danadnjim stanjem in razvojem, bi ob nakazanih predmetnih Sirit-
vah in novih teoreti¢nih predmetih to res lahko bil ¢udovit studij, v
nasprotnem primeru pa je po mojem ta predmetnik brez perspektive.
V ¢getrtem letniku je sicer cela vrsta izbirnih predmetov, ki pa po
mojem ne morejo nadomestiti temeljnih znanj. Mislim, da etnolog ne
bo usposobljen za kustosa v muzeju, potem ko bo eno leto poslusal
predavanja o muzeologiji, zgodovini in vrstah muzejev itd., ampak je
veliko bolj pomembno, da bo poznal tradicionalno kulturo, postopke,
predmete in nazive in tudi sodobne inovacije. Podobno velja za kon-
servatorstvo. Treba je poznati regionalno stavbarstvo, stavbe, nacine
in materiale; samo konservatorstvo z zgodovino, nafini in zakonodajo
varstva kulturne dediS¢ine se lahko predela hitro, saj se poglavitno
izkusi v praksi. Tudi v turizmu bo lahko etnolog uporaben samo, Ce
bo poznal regionalno stavbarstvo, gospodarstvo, noSo, prehrano, Sege,
glasbo, ples, narecja.. Brez poznavanja temeljnih etnoloskih podroéij
etnolog ne bo mogel koristno delati v vejah uporabne etnologije, ¢etu-
di bi jih imenoval applied anthropology...

mag. Mojeca Ravnik

MNENJE

Glede na dosedanje izkusnje v Institutu za slovensko narodopisje
ugotavljamo, da oddelek za etnologijo Studentom daje primerno teoreti-
¢no podlago, premalo pa stvarnega znanja o vseh podrocjih narodopi-
sja ali folkloristike. NihCe ne terja ali pricakuje specialistov, saj se
bodo za to usposabljali v ustanovah, kjer se bodo zaposlili. Mislimo
pa, da bi morali biti s stroko, ki se ji bodo posvetili, toliko seznanje-
ni, da jim ob nastopu sluZbe ne bi bilo treba zaceti od temeljev, kar
se sedaj praviloma dogaja. S tem se podaljSuje €as njihovega usposab-
ljanja in oteZuje pridobivanje znanstvenih naslovov.

Mirko Ramovs

DISKUSIJA

Ne bom govoril o novem uénem naértu, ki smo si ga pred ¢asom
skrivaj podajali pod mizami, ampak o ekcesu, ki ga je ta program
izzval. Zakaj?

Ta program se mi zdi dovolj jasen, da bi se o njem dalo kompletno
razpravljati. Po moji grobi oceni nima prave, jasne identitete. Ce je
nastal kot odziv (kritika) na neki drug program brez pravega lica, je
tudi sam zgresil namen. To je prvi kavelj. Dalje.
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Ce odmislimo vse &ustveno, zasebno in vse nevljudnosti, ostane dej-
stvo, da je program studija etnologije pred veliko spremembo. (Ce bo
pomembna in tehtna, 3¢ ne vemo!) To pa je sprememba velikega
segmenta slovenske etnologije in zato ne brez posledic za celo telo
slovenske etnologije.

Ob takih dogodkih navadno reemo: namen je dober, pot pa ni pra-
va. To pa spet pomeni, da se je nakopiCilo toliko nereSenih proble-
mov, da je zdaj nemogoce vse re§iti na normalen nacin.

Razlogi za spremembe so lahko zelo Stevilni. PogreSam tehtno anali-
zo teh razlogov. Na primer: slovenska etnologija v veliki meri Se
vedno brska za "realnimi” etni¢nimi vrednotami, medtem ko se je
velik del slovenskih vrednot Ze zdavnaj preselil na simbolno raven.
Tam se zdaj dogaja etni¢na emancipacija, ne pa v ljudski kulturi in
v naéinu zivljenja. Ali z drugimi besedami: danes je veC etnografije
v parlamentu kot pa v zdravem kmec¢kem okolju.

Ali kaj podobnega. Taki razlagi bi vsi prisluhnili.

To so vse lahko razlogi, ki klitejo po spremembi "dogem" slovenske
etnologije. Tako pa smo zdaj v poloZaju, da zapoznelo Kkritiziramo
dosedanje programe oddelka in hkrati novi program. Zato bi bilo
treba najprej razmisliti o strategiji in taktiki SED oz. pritiska stro-
kovne javnosti. Zdaj nimamo pravega sogovornika. Sodelavca oddel-
ka, ki sta navzoéa, sta bolj v vlogi €lanov SED kot zastopnikov oddel-
ka. Eden od njiju sploh ni bil o niéemer obvesten oz. mu je bila od-
vzeta beseda, drugi pa je na kolegiju glasoval za novi program!?

Kaj je torej namen nasSega sestanka?

1. Podpreti tiste, ki so bili odrinjeni pri doloanju o spremembah.
Vendar, kdo sploh so to?

2. Ugotoviti slabosti programa in na tem ali na prihodnjih sestan-
kih sestaviti pretehtane pripombe ali celo alternativni program in
pripraviti sestanek s centrom odlo¢anja na oddelku. To bo Sele
pravi sestanek.

Ugibam:

1. Ali se bo oddelek na na§ poziv hotel pogovarjati? Gotovo se bo
skliceval na svojo avtonomnost. Mi pa na odgovornost oddelka do
celotnega telesa slovenske etnologije. Prognoza je slaba. Dosedanje
dogajanje kazZe, da oddelek ne priznava SED za svojo strokovno
bazo. Pred temi dogodki je bilo z mo¢no udelezbo oddelka ustanov-
lleno novo Antropolosko drustvo. Ali bo to drustvo zdaj nova stro-
kovna in posvetovalna baza novega oddelka?

2. Oddelek bo na nase vabilo pripravljen na dialog. Izmenjali bomo
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pripombe in nato trgovali za njihovo uveljavitev. V tem pogledu je
moja individualna izkusnja pozitivna. Sedanji predstojnik oddelka
mi je pred kratkim sam ponudil, da bi v novem programu podprl
Studij vizualne antropologije v ve&ji meri kot doslej. Mislim, da to
lahko javno povem, saj bi ostal rad nacelen. Borim se za uveljavi-
tev svoje stroke na oddelku, hkrati pa Zelim ohraniti kritiéno dis-
tanco do zastavljenih sprememb. Vizualna antropologija je bila
doslej zastopana v programu z dvema urama fakultativnih vaj. Ce
Zeli vodstvo oddelka razSiriti zastopanost VA v Studijskem progra-
mu, to pomeni, da vsaj v tem pogledu gradi na kontinuiteti. In to
se mi zdi spodbudno. Ne morem pa si predstavljati, da si zdaj
vsak strokovnjak, za katerega se oddelek zanima, posebej uveljav-
lja mesto svoje stroke v novem programu.

Gre torej za pragmatiéno kontinuiteto, za pametno naloZbo v obstoje-
¢e moéi in znanje po nacelu VIRIBUS UNITIS. Naj se peljejo naprej
topografske raziskave in razSiritev glavnega predmeta - etnologija
Slovencev, toda ne na ractun obogatitve predmetnika z novimi pred-
meti. Za slovensko etnologijo so znacilne uporabne usmeritve - konser-
vatorstvo, muzejstvo. Ve€ina etnologov je zaposlenih v teh dveh pano-
gah. Na tem podroéju je bilo veliko storjenega. Oddelek je Ze doslej
premalo izkoris¢al “"feed back” tega nakopifenega znanja, z novo
usmeritvijo pa so lahko te izku3nje sploh odrezane. Posledice bo ¢util
oddelek sam, €utilo pa ga bo tudi slovensko etnolosko telo. Zato se ne
sprasSujem samo, kako naj slovenski etnologi vplivamo na program
visokoSolskega Studija etnologije, ampak tudi, kako bodo vrtoglave in
nepremisljene spremembe vplivale na slovensko etnologijo v celoti. Ali
so sestavljalci novega programa kaj misli na to? Ali se zavedajo sub-
tilnih povezovalnih procesov?

Nasko Kriznar
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