
Kultura in sedanje raz­
mere. 
Piše K. K. 

(Dalje). 
Razmotrujmo drugo zmoto, ki sicer 

ne tako tiho, jetično, ampak bolj hrupno 
in očividno onemogoča in uničuje kulturo. 

Ta zmota obstoja v tem, da vlada še 
vedno mnenje, da je treba za odpravo po­
manjkanja in bede, za pripravljanje kul­
ture oropali gotove sloje vseh pravic, o­
mejevati njih svoboščine do sužnosti, sa­
mo en sloj pa opremiti z izrednimi privi­
legiji. Taka anarhija ali nepravičnost do 
gotove mere nasproti posameznim stano­
vom in slojem se dozdeva še potrebno 
sredstvo za splošni blagor. Ne menimo 
tudi socialnega stališča, ki je za vsakega 
posameznika že pred njegovim rojstvom 
v gotovem oziru determinirana po njegovih 
specialnih okoliščinah, gre samo za naj­
primitivnejše človečanske pravice, za 
življenska sredstva in varnost eksistence 
sploh. Boj za obstoj proti prirodi po tej 
zmoti ni daleko tolikega pomena kakor 
boj med ljudmi, obvladanje bližnjega z 
ustrahovanjem in končnim oropanjem nje­
govih pravic, ali celo stremljenje po za­
sužnjevanju in brezpravnosti gotovih 
stanov in množice delavnega ljudstva. 
Boj za obstoj, prenesen iz naravnega to­
rišča — namreč med človekom in priro­
do — med ljudi proti gotovim manj ime­
nitnim stanovom, oziroma množici ljud­
stva, je baje najbolje jamstvo in najiz­
datnejše sredstvo kulturo omogočati in v 
njej napredovati. 

Ta potreben boj med občani iste dr­
žave (in tudi držav med seboj) izvira 
baje iz naravno danega antagonizma med 
sloji in stanovi, med vladajočimi in vla­
danimi, posedujočimi in proletarci, med to 
in ono stranko ali skupino. 

Tako se n. pr. na podlagi enake vo­
lilne pravice trudi zopet bojujoča cerkev 
po vseh svojih strankah, pokoravati si vse 

sloje in njih delovanje, ljudstva, celo dr­
žavno upravo in sodstvo namenom svo­
je institucije, to je, edino duhovskemu 
stanu v prid. Povsod, na gospodarskem, 
financielnem polju, v šolstvu, v avtonom­
nih in drugih skupščinah hoče imeti odlo­
čilen vpliv, absolutno gospodstvo ter iz­
kuša celo najprimitivnejše človečanske 
pravice, zajamčene vsakomur po osnov­
nih zakonih, v javnem življenju omejevati 
in prikrajšati. Posameznike kakor cele 
stanove, ki se temu protivijo, preganja s 
svojo močjo, avtoriteto in privilegiji na 
razne, eksistenci dotičnih nevarne načine. 

Svoboščine ali pravice občanov so 
cerkvenim zastopnikom nekaj neznosne­
ga, ter porabljajo vsako priliko v zako­
nodajalnih skupščinah, te kršiti in omejiti. 
Uprizarjajo obstrukcije pri akciji v par­
lamentu modernizirati in izboljšati urad­
nikom pravne in gmotne razmere ter tam 
in v deželnih zborih uspešno izpodbijajo 
vsako prizadevanje izboljšati naše sta­
nje. Glede našega stanu se trudijo uničiti 
vsako samostojnost v pravem oziru, 
sploh celo šolstvo popolnoma podreje­
vati svojim namenom in svojemu gospod­
stvu skratka: zasužniti nas. 

Tudi socialisti so povečini še mne­
nja, da vlada nepremostljiv antagoni­
zem med proletarci in kapitalisti, da iz­
vira iz njega prepotrebni boj in da ta 
takozvani razredni boj vodi do rešitve 
socialnega problema, namreč da ne bo 
več kapitalistov ne kapitalizma ter bodo 
ostali še samo proletarci. Motijo se v 
smotru kakor v sredstvih. Smoter ne mo­
re biti, odpraviti bogastva in napraviti 
vse ubožne, neposedujoče, ampak obrat­
no, smoter bodi. napraviti vse bogate. 

Smoter kulture ali rešitev socialne­
ga problema obtsoja v tem, da družba 
potom pravičnosti in svobode povzdigne 
kulturo na tako stopnjo, da bo kolikor­
toliko vsakdo v istini kapitalist, to je. 
da je vsakomur ob koristnem delu za­
jamčena kolikor možna udobnost in bla­
ginja. V kolikor ima prizadevanje socia­
listov ali razredni boj namen, napraviti 
iz vsakogar, ki v sedanjih razmerah ni­
česar ne dela — oziroma da mu ni treba 
delati, izkoriščajoč kapitalistično pod­
lago gospodarstva — koristnega delavca 
na primernem polju, skratka, da hoče od­
praviti vse parazitstvo, je ta razredni 
boj ne le opravičen, ampak nujna potre­



ba. V tem oziru je razredni boj istoveten 
z uveljavljenjem pravičnosti. 

Jalov je ugovor, da v dobi, ko bo 
minilo proletarstvov­ nihče več ne bo 
hotel delati. Izvor"" bogastva je vendar 
proizvajanje, intenzivna preobrazba ali 
prilagodenje zemlje, torej predpogoj bla­
ginje: vsi morajo že dolgo poprej na­
porno delati, preden se bogatstvo ure­
sniči, in kadar bodo veliko posedovali, 
bodo hoteli še več. zakaj to je uteme­
ljeno v človeški naravi. Torej bodo še 
intenzivnejše delali. Tudi dandanes so 
nekateri kapitalisti jako žilavi in marlji­
vi soobčani ter se naporno trudijo k 
svojim miljonom pridobiti še nove. Obra­
tno se motijo kapitalisti v posledicah, 
ako zahtevajo za množico delavnega 
ljudstva, industrijskega kakor agrarnega, 
omejevanje svobodščin ali pravic, ne­
omikanost, vzdržavanje v neizobrazbi 
in živalski omejenosti duha. kakor vzra­
ste brez pouka in šolstva, brez čtiva 
in nadaljne naobrazbe. 

Od raznih metod in načinov nepra­
vičnosti se pričakuje, da prinesejo mir 
in blagor, zvišanje kulture, a ravno obra­
tno je res. kdor le količkaj pazno opazuje 
socialno življenje. Mir in red, blaginja in 
zadovoljstvo, minevanje bede in pomanj­
kanja so efekti, učinki visoke kulture na 
podlagi nepristranske absolutne pravič­
nosti zu vsakogar, ki obstoja v osnovi 
v tem. da je vsakomur garantiran po­
polnoma svoboden razvoj v gmotnem in 
duševnem oziru. 

Motijo se ljudje v bistvu kulture, v 
sredstvih njega realizacije, v pojmu boja 
za obstoj, ter poslavljajo antagonizem 
tja. kjer v bistvu ne more biti. 

Boj za obstoj ni n>ič drugega nego 
trud uresničiti kulturo, namreč skupno 
prizadevanje, premagati nekulturo ali 
bedo. Antagonizma v bistvu med ljudmi 
ne more biti. ako se pa prakticira. je to 
socialna bolezen^ še obstoječa anormal­
nost. Vse človeštvo z vsakim posamez­
nikom vred ima iste interese, vsi so si 
sovrstniki, dasi neenaki po podedovanih 
človeških zmožnostih. Življenjski interes 
za vsakogar je udobnost zaradi učinko­
vanja vseh k istemu skupnemu smotru. 
Izvesti je udobnost najbolj racionalno po 
solidarnosti, asociaciji vseh, to je z na­
ravno organizacijo v obliki držav v kul­
turni namen. Notranji princip organizacije 
ne more biti nič drugega nego stroga, 
osvobojujoča pravičnost. Tudi pojma kul­
tura in pravičnost sta istovetna, enega ni 
moči imenovati brez drugega, najpopol­
nejše izvedena pravičnost med ljudmi se 
strne, se strinja z največjo možno kulturo, 
obenem pa pomeni za posameznika naj­
večjo svobodo. Čim večja pravičnost, tem 
večja kultura se razvija, tem svobodnejši 
postajajo občani, tem krepkejša in silnejša 
država. Istotako so pa tudi istovetni pojmi 
krivičnost, brezpravnost, suženjstvo, ne­
svoboda, despotizem, anarhija. Vsi izra­
žajo nekulturno stanje, neudobnost, soci­
alno bolezen istega izvora. Po vsakodob­
nih anarhističnih razmerah se je človeštvo 
povsod mirnim potom solidarno družilo, 
asociiralo in organiziralo v medsebojno po­
moč in zaradi potrebe po pravičnosti in 
svobodi in njih izvirajočega socialnega 
redu v državne oblike. Tako so začeli pre­
magovati nepravičnost ali nered, oziroma 
anarhijo. (Nestor: »Naša zemlja je obširna, 
a redu ni v njej.«) 

Znan je nam učiteljem tudi izrek ce­
sarja Franca L: »Pravičnost je temelj dr­
žavam«, ki se ga uče tudi otroci v šoli, a 
ga jim nihče popolnoma jasno ne razloži. 

Kultura, blaginja ali udobnost ljudi je 
vedno nastajajoči učinek notranjega bistva 
države, namreč pravičnosti. Čim bolj od­
govarjajo pravice ali svobodščine obča­
nov v državi pravičnosti, tem vzornejši 
je socialni red, tem višje narašča kultura, 
tem bujnejša je intenziteta življenja vseh 
in vsakega posameznika. Hitrejše in teme­
ljitejše se vrši prilagodenje ali preobrazba 
zemlje človeštvu v prospeh vedno več se 
torej proizvaja, ali z drugimi besedami, bo­
gastvo rase med prebivalstvom. Prijatelj­
ske razmere, popolni mir s sosednimi dr­
žavami pospešujejo svetovni gospodarski 
promet, zakaj ta ne pozna državnih mej; 
kakor kri s hranivom po celem telesu, tako 
krožijo vrednote po celem planetu. Kako 
blagrujejo razumni politiki trozvezo, in 
dobro bi bilo, da bi vse sosedne države pri­
stopile trozvezi v mnogozvezo. 

Državna sila ali moč že pri ustano­
vitvi ni imela namena, omejiti in kratiti 
človečanskih pravic nobenemu držav­
ljanu; osnovala se je z obratnim namenom, 
uničevati anarhijo s tem, da se ščitijo, va­
rujejo in branijo pravice vsakogar pred 
kršenjem in omejevanjem po drugih, po 
raznih nasilnikih, ki še danes niso izumrli: 
Knez, kralj ali vladar je bil početkoma tudi 
povsod najvišji, sprva edini sodnik, ki je 
potoval križem ozemlja, poslušal pritožbe 
državljanov, sodil osebno ter skrbel za ta­
kojšnjo izvršitev kazni. Čim pravičnejše 
je sodil in branil pravice vsakogar, tem 

rajše ga }e ljudstvo imelo, tem bolj mu je 
bilo vdano, tem požrtvovalnejše in zve­
stejše mu je pomagalo ob času državne ne­
varnosti, tem krepkejša in silnejša je bila 
tudi država. Vse države, ki so krenile od 
pota pravičnosti, zatajile svoje bistvo in 
namen, so prejalislej nujno propadle, kakor 
nam zgodovina navaja toliko slučajev. 

Tudi dandanes se bistvo države ne da 
izpremeniti, tudi dandanes je notranji in 
vnanji razvoj države le mogoč na podlagi 
in smeri pravičnosti. 

Osnove pravičnosti kakor so to: var­
nost življenja, imetja, pridobivanja, var­
nost časti in ugleda, varnost svobodnega 
duševnega razvoja, naziranja, mišljenja in 
mnenja, ki jih imenujemo tudi osnovne kul­
turne človečanske pravice, so že povsod 
v modernih državah zakonito priznane v 
takozvanih osnovnih državnih zakonih ter 
so podlaga vsemu drugemu zakonodajstvu 
v pravu in upravi. Nepristransko in ek­
saktno funkcioniranje sodstva, uprave je 
najbolji dokaz zdravega, notranjega, bi­
stvenega položaja družbe in države, njih 
neprestani razvoj in izpopolnjevanje v 
smeri stroge pravičnosti je podlaga nara­
ščajoče kulture. Zaradi tega so tudi po­
samezniki primorani udejstvovati strogo 
pravičnost, spoštovati pravice bližnjega in 
ne zahtevati in izsiljevati privilegijev. 

Kratenje pravic soobčanu, izkušati 
omejevati svoboščine celim slojem in sta­
novom, izpodkopavati jim ugled, zabra­
njevati jim potrebno in pravično izboljša­
nje eksistenčne podlage, kakor se to do­
gaja napram nam in delavstvu, je anarhi­
stično počenjanje. Vrhunec dosega tisti, 
ki poživlja javno na uboj in umor ter boj­
kot drugomislečih, na primer liberalcev, 
svobodomislecev. Pri nas se v najnovej­
šem času gode v tem oziru čudne reči 
anarhističnega značaja. (Dalje.) 


