





Kres.

Vsakdo, ki je globlje mislil o slovanskej starodavnosti ali vsaj pre-
gledal, kar se je o njej treznega pisalo, se je kmalu prepri¢al, da ga ni
v njej oddelka tako neobdelanega kakor je bajeslovje in kar je z
njim v najoijej dotiki. Nimamo jih éastitljivih starih spomenikov po pri-
meru indijskih Ved ali skandinavske Edde, a kar je S hujse, 8¢ pisateljev
ni, ki bi nam, kakor Tacit o Germanih, mogli razkriti v idealnem svitu
obraz notranjega in vunanjega Zivljenja nadih pradedov. Se tista mrviea
porocil, ki je raztroSena po spisih raznih zapadno-evropskih neslovanskih
letopiscih, je veckrat prayv dvomljive vrednosti, kajti pisala jo je le redkokrat
nepristranska roka in nikdar ne z namenom slovanstve v resnici pokazati,
kakovo je. A fe domadi pisatelji, kakor n. pr. takozvani ruski Nestor,
s0 o Slovanih poganih govored gledali nd-nje s staliséa svojega verskega
dogmatizma in njihova porodila nam vedjidel tam najmanje ugajajo, kjer
bi jih najbolje potrebovali. Ki nam tedaj razkrivag prvotno Zivljenje nagih
preduikov, ali nisi krvavo ¢util te nezgode ter gledal na leve in desno,
kje bi bilo najti drugih kriterij, kolikor toliko pripravnih, nadomestiti
praznino osobito srednjedobnih pisarjev ? Nafel si jih gotovo in ne piclo
Stevilo ter med drugimi tudi v raznih obiéajih, kterih se driimo
Se sinovi, dasi je nad tisoletje vtonolo v preteklost, odkar je kri¢anstvo
posijalo tudi pred na& prag. In med take obi¢aje smemo Stetina kres
(toéniSe krés, ker ima staroslov. x p%cs), kteremu je v bajeslovnem
koledarji odmenjen Se danes vecer pred sv. Ivanom krstnikom, a ue le pri nas
Slovencih, ampak tudi pri bratih nam Hrvatih (kres, kris) in Srbih (kri-
jes) ter z drugim imenom v Sirofirnem slovanstvu in Se dale@ fez meje njegove.

Pri nas zaZigajo td vefer ognje po gorah in holmih, t. j. kurijo
kres. ,Ponekterih krajih pojé in plesejo okoli kresa, po drugih mladi ljudje
Gez ogenj skacejo in starei jim po skoku vsled starih vraZ prorokujejo sreéno
ali nesreéno Zivljenje. Tudi je med Slovenci Sega; po kterej ugasle utrinke
in ogorke od kresnega ognja ali nektera zeliséa utikajo v streho in pra-
vijo, da se tako varuje pogor od hiSe. Drugi obifaj je navaden, po
kterem nastiljajo kresno noé tla po hidi in veii z zeleno praprotjo,
¢es, da hode prisel sv. Janez kresnik prenocit in bode odvrnol od hige
za tisto leto vsako nesreco, preteéo po ognji. Slovenski glasnik, zv. XL
str. 182, Ako temu Se pristavimo, da drugod (posebno na slovenskem
Koroskem) spuifajo ali so vsaj Se v pofetku nafega stoletja spudcali
ognjena kolesa z gord (prim. Sartori Neueste Reise durch Oesterreich ete.
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Wien 1811, II. 349, 350) je menda vse poglavitno povedano, kar ozna-
¢uje kresni svetek pri nas. Izvzemd kotanje gorefih koles se z vsem
drugim skladajo hrvatski in srhski obi¢aji popolnoma?; a osvetijo tudi
nase v marsicem, ohranivii ve¢ starinskega in typifnega. K slednjemu
pristevam, da se v Hrvatih in Srbih o tej priliki pojé pesni uprav
svecanosti svojstvene, kar velja tudi za skoro vsa druga slovanska ple-
mena, v prvej vrsti za Malornze®. Pri nas pa se danes sploh le popeva,
a da hi se pevale pesni samo tej svetkovini namenjene, mi ni znano in
se mi tudi ni posreéilo po spomenicih ustnega slovstva prepridati se, da
se motim. Sicer je tudi drugod uSlo marsikaj med to blago, kar je nekdaj
tezko da imelo tam svoje pravo, — ali ako tudi vse to oditejemo, ostane
S precej, kar stoji s kresom in samo s tem v najoZjej zvezi. Dasi je
dalje mnogo teh ritualnih pesnij prav nejasnih za nas, vendar jih tudi
ni malo, ki Zivo svedoéijo, da je hila pesen histven del praz
nika. — Mimogredé naj tudi povem, da ima pri nas zgoli praprot
nekoliko symbolike pri tem obi¢aji, drugim Slovanom parabi cela vrsta
zelifé, kojih ima nekoliko ¢farovno moé vobée, druga pa uplivajo le na
ljudi in Zivali, vzlasti z ozirom na bolezni in nekoliko zopet gledé mlade-
nigke in deyidje bodoénosti®. — Kako je s kresom v Bolgarih nismo
de danes dosta poduéeni, ker je njihovo slovstvo Se ve& ko pri nas pozabljalo
na tradicijonalne narodne proizvode; toliko se pa da (iz zbornikov bratov
Miladinovih, Karavelova in Colakova) povzeti, da smo si ju#ni Slo-
vani tudi td povsem sorodni.

Kakor juZnim znan je kres tudi severnim inzapadnim
Slovanom in se skladajo isto tako njihove Sege z nadimi. Kar je

* Primeri m. dr. T1ié Nérodni slavonski obidaji, u Zagrebu 1846, str. 154 in
sL; Vuk Stefan. Kar. Srpski rjeénik, u Beéu 1857 s, v, Ivanj dan, krijes; idem Zivot
i obidaji niroda srpskoga, n Beéu 1867, st. 67, 68; Milojevié Pesme i obiéaji uknp-
nog niroda srpskog, u Beogradu 1869, 1. 1—12; na slednje muogobrojne pesni se pa
ni brezpogojno ozirati, ker niso prava narodna lastnina, ampak d&esto goln amplifika-
cija ndrodnih motivov, kakor sem #e v svojem spisu ,Binleitung in die slavische Li-
teraturgeschichte, pg. 320, 321 skufal dokazati.

* GL posebno Trudy etnogr.-statist. ekspedicii v zapadno-russkij kraj; jugo-
zapadnyj otdél, st, Peterburg 187, II1. 199—228. — Enkrat za vselej naj povem, da
se pri transkripeiji ruske pisave driim ruskega pravopisa a ne izgovora, samo da ‘b
konei besed kot nepotrebno znamenje izpuidam,

" Tereféenko v delu , Byt russkago naroda® ima neki v 5. zvezku str. 87—95
celo vrsto tacth zelid3¢ padtetih in popisanih. Knjiga mi uprav zdaj ni pri roki ali
toliko lahko povém od poprej, da jo je treba z veliko previdnostjo rabiti, ker pisatel]
desto ni zanesljiv v svejih porodilih. — Nekoliko teh zelisé je nastetih tudi v Hanu-
fevem spisu: Bijeslovny kalendaf slovansky, v Praze 1860, str, 182, 183 in se vé da
v Afanasjeva velikem delu ,Poetié, vozzr, Slavjan* na dotiénih mestih,
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nam kres, joe Rusom kupalo', Poljakom?* in Cehom (v firjem
smislu, t. j. Cehom, Moravanom in Slovakom) sobotka’. Lu#iéani
ali Sorbi imenujejo to slavje tudi sobotka in tudi oni opravijajo
td vefer obrede, ki se od drugih slovanskih ne razlikujejo. Natanénejdega
nam izvirniki o tem ne vedé ali nodejo povedati, ali toliko se pa dd po-
vzeti, da ima obilica rastlin pri tej svetkovini posebno veljavet,

Nacela sofasne mythologiéne znanosti nam velé pogledati érez
meje slovanske in povprafati, ali nimajo razven nas Se druged kaj na-
Semu kresu, kupalu ali sobotki podobnega. Pot, po kterem nam je hoditi,
je isti, po kterem hodi primerjalno jezikoznanstvo, samo da bajeslovna
veda ne omeji svojih preiskovanj na ndrode, po jeziku sorodne, kajti s o-
rodnost mythov je éesto neprimerno irja od sorod-
nosti jezikov, — Odveé bi bilo na tem mestu spudcéati se v po-
drobnosti, in zadostuje, ako povemo, da imajo ali so imelinele Litvani
in Lotovei, ampak tudi Germani in Kelti ter romanski
ndrodi svetkovino ¢isto nafemu kresu podobno. Da se v tem skla-
dajo z nami celé nekteri narodi in narodi¢i velikega turanskega
debla, omenjamo ravno tako le mimogredoé, kakor nas ne zanima odved,
da imajo nekaj podobnega izhodna ljudstva, osobito Sem iti. Vedje vred-
nosti pa je, kar se nam porofa v tem oziru o Thrakih, Rimljanih
in Grkih, in se bodemo kasneje kolikor toliko mogli uspefno nd-nje
opirati, ker hodijo v nekem vaZnem vpradanji v potev.

' Glej: Snegiré'v Russk. prostonarodn. prazdniki, IV. 18—50; Sacharov
Skazanija russkago naroda, IL 7. oddelek str. 37—41; Trudy etnogr.-statist. ekspedicii,
IIL. 193 in sl. — Prvo letopisno vest o tem prazniku lahko berete v zborniku: Polnoe
sobran. russk, létopisej, izd. archeogr. komissieju, IT. 257 in IV. 279,

* Golg¢biowski Gry i zabawy, w Warszawie 1831, str. 204—808. Najbolj za-
nesljivi izvirnik je zdaj Kolbergovo e ne dovrieno delo ,Lud, Warszawa oziroma
Krakow 1865—1876%, dozdaj 10 prav obseinih zvezkov; o unfem predmetu na raznih
mestih.

* Reinsherg-Diiringsfeld Festkalender ans Bohmen, Prag 1864, str. 813
do 320; Jau Kolldr Niroduié zpiewanky, w Budiné 1834, I 1618 in 424-429;
Sbhornik slovenskych nivodnich piesni, povesti, prislovi, porekidiel, hadok, hier, oby-
éajov a povier vydava Matica slovenska, vo Viedni 1870, I. 199—201. Magjarska ne-
stepljivost je kriva, da ta zbornik ni dosel érez 2, zvezka prvo polovico, Dalje: Dob-
sinsky Prostondrodnic obyéuje, povery s hry slovenskd, Turé, sv. Martin 1880 str, 163
in sl.; K. Jar, Erben Prostonirodui éeske pisné a Fikadls, v Praze 1864 str, 79, 80,
Mursikaj s¢ na razliénih mestih nahaja v izvestnem zborniku , Niarodni pohidky, pisné,
hry & obyéaje vydévi spolek Slavia v Praze®; do zdaj 15 zvezkov, Ceska vseudi-
lisénn mindez je s tem e ne kondanim delom storila veliko uslugo narodu in uéenosti;
naj bi jo drunged posnemali.

¢ Smoler a Haupt Pjesniéki hornyeh a delnich Tufiskich Serbow, Grymi 1841,
1L 224; W.von Schulenburg Wendische Volkssagen und Gebriuche aus dem Spree-
wald, Leipzig 1880, str, 264; Veekenstedt Wendische Sagen, Mirchen und Ge-
briauche, Graz 1880, str, 452454,



To vaino vprasanje pa je: ali ne izvira kres in vse, kar je z njim,
iz kr§¢anskih idej in narédeb? Res se le-té tako strinjajo z onim,
da se je trdilo in se Se danes veckrat trdi, da nam v kresu ni nié sta-
ringko bajeslovnega iskati, marveé je crkev dala hoté ali nehoté povod
Segi, ki je s Gasoma dobila nekako posvetno lice. Prav fako pravijo,
da podobna prikazen, ki je najbolj plastiéno v srhskem hadnjakn
(holg. badnik) oznaéena in se po erkvenem letu o hoziéi obhaja, nima
toliko v slovanskem starinstvn, kakor ecrkvenih obredih svoje korenine.
Ne smatram si za dolznost dolo@il erkvenih posebe tukaj navajati, ker
s0 itak vsakemu Citatelju znane, a vprasanju, ali je th res kaj iz
posojenega, se ni nikakor mogode ognoti, — saj je od tega se
vé da odvisno, ali smemo sploh &e o kresu in bad-
njaku v hajeslovnem smislu govoriti. O slednjem sem
Ze na drugem mestu ob&rnife govoril (op. cit. 196-—203), omenivii poleg
drugega, da je solarnega poéetka in da je kricanstvo boZié e
le v ¢etvrtem stoletji upeljalo, ki je od tacas zaznamljal rojstvo Kristove
v nasprotji diei natali solis invieti. O kresu naj pa naslednje vrstice po-
vedd, kaj o njem mislim.

Najprej o besedi, potem o stvari Beseda je najbrie
prva uplivala na one, ki i3¢ejo v kresu drugo, nego is¢em in nahajam
jaz in z mano vred drugi. Kres in krstnik sta si tako blizu po glasu,
mislijo nekteri, da je gotovo hil slednji ofe prvemu. Zaté tudi nekteri
pisejo zdaj tako zdaj drugace, misle¢, da kresnik in krstnik ali
kerstnik je vse eno. Poglejmo, ali je res? Starosloven-
8¢ina nam utegne to najhitreje razjasniti, povprafajmo jo tedaj. Krstnik
baptista kaZe na glagol krnstiti baptizare (na hrsstiti se nam
ti ni treba sklicavati) in ta na krests, kar je zopet nad krst, rus.
krest, & k¥est, pol. krzest ali z razlofkom, da pomenja novoslov.
beseda baptisma, stara pa tega nikoli, ampak ali Chistus ali erux. V
Pannoniji se je vsled nemsko-latinskega crkvenega upliva izeimil
samo za pomén crux k ri# s, ki se da % vajlagje iz starovisokon. chriuze,
chriuee razlagati, ker bi iz erux neposreduje bilo moralo po jezikovnih
zakonih postati *kruzs’. Za christianus staroslov. krustijans,
krestijanins imamo kr§éan, kri&éan in kristjan, — vse
od krusts v pomenu Christus, kar se nekoliko %e iz tega more
posneti, da besede *kriZanin® (= christianus) ali temun podobne v
starem jeziku ne nahajamo. S tem se ujema starovisokon. (erist,
christ == Christus in ehristdni, erist@ni = christianus, a

' Zvezdiea pred besedo zaznamlja, da take besede ni v jezikn. — Casi pa
lshko po nadelih primerjalnega jezikoznanstva povemo, kako se je utegnols ta ali ona
neohranjena beseda glasiti, in tudi za ta sludaj bodemo, kolikorkrat bode trebalo, ra-
bili isto znamenje, v znanstvenih spisih Ze zdavna navadno,
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od 16. stoletja rabi nemsé&ni, kar je ¢udno, ehrist (vsaj v nom. sing.)
za oboje in je tedaj n. pr. ich bin ein Christ prav za prav sum christi-
anus, pa tudi sum Christus. Prim. Grimm Deutsches Worterbueh 11, 619.
Opiraje se na srb. pokrstiti (po Vuku zum Christen machen) jemlje
Miklodi¢ (Die christl. Terminologie in den slavischen Sprachen, Wien 1875,
str. 29) za staroslov, krestiti isti pomen, in nam je iz enakega
razloga trditi, da tudi nase hesede krstnik prvotni po-
men ni bil drug. Glavno pri vsem tem pa je, da krstnik kakor vse
druge v predstojedem navedene besede niso domaécéa lastnina,
ampak kakor toliko drugih pétem krSGanstva v jezik zasejane in do danes
v njem ohranjene.

Ali velja isto o kresu? Rodovnik njegoy zgoli po pis-
menih spomenikih sodeé ni star ali dosti ima jezikovni zaklad besed,
ki tudi nimajo v staroslovenféini ne sledd ne tird, a nam vendar na nji-
hovej starini ni dvomiti. Ne prej nego v 16. stoletji v prologu srhske
recenzije nahajamo kréss (staroslov. krésw) oziroma krésiny (pl. fem.) v
pomenu so0 lstitium; neki starejdi a tudi ne staroslovanski spis poznd
krés=s, a njemu je = mutatio temporum — in to je vse, kar nam
slovarji nudijo. Prim. Mikloi¢ Lexicon palacoslovenico-graeco-latinum s, v.3
Vostokov Slovar cerkovno-slayj. jazyka, Peterh. 1858 s, v. Od glagolov
spada le-sem *kresnati v viskresnati fyefpeode in krésiti &ysigar
(hristosu jedinomu jests krésiti. Budilovié XIII. slov Grigorija bogoslova,
Peterh. 1875, 276b). V starem jeziku so tudi vse iz veskresnati ali ves-
krésiti izpeljane besede zgoli kri¢anskega smisla: veskrssenije vsta-
jenje in veskrésenije vzbujenje, scil. od mrtvih,

Da td pomén ni prvotni, nam pricajo sedanji jeziki slovanski.
V slovenskem imamo Ze pri Habdeli¢i: kresiti scintillare, kresati
ignem excutere, kresavka ,ferv ki se v noéi sveti* cicindela, cinein-
dela, noetiluca, kresalo ignitabulum, igniarium, kres ignis festivas
(Diet. 8. vv.). Poleg kresavka je bolj navadno kresnica (lampyris
noetiluca ali scarabaeus solstitialis) za ZuZelke v Nemeih Johanniswiirm-
chen, Johannisfiinkchen, Johannisgleimehen (od glimmen) imenovane, ki
v toplih poletnih veéerih sosehno o kresu kakor Zarede iskre okoli letajo
ali pa kakor tlede oglje po travi in grmovji le@é*. Pokorny-Erjavee Pri-
rodopis Zivalstva 164. Za mesec junij je & pred kratkim bil lokalno
v navadi izraz kresnik, kar po smislu odgovarja irskemu mi-na-he-
altine t. j. ognjeni mesec'. Ali ima kresnica senecio vulgaris, Kreuz-
kraut tudi ti mesto, si ne upam odlo¢iti; bolj se mi pa zdi, da je kar
analogiéno osnovana po besedi kres, oziroma kres, kresa (bolg., srb., hrv. in

' Veé enakega se nahaja v vsakem vedewm slovenskem slovarji; prim. n. pr. Ja-
nefidev slov.-nemiki slovar, 2. natisa s. v. kres, na koji samo opozorim, ker bi bilo od
ved vee ti navajati,
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rus. kres, des. kies, lot. kresse) = nasturtium in lepidium in tedaj
tuja. Nemeci imajo kresse, stvnem. cresso, chresso, Danci karse, Svedi
krasse, Vlahi crescione (od tod lajlazje nad in hrvatski kres, krefa), Fran-
cozi eresson in v srednjej latinséini je crisonium. Nekteri pravijo, da je
vse iz latinskega crescere (gl. Diez Vergl. Worterbuch der roman. Spra-
chen 1. 145; Brachet Dict. etymol. de la langue frangaise s. v. eresson),
ker te rastline neki sila hitro rasté, drugi pa (gl. Weigand Deutsches
Wiarterbuch 1. 638) nemskej besedi prisojajo domovinstvo trde¢, da je
od glagola chr&san serpere, repere, kar se mi zdi iz veé razlogov
manj verjetno. Bodi si pa take ali drugade, toliko bi trdil, da so nase
dotiéne besede, kakor drugih slovanskih ndrodov, najbrie brez izjeme
tuje in se tedaj pri svojem preiskovanji ne hodemo nd-nje ozirali.

A vrnimo se zopet k predmetn. V hrvad#éini in srh8éini
nahajamo kres, kris (dies solstitialis pri Maruti¢i), krijes ignis
festivus ad quem saltus nocturni fieri solent, kresnuti, kresati ignem
excutere, kresalo, kresivo igniarinm, kresanje excussio ignis,
krijesniea cincindela, hrv. tudi svitaljka in v Dobrovniku s v i-
jetnjak po Vuku Rjeénik s. v.; prim. tudi Paréi¢ev Rjeénik slovinsko-
talijanski na dotiénih mestih. Bolgar&éina nima, kar bi radi, ru&
Gina malo: kresdts, kresits, kresdlo in identiéno s tem k r é-
sevo, vsevistem pomenu kakor pri nas ter Hrvatih in Srbih. Dalj Toel-
kovyj slovars Zivago velikorussk. jazyka II. 797: Materialy dlja sravnit. i
objasnitelunago slovarja I. 581, Drugi slovarji imajo fe to malo za zastarelo in
res je, da nimajo veé splofne veljave®. — Iz poljskega naj bode navedeno:
krzesnaé, krzesié, krzesaé == o krzemien bijac ogien wzniecad,
krzesanie, krzesiwo. O Prometheji pravijo, da je prvi wynalazl
krzesanie ognia z krzemienia. Linde Slovnik jezyka polskiego, wyd. drugie
IL 519. Dodajmo poljskim té-le Eeske hesede: kies (u-dekl) == k¥ e~
snuti das Feuerschlagen, kiesati, kfesadlo, k¥esaé nsl
*kresad, k¥esak pyrites. Jos. Jungmann Slovnik éesko-ném. I1. 181
tudi Kott Cesko-némecky slovnik I. 812, 813. Takisto je tudi s sorh-
skimialiluZigkimik¥esnyé(alikiesnyé), k¥esaé, kiesadlo
in k¥fesadnik, ki se v pomenu ne lo¢ijo od vseh drugih slovanskih.
Pfuhl LuZiski serbski slownik, w Budiginje 1866, str. 285, Naj temu
S dostavim, da so stari Prusi imeli najbré nekaj nafemu kresu po-
dobnega, ako se o njih pife: .Item ut de cetero in silvis aut nemoribus

! Poduéen je maloruski izraz kris (gen. krésa) puska s kresilnim kamenom;
dasi se star ne more imenovati, se je tudi ti previduo mislilo na kresati, prav kakor
pri nasem samokresu, ki tudi ni da bi ga zavrgli. O malorus, kris gl. Verchratskij
Znadobi do slovarja juznorusk,, v Lvovi 1877, str. 29,

* Kresenje pri Dalji ne spada sem, ampak je pristevati besedam erkvene ter-
minologije, dasiravno je domade korenine.
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nullas faciant congregationes seu celebritates contra statuta sanctae matris
ecclesiae et eorum kresze amplus non celebrent”. Prim. Nesselmann
Thesaurus linguae prussicae, Berlin 1873, pg. 80.

Ze gori sem se izrazil, da v nasih besedah oni pomen ni prvotni,
ki se je utrdil vsled kri¢anskega upliva. Kdor Se dvomi, naj si natané-
nige pogleda predstojece hesede, kiere sem bad zato na drobna nasteval
iz raznih slovanskih jezikov, da se vidi razlika in upozna, kako soglasno
je nasprotje; na pomén  vstati* ali ,obuditi* v tesnem smislu pri na-
vedenih besedah niti misliti ni. Koren jim je kris (kratki i), in iz
krosngti je krésiti, *krésati postalo vsled glasovnega stopnjevanja, kakor iz
mugnati: mégiti, Péjem pa, ki je vtelefen onim glagolom kot prvotna
svojina, ni gotovo drugi kakor nZigati, oziroma uZgati, kar nam
svedoéijo vse besede vseh slovanskih jezikov, in kdor prestavlja kresatiz
Jgnem excutere® ali ,excudere silici seintillas* je ugodil ob enem onemu,
ki jim skuSa dolo¢iti pofetek in veljavo. Nafe kresati tedaj ne po-
menja drugo nego ogenj izbiti, vzbuditi: kresalo, kresilo orodje, s kojim
se ogenj unéti, *kresaé ali starosl. *krésacs (kakor txkaés, kovadn, kopaén)
oni, ki ogenj ukrefe in kres ogenj sam in sicer tisti, ki se je uiigal o
posebnej priliki kot bajeslovni symbel v razloéek od navadnega ognja.
Temun konkretnemu pomenu ne nasprotuje oni najholj abstraktni
vsled kritanskih naéel v jezik upeljani t. j. krésiti = obuditi, oziroma
vstati, Od mrtvih ¢loveka obuditi je isto, kar vdehuoti mu duso® ali dati,
wigati #ivljenje, in Zivijenje je zopet, kar vstajenje omogodi. — Kre s-
nieca se ne imenuje tako, ker uprav o kresu leta, Se manje ker spominja
na sv. Ivana krstnika, ampak ker se sveti, _iskri, kresi. Prav
tako je hrv. svitaljka in dobrovniski svijetnjak, tako nemski
Johannis-fiinkehen,-gleimehen (srednjevisokon. glim secintilla),
lat. cicindela (prim. incendo, candeo in po sorodstvu, & ne povsem
po pomenu staroind. ¢andrd, nom. éandrds od kor. ¢and lucere) in italj.
Ineeiola ali kakor jej rekajo po svedoStvu Ang. de Gubernatisa (Die
Thiere in der indogermanischen Mythologie, Leipzig 1874, str. 504) v Si-
ciliji eannilicehia ali picuraru t j. ovéarjeva ludica. Zato si
pripoveduje prav domisljavo ljud na Hrvatskem, ,da su iskre od krijesa oZiv-
ljele i tako od njih postale ove bubice*. Vuk op. e. 303. Vse to nam
#ivo prifa, da je bil res prvotni pomen besedam korena kris oni, koji
smo gori ustanovili, dasi mi ni hotelo se posrediti podpreti svoje trdenje
tudi iz zaklada jezikov, s slovani¢ino sorodnih. Sedim, da je staropruski
kresze vzeto od Slovanov?* in slutim dalje, da so dotine besede

' Duso so imeli Ze stari Slovani za bitje od telesa razliéno in jo zaznamljali
wdihajoéo” od kor. du, staroind. dhii; prim. novoslov, duiek Athemszug.

* V glasovnem oziru je staroprudéino teiko dolodevati, ker so jej izvirniki prav ne-
dogledno in popaceno pisani, V tem smislu med slovanskimi jexiki opominja na polabstine.
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nastale & le na slovanskem ozemlji (territoriji). — Ne morem
e skladati z velezasluinim Dani¢iéem, ki krijes izvaja iz kor. skars od
s kar?, kajti temu so protivni zakoni slovanskih jezikov. Da bhi bil ta etymon
sploh mogo&, hi morala rudéina imeti *keres a ne kres, kakor ima. Tudi
mi ne ngaja prof. Geitlerjeva razlaga v ,Listy filologické a paedagogické, v
Praze 1875, 11 261%. Ta stavi kréss zlitvan, skr ¥ ta s == Umkreis in mu
je krésws (eirculus, solstitium, ¢es. okres) nastaliz kréts, karima res v
nekterih glagolnih oblikah svojo Sibko analogijo a nikoli ne v imenskih
deblih, kakor bi trebalo. Da bi bila izpeljava zanesljiva, bi se bilo treba
gklicati na obliko, po kterej bi bilo postalo najpreje krets (tedaj ne kréts)
a iz tega po znanem pravilu krés, kréss, kakor postavim iz *mensecs:
més¢es in drugo temu podobno. Nasprotuje pa dalje in posebno po-
m én, kajti kréss ni nikakor circulus kakor se tii trdi, in torej tudi té
krést od litv. skrytas loéi. Se manje bi ées. okres jemal v primero,
kajti staroslov. kréss terja v éeséini obliko *o k¥ e 5; s kratka, fes. okres
ne spada ne le sem, ampak tudi ni domacéa éeska beseda.
Ceski okres, pol. kres, krys (naznaczone granice, obrghy; Linde
II. 490), litv. krésas, krésa (od Poljakov vzeto) in nafa kresija
7z okresom (Janedid s. v.) so na Nemskem domd in vsi nastali iz
kreis (pravilniSe kreiss) stvisn. ereiz, srvisn. kreiz == Umkreiss, Bezirk,
Gau®. Da je tuje tudi pol. kredlié, okreslaé, litv. krésiti,
fes. kresliti, naj samo gredoé omenjam.

Iz vsega gori povedavega pa slednji¢ utegne tudi jasno biti, da sta
novoslov. kres in krstnik gledé jezika ravno tako malo v
sorodu, kakor staroslov. kréss in krests Da bi imeli tudi
obliko *krésts, bi nam Se vedno sitnosii delal zobnik, o kterem bi
ge ne moglo reéi, da je v besedi kréss izpal, ker je staroslovenséina
na pr. dobro ohranila okrsstws, ki tedaj odloéno takemu munenju
kljubuje.

Tolikoohesedi;zdaj pa vsajfeglavnejdeostvari

Ako pomislimo, kdaj se kresovi kurijo in kaké ter imamo v
gpominu, kar nam je nudil v osvetljenje jezik, nam se ne hode tedavno
odlo¢iti in trditi, da meri ta poletna svetkovina pred vsem na solnce.
Odkar je narodoznanstvo prifelo v svojih raziskavanjih ozirati se
na ljudske obiéaje, se je pokazalo, da razan narodov na ozemlji
vrotega ali tropi¢nega pasi naseljenih vsi drugi solnee izredno spostujejo
in ohoZavajo. V tropiénih deZelah je pa solnee bolj nadloga nego dobrodejna

* Korijeni s rijetima od njih postalijem u hrvatskom ili srpskom jeziku, u Za-
grebu 1877, str. 266; Osnove srpskoga ili hrvatskoga jezika, u Biogradu 1876 str, 29

* V knjifici ,Zgodbe vogerskoga krilestva® str. 113 pripoveduje Kosié, da jo
cesar Jodef ,ves orsig razdejlo na desetere krajsije t. j. okrogline®. Pisatelj je tedaj
éutil, da je kresija najoje z nem.  kreiss“ v zvezi.
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mo¢ in kakor, recimo, prebivalei severne Evrope teiko pricakujejo dobe,
ko solnce sname z natore ledene okove, tako nekteri rodovi afrikanski to
gvetilo le preklinjajo hojeé se ga kot najhujSega sovrainika, kakor nam
slutajno Ze ode zgodovini Herodot (L. e. 216: IV. e, 184) porofa. D o-
movina skupnega slovanskega naroda je bila evropska
planjava med gorenjim Donom in Dnjeprom in &rez slednjo reko proti
vzhodu baltijskega morja in srednje Visle, na jugu do Pripet-veke razpro-
strta, — tedaj ozemlje, ki je nekdaj Se holje ko danes nugajalo
razvoju solnénega kulta. In res med sorodnimi ndrodi Slo-
vani niso zadnji, ki so uvadevali veliki upliv solnea na natoro, Zivali
in dloveka samega ter mu zaté o posebnih prilikah skazovali posebno
tesfenje in ostanek takega ¢efdenja je tudi nas kres.

Ta vecer za%igajo in kotalijo s hribov s suhim protjem
ovita kolesa. To se je s prva zarad tega storjevalo, ker si je Elovek
mislil solnee v podohi goredega kolesa in je fedaj éisto
naravno, ako po nekterih krajih v Neméiji imenujejo kresove nebeski
ogenj Himmelsfener, — da, staroind. poezija govori o solnei naravnost v
podobi kolesa: akrd (nom. dakrds m., ¢akrdm n.). Da kofalijo kolesa od
nekdaj s hribov in se td obred ne vrSi na ravnem, utegne tudi imeti svo)
pomen. Kressevi§sihaS na robhu letnega solnénega prevrata
in je osorej solnee vspelosena vrhunec svoje modiin oblasti, narava
razvila se v najvedej svojej krasoti. Takovo solnéno stanje
traja nekaj dnij in se v Nemcih veli ta &as v starem jeziku sunewende
== golstitium, kar bi se pri nas v firjem smislu tudi moglo
kres imenovati ,0 kresi se dan obesi“, pravimo danes in tudi
nadi predniki so si mislili, da zacenja 0o kresu solnéeva mo¢é
obraéati se navzdol Le kratek je obstanek vse krasote in gos-
podstva in tradicija nam veli, da nekdaj o kresu solnce tri dni ni 8lo v
zatén, — kar so tudi Srbi v spominu ohranili, ako pripovedujejo, ,da
je Ivanj dan tako veliki svetac, da na njega sunce na nebu triput od
straha stane“. Vuk Rje¢nik s. v. Ivanj dan. Enak metiv je izraien v
pesni, ki se poje kresni veéer in v kterej sveti Ivo veli solnen, da se
ustavi: ,Stan’ da sunce, do tri puta na dan Ivanji“. Ili¢ op. ecit. 163.
Kdo se ne spominja tii prekrasne holgarske pesni ,Solneva Zenitev z
lepo Grozdanko“?, v kterej se tudi poje, da tri dni in tri noéi ni

'V prvié natisnena je ta v bajeslovnem oziru vaina pesen v delu Rakovskega
Pokazalec itd., v Odesi 1859 str. 127—129. Varijante so meni té-le znané: Dozon
Brelgarski narodni pésni; chansons populaires bulgares inddites, Paris 1875, str. 17—20;
Drinov v Perioditesko spisanie na biplgarskoto knifovno druzestvo, knizka XL i XII,
Braila 1876, st. 153—157 in St, J. Verkovi¢ Veda Slovena, l¢ Veda slave, Beograd 1874,
I. 56—126. Kar sem rekel o Milojevicevih srbskih pesnih, sodim tudi o Verkovidevej
varijanti in o marsiem drugem, kar imamo od tega sicer prav marljivege nabiratelja
nirodnega blaga bolgarskega,
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zaflo solnce ugledavsi na zemlji lepo Grozdanke (pr. starosl. grozds
uva). Naj je tudi v pesni, znabiti v boljfem soglasji z holgarskim pod-
uebjem, stavljeno Jurjevo mesti Ivanjega dné, — toliko je vsekako go-
tovo, da ima ves nazor, da se enkrat viletusolnee ustavi,
pravi smisel le tedaj, ako mu odmerimo mesto v
kresnih obi¢ajiht

Ogenj o kresu zapaljen nima sicer vseskozi izredne veljave in
karakteristiénih svojstev, kajti tudi o drugih prilikah se okoli
ognja poje in plede in ne samo o kresu. Da mladi ljudje po Slovenskem
Crez ogenj skatejo in jim starejdi prorokujejo sreéno ali nesreéno Fiv-
lienje, — je samo na sebi spomina vredno, ali nobenih podrobnostij se
nam ne pové, iz kterih bi mogli sklepati, koliko se sme in mora ta Sega
samo kresna imenovati. Slutiti pa nam je po enakih navadah slovan-
skih (osobito Malorusov) in sorodnih narodov, da je bilo to nekaj tudi v
zvezi z Genitvanskimi obi¢aji, zdruZenimi s poklanjanjem in darovanjem
(v Malorusih danes petelin) kresnemu solneu. — Hrvatska dekleta nabi-
rajo én dan pred kresom vsakovrstnega cvetja, spletajo vence in z njimi
olepiane stopijo, krasno cvetoéej istodobnej prirodi podobna, na kresno
pozoridée. Da bi bil to samo dekorativen prizor, nam ni misliti, marveé
izvira, desar mi obfirnife menda ni treba razkladati, iz scenerije letnej
prirodi pripodobljene. — Ako se v Srbih, Cehih in Rusih tudi #ivina
goni ¢érez kresni ogenj, se mu s tém prilastuje ofiséevalna moé (lustracija),
misle¢ da to varuje Zivino pred boleznijo in éarovnijo, koje vere so se po
sporodilu Ovidijevem (Fasti 1. IV. v. 805) #e Rimljani dréali in pred njimi
ter za njimi razna ljudstva. Da se ta moé¢ ne le na divali, marveé tudi
na ljudi in na prirodo posrednje solnen samemu pripisuje, se razume samo
ob sebi, kajti kres je le symbol poletne solnéne svetlobe. Tedaj je pa
dalje jasno, zakaj po nekterih krajih v Srhiji uZigajo povezke brezovega
ali Crefnjevega lubja in obhodijo hleve ter konéi nekaj teh plamenic poigd
na kterem hribu. Javaljne bi tudi pri nas ugasle utrinke in ogorke od
kresnega ognja utikali v streho, da ni imel kresni ogenj one velike moéi,
ktero mu je prisojala poganska starodavnost in po kterej se je ohranil
do danes obiéaj, ki gotovo me povspesuje varnosti pred ognjem.

Mesti ogorkov utikajo v strehe raznovrstna zelidéa. Ktera so ta,
nam sporo¢ilo ne pové a misliti je, da utegne med njimi biti praprot,
ktere nasteljejo kresno no¢ po hignih in veZnih tléh. V narodnej pesni,
ktero so nekdaj popevali okrog kresa plesaje, se pripoveduje, da praprot
evete brez eveta:

' Natanénise o tej pesni in njenih sorodnicah glej v mojem spisu Einleitung
in die slav. Literaturgeschichte str, 325—384. V postev hodi tudi po Mat. Valjavei pri-
obéena pripovest (Slov. glasn. X, 93—94) ,.0 Suncu i Nasti®,
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Kaj raste brez korenja ?
Kamen raste brez korenja.
Kaj cvete hrez eveta ?
Praprot evete brez eveta
Tusek v ,Slov. glasniku* IX. 51.

To je prav kakor v poljskem, ako mladeneé vprafa: .a coz kwietnie
bez kwiateezka® in mu dekle odgovori: ,0j paproé kwietnie hez kwiateczka®,
ali v maloruskem, kjer rusaljka isto dd4 wganiti in se mu ne godi dobro,
kdor uganjki ni kos. Med éndodelnimi rastlinami, ki so pred dragimi v
stanu, vsaka vrata odpirati, zaklade vzdigati, k zlatu in bogastvu pripo-
moéi, ima odlitno mesto praprot. Ce vidi kdo denarje evesti, pravijo,
mora hitro vzeti praprotovega semena in ga tam potrositi; drugi dan
hode lahko vzdignol zaklad. Tusek L e. 119. Nadi severni hratje
pa velé, da seme tega ne opravi, ampak je treba praprotovega cveta. ’
Kdor ga pri sebi nosi, se lahko stori nevidnega, nme jezik #Zivalij in mu
ta talisman odpira zaklade. Samo enkrat v letu cvete praprot, namreé
okoli poluno& pred Ivanjim praznikom in tudi takrat prav kratko ¢asa,
ali evet je kakor samo zlato in tako svetel, da se vidi, kakor po dnevi
in tako drobén, da ga mores skriti za nohtom. Prim. Sobotka Rost-
linstvo a jeho vyznam, v Praze 1879, 326—329. Poleg praproti imajo
na¥i o tem ¢asu v Cisli tudi §. janZevo ro%o (hypericum perforatum),
ktero nabirajo na kresni dan in jo utikajo v mreie v oknih, e, da je
najbolj§i varuh pred strelo. TuoZek op. c¢. 83. To vremensko zelisée
meri na blisk in tudi ndrodni praprotov cvet, kieremu pravijo Slovaci
in ogerski Slovenci perunov cvet, utegne biti bolj symbel bliska nego
solnea, osobito ako jemljemo v poStev rusko poroeéilo, po kterem se pn
razevetanji praproti bliska in grmi. Kljubu temu pa ima ta rastlina
kakor vrsta drogih pri kresnih t. j. solnénih obiéajih vainih take bistveno ve-
ljavo, da jo smemo smatrati a pridevek (attribut) kresnega solnea. -

Ne vém ali je res, da pravijo praproti Korofci solnéee (gl Afanasjev
Poetié. vozzr. Slavjan na prirodu, IL 376) in ako je, bi bilo Se le doloéiti, ali
ni nfla kakova znanstvena nomenklatura v jezik, kakor bi lahko dokazal
za nektera po solnei imenovana zeliS¢a v hrvatskem. Ali nemogofe bi
ne hilo, da je enaka beseda prav stara, ake pomislimo. da jej je dobiti
analogij v sorodnih jezicih. Naj vse drugo pustim, kjer je, a ne morem
si kaj, da ne bi opozoril na jezik, kjer so se enake stvari najstarejse
ohranile. Staroindij¢ini ali sanskrtu je arké (nom. arkds m.) Zar, strela
in solnce, in od tega debla je veé rastlinskih imen kakorn. pr.: arka-
kinta (kakor siirjakanta), arkadala, arkapudpik®d, arkakrija.
Vet enakega v sporofilih indijskih leksikographov ohranjenega glej med
drugim v ,Sanskrit- Worterbuch in kiirzerer Fassung bearbeitet von
0. Bohtlingk, Petersburg 1879, 1. 108%,
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Mislim, da je s tem vse glavno povedano in o obidaji raztol-
maceni, ki se vr&é pri tej svetkovini, se vé da veéjidel le, kolikor
jih je v Sloveniji navadnih. Drugi Slovani imajo Se marsikaj, kar
je pri nas Slo v izgubo, — ali 0 vsem tem mi ti govoriti ni bila na-
kana in naj malenkost za zdaj zadostuje. Toliko pa lahko povém, da je
vse bistveno tudi v nafem svetku ohranjeno in ni znanstvenim posle-
dicam nikakor v kvar, ako se v vse te drobnosti ne spuSamo. Vse pa
kaie S na to, da seza bistvo praznika Ze v dobo jezikovega edin-
stva slovanskih ndrodov.

Ali pri konei vendar Se nismo celd, kajti odgovoriti nam je Se tocé-
nise na vprafanje, mar niso vendarle kresni obidaji nasledki
kri¢anskih nagorov in obredov? Da ne bi tega zanikali, bi se ne
bili trudili z besedo krésw® in tudi ne z bajeslovnim razlaganjem kresnih
" obidajev. Res se strinjajo v marsi¢em crkveni obredi (vzlasti velikonoéni)
z nasimi obicaji in tudi symboliéna svetopisemska vest (evang. sv. Ivana,
I 7—9) o sv. Ivanu krstnikn nagiblje na isto, vendar bi povrno in &isto
krivo sodil, kdor bi s tega staliica dolofeval kresovno zgodovino.

Pomislite, da krié¢anstvo hotévie pokrstiti poganskih
narodov ni na vrat na nos horilo se proti njihovim obi¢ajem nego je pu-
stilo strpljivo marsikaj, da ne bi uzalilo globoko ukoreninjenih ljud-
skih nazorov in s tem verski preobrat sdmo kalilo. Dosta pa je bilo
takega, ki bi se sploh ne bilo dalo niti s silo ndrodom vzeti
in trebalo je tedaj tudi tako v postev jemati. Crkev je to narodom pu-
stila a skrbela, da se sporazum med njimi in njenim uéenjem ugladi,
uhlaZi in utrdi ter tem naéinom pride pogansko ob prvotnoe
veljavo. Na mesto poganskih bogov so prigli svetniki, ki so spominjali
po lastnostih ali celé po imenu na prejsnje bogove in je stopil na primer
v Polabanih sv. Vit na Svetovitovo, v Rusih sv. Vlasij (BlaZ) na Vele-
sovo mesto. Isto tako uravnala je crkev kakov obred tako, da se po-
krienemu ljudstvu niti zdelo ni, da bi bilo med njo in njim v tem
sluéaji kakove razlike. Takov je bil tudi kréss in kar se strinja z njim
pri raznih sedanjih evropskih ndrodih arjoevropskega debla in kteri je
crkev v allegoricno-mysticnem smislu strinila s sv. Ivanom krstnikom.
Ne smemo zdbiti, da tudi zgodovina nafe mnenje potrjuje. Stari na-
rodi, na ktere kri¢anstvo fe ni uplivalo, imajo marsikaj naSemu kresu
podobnega. Ako je pa dalje % danes misel raziirjena, da so semitski,
natanénife hebrejski nazori bili poved vsemu in vsakemu kresovanju, nam
je samo omeniti, da tako mnenje ni v soglasji 2 znanstvenimi rezultati,
ki so td nazor Ze zdavna kot nekritiGen zavrgli. Kdor se je poblize se-
znanil z dotiénimi obi¢aji predkr&éanskih ndrodov, bode pritrdil, da
nam je kres res pristevati domacéim bajeslovnim Segam. NaSemu kresu
prav podoben je rimski svetek palilia ali spadeno parilia po imenu,
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praznovan v ¢ast hoginje Pales (kor. je isti s staroind. gopa, nom. gopas
in lat, pascor) in na drobno popisan v Ovidijevih Fasti IV. 721 in nasL
Slavili ga sicer niso istodobno z nadim, ali kulta se v vseh glavnih értah
in cel6 v vainejsih podrobnostih tako ujemata, da bi moral dufevno slep
biti, kdor hi bajeslovne sorodnosti tukaj ne videl. Podoben praznik je
bil oni bogn Soranu (prim. staroind. kor. svar, odkeder siirja, lat. sol,
staroslov. slsnsce), kteri se smé naravnost primerjati prazniku letnega
solnénega prevrata. Prav tako potrjujejo, kar smo trdili, nekteri staro-
griki, thrafki, perzijski in drugi obi¢aji, kterih mi ni treba na drobne
navajati, ker bi samo ponavljal, kar je bilo Ze povedano.

Slednji¢ Se dve, tri besede 0 poznamenovanji (términih) kresa
v drugih slovanskih ndrodih. Rusom je zd-nj ime kupalo, za-
paduim Slovanom sohotka in Slovakom Se vrhu tega janvo, vajanvo, va-
janovo, vajan. Ako Hanu¥ (Bajeslov. kalendd¥ slovansky str. 187) pravi,
da nekteri Slovaki rekajo temu prazniku turiee, ni to resnici podobne,
ker so turice Slovakom to, kar nam trjaci t. j. duhovo ali s tujim ime-
nom binkosti (stvisnem. fimfehusti, nvnem. pfingsten iz pentecoste in to
iz gr. movvexoory). O navedenih besedah pa tukaj samo toliko sprego-
vorim, kolikor je treba, da oznafim, v kterih totkah se z jezikoslovnim
razlaganjem nekterih néenih ne skladam.

Celé wéenjaki na glasu, kakor Buslajev in za njim Afanasjev (Poetic.
vozzrénija Slavijan na privodu, TIL 713) in drugi govoré o nekem bogu
Kupalu in ga izvajajo iz kor. kup, kteremu se prisvajajo razliéni pomeni,
med drugim razjariti se, zjeziti se, kakor staroind. kupjami lat. eupio, pa tudi
pomen belega, bujuega v smislu razkodno rastofega, — kéneéno pa bi
bil po vsem Kupalo bog bujno razvite letne prirode. Gl Afanasjev L eit.
Naravnise se mi zdi misliti na kor. staroslov. kap lavare (tedaj *kgpalo),
osobito ako preudarimo, da je v Rusih in je hilo has umivanje, kopanje
del kresnega obreda. Ze v stoglavu éitamo, da v jutro po Ivanovem
hité moski in Zenske z velikim krikom kakor besni k reki se umivat
in tudi danasnji obicaji to potrjujejo. Skliceval hi se lahko na domaéa
letopisna poro¢ila (n. pr. Chronica Nestoris, edid. Fr. Miklosich,
cap. V.) in na izvestja tujeev pisateljev (vzlasti izhodnih), ki svedoéijo,
da je umivanje in kopanje hilo od nekdaj Rusom posebno priljubljeno,
ali vsega tega treba ni, ker so kresne navade Ze porok dovolj, da je nase
mnenje utemeljeno. Da bi ne bile posameznosti obicaja tako malo
kri¢anske, bi se smelo celo slutiti, da se ujema kupalo (tudi Ivan-
kupalo v ndrodu) z dotiénim svetopisemskim poroéilom. Tudi bi se sled-
njemu mnenju upirala zgodovinska vest, da je crkev narodni kresni
syetek imela za poganski ter prepovedovala vernikom se ga undelefevati.

Krscanskega lica pak ste sohotka (prim. staroslov. sahota,
starovisokon. sambaz) in vajanvoe, vajanovo, vajan, janvo = janovo
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ter se nam je ¢éuditi, da se je slednjej besedi iskalo rojstvo na domadih
tléh. Hanud (Baj. kalendd? slovansky str. 186) misli na va (v besedi
vatra = svétlo délajici) in j-ant vzduh, kar je iz jezikoslovnega staliséa
nemogoée. Tudi se na besedo vatra ni opirati, ker je najbrie tuja
in ako ni, se sklada s starobaktr. ataré ogenj staroind. atrd Zeree, snedei
in je znabiti od kor. ad (gl. Justi Handbuch der Zendsprache pri bes.)
jesti (torej ogenj = Zerec), kar hi se res ujemalo, kajti Arjoevropejei so
imeli ogenj za poZredni element’. Napacéno je tedaj vsekako obojié
izpeljavati ,vatra* (in posrednje vajanvo) od kor va, in ako smemo
tudi primerjati ,vatra® s strbaktr. ataré, je ¢ ravno tako malo prvoten
kakor v nafem vohati, primerjan s staroslov. ahati. A da bi vsega tega
ne bilo, t. j. naj bi bil keren va ti mogoé in starcindij$éini v pomenu
in stvorn znan, kakor je gori dolocen, bhi iz njega v slovanséini ne
mogel postati va, kajti slovan, a zahteva v staroind. a. Da pa dalje
vsak staroind. & tudi Se ni vselej v nas «, se vidi bad iz kor. v&, kteremu
odgovarja staroslov. vé v: véjati. Vse tedaj govori proti Hanusevej ety-
mologiji, kterej fe nekteri danes prisojajo stalno veljavo in smo se
morali Ze zarad tega z njo obsirnise baviti.

Kakor vidimo, ostal je kresni kult v vseh slovanskih narodih
enak, le imenujejo ga danes razliéno. Stvar sama se ni
spremenila, spremenil se je samo prvotni jezikov izraz
zdnjo in je na spremembo uplivalo posamezno tudi kri¢anstvo. Kaké
je imenovala slovanstina t. j. slovanski prajezik td praznik, nam se vé da
ni mogoée dolo¢iti, ali to pa smemo reéi, da bi bil med vsemi do zdaj
znanimi poznamenovanji kres (starosl. krésw) e najbolje ugajal.

Se bi hile marsikaj manj bistvenega povedati, a vidim, da je raz-
pravica Ze itak ¢rez navadne éasopisne razmere narastla in naj bode tedaj
za zdaj dovelj. — Ako sem Citatelja prepri¢al, da nam je pri-
ftevati kres najstarejSim domaéim praznikom, je namen
moje értice doseien. G. Krek. '

¥ Primeri pisatelju teh vestic knjigo , Einleitung in die slav, Literaturgeschichte*,
kjer je na str. 8330 ved o tem povedanega.

Ponatis iz Kresa* §t. 1 (1881).

Natignila thkarnion drudbe sv. Moburw v Culoven



