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UMRL NAM JE NAS TITO

Bil je predvsem izjemen Clovek, zato je
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bojevnik za ¢loveka in &lovecnost. Njegov
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Zgodovinski prefom ni nastopil z njegovo
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revolucionarnim delom pred sedmimi
desetlelji.

Umrl je, toda Zivi njegova Jugoslavija,
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UDK 634.0.807.5

GOZD IN VARSTVO OKOLJA V OBCINI
{Primer Radlje ob Dravi)

Tone Modic {Radlie)*

Modic, T.:Gozd in varslvo ckolja v ob&ini (Primer Radlje). Gozdar.
ski vestnik, 38, 1980, §, str. 201—207. V slovensgini,

Obravnavana ie vipega gozda v naravnerm prostoru, ki ga obsega upravna
ohéina, Aplikacija pronaravnega gospodarienja I gozdovi v ravnanju Z osta-
lim ckoljemn, zagotavlia njegove izbelj3anie. Pri tem imgjo gozdarji odgo-
vorno delo.

Modic. T.: Forasts and environmental pretection in the local com-
munity of Radije. Gozdarski vestnik, 38, 1280, %, pag. 201—207. In Slovene,

The importance of the forest in the nalural space belonging to the
focal cemmunity in guestion is discussed. By applving the principles of
pronatural management of the forasts to the management of the other
alemenls of the space, thair improvement is secured. Foresters have expficil
responsibilities within these aclivities.

L Uvad

Cbhéina Radlje ob Dravi zavzermna 34.630 ha v severnem delu Slovenije na obeh
straneh reke Drave; od tega je 8717 ha kmetijskih zemlji¢ in 24.522 ha gozdov.
Razen mestoma razdirjenega dravskega polja {(Muta, Radije) je celo podrodje
36 km.

Naseljevanje hribovitega prostora se je zadelo v 12. stoletju tako, da so kréili
gozd in ga spreminjali v kmetijske povriine za proizvodnjo hrane. Skupaj z
gozdom, ki je ostal na strmih in za kmetijsko proizvodrjo manj primernih povrsi-
nah, je hila vsaka kmetija posebna celota — celek. Ti celki s¢ se z nebistvenimi
spremembami chranili dolga stoletja do dana&njih dni. Ugotavijamo, da so v
kriznih &asih spreminjale lastnistvo kmetije na zelo ekstremnih legah, npr. na
visoki nadmaorski visini, zelo strmi {egi itd.

Fo podatkih, ki jinh je zbral gozdarski institut {1976), v obdéini Radlje opusicajo
kmetovanje na 42 %= kmetijskih zemljisc, ki se postopoma zara&éajc.

Problematika Clovekovega okolja se pri nas ne kaze samo v varstyu in
gojitvi gozdov, v prizadevanjih za Ciste vode in &ist zrak, temved tudi v zagotav-
ljanju vseh drugih pogojev, v katerih bodo v naSem hribovskem predely ob meji
ostali tudi delovni ljudje, ki bodo s svojo prisotnostjo vzdrievali kulturno krajino,
poleg tega pa pridobivali hrano in tudi varovali mejo.

* T.M., dipl.inZ. gozd., TOK gozdarstvo Radlje oty Dravi, 62360 Radlje cb Dravi, YU,
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Il. Elementi naiega okolja

1. Gozd

Gozd pokriva 71% celotne povrdine obtine in je torej po obsegu daled
najmadénejdi element nasega okolja. Strnjeni gozdovi so pod vrhovi Pohorja od
nadmorske viSine 1100—1400 m, sicer pa so gozdne povrSine mozaiéno raz-
porejene po obeh poboéjih nad dravsko doline. V sami dolini pa imata Mucko
kot Radeljsko polje svojo Dobrave, to je kompleks gozdov, ki Imajo znadaj
varovalnega gozda pred vetrovi.

Prevladujgjo iglasti gozdavi. Strnjeni sestoji bukve so ohranjeni le pod vrhom
Pohorja, plemeniti listavci {javor, jesen) se pojavljajo cb strmih potokih in povirjih,
vet na Kozjaku kot na Pohorju.

Pohorski kmet, zrasel| sredi teh gozdov, se je v preteklosti dobro ujel z njimi;
tu in tam pa so jim dali pecat kapitalisticno usmerjeni veleposestniki. Bistvene
napake pri gospodarjenju so bile v premoénem izsekovanju listavcev (bukve) in
v umetnerm 3irjenju smreke.

V zadnjem desetletju j¢ opazno mocnejie sudenje jelke, kar bo povzroéilo
zamenjavo dravesnih vrst,

lzsekovanje listavcey in zaraséanje kmetijskih povrsin spreminja estetski videz
krajine, prav tako pa neprimerno manj3anje koliCine listavcev povzrofa biolosko
oslabelost posameznih gozdnih zdruzb, €eprav trenutno v ekonomskem pogledu
izgub ni.

2. Kmetijska zemljiséa

Po podatkih zavoda SRS za statistiko (3} so bile v obéini Radlje naslednje
kmetijske povréine (ha):

Skupaj | Njive, | Sadow- f_ i _ | Nerodo-

Letu (ha) vrtovi njaki ‘ Travniki | Pasniki | Gozd vitna tla
1973 34530 3.198 333 2282 35324 24743 1350
1977 34630  3.080 337 2362 2937 24522 1302
Razlika —118 +4 180 —387 4379 +42

Vidna je tendenca zmanj$evanja njiv, veéanja travnikov, zmanj$evanja pasnikov
in ve¢anja gozdov. 3Sirjenje nercdovitnega zemljiiéa nakazuje zazidave,

Opozorilni pa so podatki ¢ zarag€anju in opudcanju kmetijskih zemljisé, ki
ji je zbral 1. Zonta.

FPo teh podatkih naj bi od skupnih 8716 ha kmetijskih povrSin v letu 1977 kar na
3631 ha opusCali obdelovanje. To pomeni, da bomo na 42% od sedanjih ka-
tastrsko registriranin kmetijskih zemljisé, €e ne bomo pravegasno in odlogno
intervenirali, prenehali pridobivati hrano.

Po teh podatkih naj bi bilo:

409 ha ze povsem poradenih kmetijskih zemljis&,
776 ha v zaéetni fazi zarascanja,

1089 ha Ze opusienih,

1357 ha bo kmalu opuééenih zaradi manj primerne lege in ostarelosti lastnikov,
ki nimajo naslednikov na kmetiji.

Te povriine so v hribih, pelovica od njih prav cb drzavni meji z Avstrijo.
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Prevladujode kulture v dolinskem kmetijstvu so: hmel], koruza, krompir,
psenica in trave za kodnjo, v hribih pa se kmetje v zadnjih letih vse bolj
usmerjajo k Zlivinoreji, zato pridelujejo vec krme za zivine, v manjSem obsegu pa
pridelujejo hrano zase.

Posebne razmere (1300 mm/m? padavin, razporejenih preko celega leta) ter
strma lega zemlji5é, kjer je oteZkoCeno delo s stroji, naravnost spodbujajo k
Zivinore|i, zlasti 3¢ k mieéni proizvodnji ter vzrejl plemenske Zivine [pasa). Ta
proizvednja nudi kmetu najvedji hektarski donos.

Preusmerjene kmetije, ki jih je na zalost 5¢ malo in so pomembne zaradi
ohranjanja kmetijstva in gospodarnosti, pa so v estetskem pogledu izgubllie, ker
samo zelena barva intenzivno gnejenih travnikov ne odtehta palete barv, ki jo
dajejo njive z razliénimi kulturami ob razliénem letnem ¢asu. Pridobile pa so te
kmetije na dohodku in v perspektivi imajo edine moZnost obstoja.

3. Vodotoki

Najved|i vodotok v obé&ini je reka Drava, ki je na svojem toku na podrocju
obdine trikrat zajezena z jezovi hidroelektrarn Yuzenica, Vuhred in OZbalt.

Drava priteka k nam iz Avstrije 2e zmernc onesnaZzena, dodatno jo onesna-
Zujeta zlasti Mislinja in Meza, vendar pa so se Ze lolili ¢iséenja teh pritokov.

Vsi vecji pritoki Drave v obéini Radlje {Cerkvenica, Vuhrediéica, Velka, Cer-
menica} so po drugi svetovnl vojni zaradi opustitve 3tevilnih jezov na teh po-
tokih, kjer so obratovali mlini in zage, postall hudourniki.

Naj navedem primer samo za potok Vuhredsfico, ki je imel v svojem cbmoédju
kar 72 miinov in 2ag (F. Sgerm). Danes sta tu ostali samo dve Zagi in trije stari
jezovi. Na vedji donos proda teh potokov je vplivala tudi gradnja nujna potrebnih
prometnic za povezave kmetij z dolino ter za odpiranje gozdov. Najveckrat je
pomanjkanje sredstev narekovalo improvizacijo pri gradnji brez dragih zaié&itnih
objektov. Sredstva za gradnjo so se zbirala samo iz gozda, druZbena pomoc v
obliki kreditov je prisla zelo pozno in §e takrat pod, za gozdarstvo, neugoednimi
kraditnimi pogoji.

4. Naselja in kmetije

V obéini Radlje je le nekaj vecjih strnjenih naselij, nekaj je e manjsih za-
selkov, vse ostalo prebivalstvo pa Zivi na osamljenih kmetijah-celkih.

Gibanje prebivalstva v naseljih kaZe naslednji pregled:

Stevilo prebivalcev v lety

Maselje [~
1931 1853 } 1961 | 1971
Radlje 885 1325 1564 1209
Mura 945 1207 1421 1683
Vuzenica 560 1453 1624 1516

Zazidava je pretezno individuaina in je zajemala do nedavna najbolja zem-
ljis¢a {pofja) v ravnini ob starih vaskih naseljih., V zadnjem &asu se pomika v
hrib in na slabsa zemljisca.

Osamljene kmetije, posejane po celothem hribovskem abmocéju obdine, dajejo
pokrajini svojo podobo. Na8i predniki so znali skrbno izbrati povrdine za kme-
tijsko rabo in tiste, ki so jibh pustili zaradene z gozdom. Skoraj nezmotljivo so
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izbirali tudi lokacije za svoja bivali8éa in za gospodarske objekte, ki so jih
prirejali takratnemu nadinu kmetovanja, V vedini primerov je bilo polje pod hifo
oziroma hlevom, da so navzdol vozii gnoj, kar jec bistveno olajsalo delo.

Pridelke, v glavnem seno in Zita, so spravljali domov v suhem stanju, zato
laZje, velik del pridelka trave pa je »pospravila« Zivina s paSo. Mrezo vilak za
Zivinsko vprego so speljali zvezdasto od vseh strani v smeri kmetije. Komuni-
kacija s sosedi in z dolino takrat ni biiz tako pomembna kot danes.

Stavbe so gradili iz krajevno dostopnega materiala, v glavnem iz kamna
in [gsa in v znadilnl arhitekturi, Kritina streh so bile preteizno lesene skodie.
Zal mgramo ugotoviti, da so adaptacije in ponekod tudi novogradnje v zadnjem
¢asu mocno pokvarile to skfadno krajinsko podobo, ko so prenasali v hribe
drugade zasnovane ohjekle in materiale. Verjetno res ni biio drugih nacrtov in
materialov, pa tudi ne strokovnih nasvetov, zahtev in razumevanja, marsikaj je
tako tudi zaradi skromnih sredstev graditeljev. Toda posledice bodo ostale za
dolgo dobo in niso le estetske narave, saj je koroska hisa smiselno prilagojena
naravnim razmeram in gospodarjenju. Mnoge sodobne izboljsave bi kazalo bolj
usklajevati s tradicionalnimi izkudnjami in krajinskim urejanjem.

ll. Vrednotenje elementov okolja

Cpozoriti je treba na kriticne todke, ki jih moramo popraviti, da boma ob
gospodarskem napredku vsaj ohranili, ¢e Ze ne dvignili kakovost nagega okolja,

Vecini nadih ob&anov pomeni gozd le proizvodno sredstvo, katerega izko-
ris€anje daje kruh Stevilnim druZinam. Kar priblizna 30 %0 prebivalcev obéine Zivi
od gozda (830 [e zaposlenih v gozdarstvu in lesni industriji, cca 1200 kmetov je
Se moéno odvisnih od dohodka iz gozda).

Proizvadna funkcija gozdov je v naSem gkalju zelo pomembna, 8¢ posebno,
ker omogoca Zivljenje ljudi na hribovskih kmetijah in s tem chranitev vseh
pozitivnih vplivov fjudi na krajino in okolje.

Produkeija iesa ne onesnaZzuje okolja, saj so njeni odpadki koristni in z#
predelavo potrebujejo najmanj energije.

Vendar pa tudi ostale funkcije gozda, zdruZujemo jih v pojmih varovaine
In socialne, niso v nasprotju s proizvodno funkcijo. Varovaine funkcije gozdov
se pri nas premalo zavedamo, res pa je tudi, da je pomembnejSa tam, kjer je
prestor moéneje cbremenjen z umetnimi tvorbami.

Naravni gozd je odli€¢no organiziran ekosistem, ki nudi zaradi svojih speci-
finosti, kot so mocéne dimenzije gozdnega drevja, doiga Zivljenjska doba, velike
drevesne vidine in enkratno razvit koreninski sistem, najbofje pogoje za varo-
vanje Zivega pred mrivimi silami narave,

Ce Zelimo cohraniti takino pokrajino, kjer bosta njeno Zivljenje in razvoj
spontano zavarovana s cimman] nase pomodi, potem moramo gozdarji kot gojitelji
gozdoy in oblikovalci krajin postavljati varstveno komponento na prve mesto.

Socialne funkcije gozda so zelo pestre ter se s asom spreminjajo in pove-
¢ujejo. Ena od pomembnih socialnih funkeij je rekreacijska. Gozd vpliva na
¢lovekovo psihi¢no in fiziCno rekreacijo s svojimi izravnanimi mikroklimatskimi
razmerami. V gozdu praviloma ni hrupa, dostop je prost in velike povrdine gozda
kot rekreacijskega prostora omogocajo tevilne zdrave obiike aktivnosti z visoko
rekreacijsko vrednostjo, Gozd predstavlja kontrast tehniziranemu urbanemu oko-
lju. Sreéanja z gozdom pomeni obiskovalcu stik z naravo, z urejenim rastlingkim
in Zivalskim svetom.
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Sestavni del gozdnega Zivljenja je tudi diviad. Gospodarjenje z divjadjo in
qgozdom je bilo do sedaj loéeno, pred kratkim pa je bil sprejet druzben! dogovor
med kmetijci, gozdarji in lovei, ki so se sporazumeli, da bodo povezovall svoje
interese tako, da naravao gkolje ne be prizadeto.

V gozdu ne opazamo obéuine 3kode; pojavija se manjSa Skoda pri jelenjadi
v vi§jih predelih Pohorja. Na poljskih pridelkih povzroca nekaj Skode srnjad,

Uporabnost gozdnega prostora je moCno odvisna od gozdnih prometnic,
Potrebne so za cdvoz gozdnih produktov, pa tudi za rekreacijo, turizem, zaradi
narcdne obrambe in seveda za povezavo posameznih hribovskih kmetij z dolino.
Pri naértovanju in gradniji teh cest moramo upodtevati, koliko se cesta ujema
z omenjenimi zahtevami in kako Lo prizadela varovalno vipgo gozda. Cesta
mora biti poloZena v gozd take, da ne deluje kot tujek in ne uéinkuje kvarno na
videz krajine in ne pespelduje erozije,

Estetska vrednost kmetijskega prostora je bila b starem polikustturnem nadinu
gospodarjenja, ko je posamezna kmetija pridelovala vsakovrstne hrano za lastno
porabo in so bile vse pcvrdine, ki sc jih je dalo zorati, tudi preorane (nekatere
manjde celo prekopane), prav gotovo zelo viscka. Danes, ko ni vet dovol] ljud:
in ko kmetije tudi potrebujejo sredstva za nabavo raznih potrebdZin in tudi hrane,
ki je kmet sam ne more pridelovati, je nujna specializacija v tréno proizvodnjo,
ki zagotavlja vedji dohodek. Druzbena kmetijska proizvodnja v dolini je pravilema
urejena na velikih kompleksih posameznih kultur.

Hribovskl kmetje pa na] bi svoje kmetijske povrdine spremenili v intenzivno
gnojene itravnike s padno-ko$nim sistemom izkori§éanja. Zal je tak$nih preusmer-
jenih kmeti], ki bi ob dodatnem dochodku iz gozda in dodatnem dohodku od
kmeckega turizma imele primerne pogoje za Zivijenje, e relativno mzle.

Veta pa se Stevilo tistih kmetij, na katerih so lastniki Ze opustili dele ali pa
so cstali samo stari ljudje, ki za preusmerjeno delo na kmetiji niso sposcbni.
Na takih kmetijah se sreamo z razpadajoéimi poslopji, zanemarjenimi sa-
dovnjaki in zaraséajoéimi, neobdelanimi polji, kar daje naSemu okeliv najbolj
klavrno sliko,

Arhitektura v naseljih ni usklajena, vidimo razliéne sloge, razne improvizacije,
prevec betonskih Skarp in ograj, premalo reda pa tudi premale roZ in okrasnega
grmigevija,

Glavni onesnaZevalci zraka so individualna kuriS€a, kar pa se ¢uti le ob
izjemnih vremenskib razmerah.

IV. Vioga gozdarja pri varstvu okolja (v Radijah)

Gozdarji v Radljah smo za svoje delo pri gospodarjenju z gozdovi in urejanju
krajine sprejeli nekatera temeljna izhodisca:

1. Naéelo nege gozdov

razsirjamo tudi na gospodarjenje s krajino. Z nege v gojenju gozdov pospedujemo
pozitivhe lastnosti posameznih osebkov (dreves). Isti princip prenasamo v krajino.
Pravilne gospodariti s krajino pomeni intenzivno razmisljati o osnovnih sesta-
vinah krajine. V hribovitem predelu je tak element npr. celek. $ pospeSevarjem
sprejemijivih ureditev na celku in odpravljanjem negativnih, &esto povzrogenih

po &loveku, negujemo krajino.
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2. Nacelo sproiéene ‘ehnike gojenja gozdov

Naravni gozd, pa éeprav pod &lovekovim vplivom, je adraz rastisénih danosti
dologenega podrodja, Je produkt mnogih nenapisanih naravhih zakenov. Doje-
mamo ga kot skupek dreves enake ali razli¢ne slarosti, v katerem pa ima vsak
osebek svojo »kartoteko«. 2 zdruzbo asebkov razliénih nagnjenj in zmogljivosti
pa e treba ravnati povsem individualne, Sablonske pojmovanje Se tako inten-
zivnih nagingvy gospodarjenja z gozdovi se je izkazalo v mnogih primerih za
nesprejemljivo. Splet prebiralnega in skupinske postopnega gospodarjenja je edini
intenzivni pristop pri gospedarjenju z gozdovi obravnavanega obmofja. To pa
pomeni skup raznolikih ukrepov, ki se odraZajo pri obravnavanju posameznih
osebkov.

3. Naéelo naértovanja — osnova za vsak poseq

Ni uspehov pri delu brez predhodnega razmifljanja in zapisanih sklepov. Da
pa bomo izbrali najboljSe reditve, moramo biti dobri poznavalei naravnih zako-
nitosti v gozdu ter jih naravnati v prid ljudi in krajine. Pri tem moramo tesno
sodelovati z vsemi dejavniki, ki nastopajo v krajini {(urbanisti, vodnimi gospodarst-
veniki). Gospodarjenje s prostorom v nasih druZbenoekonomskih pogojih in
samoupravijanju podértuje odgovornost slehernega dejavnika.

4. Nacelo upoStevanja naravnih osnov

Dosegati trajnoc maksimalne mozne donose po kolidini in kvaliteti ob istodasni
krepitvi posrednih funkcij gozda, je moZno le ob upcstevanju naravnih osnov
rasti§c,

isto natelo je mogode upcstevati tudi pri ostalih gospedarskih dejavnostih
v prostoru.

5. Naéelo kadrovanja

Na uresniéevanje postavijenin ciliev odloéujode vplivame delovni ljudje s
svojimi kreacijskimi sposcbnostmi in hotenji.

Znano je, da je za vsako opravilo potrebno izbrati najboljSega delaves, Ce
hofemo, da bo uspeh &imved|i.

To naéelo, preneSenc v krajino, pomeni izbirati, usmerjati, zainteresirati in
izobraZevati ljudi za delo na kmetijah.

6. Nafelo kontinuliranega naértovanja ter usmerjanja naravnih proizvodnih procesov
in kontrole

TeZif€e gozdne proizvodnje so stalnf donosi. Ti so nada obveza, naa dofznost.
Zagotovimo jih lahko le s kontinuiranim naértovanjem gozdne proizvodnje in
njene kontrole. (Gozdarji 2e dolgo delamo to, kar je prinesel zakon o planiranju.)

Pri svojem delu smo gozdarji pozorni Se na naslednje elemente, ki vplivajo
na videz in varstvo krajine:

— &&itimo in sadimo redke drevesne vrste, ki imajo estetsko vrednost ali pa
imajo vaZzen pomen v prehrani divjadi,

— &cgitimo stara in zanimiva drevesa,

— pripravlijamo uéne poti in rekreacijske objekte,

— krajinsko usklajeno nacrtujeme, gradimo in vzdrZzujemo prometnice,

— &&itime naravne in kulturng-zgodovinske spomenike,
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— sodelujemo z vodnim gospodarstvom pri urejanju hudournikov,

— opozarjamo na za&cito in ohranitev lokalne arhitekture,

— prizadevamo si za funkcionalno in estetsko ureditev kmedkih dvorisé in
okolice his.

Pomembna dejavnost gozdarjev je prav gotovo njihov trud, da bi ljudje ostali
na hribovskih kmetijah. Gozdarjevo dele v nadem podrocju ni samo proizvednja
dolodeneqga Stevila kubikov lesa, temvel v prvi vrsti skrb za celotno kulturno
krajino in za ljudi, ki so osnova in neloéljivi del te krajine.

Skupa] s kmetijsko pospeSevalno sluzbo nafriujemo smeri razvoja posamezne
kmetije, izobrazujemo ljudi, jim posredujemo usluge drugih strokovnjakov (arhi-
tektov, gradbenikov), pridobivamo kredite in organiziramo odvoz mleka iz hri-
bovskih predeiov.

Ugotavijamo pa, da to ni dovolj. To podrocje zahteva vel srcdstev, kot jih
morejo vloziti kmetijske in gozdnogospodarske delovne organizacije, ki poslujejo
z majhno akumulacijo. Zato bi morali na nivoju SRS zagotoviti ustrezna sredstva
za te namene. Nujno bo zagotoviti vsaj dolocen del nepovratnih sredstev, za
preostali del sredstev pa bi morali zagotoviti kredite po zelo ugodnih pogojih.

Vi, Sklep

Obcina Radlje ob Dravi je med man] razvilimi deli Slovenije. Verjetno zaradi
nerazvitosti in prostorske neobremenjenosti $e ni pridlo do ruSenja naravnih
ravnoteZij.

Vendar je potrebno, da se zavedamo vseh problemov in da jih preventivno
preprecujemo.

Gozdovi pokrivajo 71 % radeljske obine zato gozdarji, ki gospodarimo 7
njimi, vplivamo in s tem prevzéemamo odgovornost za velik del abcinskega
podro&ja. S smotrnim in z naravnimi zakonitostmi usklajenim gospodarjenjem
bomo chranili vse funkcije gozdov v samih gozdovih in v nadem celotnem pro-
story,

Gozdarji se ne omejujemo samo na gospodarjenje z gozdovi, temvel se
aktivno vklju€ujemo v gospodarjenje s krajino.

Ekolosko gledanje, ki je prisotno pri naSem gospodarjenju v gozdovih, sku-
samo prenesti v gospodarjenje s celotnim prostorom. Tu bo gotove pomemben
prispevek gozdarjev pri sestavi obdinskega prostorskega plana.

Prizadevamo si redevati problematiko hribovskih kmetij. Brez izdatne in
pravoasne pomoci Sirse slovenske druzbe pa bodo mnoge kmetije propadle,
povedale se bodo gozdne povrdine, zmanjéale pa povrsine za proizvodnjo hrane,
zmanjSala se bo nasa sposcbnost SLO in poslabsala obramba nase meje.
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UDK B534.0.831.3(083.7)

VPRASANJE STANDARDOV HLODOV IN DOLGE OBLOVINE

Prof. Zdravke Turk {Ljubljana)*

Turk, Z: Vpradanje standardoy higdov in dolge oblovine, Gozdar:ki
vestnik, 38, 1280, 5, str. 208—2i2. ¥ slovendcini s povzetkam v nemséini,

Clanek sbravnava objektivre in subjekiivne teZave. ki se pojavijajo pri
sestavljanju jugoslovanskib standardov za hlode vseh vrst. Mavaja polrebe
posebnega standerda za ~dolgo oblovina-, zlasti v xvezi 2 mehaniziranimi
skladi$di lesa. Mas standard vsebuje hlcde in drodne sorlimenle. Kritiéng
obravnava nekatere probleme v zvezi s tem.

Turk, Z.: The problems concerning leg and long roundwood stans
dards, Gozdarsk| vesinik, 28, 1980, 5, pag. 206—212. In Sloveng with sum-
mary in German.

In the paper, abjective and subjective difliculties arising in connection
with the Yugeslav standards lor various logs are dealt with, The necessity to
astablizh a special standard for the long roundwood is discussed mainly
with respect to meczhanized wood storage places. This standard comprises
in Yugosiavia logs and smalldimension assortments, Some releyvant problems
are critically revinwed.

Ce se ozremo kakdnih dve desetletji nazaj, vidimo, da je bilo na podroéju
standardiziranja gozdninh lesnih sortimentov najved tezav s standardi hlodov.
Kljub vsem prizadevanjem in kompromisom pravzaprav nikoli nise zadovoljili niti
strokovnih principov niti potreb v praksi. Najved je bile temu krive, ker so bila
strokovna staliS§éa v razpravah o pripravi standardov preve¢ pod vplivom vpra-
Sanja vezanih ali maksimiranih cen, delema pa tudi zaradi nezadosinega pozna-
vahja samih standardov ali raziik med njimi. Ton tern razpravam so seveda dajali
¢lani komisije, ki so prihajali iz prakse in so gledali predvsem na denar. Med
DObema glavnima partnerjema, gozdarstvom in lesarstvom, ni blic usklajenih
predlogov v republikah, kaj dele v zveznem merilu. Toda lesna industrija se je
v praksi zaradi pomanjkanja lesa zadevoljevala z mnogo slabsimi kvalitetami
hlodov, kot so bili predvideni v najblaZjih prediogih standardov. Tako je lesna
industrija sama, s konkurenco v svojih vrstah, najbolj pomagala k dviganju cen
lesa oziroma gozdnih tesnih sortimentov.

Les je nehomogena tvarina. Kvaliteto oblih sortimentov presojamo po zu-
nanjih znakih ali napakah lesa, ki jih ni vedno lahke ugotavljati ali striktno
upodtevati. Splesni tehniéni napredek nam omogoca, da slab$o suroving holje
uporabljamo. S tem je toleranca kvalitete velje, revizija standardov mora to
upoitevati, Nekaj drugega pa je, &e se kvaliteta lesnih sortimentov fiktivho ali
lazno, nekontrolirano spreminja zgol] zaradi umetnega dviganja cen.

Zaradi velikih razlik in nasprotij med partnerji in tudi med prakso in do-
tedanjimi standardi bi kazalo z revizijo standardov hlodov iz leta 1867, s smotr-
nej§o razporeditvijo po kvalitetnih razredih in s &im vedjim priblizevanjem
praksi, utrditi odnose med proizvajalci in potrogniki hlodov ter tako prepreciti
vse velje razhajanje v praksi ter z njim povezano nekontrolirano zviSevanje cen.
Toda v novih razpravah o tem problemu so se ponovila nepremoestljiva nasprotna
ataliS€a in to nakljub drugi skrajnosti v praksi. Hkrati tudi niso bila usklajena

* Prof. Z. T, dipl.inZ. gozd., RoZna dolina, ¢. XVIl, 21, 61000 Ljubljana, YU.

208



gledanja med partnerji v republikah. Le Siovenija je vendarle prihajala s poeno-
tenimi predlegi gozdarstva in lesarstva vsaj glede iglavcev. 3 tem je hotela
dosecti, da bi se s pomocgjo lokalnih dogovorov ali internih standardov omogoéilo
bolj sproidCeno in hitrejSe usklajevanje med partnerji po republikah in da bi
te-ii predioZili svoj skupni predlog. Standardi hicdov iz feta 1967 so bili zatc
1. aprila 1968 postavijeni zunaj cbveze (Ur. list SFRJ 12/1968). Pri¢akovali bi, da
bo ustreznih prediogov in nato do obveznih novih, revidiranih, standardov hlodov
prisfo vsaj v enem letu, Clani strokovne komisije zveznega zavoda za standardi-
zacijo (ZZS) bilo jih je Cez 20, so namrel s svojim podpisom na skupni izjavi
sprejeli to obvezo,

Toda leta so minevala, pri¢akovane konsolidacije ali poenotenih predlogov
partnerjev po republikah pa ni bilo. Izjema je bila Slovenija. To dejstvo samo
po sebi ilustrira teZzave, ki so nastajale pri reSevanju tega problema.

Do nadaljevanja dela v komisiji ZZS je prislo 3cle leta 1976, Tedaj so predlogi
republik, eprav e ne povsem poenoteni, prvic omogocali razpravo na spre-
jemljivi izhodidé&ni osnovi. Toda nastopila je nova velika zavora in ovira. V vmes-
nem ¢Casu, deset let po »zacasni« ukinitvi obveznh standardov, je namrel praksa
v svojem prizadevanju, da bi ob splodni drazitvi vsaj delno ob3la neparitetne
vezane cene hlodov po kvalitetnih razredih — odsla na 2alost z laznim pomikom
slabsih hlodov v boljde kvalitetne razrede tako daleC, da brez ustrezne ureditve
cen ni bilo mogoée vradanje nazaj. 2 omenjcno ukinitvijo obveznih standardov
je prislo tudi do anomalije, da dologenih kvalitetnih razredov hlodov ni bilo veg,
medtein ko so njihove vezane cene ostale. Jz tega sfedi, da je bil dobrohotni
poskus iz fela 1968 zgreSen. Ne le da ni dosegel zastavijenega cifja, ampak je
povzrodil 3e vecja protisiovia.

To vse j& oviralo novo zastavljeno delo v sirokovni komisiji 225, V tej stiski
je bilo tedaj na zadetku dela v letu 1976 dogoverjeno, da komisija izdela revizijo
standardov po strokovnih nacelibh in to ne oziraje se na cene. Na koncu naj
bi Se presodila, kako bi omogog&ili njihovo ustrezno obveznoc aplikacijo. Ze
tedaj, Se bolj pa pozneje, je hilo namreé jasno, da brez ukinitve vezanih con
ali njihove uslrezne ureditve, morda na podlagi dogovora med skupnostmi
proizvajaleev in potrodnikov, gozdarstva in lesarstva po republikah, novi obvezni
standardi ne smejo biti objavijeni, ker bi bila njihova uporaba praktiéno nemo-
goca. Standarde bi s tem samo diskreditirali, z njimi pa tudi ustanovo, ki bi
jih izdala. Na zalost pa so se clani komisije pogosto menjavali in se je tako
marsikaj pozabila.

V zvezi z mehaniziranimi skladiséi za dodelavo oblovine, ki so razdirjena
zlasti v Sloveniji, je bilo treba izdelati tudi standard »dolge oblovine«. Ta
oblovina vsebuje namreé pretezno hlode toda tudi drobne sortimente, ker gre
vsa deblovina iz secis€a na mehanizirano skladisée, lzdelava sortimentov iz te
ablovine in njihova izmera, klasifikacija in sortiranje so podvrZeni tehnalogiii
teh skladisC. Standard »dolge oblovine« (DO) je tore] po svoji naravi povezan
s standardi hledov in mgra biti zato objavljen isto€asno.

Revidirane standarde hlodov je komisija pripravila ob koncu leta 1978, medtem
ko je bil standard DO v obravnavi tudi 8¢ naslednje 1979, leto.

Toda navkijub omenjenim dejstvom, ko standard DO Se ni bil dodelan, in
naviljub vsem opozarjanjem, so bili standardi hiodov lanskega, 1979. leta objav-
iieni kot obvezni. Skodljive posiedice so na dlani. Ob rastoél inflaciji je namreé
brezizgledno zahtevati in pri¢akovati, da bodo proizvajalci ob&utno zniZali svoje
cene. V nasprotnem primeru pa bi morali mimo standarda. In indpekcija, v
kak3nem poloZaju je, kadar intervencija nasprotuje pameti ali se sreduje z
gospodarsko zmedo!?
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VprasSujemo se, ali tako omogodamo usirezno standardizacifo, komu takSna
koristi in kdo za to odgovaria? Ce smo lahko na te standarde €akali 11 let in
prenesli vse posledice, ki so vmes nastale, bi verjetno lahko pocCakali Se nekaj
Casa, dokler se ne bi ustvarili pogoji za njihove uspesno uporabo.

O standardu =doige oblovine« je bil v Drvarskem giasniku 2/1980 objavijen
Clanek ing. Svetlidiéa jz Ljubliane, ki se ga moramo tukaf kritiCno dotaknili.
Najpre] pa je treba glede sistema standardov navesti neko dejstve. Prej so se
namreé ustrezna dologila v standardu lahko naslonila na »sporazum« ali »do-
govor« pogodbenih strank ali skupin partnerjev. Tu gre predvsem za doloélila,
ki so odvisna od raznolikosti gozdnih regij, klime in drugih okolngsti, ki bi jib
bile odved enotno predpisovati za vso dr2ave. Tako npr.: rok dobave po sporazumu
do konca meseca maja (namesto aprila), nacin obeleZevanja hlodov, nagéin
cdbijanja lubja po premeru, procentu ali tczi (masi), moznost podmerskih hlodov
itd. Toda sedaj se v jugoslovanskih standardih praktiéneo ne dovoljuje nitesar
»po sporazumu« ali »po dogovoru«. Tak$no sialisCe pa je pravzaprav cudno, &e
upoitevamao, da nag politiéno-gospodarski sistem narekuje sporazumevanje in
dogovarijanje zlasti takrat, ko ¢esa ne moremo na splodno kodificiratl. Te nova
zahteva fje posredng pripeljala celo do tega, da so npr. novi standardi za les
za celulozo in les za lesne plodée, objavijeni 1979. leta, popoinoma neuporabni.
Pristojni referent ZZS je namre¢ doloéila »po sporazumu« preprosto brisal,
namesto da bi bil od svoje komisije izposloval smotrno predelave njenega
predloga.

To je menimo, tudi vzrok Stevilnih prigovorov inz. Svetli¢ica, ki jih je navedel
v posebnem ¢&lanku. Prvotni predlog tega standarda, za katerega je bila zadolzena
Slovenija, je namred vseboval tudi ustrezna doloéila »po sporazumu« pogodbenih
partnerjev. Ali ima smisel v standardu predpisovati podrobnost okoli mehani-
ziranih skladis¢ oziroma tisto, kar lahko najbolie in najracionalneje resujejo
prizadete stranke sporazumno. upostevajof v posameznem primeru cbseg, vrsto
in ¢as dobave lesa? Ta prediog Stovenije za DO je bil na zadnjem sestanku
strokovne komisije ZZS, pod vplivem é&lanov iz drugih repubiik, Se razsirjen,
medtem ko je bilo treba dolodilo »po sporazumu« odstraniti.

Toda prigovori inZ. Svetli¢ica dobijo, tudi mimo navedenega, cuden prizvok,
ce namre¢ upostevamo, da je hil tudi on élan komisije lesarstva, ki je skupa]
Z gozdarstvom izdelala predlog standarda DO. Le-tega sta nate obe zdruZenji
za gozdarstvo in lesarstve predloZili ZZ5 kot svo] enoten in skupen predlog.
Poleg tega deia inZ. Svetli¢ic v zdruZzenju lesarstva. VpraSajmo se, ali potem-
takem namenoma ovira to delo ali pa se nepoobiasieno izioca od svojih so-
delavcev?

Naj se ozrem doloneje na nekatere od njegovih prigovorov.

Dclge oblovine ne moremo nadomestiti s kombiniranimi hlodi, ker zajema
pri nas, za razliko od nekaterih tujih driav, oblovina poleg hiodov tudi drobne
sortimente.

Maksimalno dolzing DO in veékratnike osnovnih dolzin sortimentov doloCa
tehnika krojenja glede na transportne razmere in je zatore] predpisovanje maksi-
mainih delzin odvet in brez koristi. Krojenje, kot je znano, tako ali take po svojih
principih uposteva tudi potrebe potrosnikov, kar mora biti znano tudi Svetlicgicu.

izmero lesa opravljajo na mehaniziranib skladigéih z ustreznimi aparaturami
z enim posiopkom za oba partnerja. Vprasanje vzorcev se torei nanasa le na
ugotavijanje poprednc kvalitete v skladu s tchnologijo prizadetih skiadisé. Pri
tem se velja glede sedisé in todnosti ravrali po potrebi, & naj bo to delo
racionalno. Zeto dohbrodosli bi bili bolidi prediogi ali boljse reSitve, ki pa jih do
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danes Se nihce ni dal. Operativei verjetno racunajo s konkretnim reSevanjem, ki
ge narekujejo njikove razmers,

lzmera po sekcijah, kadar sploh pride v podtev, se tudi lahko prilagodi
konkretni potrebi. Najveé nepravilnosti je na korenoveu, ki pa se nad popredénim
premerom ne upodtieva. V nasprotnem primeru bi bilo treba po sekciiah meriti
tudi najkrajse hlode ...

Odbijanje lubja po premeru, odstotku ali tezi (masi) je spet odvisno od vte-
¢enega nadina ali najbolj primernih moznosti, seveda po sporazumu parinerjev.
To se je izvajalc dosle] brez problemov. Ne more na primer predpisovati teh-
tanje, €e nekje nimajo tehinice. Torej moramo glede na moznosti izbratl ustrezen
naéin. Koga naj bi to motilo? Poleg tega se pripravlja revizija obstojetega po-
sebnega standarda o merjenju lesa, ko bo moZno vnesti potrebna dopoinila.

Klasificiranje hlodov po dimenzijah (debelini), kot je znanc v tujini, in to ob
upostevanju, da so dimenzije zanesljiveje kot ugotavljanje kvalitetz, bi lahko
vnesli tudi v nas standard. O tem je bilo Ze obilo govora. Toda doslej je
prevladalo mnenje, da je ta diferenciacija umestna le tam, kjer se v regiji obfasno
javljajo kupci, kot je to pogosten pojav v kapitalisticnih drzavah. Pri nas pa gre
skoraj vsa kolicina hlodov iz doloCene regije k isti bazenski industriji. Standard
bi se s tem kompliciral bolj kot bi bilo koristno, a ze do seda] so bill ugovori,
da sc standardi hiodov prekompiicirani.

Res je, da se danes oblikujejo cene hlodov v praksi na osnovi izmistjenih
struktur kvalitetnih razredov, ko morajo obraéuni sloneti na neparitetnih vezanih
cenah. S tem se radi ali neradi strinjajo tudi kupci. To je javna tajnost, podprta
z »nojevskox politiko. Vsekakor to ni v Cast niti stroki niti skupnosti. A kot je
bilo Ze omenjeno, je bil to po letu 1968, ko so ukinili obvezne standarde hlodov,
najlazji na€in, da so prizadeti uporabniki zaradi spiosne drazitve obsli neparitetne
uradne, vezane cene. Prepozno je sedaj zahtevall vrnitev nazaj. Toda ali ne
postopa enako tudi lesna industrija pri Zaganem lesu in Se celo ob cbveznem
standardu. Kdo se je tore] od koga ucii? Vpra3ali bi de inz. Svetliida, kaj je
napravljeno pri reviziji »prastarcga« standarda Zaganega lesa iz leta 1935, za.
katerega je bil zadolZen njegov sekior?

Pri takem stanju zares ni drugega izhoda kot objavijene standarde hiodov
postaviti zunaj obveze, dokler ne uredimo vprasanje njihovih cen afi le-te pre-
pustimo dogovoru med skupnostmf gozdarstva in fesarstva po republikah. To
dogovarjanjc se pravzaprav v praksi po vedini ze sedaj izvaja v obliki dogovora
o popreéni ceni, ki se v obradunih legalizira z vezanimi cenami in s pomodjo
lazne strukture kvalitetnih razredov hledov.

Sklep

Standardi imafo smisel samo takrat, ko jih fahko izvajamo in ¢e s tem ko-
ristimo gospodarskim odnosom; to fe namred tudi njihov namen. S splodnim
razvojem dobivajo standardi na vseh gospodarskih podrodjih vse velfi pomen
kot regulatorfi odnosov med proizvajalcf in potrodniki, oziroma v prometu blaga
in sicer ¢im bolf lahko posamezne arifkfe ali njihovo kvaliteto tudi okaraklerizi-
ramo. Zato si moramo prizadevati, da bi kolikor fe le mogoée prisli do ustreznih
standardov tudi na podrodju lesa, Ceprav je pri njem teZka opredelitev kvalitete
in na podfagi tega tezka razmejitev med posameznfmi sortimenti. V la namen
pa je treba najprej odstraniti obstojeée anahronizme.

211



FRAGE DER STANDARDE FUR BLOCHE UND LANGES SCHAFTHOLZ
Zusammenfassung

Im Rahmen der jugeslawischen Standardisierung der Forstholzsortimente hatte man
mit grissten Schwierigkeiten bei den Blochen atler Art zu tun. Einstweilen wurden diesz
auch aus obligater Anwendung entnemmen um die diesbeziglichen Differenzen zwischen
den Betrachtungen betrefiender Partner leichter auszugliechen, Wegen des Hclzmangeis
hat sich nimlich die Holzverarbeitande Industrie in der Praxis auch mit viel schlechieren
Quafitaten der Bioche zufrieden gestellt, die man fachlich nicht rechtfertigen konnte. Mit
unreellen Qualititskizssen konnte man auch die betreffenden maximigrten Preise umgehen.

Mit Bezug auf die mechanisierten Holzhéfe, dic am meisten in Slowenien verbrejtet
sind, wurde auch der Standard fir das w»iange Schaftholz« notwendig, welches bei uns
nicht nur die Bloche sondern auch die schwachen Holzsortimente umfasst. Bei dem dies-
beziiglichen Verfahren der Holzhéfe kommt die durchschnittliche Qualitdt in Betracht
die man musterweise im Einklang zwischen den Partnern bestimmen sollte.

Es Ist fraglich wie man weiterhin handeln soll um den wirschaftlichen Sinn der
Blochenstandarde zu erreichen und die Preise mil ihnen in Einkiang zu bringen. Dabei
sind verschiedene Anhaltspunkte zu beachten. Es ist bekannt, dass man bei den Holz-
sortimenten die Qualitdt oder die Abgren:zung zwischen verschiedenen Holzsortimenten
nicht so leicht oder so genau bestimmen kann wie bei manchen anderen Artikeln. Trotz
dem ist es notwendig sich zu bemihen um auch beim Holz passende Standarde zu er-
arbeiten, da mit der allgemeinen Weltentwicklung die Bedeutung der Standarde auf allen
Fachgebieten zunimmt.
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PRISLUHNIMO

Energijska kriza, kriza surovin — vsakdo i&fe svoje slabe tofke, svoje moZ-
nosti in rezerve v novih razmerah. Nihée ne zeli, da bi ga presenetilo kaj hudega,
zato mrzliéno kalkulirajo in i§éejo, v glavnem vsak zase. Zdi se, da postajamo
nesirpni. Vse polne je dokazil, opravi¢il, pozivov in dokazovan.

Vse kaZe, da smc pri nas veliko zmernejsi, »samocbvladani«; vendar pa nic
man] zainteresirani. Reakcije niso konfuzne, retoriéne in paniéne. Toda iz neka-
terih dejan| in objav lahko sklepamo, da dogajanja v svetovnem gospodarstvu
ne lete mimo nas brez vplivov in da tudi pri nas doma z vso odgovomostjo raz-
mi§ljamo o nadih osnavnih gospodarskih pogojih in $ansah, o energiji in suro-
vinah. Imamo tudi zelo otipljiive dokaze, da se je odnos na$e javnosti {druZbeg)
do svojih najvedjih surovinskih moZnosti, to je do gozdov in lesa, kar precej
spremenil. K takidnemu gledanju so prispevala tudi nekatera nesarazmerja {eko-
nomska in tehnolo3ka), ki so nastajala v zadnjih 20 letih znotraj kompleksa gozda

in lesne predelave v Sloveniji.

Zahvaljujol izredno Sirckim mozZnostim gospodarskega kreiranja v samo-
upravnem socializmu, se Ze pojavljajo stevilne pobude, ki bi lahko neposredno
ali posredno prispevale h krepitvi gospodarske in ekoloske vrednosti nasih goz-
dov kot na eding, all eno najpomembnejsih {gledano dolgorafno) naravnih $ans
nasega razvoja. Zato tokrat gbjavlijamo nekaj primerov »pronaravnega« osveddanja
nase splodne in e zlasti gospodarske javnosti, ki potrjuje, da se nekaj »premikac.
Vzpodbude so razliéne: materialne, kulturne in druge. Vsekakor pa so vse tak3ne,
da jim morara prisiuhniti in jih sprejeti.

Letos je tovarna papirfa in celuloze
Pure Salgj iz Krikega za Novo leto
delila rokovnike in svinénike s tak-
inimi, prav ni¢ =papirmnatimi« gasii.




Pionirski gordni tabor na Rogu fe dokaz lepega in uspesnega dodatnega osnovnosolskegs
izobrazevanja. Pripravila sta ga revija PIONIR in Gozdnn gospodarstvo Kodevje ob pomodt
resameznih mentorjev biclodkih kroZkov, Ta oblika je pokazala izredne rezultate, saj so
pionir/i nepcsredno v gozdu, ob pomofi strokovnjakov, pedagogov in organizatoriev na
lahek nacin osvojili Stevilna znanja o gozdu, © katerih sicer ne bi nikoli skifali. Fote M. Aliangic

Najpre] priloZnostni zapis iz DELA, ki je bil objavljen 12. 4. 1980, ob spreje-
manju predloga za dopolnitev zakona o gozdovih v slovenski skupsCini, ki zelo
znadilno opozarja na nove vidike obravnavanja nasega gozdnega prostora, ki
nastajajo ob opisanih in znanih svetovnih gospodarskih razmerah.

Najveé nefasnosti je v &lenu, ki naj bi urefal ugotavijanje in usmerjanje dela
dohodka iz gozdov v druzbeni lasii, §e posebef lsiega, ki je rezuflat izredno
ugodnifi naravnih pogofev za izkori§éanje gozdov. Komjte za kmetijstvo, gozdar-
stvo in prehrano ter republiSki odbor sindikata delavcev gozdarsiva in lesarstva
sta zato predlagala, da je zaradi razlik med temeljnimi organizacijami zdruZenega
tefa, ki nastajajc zaradi neenakih naravnih gozdnih bogastev in izkoriS€anja
le-teh, freba v osnutku novega zakona nafantno opredeliti prefivanje denarfa v
organizacijah zdruZenega dela na posameznih podroéfih. Pri tem pa bo seveda
potrebno uvpodtevati dofodila zakona o zdruZenem delu in na osnovi teh krepiti
dohodkovno povezovanje med temelinimi organizacijami v gozdnem gospodarsivy,
Ne bi smef obvelfati aviomalizem za prelivanje sredstev jz bofi uspesnih tozdov
tja, kjer naravni pogoji za izkoriSanje niso najbolisi, temved bi z dohodkovnim
povezovanjem kazalo dosedi bofide tehniéne moZnosti za izkori§€anje tistih goz-
dov, kjer sq pogofi za gospodarjenje tezfi. Nenazadnfe je to {udi interes domadih
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predelovalcev, ki Ze zdaj tarnajo, da so zaradi presiabe izkoriZenosti na§if goz-
dov prisiljeni les uvaZati.

Ko je o tem tekia beseda na sefi republiSkega sveta za vprasanfa druZbene
ureditve, so poudarifi, da bi kazalo za bolje gospodarjenfe z vsemi gozdovi v
nasi republiki zagotoviti vzdrZevanje le-leh na dohodkovnifi osnovah. To pa bi
lahko dosegli, ¢e bi gqozdove v Slovenifi razvrstili (kategorizirali) glede na po-
goje za gospodarfenje in opredslili elemente teh naravnih pogojev ter stopnjo
tehnicne opremijenosti za njihovo izkori§éanje. Prav tako fudi ne bi bilo praviéno,
e bi ob tem (zpustifi slovenske porabnike lesa in lesnega blaga, toref predelo-
valno industrijo. Ce tega ne bomo naredili, so dejali na seji sveta, potem ne bo
mogoce zaustaviti vseh negativnih procesov pri zdruZevanju dela in sredstev, s
katerimi se danes sooédamo.

Ob teh tipi¢nih neenakih pogojih dela oziroma pridobivanja prihodka in do-
hodka pa sc¢ pojavlja 3¢ ena resitev oziroma problem. Znano je, da so bila na8a
gozdnogospodarska obmodéja oblikovana na Stevilnih strokovno gozdarskih in
ekonomskih determinantah. Ena od teh je: zmoznost samoreproduktivinosti ob-
modéja. Resnici na ljubo, ta pogo] Ze dolgo €asa ni izpolnjen. Imamo »bogata«
in »revnax gozdnogospodarska obmocja. To vedo vsi, ki kakorkoli sodelujejo v
ali z gozdarstvom. Torej je vprasanje oportunosti takinih gozdnogospodarskih
ocbmotlj {(po obsegu in organizacili) kot jih imamo danes, vredno racionalnega
razmisleka. To se je pokazalo tudi ob prvi ponudbi dohodkovnega povezovanija,
ki je prisla iz Krikega {Puroc S$alaj). Tovarna svojo nekaj milijardne ponudbo
gozdarstvu ni uspela uresniciti v takdnem obsegu, za kakrénega so dani naravni
pOgoji.

Gez dan ugilnica, zveéer pa taborni ogenj in veselie. Folo M. Aljangié
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PREDLOG PROGRAMA, ki je tudi prisel iz tovarne v Krikem je ena od §te-
vilnih pobud, ki jih v zadnjem Zasu {tako smo zapisali) ni take malo. Objavljamo
jo, ker je pa svoji zasnovi strateSko in strokovno sistematicna in ni sebiéna ali
parcialna. Ce smo gozdarji torej vedno ugotavijali (ko smo se zavzemali za po-
dobine pristope), da nas nihée ne poslusa, pa je to podpora, ki obeta lep premik.
Program so poslali na Zavod za Solstvo SR Slovenije, ki ga je osvojil kot fakuita-
tivni program v osnovnosolskem izobraZzevanju. Zelena lu¢ za nas vstap v osnovno
Solo je torej prizgana. Toda manjka Se marsikaj, predvsem uni na&rt na osnovi
tega programa in dogovor o financiranju. To pa pomeni 3e veliko resnega dela

in dogovarjanja vseh zainteresiranih.
Uradnistvo

Predlog programa

izabradevalne akcile s podrodja gozdarstva za dopoelnilni uéni pregram
osnovnih Zal

Uvod

Akcija pogozdovanja in &uvanja gozdov je veénamenska in za razvoj nasega
gospodarstva izredno pomembna. Po podatkih FAC (Food Agriculture Organi-
zation) bodo potrebe po lesu do leta 2000 v svetu skoraj podvojene. Prav zaradi
tega je nalega nas vseh, da sledimo tem tokovom in si s pogozdovanjem zago-
tovimo, da pri nas ne bo prislo do predvidenega velikega pomanjkanja lesa.

Ce primerjarnc dana$nje stanje pogozdovanja v Jugoslaviji s pogozdovanjem
v drugih evropskih deZelah, lahke kaj hitro ugotovimo, da je nasa drzava v tem
pogledu skoraj na repu lestvice. Kot primer navajamo podatek, da zasadimo v
Jugoslaviji poprec¢no 6 sadik na 1 ha gozda. Slovensko poprecje je nekoliko visje
in znasa 8 sadik na 1 ha. Ostale drZzave v Evropi zasadijo popreénc od 20-180
sadik na 1 ha. Kaksne razlike se bodo pojavile v prirastku lesne mase €ez nekaj
let, si lahko sami predstavljamo.

V kolikor ne bomo sedaj storili vsega, da do predvidenih primanjk!jajev ne
bo prislo, bo Skoda nepopravljiva, kajti drevo raste priblizno 80 det. Ko bo pri-
manjkovalo lesa, ne bo magoce storiti nicesar ved. Les bo takrat prav gotovo
zelo iskan in izredno drag material.

Prav zaradi tega se obracamo na miadino, naj prispeva tudi cna po svojih
moceh k nasim prizadevanjem, da bomo postali Slovenc! premoini lastniki goz-
cdov in uspesni pridelovalci lesa. V utemeljitev navajamo nekaj podatkov, ki so
zajeti v naslednjih poglavjih.

. Gozdarstvo, pomembna gospodarska dejavnost v SRS

Slovenski gozdovi merijo 1,000.526 ha, tj. skoraj polovico celotne Slovenije
(Slovenija meri 2,025.400 ha) od tega je nekaj varovainih gozdov;

lesna zaloga v teh gozdovih znasa 176 milijonov m#;
lesni prirastek je nad 4 milijone m® na leto;
lastnistvo: 37 % druZbeni, 83 % privatni sektor:

gozdarsivo predstavlja osnovo za priblizno 17 % naSega nacionalnega gospo-
darstva;

z domacim lesom lahko trenutno zadovoljimo le 77 % nadih skupnih potreb,
ostalo uvazamo;
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Gozd zares ni enostavna Zivijenska tvorba. Clovek mu je lahke kos samo z znanjem.
Fota M. Aljangié

za industrijo celuloze j& na razpolago le 35°%: domade suroving, estalo mo-
ramo uvoziti. Za tovarno celuloze v Krskem je mogode iz SR Slovenije nabaviti
le pribliZno 30 %, lesa; 20 % lesa dobimo iz SR Hrvatske, ostalo uvaZamo. Tu je
zajeta tudi 20-letna pogodba z Madzarsko;

les je nenadomesiljiva surovina za proizvodnjo celufoze, pehidtveno industrijo,
stavbarsivo itd.;

brez lesa si ni mogole predstavljali skoraj nobene dejavnosti, ne kmeéke,
obriniske ali industrijske;

e vedno je les vazen vir energije (kurjava);

hiter dvig porabe papiria na prebivaica {npr.: pri nas porabimo pribliZno 40 kg
papirja na prebivalca letno, v razvitih drzavah porabijo ze nad 200 kg) je eno
resnih opozoril, da je skrajni Cas posvetiti vzgoji odnosno pridobivanju lesa mnogo
vet pozornosti kot dasle]. Ce upodtevamo dejstvo, da na uvoz lesa ni magode
ratunati v nedogled, potem je skrajni Cas, da pricnemo prideiovati les za do-
macde potreke v domadih gozdavih in izven gozdnih nasadov.

il. Prostorski in klimaiski pogoji v SRS 2za nadaljnji razvoj gozdarstva {malc
donosni gozdovi, opudcene kmelije)

Slovenija je srednje gorata pokrajina z ugodno klimo za pridelovanje lesa.
Nade prostorske moZnosti za pridobivanje lesa so v veliki meri malo izko-
risCere. Trenutno je evidentiranih nad 230.000 ha malo donosnih gozdov (skoraj
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25%4), od teh je nad polovico primernih za melioracijo, in skoraj 240.000 ha opu-
5&enih kmetijskih zemljis¢. Na vseh teh povriinah bi bilo mogoce pridelati veliko
ved lesa kot ga porabi tovarna celuloze v Krikem. (Tovarna celuloze v Krikem
porabi priblizno 680.000 m® lesa letno).

Da si bomo zagotovili osnovne surovine in povelall nacionalni dohodek,
moramoe izkeristiti prej nastete moZnosti pridelave lesa v nasi republiki.

lll. Funkcija gozdov 2 varovalnega, hidreloskega, turistichorekreativhega,
klimatelo§kega, higienskozdravstvenega, poucnega, raziskovalnega in ljudsko-
obrambnega vidika

Gozdovi nas varujejo pred vetrovi in vroéino,

zagotavijajo ugodne klimatske pogoje, ki so potrebni za boljsc rast ostalih
pridelkov;

zagotavljajo oskrbo s pitno vodo in prispevajo velik delez v profzvednji kisika;

ugedni klimatski pogoji omogoedéajo ugodno zdravstveno pocutje prebivalcey,
kar je neprecenljive vrednosti;

ugodna klima in gozdovi z vodotoki so osnovni pogo] za razvoj turizma, ki je
cedalje pomembnejia gospodarska dejavnost,

gozdovi so Se posebe] pomembni z obrambnega vidika, saj je bil gozd vedno
zaneasljivo zatoCisée vseh Zivii bitij.

IV. Organizacija gospodarjenja z gozdovi v SR Sioveniji (lastniStve, odgovornost,
izvedba, inSpekcija)

Gospodarjenje z gozdovi je zaupano v Sloveniji &tirinajstim gozdnogospo-
darskim organizacijam. Po sistemski ureditvi je gospodarjenje skupno za druZbene
in zasebne gozdove, in sicer v okviru gozdnogospodarskih obmodij. Dejavnosti
gospodarjenja z gozdovi, s katerimi zagotavljamo obhranitev in gojitev gozdov
tar krepitev njihovih splosno koristnih funkcij, so razgladene za dejavnosti po-
sebnega druZbenega pomena.

Za gospodarjenje in razvo] gozdarstva skrbijo samoupravne interesne skup-
nosti za gozdarstvo, gozdnogospodarske organizacije, obéine in celo SRS,

V. Varovanje gozdov pred poari in drugimi naravnimi katastrofami (hudourniki,
erozijo, itd.)

Velika nevarnost za gozdove so gozdni pozari, ki jih moramo preprediti;

prepovedano je kurjenje v gozdovih na nezavarovanih mestih;

prepreciti moramo odmetavanje raznih steklenih ali hitro vnetljivin predmetov
v bliZini gozdov;

z negovanjem gozdov bomo zmanj3ali moZnost poZara, isteasno pa zagotovili
vedjl prirastek lesa;

ob zelezniskih progah in cestah so nujni protipoZzarni pasovi, ki naj bi omejevali
Zirjenje morebitnih zarig;

posamezne gozdne predele $&itijo tudi urejene hudourniske struge, ki soéasno
omejujejo odplavljanje rodovitne gozdne zemlje (humusa);

posamezne gozdne predele trajno zascitimo, da bi omejili erozijo in druge
naravne pojave {plazovi itd.}. Na te povrdine moramo posebej paziti, da prepre-
¢imo nadaljnje zakradevanje gozdnih povriin {varovaini gozdovi).
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Da bi gozd dodobra spoznali so ga tudi premerili — »od nog do glave«. Foto M. Aljangic

VI. Varovanje gozdov pred onesnazZevanjem in poSkodovanjermn drevja (ljudje,
domace zivali, divjad)

Onesnazevanje nadih gozdov z raznovrsinimi odpadki postaja Zze velik prob-
lem in nevarnost. IsioCasno ponazarja naso kulturno raven in odnos do naSega
okolja. Zaradi tega smo vsi dolZni prepreéevati odlaganje odpadkov v gozdovih,
ki povzrocajo nevarnost pozarov, Nuinc moramo organizirati delovne akcije za
¢idcenje onesnazenih gozdov;

preprefevati moramo vrezovanje raznih oznak na debla dreves ali druge po-
Skodbe drevesnega |ubja;

veliko gkodo na mladem drevju povzrocéajo tudi domade Zivali, ziasti koze, ker
objedajo vr5icke mladih sadik;

pogostc opazimo v gozdovih tudi Skodo, ki jo povzroce divie Zivali, zlasti
srnjad in jelenjad. Ti z rogovi odrgnejo skorjo ali pa olupijo mlado drevje z zobmi
in lizejo drevesni sok. Z divijadjo gospodarijo lovske druZine.

Vil. Gozdnogospodarsko nacrtovanje ter modernizacija pridobivanja lesa, poseka,
transporta in predelave

Tudi v gozdarskern proizvodnem programu se mnoge novosti, ki omogoc&ajo
vetji prirastek lesa in ceneje ter laZje spravilo lesa iz gozdov. Sem spadajo
razne znanstvene raziskave tal, podnebja, viage itd. Poleg tega je treba doloditi
najustreznejse drevesne vrste za sajenje:;

za ekonomi&nost dela je treba dograditi ustrezno cestno omrezje v gozdavih
ter s tem zagotoviti moZnost uporabe teZjih transportnih sredstev. V nadi republiki
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imamo koamaj 11 m gozdnih cest na ha, v jugoslovanskem mertlu pa jé rezultat
Se za polovico slabsi. V razvitem svetu imajo celo 30 m gozdnih cest na ha;

gozdarske organizacije morajo biti bolje apremljene z gozdarska mehanizacijo
ter z osebno varnostno opremo, zlasti naj imajo ve¢ Zag, traktorjev za izvleko
lesa, gozdarskih ZiCnic, samonakladalnih tovornjakoyv itd.

VIIt. Scdelovanje porabnikov lesa pri izboljSevanju stanja nasih gozdov

Porabniki lesa se zavedajo, da je njihov razvoj vezan na razvoj gozdarstva,
1o je na proizvodnjo surovine;

samo gozdarstvo ni zmoZno zagotoviti potrebne surovine za proizvednjo pa-
pirja, ki se mora povedevati, ker bo poraba iz leta v leto vedja;

tovarna celuloze »Puro Salaj« Krdko, se je Ze vklju€ila v pospedevanje so-
dobnega naéina pridelovanja lesa in v te namene izloda znatna sredstva;

tovarna je tudi pripravljena firanéno podpreti prej omenjenc akcijo.

IX. Groba delitev lesnih vrst (iglavci, listavci) in njihove osnovne karakteristike

Gozdno drevie delime na dve osnovni skupini, in sicer na iglavce in lislavce;

po nameny uporabe ga delimo v grobem na tehniéni in prostorninski les;

vsaka od naStetih skupin se deli 3e v Stevilne podskupine, ki so podrobno
zajete v JUS-u (Jugoslovanski standard gozdnih lesnih sortimentov), in sicer
odvisno od namena uporabe.

X. Vpliv Eloveka na vzgojo drevja v gozdu in pristop k naértnemu urejanju gozdov

Kot povsod v naravi lahko Elovek tudi v gozdu ogromno prispeva k izboljSanju
prideiovanja lesa, ki je zelo pomembna zivljenjska potrebicina;

na tem podroCju delajo Stevilne znanstvene ustanove. Proucujejo moznosti
vegje in cenej3o pridelave lesa in tudi kako ohraniti gozd kot splosno ljudsko
bogastvo;

imamo ¢ mnogo degnan] te vrste, vendar jih vse prepodasi uresniujemo;

skrajni ¢as je Ze, da posvetimo gozdarstvu mnogo veéjo skrb,

X|. Naravno pomiajevanje gozda

Gozd se pomlajuje veéinoma sam, vendar za to ni vedno ugodnih pogojev.
Zato ga moramo obnavljati tudi s pogozdovanjem.

Vplivati moramo na razvoj gozda, na njegovo donosnost in trajnost ter upo-
rabiti znanstvene izsledke za vedji prirastek te izredno pomembne surovine,

XIl. Postopek proizvednje sadik — drevesnicarsivo

Pridebivanje gozdnih sadik je zelo zahtevno delo. To delo opravijaje gozdne
drevesnice. Za pridobivanje semena gojijo gozdarji izhrana semenska drevesa
tistih vrst, ki najbolj ustrezajo dologenim viginskim, klimatskim in drugim okoli-
8Cinam. iz teh semen pridelujejo gozdar]i v drevesnicah sadike gozdnega drevja,

Znanstveniki ugotavljajo tudi pri gozdnem drevju 8tevilne pojave in jih proucu-

jejo. KriZajo izbrane drevesne vrste, ziasti listavee, in jih prestavljajo iz enega
podrocja ali kontinenta na drugega.
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Vroge mu je bila, pa se je spravil v senco. Kadar ne ropota je isto krotek. Folo M. Aljandic

Proucujejo razne bolezenske pojave ter se borijo proti gozdnim Skodljiveem.
Tudi na tem podrodju ¢aka znanstvenike in gozdarje 3e veliko dela, &e hoéemo,
da bomo nosodaobili mago gozdno proizvodnjo in se tudi v tem pogledu uvrstili med
sodobne pridelovalce lesa,

XlIl, Osnovni koliéinski prirastek lesne mase na ha — posamezne oblike vzgoje

Popreéni prirastek lesa na 1 ha gozda v nasi republiki znasa nad 4 m¥/ha letna.
Seveda se ta rezultat bistveno razlikuje med posameznimi pokrajinami, drevesnimi
vrstami, visinskimi razlikami in oblikami vzgoje.

Za orientacijo navajamo, da je mogoce v nasi republiki zgoraj navedeni pri-
rastek v popredju zviSati za najmanj 50 %o, kar bi predstavijalo ogramen gospo-
darski napredek. Najveg&i papreéni prirastck pri listaveih v éni obhodnji {ta je
15 let) smo zabeleZili v plantaZni vzgoji topole, in sicer 450 m¥/ha ali priblizno
30 m® na leto. Najboljdi popredni prirastek pri iglavcih znasa v eni obhodnji 100 let
priblizne 1200 m*/ha ali popreéno 12 m® na leto.

Sledi pouk sajenja, pogozdovanja in prakti¢ni prikaz dela.

XIV. Zakljuéna ugotovitev

Ce primerjamo pre] navedene podatke glede prirastka lesa na 1ha in ga
vzporejamo s statisti¢no ugotovijenimi podatki v republiSkem merilu je jasno,
da ostajajo 3e ogromne rezerve, ki bi lahko dale e vec lesa. Le od nas samih
je odvisno v koiik8ni meri si bomo znali zagotoviti zadostno koliéing lesa kot
necbhodno potrebne surovine za nas in nade potomce.
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XV. Organiziranje gozdne siraze
{varovanje nasadov in drugih gozdnifi prebivalcey)

Gozd predstavlja dom za Stevilne divjad, ptice in nestela druga Zlva bitja.
Gozdna flora in favna sta sestavni dol Zivijenja, ki nas obkroza in predstavlja
¢udovito dopolnjeno naravno ravnoteije.

Ce ne bomo zadtilili vseh leh prebivalcev gozda, ki so rezultat tisoéletnih
naravnih pojavov, si bomo sami prizadejali nepopravijivo skodo. Zato si moramo
prizadevati vsi, da trajno ohranimg vse, kar je narava prihranila za nas. To pa je
tudi osnovni namen nage akcije.

Zaved za Solstva SR Slovenije je torej pobudo tovarne celuloze in papirja iz
Krikega ocenii zelo ugodno. Kako tudi ne, saj je to eden prvih in zeio kompleksnih
poskusov sodelovanja zdruZenega dela pri iskanju najustreznejsih izobrazevainih
smeri in sestavljanju uénih programov.

Zavod je svojim strokovnim sluzbam za sestavljanje uénih nacrtov za osnovne
Sole, kakor tudi za usmerjeno izocbraZevanje nemudoma narodil, da pri svojem delu
v celoti upoStevajo pobude iz Krikega.

n kaj naj reé¢emo gozdarji o taksni pobudi?

Slej kot prej smo lahko samo veseli.

Nekateri posku3ajo idejo sicer razvrednotiti £ed, tovarna poéne to iz lasinih
interesov. Vsekakor! Toda, ali niso to tudi interesi gozdarstva?

Ne gre za prestiZz, Gre za pcbudo, ki jo moramo sprejeti kot pomoé, ki ima
moéno ekonomsko azadje. Tovarna je s svojo 300 miljardno (st. milijarde) realiza-
cijo in s tako osveicenc razvojno politiko pravi in po&teni partner gozdarstva,
ki bo samo zelo teZko narediioc kaj pomembnega. All ni to tisto kar tako pogosto
in cedalie mofneje ponavljamo: Pomen gozdov in gozdarstva je tako Sirok, da
mora pomagati tudi druZba {(pomagati tudi drugi). In konéno smo tudi v smernicah
srednjeroénega razvoja gozdarstva v Sloveniji zapisali, da bomo smeleje »po-
tegnilie!

Verjetno bi bilo smofrno, da tovarna celulpze in papirja Buro Salgj iz Krikaga
vkljuéi v akeijo tudi slovensko gozdno gospodarstvo. Saj je tudi vsebina akeije
taksna, ki zahteva skupne delo.

Predlog Kréanom naj bo tore]: povabilo k skupni, keordinirani in sistematicni
akeifi za popularizacijo in chranjanje nagih gozdov.

Gradivo zbral, uredil in opremil M. K.
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POBUDA STEVILKA 2

V prispevku Prisluhnimo smo pisali o pobudi tovarne celuloze Puro Sala) iz
Krikega, ki predlaga sistematiéno seznanjanje pionirjev s skrivnostmi in lepotami
nasih gozdov. Podobnih akcij je vse polno po Sloveniji. Tokrat objavijamo akcijo,
JPI — jugoslovanskih pionirskih iger, ki jo v Sloveniji vodi miadinska revija PIO-
NIRSKI LIST.

Pri tem ne moremo mimo druge mladinske revije PIONIRJA, ki ima Ze zahtev-
nejde miadinske raziskovalne in izobraZzevalne ambicije. Uredniki teh revij so
uspesno izpeljali vrsto akcij, kjer so slovenski pionirji spoznavali gozd in njegov
pomen za nase Zivljenje in razvoj.

Be enkrat velja poziv vsem gozdarjem: Prigsluhnimo jim!

Na podlagi plana dela Zelenih straZz pionir]l plonirskega odreda asnovne Sole Dutovl]e
sklenejo dne 26. novembra 1979

Samoupravhi sporazum

o medsebojnem sodelovanju Zelenih straZ pionirskega odreda osnovne Sole Pulovije in
Zavoda za melioracijo in pogozdovanje Krasa v SeZani

1. &len

S tem samoupravnim sporazumom pionirjl Zelenih straz 08 Dutovlje in Zavoda za
melioracijo in pogozdovanje Krasa v SeZani dolodajo delovno podrodéje ter oblike in
nadin uresnidevanja dolZnesti in odgovornosti ter pravic, ki jih imajo do varstva narave
in skrbi za Cisto okolje, ter za pogozdovanje in melioracijo Krasa.

2. &len

Medsebojno s0 corganizirani tako, da imajo najboljfe moZnosti za uveljavljanje pravic
in izvrSevanje zastavljenih nalog pri skrbi za zdrave okolje. Pravice in doiZnosti uresni¢u-
jejo oboji enakopravno,

3. &len

Pionirji Zelenih straz O5 Dutovlje in Zavod 7a melioracijo in pogozdovanje Krasa iz
Seiane oblikujejo in izvajajo program & konkretnim| akcijami {delovnimi), demonstracijami
in predavanii.

4. &len

Pionirji Zelenih straz 0% Dutovlje in Zavod za melicracijo in pogozdovanje Krasa
uresnitujejo svoje pravice in dolinosti na pedrodiu varstva narave kot sestavni del
vzgojnoizobraZevalinega procesa in samoupravne organiziranosti Sole s tem, da:

— razvijajo zavest o potrebi in skrbi za zdravo okalje,

— razvijajo kulturo na podrogju varstva narave,

-- &éitijo okolico svoje Sole in tako neposredno skrbe za svoje 2drave okolje,

— seznanjajo se z cblikami samoupravljanja in tako pripomorejo k ohlikovanju bodoéih
osebnosti — samoupravljaicev.

5. Elen

Skupne naloge so:

1. Pri varstvu gozdov pred pokari:

— javljanje ob izbruhu gozdnega poZara,

— sodelovanje pri gasenju gozdnik poZarav,

— sodelovanje pri razna3anju opozoril o nevarnosti nastanka poZarov in prepovedi
netenja ognja neposredno v ¢asu po2arne nevarnosti.

2. Pri gojenju gozdov:

— sodelovanje pri pogozdovanju in negi gozdnih nasadov.
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Razpis
velikega nagradnega natecaja
Pionirskega lista

M MLADI

Z njim se Pionirski list vkljuduje v Jugosiovanske pionir-
ske igre Narava-zdravje-lepota — Med sedmimi razpi-
sanimi tekmovalnimi nalogami sami izberete pet nalog
— Nate€aj traja od 8. novembra 1979 do 15. aprila 1980
— Najbolj prizadevne pionirske odrede &akajo lepe na-

®

U [

narava
zdravije
lepota

grade

1. NALOGA:
ZELENE STRAZE

zeslo varujema in raziskujermno je ze Eetrio leto
ena osrednjih tem JP1in v okviru nagih natecajev
ga prav tako Ze &atrto leto uresnjéujejo ZELENE
STRAZE, ki so se prav na pobude Pianirskega
lista prvit pojavile na osnovnih 3alah pred Stirimi’
leti. Zate j@ njihovo delo postaia E= stano in prav-
zaprav ni potrebno posebej ponaviiati vsebine in

NE STRAZE so pobudnik, organizator
#1 1zvajaiec vseh akci, ki se nanagajo na éistato
v 50li, okoli 5ela, na ulici, v kraju, in bliZnji okolic,
skrbijo za varstvo narave povsod, kjer je to po-
trebno, raziskujejo vse pojave, ki vplivajo na one-
snazenost okolja, spremljajo spremernbe v nara-
vi, ki 50 nastale zaradi onesnaZenosti, so pobud-
niki posvetov in pogovorov o varstvu

narave ali
\::;;La:ilnega posega Eloveka v naravo v Sgiuf

Ni kaj, nalog in zadolZitev vet kot prevet. Zato
vam $a svetujemo, da se ved]ih akcil In nalog ne
lotevate preved na Slrokol

Medtarn ko je skrb za ZistoéoIn varstvo narave
stalno prisctna in mora postati stalna dejavnost
ZELENIH STRAZ, s& obseZnejsih nalog iotevajte

18 PIOMIRSKI LIST 10.

strokovn|akov izven Sole! inizberite si
le eno all dve nalogi, 2 i
rugo leto spet drugo. O

vseh svojih akcijah pa pigite (najbolj snostavno je,

da si omislite GNEVNIK DEJAVNCSTI ZELENIH

STRAZ, inv njega lahko sproti zapisujete vse, kar

se nanada na ved delo), folografirajte. dogovar-
jajte se med sebojll!. )

Vsem tistim pionirskim pdredom, kjer 8e nimate
ZELENIH STRAZ svetujemo, da jih poskuSate
letos organizirati, drugod pa svoje delo nadalju-
jete in dopolnjujete z novimi oblikami, 2 zahtev-
nej§imi nalogami.

Povsod pa skusajte letog med drugim Sa:

— [ZPOPOLNITE ORGANIZACIJSKE
OBLIKE in organizirajte trdnejéi akeijski odbor ze-
lenib straZ, ki bo imel v rokah in vodil vso dejav-
nost. ¥V njem naj bodo poleg plonirjev 3¢ pedagogi
i strokovnjaki izven $ole. o

~— SKLENITE . DOGOVORE,  SAMOQL-

RAVNE SPORAZUME z razlitnimi dejavniki

ven ole’ (delovne organizacije, tozdi, turistiéne

rganizacije, znanstvene ustanove, polltiéne in
druZzbene organizacije) za posamezne akcije in
raziskovalne naloge, zamenjave semen in sadik
okrasnin rastlin v okviru Zelenih strak.

Prve tri dogovore ali sporazume za konkretne
naloge, ki jih bomo sprajali, bomo nagraditl s po-
sebnimi nagradamil

_ Prl pryl nalogl morate tare) poslatl: a) naért
za delo’ zelenlh stre2 (samo tistl . plonirski
odredi, kjer dosle] %s niste ustanovill zelenlh
atradl), b) poroélio, reparteio, all fotorepor-




tazo o veaj end konkretnl akel)i zelenih straz in
ob koncu nateéala ¢) kratko poroéilo o vseh
opravlienih nalogah, poleq tega pa §e podatke
o novlh organizacijskih obllkah {€e |Ih boste
uvedll) ter foto koplje vseh morebltnih doge-
vorov in samoupravnih sparazumoy.

2. NALOGA:
VI NARAVI,
NARAVA VAM

Koliko najrazli¢nejsih zgodbic o vasih prijateljin
iz Zivalskegain rasllinskega sveta bilahke izveds-
i, &e bi se pogovarjali iz ofi v otil Zato smo se
letos odlotil, da v natedaj vidjugimo naloge, ki vas
bo spodbudila, da boste zadell malo nalanzneje
pramidljevati tudi o Fivalskem inrastlinskem svetu
okoli sebe. Prav gotovo vas je veliko, ki imate
moZnosti 26l0 tesnaga slika s tem svetom. Bodisi,
ker Zivite na deeli bodisi imate doma kaké&no'
Zival, tasten rastinski kotiéek ali wrtitek. Har spo-

mnita i, Wﬁwva!

di rastlinski svet je priviaden. V &0l 56 Lot %
a|razliinej$ih padrobnostihin zakaonitostih, ki se-
veda viadajo tuti v biologifi. Na raznih ekskurzijah
nodrobrieje spoznavate rastinski svet. Veliko pa

vas o tudi, ki ste temu svetu odstopili koticey

4 ™
TEKMOVALNE NALOGE:

. Zelene straze D
2. Vi naravi, narava va
i — samoupravljalci
4. Miadi tehniki
5. Vsi smo prijatelji
6. 35 let svobode
7. RiSemo, slikamo

h vy

svojih domavih. Tu pa 50 seveda e gozdovi, frav-
niki, planine, pﬂ'rhr:raj_e. ) W e .

V ta] nalogi hoste tore] pisall o 2ivakih in rastli-
nah. Tudi takih, ki jih je zmerom manj, takih, ki so
marda zaradi poru$enega naravnega ravnotezie
2marcm redkejie. Ob tem se vam odpirajo moz-
nosti za raziskovalno nafogo. Gotove se boste ob
tem spornnili ne raziskavalno nalogo, ko ste
Iskall gnezda $torkel]. Opozarjamo pa vas, da
v nelogo ne uvrdtata samo razmisljan] o svo-
jih domadéih Evallhl Opisujte svoj odnos do dvali
nasploh, svojo dejansko skrb za diviad, za ptice,
2a kak&no 2ivalsko ali rastlinske vrsta, ki je zaradi
3 omejerega poruiansga naravhega ravnotedjs
Zmarom redikejia.

Naloga: Plonirskl odred po$|je sho (1) razi-
skovaino nalogo In &tirl (4) sestavke ali pat {5)
najbel]dlh sestavkov

Na nateéaj smo Ze dobili prve prispevke: nacrte

zelenih straz, so sprejeli 2a v Dutovliah, (tu so sklez
nili tudi dogovor z Zavodom za meliogaﬁg_i_n 1 ROYQZ-,

Rrasa v Sezani), iz Laporl], z Jakobskega
Tola, s PViZ v Tolminu, s Sole |. Kavadit-Efenka v

Celju, pionirji VZ Janez Levec v Ljubljani pa so ze
porogalt izpolnjeni delovni nalogi Zelene straZe. Za
druge naloge smo dobili prve prispevke iz pionirskih
odredov na osnovnih Sofah: Rihard Jakopi¢, Ljub-
ljana, Stranice, Postojna in RadeCe.

Zeleni strazarji prav v teh zimskih msesecih po-
svecajo najved skrbi Aranjenju plic in izdelovanju
krmilnic pa tudi €lstodi v 3ali, 3 posebej v u&inicah.,
Za objavo pa 'smo izbrali Samoupravni sporazum
med piorifl na GSRGVNT Soli v Dutovljah in Zavodom

Zzameloradis in pogozdovanje Krasa v Sezani o
“Skupnih nafogah prf varovanju okol[&, Se posebej pri

Varovaniy gozdov pﬁ?ﬂgoiarj‘a}ii s poletii vrocini
na Rrasy 2elo pogastt Upamo, da se boste tudi dru-

~*~"god zgledovall po’ dogovoru pionirjev iz Dutovel;.
Preberite $e zapis o prvem dnevu svobode.



3. Pri varstvu okalja:

— razna3anje posebnih obvestil,

— postavijanje opozorilnih napisov in znakov o prepovedi cdlaganja odpadkov in
drugib vrst onesnagevanja naravnega okoija,

— cidcenje onesnaZenih prostorov v gozdu,

— saodelovanje pri varstvu zavarovanega cvetja.

4. Sodelovanje pri obrambnih dneh, ki jih organizira §ola, in drugih pohodih v naravo.

Fedpisnik Zavoda za melioracijo Podpisnik Zelenih straz
in pogozdovanje Krasa PO OS5 Dutovlje
NEGL ROBERT SuUC

Povrnimo se k akgiji Pionirskega lista. Pobudo objavljamo z namenom, da se
TOZD in OK gozdarstva seznaniio z raznovrsinimi obtikami popularizacije in so-
delovanja, zlasti z miadimi, ki so obi€ajno tudi najvoljnej3e »testo«. Pa tudi veself
in hvalezni so, &e jih odrasli, zlasti strokovnjaki, upo3tevajo in se z njimi trudijo.

Pricujota oblika pa ima §e eno pomembno pedagoiko prvino, Miadi se nepo-
sfedno $eznanjajo s pojmom samoupravnega sporazumevanja, oziroma dogovar-
janja sploh, ki postaja temeljna oblika usklajevanja razliénih interesov v samo-
upravni socialistiéni skupnosti. Tarej praktiéni primer za predmet druZbenomo-
ralne vzgoje, kjer se uCenci seznanjajo z organizacijo nase druzbe.

Dokumentacijo zbral in apremil mk

SKRB ZA LEP STROKOVNI JEZIK

Eden nasih bralcev nas je opozoril, da dopustamo v nadi reviji nekatere izraze,
ki niso najboljgi. Pomislek ima ob besedi DOPAINGS v stavéni zvezi Doprinos
gozdarstva... GV 10/79 in nekoltko dvomi o ZAKLJUEKIH, ki jih pisci uporabljajo
na koncu svojih strokovnih sestavkov. Dvomi namred o jezikowni umestnosti izraza.

Slovenski pravopis (SP) 1962 pravi takole:

Na str. 2056 — doprinos z znakom -»> kar pomeni, da beseda ni najboljSa in
najbol] domata in da jo je mogoce nadomestiti na primer z besedama pomeot,
prispevek itd.

Prepovedana ni, izbirajte sami!

Drugace pa je z ZAKLJUCKOM, ki ga pravopis na str. 976 odsvetuje. QOznaduje
ga 5 krogcem, kar pomeni, da ni dovoljena raba v knjizni slovenséini.

Vendar danes Ze tefka najdemo sistematiéno sestavljen strokovni £lanek brez
ZAKLJUCKA. Zivijenje paé osvaja in pi$e nove pojme in besede. Tak$no nadelo
je osvojeno tudi v nadSem jeziku. PrepriGani smo, da je ZAKLJUCEK mnogo
povedne[3a beseda kot denimo SKLEP ali ZA KONEC (SP).

To pa so seveda jexikovni odtenki, ki ne kvarijo naSega strokovnega jezika
in njegovega ugleda, (GY je Ze dobil nekaj priznan] od nasih znanih jezikosloveev.)
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PRVA POGOZDOVANJA S SOLSKO MLADINO
PRED POL STOLETJA

Franjo Jurhar, dipl inZ. gozd.

Leta 1940 je gozdarski odsek kanske uprave Dravske banovine v Ljubljani
izdal drobno publikacijo z naslovom =Deéji dan za pogozdovanje«. 1z tega vira
ie razvidno, da se 3olska mladina na Slovenskem Ze veé kot po! stoletja vklju-
tuje v pogozdovalne akcije. Prva organizirana pogozdovanja s $oiarji se omenjajo
v letu 1926, ko so 3olarji imeli 40 pogozdovalnih dni in posadili 131.000 gozdnih
drevesc. Sadike so v ta namen dajale drzavne gozdne drevesnice. Danes s0O
udeleZenci teh prvih pogoezdovanj Ze v viscki starost] in verjetno se bo kdo od
takratnih pogozdovalcev $e spominjal na minule Sase, ko je sadil smredice, ki
so sedaj Ze velika drevesa, zrela za posek, €e Ze niso posekana. Kronika nadaljs
navaja, da so leta 1936 &olarji imeli 539 dedjih pogozdovan] in da so posadili
411.000 sadik. Za leto 1939 pa je zapizsano, da je bilo takrat Y18 decjih prireditev
in da so pogozdili 121 ha s 514.000 sadikami, od tega 448.000 iglavcev in
66.000 listavecev. Sadili so razne drevesne vrste: smreke, navadni bor, &rni bor,
robinjo, jel8o, zeleni bor, jelko, duglazijzo, hrast, brest, topol, javar, &rni oreh.

IZ MALEGA RASTE VELIKQ! V obdobju od leta 1826 do leta 1940 je §olska
mladina posadila nad 3 milijone gozdnih drevesc, pogozdeno je bilo 800 ha
goljav. Vsak udeleZenec dedjega dneva za pogozdovanje je prejel tudi spo-
minski list.

Pogozdovanje Solarjev iz Cerkelj na Gorenjskem spomladi leta 1939
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Najved zaslug za predvojno organizacijo in izvedbo mladinskih pogozdovani
ima pokojni gozdarski inZenir Viktor Novak, usiuZbenec takratne banske uprave
v Ljubljani, znan tudi kot pisec knjige »Navodila za urejanje gozdov« {1833},

Tradicija pogozdovanj z miadino se je po osvoboditvi nadaljevala. Csnovni
namen vkijuéevanja miadih v pogozdovalno delo je vzgojni. Ze v miadem rodu
naj se oblikuje pravilen odnos do naravnega cokelja, mladina naj spozna pomen
gozda, njegove neposredne in posredne koristi v &lovekovem Zivljenjskem in
delovnem okolju. Za mladino so to slavnostni dnevi v prosti naravi. Pogozdo-
valno delo budi v mladih veselje dc ustvarjanja in krepi zaupanje v lastne
sposobnosti ter utrjuje kolektivno uveljavljanje. Priprava pogeozdovalnih prireditev
je v rokah Solskih vodstev in v neposrednem degovoru z najblizjimi gozdarskimi
organizacijami. Obicajni spomladanski ¢as pogozdovanja pade v obdobje od
druge polovice marca pa do meseca maja.

V zadnjem desetletju so bile Stevilne pogozdovalne akcije in druge aktivnosti
z miadimi na obmocéju vseh gozdnih gospodarstev. V novejiem &asu pa dobiva
popularizacija gozdov nove oblike.

Prizadevanja gozdarjev za propagandne gozdarske akcije so nadla veliko
razumevanja in pedpero raznih indtitucii. Tako Republiski sekretariat za prosveto
in kulturo z okroznico z dne 31. 3. 1970 naslovljeno vsem osnovnim in srednjim
Solam priporoéa, da se &im veé 3alske mladine vkljuduje v pogozdovalne akcije
in poudarja, da ima sodelaovanje pri pogozdovalnih prireditvah velik pomen za
vzgojo mladih ljudi. U&enci naj spoznajo, da bodo opravili pomembno in koristno
delo.

Pisatelj Mate] Bor kot predsednik Skupnosti za varstvo Zivljenjskega okolja
Slovenije dne 15. 3. 1973 v posebnem pismu Poslovnemu zdruZenju gozdno-
gospodarskih organizacij sporo¢a: »Zelo nas veseli ugolovitev, da v nasih pri-
zadevanjih za chranitev in izbolj8anje Zivljenskega okolja nismo csamljeni in zato
pozdravijamo vase pagozdovalne akcije s katerimi neposredno prispevate za
dosego nasih ciljev. Pozdravljamo tudi vad predlog za tesnejse sodefovanje
podrocnih skupnosti za varstva okolja pri izvajanju pogozdovalnih akeij.«

Taborniski vestnik v letu 1971 poziva ¢lane tabornidkih organizacij vélanjene
v Zvezi tabornikov Slovenije, da v plan dela in aktivhosti tabornikov vkljugijo tudi
pogozdovalne akcije. Pomembno je tudi sodelovanje pripadnikov JLA zlasti v
garnizijah llirska Bistrica — Pivka, Ajdovi&ina, Postojna, Crnomelj, Novo mesto,
Brezice — Cerklje, Skofja Loka in Ptuj.

Poleg mladinskih pogozdovanj so prirejali izlete in poucne obhode v gozdove,
oglede gozdnih drevesnic, novih nasadov in plantaz gozdnega drevja, gozdarski
strokovnjaki pa so tolmadili sodobna stremljenja in ukrepe v nasem gozdnem in
lesnem gospodarstvu.
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UDK 834.0.187

EKSKURZIJA GOZDARSKIH FITOCENOLOGOV
PO SEVERNI ITALWI

Vinko Zagar, dipl. inZ. gozd.

Delovna skupina za gozdarsko fitocenologijo {Arbeitsgemeinschaft Forstliche
Vegetationskunde} je lani od 26. avgusta do 1. septembra organizirala delovng
srecanje gozdarjev, ki se bavijo s fitocenoclogijo oziroma jo uporabljajo pri svojem
delu. Tokrat smo se zbrali v Trbizu v severni Italiji. Preko petdeset udelezencey
iz cele Evrope je Ze prvi vefer posluSalo predavanje Hannesa Mayerja o go-
spodarjenju s smrekovimi gozdovi v visokogorskem svefu. Naslednje dni so
bile ekskurzije, ki so udelezence vodile od alpskega in subalpskega sveta pa vse
do submediteranskih in mediteranskih gozdov oziroma grmis¢ severnovzhodne
ltalije. Ekskurzijska pot je vodila od TrbiZza preko Longarona in Pordenona do
Trsta. Najprej smo si v okolici Sv. Visarij ogledali subalpske macesnove gozdove
(Rhodothamno-Rhododendretum hirsuti laricetosum) na Slerenskem dolomitu in
subalpske smrekove sestoje (Homogyno-Piceetum) na kremenovem porfirju. V
dolini reke Saisere se je razvila Zivahna razprava o &istih bukovih gozdovih
{Anemone-Fagetum) pod vplivom toplega in vlaznega zraka z juga in zahoda.
Fri Fuzinah smo videli jelovo-bukove gozdove (Abieti-Fagetum caricetosum albae)
na rabeljskih skladih z dolomitnim presipom ter montanske smrekove gozdove
{Loreo-Piceetum) na dnu alpske doline. V okolici belopeskih jezer so nam
organizatorji pokazall smrekove (Asplenio-Piceetum) in jelovo-bukove sestoje,
ki jih je hudournik presul s prodom ter zarasd€anje hudourniskih nanosov. Zal
smo se udelezenci iz Jugoslavije (dr. Lojze Maringéek, dr. Mitja Zupan&ic in Vinko
Zagar iz Biolodkega inStituta Jovana Hadzija SAZU) udeleZili le ekskurzij, ki so
bile v programu prve dni. Na koncu naj pohvalim italijanske in avsirijske kolege,
gozdarske fitocencloge, ki so ekskurzije dobro vodili in odliéno organizirali.

KONCANO JE NOVO POMEMBNO GOZDARSKO
TERMINOLOSKO DELO

¥ maju bo izSel slovar gozdarskih tehniskih izrazov v petih jezikih. ¥ njem bo
obdelano podroGje izkoridéanja gozdov, gozdnih gradenj in drugih tehniénih de-
javnosti v gozdarstvu. Gozdarski strokovnjaki bodo lahko posamezne izraze nad!i
v slovenskem, hrvaskem, srbskem, makedonskem, nemékem in angleSkem jeziku.

Sestavil ga je prof. Zdravko Turk ob sodelovanju strokovnjakov z vseh jugoslavanskih
gozdarskih visokih Sol.

Razliéni vhodi bodo omogocali, da bo iskalec lahko iz kateregakali jezika poiskal
ustrezni izraz v kateremkoli drugem jeziku, Slovar ima 4000 gesel na 300 straneh
Bs formata. Pripravljali so ga nekaj let in je temeljito pripravijena leksikografsko
delo, katerega potrebo in vrednost bosta stroka in Sas zagotovo visoko ovrednotila.

Koristil bo vsem, zato si ga nemudoma oskrbite {Institut za gozdno in lesno gospo-
darstvo Ljubljana, Veéna pot 2, telefon 081/264-761)
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CIVILIZACTIJA IN KULTURA
Neka] misli ob tednu gozdov

Marsikdo misli, da je civilizacija obenem Ze kultura. e
ljudje danes Zivijo v modernih mestnih stavbah, se vozijo g
krasnimi avtomobili, sedijo vsak veler pred televizijo, zara-
di tega ngjbr? Se niso kulturni.

Civilizacija je v zadnjih destletjih dofivela meverjeten
razvoj. Cdlikuje jo neustavlJiva rast urbanizacije, industri-
alizacije, Sehnizaclje, motorizacije 1td. Veporedno s Tem na-
preduje zmanjizsvanje najboljsih kmetijskih povrdin, pa tudi
depgradiranje okeolja in degradiranje kvalitete Zivljenja sploh.
Kot je videti ni izheoda iz zzlsranega kroga neustavlijive ras—
ti civilizacije, saj prinese Ze sama upcdasnitev te rasti brev-
poselnost in socialne probhleme.

0b tem pomeni kultura prizadevanje za resniéno boljze
Zivljenje Zlovestva in ne samo za neki navidezni napredesk za
vsako ceno. Zate predstavlja kulbtura tudi zavestao odrekanje
in omejitve. Rast civilizacije brez povezanosti s kulturo je
podobna divji rasti rakovega thkiva, ki pazadnje unidéi cel or-
ganizem.

Razkorak red kulturo in civilizacijo prinaga krizo olkol-:
ja in molno pospefuje evforifno porabnifke in statusno misel-
nost. Posledica tega Jje poleg precbilnega avtomobilskega si-
Jaja tudi zelo neugodno spreminjanje podobe krajine. olcer pa
razkorak med kulture in civilizacije povzroda Se dosti bolj
tragiéne posledice, npr. v defelah v razvoju, kjer civiliza-
cija podira nckdanje kulturnc vrednote in v zameno zanje ne
nudi tako rekol nicesar.

V nafen gozdarstvu Ze od nekdaj najdemo moéna kulturna
prizadevanja, ki so skugala popravljati grehe civilizacije.
Med velike kulturne dosefke evropskKega gozdarstva spada po-
zozdovanje naficga krasa v preteklem stoletju. defava koz v
prvih povojnih letih Je bila tudi obludovanja vredno dejanje.
legovalno gospedarjenje z gozdovi Jjo v povojnem dasu pri nas
doseglo viscko stopnjo. Danes doZivljata gozd in gozdnati
prostor modne pritiske razlifnih skupin, ®i znajo nastopati
celo pod zastavo varstva narave. Bolj kot kdajkoli Je danes
pozdarstvo postavljeno pred tefavre naloge kulturnega znadaw
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Vztrajati Jje treba na nadelun trajnosti gospodarjenja z
vseml gozdovi. Ta trajnost se nanafa na vse dobrine, ki
Jih nudi gozd. To nadelo je velika kulturna pridobitev
srednjeevropskega gozdarstva, ki zasluZfi Zirdo &plikativ-:.
no rabo pri ohranjanju vrednot naSega Zivljenjskega pros-
tora. }
Kljub izredno velikemu deleZu privatnih-gozdov je -

druZzba uwdinkovite zavarovala svoje interese pri gospodgr-p{u

jenju z pozmdovi, Pri tem gre v prvi vrsti za dolgorolne
skeloike vrednote, ki so ngjvrednejfi element nasSega Zive
ljenjskega prostora.

Pri skoraj popolni odprtosti gozda in pri mnofid-
nem avtombbilizmu je pritisk obiskovalce# na gozd zele
velik., Kulturna raven mmnofic in njegova ekoloZka osve3-
dencst pa za tem modno zaostajata. Delo z javnostjo je
zato pomemben del gozdarske dejavnosti.

Pri hitrem Sirjenju mestnih naseli] modno zaostaja
kultura parkov in mestnega zelenja. KMnogo preved je golo-
te asfalta, betona, zidovja. lekdanje gramoznice, divja
smetidda in civilizacijske goljave vseh vrst klidejo po
rekultivaciji z gozdnim dreviem. sSploh nam manjka tékp#va;$'
zﬁano urkano peozdarstvo. ' '

Kultura torej ni samo stvar visokih unetniZkih kro-
gov, ampak tudi stvar vsakdanjega Zivljenja in vsakega ob-
gana. Tudi gozdno goupodarstve ima svojo kulturo in nalo-
ze v'zveZi.z njo. Gozdarstve se zaradi svojega pomena pri
gospodarjenju s krajino in prostorom ne sme izogniti po-
membnim nalogam kulturnega znaaja. '

Dr. Harjan Zupandig
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PRVI REZULTAT!I BOJA PROT! LUBADARJU
NA NORVESKEM

V Gozdarskem vestniku &t. 7-8 197% sem skuSal v nekaj kratkih stavkih opisati
=loj« proti lubadarju, ki poteka na Norvedkem s pomodjo cevastih pasti, napolnje-
nih s feromoni. Nihée tedaj ni vedel, ali bomo uspeli, in tudi zda] $e ne vemo
zagotovo. Zbrali pa smo mnogo karistnih izkusenj, pozitivnih in negativnih, in
spoznali, da se mora »boj« nadaljevati vsaj 3¢ 3—5 let, ée hoéemo desedi, da
bodo pogoji spet normalni.

Namen akcije

Akcija 1979 je imela dva glavna namena:

— zmanjdati populacijo plodnih lubadarjev s pomaodjo cevastih pasti in zastrup-
ljenih debel (Lindan}.

— izogniti se razvoju nove generacije lubadarjev z odstranitvijo napadenih
dreves.

Uinek zadnjega poskusa se bo pokarzal 3ele letos poleti. Cevaste pasti pa
s0 pokazale rezultat Zze takoj. Ulov v vsaki pasti je bil od nekaj sto do 40.000
lubadarjev. Najvecdje §tevilo lubadarjev, ujetih poleti v eni pasti, je bilo 101.000.

RazvaZanje cevi-pasti
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Rafunamo, da se je v 650.000 pasteh, razpostavijenih po smrekovih gozdovih na
vzhodnem Norvedkem preteklo poletje, ujelo skupno priblizno 3 milijarde
{3.000,000.000) lubadarjev.

Smo zagresili kaj napak?

Prav gotovo. Norveski gozdarji so v svetu prvi, ki se na ta naéin bojujejo
proti Jubadarju. Zato smo morali zasnovati svojo lastno strategijo, ki sioni na
nagem poznavanju vedenja iubadarja. Za napake je bilo seveda veliko moZnosti.
Danes smo sposobni izboljsati stvari, ki se lani nisc obnesle v praksi.

Profesor Alf Bakke, ki je
iznagel tube {cevi} s
feromono

Npr.; lzboljsamo lahke feromone. Ti so sestavljeni iz snovnih komponent, ki
jih v naravnih pogojih sprostijo lubadarji, ki napadejo drevo. Vel opazanj kaze na
to, da v pasti ng moremo ujeti toliko rojev |ubadarjev, kot jih pritegnejo napa-
dena drevesa, Vzrok je verjetno v tem, da manjka ena ali ve¢ snovi, ki privabljajo
lubadarje. Da bi rcdili te probleme, so potrebni novi raziskovalni napori, zlasti
na kemijskem podroéju,

Vef pasti je bilo postavljenih na napaénih mestih, npr. med zdravimi drevesi
all privezanih na debla zdravih dreves itd. Rezultat so bila vedno napadena
zdrava drevesa in skoraj prazne pasti. Celo bori so bili napadeni, ée so bile
nanje privezane pasti.

Gozdnim lastnikem [e bilo naroeno, naj postavljajo pasii najmanj 10 m prog¢
od zdravih dreves. Vendar se zdi, da je bilo celo to preblizu, saj so bila najblizja
drevesa skoraj vedno napadena. Upostevati je treba tudi glavhe smeri vetrov
na obmoéju, kjer postavijamo pasti, ker se von] feromonov z lahkots 8iri v
sosednje gozdove in tam dra?i lubadarje, da napadajo drevesa namesto pasti.
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SEANEMHE 44

Eony bullee Grapee et dee
Ho00- A0 1ot Kl f:’:nﬁfms 7

Pomembno

je pilo
pojasnjevanje
akcije lastnikom
gozdov

Letos

Kot sem pravkar zapisal, smo med lanskecletno akcijo zbrali dragocene iz-
kusnje, in zato so moZne izboljdave. Udinkovitost pasti se bo lahko povetala tako,
da bo moZen ulov ve&jega dela populacije lubadarja.

Pomembno je zimsko sekanje napadenih dreves, Prav tako pomembno e, da
s0 na golo posekane povréine dovolj velike, da se tam pasti lahko paostavijo
brez nevarnosti za sosednje gozdove. Ta seénja je verjetno najvec)i problem. Velik
del napadenih gozdov se nahaja na zela strmih predelih, zato je potrebno narediti
ceste, da bi dosegli uinkovitost in koristnost ukrepov. Pristojni organi bodo
dajali navedila za ravnanje z lesom in s seénimi odpadki in tako ustvarjali pogoje
za zdravo gozdarsivo,

Napovedi za letosnji boj s skupnimi napori s¢ dobre. Lanskoletna akeija e

dokazala, da nismo brez modi.
Kéare Wedul, dipl. inZ.
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USTANOVITEV GOZDARSKE SOLE V MARIBORU

Pred pol sloletja so jugoslovanski gozdarji zborovali v Mariboru

V &asu od 7. do 9. septembra 1928 je bila v Mariboru 53. rednz letna skupsé&ina
Jugoslovanskega gozdarskega zdruzenja (Jugoslovansko Sumarsko udruzenjeb.
Tega pomembnega in uspesncga zborovanja se je udeleZilo ve kot 150 gozdar-
skih strokovnjakov iz vse drzave. Organizacija je bila v rokah posebnega priprav-
lialnega odbora, ki ga je vodil inzenir Janko Urbas, gozdarski nadsvetnik pri
velikem Zupanstvu mariborske oblasti. Aktivho so pri téem sodelovali inzenirja
A.RuzZi€ in Pahernik in drugi. Na druZzabnem sestanku pri Gambrinusu (v Gregor-
&igevi ulich) je nastopil pevski zbor Glasbene matice Maribor.

Zborovanjuy v dvorani Uniona sta predsedovala inZenir Milan Lenardi¢ iz
Josipdola na Pohorju ter njegov namestnik inzenir Vilim Cmelik, generalni
direktor gozdov v ministrstvu za gozdove in rudnike v Beogradu. Zborovanje so
pozdravili: zastopnik velikega Zupana dr. E. Stare, 2upan mesta Maribor dr. Lipold,
delegat éehoslovadkih gozdarjev inzenir Macka ter drugi gostje.

Od vaZznej3ih sklepov, sprejetih na zborovanju, velja omeniti zlasti tele:

1. Resglucija o ustanovitvi gozdarske Sale v Mariboru.

2. Resolucija o prepovedi nameSéanja tujih gozdarskih strokovnjakov na ne-
katerih veleposestvih,

3. Gdobritev sredstev za natis knjige Ruzi¢-Beg: O gobah.

4. Sprejet je bil predlog slovenskih delegatov, da se v letu 1930 na velesejmu
v Ljubljani priredi vsedrzavna razstava »Gozdarstvo in lovstvo«.

Razstava je zelo dobro uspela, iz8la je tudi pomembna publikacija, katalog.
velikega formata v tekstu in slikah, skupaj 125 strani. Mnogo prispevkov v tgj
publikaciji ima zgodovinsko in gozdarsko-politicno vrednost.

OZji razstavni odbor je §&tel 34 ¢élanov, od tega za podroéje gozdarstva 16
clanov in za lovstvo 14 Clanov, Od sodelujotih gozdarjev so danes 8¢ Zivi trije
zasluzni veterani inZenirji: Alojzij Strancer, Mirko Sustersi¢ in Franjo Sevnik.

Program gozdarske razstave je obsegal tcle dejavnosti gorzdarstva in lesar-
stva: L Vaznost, vlioga in potreba gozdov. 1. Vrste gozdnih dreves in grmovja.
M. Vzgoja gozda. IV. Gozdni pridelki, V. Ogljarenje. VI. Merjenje lesa za tehniéno
porabo in drv. VII. Spravilo lesa. VIll. Gozdno varstve tn varstvo prirode. [X. Ure-
janje gozdnega gospodarstva. X. Zgradba hudournikov. XlI. Lesna industrija. XIL
Agrarne operacije. Xt Literatura, knjige in ¢asopisi, letaki.

Strokovne ekskurzije

Za udeleZence zborovanja sg bile organizirane tri terenske ekskurzije:

1. Ekskurzija v Falo in Rude. — Odhod je bil z viakom iz Maribora do 2elezni-
tke postaje Fala, tam je bil ogled hidroelekirarne Fala, nato pot mimo falskega
gradu po cesti, usekanhi v navpiéno steno nad tam mocno derodg Dravo, proti
Rusam. Pot je peljala skozi gozdove in livade mimo vodne rize falske gradéine in
tovarne za viigalice v ebdini Smolnik, kjer je bil ogled tovarne. ¥V RuSzh je bilo
skupno kosilo v gostilni Mulej. Popoldan 3e odhod-v tovarno dusika in iz Rus
z viakom povratek v Maribor,

2. Ekskurzija k Sv. Lovrencu na Pohor;u z ogledom kmedkih gozdov na Po-
horfu — 1z Maribora z vlakom do ZelezniSke postaje Lovrenc na Pohorju, od tam
pes ob potoku Radoljna mimo romarske cerkve Device Marije v Puicavi do trga
Lovrenc na Pohorju. Spotoma ogled nekaterih navadnih in turbinskih Zag ter
tovarne za izdelovanje kos in srpov. Po odmoru v gostilni Novak nadaljevanje pes
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hoje iz Lovrenca ob Radoljni do Mohorjevega gozdnega posestva. Ogled Mo-
horjevega gozda, nato sredi gozdnih kultur prek potoka Radoljna skozi gozdove
LakoziCevega posestva. Nato povratek mimo kmeckih gozdnih posestev v Lovrenc
do Zeleznike postaje, nekateri pa do Device Marije v Pusavi in od tam pes
prek Jodla skozi lepe kmecke gozdove do ZelezniSke postaje Fala.

3. Ekskurzijfa k Mariborski in Rudki kodi na Pohorju. — QOdhod z Glavnega
trga do Gornjih Hoé&. Odtod po markirani in poloZni poti v dveh urah poéasne
hoje do Mariborske kode {1080 m) in naprej do Mariborskega razglednika (1146 m)
na grebenu Pohoria. Nadaljevanje poti do Rul3ke kofe pri Sv. Arehu (1248 m)
ter k romanti¢nim slapovom Lobnice, do turistiéne postojanke na Klopnem vrhu
in h ko&i na Pesku (1382 m).

Nekatere mlajse gozdarje bo morda presenetiic spoznanje, koliko ped potf
so nekda] opravili gozdarji, medtem ko danes mnogi v plegéevinastih vozilih drve
pe navih gozdnih cestah in »od gozda ne vidijo drevesas.

Ustanovitev gozdarske Sole

Resoclucija o ustanovitvi gozdarske Sole je bila na skupsg&ini soglasno sprejeta.
Potrebo za ustanovitev te Sole je prepricljive utemeljil Janke Urbas v referatu
»Ekanomska in socialna varnost kmedkih gozdov v mariborski oblasti«. V izvle€ku
navajamo del njegovega predavanja.

Ena prvih zahtev kmelkih gozdnih posestnikev v Sloveniji je bila ustanovitev
gozdarske 3cle, na kateri bi imeli sinovi malih in srednjih gozdnih kmetlj priloz-
ncst, da si kot bododi gospodar]i pridobe potrebno strokovno znanje za uspedno
it smotrno gospodarstvo.

Da ravno nas narod v Sloveniji tako pogreSa navedeno sirokovno 3olo, je
pripisovati tu obstojedim gozdnoposestnim razmeram, saj 44 %, celokupne pro-
duktivne zemlje pokriva gozd, od tega joc okrog 78°%0 last malega in srednjega,
zvecinoma kmetskega gozdnega posestnika. Sinovi teh danes nimajo priloznosti,
da bi si svoje na domu pridobljeno prakti¢no znanje v gozdarstvu izpopolnili tako,
da bi jim bilo mogoée pozneje, ko bodo sami gospodarji, uspedno kljubovati
vsem gospodarskim nevSecnostim in gospodariti pe nacgelih racionalnega in
vzornega geozdnega gospodarstva. Temu pomanjkanju primerne strokovne iz-
cbrazbe je najvec pripisovati, da kmecki gozdovi v produkciji nazadujejo in dnev-
no prehajajo v roke $pekulativnih podijetij, lesnih trgovcev, banénib druzb ter
drugih nepoklicanih oseb. Ni dvoma, da bi na gozdarski 3cli vzgojeni naraséaj
nasih gozdnih posestnikov mnogo pripomogel do osamosvojitve in gospodarske
neodvisnosti ter trdnosti kmeékih gozdnih domov, od <esar bi imela koristi
narod in driava.

Za ustanovitey gozdarske 3ole v Mariboru govere naslednji razlogi:

1. Maribor je srediSCe cbseZne lesne industrijc in trgovine ter vazna obmejna
uvozna in izvozna to¢ka na sever in jug.

2. V Mariboru se stekajo prometne Zile velikih gozdnih okolisev (Pohorje,
Kozjak, koroSke planine), katerih prebivalstvo Zivi v prvi vrsti od gozda.

3. Mariber ima vidjo realko in gimnazijo, Zivinorejsko in sadjarsko Zolo,
trgovsko akademijo itd., torej vse ulne zavode, iz katerih se more po potrebi
nademestiti uéne modi za splosne predmete.

4. V neposredni blizini Maribora so obseini gozdovi, ki amogagajo temeljit
praktiéni pouk.

Projektirana gozdarska Sola v Mariboru predstavija poseben tip niZje gozdar-
ske Sole. Zato bi bilo Zeleti, da se fzdela in predpiSe za strokovne &cle te vrsie
poseben nadrt za ustroj in uéni red.
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InZ. Urbas v sredini, levo pisec ¢lanka. Po Gozdarju GG Maribor,

Cbisk te Sole bi bil dveleten, po vzoru in prakticni preizkusnji kmetijskib in
drugih podobnih strokovnih Sel. Pri uénem nacértu se bodo ozirali na potrebe
strokovne izobrazbe pri kmetskem gozdnem prebivalsivu. Poleg tecretiénega in
prakticnega pouka o racionalnem gozdnem gospodarstvu, predvsem pouka o
pravilnem izkoris€anju gozdnih pridelkov, pravilnem ravnanju pri konfekciji ali
oblikovanju lesnih izdelkov, zlasti pri zagarski indusiriji, obstaja moznost, da se
s to §olo zdruZijo po potrebi tudi razni strokovni tcdaji in razna strokovna preda-
vanja. Vsekakor bl bila ta Sola s svojimi uénimi sredstvi vaino sredisée gozdar-
ske prosvete za nad narod. Medtem ko ima poljedelska stroka v Sloveniji tri
vetje kmetijske Sole, ne obstaja za gozdne kmetije nobena taka 3ola v vsej
drzavi. To Solo bi obiskoval nara3caj kmetijskih gozdnih posestnikov po konéani
ijudskosolski izobrazbi in preden nastopi vojadki rok, torej v dobi, ko je mladina
najbolj dovzetna za prakti¢no in teoretiCno izobrazbo.

Ministrstve za gozdove in rudnike v Beogradu je priznale utemeljenost za-
hteve po gozdarski Soli v Maribaru, in veliki Zupan mariborske oblasti je v pred-
logu budzeta za leto 1930/31 odobril potrebna finanéna sredstva, tako da [e Sola
zatela redno delovati 1831, leta in vzgojila sStevilne gozdarje, od katerih so se
mnogi uspesno uveljavili v povojnem obdobju kot direktorji ali upravitelji gozdno-
gospodarskih organizacij in tudi v javni upravno-gozdarski sluZbi.

Franjo Jurhar, dipl. inz. gozd.
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SONJI

Sredi teh toplih pomladnih dni, ko se prebuja na-
rava in se vse veseli Zivijenja, j& vsem nam nenadoma
zastal korak. Visoko v gorah je ugasnilo mlado zivije-
nje, polno nacrtov in Zelja.

Sonja, ijubila si svet gora, svet pretekiosti in se-
danjosti, Ti si ga hotela splesti v kito prihodnosti. ¥
iskanju sebe si hotela premagati nevarnosti sneinih
polian. Skupaj smo hodili po nasem gorskem svety;
bili smo na Grintoveu, Jaloveu, Skriatici in ha mnogih
drugih vrhovib. To nam ni bilo dovolj. Odhajali smo v
Francijo, Svico, Avstrijo, kjer smo spoznali tudi tuje
gore in vpijali lepote, ki nam jih je nudifa narava.
Toda gora je prav take kruta, kot je lepa in polna
bogastva. Mnogo tahko daje, pa tudi vzame.

Stiri nepozabna leta smo prezZiveli skupaj, na predavanjih, vajah, izletih. Bilo
nam je lepo in bili smo sreéni. Gradila si svejo bodoénost z znanjem in izkudnjami
in sedaj, nenadoma, je usahnilo tvoje Zivljenje v cvetu mladosti.

Praznina, ki jo obéutimo v tem trenutku mi, tvoji prijatel]i, je neizmerljiva.
Studentskih let nihde ne more pozabiti. Zal pa bodo naga povezana z grenkobo,
saj se bomo vedno spaminjall dni, ko smo te izgubili.

Tvoji prijatelji

GOZDARSKI VESTNIK V LETU 1979

Markc Kmecl, urednik GY

Gozdarski vestnik je revija slovenskega gozdarstva. Soustanoviteljici revije
sta ZIT GL Slovenije ter Samoupravna interesna skupnost za gozdarstvo Slo-
venije. Revijo strokovno vodi uredniski odbor, ki ga vodi urednik, druzbeni argan
revije pa je uredniski svet, ki vodi politiko izdajanja in ga v sorazmerju sestavljajo
delegati porabnikov in izvajalcev. Delegate izbhirajo bralci, za porabnike, ter pisci
in delavci pri reviji, za izvajalce.

V letu 1979 je Gozdarski vestnik izhajal po programu, v desetih Stevilkah,
od kalerih je bila Stevilka 7/8 dvejna. Ta je tudi edina posla in sicer zaradi
zmanjSanega natisa {(pomota v tiskarni). To je bila hkrati 38. leto izhajanja revije.
Tudi v letu 1373 je redno izhajaia in kar je zelo pomembno, brez finanénih teZav,
ki $0 Se nekaj let nazaj unicujoce pestile revijo. Obseg letnika je bil 468 strani,
kar je nekoliko vet, kot je bilo predvideno, vendar v mejah, ki jih je zacrtal
uredniski svet in kot dopu3éa Republidka raziskovalna skupnost kot sofinancer
revije. Vsekakor pa je obseg odraz potreb stroke v Zivahnem in razgibanem {asu,
v katerem tudi gozdarska stroka hiti iskati svoje mesto v druzbenem in gospo-
darskem organizmu samoupravng skupnosti.

Pri cuenjevanju vsebine revije v minulem cbdobju ugotavljamo, da ie bila
usklajena s smerjo, ki so jo zaértali delegati v uredniskem svetu. Podobna je
bila kot leto poprej, kjer so imeli poijudnejsi ¢ianki majhno prednost. Urednistve
si je prizadevalo povecati dele? élankov z organizacijsko, gospodarsko in samou-
pravino problematiko. Tudi znanstveni del je bil zanimiv, nekateri teksti te vrste
pa so obravnavali tudi akiualno problematiko, ki jo gozdarji sre€ujejo pri svojem
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gnevnem delu. V strukturi piscev manjkajo zlasti tehniki in miajdi strokovnjaki.
To je rod, ki bi lahko zlasti obogatil operativno-izkustveni del vsebine in pa rod,
ki bi, gledanc razvojno, postopno zamenjal starejSe kolege.

Znacitno je, da je kultura pisanja na spiodnc tesno povezana s kulturo
branja. Zal obe nekoliko 3epata, zlasti pri mlajsih kolegih. Tak pojav je lahko
zelo nevaren v razvojni kontinuiteti vsakega organizma, Se zlasti pa v stroki
kakrina je nasa, ki dela »na dolge roke«. Problem branja strokovne literature,
bi morale nase strokovne &ole obravnavati bolj sistematiéno in 7z vso odgo-
vornostjo.

Ko gre za strukturo piscev pa moramo z veseljem ugotoviti, da so prevladovali
strokovnjaki iz operative, ki z uspehom zdruzujgjo svoje operativne naloge in
izkusnje z raziskovalnim delom, kar je kvalitetna prvina organiziranosti nale
gozdarske stroke.

Struktura prispevkav po piscih

Operativni gozdarski | VTOZD za gozdarstve | Indtitut za gozdarstvo
strokovnjaki pri BF in lesarstvo

Ostali

249 prispevkov 15 prispevkoy 49 prispevkov 26 prispevkov

Grafi¢na reditev revije je bila kakovostna in je podrejena vsebinskim in
vzgojnim smotrom. Stevilna priznanja e vedno potrjujejo optimalno usmeritev
v grafitnem izrazu, vendar vse moZnosti 3¢ vedno niso izkoriene. Moznosti
niso spektakularne, vendar pa véasih Ze skoraj necpazno izboljajo njeno di-
daktiéno in pedagoike vrednost,

Lahko re¢emo, da je revija v letu 1979 cpravila svoje poslansivo v skladu

s cilji, ki jih je dobiia v zacetku leta. Bila je Zelena sopotnica na&im strokovnja-
kom pri njihovem delu, dobra obveddéevalka, svetovalka in mobilizatorka.

V naro€nidki problematiki je treba v prvi vrsti omeniti razveseljiv rezuitat
odloéitve drudtey inZenirjev in tehnikov gozdarstva in lesarstva, da bodo ¢élana-
rino zdruzili z naro€nino. To v neki meri pomeni obvezno nareganje revije za
vse &lane DIT. Drudiva tore] prevzemajo odgovornost za pladilo revije, kar je za
naso administrativno in knjigovodsko stuzbo dobra pomoé, kljub temu, da so
haroéniSka razmerja »avtomatizirana« z raéunalnikem. S tem ukrepom smo uspeli
dvigniti naklado Ze za novih dvesto (sedaj 1800} in perfektuirali kartoteko slo-
venskih gozdarskih strokovnjakov. Ko bodo vsa DIT GL izpeijala ta sistem
ratunamo, da bo naklada dosegla 2000 izvodov in da bo pokrivala 90 % sloven-
skega strokovnega kadra, kar je uspeh o katercm lahko druge stroke samo
sanjajo.

Prijeino prescnedenje je ponovno kolektivno naroéilo revije v Gozdarski
srednji 3ali v Postojni, ki je pred Casom tako naroéilo prekinila. Prav je, da je
zapisano tudi v tem poroéilu, da je to zasluga Borisa Krasnova. Ze nekaj let smo
namrel ugotavljali, da je odnos nadih strokovnih 3ol do strokovnega branja zlasti
pa do revije neustrezen. Samoiniciativno so poslali skupno narodilo tudi 3tu-
dentje Il. letnika VTOZD za gozdarstvo. To sta dogodka, ki prinasata v nase
naroénistve osvezitev, ki je nismo pricakovali.

Zaradi modno porasith strodkov tiskanja revije Ze med ietom 1979, je le-
todnji plenum ZIiT GL na Bledu sprejel sklep o zviSanju naroénine s 150.— na
180~ din za domate naroCnike, Ukrep je v skladu z dosedanjo prakso o uskiaje-
vanju stroskov z naroéninami.
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Bibliografija Gozdarskega vestnika, ki smo jo naértovali v letu 1979, bo do-
tiskana v maju 1980. Dele je namreé precej obsezne in graficna izvedba takénih
tekstov je doka] zahtevna. lzdan je bil tudi stenski keledar 1980, ki smo ga letos
uspeli izdati v nakladi 10.000 izvedov, kar je nekoliko ¢lajsalo finanéno konstruk-
cijo zalozbe. Pri tem je sedelovala Kemofarmacija z obseznim narogilom, ki je z
razumevanjem in pohvalo ocenila ekolosko vzgojno vrednost keledarja.

Finan€éno poroéilo je za ustrezne druibene in finanéne sluzbe sestavljeno
po predpisani metodologiji. Pricujoée porotilo pa je, v prid razumlfivosti, obli-
kovno nekoliko spremenjeno.

Realizacija 1978 Predvideno v 1880
PFRIHODKI
MNaroénina 33243000 400.000,00
Dotacija SIS za gozdarstvo 475.000,00 660.000,00
Dotacija sklada Borisa Kidrica
{Raziskovalna skupnost Slovenije) 266.000,00 300.000,00
Ostali prinodki 49.720,00 50.000,00
Skupaj 1,113.150,00 1,410.000,00
ODHODKI
Material 22.254.50 30.000,00
Proizvodne storitve drugih
[tisk) 621.445,85 900.000,00
Neproizyv. storitve drugih
{ptt, najemnina) 48.441,70 60.000,00
Reprezentanca 3.796,00 4.000.00
Amortizacija 48.762 80 50.000,00
Drugi materiaini cdhodki 15.221.05 15.000,00
Drugi odhodki 14.918,80 16.000,00
Osebni dohodia 235.675,35 340.000.00
Skupaj 1.070.516,05 1,415.000,00

Predvidevanja za leto 1980

Vsebinski in finanéni program bomo uskladili z druzbenogospodarskimi re-
solucijami za leto 1980, V finanéni prognozi dohodkov ni vkljuéeno plaéilo biblio-
grafije, ki bo delno poravnana s predpladilom iz leta 1978, delno iz prenesenih
sredstev iz leta 1979 in delno iz sredstev zalozniske dejavnosti iekogega leta.

Predlagamo, da ostane vsebinska in grafiCna usmeritev revije podobna kot
v letu 1979. Dopolnjevali jo bomo s sprotnimi prilagoditvami aktualnim druzbenim
in strokovnim potrebam.
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1Z DOMACE

FREMALOQ LESA ZA EGS

Evropska gospodarska skupnost uvaza 55
do 60°%: potrebnega lesa iz tujih driav.
To pomeni finanéno breme v znesku & mili-
jard letno. EGS uvozi vsako leto priblizno
200 mio kubiénih metrov lesa.

Strokovnjaki so mnenja, da se bo poraba
lesa do leta 2000 povecala za 20 %, vred-
nost te povecane porabe pa $e za nekaj
vec¢. Proizvodnja v driavah EGS pa bo na
osnovl gozdarskih zakonov, ki so sedaj v
veljayi, narasla le za en sam odstotek, EGS
bo morala zategadel] uvoziti tudi do 85 %
vsega potrebnega lesa. VpraZanje je, ali bo
svetovno trziiée kos tolikSnemu povprage-
vanju, saj je znano, da se svetovne zaloge
lesa naglo kréijo. Upati je le, da bodo naj-
novejsa odkritja na podroéju biologije in
genetike na$la cdgovor na ta problem ter
uspele vzgojiti -nove drevcsne vrste 5 hi-
trejgo rastjo.

Iz tednika Gospodarstvo,
Trst, marec 1980

Vsi ti problemi, ki jih ima EGS z lesom,
so prava malenkost v primerjavi s posledi-
cami, ki bi jih prinesla takozvana genska
revolucija, ko bi &lovek z naértnim vplivom
na genske zapise ustvarjal rastline, zivali in
ljudi, kakrine hi potreboval. Toda Se preden
je ta ideja realizirana, e razmi$'jajo, kako
bi jo uéginkovito onemogodili. Razumljivo!
ReSitev brikone tore] ni v zadnjem stavku
citiranega zapisa v Gospodarskem vestniku.
Kako EGS praktiéno, vsakdanje, gleda na
problem lesa v svoji skupnosti, bomo po-
skusili razbrati iz dokumenta, ki je najbol]
«sveZ«, Poskudali bomo ugotoviti, kaj je za-
pisano v novem sporazumu med Jugosia-
vijo in zahodnoevropsko gospodarsko skup-
nostjo {EGS) o lesu in lesnih izdelkih, So-
dimo, da bo takina informacija za nase
strokovnjake vsekakor zanimiva.

Urednistvo

O GOZDNIH REZERVATIH V SLOVENIJI

Domala vsaka deZela z modernim koncep-
tom gozdarstva Ze ima gozdne rezervate.
Prizadevanja za njihovo snovanje segajo
vsaj v polovico preteklega stoletja. Zamisel
o gozdnih rezervatih je danes v bistvu
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povsod enaka: ohraniti dele gozdnih eko-
sistemov prepuéene naravnemu razvoju, da
bi se v njih z opazovanjem naravnih proce-
sov dokopali do ¢im ve¢ temeljnih spoznanj
o gozdu ter bi jih nato smiselno uporabili
pri novem pronaravnem gospodarjenju z
niimi.

Slovenija je doslej ze imela 12 pragozd-
nih ostankov s skupno povriino 344 ha, ki
pa ne morejo predstavljati slovenskega
gozdnega okolja v celoti. Ze bczen pogled
na zemljepisno razporeditey dosedanjib pra-
gozdnih rezervatov v Sloveniji kaZe, da so
skrajno neustrezno razporejeni, saj jih je
kar ¢ na obmoéju Kolevskega Roga in
Gorjancev. Vzroki za njihove ohranitev so
bodisi izjemnost sestojev bodisi njihova od-
maknjenost. MreZza novih rezervatov pa naj
bi enakomerno pokrila vso Slovenijo. ¥ prvi
fazi nove mreze gozdnih rezervatov se pred-
videva priblizno 200 rezervatov. Najve¢ jih
bo v wvelikostnem razredu od 10 do 20 ha.
Po priblizni oceni bo mreza novib rezerva-
tov obsegala 4600 ha gozdnih rastiSé, kar
pomeni pol odstotka slovenskin gozdnih
povrdin ali 0,25 % povriine vsega ozemlja
SR Slovenije.

Pripis urednistva

Med tem je vsa dokumentacija o gozdnih
rezervatih v Sloveniji Ze zbrana, ureiena in
tudi natiskana. Gre za cmenjenih 200 cbjek-
tov, vendar za nekoliko veljo skupno paovr-
Sino. Tako bogate priloZnosti za Studij na-
ravnih gozdnih procesov kot smo jih 5 temi
rezervati dobili v Sloveniji, imajo malokje,
Zato bhi bilo prav, da [ih v te namene tudi
temeljito izkoristimo.

Gozdni rezervati v Sloveniji so iz8l pri
Institutu za gozdno in legno gospodarstvo
v Ljubljani in jih je pri zaloZzniku mac tudi
dobiti.

VSAK DAN LAHKOMISELNQ UNICUJEMO
GOZDOVE

OnesnaZen zrak je doslej uniéil 5000 ha
gozda, na 20.000ha pa ga je Zze macéno
nacel.

Clovek je ze od nekdaj gozd izkori3gal
v razlitne namene, toda 3e nikoli ga ni
hkrati na taliko raziiénih naéinov tudi uni-



KRONIKA

Velo  0%.34%y

Geval, kot ga danes. S to mislijo nekega
znamenitega nem$kega gozdarskeda stro-
kovnjaka je eden od razpravljaicev na da-
nagnji seji sveta za varstvo okolja pri pred-
sedstvy RK SZDI. oznatil nag odnos do
gozda danes.

Ceprav [e Slovenija bogata z gozdovi,
prekrivajo jo skoraj do polovice, je gozd
v marsikaterem predelu prizoride spora
med njegovimi razlidnimi uporabniki, %i 2z
neusklajeno dejavnasijo ovirgjo drug dru-

gega. Take se dogaja, da k Skodi. ki jo
gozdu pevzroéa sodobni nadin Zivljenia,
svoj delez prispevajo tudi tisti, ki sicer od

njega Zivijo.

Na danadnji seji so ¢lani sveta za varstvo
okolja razpravljali o varstvu notranjskega in
pohorskega gozda. Na Notranjskem so si v
naspratju gozdarji in lovci, na Pohorju pa
se neusmiljeno, pa tudi nepremifljeno in
nestrokovno zaZirajo v gozdove ambicije
turistiénih delavcev.

Clani sveta so se strinjali, da je potrebno
dolgoroéne zasnovo celotnega razvoja Po-
horja zastaviti Sele po temeljitem ovredno-
tenju Pohorja in po Siroki javni razpravi, v
kateri bodo morall povedati svoje mnenje
vsi, ki imajo utemeljene interese na tem
abmoéju. Pri tem bo treba upodtevati tudi
ugotovitve iz posebne skoloske Studije, ki
jo mariborski zavod za spomenisko varstvo
prav zdaj zakljuéuje.

Glede spora med lovei in gozdarii na
Notranjskem (slednji zahtevajo nai lovei po-
vetajo odstrel divjadi, ker jim uniuje mla-
do drevie}, pa so &lani sveta menili, da pad
maorajo v okviru S18 za gozdarstvo uskladiti

gas ¢l pogas

ré Hjﬁl"
gozdmh poZarov — Med ¢lani obalnih gasilskih drustev tudi 91 Zensk
KOPER, 27. marca — V zadnjih $tirih letih so gasilci prostovoljnih

druftev na obmotju medobéinske gasilske zveze Koper pogasili 431
mad=tl nndoraw. K1-krat pz so gasili na gospodarskih objektin, za

‘drugih negreéah,

_ Wsekakor so na obali veliko
naredili za izboljanje pofarne

svoje interese oliroma spostovali dogovor o
ustalityi §tevila divjadi in varovanju gozd-
naga hiotopa, ki so ga gozdarji in lovci Ze

pred Sasom podpisall. Silvestra Rogel]

Balo, 27.3.1980

Z LETALI ¥ BOJ PROTI OGNJU
V GOZDOVIH

Lansko lete je ogenj v francoski pokra-
jini Alpes-Cote d'Azur unicil prek 30.000 ha
gozdov, samo v enem departmaju nié man]
kakor 40%. gozda. Francoske oblasii si pri-
zadevajo, da hi z derarnimi prispevki fi-
nancirale obnovitev unidenih gozdov, pa
tudi, da bl omogocile prebivalstvu nabave
vsega potrebnega za obrambo gozdov, Bo-
lje je treba organizirati gasifska sredigéa, ki
naj bodo &im bolj gosta. Ogenj v gozdovih
naj bi skudali pogasiti tudi z uporabo {etal.
Pokrajina Alpes-Céte d'Azur je v ta namen
dolotita 8 milijonov frankov in to predvsem
za tiste posestnike, ki jim je bilo uni¢enaga
ved kakor 100 ha gozda. V pokrajinski pro-
radun so vkljudili postavke 10 miljonoy
frankov za leto 1980. Poprecno bo pokrajina
za vsak hektar unicenega gozda prispevala
225 frankov {priblizno 1.200 din). MNabavili
hodo tudi 24 [etal.

Pa Primorskem dnevniku

0 POJMU »GOLOSEK«

Leibundgul, H.: Zum Begrief »Kahi-
schiage (0 pojmu sgolosek«). Schweiz. Z.
Forstwes., 1973, Nr. 3, s. 200—204.
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Znani Svicarski profesor gojenja gozdowv
in Castni doklor Hans Leibundgut je bil lan-
sko teto ob svoji sedemdesetleinici emeri-
tiran*. Ob tej priliki je iz3la zelp zajetna
dvojna  Stevilka $vicarskega gozdarskega
glasila (Schweiz. Z. Forstwes., 973, No.
9/10), v kateri je bil objavljen obdiren izbor
jubilantovih &lankov iz preteklih let. Ta é&ta-
nek sicer ni vzet iz te zbirke, je starejSega
datuma in kaze vse odlike pisanja praf. Leib-
undguta. Obravnava zelo aktualen problem,
ki ga pozname tudi pri nas. To je razlagan's
pojma »golosek« in vedno bol] grobe meto-
de izrabe gozda v novejdem Sasu.

Avtor najprej ugotavlja, da je &vicarsko
prebivalstvo gozdu zelo naklonjeno in Svi-
carski gozdarji Ze od nekdaj uZivajo zau-
panje javnosti. Svicarska zakenodaja je
prav zavidanja vredna. Gozdarstvo je pod-
rejeno departementorn za notranje zadeve,
ne pa departementom za gospodarstvo.
Zvezni gozdarski zakon iz leta 1902 je zato
gozdnopoelicijski zakon in je namenjen
predvsem zaséiti gozda. Ta zakon daje zelo
male moZnaosti za goloseke in jih v varo-
valnem gozdu sploh prepoveduje. Zakono-
daja na Iokalni ravni je dostikrat e strodja.

Ta zaiéita gozda je dobro delovala ne-
kake do gestdesetih let. Kasngje je goz-
darska praksa zaéela z bolj grobimi poseqi
v gozdovih, 2z zanemarjanjem sacialnih in
bioloskih vidikov. Pod zastave napredka,
rentabiinosti, gospodarske nujnosti itd. so
zadel prodirati v gozd tezki stroji. Dolocila
gozdarske zakonodaje je bilo treba raziagati
vedno bol] »svelikopoteznoe«. Tak razvo]
opravitujejo 7 argumenti o pomanjkanju
defovne sile, o grozedi nerentabilnost, ¢
predtavilni divjadi, ki onemogoda negovaino
gospodarjenje itd. Gozdarstvo spet zapada
v napake, ki jih je zagresilo neizkudeno
gozdarstvo pretcklega stoletja  (goloseki,

.

monokuiturey, ¢ceprav so¢ bHe te napake
dovol] draga Sola. PoloZaj je 3e posebno
krititen, ker od gozda pri¢akujemo vedno
veld in postavljamo raznovrsine zahteve, ki
naj bi jih gozd izpolnjeval trajno, ne samo
zagasno (mnogonamenski pomen gozda).

Da bi se izognili nefasnosti pri razlaganju
zakonodaje, je treba todno opredeliti po-
jem =golosek« Znagilnosti goloseka so
predvsem: odsotnost gozdnega mladja; ne-
ugedne klimatske razmere, kot jih imamo
na golih povréinah; degradacijski razvoj
1al: razvoj znadilne goloseéne flore. Vse te
zna&ilnosti avter e natancneje opredeli.
Pri temn opisuje tudi degradacijske procese
v gqozdnih tleh po goloseku. Ta degradacija
tal sploh ni take malenkostna, kot navadno
mislimo  (izginevanje humusa, zbitost tal,
manj§a zmoiZnost sprejemanja vode, vedji
povriinski odtok vode, erozija itd.). Na pad-
lagi teh znacilnosti lahko strokovnjak brez
tezav doloci, ka] jo golosek in kaj ni. Ni
nujno, da je golosek velika povriina. Npr.
na prisojnib legah, kjer robna zascita gozd-
nega sesloja ne sega dale€, imajo Ze
majhne povring rnacaj goloseka. Vsekakor
naj pa gola povrdina ne bo §irsa od dveh
drevesnih visin.

V gordarsko  politiénem oziru  prinasa
nagrnicncst h golosekom mnoge nevarnosti.
Cgrozeno je nadelo trajnosti gospodarjenja,
prizadeli so interest javnosti glede splosng
koristnih funkcij gozda, cgroZeno je zau-
panje javnosti do gozdarstva Hd. Golosel]
naj bodo v bodofe omejeni le na redke,
upraviéene izjeme.

Pri teh izvajanjih prof. Leibundguta iz leta
1873 naj opozorim $2 na nade domade
aktualnosti, o katerih je pisal tov. Van&
Potré (GozdV., 1980, L 1),

Dr. Zupancic Marjan

emerilirali —an upokojitt kega: dosluziti op. urednistva
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DRUSTVENE VESTI

STROKOVNI {ZPITl ZA PRIPRAVNIKE GOZDARSKE STROKE

V zimskem roku 1979/1980 so bili pri Splodnem zdruzenju gozdarsiva strokovni izpiti
za dipl. inZ. gozdarstva in gozdarske tehnike in sicer $g po dologilih pesiovnika o organi-
zacifi in posliovanju izpitne komisije za gozdarsko strokovno osebje pri delovnih organi-

racijah iz leta 1967.

Na izpit dre 12. februarja letes je prislo manj kandidatov kot je bilo prvotno prijavijenih.
Fet pripravnikov je uspedno opravilo to pomembno strokovno preizkuinjo.

ime in priimek

1. ARH Bojan, dipl. inZ,

2. VESEL Frane, dipl. inz.

3. KOTNIK Fortunat, dip!. inZ.

4. VIGIC Edvard, tehnik

5. JELUSIC Milan, dipl. inz.

QzZD

Pismeni strokovni
izdelek kandidata

GG Biea

GG Postojna
TOK Cerknica

GG Postojna
TOZD Cerknica

GG Postojna

TOZD Cerknica

GG Maribor

TOK Qzbatt ob Dravi

Obseqg gojitvenih del, kot
pokazatelj intenzivnosti
gojenia gozdov

Uporabnost Bitterlichove
metode za racionalno zbiranje
informacij o stanju sesioja

in lesnib zaiogah

Dolo¢anje ciljev gospodarjenja
na bukovih rastigcih, na osnovi
vrednosinega prirastka
Problem zasebnega sektorja —
drobne razparceliranosti
Organizacija gozdne proizvodnje
pri normiranju po bruto
odkazani lesni masi

Naslednji strokovni izpiti pripravnikev za powlic diph inZ. gozdarsiva in gozdarskega
tehnika bode po novih dologilih pravilnika o pripravnitvu in swrokovnib izpitih (Ur. list
SRS &t 10/1979), ki je bil objavljen tudi v Gozdarskem vestniku 1/80. Po dologilih tega
pravilnika bodo odslei strokovni izpiti v domagdik delovnih organizacijah.
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ZAPIS
NA BUKWVI

Foto: prof. Franjo Rainer

WMladina pogozdila predel Lovéena

Vet kot 150 mladincey iz vse Jugos avijc
je v anski zvezni mladinski delovni akciji
rogozdilo »NjegoSev gozd« na Lovéenu. ¥
mesecu dni so pripravili teren za posaditey
18.000 sadik &érnega in belega bora. Razen
tega s0 ofistili gozdove Loviena, da bi
zmanj&ali nevarnost pred pozari. Drevie je
pozadila nova skupina mladih 2e v jeseni
‘ani. Letos bocdo na Lovéenu zaleli saditi
drevarede v abliki pokrajinskibh in ropubli-
§kih grbav, nhenem pa se pripravljalo, da
zagneo tu z jugcs.ovanskim festivalem pcezi-
je, posvegenim velikemu pean'ku in fiiozofu.

Vandalizem v naravi

Pred kratkim so miliéniki PM Vi& cobili
zanimivo obwvestile o vandalizmu v naravi.
Neznani storilec se je namred -sadistitnoe
lotil gozda nad vasjo Suica pri Dobrevi,
ast Franca R. Zlikovec se jo gozda lotil v
»etapah«. Ze apriia je namret brez ‘zsnega
razloga posekal na parceli kakih 25 smra-
cic, oktobra kakih trideset in pred kratkim
ved kot petdeset. Drevesca 50 bila visoka
cd pol metra do dveh metrov. Ce gre za
mastevanje aii kaj drugega. e ni znano,
fzvedeli pa sme, da so delavei UJY storilcu
prav gotovo na sicdi,

Kot so povedali kriminalisti, bodo storilca
prav gotova izrodili sodnikem, enako pa bo-
dc storili z wvsemi, ki bodo na podoben
nacin skuBali posedéi v gozd ob bliZzajoéih
se novaletnih praznikik.

Delo 13. 11,1978

Hvalevredna cb&utljivost pisca in miligni-
kowv, ki pa ni obicajra.
Urednistvo
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5 katro se 3¢ ne boste vozili

Ver'etno ste cpazili v dnevnem &asopisju,
ki jo porogalo z aviomoebilskega scjma v
Beogradu, da je na%a tovarna avtomobilov
v Novem mestu priéeia izdeiovati »terensko
katrco« L-4 s pogonom na oheh ocsch. Ome-
njeno jc bilo, da bc zlasti primerna za goz-
dar;e.

Seveda smo nemudcma prosili tovarno
za natanéna pojasnia, o tehniénih znzsll-
nostih novega vezila in © nabavnih pogojih
z dobrim namenom, da razveselimo goz-
darje in pomagamo tovarni. Toda cd dobre-
ga namena nam ni ostalo veliko. Samo
kratka pismo marketinga IMV iz Ncvega
mesta, da e nimajo uslrezne prospoktne
lilerature in da se bo o wvsem tem mad
informirat! iz sredstev javnega obve&&anja.

Preostane vam torej. da pridno prehirate
sredstva javnega obvesanja in da vsemu
ne verjamete, %e zlasti ne takinim cbvesti-
lom kot je hilo to, ki nas je vzpcdbudilg,
da smc se obirnili na IMV Novo mesto.

Po &em so zasfitene 3vali
V' sosednji SR Hrvatski so lani chjavili

cenik za povrnitev Skode za uniéene zaddéi-
tene Ziva i, Sami pravijo, da so prvi v Jugo-
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slaviji, ki so sprejeli takSen cenik. Tudi v
nail republiki imameo zakon o radéitenih
rastiinah in Zzivatih, kako pa je z izvajanjem
teh dotodil in s sankcijami pa vemo -—
»eksekucije« nil

MNa Hrvatskem je zadéitenih 378 vrst zivali,
Qd tega je kar 315 ptic. Visina od$kodnine
je odvisna od redkosti posamezne vrste
ozircma od njene ogroZenosti. Tako je na
primer treba placati za ubitega vrabca
1C0.— din, za sovo uharico 30.000.— din.
Za orle in nekatere druge ujede je treba
oditeti 10.000.— din. Torej odSkodnine niso
majhne. Treba pa je poravnati tudi Skodo,
ki je narejena z razdiranjem gnezd, =
gonjenjem, poikodovanjem zivali, lovljenjem
itd. Zanimivo, da je bil eden od kriterijev
za sestavo cenika cenik po katerem nadi
brezvestni driavijani prodajajo redke Zivaii
tujcem.

In e nekaj cen za »gozdarsko Zivalsko
blago«. Za razdrto mravljisée je treba pla-
Gati 20.000.—, za sinicko 5C0.— din, za siva
in zeleng Zabo pa cena tudi ni majhna —
300.— din.

Pri nas podrog¢je varovanja naravne dedi-
3¢ine 3e zdaled ni tako urejenc, kakor se
obizajno misli. Ceprav pravijo, da je treba
odnos ljudi do naravne dedi&éine graditi z
vzgojo in osvedlanjem in ne z zakonom,
pri nas nimamo niti enega nitl drugega. Za-
kaon o zasciti rastlin in Zivall imamo, ni-
mamao pa niti vzgeicnib obhZanov niti ureje-
nega sistema, ki bi zagotavljal realizacijo
zakonskih dolodil. Torej sistem varavanja
naravng dediséine ni urejen.

Policija in zaséitene rastling

Ko sem bil v $tudentskih letih na stro-
kovni praksi v Svici (Baden pri Zirichu)
sem lahko spoznal, kako imajo v Svici ure-
jenc varpvanje njihevih naravnih redkosti.

Vsako jutro se je policaj sprehodil med
stojnicami na mestni trinici. Pregledal fe
vse gohe, ki so jih ponujale branievke [pre-
verjal je uzitnost). Hkrati pa je pazil tudi
na okrasno zelenje in cvetje, da ne bi pro-
dajali tisto rastlinje, ki je strupena ali za-
3¢iteno.

Pri nas e tako velikih »roZice kot so
novoletne jelke ne moremo obvarovati pred
vandalskim unicevanjem. Zas&itenih rastlin
pa itak ne pozmamo. Sicer pa: kdo je pri-
stojen za red na tem podro€ju! Mar zelena
straza?

mk

Kje s0 orehi

Fred leti je bila pri nas visoka konjunk-
tura za orehov furnir (najved so ga izvazali).
ki pravzaprav sploh nikoli ni popustila in
traja e danes. Razni odkupovalci orehove
hlodoving, legalni in ilegalni, razni prekup-
¢evalci in zmikavti so kroZili po nasih vaseh
kot netopirji, v glavnem v vegernih urah,
Nekateri hicdi so bill po veckrat odkupljeni.
Najbolj vrofi odkupovalci se si orehove
hlode dobesedno pulili iz rok. To so bili
¢asi! Gozdna gospodarstva so se bojevala
samo 2z visokimi premijami, ki so jih na-
men;ala sveojim gozdarjem za odkupljeno
archove hlodovino.

Odsihdob je na Stovenskem skorajda
zmanjka.o orehcv. Mekatera gozdna gospo-
darstva so to krajinsko, biolodke pa tudi
gospoedarsko osirormnadenje nase vasi posku-
Zala nadomestiti s pridelovanjem in saje-
njem plemenitih vrst oreha. Tako so v letih
1874 in 1975 v Celju razdellli kmetom po
minimalni ceni nekaj tisoé sadik plemenitih
erehov. Tudi po drugih gozdnih gospodar-
stvih so ravnali podobro. InStitut za gozdar-
slvo v Ljubljani je opravil pregled orehovih
vrst, ki rasiejo po Sloveniji in izbral vrste,
ki bi jih bilp treba v Sloveniji pospesevati.
Poskuse in selekcijo nadaljuje in v svoji
drevesnici ima Ze lepo Stevilo tega blaga.

Vgekakor bi bilg koristno, e bi s sadnjo
oreha nadaljevali. S tem bi ponovne obo-
gatili rastlinsko in socialno kKomponento
nase krajine. Pri term ne mislimo na sadnjo
oreha v plantaZah (o je drug, sadjarski
problem), temvef na na& vaski oreh, ki je
tako znadilen za naSe slovenske vasi in
gmajne. Morda bi kdo oporekal, &ef ta ni
gozdarski problem. Ne gre za strokowni
problem, gre za wvdnos do naSe naravne
dediddine.

Miti ne vemo, kaj zmoremo

Sredi lanskega lcta so slovesno odprh
novo ceste na Kolovratu tik jugostovanska-
italijanske meje visoko nad Sofa, levo od
Livike planote in Matajurja. Cesta je bila
obveznost Osimskega sporazuma in nado-
medta cesto v te kraje, ki te€e seda] po
italijanski strani. Dolga je nekaj prek 4 km
in je zgrajena po predelu, ki je Ze raz-
meroma neizkoridéen wvendar potencialno
zanimiv naravni prostor. Na otvoritvi sta bila
iudi najvisja upravna predstavnika Slovenije
in  Furlanije dr. Anton Vratuda in dr. Go-
rretli.
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O cesti pidemo zata, ker so jo zgradili
telminski gazdarji, njihov TOZD za gozdne

gradn’e. Financirala je italijanska stran
390 mic tir. Solidne so opravili serazmerno
veliko mednarodng cbveznost, Ob tem raz-

misljamo: ali ne bi »drufeno slovensko goz-
darstvae moglo prevzeti kakdno od Sleviinin
moznosti v gozdarstvih  tretjega  sveta?
Takina angaziranja aktivirajo tudi latentne
intelektualne zmogivesti v podjetju, har
daje vecéstranske koristi.

Slovenske gozdne Zeleznice

Ze nekajkrat se je v glasiiv novemeskega
gozdnega gospodarstva pojavil &lanek, ki
je zanimivo opisoval nekatere gozdne Zelez-
nice na Hogu in v Bell Krajini. Pisci, sta-
rej§i gozdar]i, ki so Ze aktivho sodelovali
v Zelezniskem transportu lesa iz teh gozdov,
so objavill zanimive podatke, ki ne bi smeli
v pozabo., NaSe uredniStvo [e hotelo z
usmerjeno in angaziranc akcijo teh »zgodo-
vinarjeve zbrati padatke o Zeleznicah, ki so
prevazale les v teh krajih v pretekli in pol-
pretexli dobi. Zal je bilo prizadevanje za-
man.

Raziskovalna skupnost Slovenije pa je
sedaj namenila sveia sredstva za raziskavo
in objave podatkov o slovenskih gozdnih
Ze'sznicah, Zal seda] raziskujejo to pad-
reéje strojniki in upravicenn ge lahko boji-
mo, da bo raziskava »madinskos usmer.ena,
Ceprav bl bili ravne podatki o obitkah gri-
dobivanja gozdnih sortimentov in o oblikah
gojenja in stopnjah izkori§danja, ki so jih
narekovale Zeleznice, najbol] zanimivi.
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Za leto 1981 bo

nasa revija spet

pripravila koledar.

Slike in vsebina

bodo posvatene gozdnim
zdravilnim rastlinam,

ki ji nasi tudje

uporabljajo Ze stoletja

in ki so Cedalje popularnejse
tudi v danaSnjem ¢asu

KOLEDAR 1981

Fotografilam bodo

dodana tudi kratka

navodila za uporabljanje,

kar bo zlasti zanimivo

za nase kmete.

Zato vabimo vse TOK in
TOZD gozdarstva, da racunajo
na to novoleino

priloZznost












