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LJUBLJANSKE UNIVERZE
Na sk seji pedago !ko-:m
rzitetne
mbm

ubhamke univerze 27.

]s;n se v razpravi o dose m delu
centra za razvoj univerze in o nje-
govem u delza prihodnje
leto ponovno zaostrila nekatera
aktualna vpradanja univerze, Kot Ze
veckrat dna.hj 50 se tudi na tej seji

ﬂéﬂl m;n‘;ﬂejii Etmal ki so
danes prisotni v pmoeuu mtalme

reorganizacije univerze
mnem politiénem |ﬂlt!ﬁD
temi interesi seveda ni i'tudent
skega, Gemur pa odsotnost Stu-
dentskih predstavnikov na seji 3e
malo ni vzrok. Nekoliko grobo je
mogode te interese poimenovati ta-
kole: najprej interes ,tehnokratske
reforme univerze", ki izvaja svojo
hs:lur;;ll?st iz doloéengh predstav d{;
potrel prakse — predvsem seve
podarstva; nato interes ohra-
njanja statusa quo ali kvedjemu zelo
post ga spreminjanja univerze;
nosilci tega interesa se sklicujejo na
omejenost obstoje¢ih  finanénih,
hdmmjan}tini 2 ‘6 m?i.nonge za
spremin| ; in konéno je tu e —
recimo mu: politiéni interes, ki sa-
mﬁ sebe tazume kot ch!?in
zato si {m ost
obeh prejinjih; tako vsebuje njegova
ja tudi nekoliko radikal-
nejie posege v obstojefo univerzo,
vkljuduje tudi posamezne stu-
dentske zahteve. Vendar pa zaradi
svoje pragmati€ne in ideolofke na-
rave — in s tem vezanosti na obsto-
jefe — zaenkrat ne more pomeniti
alternative, ampak je le kompromis
med obema skrajnostima, Oris po
nadi presoji vainejiih razprav na
omenjeni seji nnJ bo torej tudi delna
ilustracija takine, sicer nujno she-
matiéne in pomanjkljive ocene.

Predstojnik centra za razvoj
univerze dr. Lj Bavcon je v
uvodu najprej na kratko orisal kad-
rovske in prostorske teZave, ki so
spremljale delo centra od njegovega
nastanka in ki so botrovale neizpol-
nitvi nekaterih nalog. Nato pa je
pojasnil nekatere postavke osnutka
programa centra, Poudaril je nujnost
pritegnitve Cimvedjega Stevila zu-
nanjih sodelavcev, delovnih skupi
in indtitutov in pa nujnost vecje
usmeritve v svetovanje Studentom.
O splodnih na]ogah centra je menil,
da so lahko le del splo!.:u.h nalog
univerze. Ob vpradanju uﬂ!mko-
vitosti Studija, ki “ﬂe bi.lb \I
hodnje eno glavnih delovnih
Cij centra, je pozval k Js.hm u
osnovnih mukuv sedanjega fiktiv-
tudifa ipd.

ne, ali vpeljati represivni ali sveto-
valni sistem selekcije. Univerza naj
se skupaj s L;;Eeg:na za uteglpt;:
naj tiste ukrepe iﬁpanc‘l’f]l:kcwpoliﬁ-
ke kJ korigirajo uéinke socialne
e i:foapﬁ[ o uéinko-
\'itost hiuh “']!:]tudl vpra-
b]]ek'ln\r - mn'v, ultet stano-
za asistente itd.
biirno E diskutiral élan sekre-
tariata CK ZKS Gojko Stanié, Nje-
gove , kriti¢ne pripombe" so
tako na poroéilo o delu knt na pro-
gram dela C;antra. Tako je med dru-
gim ugotovil, da bi morali v
okviru raziskave, ki je v priprm -
ugotavljati tudi predstave  diplo-
mantov, vedjih gospodarskih orga-
nizaclj in Studentov o temelinih
vpradanjih univerzitetne reforme, in
ne le predstave univerzitetnih
delavcev, kot predvideva sedanja
zasnova raziskave , . .
lede raziskav na podrodju
usmerjanja in svetovanja §tudentom
je Gojko Stani¢ menil, da so usmer-
Jene le na gimnazijsko populacijo,

tudi na stednje in
pok&::u Sole, s katerih naj bi v bo-
doée omogodili prehod na univerzo,
Kot dopolnitev programa Centra je
predlagal §tudijo o idejnosti pouka;
m.ﬁ ]; treba tudi vpradanje pre-
v iz prakse na univerzo,
probleme izrednega Studija in pred-
vsem neudinkovitost $tudija; ob tem
je treba raziskati moZnosti za
mentorski sistem Studija. In konéno
se je Stanié zamlza\rpe avo ,.5tu-
dijskih normativov dente"
an —karmjblpnpn],m.ludohite
ga diplomiranja.
medﬂm izvrinega sveta
dr, dra Kornhauser je svojo
obfimo razpravo osredotocila na
centralne probleme, ki da ozna-
&ujejo tako krizo nade univerze kot
evropske univerze sploh in ki naj bi
pomenili prioriteto v programu
centra. Po njenem mnenju gre Pred—
vsem za probleme ,motene'
clalne strukture univerze, velikega
osi prcdolsega itudija, izolacije
verze od druZbenega okolja in pa
za problem zaostajanja Studijskih
PIOgramov za razvojem znanosti.
Univerzo je treba reformirati, pri
emer se lahko zgledujemo tudi pri
reformnih prizadevanjih in or
zaciji univerze drugod, npr. na Sved-
skem in v Franciji (? ). Dr. Korn-
hauserjeva je tudi ugotovila, da se
ob uresnievanju nove ustave na
univerzi kaZejo Zelje po ohranitvi
statusa quo, ki se izraZajo tudi skozi
zgolj formalistiéno razumevanje
oblikovanja TOZD; o tem je vse pre-
malo vsebinske razprave. nila je
fe teinje po slablanju koli¢inskega
razmerja med  izobraZevanjem
kadrov za ,proizvodnjo* in za
whadgradnjo* oz. delitev dohodka,
seveda v , Skodo proizvodnje*, Soci-
alno strukturo univerze pa naj bi
popravili z odprtostjo univerze tudi
do poklicnih 30l Vso svojo razpravo
je dr, Komhauserjeva poﬂptrl: ]
podatki in ugotovitvami nedavne
evropske konference o izobrage-
vanju (!).
a koncu je ponovno spregovoril

gmdstujmk Centra dr. Bavcon,
trinjal se je z velikim delom pri-
pomb in dodaunh prediogov k pm

gramu Centra, vendar je zelo
daril nbjektlvm ovire, ki omo, mo
Centru pa tudi univerzi uresniéitev
le majhnega dela pre ga, Za
univerzo pa je ¢ pomembnejse sub-
jektivno nestrinjanje wsaj dela uni-
verzitetnih delaveev z nekaterimi
spremembami. Dr. Bavcon je menil,
je moZen edino kompromis:
narediti tisto, kar so univerzitetni
delavci pnpravtjem narediti. O pro-
ot so osip, izkrivijena
socialna struktura Ip(F pa je dejal,
da so to firfe druZbeni in ne le uni-
verzitetni problemi. [gor VIDMAR

PETI KOROSKI KULTURNI

DNEVI

Y soboto, 29, decembra so se v
celoviki delavski zbornici konéali
peti korodki kulturni dnevi. Ob kon-
cu tridnevnega zasedanja je treba
ugotoviti, da zanimanje kljub obseZ-
nemu programu ni upadlo, temved
prej naraslo in doseglo vrhunec v
soboto popoldne ob podijski disku-
siji. 0 temi: 25 let deklaracije Elove-
kovih pravic — Ideja in koroska res-
niénost, V diskusiji, ki je pokazala,
da je razlika med naéeli in koroiko
stvarnostjo fe vedno ogromna, so
sodelovali predstavniki vedine in
manjiine ter matice.

a otvoritveni slovesnosti v

gcmntik, 27. decembra so Il;gikkut
ast ti prisotni genera on-
zul SFEIS v Celoveu Bojan Lubej,
bivii deZelni glavar Korofke Fer
nand Wedenig, prodekan filozofske
fakultete Univerze v Ljubljani dr.
Vasilij Melik, zasto orofke
deZelne vlade, referent za splodne
manjiinske zadeve dr. Baumann ter
druf Nasploh pa so bili peti korod-
ki kulturni dnevi najbolje obiskani
doslej, zakljuéni slovesnosti pa je

po
§ﬁﬂh sekcijah (1. sekcija za manifin-
sko lmw. 2. sekcija za gospodarska
ja, 3. sekcija za jezikovna
ter 4, sekcija za zgodovino
in umetnost). Plenarna zasedanja pa
so potekala seveda v skupnem pros-

toru, § tem bila nekoliko
menjena ura dosedanjih E l-
turnih dni, s podijsko diskusijo ob
25-letnici listine o élovek pra-
vicah pa so bila prvi¢ odprta vrata
tudi nem&ko govoreéi javnosti.

V avli delavske z ce pa je
bila odprta tudi razstava o kmedkih

puntih na m.

In ne nazadnje: korofki kultumi
dnevi so bili hmni v nemikem
tisku kot o]j doslej (nwoletna
Stevilka dnevnika , Kleine Zei
je posvetila celi dve strani temi ,.Iill.go-
rofka v ofeh Avstrije*). Tudi radio

in tleuhl_eviziodla sta v nemdkih mljsio-
vens veliko
g:inmuaﬁ d?f:mﬂn

m.

Morda gije najpomembneje to,
da so korodki Slovenci kljub politic-
n: neenotnosti danes veliko enot-

8i, kot so bili pred leti. Formi-

r:l&j‘e lastne inteligence pa pomeni

formiranje povsem en -

nih diskutantov v primerjavi z ve-

&inskim narodom, ima v diplo-
maciji Ze tiso&letne izkuinje,

Ludﬁk TONCIC

PRIPRAVE NA VOLILNO
SKUPSCINO SKUPNOSTI
STUDENTOV LVZ
10. januarja 1974 bo redna
volilna sku fiém Skupnosti itu-
dentov LV upééine in
kandidacijski s?stagel: za novi iz-
vrini odbor LVZ je sevedn
statutu) v rokah sedanjega [0-ja.
kasnitev volilne skup3éine, ki pa ni
katastrofalna, je povzrodil tudi
predlog dosedanjega 10 88 LVZ, m
sicer na skupi&ini v oktobru, n
podalja mandat vsem Student
predstavnikom oziroma organom SS
LVZ do kongresa miladih, ki naj
bil po takratnih predvidevanjih v
marcu, Toda delegati skupiéine so
ugotovili, da dogodek, kakrien je
ko s miladih oziroma reorgani-
zacija skupnosti $tudentov ni tako
pomemben, da bi se splafalo po-
daljiati mandat vsem organom v S§
LVZ, Zato je moral 10 S5 LVZ
poskrbeti za redno volilno skupiéi-
no! Nekoliko je datum skupiéine
premaknilo tudi to, ker so Jtu-
dentske organizacije po fakultetah
poiiljale poroéila o svojem delu zelo
pocasi, Na volilni sku Qplémi bosta
najpomembnejia dogodka nedvom-
@ruéﬂo o delu dosedanjega 10
Z ter nato razreitev le-tega in
mhtve novega 10 88 LVZ oziroma
novega sednika Skupnosti 3tu-
dentov LVZ
V grobem poglejmo delo 10 88
LVZ v preteklem mandatnem ob-
dobju, thim ? v glavnem ocenimo
kot us t najpomembnejie
lahko r.cjam moéno usmeritev na
fakultete torej manj forumsko delo;
za iniciativo FO4ev fakultet je bilo
obilo prostora, Jasno je, da se je s
tem okrepila tudi komunikacija med
fakulte i odbori in I0<em.
Usmeritev 3¢ ni pokazala vseh sadov,
lra;h fakultete so pogosto vsebinsko
?o a?le oziroma vplivale
na delo 0 88 LVZ. Zato je bila
iniciativa 10-ja pogosto enosmerna.
V zadnjem obdobju se je aktiviralo
po fakultetah precej novih 3tudent-
skih aktivistov, toda prave iniciative
s fakultet % ni Cutiti. Priznati pa
moramo, da dtudentski organi oziro-
ma Studentski aktivisti delajo pred-
vsem doma (v neposrednem okolju),
to je na fakultetah, za povezovanje
med fakultetami pa e ni moéi. Po-
vecal se je vpliv !tudenh:ur ¥ samo-

vnih
umbe organih fak

sorjev . . .). Te spremembe
oziroma §tudentskih

aktivistov (na podrodje dela na fa-
kultetah) se navzven nekoliko n:inj

Znajo, so izredno pomembne
Eiojih nihkorp‘ne smemo gnmaluﬂse-

10 88 LVZ je poleg tradicionalno
moénih in bfomhﬂ (social-
m-ekormmska jtlko mnohén
zbora, kot m u o proble-
mih Stipendi ni bcl.'lo,f,
komisija za mfm'mu ummu, komi-
sija za mednarodne odnose, itd.)
najveé naredil za informiranje ¥tu-
ﬂﬁln:n&; svojem delu in delu fa-
te organizacij in to s
Studentskim dnevnikom. Odloéil se
je tudi za ustanovitev skupnega ra-
cunovodstva S5 LVZ, ki je s kad-

lianjem steklo, za men
madin_finsncirana. v_§8 LVZ
Nek.ol.iko slabie je 10 S8 LVZ zasto-
pal Studente navzven! Tu ne mislim
v Zvezi Studentov Jugoslavije, kjer je
bil prispevek slovenskih predstavni-
kov res konstruktiven, tu mislim na
zastopanje v dirfem slovenskem
prostoru, Studentska organizacija,
njena mnenja in zahteve v zadnjih
letih ne pomenijo kdove kaj. To se
je pokazalo Ze velkrat: ob nerefe-
vanju $tudentskih problemov na
podrodju ihd];undh'mja (nobene pra-
bbby b -
sprem , O jskih spre-
membah (Studentje bi morali biti
sklicatelji kongresa mladih), uni-
verza in problemi Studentoy so v
drugem planu, ignoriranje 3tu-
dentskih zahtev za ureditev delovne-
ga statusa ftudentov. .. To so pro-
blemi in naloge, ki bo moral novi
I0 moéno posta in energiéno
zahtevati njihovo remv'

Stekel
za nov 10 88 LVZ. Med mdlﬂ

50 vniki z vseh fakultet, kar
je uioéena cija, da se osnovna
usmeritev na fakultste ne bo zane-
marila in da se ni bati forumskega
dela. Se o kandidatih za novega
predsednika SS LVZ. Na sestanku
na 10 S8 LVZ (26.12.) in sestanku
aktiva komunistov v vodstvenih
organizacijah Skupnosti §tudentov
LVZ (28 12.] se je izkristaliziralo
moenje, da je med tremi resnimi
kandidati pajprimermejii = Boris
Muzevi¢ (odgovorni urednik radia
Student, do srede jeseni podpred-
sednik 10 S8 LVZ, sicer pa s svojimi
izkuinjami in sposabnmtmj najres-
nejii h.nﬂldas)

Nov 10 85 LVZ, ki bo na skup-

§¢ini izvoljen, ¢&aka nekaj po-
membnih nalog! To je predvsem
kongres mladih (ni 3e o, ali bo

spomladi ali pa je Ze prestavijen na
jesen), formiranje TOZD-ov po fa-
kultetah, kjer bo potrebno e precej
dela, da se bo uveljavila dtudentska
tretjina oziroma polovica v organih
TOZD-ov, reforma univerze, social-
no-ckonomska j itd.
O¢itno pa je, da bo potrebno spoli-
tizirati in aktivirati de veliko ve& §tu-
dentov, pri njih vzbuditi politiéno
zavest, ki je % vedno preslabo razvi-
ta, tako da ustavne in,..
membe ne bodo dle neopazno mimo
in da se bodo uveljavile zahteve, ki
jih nekateri (na t % vedno
samo nekateri) Studentje pos-
tavljajo.

CP

PS: v naslednji Stevilki vas Caka
obdirno porofilo z redne volilne
skupiine Skupnosti ftudentovy LVZ
aumm analiza realizacije sklepov
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Bilo je v kicasti dvorani — obnovljenem ostanku sakralnosti UNI-

VERSITAS. Tam je bilo veliko utopistov, ki so govorili svoje misli
v smeri istega tripa.

Govorili so robustno preprodéino za imaginarni avditorij. V
mnogih nao¢nikih je blestel n e o n prihodnosti; toda joj, to je bilo
hiperintenzivirano cerebralno fluoresciranje.

Slovenski duh se je izrazil ko: duh statistike (o, putana!) in
sheme, sheme, sheme . . .

Vse Zivo je postalo gospodarstvo, ki je zagospodarilo v atmo-
sferi, preﬁrﬁani s sijem reflektorjev, da je dr. Kornhauser rekla, da
mora UNIVERSITAS biti reflektor prakse.

Der Trieb geht darauf ausfreie ve:nﬁnt‘tige Wesen ausser uns zu
finden, und mit ihnen in Gemeinschaft zu treten; er geht nicht auf S u b-
ordination, wie in der KOrperwelt, sondern er geht auf
Koordination aus. L
I.G. Fichte: r die Bestimmung des Gelehrten v Uber den Gelehrten,
Aufbau — Berlin 1956 str, 55.

Kljub vsemu mi ni Zal, da sem bil tam, Eeprav sem se dolgocasil
kot Marija in si dovolil biti sprovociran, kajti drugace ne bi verjel —
vsaj ne, Ce bi to videl na Televiziji, ki ji najlaze ne verjamem tako,
da je kaj prida ne izpostavljam njenemu Zar¢enju. Toda bilo je res,
da e nisem videl (dobesedno: slifal) takine enosmerme logike v tisti
kicasti dvorani; naj bo kakorkoli: vendar enkrat na svojo grozo
vemo, kje smo. Spri¢o tistega snemanega nedogajanja mi je, da bi
zapisal nekaj besedic, pa se do tu $e nisem odlo¢il, ali bi se tistega
trenutka, ki kaze na nekaj nazaj in na nekaj naprej, lotil na nacin
zajebantskega pamfleta ali na nain kaksne ‘analize. Razumevajo-
¢ega hralca prosim, da mi oprosti, ker me bo nakazana razdvoje-
nost po vsej verjetnosti spremljala skozi celoten zapis. Naj sebi in
tebi, bralec, v tolazbo opozorim le, da gre za stvar samo, pa naj jo

s imenujemo tako, da ji re€emo blodnja neke majhne, raje ne prevec
odgovorne sanjaike znanstvenosti, ali tako, da ji reCemo avtori-
tarna strukturiranost scientisti¢nega fragmentariziranega poziti-
vistiénega duha.

Ne, zares ne trdim, da je kdorkoli neumen. Nasprotno! Vecina
tam prisotnih (da ne re¢em skoraj vsi) je bila nadpovprecno inteli-
gentna, in ta visoka stopnja 1Q-a se je v institucionalnem kontekstu
kazala tudi v akademskih titulah. Toda gre za to, da se Elovek
vprasa o Zivljenju tega ljudstva na UNIVERSITAS, ki prostodusno
vsej TV-javnosti v brk zatrjuje, da Student JEsubjekt Studij-
skega procesa, ter v vsej harmoniji odkrije le en ,znanstvene"
zaskrbljenosti vreden razlog razmisljanja o (lepo postopni) spre-
membi UNIVERSITAS; le-ta bi naj namre¢ bila bolj $ibko pove-
zana z necim, kar se imenuje ali proizvodnja ali neposredna pro-
dukcija ali kar praksa. Vprasanje o Zivljenju na UNIVERSITAS se
ti tako vsili spri¢o taksnega sklepanja, ki se odrefi vse problema-
tiénosti problematike s pomocjo znanstveniSko popoprane banalne
resnice, ki se na istem banalnem nivoju, na katerem jo ,,znanstve-
na** pamet odkrije, tudi razresuje, Mimogrede seveda izgine iz ,,vid-
nega polja*, da pravzaprav gre za reformo univerze.

Upal bi se trditi, da bi (sicer ne kaj dosti definirana) enostranska
povezanost univerze z gospodarstvom rodila predvsem nasi varianti
(bolj podzavestno kot zavestno prisotnega) tehnokratizma ustrezne
Lreditve’. |, Znanstvena™ pamet si najlaZe predstavlja svet tako, da
ga formalizira in potem s pomocjo natanko dologenih postopkov,
z modernimi racunali doﬁ:sii odnose med razpoloZljivimi kolii-
nami. Dokler se ta pamet ukvarja s kak$nim manjSim del¢kom
sveta oz. § tistim, kar si ona mishi, da je del¢ek sveta (npr. moleku-
la, atomsko jedro, benzenova struktura,. ..) je normalnemu Ziv-
lienju nevarna na dokaj posreden naéin, stvar pa postane hudicevo
delikatna, ko se ,znanstvena® formalizacija hoce ovekovegiti kot
institucija, kar pa pomeni obenem politiko in $e produkcijo. Posle-
dica prevladovanja tovrstne pameti, ki mimogrede Se misli svet re-
giti konfliktov in dialektike in se pri tem 3e sklicuje na prevladu-

. MY joco ideologijo avantgarde delavskega gibanja (ki se kaj hitro iz
F borbenega programa v tej interpretaciji prelevi v mrtvo tocko, od
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TU-SNEMANJU UNIVERSITAS

katere naprej (?) se vsi strinjamo, pa je $e to, da vsak govor o
drugih ali &e hodete kompleksnej§ih dimenzijah imenovane proble-
matike zazveni kot Sepetanje nepotrebne transcendence,

Tako je potreba, da Student postane subjekt, utemeljena v moz-
nih bolj§ih proizvodnih rezultatih, da se sam pomen besede subjekt
zreducira na nekak$no magijo za zmanjianje osipa, samoupravljanje
Studentov zaCne pomeniti prisotnost $tudentskih predstavnikov pri
glasovanjih, sodelovanje s proizvodnjo pa poleg delavskega vpliva
na univerzo ( v tem kontekstu paé varovalna barva) predvsem ko-
munikacijo s tistimi v proizvodnji, ki vodijo proizvodni proces
(le kdo je to?) in ga vedno teZe vodijo spri¢o bojda frapantnega
znanstvenega progresa.

Mislim, da se vprasanje samih vsebin procesa spreminjanja (malo
tvegano je ob takani stati¢nosti govoriti o revolucioniranju) zaCenja
zaostrovati bolj kot si doloene vrste , akademskih* duhov morejo
predstavljati. Zgodovinska razparceliranost znanosti, pogojena s
povsem doloéljivo produkeijsko racionalnostjo razdeljene druzbe, v
§voji najizrazitejsi fazi, ko je kriti¢ni antiavtoritarni totalizaciji raz-
vidna kot orodje reprodukcije sistema vladajo&e moéi — svetovne
iracionalne represije, prihaja v kolizijo s teZnjami po osvoboditvi.
Vprasanje spremembe univerze postaja bistveno socialno vprasanje.

Slovenska univerza, ki je po svoji tradicionalni konstituciji prev-
zela model evropske univerze 19. stol., ob svoji ustanovitvi odra-
zala interese k lastni (tudi v okviru nacionalnosti) emancipaciji
tezeCega Sibkega mesZanskega razreda, katerega kultura je kazala
odvisnost od evropskih kulturnih velesil, se je razumljivo oblikovala
v skladu z razvojem institucionaliziranega znanja v okviru burZo-
azne kulture sploh. Sibka materialna osnova socialistiéne revolucije
pa ravno tako ni omogodcala tistega obrata v funkcioniranju univer-
ze, ki bi prinesel predpostavke za njeno celo st n 0 preosnovo s
konsekvencami za pedagoiki proces, znanstveno-raziskovalni pro-
ces in §e manj za samo socialno uéinkovanje univerze, ki je opravila
svoj del posla v vzpostavljanju ,, modeme", po socialni diferencira-
nosti strukturirane druzbe. V tem okviru ne gre za sprasevanje po
tem, ali bi moglo vse skupaj potekati kako drugace, ampak gre za
ugotavljanje, da tako je in da je to stanje predpostavka
vsakrinega delovanja na UNIVERSITAS. Te predpostavke morejo
roditi Se moénejfo tehnokratizacijo univerze, kar je v skladu s tei-
njo po ,,usklajanju univerze s potrebami gospodarstva®, kakor tudi
po drugistranidemokratizacijo univerzeé z globokoseznej-
simi konsekvencami tako za strukturiranost gospodarstva, za druj-
bene odnose v globalni druzbeni reprodukciji, torej za celotno
nacionalno kulturo vmajirfem pomenu te besede. Tista prva smer,
ki po vsem sode¢ celo previaduje (ne zaradi hudobije kogarkali,
ampak zaradi konkretnih socialnih interesov $e vedno prevladujoe
socialne stukture, povezanih z nekritiénim sprejemanjem konserva-
tivnih nasledkov mentalitete eficience), med drugim pelie v
ohranjanje tako razdrobljenosti nacionalne f:kon-:)miije, ohranjanje

. zgolj fomalnega, namesto vsebinskega samoupravljanja tako v

mikroodnosih kakor v globalu, chranjanje kulture v njenih elitarnih
modalitetah, predvsem pa k enodimenzionalizaciji razvoja kreativ-
nosti, kar pomeni sprejemanje sedanjega svetovnega modela kana-
liziranja svobode Eloveka v ,svobodo* izbiranja med iluzomnini
vrednostmi razli¢nega blaga. Vsak poskus reforme univerze s par-
cialnimi posegi, kot so izboljsave stikov z ostalimi sferami prucFuk-
cije, razliéne statutarne spremembe, uvedba ideoloske vzgoje, na-
kupi elektricnih racunal itd., prispeva predvsem k zameglitvi
osnovnega cilja, ki zadeva spremembo univerze kot celote, kot ene-
ga najdinami¢nejiih delov celotne strukture druzbene reprodukcije
in tako terja drugo kulturno Zivljenje na UNIVERSITAS, ki more
prinesti socialno teznjo v vsako znanost in vpliv na spreminjanje
sistema druzbenih vrednot,

Reforma univerze tako ni nekaj, o Gemer veliko in preveé govo-
rimo, pa ,,premalo delamo®, kot sodi zdravorazumarstvo (vulgarna
posplogitev scientisti¢nega duha), ampak je proces definiranja glo-
balnega revolucionarnega interesa in diferenciranja intéresov (jasno
ne na brezplodni na¢in politikantske ekskomunikacije dolo€enih
individuov), ki poteka na na&in argumentirane neobremenjene de-
EE}G, ki odpira moznosti kreativnega iskanja ustreznih daljnoseznih

oditev.

Darko STRAIN



‘Svetovni tisk _gqo'q'je hitrd pomiril z dejstvom, da' Allendejeyega
Cila 'ni vee. Vse' bofj L
nejo kaksnega novinarja oz, ko pridejo do podatkov o ve& deset ali,
sto umorjenih Cilencev. Funkcija svetovnega tiska ostaja to, kar je
2e dolgo — objektivno in ,neprizadeto™ porocati! o nekem doga-
janju ali stanju. Svetowni tisk ni mekaj abstraktnega; to so velike
tiskovne agencije, ki se na podlagi ogromnega kapitala obnasajo
,liberalno® in ,,nevtralno®, ki preprosto porogajo in (praviloma)
na ,zahtevo" bralcev dobesedno kradejo informacije, s &imer
potrjujejo lastno ,samostojnost™ Pri tem gre tako za prevaro kot
samoprevaro, ki bi se ob notranji demokratizaciji velikih tiskovnih
druzb zrudile v ni¢. Takrat bi se jasno videlo, da je porocanje
demokratiénega burZoaznega tiska burZoazno poroéanje, z demo-
kracijo, ki je burzoaznemu sistemu imanentna. ' bl

Glede na notranjo strukturo drugacna, v zadnji posledici pa
popolnoma enaka, je funkcija poroCanja agencij iz tako imeno-
vanih socialistiénih drzav. Tu je drzavnemu in predvsem partijske-
mu interesu podrejeno vse, vkljuéno (Ce ze ne predvsem) s tiskom,

Posledica' teh razmer znotraj velikih svetovnih agencij so tudi
porotila o dogajanju v Cilu,

Danes vemo, da je vecina voditeljev ¢ilske komunistiéne partije
v Moskvi, kjer, po 3e nepotrjenih informacijah, nameravajo usta-
noviti partijsko vodstvo v izgnanstvu (izjema je Luis Corvalan, ki ga
ima junta zaprtega na enem izmed &ilskih otokov). To se dogaja v
asu, ko so se vse levicarske in revolucionarne sile Cila zavestno
odlocile za skupen in takojden oboroZen spopad s faSistiénimi sila-

mi. Ne da bi se spuicale v Spekuliranje o neftetih drugih moz- -

nostih, se ham prav trodimenzionalno vsiljuje primerjanje sedanjega
polozaja v Cilu z odlogitvijo nase partije pred skoraj Stiridesetimi
leti, ko je najbolj zaveden del vodstva priSel (oziroma ostal) v do-
movino, v ilegalo, med ljudstvo! Danes, v tem trenutku ni temeljno
vpradanje, ali so res nastopili vsi objektivni faktorji za uspeSen revo-
lucionarni boj v Cilu, Za vsako ceno se je treba postaviti ob stran
revolucionarjev iz tistega dela ljudstva, ki se prav zdaj spopada s
fadizmom in mednarodno imperialistiéno zaroto.

Dejanje, vlogo in pomen komunisti¢nih voditeljev &ilske partije,
ki v Moskvi fantazirajo o tej ali drugi obliki odpora, bo ocenila
zgodovina, Toda ¢as prehiteva misli! Kaksna bo ironija zgodovine,
¢e bodo fadisti zadali odlogilne udarce osvobodilnemu in revolu-
cionarneru’ gibanju, kar se lahko zgodi tudi zaradi odsotnosti par-
tijskih voditeljev! Partija bo dala piko na i, e$ da ni bilo mogoce
izvesti revolucije. To bo teoreti¢en reiima desettisoGih mrtvih re-
volucionarjev. To bo objektivno opravi€ilo za danasnje dejanje.

Prav temu cilju hote ali nehote sluzi poro&anje svetovnih tiskov-
nih monopolov, ki, namesto da bi mobilizirali svetovno javno
mnenje v nenehno in dosledno podporo revolucionarnim bojem,
§pekulirajo s sedanjim polozajem, sedtevajo mrtve in napovedujejo
rezultate, Pred nekaj dnevi (15. decembra) je Delo objavilo nekaj
misli iz proglasa skupine &ilskih strank narodne enotnosti in levi-
Carskega revolucionarnega gibanja MIR (Movimento de Izquierda
Revolucjonaria). S tem se je Delo konéno (Eeprav neskonéno par-
cialno, nepopolno in tudi brez resni¢nega komentarja) postavilo na
stran tistih revolucionamih sil, gibanj in skupin, ki jih (naj tudi to
povemo) Vitomil Zupan v svoji radijski igri SuZenjski trg obravnava
8 staliséa mescansekga sentimentalizma oziroma banalne kvazi
revolucionarne doslednosti, Korak naprej, ki bi ga lahko Delo sto-
rilo, korak naprej v angaziran odnos do ¢ilske tragedije, bi bila
iskrena in natanéna analiza sedanje situacije, ki bi, ¢etudi se Delo
ob tem ne bi ,opredelilo”, jasno prikazala, kaj in kdo je tisto
ljudstvo, ki se bori, in kaj in kdo so tiste sile, ki na rafun tega boja
zbirajo politiéne poene doma (v Cilu) in mednarodni areni.

Analiza bi nedvomno pokazala, da so bili pripadniki MIR-a v
radikalno-kritiéni opoziciji* do Allendejeve Unidad Popular, da
torej v njej niso sodelovali, hkrati pa so bili de facto Allendejevi
zavezniki. Allende se je, e preden je bil izvoljen, z voditelji MIR-a
dogovoril o sodelovanju. MIR je sprejel ponujeno roko in prenehal
§ ,.teroristiénimi* akcijami. Vse sile so bile usmerjene v razkrinka-
vanje oportunizma znotraj Unidad Popular in opozarjanje na vse
hujse in vse bolj neposredne akcije faSisti¢ne zarote in mednarod-
nega imperialisticnega kapitala, 15. oktobra pa si je Gus Hall, vodja
KP ZDA, na zborovanju ameriskih komunistov v New Yorku,
drznil izjaviti, da so za sedanji polozaj v Cilu krivi in odgovorni
radikalni levi¢arji, Izjemno sarkastina ocena, e vemo, kdo je da-
nes v prvih vrstah na barikadah.

Iz analize bi bilo nadalje razvidno, da so pripadniki MIR-a
»ekspropriirali” banke (kar so, poleg ugrabljanja diplomatov ipd.,
poéenjali tudi njim ,,sorodni* Tupamarosi, ki so pred nedavnim
objavili proglas o novem na¢inu bojevanja; seveda niso tega naredili
iz kakinega malomeicanskega usmiljenja do polnih &loveske lju-
bezni in razumevanja burZujev in njihovih lakajev, ampak zaradi
spremenjene situacije, v kateri se odvija njihov revolucionarni boj),
hkrati bi zvedeli, da so po vaseh, v tovarnah in na univerzah usta-

je na prvih straneh predvsem takrat, ko izze-

navljali ljudsko milico in druge oblike ekonomske, pofitiche in
oborizbiie sartraiitel™ < (U SIEAINOLE S LM oA JEIRT0M. BN

Preverili bi izjavo ambasadorja * Allendejeve - viade “SERIA®
SANCEZA BAHAMONDA iz Beograda, ¢es da ,gre za &udno
stvar: Ko pridejo na oblast napredne sile, imajo kapitalisticne deze-
le do njih popolnoma jasen odnos — ekonomski bojkot, prekinitev
kreditiranja in konéno zagetek kampanje, s &imer naj bi zrusili
napredno vlado. Socialistiéne in napredno usmerjene deZele, ko
pride na oblast vojna hunta, ne reagirajo na enak naéin.“

Se marsikaj drugega bi pokazala taka analiza, V vsakem primeru
pa bi bila iz nje razvidna resnica — resnica, ki zavezuje.

To bi bil % en udarec na$im zakrknjenim malomes&anom in
zadovoljenim tehnokratom, ki so ,,zaskrblieni* pad usodo ¢lo-
veitva samo takrat, ko pridé v .nevarnost“ njthovo udobje.

GILE

NI IN NE SME BITI SAMO KRVAV OPOMIN,
CILE ZAHTEVA DEJANJA

.

Arabsko izraelski spopad (predvsem pa moznosti raziritve le-tega)
jih je prestrasil. To ni bila normalna &loveika zaskrbljenost, bil je
to strah drobnolastniskega me$éana, psevdointelektualca.

Resnica o Cilu jih tudi ne bo prestraila sama po sebi. Resnica o
Cilu je lahko predvsem conditio sine qua non revolucioname situ-
acije znotraj nafih meja. S tem ne mislimo na ,,ultra-leve barikade*
in podobna posplosevanja. Mislim na revolucionarno situacijo, ki
ne more mimo ZK, na situacijo, ki implicira RESNICO o Cilu, ker
prav ta resnica je ena izmed tiso&ih (vkljuéno z arabsko-izraelsko
vojno), ki omogoéajo take ZK kot vsem revolucionarnim silam pri
nas, da se de facto potrdijo kot revolucionarne. Nasa podpora Cilu,
podpora, ki je mogoda znotraj meja SFRJ, je REVOLUCIONAR-
NA SITUACIJA! Samo iz nje lahko izhajajo ostale, konkretne akci-
je na mednarodnery podro€ju. Nih&e ni ob strani, ko streljajo ko-
muniste!

To je na svoji ko#i izredno zivo dozivela éilska kri¢anska demo-
kracija (seveda gre tu za njen desni in sredinski del). Stali so ob
strani in Gakali fadec Allendejeve vlade. Pinochet-ova vojaska
hunta pa je v skladu s svojo fadisti¢no orientacijo dosledna. Kri&an-
sko demokracijo so izbrisali s seznama strank, zapecatili njene
urade, zaprli profesorje, ki so ji pripadali; neusmiljeno so obracu-
nali z delavci, ¢lani krianske demokracije — kri¢anska demo-
kracija (ne samo ¢ilska) bi se iz tega primera lahko nauéila vsaj to,
da so za faiste delavci najprej delavci (in s tem sovraZnik Stevilka
ena vseh fafistov in kapitalisticnega , blagostanja“) in Sele potem
pripadniki strank. Dvomimo, da jih je ta nauk sploh dosegel.

Danainji polozaj v svetu zahteva razumno opredelitev. To paje
lahko samo opredelitev za dejavni in borbeni humanizem, socialis-
tiéni humanizem. To ni neodgovorno ravnanje tistih posameznikov
in druzbenih skupin (sil), ki svojo eksistencialno stisko izraZajo v
sicer realni (mozni) skrbi, da se lahko spopad med antagonistinimi
razredi konéa s katastrofo,

Razumna opredelitev je dosledna v boju proti sodobni kr$¢anski
morali, proti dekalogu, ki je iz ¢loveka naredil abstraktno bitje,
katerega tuzemske stiske so pogoj brezmejne svobode v onostran-
stvu, Reformacija ni bila ,,nebeski* spor s katolicizmom. Slo je za
spopad na zemlji, za tuzemsko razresitev, potrditev in opravicilo
»duha kapitalizma®, Cas je potrdil realnost reformacije v njeni
Hnebefki* in zemski varianti. Kaj pa je katblicizem danes, &e ne
.reformirana reformacija® (tj. katolicizem, ki je ze zdavnaj presegel
enodimenzionalnost klasi¢nih reformatorjev (Luther, Calvin). So-
cializma ne moremo reducirati na boj proti krianski morali, ki
tako, kot je nekaj reformacija, predstavlja hkrati s tem boj za so-
cialistiéno moralo,

Socializem je boj ¢loveka za Eloveka. Izhodis¢e boja je Elovek,
tukaj, zdaj, ta in taksen! Gre torej za situacijo, v kateri si lahko
lazemo, gradimo samoprevare, se zadovoljujemo s svojim mirom in
udobjem ipd., s éimer pa ni mogode razresiti lastnih stisk, Se manj
pa razumeti (kaj Sele reSevati) stiske drugih.

Analiza situacije, resnica situacije je izhodis¢e, prvi korak borbe-
nega socializma. To je eno izmed bistvenih zagotovil, da se miro-
ljubna koeksistenca ne bo zreducirala na status quo, na nespre-
menljivost druzbenega reda.

J




Razumna opredefitev torej ne more biti kontemplativna kri¢an-
ska morala, kot tudi ne subjektivisti¢ni, eksistencialisti¢ni humani-
zem oziroma ,kreativna" logika ,,zaprtih* socializmov. Prav tako
Eg se danes opredeljuje svetovni tisk, tisti tisk, ki se ima za svo-

dnega. RazseZnosti te svobode bi bilo mogode ugotoviti tudi z
analizo vloge oz. funkcije tiska v aferi Watergate in pri objavi
Pentagonskih dokumentov.

Na koncu naj povemo, da nam ni $lo za teoretiziranje o ¢loveku.
Na$ namen je bil vzpodbuditi pri tistih ljudeh, ki &utijo stisko Cila
kot lastno stisko (v nekem smislu tu tudi za Delo; ta ,,nekem* je
popolnoma jasen in mislim, da ga Delo prav dobro razume; e ne,
potem res ne morem re¢i — toliko slabse za Delo, ampak na Zalost

opredelitev. OdloCitev sicer res predstavlja pomiritev notranjega
konflikta in nejasnosti, bolj kot to pa je pomembno, da se s tem
§iri fronta zavestno opredeljenih, kar pa znotraj nje poraja samo Se
ustvarjalne konflikte (seveda ne gre pri tem za ,,veéne® situacije).

Cile ni in ne sme biti samo krvav opomin, Cile zahteva dejanja.
Zato more resnino svoboden tisk danes jasno, predvsem pa ob
konkretnih primerih (Cile, Bliznji Vzhod), povedati, da burzoazija
s svojo faSistoidno militaristiéno ekspozituro meée iz politiéne
arene parlamentarizem hkrati z vsemi ,,institucionalnimi garanci-
jami®, brz ko se pokaZe, da ji ta oblika oblasti ve& ne zagotavlja
gospostva.

— toliko slab%e za bralce teg ﬁasogisa Erazmjﬂianiei ki vodi v Boris MUZEVIC

ntov

. _/

V torek, 8. 1. 1974 je bilo na FF spet razburljivo zborovanje
§tudentov. Obravnavali so eno samo temo: nova organiziranost
mladine.

V plodni razpravi smo slisali veliko razliénih mnenj o novi orga-
niziranosti. Pokazalo se je, da so bili Studentje pomanjkljivo in-
formirani in niso imeli pravih predstav o novi organizaciji mladine.

Proti koncu razprave je prevladalo mnenje, da v t okoli§¢i-
nah $tudentje ne morejo suvereno pristajati na nove oblike organi-
ziranosti.

Zato je zbor sprejel uvodni referat kot svoje stalis¢e. Na podlagi
tega staliS€a je zbor sprejel sklep o zahtevi referendummed vsemi
slovenskimi §tudenti, in to potem, ko bi bili o problemih pred-
hodno dobro obves&eni,

STALISCE ZBORA STUDENTOV SS FF

Na danasnjem zboru se moramo pogovoriti o stvari, ki se na prvi
pogled zdi samo tehniéni problem. V resnici pa gre za mnogo vec.
Gre za bodogo obliko Studentskega organiziranja, ki bo nujno
bistveno vplivalo tudi na konkretno vsebino nalega delovanja. Na
eni strani imamo v 19. to¢kah razlozen koncept, ki ga je predocilo
vodstvo $tudentske organizacije (10 SS LVZ), na drugi strani pa je
FO SS FF te teze doslej veckrat zavrnil v imenu §tudentske avto-
nomije. Bilo bi seveda absurdno postavljati nekak$no imaginarno
fronto med IO in FO. Problem je namre¢ mnogo irdi in se zajeda v
enega osnovnih vprasanj nase druzbe. Studentje se Ze dolgo zave-
damo, da ni prave povezave med nami in drugimi deli mlade gene-
racije. Na eni strani Studentje Zivimo loZeni od najbolj Zgodih
problemov samoupravljanja, po drugi strani pa bi miadi delavci v
proizvodnji mnogo pridobili, ée bi jim §tudentje lahko posredovali
vsaj del nakopiCenega znanja, ki je sedaj neizrabljeno. gako se 10,
FO in vsi drugi prav gotovo strinjamo, da je treba to pregrado
¢imprej premostiti, ¢e noéemo, da se ta odiujena situacija vlege v
n&dugledlj Vprasanje pa je, in zato smo se tudi tukaj zbrali, kako to
storiti. IO nam je predoéil svojih 19 togk, v katerih je zasilno in
priblizno razgrnil strukturo nove organiziranosti. In kaj je z vse-
bino? O tem lahko samo ugibamo, Bolj kot abstrakine obljube
nam lahko to prikaZejo konkretna dejstva. In prav ta konkretna
dejstva nam povzroéajo hude skrbi. Zagrebiki Studentje so nas z
zdruZitvijo precej prehiteli, pri njih bo prislo de fuzije Ze 20. janu-
arja. O tem, do I-]caksmh sprememb bo priflo v Zagrebu, je obfimo
poro&ala Borba (7. 1. 1974). Naj vam preberem najznaéilnejsi
odlomek: ,,0d 20. januarja bo Zveza §tudentov Zagreba prenehala
delovati kot samostojna druzbeno-politiéna organizacija. V pri-
hodnje bo delovala v sklopu mestne mladinske organizacije in bo
nosila ime Zveza socialisti¢nih §tudentov Zagreba. Vendar za temi
formalnimi spremembami stoji popolna transformacija sedanje
organizacije, ki je izirana cehovsko na principu statusa.

ovolj je bilo imeti indeks, pa si dobil tudi §tudentsko izkaznico.)

lan $tudentske organizacije je lahko bil, kdorkoli je Zelel, in obna-
fal se je, kakorkoli je hotel. Zato bo v bodoge za pridobitev &lan-
ske i ice potrebna aktivnost in socialisti¢na opredelitev. Novi
statut predvideva tudi moZnost izkljuditve iz organizacije, Kot
pove Ze samo ime, se ustvarja &vrsta organizacija, Katere Elanstvo
bo zbrano okrog skupnega socialistiéno-partijskega programa.*

Tako je torej v Zagrebu. Vodstvena struktura bo lahko Studente,
ki jim ne bodo ustrezali, preprosto proglasila za nesocialisticne, jih
izkljuéiliz organizacije. lzkljucitev pa avtomatino pomeni, da

obtoZeni §tudent izgubi pravico do &tipendije in bivanja v §tudent-
skem domu, Nih&e ne trdi, da se bo kaj podobnega zgodilo pri nas.
Vendar pa nam nih&e ne daje zagotovila, da se kaj takega ne more
zgoditi. Zato menimo, da so materiali, ki nas je z njimi oskrbel IO,
mnogo preveé obrobni in pomanjkljivi, da bi lahko na njihovi
osnovi sprejemali tako pomembne odloCitve. Dosedanja praksa
dela ZM, ki je delovala popolnoma odtujena od svojega &lanstva,
t.j. forumsko in birokratsko, nam samo potrjuje bojazni, da bi bila
zdruZitev v tem trenutku prenagljena in neprimerna. Vendar pa FO
Sirfemu sodelovanju z mladino na vseh podro&jih ne nasprotuje.

Nasprotno. Tako sodelovanje so Studentje vedno Zeleli. Vendar
pa ne vidimo v novi organizaciji uresnicitve teh §tudentskih teZenj
niti nimamo nobenega argumenta, ki bi nas prepri¢al o nasprot-
nem. Zaradi pravkar omenjenih razlogov se nam je zdelo po-
membno in primerno, da tako pere¢ problem re§imo skupno na
danagnjem $tudentskem zboru ali pa se reitvi problema vsaj pribli-
Zamo. Vendar pa do danes nobena od strani, ki si prizadevata za
tehni¢no izpeljavo zdruZitve, ni predlozila sprejemljivega wvse-
binskega koncepta. Zaradi teh pomanjkljivosti se seveda Studentje
ne morejo zavestno odlo€iti za novo organiziranost. Zdi se nam
najprimernej$a reditev v tem, da se $tudente dodobra obvesti in se
le-ti nato na referendumu demokrati¢no odloéijo o naéinu organi-
ziranja.

(To je bil uvodni referat na zboru §tudentov SS FF 8, 1. 1974,
ki ga je zbor sprejel kot svoje stalisce.)

Zbor je nato izrazil zadudenje in ogoréenje, ker se ga ni udelezil
nobeden predstavnik ZM, ceprav so bili njeni funkcionarji pravo-
&asno povabljeni nanj. Prav tako se zbora niso udeleZili tudi drugi
predstavniki druzbeno-politiénih organizacij, ki so bili prav tako
povabljeni.

SKLEP ZBORA STUDENTOV S§ FF

Zbor $tudentov Filozofske fakultete je sklenil, da je zdruZitev
SS in ZM v tem trenutku neprimerna, saj nam ni dana nobena
garancija, da ohranimo svojo samostojnost v novi organizaciji, in
sicer zaradi zbirokratiziranosti in okostenelosti vodstvenih struktur
ZM, Nikakor pa s tem no&emo trditi, da smo proti sodelovanju z
vsemi mladimi. Za tako sodelovanje smo, saj menimo, da plodno
vpliva tako na Studente kot na ostale mlade. Na$ sedanji sklep je
torej zavrnitev zdruzitve, hkrati pa zahteva referendum med vsemi
slovenskimi $tudenti, saj se moramo o tako pomembnem sklepu
odlogiti prav vsi §tudentje.

NA FF 8. 1, 1974, Z ZBORA SS§ FF

Lahko mirno zaklju&imo, da je zbor uspel, saj so bila na njem
povedana mnenja dokaj kvalificirana in zrela. Pokazalo se je, da
§tudentom FF ni vseeno, v kakéno organizacijo stopajo. Studentje
tudi niso apriori proti povezovanju z mladino, vendar ho&ejo ve-
deti, zakaj in kako. Tega pa jim vsi mogoéi forumi do danes niso
mogli zadovoljivo razloziti, kljub temu, da je od trejte konference
ZKJ minilo veliko Casa.

Zato je zahteva po referendumu naravna reakcija §tudentov na
dano situacijo, ne pa anarhisti¢en nezrel izpad.

Zbor studentov filozofske fakultete dne 8. 1. 974 je sklenil, da
obsodi vase ignoriranje zbora, ker se kljub pismenim in telefonskim
vabilom in ponovnim obvestilom vaidi predstavniki niso udeleili
tega zbora in se s tem odzvali nafemu vabilu. Zaradi pomembnosti
problematike, ki smo jo obravnavali in za katero bi morali imeti
neposredni interes, smatramo, da je takino vade ravnanje izrazito

orno,

Glede na to, da naj bi v bodoée skupno sodelovali, nam taka
izkusnja vliva nezaupanje tudi v vaso bodo&o pripravljenost za kon-

struktivno sodelovanje. S tovariskimi pozdravi
FO S$ FF
Poslati v vednost: (reeddii)
1) RK ZMS, 2) RK SZDL, 3) ZM Vié-Rudnik, 4) Dekanatu FF,
5) FO S8 FF
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c’a Agenti CIA in menjava oblasti v Atenah
(Pismo grikega tovarisa)

V nedeljo, 25. novembra je vojaska junta strmoglavila dote-
danjega predsednika Papadopoulosa. Novi nosilci oblasti, na celu s
komandantom 3, armade — glavnim poroénikom Gizikisom, so po
veéini vojaki, ki so se dolga leta izpopolnjevali v ZDA pri CIA.
Doslej nepoznani Gizikis se lahko pohvali z dvajsetletnimi poklic-
nimi izkuinjami iz ZDA. Isto izobrazbo imata tudi komandant
vojaske Policije loanides, pa tudi general Bonanos, — Vsi ti ,,revolu-
cionarni® vojaki so v prejinji Karamanlisovi vladi sodelovali pri
osnovanju paramilitaristi¢nih organizacij, ki so igrale odlo&ilno vlo-
go pri umoru poslanca EDA — Lembrakisa in pri razbijanju
odpomiskih skupin.

Zgodovina prevrata:

Od 21, aprila 67, od dne, ko so v Gréiji faSisti€ni vojaki oropali
ljudstvo oblasti, se to ljudstvo nikoli ni prenehalo dinami&no upi-
rati agentom CIA in njihovim lakajem. Denimo: pohod kmetov iz
Megare proti nasilnemu podrzavljenju olj¢nih nasadov v Onassisovo
korist, stalni $tudentski nemiri, bombne eksplozije komunisti&nih
in meiZanskih strank, kakor tudi upor mes¢anskih !E:::fesmjev,
m3nstvenikuv itd. (Mangakis, Tsatsos, Karagiorgas, goulis in
dr.).
Toda proti referendumu za odpravo monarhije se ni borilo le
ljudstvo, marve¢ tudi rojalisti v vojski, poskusali so celo s prevra-
tom: znana pustolovi¢ina rufilca ,,Velos* ob manevrih NATO, ko
so oficirji po neuspehu dobili politi¢ni azil v Italiji.

Vse to se je zdelo Ameri¢anom zelo nevarno, znanilo drzavljan-
ske vojne v Gréiji, stvar, ki je morebiti zaradi svoje mnogostranske
angaziranosti v ve& delih sveta (Vietnam, Bliznji Vzhod, Cile in dr.)
ne bi ve¢ mogli nadzirati. Tako so ukazali agentu Papadopoulosu,
naj ubere novo pot v smeri demokratizacije. To je tudi storil. Z
liberalizacijo je priSlo do prezgodnjih politicnih eksplozij spo-
padov, ki bi po vsej verjetnosti lahko rodili veé a, e bi
izbruhnili pozneje. Inflacija, nizki zasluzki in plage, nedemokratski
odnosi v $olah in na univerzah so terjali resitev.

Pattakojevo hvalisanje, da je héerki dal za doto 3 milijone
nemskih mark, je ljudstvo moéno razbesnilo. V trenutku je bilo
vsem jasno, zakaj so zrasli drzavni dolgovi v najkrajiem &asu do
viine 3 ‘milijard dolarjev. Iz nekega ¢Clanka v , Ekonomikos
Tachydromos™ (&asniku za gospodarstvo) je bilo razvidno, da so
mogli privatni ameridki investitorji v obdobju enega leta tirikratno
povedati svoj zadetni kapital (300 % dobicki), pa tudi, da so delni-
ce ,,Bank of America" zrasle za 450 %.

V zacetku novembra so se $tudentje TehniGne visoke Sole
(priblizno 2000) iz protesta proti odloZenim institucionalnim vo-
litvam zaprli v Solske prostore. Obliki njihovega odpora sta bila
LSit<in* in gladovna stavka. Z vzroki za svoje akcije so seznanjali
prebivalstvo po lastnem radijskem oddajniku. Njihove parole so
postajale vedno bolj radikalne, zajele so vse zatirane sloje. Govorili
s0, da bo junta zatrla vse demokrati¢ne svobo§éine in s tem pri-
tegnili v svoj boj mnogo delavcev in #tudentov. Tako je priflo v
razliénih grikih mestih, v Patrasu, Solunu in v razliénih predelih
Aten do spontanih demonstracij proti Papadopoulosu. Vedili so jih
E’nﬂb;m delavci in Studentje. (Prvi imajo dolgo revolucionarno tra-

cijo).

Za Papadopoulosovo kliko pa je bilo vse preve¢ demokracije,
zato je takoj mobilizirala svoje tanke, Veé mrtvih v drzavljanski
vojni in stotine ranjencev Stejemo med junake iz vrst delavcev in
studentov, Studentje so po zvoénikih pozivali vojake, naj ne strelja-
jo na ljudstvo, ker so ljudje njihovi bratje. Vojaki so prenchali
streljati; prislo-je celo do posameznih vstaj. Tedaj je moral Pa-
gl;:lopoulos ,vreti v drzavljansko vojno posebne peSake svojega

ta. ;

Ameritani niso njegovemu brutalnemu ravnanju prav ni¢ nas-
protovali. Zanje je bila to ugodna priloZnosti, da se znebijo odslu-
zenega Papadopoulosa.

Ob energetski krizi, ki je nastala zaradi naftnega bojkota arab-
skih drZav, se je izkazalo, da potrebuje 6. amerisko ladjevje v Sre-
dozemskem morju izhodis¢no pristaniice, da bi moglo zaséititi
interese monopolnega kapitala. Nemiri na Cipru in novi efi CIA v
Gréiji so zagotovilo za pristani§€e in za nadaljevanje takine veliko-
kapitalisti¢ne in kolurd&stiéne politike,

Dolznost grikih revolucionarjev ostaja §e naprej zdruziti tako
delavce, kmete in vojake, kakor tudi Studente v skupen boj proti
novim lakajem ZDA in proti ZDA samim, 6. ladjevje ima 3e vedno
svoje oporiste v Falironu, ta pa leZi pred Atenami.

Prevedla A.R.

Pripis: Priujoge pismo smo povzeli po zahodnoberlinskem levi-
.arskem glasilu Der lange Marsch.

. m . NAFTA'IN BLIZNJEVZHODNA KRIZA

Odkar so se arabski reZimi odlocili zmanjsati proizvodnjo nafte
ali je ne prodajati driavam, ki podpirajo Izrael, se vedina Evro-
pejcev izgublja v razglabljanjih o razlogih arabske odlocitve, ali pa
meni, da gre za arabsko maséevanje Evropi, kar pomeni v precefinji
meri obstojede nekriticno Sovinisticno stalisce. Gre za tisti del
evropskega javnega mnenja, ki fe v svoji podrejenosti burfoazni
ideologiji dojemlfiv za protiarabsko propagando, ne da bi se trudil
poiskati razioge, ki so za tem dogajanjem. Tako po tej logiki
nadalje sledi, da je nafta kot naravno bogastvo last vsega sveta, kar
Jje mogode razumeti iz izjav.,,Cloveka s ceste™ v zahodnih dezelah.
Tem in njim podobnim zastavijam vprasanje, zakaj sovjetska ali
ameriska nafta ni last vsega sveta in zakaj tehnologija razvitega
sveta ni tudi arabska last?

Ze dolgo se arabska nafta pretaka v zahodnoevropske dezele in
v ZDA prek velikih kapitalistiénih druzb, ki so in e vedno igrajo
vlogo ekonomskega negkolonializma v arabskih deZelah. Tako so te
druzbe placevale le simbolicne cene za nafto in z delom svojih
ogromnih dobickov financirale svoje agenture v arabskih dezelah,
domaco burZoazijo in nazadnjaska verska gibanja in vzpodbujale
vojaske udare, ki so pripeljali do vojaikih diktarur, vse ro, da bi si
ustvarile sebi zveste lokalne mogotce in da bi v kali zatrle vsako
nastajajoce revolucionarmo gibanje v katerikoli arabski driavi. To
pocetje fe izhajalo iz bojazni, da bi arabske deZele zagledale resitev,
ki jo arabsko ljudstvo Ze dolgo cuti, namreé¢ socialisticno revo-
lucijo. Vojaske diktature in desnicarska gibanja so in Se vedno
igrajo viogo leve roke imperialisticnih izkorif¢evalcev. Ampak
viogo desne, to je mocnejie roke igra Izrael

Z nastankom izraelske driave na palestinskem ozemliju, s prego-
nom palestinskega ludstva iz njegove domovine je bila {zraelu za-
értang njegova naloga v tem delu sveta. Ta se je pokazala v ekspan-
zijonisticni in agresivni politiki Izraela na arabska ozemija, da bi
arabski narod odvmila od napredka in vsestranskega razvoja, da bi
ne mogel uvideti prave narave imperialisticnih druzb, ki mu kra-
dejo naravna bogastva. Geografski poloZaj Izraela na podroéju Pa-
lestine — v srcu arabskega sveta — kaZe na viogo Izraela v zaviranju
nastajanja vsake arabske enotnosti, ki bi si vzela za svoje nacelo
socializem (enotnost, svoboda, socializem je geslo revolucionamih
arabskih gibanj) in s tem naredila revolucionarni korak, ki bi ogro-
zil Izrael in s tem imperialisticne interese. Taksna vioga Izraela je
prisilila arabsko ljudstvo, ki se je komaj resilo starega kolonialnega
jarma, v vojno stanje, da bi se obranilo pred izraelskimi agresijami.
Posledica tega je bila, da so arabske deZele tudi od samih imperi-
alisticnih sil morale kupovati skrajno drago oroZfe, namesto da bi
investirale v lasino pot iz nerazvitosti.

Ob vsem tem pa se je arabska nafta $e vedno pretakala v impe-
rialistiéne deZele, da bi jo le-te uporabljale kot energetsko osnavo
za svoj industrijski in tehnoloiki razvoj in tudi za oboroZevalno
industrijo, katere proizvode pofiligio Izraelu, da bi mu zagotovili
vojasko zmago nad Arabei in okupacijo njih ozemelj. Tako je raz-
vidno, da je posredno in neposredno arabska nafta bila (in fe vedno
je) oroZje proti Arabeem samim.

In kenéno je prislo do arabsko-izraelske vojne 6. 10. 1973, v
kateri se je zdelo, da so arabski rezimi enotni in dosledni pri upora-
bi vsakega oroZja, vkljuéno z nafto, proti Izraelu. Ampak tako
revolucionaren terfa pogloblien in daljnoseien preudarek,
proti komu je treba uporabiti to oroZje. Glede na razredni izvor
arabskih refimov (vedinoma burioazne in vojaske diktature) je tak
revolucionaren korak presegal njihove sposobnosti in njihovo ob-
zorje. Zato vidimo, da so delno poizkusili uporabiti to oroZje brez
globljega nacrta 0 moznih nacinih njegove uporabe. Da bi bilo
uporablieno totalno kot nagjmocnejSe oroje v rokah Arabcev, bi
bile potrebne socialisticne revolucionarne viade, ki bi se zavedale
globljega uéinkovanja in razseZnosti posledic uporabe tega oroZja.

Ob pet odstotnem zmanjsanju dobave nafte se pojavija usmilje-
nje ob glasovih, da bo imperialiste — prijatelje arabske burioazije —
letosnjo zimo zeblo in so zato sprejeli odloéitey o ponovnem zvi-
$anju dobav,

Tako imperialistom kot arabskim burZoazijam velfa vabilo, naj si
izvolijo ogledati okolice tistih arabskih mest, kjer fe petindvajset
let Palestinei umirajo zaradi mraza, ne da bi to vzbujalo usmiljenje
s e i Y. JOHAR

Pojasnilo k tekstu:

Tekst, ki ga objavljamo, je pogled arabskega Studenta na tre-
nutno aktualno dogajanje, ki Ze dolgo (sedaj pa e zlasti ocCitno) ni
samo arabsko-izraelski problem, k ima znane in tudi manj
znane posledice za celotni svet. Zapis Y. Joharja objavijamo kot
avtenticen pogled z , arabske leve" strani.




~ (UD VADIS, IZRAEL?

DAN OMER, avtor pricujocega teksta (prevod po antologiji
revije It ,,SOME OF IT", London 1969, prvi¢ objavljen v It st. 39),
Je eden vidnejdih miladih izraelskih pesnikov, nekak enfant terrible
hebrejske literature. Doslef je objavil stiri knfige pesmi ter roman,
poleg rega pa prevaja v hebrejicino znane sodobne avtorje, kot so
Ginsberg, Corso, Ferlinghetti in Gunter Grass. Izdaja svojo ( Ze dru-
go) literarno revijo Rumene strani ter je eden od urednikov Lon-
don-based Israel Imperial News. Je eden od ustanovnih &lanov
Izraelskega protianeksijskega gibanja. Clanek, za katerega objavo
smo se odlodili zaradi avtorjevega objektivnega in kriticnega odno-
sa do sodobne izraelske druzbe, v kateri tudi sam.Zivi, je odlomek
iz pogovora, ki ga je imel pred dobrimi petimi leti z njim v Jeruza-
lernu novinar Lee Haris.

Quo vadis, lzrael?

To vpradanje sem postavil sam sghi po ,,Sestdnevni vojni*“. Kaj
zdaj? Zavojevali smo vso to zemljo, kaj zdaj? Moje odgovore sta
narekovali dve vrsti dogodkov. Prvi¢, na doloCeni tofki so zagele
drzavne osebnosti govoriti o ,,nasih zgodovinskih pravicah®. Drugi¢
— in to me je mo&no prizadelo ter Sokiralo — sliSal sem za tezke
incidente, ki so se dogodili na okupirani Zahodni obali. Ob tem
sem se pravzaprav fele zavedel vstajajocega Sovinizma in fafizma v
moji dezeli.

Med pripravami na Sestdnevno vojno je visel v zraku ob&utek
zaskrbljenosti in strahu, ki so ga povzroCile histeriéne oddaje in
¢asopisna poroéila. Tudi sam sem bil ujet v ta vsesplodni strah. Med
vojno sem dozivljal obCutke slehernega vojaka, ki se je boril v
vojni. Boril sem se v bitki za Jeruzalem. Zelel sem si, da bi ostal ziv
ter da ne bi bil morilec, in v tem sem uspel. Po vojni je obstajal
nekak obZutek dvoma o tem, da bi dejansko zavojevali tako velik
teritorij v Sestih dneh. V €asopisih sem bral imena svojih prijateljev,
ki so morili v vojni, in pricel sem premisljevati o konsekvencah kot
tudi o vrednosti take vojne.

Vzel sem si €as, da sem spoznal, da je bilo vse moje Zivljenje, ki
sem ga preZivel na drugem planetu, da tako reéem, vrsta dogodkov,
ki so se odvijali v vsem ostalem, tako daljnem svetu. Na primer —
Vietnam, rasno vprasanje v Ameriki, mlada revolucija v Juzni Ame-
riki, polozaj v deZelah Zelezne zavese — vedno sem vedel, da pote-
kata dve vojni; ena vojaska, druga kot neoboroZen boj. Po vojni
sem hitro spoznal, da je Blizji Vzhod eno od teh bojnih polj, ki se
trenutno dogaja na samem mojem pragu. Nenadoma sem bil v ve-
liki dilemi, ki jo je morala, kot mislim, ob&utiti vedina ljudi v
novem svetu, Neke vrste ultraelektriéno gibanje se je pognalo iz
duse Che Guevare v ranjeno telo Rudija Dutschkeja, skozi Pariz,
Rim in Prago, skozi vse kraje, kjer je mlada generacija z moéjo
pri¢ela peti Internacionalo o unicenju temeljev starega sveta. Po
vojni sem bil vsak dan prica vstajanju faSizma, Ki je rastel iz Zriev
fadizma. To je bilo tisto, kar me je spravilo v ta tabor.

Ljudje v lzraelu govorijo, da jaz in moji prijatelji, ki mislijo
enako, §e vedno mislimo kot Zidje iz getov, toda to ni res. Mislim,
da mentaliteta getov v lzraclu Se zmeraj obstaja, obstaja v mejah, ki
s0 novi zidovi novega geta.

Cionizem se je pojavil iz Rusije in njenih pogromov in je potre-
boval avstro-ogrskega preroka, imenovanega Herzl, da je postavil ta
koprnenja v politi¢tno teorijo. Na cioniste so vplivala revoluci-
onarna gibanja v Rusiji na prelomu stoletij. Bili so tip socialistov, ki
so pridli v Palestino in dobili zemljo od bogatih Arabcev, ki so
prebivali v Damasku, Kairu in Aleksandriji. Arabski kmetje, ki so se
prezivijali na teh osiromagenih zemljis¢ih, so se morali umakniti
drugam. Menim, da se je na tej tocki pricel arabsko-Zidovski kon-
flikt na Bliznjem Vzhodu. Ta cionisti¢ni socializem je postal vrsta
kolonialnega_gibanja. Potem, ko so se oskrbeli z zemljo, so zaceli
priselievati Zide iz arabskih dezel. Ti Zidi so se zaceli muéiti z
zemljo in-delati kot delavei. Leta 1948 je bila ustanovljena drzava
Izrael in pricelo se je veliko gibanje Aliyah. Najprej so prisli Zidi iz
begunskih tabori$¢ po Evropi, kasneje : iz vzhodnoevropskih dezel
Potem so priceli plagevati arabskim vladam, da so svojim Zidom
dovolile ogiti. Naselili so jih po naselbinah in v razvito obmocje
okrog mest.

Vecina teh, ki Zivijo danes v Izraelu, so Sabri ali pa so rojeni v
Izraelu. Ti prvi so na neki naéin tako protigetski, da so iz kulture,
zgrajene na vojakovem znoju, izoblikoval nov stil geto-mentalitete.
Ta je v njihovi kaki literaturi, slikarstvu in njihovih spomenikih
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herojem ter muéenikom. Od Stiringjstih let naprej so delezni pred-
vojaske vzgoje. Pomemben del te kulture vojatkega znoja so kibuci.
Med Sestdnevno vojno sem v eni od bitk za Jeruzalem sluzil z
dvema fantoma iz kibuca; bili smo v ognju arabske legije in bila sta
zelo ponosna, da se nista plafila krogel; napadala sta kot &loveska
robota. Tediij sem se pocutil bolnega. Bojim se ljudi, ki se ne
plagijo krogel, ker mislim, da so ljudje brez Elnveld:i.h instinktov.
Razumem, kako pride do té spremembe in kako so bili vzgajani.

V kibucih postavijo otroke v nekaksno okolje pis¢ané&jega kumni-
ka s skupno materjo, in to prakti¢éno od dneva, ko so bili rojeni.
Kasneje, ko se zaCnejo ugiti, imajo tudi skupnega oceta. Starsi
vidijo svojega otroka po uro na dan in pol dneva med vikendom.
Starsi so zaposleni z izgrajevanjem deZele in tako so otroci vzgajani
skupaj kot grupa ter postajajo egoisticna enota, ki je tujcu tezko
dostopna. To sem sam obéutil v kibucih, v katerih sem bil. Preden
opravijo vojaiko sluZbo, jih u€itelji nagavarjajo, naj postanejo ofi-
cirji. Plezajo prek teles, samo da bi to postali. Zanimiv fenomen je,
da so nekateri kibucniki storili samomor, medtem ko so bili v
vojski. To so tisti, ki obi¢ajno ne pridejo do oficirstva. To me
spominja na anti¢éno Sparto, kjer so metali bolehne otroke s pe-
¢ine. Preprosto ne razumejo, da je Zivljenje graditev, prelom in spet
graditev. V izraelski ekonomiji igrajo tako pomembno vlogo, da so
postali mo&an doloéujo¢ faktor v establishementu, ki pa mora biti
unien, da bi bil Izrael resen. ;

Dvanajsto stoletje je bilo v Spaniji zlata doba dven kultur:
zidovske in muslimanske. Bili sta kot sestri dvojéici, ki mirno sku-
paj zivita. Mesec dni po okupaciji Vzhodnega Jeruzalema sem se
pogovarjal z nekim arabskim pesnikom, Prevedla sva pesem Yehuda
Ha-Levija, hebrejskega pesnika trinajstega stoletja, v arab&éino in
odkrila, da so ritmi ter metrum sli¢ni v obeh jezikih. To nama je
odprlo skupen jezik, Geprav samo mesec dni po okupaciji. Krigan-
stvo je unicilo zlato dobo hebrejsko-arabske literature, kot je uni-
Cilo vse druge kulture v njihovem prebujenju. Hebrejska literatura
pozna problem, ki ga, kdor zna arabsko, lahko razume. V arab$¢ini
obstajata literarni in pogovorni jezik. Mi smo dosegli stopnjo lepih
pisanih besed, ki pa so tako izbrane kot tudi votle. To vrsto pisanja
sovrazim. Ce danes berete hebrejsko literaturo, potrebujete enci-
klopedijo, pa tudi slovar. Tudi dela Nobelovega nagrajenca 5. Y.
Agnona, ki so potopliena v misticizem Kabbale, so v hebreji€ini
tezko berljiva. Dejali so, da je moj roman obscen' zaradi uporabe
cenenega jezika in besed iz Stirih ¢rk. Mislim, da moram biti
Kolumb hebrejske literature, kajti prej ni nihée uporabljal teh
besed v pisanem, &eprav se jih uporablja v vsakodnevnem jeziku.

Zavedam se prvega templja Izraela, drugega templja, mogode
gradijo tretji tempelj. Kdaj bo prisel Cetrti; in kaj se bo zgodilo
medtem? Rojen sem bil v tej dezeli in Zelim, da bi bili tudi moji
otroci in moji vnuki in njihovi otroci rojeni tukaj . . . Ali naj osva-.
jamo, dokler ne bomo dosegli Irak z njegovo nafto? Ne verjamem
v take zmage, ker sem bral svoje zgodovinske knjige. Tako mislim
in tako ¢utim novi izraelski Sovinizem.

Videti je, da je mir utopi¢en. Mislim, da bo Se veliko krvi preli-
te, preden bo priel. Mislim, da je prva stopnica k miru priznanje
pravice vsem ljudem, da tukaj Zivijo. Res je, da smo v sedemdesetih
letih cionizma povzroéili Arabcem veliko gorja, vrgli smo jih z
njihove zemlje in iz njihovih mest. To je vse del zgodovine, toda ne
mislim, da je kdaj kak§na zgodovinska knjiga redila svet. Sedaj smo
v letu 1968 in oni morajo priznati nas ter mi njih. Ob potovanjih
Gunnarja Jarringa od Jeruzalema do Kaira in Amana pozabljamo
na pomemben faktor, na Palestince, ki sta jih v zadnjih dvajsetih
letih uporabljala tudi Egipt in Jordanija kot politiéni kapital in jih
kot take 3e naprej uporabljata. Palestinci so narod, ki mora imeti
Cloveske pravice, eprav se Zdruzenim narodom ne zdi potrebno
skrbeti za to. Mislim, da mora Izrael vrniti okupirano Zahodno
obalo in Gazo Palestincem, da si izgradijo dezelo. Mislim tudi, da bi
moral Izrael finangno podpreti to deZelo; tako kakor so Nemci
finan&no podprli Izrael za kri, ki so jo prelili.

Prevedel Pavle ZGAGA

OPOMBE:

1, Leta 1967, op, prev.

2. Jordana, op, prev,

3, Ime po barvi vojadke uniforme, op. prev.




OPOZORILO

Informacij oziroma komentarjev je sorazmerno malo. Ja, je Ze tako, da so
bili vmes ,,novoletni iki**, med katerimi pa vse delo v glavnem zamre,
Tako prireditve (pomembnejie!) v zadnjih treh tednih lahko na prste
prediejemo, No, pa tudi baza (s tem mislim na naj delavski razred) ni bila nié
bolj delavna! Ce bi se za silvestrovo ljali z vlakom ob Savi tja do Zidanega
mosta (ali pa 3¢ naprej), bi videli, kako lepa je naa gorska recica Sava — vsa
zelenkasta in prosojna. No ja, tovarne v revirjih paé e skoraj ves teden niso
delale, in tako Savi ni bilo potrebno poZirati vse umazanije. Naravno
uéilZevanje pa je sorazmerno hitro (kljub obilni koncentraciji umazanije, ki
priteka dan za dnem). Smo si pa¢ zasluzili te poditnice!

Ko boste dobili to Stevilko v roke, bodo nekatere informacije Ze stare
(skupiina $tudentov bo na primer Ze mimo).

Urednigtvo

O Operetiino
drugih receh

Menim, da bi bilo izredno, ¢e bi se o Opereti in podobnih
predstavah ter o drami in podobnih ustanovah Ze kaj reklo, kar jim
gre. Ali pa vsaj moléalo. Le da tega moléanja nihce ne bi razumel
kot se spodobi, in je Se vedno vse kar zaman, dokler je last in z njo

" lino veljak

I O G C{ ;:‘s r:; C} G @@E{@@
POPRAVEK

Sl . § pismom skupine asistentov.

_ Spet so bili ti. Spet so gorja-  Zgolj v premislek.” Pa to %e ni

¢ili, i tiskarski Skratki, sovrazni  taka re¢. Toda, da se zaradi njih

ljubimci. Kar poglejte 8. stran,
kjer ni¢ ne pise, da je prevode
preskrbel J.Z. Prav tam je

ne ve, da je &lanek , Ekologija“
napisal Slobodan Drakulié (str.
19-20) ter da je poroéilo o kniji-
gi ,.Jzmedju normalnog i pato-
lofkog™ (str. 22-23) napisal
Franko Adam, tega jim nikoli
ne odpustimo. Naj bo vojna
med nami. Do zadnje packe tis-
karske barve. Zob za zob, 3kra-
tek za Skratek.

umanjkal tudi zadnji odstavek
urednitke pripombe, ki ga je
gkratek skril pod sliko in ki se
glasi: ,,Pricujo&i prevod (Vo-
line) objavljamo kot zanimivost
in mozZno stalisée, Nikakor pa
to ni staliS¢e urednidtva v zvezi

In se ¢loveku zazdi kar nespodobno napisati enaintrideset vpra-
Sanj ljubljanski Drami o Opereti (Pa zakaj se niso vsi slekli? in
Zakaj se niso vsi slekli? itd.) in se viikati v to luknjo, dokler se se
lahko smejes in kdo spod mize se hahlja in dokler je $e nekaj

i it : .
taksnih stvari in taksnih ljudi Daniel V. LEVSKI

na$ cilj: delavec - Student

Gre za to, da na ravni principialnega statusa §tudenta definiramo
takole: delavec zdruZenega dela, ki zalasno, v sistemu procesa
permanentnega izobrazevanja, studira (po volji zdruienega dela ter
v skladu s kadrovskimi projekcijami tega istega zdruzenega dela), je
nosilec samoupravljanja, toda ne kot student, temve¢ kot pripad-
nik sfere zdruzenega dela, ki ga tudi poélje Studirati.

POLOZAJ STUDENTA JE TREBA SPREMENITI

PASIVNI POLOZA]J §tudentov v §tudijskem procesu, odsotnost resniéno
us alne relacije $tudent-predavatelj, Inoma nesprejemljiva in glede
naTc-ia]izem ne":id:bu seﬁranja socialgspfuum !rupm, minimalna
prisotnost $tudentov v znanstvenoraziskovalnem delu in to v &asu, ko je
njihov intelektualni potencial izredno velik, ter drugi pomembni elementi
vzgoje socialistiéno usmerjene osebnosti imperativno teZijo k amandmajski
reorganizaciji univerze, ki naj postavi temelje kompleksni in dolgoroéni
refitvi vprafanja statusa §tudenta, kar v svoji temeljni zasnovi vsebuje reditve
vedjega §tevila glede na to relevantnih vprasanj ter nadaljevanje Ze zacetih
druZbenih procesov, Sedanji poloZaj Studentov je treba spremeniti, in sicer v
dveh smereh: 1. odnos do visokodolskih ustanov in 2. odnos do zdruZenega
qh:hh?h]!il-{e »uporabnik® rezultatov vzgojno-izobraZevalnega procesa na viso-

Ne glede na vse moZne spremembe upravljanja je nedvomno res, da je

rememba odnosa predavatelj—&tudent nujen predpogoj spreminjanja Stu-

ntskega poloZaja znom izobraZevalnega procesa. Vpralanje politiCnega
temelja te spremembe o zastavimo zgol] na en nacin: to je vpradanje
mo#nosti, potreb in nujnosti organiziranja fronte naprednih predavateljev in
ftudentov, ki bi se skupaj borili za preobrazbo univerze v zares socialisticno
skupnost predavateljev in §tudentov, kar tudi je temelj ideje univerze kot
take (universitas), Sele tu se ustvarja osnova za destrukcijo, moZnost cehov-
ske mentalitete in Sele tako predavatelj lahko zaZivi kot vzgojiteli (in sicer
takden vzgojitelj, kot ga razume znana tretja teza o Feuerbachu), kot orga-
nizator znanstveno-predavateljskega dela in konéno kot voditelj razisko-
valnega dela, v kater s¢ Student, Ze zaradi same narave reformirane;
§tudija, nujno vkilj Eﬁ. Sele tako prihaja do pravega izraza kritiéni
ustvarjalni potencial mladih, ki ob izkuinjah in manf: starejiih pﬂnhgja v
situacijo, v kateri je element odprave zgodovinsko Ze prevladanih, toda 3e
vedno vladajo¢ih shem, ki so na univerzi prisotni tako kot izraz in kot
posledica kot tudi kot vzrok firfe miselne situacije. Nekateri bistveni ele-
menti, ki omogodajo pravi pristop k ju studentskega polofaja v
amandmajsko reorganiziranem visokem Solstvu, so: vkljuevanje dtudentov v
znanstveno-raziskovalno delo, marksistiéno izobraievanje, sistem mentorstva
in konéno sodeloyanje §tudentov v samoupravljanju, Ker pa so prvi trije de
elementi nekega dolgoroénega procesa, ki ga obidajno imenujemo reforma
univerze, se bomo ob njih ustavili le za kratek as, ne ker jih podcenjujemo,
temveé izkljuéno zaradi potrebe, ki narekuje, da se najaktualnejdi element —
§tudentski status glede na samoupravljanje, ki je sestavni del problematike
amandmajske reorganizacije univerze — postavi v sredifCe pozornosti, Zaradi
tega se bomo tudi nekoliko ve¢ pomudili pri tem.

Vkljucevanje v znanstveno-raziskovaino delo je nujen pogoj za formiranje
socialistitno usmerjenega, kriticnega vrhunskega strokovnjaka, ki je isto-
&asno aktiven €lan nade skupnosti, ki temelji na samoupravljanju.

MOREBITNI NOVI NAUK O DOGMAH — ANTIPROPAGANDA
MARKSIZMA

Uéni pedagodki proces, v katerem #tudent ostaja na ravni ubogljivega

dijaka, bistveno zmanj§uje kakrienkoli aktivni odnos §tudentov do Gesarkoli
Elovelko relevantnega ter tako ustvarja ugodno ozradje za perpetuiranje in
firjenje malome3&anskega svetovnega nadzora, ki temelji na politiéni pasiv-
nosti in drufbenem oportunizmu, znanstvenem fahidiotizmu in éloveski
:.aj:gosu — torej za proizvodnjo takinega visoko izobraZenega strokov-
n ki ne kot strokovnjak ne kot Elovek ne more koristiti socializmu,
oziroma, je uporaben zgolj kot plafanec in izvrievalec in ne kot udelefenec
rgodovinskega gibanja. Pri prepredevanju te, danes sicer izrazito prisotne
tendence, pomaga marksisti¢na zasnovanost celotnega vzgojno-izobrafeval-
NEga Procesa na univerzi. b

Seveda, ne kot uvajanje marksistiéne fizike ali nove dogmatike. To bi bila
antipropaganda marksizma.

Spoznavanje temeljnih stali¢ avtenti®nega marksizma in vzpostavljanje
relacije med izvimim marksizmom in lastne sodobnosti ter kritiéni, anti-
dogmatiéni, antipozitivistiéni in antisubjektivistiéni pristop v celotnem
visokoSolskem procesu so edino bistveno mo#ni modus univerzitetne rele-
vance ustvarjalnega marksizma in istoéasno zagotovilo glede razvijanja raz-
redne usmerjenosti visokega Solstva v interesu razreda delavcev v z nem
delu ter bistven element oblikovanja samoupravne socialistine osebnosti
bodo&ega visoko izobraZenega strokownjaka,

Tretj membni element te fanja je uvajanje mentorskega sistema,
ki sm#ngo odnos predavate]j-is?umt. Pr% vatelj sJe tako znajde izkljuéno
v poloZaju koordinatorja in organizatorja izobrade procesa ter pri tem
prispeva k vkljufevanju Studentov v znanstveno-udni proces, zaostruje
vprafanje odgovornosti vseh, ki so udelefeni v znanstveno-ftudijskem pro-
cesu ter deli odgovornost za Studijski uspeh na primeren naéin, Ce vza-
memo, da se lahko izognemo nevarnosti, da bi nedored¢enost nekaterih rele-
vantnih elementov “Sripel' do takinega funkcioniranja mentorskega sis-
tema, ki bi omejeval osebnost, potem bi ta sistem omogocal veliko veljo
aktivizacijo §tudenta v $tudijskem procesu ter samostojnejd pristop k pred-
metu 3tudija ter se tako vpelje v resniéno Studiranje in stopi v samostojno
znanstveno-raziskovalno delo, s tem pa pridobiva §e enega pomembnih
elementov, ki so kot celota konstituens aktivnega poloZaja Studentov v
visokem Solstvu,

ADELAVEC-STUDENT* — UTOPUJA?

NADALIJNJI BISTVENI ELEMENT dviganja poloZaja §tudenta na raven
subjekta, soudeledenca pri oblikovanju in realizaciji lastnih interesov, ki, &e
s0 progresivni, vsebujejo identiteto z interesi vseh drugih nosilcev revolu-
cionarnega preoblikovanja univerze, predstavija Studentska cipacija na
samoupravljanju. IzhodiiCe te participacije mora izhajati nalelno, torej kot
tocka strateSkega nadria spremembe Studentskega statusa, iz odnosa do dela,
do $tudiranja iz dela in ob delu, Gre torej za to, da se principialno status
ftudenta definira takole: delavec zdruZenega dela, ki zadasno, v sistemu
procesa permanentnega izobraZevanja, $tudira (po volji zdruZenega dela ter v
skiladu s kadrovskimi projekcijami tega istega zdruZenega dela), je nosilec
mnoupmﬂja‘:‘lija, toda ne kot §tudent, temveé kot pripadnik sfere zdru-
Zenega dela, ki ga tudi podilja na $tudij.

Poleg tega gre tudi za to, da takino (danes 3e zdaleé ne obstojee) stanje
razumemo dela za spremembo poloZaja jtudentov v visokem Solstvu,
Delavec-ftudent, kajti to je povzetek do sedaj povedanega, ni nekaj, kar

danes kdorkoli lahko neposre: in neposredovano zahteva, ne da bi pri tem
upraviceno bil razglafen za utopista.

Delavec-§tudent je konéni cilj, ki ga iz te perspektive lahko realno vidimo,
medtem ko je delo za realizacijo takinega odnosa dolgo, obéutljivo in zelo
verjetno teko. Ta gi]jdj': odvisen tudi od univerze, toda ravno toliko, & ne
$e ved, tudi od drugih delov zdruZenega dela.
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AN O POZABITI zelo pomgmbnega dejstva, ki je pomembno Ze

““garadi nevarnosti, da bi v pucrom taorm konFfuziji, E je nastala ob
nekaterih na videz ,&istih sociolofkih pojmih*, projekt delavec-tudent bil
zamenjan z nekim kvazi-projektom, ki se temu zo; vlja. To dejstvo je
naslednje: projekt delavec-ftudent ni v nobeni zvezi 8 pojmovno zmeinjavo
Student in delavec”, ,,Student-delavec™ je znailna ideolofka mistifikacija,
katere funkcija je ohranjevanje obstojelega stanja privilegiranosti Studentov
kot Studentov, torej dejstva, da so lastniki indeksov in istoCasno. stanja
deprivilegiranosti mzreda delavcev in mjemu sorodnih socialnih plasti. To
deprivilegiranost na univerzi lahko opazimo v mistifikaciji Sirfe drufbene
situacije, ki jo oznafuje razredna diferenciacija, namre¢ v socialni strukturi
ftudentov, Nih¢e se ne briga za socialni status $tudentov, dolZnosti §tuden-
tov do zdrulenega dela in obratno, ter seveda ob obvezah, ki s svojo ima-
nentno razredno naravo prerai€ajo . funkcionalistiéno relacijo med proiz-
vajanjem kadrov in proizvajanjem ostalih dobrin, medtem ko univerza
postaja v odnosu do druZbe servis v slabem pomenu te besede.

V nasprotju s takino napol socialistiéno negativno definirano razredno
zavestjo, projekt ,,delavec-ftudent™ stvari obrala na glavo. Zdruleno delo, ki
vkljuduje tudi zdrufeno delo v sferi ﬂsokn%:l folstva, in ne ve¢ socialna
stihija, lokalpolitiéne in globalne ambicije, tehnomenagerske in birokratske

ure (kakor je v ﬁ;nm bilo do sedaj), odloéno vpliva na izbiro profila
ebnih kadrov, iz novincev v izobrafevalnem procesu, definiranje
ompletne politike izobraZevanja. Ta novam precej zmanjiuje moZnost
socialne diferenciacije v visokem Zolstvu, kajti sistemu $tipendiranja, kredi-
tiranja ter omogo&anje vseh drugih oblik materialnih pogojev tistih, ki se
izobraiujejo, je osnovni kriterij potrebe in zmoZnosti zdruienega dela, kar,
&e sprejmemo tezo o ad]oﬁu}o em vplivu mazreda’ delaveev v zdruZenem
delu, pomeni favoriziranje do zdaj deprivilegiranih druZbenih plasti v sferi
izobrafevanja.

K STUDIJU — LE IZ PROCESA DELA!

ZNOTRAJ TEGA KRITERIJA so edino moino temelino dologilo
sposobnosti in delovni rezultati tistih, ki so udeleZeni pri izobraZevalnem
procesu, K visokodolskemu 3tudiju je-mogoée priti, dpo tej koncepciji, le iz
delovnega procesa. To pa le ob temeljiti reformi srednje Sole, to pa v smeri
odpravljanja privilegiranih, nefunkcionalnih oblik srednjefolskega izobra-
Zevanja, npr. sedanje gimnazije. O tem odloéa zdruZeno delo, odlotitev pa
temelji na njegovih potrebah, zmoZnostih ter dokazanih sposobnostih kan-
didatov za visokodolski §tudij. To pa pomeni, da je Student pravzaprav ¢lan
temeljne organizacije zdruZenega dela, in sicer ne na univerzi, temved na
nekem drugem podméju zdruZenega dela, tistega, ki ga podlje Studirati.
Student je pravzaprav v delovnem procesu — le da je za nekaj Gasa lociran na
visokodolsk ustanovi. e

Do zdaj povedano je nadelno doloéitev in cilj akcije. Pogoii za takojinje
l.tresn.iéa\'an;um izpolnjeni v tolikini meri, da je danes &isti utopizem zahte-
vati realizacijo projekta ,,delavec-§tudent™, lZ.amh tega je treba realno
dologiti poloZaj §tudenta v amandmajsko reorganiziranem visokem Solstvu,
ki bo po svoji notranji -logiki peljalo k vedno popolnejiem zdruZevanju
interesov manst\*eno-ﬂudijskega procesa in zdruZenega dela.

tudent je aktivni udeleZenec znanstveno-
ftudijskega procesa in samoupravljanja. Njegova pravica do participacije v
samoupravljanju, ki ni le pra temved tudi dolZnost, izhaja iz njegovega
aktivnega poloZaja v znanstveno-§tudijskem procesu. Studentje bi morali, to
pa s staliida obstojedega vpogleda v stanje stvari, kakor tudi po mojem
osebnem mnenju ter po vseh dosedanjih predlogih znotraj nase Studentske
organizacije, $¢ napre] imeti eno tretjino v vseh samoupravnih organih od
oddelka in letnika do interesnih skupnosti in univerze, kljub temu, da ta
sistem participacije do sedaj ni ravno idealno funkcioniral, Pogoj temu pa je
spostovanje enega temeljnih nacel proklamirane reforme univerze: integra-
cija znanstvenega in pedagofkega dela, to pa v zvezi z ustanavljanjem
temeljnih arganizacij negadela......

Glede na to, da obstajajo primeri lofevanja znanstvenega od pedagoikega
dela, oziroma, da se bodo ponekod organizacije zdruZenega dela konstitu-
irale po znansivenem in ne po znanstveno-pedagoikem principu, ostaja
vpradanje, ali se bo prej omenjena teza o ftudentskem sodelovanju v samo-
upravijanju na vseh ravneh visokega folstva uresniCevala tudi na ravni te-
meljnih organizacij zdrufenega dela.

NEDOPUSTNA JE STUDENTSKA ODVISNOST OD OCETOVE-
GA ZEPA

| Nadalje je treba &im prej uresni¢iti §tudentovo odvisnost od zdruZenega
dela, to pa Ze zaradi tega, ker ‘ie nedopustno, da ostajprazen prostor, ki
Studenta nujno sili v odloéilno odvisnost od globine ocetovega depa. V zvezi
s tem razumemo radikalno zaostritev ftudentove odgovornosti za delo in
rezultate dela, odpravo prakse dnlﬁ:letnega $tudija, kar gre na raéun skup-
nosti, pravzaprav na radun razreda delavcev.

Tu vidimo priloZnost za dokaz poloZaja Studenta v moZnosti socialis-
tiénih studentov, da se Je enkrat aktivno potrdijo kot Aktivni udeleZenci
komunistiéne akcije, Studentje nikakor ne morejo sami uspeino dokondati
te akcije, toda dvomim, da je to moZno storiti brez njih.

ﬂ Lino VELJAK

(Studentski list, tjednik sveuéilifnog Zivota srh, it. 7, 6. XI. 1973,
str. 3-4, prevedel d-V-L.)

Pripomba prevajalca:

Prevajalec zgornje zadeve se s tezami in mnenjem tovarifa Lina Veljuka
nikakor ne strinjam in ne soglafam in menim, da je to precej nereflektirano

cetje, na katerega lahko pristanemo, le ée pristanemo na sfero politike,

kot je danes razumljena ta beseda (ch, Aristotel, revéek til), kljub temu pa
precej ikodljivo, pa se mi trenutno ne ljubi to teoretiéno in globokoumno
utemeljevati, ker trenutno intenzivno pogream nekaj ljudi in sem sploh take
volje. Morda to stori nekdo dm& ali pa celo jaz, toda nekoliko kasneje, to se
pravi kidaj drugié. Za zdaj le toliko, da se ve.

Zadnja leta je bilo prav vmhnjﬁ delovnega statusa Studenta eno kljuénih
vpr. §tud. org. Opredelitev Studenta kot aktivnega subjekta v procesu izo-
hrn:!evanjad‘je kljuéno vpraianje reforme univerze in s tem tesno povezano
prav s §tu Lem. ki je drufbeno koristno delo, v katerem sodelujejo delavei v
visokem Solstvu in Studenti. Ravno zato Student dela na univerzi in vse
njegove pravice, dolZnosti in obvezniosti izhajajo iz tega dela. Tribuna je Ze
od vsega zafetka spremljala uresnifevanje in priza ja za uveljavitey
delovnega statusa §tudenta in se tudi sedaj vleuﬂ je v 3irSo razpravo n&

vzapray s tem élankom odpira) o tej problematiki. Ze v lrugi jese

evilka ste lahko brali v élanku M. Pungartnika ,Berite vsi* o takih in
drugacnih pojmovanjih delovnega statusa, o nasprotovanjih in prizadevanjih
zanj, o izaciji in o dilemah, ki je vedno obstajajo. Novo dilemo, prav-
zZapray povsem novo tezo o delovnem statusu §tudenta, ali bolje, kot pravi
¢lanek o delavou-Studentu, so postavili na IX. konferenci Z8J v Titogradu v
novembru 1973 predstavniki . Njihova opredelitev delavca-Studenta

ne izhaja iz Ze ustaljenih mnenj v vseh tudentskih organizacijah v Jugoslaviji
in iz programskih nacel ZS, temved odpira povsem nove. Inosti, za
katere menimo, da jih je treba skrbno in pazljivo prouditi in se opredeliti

zanje ali H;rcm njim. Za ilustracijo nekaj mnenj o delovnem statusu Studenta;
ki 50 oblikovala: Programska nagela Z51: jtudent je delavec.

Ta ugotovitev se nanafa na funkcijo §tudenta v procesiizobraZevania.
Izrafena je ugotovitev, da §tudent sodeluje v dolo&eni ,,produkciji, Ker je
§tudent izlogen iz znanstveno raziskovalnega dela, torej je objekt ¥ procesu
pedagoiko vzgojnega dela, je onemogofen, da neposredno odloga, Vioga
$tudenta je zasnovana na sprejemanju znanja in na kasnejfi transmisiji znanja
v proces produkcije. Njegove u jalne sposobnosti prihajajo do izraza Sele,
ko se zaposli. Profesorji in Studentje pa morajo biti aktivni subjekti procesa
wprodukcije” znanja, ki se med seboj razlikujejo le po s:np%ﬂmwa:janja
znanja. Timsko delo postaja osnovna oblika znanstvenega izobraZevanjn. S
tem ko potrjujejo svoje rezlutate v drubi in drufbene v svoji sredini, se
znanstveno-vzgojno delo permanentno podruZblia, a znanstveno-vzgojna
I.nai_tituq}'l;d)am; sam?‘:lifmma delovna organizacija, ki se organsko pove-
zuje z ostalimi benimi in gos imi organizacijami.

Delovni status Studentov ﬁte:n:nlnh'n monost organiziranosti Studentov
in njihovega poloZaja v ,,produkcijskih™ odnosih. Zato vidijo tudenti svojo
adekvatno eksistenco v samoupravljanju. Gre 2a smoupravﬂn.nj:, ki izhaja iz
samostojnih in enal::h't;ﬁnmjh posameznikoy kot delovnih ljudi. Samouprav-
lj.ani: na visokodo institucijah se mora konstituirati na osnovi sodelo-
vanja v delovnem procesu. Enakopravnost ftudenta pa temelji prav na nje-
govem sodelovanju v delovnem procesu, ustv u dohodka znanstveno-
vzgojne institucije in interesa za ¢im hitrej8im in bolj§im usposabljanjem.

IDEINO-POLITICNA VPRASANJA RAZVOJA VISOKEGA SOL-
STVA V SAMOUPRAVNI SOCIALISTICNI DRUZBI:

Studij je nedvomno druzbeno koristno delo, je oblika druzbene
investicije, ki se ustvarja prek visje produktivnosti izobrazenega
delavea, §ma‘# je tudi osnovni interes samega Studenta, ker je to
delovni proces razvijanja boli popolne in ustvarjaine osebnosti.
Dijake, predvsem pa Studente je treba postopoma izenaditi z dru-
gimi plastmi delavskega razreda tako glede odgovornosti kot tudi
glede pravic. Ta izenacitev je mogoda samo kot dolgoroéna orien-
facija v kateri se bomo komunisti zavzemali za to, da bo miad
Clovek od osnovne Sole napref odvisen predvsem oz. samo od svo-
Jega lastnega uspeinega Studija.

Delovni status Studentov je treba prouditi in konkretizirati v
ustavri razpravi. Posebej opozarjamo na naslednje elemente tega
statuta:
dolZnast in pravico do sodelovanfa v Studijskem delovnem procesu
ter vedno Sirfo pravico in dolZnost do sodelovanja v raziskovalnem
delu, v visokem Solstvu in drugih delovnih organizacijah, $e poseb-
no pa v tistih, ki sodelujejo pri informacijah Studija in pri Stipendi-
ranju. Vse dolinosti in pravice izhajajo samo iz rednega opravijanja
Studija. Student je vpisan in opravija Studijske dolénosti, je ¢lan te
temeljne organizacije zdruzZenega dela z dolZnostjo in pravico sode-
lovanja v vseh vprasanjih in v vseh organih samoupravnega odlo-
danja tako v TOZD kot tudi v vseh visjih samoupravnih, druzbeno-
politicnik skupnostih in interesnih skupnostih ter v predstavniskih
organih, v katere TOZD delegira svoje delegate, Studentje naj bodo
prisotni tam, kjer nastajajo iniciative, to je kolegij v komisijah.

RESOLUCIHA I1Z TITOGRADA (november 1973)

Zahteva po delovnem statusu Studenta je lahko sprejemljiva le
tako, da ima §tudent povecano delovno odgovornost. Toda ne
samo to, temved tudi nosi odgovornost do znanosti, ki izhaja iz
druzbenega znacdgja in pomembnosti znanosti in njene vioge v
druzbi. Potrebna je razvijati aktiven, ustvarjalen in kriticen odnos
Studenta do Studija in vedjega angaZiranja v samoupravnih organih
na univerzi, Zato se morajo Studenti boriti za tak polozaj, ki bo
priznaval njihoy delovni poloZaj v sistemu izobraZevanja.

Vse te ugotovitve so nasle ustrezno mesto. tudi v prizadevanjih
za ustavno opredelitev ftudija kot dela. Prizadevanja pa se nadalfu-
Jjejo ob razpravah o konstituiranju temelinih organizacij zdruZenega
dela v visokem Solstvu, kfer moramo najti ustrezne opredelitve za
samoupravno organiziranje Studentov v TOZD-ih prav na pred-
postavki STUDI JE DELO,

Vaici SKERBEC
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POROCILD 0 DEJAUNOSTI SKUG-a V LETU 1973

Pricujo¢e poroéilo je razdeljeno v dva dela. V prvem gre za
pregled poglavitnih akcij SKUC-a v drugem (ki mu_je prvi del
vsebinska osnova) pa gre za poskus opredelitve SKUC-a kot
§tudeniske organizacije in torej za poskus ocene njegovega mesta in
perspektivne vloge v naSem kulturnem prostoru, kar naj bi sluzilo
kot nekaj premis za razmislek o kontinuiteti dela SKUC-a.

L.

V letu 1973 je SKUC razvil najintenzivnejso dejavnost v zimskih
in pomladanskih mesecih (tj. v februarju, marcu, aprilu, maju), ko
so sé vrstile tudi po dve ali celo tri akcije v enem tednu. Potrebno
je ugotoviti, da je bil nivo aktivnosti v vseh komisijah priblizno

enak. Seznam vseh prireditev z vsemi podatki o $tevilnosti obiska,

manjsem ali ve¢jem odmevu v javnosti, o Stevilu sodelujoéih v vsaki
akciji itd. bi bil predolg, da bi ga bilo smiselno uvriati v takino
poroéilo.

Omenimo najprej nekaj najuspeSnejiih akcij v vsaki komisiji:
Komisija za zalozniitvo je izdala knjigo 1. Svetine: Heliks in Tibija
in ob njenem izidu pripravila izredno uspel literarni vecer: izsel je
plakat — pesem M. Avanza, takoreko pred izidom pa je ploica
TomaZa Pengova,

Komisija za glasbo je najbolje uspela z recitalom ,,Odpotovanja™
v Moderni galeriji, ki je bil izredno dobro obiskan (okoli petsto
gledalcev), med njene uspehe pa moremo Steti tudi organizacijo
prvega koncerta kljunaste flavte v Ljubljani. Omeniti je sodelovanje
z droftvom glasbenikov ob koncertu Haakena Austboja ter
sodelovanje s Forumom SH pri koncertu guslarske glasbe in
poezije. -

Komisija za razstave oz. §tudentska galerija je omogocila
razstavitev del Studentom ALU (v Studentskem naselju v avli
Kazine), sodelovala s forumom SN pri pripravi razstave
notranji¢ine §tudentskih sob in pri organizaciji razstave del Staneta
Jagodica.

Komisija za film je pripravila dva uspela in izredno dobro
obiskana vecdera domacih filmov z njih avtorji ter predstavila
nemski avantgardni film z dvema filmoma, pri éemer je sodelovala
z gospodom Gerdom Hoffmanom ter realizirala uspelo predstavitev
amaterskih filmov F. Slaka na filozofski fakulteti.

Komisija za prostor se je trudila izoblikovati projekt cenenega
eksperimentalnega objekta, imenovanega Fullerjeva kupola, ki naj
bi rabil za prostor Studentski galeriji in manjim prireditvam,
vendar pa sprico odsotnosti financerja ni mogla realizirati drugega
kot uspelo kartonazno maketo omenjenega objekta.

Komisija za gledalif¢e je pripravila dvakratno predstavitey
angleskega eksperimentalnega gledali§¢a R.A.D., nastop beograjske
Studentske amaterske skupine in recital Katalin Ladik ¥
sodelovanju s forumom SN in F. Zagoriénikom, Zaradi
nepripravljenosti za sofinanciranje s strani obeh kulturnih
skupnosti pa ni mogla realizirati predvidene predstave z BITEF-a.

Koncéno je potrebno omeniti Se Ma:atnn-dogagian;e, v pripravi
katerega so sodelovale vse komisije in tudi FO S8 FF, ki se je od
prejsnjih podobnih prireditev razlikoval po organizaciji prostora
FF, ki pa ob manj8i angaziranosti §tudentov kot prejSnja leta ni
dala pricakovanega ucinka, a bi bilo kljub temu tezko govoriti o
neuspehu Maratona, Omenimo naj $e, da je plakat za to prireditev
— delo Rajka Vidriha — bil ocenjen za vizualno delo meseca pri
Dru$tvu likovnih ustvarjalcev Slovenije.

Kljub dejstvu, da je SKUC Ze ob izteku prve polovice letosnjega
leta presegel svoj celoletni program, kar mu je uspelo zaradi
maksimalnega racionaliziranja sredstev in na splo§no poZrtvovalne
(in poudarimo, povsem amaterske) angaZiranosti njegovih ¢lanov,
pa bi ta del porocila ostal nepopoln, ¢e ne bi omenili doloGenih
napak in tezav pri njegovem delu.

Med teZzavami naj najprej omenimo, da je v letonjem programu
Kulturna skupnost Slovenije sodelovala z izredno minimalno
koli¢ino sredstev, prav tako pa Skupnost Studentov Se ni izpolnila
svojih finanénih obveznosti do SKUC-a, Geprav je sicer sodelovala z
milijonom starih dinarjev “posojila za sanacijo tezke finanéne
situacije ob natisu bianko plakata za potrebe oglaSevanja prireditev,
lzdatek za 3000 komadov omenjenega gla.kata je dvignil nekaj
prahu zlasti v §tudentski organizaciji, vendar pa je programski svet
po porocilu oblikovalca plakata in ¢lana SKUC-a Janeza Kozelja
ugotovil, da sicer visok izdatek ne pomeni nepopravljive napake,
zlasti glede na to, da visoka naklada izredno komunikativnega
plakata pomeni za §KuC dolgorocnejso investicijo.

o
&

Prav tako bi bilo sporno oznaéiti za napako izdajo knjige Iva
Svetine, ki je v tem trenutku fla slabo v promet, ¢e upostevamo, da
SKUC-ov namen ni izdajati bestsellerje, ampak kvalitetna dela
mladih avtorjev. Glede na situacijo na knjiZnem trgu je Svetinova
knjizica nauk komisiji za zaloZniStvo pri odlo€anju za naklado
tovrstnih  publikacij. Omenimo naj, da omenjeno knjigo trg
absorbira pocasi, vendar pa je konstantno prodanih po nekaj
izvodov tedensko.

Se ne kriti¢na, vendar pa nekoliko zaskrbljujoéa je kadrovska
situacija SKUC-a, saj se je v letosnjem letu v delo SKUC-a vkljucilo
le manjSe $tevilo novih ¢lanov, &e ne upoitevamo vecjega stevila v
prisrava.h na Maraton angaziranih mlajsih $tudentov.

letu 1973 je SKUC izredno dobro sodeloval s forumom
$tudentskega naselja in tudi s kulturnimi institucijami podobnega
znacaja v Beogradu in Novem Sadu, kar pa ne bi mogli reéi za
nacin sodelovanja Glasbene mladine, ki je najprej izrazila svojo
pripravijenost za sodelovanje, nakar je ostala gluha za iniciative
nafe glasbene komisije, da ne pgovorimo o njeni popolni
neiniciativnosti. V pripravah na snemanje ploiée T. Pengova je
kazala izreden posluh za sodelovanje revija M, posebno pa radio
tudent, ki je prispeval svoje tehniéne kapacitete. Na tem mestu

‘Gutimo dolZnost izreéi posebno zahvalo za pomo¢ radiu Student,

ki je imel do nas vsestransko kolegialni odnos.
1L .

Potem ko se je skoraj ze izteklo drugo leto obstoja SKUC-a je
smiselno nekoliko bolj analiti¢éno razmisliti o njegovem sedanjem
polozaju in njegovih perspektivah. Naj na zaletku tega dela
porocila najprej ugotovimo, da sploh ni spomno, ali je SKUC
upravicil ali ne svoj obstoj glede na svoj namen, formuliran v
statutu in programatskih dokumentih ob-njegovi ustanovitvi. To pa
nas ne odreSuje potrebe po razmisleku o temeljih razvoja nase
organizacije, katere odgovornost je obsezena z zahtevo po
omogodanju in vsestranskem wvzpodbujanju nastajanja iSCoce
ftudentske kulture kot enega tvornih delov celotne slovenske,
vedno moéneje samoupravno organizirane kulture. V tem smislu je
potrebno vsekakor ugotoviti, da je SKUC s svojo organizacijsko
strukturo, prikrojeno najsirSi iniciativnosti $tudentov, malodane
vzgled, kako organizirati kulturno dejavnost dolocenega kulturnega
potenciala. Njegovo usmeritev je v posebnem dokumentu o kulturi
podprla skupitina SS LVZ lansko jesen.

Toda potrebnost nenehnega samokriticnega preverjanja dela
SKUC-a terja pogled na moZnost nadaljnjega razvoja principov, na
katerih le-ta temelji. SKUC je nastal kot samoiniciativno
vzpostavljena ustanova za potrebe iS¢ocega dela Studentske
kulture, ko je ta kazal svojo prisotnost ob sicer$nji vsestranski in
masovmi angaZiranosti $tudentov. TakSen zacetek je rodil izredno
odprto zastavljeno organizacijo, vendar pa je v primerjavi z bolj
institucionalno zastavljenimi podobnimi ustanovami v drugih
republikah zagotovil §ibkejSo materialno osnovo tako glede
previdno izraZenega finanCnega razumevanja pri mestni in
republifki kulturni skupnosti kakor glede moZnosti pridobitve
nujno potrebnega prostora za vodstvo organizacije in predvsem
prireditvenega prostora. S tega stali§¢a bi se SKUC moral moéneje
organizirati, kar pa ni samo njegov lastni problem, ampak zahteva
premiSlieno akcijo celotne za ustvaritev osnove S§tudentski
kulturi. Ta zahteva pa implicira dologeno bojazen, da bi moénejia
institucionalizacija SKUC-a mogla pomeniti njegovo odtujevanje
genuinemu interesu §tudentov. Toda &e se zavzamemo za
postavitev SKUC-a na trdnejse noge zato, ker si je mogoce misliti
manj nihajoéo dejavnost ob njegovem lastnem (ni nujno, da
ogmmnem; prireditvenem prostoru in ob morda celo kakinem
polprofesionaliziranem delovnem mestu v vodstvu organizacije in
ob tem ohranimo stalno prisotno osnovo intenco iz statuta in
ustanovnih dokumentov, utegne biti rezultat tovrstne okrepitve
SKUC-a bistvena razsiritev dejavnosti in njen kvalitativni vzpon.

Toda kot redeno, gre v zvezi s to zahtevo za organizirano akcijo
§tudentske organizacije ob polni participaciji aktivnih &lanov
SKUC-a, ki na osnovi pomena, ki ga igra §tudentska kultura v
prizadevanjih po spreminjanju odnosov na univerzi in celotni
druzbi, morajo zahtevati ustrezno druzbeno podporo taksnim
prizadevanjem.

SPREJETO NA SKUPSCINI SKUC-a konec novembra.
Za SKUC: Darko STRAIN




tomaZz Salamun

HEJ CAJ

Hej caj!
Ti si tu domaéin.
Povej zgodovino,

Jaz &aj sem rumen.

PES

Pes! Kaj delas s svojo dlako?
xaljaiupnhlltukotkakpujs,
stanet in mene podpricad

in mezika$ in zehas.

Pes! Kdo je bila tvoja mati,
nimas bratov in sester? So te
vsi pustili in zaspali za kakim

vogalom? Lagen si. Len in podivjan.

;.fs!]uteniumhnkdividel,
cesti teded in se ustavis,
paoémkuteee;mpetponf:u,

Zyezde ti bodo padle na glavo,
¢uden si. Pusti to konzervno
gkatlo na miru. Pes! Tako &uden si.

é’j'fﬁl.rﬁé?"”""* S a -

KNI Al

G

‘ '-",‘ . .{\’1“ m:lﬂllii\l?}‘

s i S

il

)
=

—

3 A
III|I J -.'7..__..'. ) Lf?;. = -:i?
) F oy ﬁ'uﬂi! '1.!“"]
\ i
i

A
e

| OO0 -lﬁ*ﬁ[m;

Ubozec! Kupi si deznik, dane '3
bomtepudaldei. V trgovino
i ali usé,

trolejbus se cedi. V luzah se

e Vi o it
. Vi 8e v

povrdini, v vodi redko in nikoli

ko dezuje. Ubozec! Prizgi si
cigareto in pocakaj! Navodila
izdajam in svet opazujem. Stojim

na Zeleznih resetkah in vidim v

klet. Zdaj je koza pod pritisk
iﬂ"'“z‘::'kmpﬂk ?l:,dkenhtg}.:.

PREPROGA

Vsak bumbar je poln
oGl d o o
Zleos i g, Avtene i ikt

' ::jlillejn.amdlmmnkuhizm

ke. Potem jaz povabim
goste na preprogo in lezijo
z brado na vzorcu, kjer je narisana
in zrolam preprogo in so gostje
v noéi in samo vé&asih vidijo
kakino zvezdo v Spranji.

Po pocesem, da
M?Mmmh?iﬁx!




|Z LENINOVE .OPOROKE"-
LENIN O STALINU

Pismo Kongresu z dne 24. decembra 1922

...................................................

Ko je tov. Stalin postal generalni sekretar, je osredoto¢il v
svojih rokah brezmejno oblast, in jaz nisem prepri¢an, da bo to
oblast znal vselej zadosti previdno uporabljati, Na drugi strani pa
tov, Trockega ne odlikujejo 2golj odline sposobnosti, kakor je to
Ze dokazal njegov boj proti CK v zvezi z vpradanjem Ljudskega
komisariata za promet. Osebno utegne biti najsposobnej$i moZ v
sedanjem CK, se pa tudi vsega loteva s preveliko samozavestjo in je
prevec zaverovan v €isto administrativno plast stvari.

Ti dve lastnosti odliénih voditeljev sedanjega CK bi utegnili

pripeljati do razkola, in ¢e nasa partija ne bo niCesar ukrenila, da bi

to prepreéila, lahko pride do razkola nepri¢akovano, . ..........

25.X11.22
Zapisala M. Volodigeva

Dodatek k pismu z dne 24. decembra 1922

Stalin je preveé surov in ta hiba, ki jo je mogoée prenasati med
komunisti in v obéevanju med nami, postane neznosna za Cloveka
na polozaju generalnega sekretarja. Zato predlagam tovaridem, naj
premislijo, na kak nacin bi premestili Stalina s tega polozaja in
postavili na njegovo mesto drugega ¢loveka, ki bi v vseh ozirih imel
pred tov. Stalinom eno samo prednost, namreé, da bi bil strpnejéi,
lojalnejsi, vijudnej$i in pozornejii do tovaridev, manj muhast itd. Ta
okolif¢ina se utegne komu zdeti nepomembna malenkost. Toda, &e
hoemo prepreéiti razkol, &e upostevamo, kar sem napisal prej o
medsebojnih odnosih med Stalinom in Trockim, menim, da to ni
malenkost ali pa je takSna malenkost, ki utegne dobiti odlogilen
pomen,

Lenin

4. januarja 1923
Zapisala . Fotijeva

UL LENI

1870-1524

ALFRED SOHN-RETHEL O LENINU

fIz ,.Die oekonomische Doppoelnatur des Smefkapitah‘smu:'
Luchterhand Velag, 1972, str. 7-9)

Uvop

Zelo v navadi je mnenje, da je zdgjsnji svet razdeljen na ,,kapl
talisticni tabor" in ,sociglisticni tabor", ,,tretji svet” pa da je nés
odlocen in raztrgan med njima. Po mojem mnenju pa je bolj ustres
no in bolj plodno, e v vseh delih sedanjega sveta vidimo prehodm
druzbe, v razvitih kapitalistiénih ni¢ manj kot v socialisticnih @8
drugih dezelah, ceprav prehod kajpada poteka v razlicnih stadifile
in raznih oblikah., V tem delu se bom predvsem koncentriral m
razviti pozni kapitalizem, ker ima prvic univerzalna problematik
prehoda sploh zacetek od monopolnega kapitalizma — in drugié,
ker je po mojem prepricanju revolucija v razvitik dezelah tista, K
danes stofi na dnevnem redu.

V svoji Studifi o Imperializmu poudarja Lenin,da ta

ROV kap:tuilzem nosi ocitne texe nedesa prehodnega . . . Seveda ]
se vsiljuje vprasanje, v kaj ,.prehaja” ta najnovejii kapitalizem, a mes-
Eanski znanstveniki si tega vpradanja ne upajo zastaviti.™ :

In na poznejsem mestu:
oda kapitalizem je postal kapitalistiCni imperializem fele na dolo-
Ceni zelo visoki stopnji svojega razvoja, ko so se nekatere osnowne
lastnosti kapitalizma zadele sprevradati v svoje nasprotje, ko so sena
vsej &rti izoblikovale in pokazale poteze prehodne epohe od kapita-
lizma k vifjemu druiheno—ekonomkemu sistemu.”

Zlasti ta druga oznaditev sprevracanja v nasprotje in transfor
macijo podlage, ki se dogajata za zavajajocimi pojavi na povrSini, 3¢

natanko ujema z nazorom, ki ga zagovariam v temle spisu. Toda
globoke preobrazbe, ki jih je poznal Lenin, so se potem, odkar jil
Je opisal, skoraj Sestdeset let razvijale naprej in terjajo temu primer-
no nadaljevanje analize,
Sem Steje najpoprej tudi nova definicija same naprej razvite
prehodne druzbe. S tem imenom razumem druzbe, ki so pod udin
ki dveh heterogenik: ekonomskih zakonitosti. Tu ne govorim o
Sani formi ekonomije (,mixed economy®), v kateri obravnay
nasprotne elemente, denimo konkurenico in monopol, zasebna



Inna podjetja, podrocja nacrtovanja in brez nacrtovanja, kot
peksistentna v skupnem ekonomskem okviru. Namesto tega nas-
mo govorim o ekonomski dvojni naravi, s ¢imer menim, da
apitalisticna druzba v svojem razvitem monopolisticnem stadiju
pji pod udinkovanjem dveh nasprotnih in nezdruljivih zakonov.

o je podedovana zakonitost kapitalisticnega procesa uvredno-
bvanja, torej razvita blagovno-trzna ekonomija; drugo fe nova vrsta

momqe, ki je izrastla iz kapitalisticnega delovnega procesa kot

ledek visoke stopnje podruzbljenja dela.

~ Ta druga se prikazuje v skrotoviceni preobleki moderne kapita-
isticne ekonomije podjetia, ki je $e &isto subsumirana pod katego-
fle uvrednotovanja in temelji na ekstremni locitvi rocnega in
imskega dela. Pojem ekonomske dvojne narave vsebuje toref neko
Iditev, ki se ne ujema z dosedanjimi pojmovanji monopolnega
kapitalizma. Ta teza fe, da je dialektika zasebnega prilaSéanja in
wino narai¢ajocega podruzblianja produkcije, ki je kapitalizmu
imanentna Ze od zaletka, na neki razvojni tocki, ki jo je mod
tanko definirati, razstavila v dva po bistvu razliéna oblikovna
wkona ekonomije. Marx in Engels sta predvidela, da se bodo po tej
{ rﬁﬂ‘ v krilu kapitalisticnega produkcijskega nacina razvili
ementi njemu nasprotnega, namre¢ socialisticnega produkcijske-
 nacina. Prav to se je v zadnjih petdesetih letih zgodilo. Danasnji
pzni kapitalizem nima za osnovo ene, temvec dve ekonomski za-
pnitosti, katerima ustrezata ¢isto razlicni druzbeni formaciji, ki
u poznemu kapitalizmu, dokler napref obstajajo kapitalisticna
sininska razmerja, s svojim simultanim ucinkovanjem znotraj nje-
dajfeta znacaf prehodne druzbe,

Ta raztrganost med dvema antitetiénima ekonomijama zazng-
we odlocilne sprememno v ustroju kapitalizma, ée ga primerja-
Wz njenim klgsicnim sistemom neomejene konkurence, ki ga
Whko defimiramo kot epoho, v kateri lahko proces reprodukeije
kapitala fe velja za identicnega z reprodukcijskim procesom druzbe
j e, Tisto ominozno spremembo, od katere ta identiteta neha
el ati, lahko zelo dolocno datiramo. LeZi v ved kot dvajsetletno
il nepfen;gum dobi stagnacije ob koncu devetnajstega stoletja.

tn dobo je kapitalizem stopil v takoimenovane , kirizi osnovate-
e (Gmenderimsej 1873-74 kot kapitalizem svobodne konku-

iz rue pa je stopil v nov vzpon 1895/96 kot konsolidiran
! po i kapitalizem, nakar je s poostrenim imperializmom,
'i'-i' oievaino tekmo in masovno produkeijo rinil v prvo svetovno
Wito. Strukturna sprememba kapitalizma, o kateri je tu beseda, se
navezuje s preobrazbo od , konkurencnega” k ,,monopol-

w kapitalizmu® (e naj uporabimo ta sicer nenatancna, o ufe-
_ l!zmza,' Toda to zoperstavljanje obtici na povrsini, dokler
g rie gre do dna gibalnemu vzroku spremembe.

(Prevedel B.D.)

[Lenin, Imperializem ete., PSS 27, 335, slov. ID II, 438

{ mm., PSS 27, 385, slov. IDII, 489,

iemu pojmovanju daje prepricljivo oporo Studija Wernerja Hof-

pnna o Sekcularni inflaciji .’Die saekulare Inflation), ji pa tudi sicer

bmes komaj kdo Se ugovarja. Izrecno jo potrjuje predgovor k MEW
str. V., kjer pise: ,,Po svetovni gospodarski krizi 1573 se fe

welo moéno naraicanje monopolnih zdruZenj, Zacela se je doba

ode k monopolnemu kapitalizmu, ki se je koncala konec de-
najstega in v zacetku dvajsetega stoletje. i

NE SAMO ZARABI
PETDESETLETNICE LENINOVE SMRT!

211 je datum, ki nas mora spommiti na Lenina — velikega
revolucionarja, ki se je zapisal v zgodovino 20. stol. kot ena naj-
markaninejiih osebnosti. Toda, ali ta datum pomeni vsem isto?

V sedanji razcepljenosti svetovnega socialistiénega gibanj
vioga Lenina pojmovana glede na zgodovimko pozicijo ga
asktualnega gibanja, ,,aocwlisﬁ ne driave... Da v teh
ﬁjrkn;vmj&m ,I:Ini:.::ep 3 H razlik, ni m d éetrdxti. Tnvaﬂn

. oncepta partije“ 0 prisegan
érko, ki jo je Lenin zapisal. ’ . .

To pa pravzaprav pomeni, da se sooZamo z necim, kar bi mogli
imenovati: dogajanje Lenina v zgodovini. Ce odmistimo legiti-
miranje razliénih ,,sochllstiémh“ oblasti z Leninovim imenom, pri
¢emer Lenin ni bil edini iz zgodovine revolucionarnega gibanja, ki
bi se moral obragati v grobu, pa nam gre vprasanje, kaj dogajanje,
povezano z Leninom, tudi za danasnji trenutek pomeni?

Vpraianje je seveda prekompleksno, da bi mogli nanj odgovo-
riti v okviru taknega krajsega zapisa, ampak bomo opozorili samo
na nekatere aspekte iz katerih je mogoce zaértati moini prostor

dmvn odgovora na je.

konkretnem vinskem kontekstu je po Leninu vodena
oktobrska revolucija pomenila enkraino opozorilo, da si velikih
zgodovinskih b ni mogoce misliti v naprej po Ze prej izde-
lanih shemah, ampak da je revolucionarni prevrat od
ﬂw ,sub]ekl:mﬂ faktor* igra v konkretnih zgndwhnkﬂl

»P'ojav leninizma, kot nove forme marksizma je doloden z dvema
rltnima faktorjema: (1) goak p: ti hnemj:u v orbito marksisti pagh-
poskua.

e

narnega razvoja v eri imperializma,
Mnrmm-—Nchmk mgned.itiun]%l str.

Kolikor govorimo o vprasanju marksisti¢ne teorije, pa Lenino-
vo delo ne pomeni ,popravijanja“ Marxovih izhodise, ampak
mo, pomeni namreé ostro antitezo ravmo m'todukmhn

om internacionale®. Gremméuto da revolucio-
narna teorija a biti revolucionama, ko se z vso ostrino ne kon-
huntimzmulnoslju,kipsp:emenhlv;glede na vsakokratne zgodo-
vinske okoliicine

Dal&mmnndvmnhhmnluujev:nidﬂlntgﬂnjegovﬂl
spisov dokazljivo! Iz tega razloga in iz prej naste
jnm,dazummnimgoceomdumhmhdahmw
pomenmmdnotﬂiskmuﬁnsmlhsknpﬂmzbohmdikmq-

§imi nadaljevanji te osnovne socialisticne revolucije.
Lenin dmro nhﬁ?:uo anticipiral revolucionarni proces v
svel: o iz poloma tega je potrebno
razumeti tndi kasnejSe notranje konflikte v mntnﬂmn—
razvoju, (Najizrazitej§i tovrsten konflikt je bil Kronstadiski
upor,lm h-gemuhmmﬁnkutdom sprevrmjenosti
boljevitke lluﬁhuémlmh;Tudﬂvﬂapcnodoﬁa?:v
,Kmmhdtuﬁpoﬂebnummﬂiﬁvluéinﬁmhupehﬂv. bi
iz njega manj preprost nauk, kot anarhistiéni. Prim. kot ilus-
tracijo takine interpretacije prevod iz Volinea v prejénji stevilki,)

Analiza, ki dojema Lenina v vseh realnih kontroverzah, ne zato,

biupravldﬂllawakomhd,kijojel.mmﬂpinlhvﬁdop-
se je v ruski revoluciji zgodil, izpeljuje njegov pomen za
clow.\&n zgodovino iz situiranosti wwe teorije v i ¥
njeni povezanosti z dogajanjem v OPI in Rusiji v letih Okto-
brske revolucije.

ﬁ

D. STRAIN
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Leta 1573 je bil kme&ki upor. Leta 1943 je bila Sutjeska. Letos
je bil dokonéan film SUTY , V pripravi pa so Se trije filmi, ki
imajo podoben vsedrzavni pomen : KMECKI UPOR, IVO LOLA
RIBAR in UZISKA REPUBLIKA, ki bo zadnji del trilogije o NOB
(NERETVA — SUTJESKA — U.R.). Proizvodni strofki teh filmov
se gibliejo na nivoju nekaj milijonov dolarjev oz. nekaj desetin
milijonov novih din. Zagotovo to velja za vse naltete filme, z
iziemo LL.RIBARJA, za katerega strotki $e niso znani. Za reali-
zacijo KMECKEGA UPORA (reziser V. Mimica) bo §lo npr. toliko
sredstev, kot jih dobi celotna hrvaska filmska dejavnost v enem
letu. Po nepotrjenih |{’odatkih bo UZISKA REPUBLIKA stala 3 do
4 milijone dolarjev. Vsi ti filmi nastajajo ravno sedaj, ko imamo
redukcijo toka, zamrznjene dohodke ipd. Sedaj se novacijo igralci
kot so Jane Fonda, Shirley MacLaine, Hardy Kruger ipd. In se
clovek vprada, zakaj, zakaj vse to? In sploh, kak3ni filmi so to?

L

Estetski problem SUTJESKE, NERETVE in podobnih filmov je
v stalnem kombiniranju nivoja verodostojnosti z namisljeno in
modificirano scenaristi¢no in realizacijsko dejanskostjo. Filmi isto-
dasno ostajajo na nivoju zgodovinskega dogodka v vsej njegovi
prostorski razseZnosti, po drugi plati pa zaradi psiholoske nujnosti
uvajajo povsem konkretne osebe in dogodke, ki doZivljajo svoj
kontrast ravno v mnoziénih scenah. Torej tak film Zivi lahko le v
stalnem konfrontiranju sveta s ¢lovekom in zgodovine s subjektom.
Filmi so grajeni na principu skrajne verjetnosti, saj so rekonstruk-
cije dogajanj, ki jih vsaj priblizno poznamo. Niso abstrakcije v sicer
verjetni zgodovinski situaciji — ki se orientirajo na problematiko
cloveka. Ti filmi ho&ejo biti rekonstruirana zgodovina, rekonstru-
irana na z animiv nacin. Noben od teh mnoZi&nih filmov se ni
Stel v umetnost; nikoli ni noben od njihovih avtorjev delal filma s
tem ciljem, oziroma, nikoli ni bil tak cilj oznaen kot primaren.
Vsi ti filmi so namre¢ zahtevali tudi mnozi¢en odziv publike, to
mnoZiénost pa je bilo moZno doseéi le, &e je film pustil nivo in se
kazal prvenstveno kot zabava.

1L

Publika sprejema take filme kot akcijski spektakel, ki po eni
strani prikazuje zanimive dogodke, kot so streljanje, ubijanje ali
umiranje, po drugi pa tudi ¢loveske vrednote, kot so poZrtvo-
valnost, predanost cilju, stvari in sploh eti¢no klenost. Gledalec se s
filmskim dogajanjem brez tezav identificira, vendar pa le do neke
mere in le na doloéenem nivoju, kajti film ne teZi za tem, da bi bil
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umetnost v njenem sakralnem pomenu, temve¢ hoce biti umet-
nost, ki Ze meji na zabavo, hoCe biti Ziva medljudska relacija med
zgodovino ter naSo sodobnostjo. V gledalcu se vtis navadno zredu-
cira na povezavo doloenih izstopajocih dogodkov ter asociativno
navezavo, da so tokrat pozitivni junaki ,,nafi".

Tak odnos gotovo lahko pripiSemo le delu publike (Zeprav naj-
vedjemu), medtem ko ozja skupina, ki razume film ne kot zabavo ,
temved kot umetnost, gotovo reagira precej drugade. Bolj medlo.
Vendar pa njena reakcija v tej mnozici najbrZ ni bistvena, kajti film
tezi k mnoZicnosti, film je grajen za ¢im irdi krog gledalcev in j:
torej odlodujocega pomena le njihova reakcija.

m.

Politi¢ne institucije so te filme vedno deklarirale kot pomembne
— jne in umetniSke. Ravno ta politi¢ni interes je tudi povzro-
¢il, da se je doloten (majhen) del publike obrnil od takih filmov,
kajti dostikrat so bili ozna&eni kot reZimski, nesmiselno veliko-
potezni, kot razmetavanje denarja. Sicer pa je verjetno res absurd-
no, da beremo v Easopisu (DELO, leta IE}T‘EJ], da je v Splitu veéina
podjetij in gospo ih organizacij Ze izpolnila svoje dolZnosti,
medtem ko je tudi nekaj takih, ki tega Se niso storile. Govor je o
izpolnjevanju obveznosti v zvezi s finanéno pomoé&jo (dajanjem
denarja) SUTJESKI.

Iv.

Dejanski pomen SUTJESKE, KMECKEGA UPORA in po-
dobnih filmov je lahko le politicen. Pri tem ni vaZno, e ti filmi
stanejo toliko in toliko desetin novih milijonov in da se brez tezav
najdejo objekti, katerih realizacija ali razvoj bi bila gospodarsko
dosti pomembneja od finanénega uspeha kateregakoli od teh
filmov — pri tem so lahko vsi le veseli, e distribucija sploh pokrije
strofke produkcije. Torej namen teh filmov ni komercialni uspeh,
temveé daljnosezna investicija v utrjevanje oziroma sploh formacijo
neke doloCene tradicije, pripadnostne zavesti, ki smo jo po vojni
razvili v izredno skromni meri. Tako se ti filmi vkljuéujejo v dosti
§irfo druzbeno akcijo, ki se manifestira v tak3nih malenkostih, kot
je modna revija partizanskih bluz, do vejih manifestacij, katerih
strodki mo&no presegajo vse nastete filmske investicije. S pomoéjo
takih filmov naj bi se pokazala nada (enotna) zgodovina. Zgodovina
kot osnovna zdruZujoéa sila in osnova vsakega naroda in vsake
driavne skupnosti.

Ale§ ERJAVEC

Reskonéna modrest miske

Zivela je nekoé, da, tako porocéajo starodavni viri, neka mravija,
sorodnik mravije Viktorja in je tragiéno kondal na pultu nekega
bara pod robatim palcem nekega barmana. A to je zgodba Zalostna
in dolga in vam jo raje povem kdgj drugi¢. Je pa bil ta mravija,
sorodnik mravije Viktorja izreden nadarjenec in zaZeljena osebnost
na vseh evropskih dvorih. Se najraje pa se je zadrzeval zapustil za
seboj kakinih del, kaf Sele drobec Zivijenja. In bi zgodbo Nodi je
prebil tam, priljubljeno bitje, in do neskonénosti razkazoval talente
in plesne spretnosti svoje, ki so mu tudi prinesle pogubo, kakor se
bo ob priliki izvedelo. Tako je tudi spoznal misko Filipa, potomea
Stevilnih slavnih misfih dinastij tistega dvora, moZa, vrednega lastne
zgodbe, moZa na svojemn mestu, Bi pa vse ostalo zaman, ¢e nam
mravija, sorodnik mravije Viktorja §e pred svojim tragicnim
koncem ne bi zaupal svojega vedenja miske Filipa. In samo njemu
gre hvala, da smo danes tako natenko seznanjeni z Zivljenjem in
delom slavne miske,

So pa misko Filipa ljubili bogovi in je umrl miad in sploh ni
zapustil za seboj kaksnih del, kaj dele drobec Zivhenja. IN bi zgod-
bo morali Ze zakljuditi, de se ne bi ohranil koséek pisma neki
deklici iz Stockholma, ki bi lahko bila katerakoli deklica iz Stock-
holma, pa ni, kajti je Anka. Je pa ko$cek neberljiv in je vprasanje,
ce je sploh bil napisan, mogoce pa Sele bo, in do je sploh avtor, ée
to morebiti ni bil miska Filip. Miska Aleksander, ki se je kasneje
razkazoval za njegovega sina, ne ve o tem povedati ni¢ doloCenega
in je Ze kar dvomljivo, ¢e je to sploh njegov sin in ne morda zgo.,
kaksen zavojevalec Indije in drugih dezel, ce je sploh miska in ne
kaksen kralj in vojskovodja. Se pa zanesljivo ve, da je bral Kafko,
miska Filip.

Filipa

Zdaj pa je zgodbe zares konec, pa nasvidenje in vidimo se spet v
zgodbici o pogovoru med mravijo Viktorjem in BlaZem Barbaroso,
ki sta ga imela kdaj drugic¢ in ki ga vi, dragi bralci in prijatelji, tako
nesirpno dﬁl‘éakufere, &e pravilno sodim vaso odaranost nad prvot-
nim zgodkom. Da pa bo omenjen tudi kavboj Feo, to se bo itak fe
videlo. Daniel V. LEVSKI




Kakor se cvetovi slaka odpi-
rajo jutranjemu soncu, da bi
sprejeli njegovo toplino, tako se
naj ¢lovek odpre misli, da bi se
napolnil z njeno vsebino.

Soba &tudentskega naselja,
blok 10. V njej Zivim. Sedim,
lezim, hodim, diham, jem in
pijem, delam. Skratka, poénem
vse tisto, kar je nujno in nor-
malno, ne glede na to, ée mi je
vie¢ ali ne. Kot se Zarki sonca
prebijejo skozi umazano Sipo,
na katero je moj predhodnik s
prstom narisal znamenje hipi-
jev, tako se v to vsakdanjost, ki
me oklepa kot umazano steklo,
ﬂcbije zarek mojega misljenja.

isel postane predmet v moji
sobi. Cisto podobna je zelenilu
zimzelena, oblikam mize, poste-
lje, kitare in omare. Je radiator,
ki me greje, je ura, ki tiktaka, je
karkoli, le druga¢na od vsega je.
Kajti ustvaril sem jo. Ni& tujega
ni v njej. Je jasna in lepa in
ob&udujem jo, Ceprav je ne-
mara Se bolj navadna in vklenje-
na v nujnosti povpreénega kot
moja soba ali karkoli drugega.
Kar je v mislih preslo v idejo, je
spremenjeno, kajti dobilo je no-
vi kvaliteti — spoznanega in
ljubljenega. Nova oblika je pri-
dobljena v naporu akta mislje-
nja. Ako mislim o ljubljenem
dekletu, ga Se bolj lijubim. V
mislih priklicane neZne roze,
oblaki ali bele breze postanejo
popolnejse v svoji lepoti. Mislim
moje bivanje, postane Se bolj
moje. V neskonénosti drobnih
procesov dogajanja in bivanja
stvari, sprejetih v mojega in vsa-
kogar miSljenju - je ustvarjen
svet, kjer se je brez lakote in
pije brez Zeje. Svet brezmejnega
in nesmrtnega, kajti ni tostran-
ski, da bi preminil. Je Cista in
popolna stvaritev, Ceprav sem
le sedeéi v sobi Studentskega

deprav sem karkoli bednega, mi
je dano spoznavati svet najkras-
nejdih oblik. Vprafanje moje
prizadetosti do sveta je, ali bom
poskusil posnemati ta svet, ki
ga Cutim kot poljub moje dra-
ge. Vsakdo, ki misli, je umet-
nik, kajti ustvarjalec najlepsega
je. Vsakdo, ki je umetnik, je tu-
di zaljubljenec, kajti mora lju-
biti tisto, kar ustvara. Ce
nocem biti zgolj predmet, vrZen
v svet, moram ustvarjati svet
najlepSega, da bi to najlepse lah-
ko ljubil in se v tem ljubljenem
potrjeval in bival Zivljenje same-
ga sebe.

Neprestano smo kot tisti
tlovek, ki je na vogalu ulice
dvignil nogo, da bi krenil na-
prej, pa je pozabil, kam je na-
menjen, in je tako, ker je bila
zima, primrznil k tlom, se spre-
menil v ledenik in umil. V vsa-
kem trenutku Zivljenja stojimo
Ered vprasanjem, kod bomo

renili,- in ko se odlo¢amo, ne
smemo- pozabiti, kam smo na-
menjeni. Lahko sploh ne
mislimo in je nade Zivljenje zgolj
fermentativno obstajanje, ki ga
dokazuje samo dihanje in utrip
srca, lahko pa krenemo na pot
razmiflianja. Poznamo pa 3e
misljenje, Ki je slabo, ki ne spre-
gleda grdosti grdega, Misel je

vanka, ki deluje kot najnatan-
¢nejSa ura, uspava s svojim
drdranjem, klokotanjem, hi-
tenjem,  bezljanjem, < ropo-
tanjem, norenjem po traparijah
vsega normalnega v veéno
spanje. Zelo hitro se ti primeri,
da v svetu ne najde$ lepote in
zatnes o grdem in o lepem
misliti zgolj kot pasivni in ne-
modni opazovalec, ki pristaja
na danost, takino, kot je. To je
Se slabde. Tako bodo tvoje oéi
steklene in tvoje grlo bo suho.
Ce pa hotes, boi iz puséave
napravil neskonéno poljano,
posuto z rozami, in Zejo bo§
gasil iz kristalno Cistih studen-
cev. Iz lepote porojena zavest
bo postala tvoja, ti njena isto-
vetnost. Zato menim, da ni nié
nenavadnega, ¢e se toliko ljudi
oddalji od najrazliénejsih siste-
mov omejevanja svobode =z
grdim, neumnim in bednim, &e

obupa nad spletom norosti in

bolecine, Obupanci sveta spoz-
navajo svetlo podobo ustvarjene
ideje popolnosti, Naloga obupa-
nega je ustvarjati,

Stvaritve nesvobodnih so
prav tako odtujene vsemu kot
tisti, ki so jih ustvarili, Kot so
jece meje prostosti telesu, tako
je _izkrivljena zavest ¢loveka
kletka vsemu, kar tezi k mislje-

umnosti predpostavka najvisjih
#elja. Ce verjamemo v lepoto,
moramo upati, éeprav smo brez
upanja. Ako dobro ni Zzgolj
abstraktna Zelja, ampak de-
janska moznost ¢loveka, da ga
ustvari, je najvecje zlo nekomu
prepreCiti ustvarjalnost, v kate-
ro gledamo kot v tisto silo, ki
nam daje na$ vsakdanji kruh in
nam zalj§a Zivljenje z glorijo le-
pega. Naloga umetnika je
ustvarjati, naloga ¢loveka je biti
umetnik. Samo stvar tvoje pri-
zadevnosti do sveta in samega
sebe je, po kateri poti bog kre-
nil. Po poti ustvarjanja, ki si jo
zelid, to je po poti revolucije, ali
po poti, ki pelje na kraj, ki je
negacija vsega resniéno lepega
in dobrega, ki je neke vrste ka-
baret, Je igra — farsa vsega tiste-
ga, kar se igras, Kolikor je ta
igra lepsa, toliko gnusnejia je
njena vsebina. V navidez ali v
resni¢no (kdo ve) neskoncnem
toku zablod evolucije pomeni
ustvarjanje edino svetlo tocko.
Pomeni revolucijo. In to nam
dajejo tisti, ki so se odrekli
zato, da bi nam dali. Zato je
tisti, ki se odtuji od popacene
nestvarnosti, ki se izdaja za res-
ni¢nost, gotovo najbolj prizadet
in hote¢ ustvarjalec tstega, kar
si Zelimo. Nad slabim obupa in
od njega pobegne tisti, ki
spozna dobro, Dobro pa spozna
tisti, ki ga ustvarja. In res, Zdi
se, kot da bi nasproti mogocne-
mu sovrazniku &loveka — zlu,
stala samo zavest spoznava-
jotih, ki tezi in sprecbraca
razvoj K svetlobi zaZelenega.
Samo zavest je tista, ki se v
umetnifkem ustvarjanju nepre-
stano obrafa k resnici, tako kot
sonénica, ki se cel dan obraca
za soncem in Sele na vecer sklo-
ni svoj cvet k rosni zemlji —
pro¢ od ¢mega neba. Kaj pa

naselja, Geprav sem garajodi na negacija toposti. Dobra misel nju. Kakor je kritika religije bila Zvezde? Te so samo goljufije
polju ali v tovarni, Ceprav sem negacija slabe. Kaj hitro se predpuata\rﬂa vsake  kritike, temnine, so le skusnjava nase-
prostituirani in obvladovani, zgodi, da te najpopolnejia uspa- tako je sedaj negacija ne TOUTAZUMU.  gianko STRAIN
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Ali je danainja energetska kriza, ki jo povzroda pomanjkanje nafte, elek-
triéne energije itd., n:faj, kar se lahko prevlada na politi¢en naéin, in to
tako, da se globalni sistemi proizvodnje in Em'osnje bistveno ne spremenijo,
— ali pa je ta kriza simptom globlje krize, ki jo moderna industrijska druZba
ne bo mogla previadati, e fe naprej vztraja v svoji proizvajalno-potrosniski

enosti? V tem tekstu bomo poizk odgovoriti na to vpradanje.

Vsl fzvori odnih surovin, vkljucujod tudi energetske, so na planetu
Zemljpaomejeni :

Svelovne energetske zaloge v celoti, se bodo na danaSnjem nivoju proiz-
walnjfu.i%tém;]af'lv neknjme!deué e je, bo izginila v 31 letih

i a, &5 naj jdi vir energije, v ti

2. plin bomo pu:gbili v 38 letih .

3. premoga imamo ¥e za 2300 let.

Vendar — e se nadaljuje dana3nji trend naraianja proizvodnje oz.
poraba teh goriv, kar lahko priakujemo, se bodo iste zaloge iz&rpale znatno

ﬁa&a v 20 letih
2. plin v 22 letih
3. in premog ¢ez 111 let.

Zaloge premoga nam vzbujajo upanje za doloCeni optimizem, vendar je to
zgolj prividno stanje. K:I)ti jasno je, da, ko se bodo zaloge nafte in plina
izérpale, jih bo zamenjal premog. V tem sluéaju se bo tudi navedenih sto-
enajst let znatno skrajfalo. Tu je potrebno opozoriti Se na neko dejstvo.
Morda niti ne bomo imeli ¢asa za potrodnjo vsega goriva, ker v procesu
izgorevanja energetskih surovin izginja tudi kisik, ki nam je — vsaj do sedaj —
neobhodno potreben za dihanje, kajti tudi njegove razseZnosti so omejene.
Koli¢ino kisika neprestano zmanjfujemo na dva nalina:

a) z & omenjenim izgorevanjem nafte, plina, premoga, itd.
b) in z uniCevanjem rastlinstva, ki je € d i n i proizvajalec kisika.

Okoli 70 % atmosferskega kisika proizvajajo morske, ostalih 30 % pa
kopenske rastline, Morsko rastlinje vedno hitreje uni®ujemo z eksponentnim
wonesnaZevanjern® morij; Tako pravi Cousteau: ,,Ce se bo unifevanje morja
nadaljevalo z istim tempom, bo Zivljenje v oceanih izumslo v 50-tih letih™,
Piccard pa je mnenja, da bi se to ilo Ze v 25 letih. Kakorkoli, ni osnove
za optimizem. Kajti, po drogi strani uniéujemo kopensko rastlinje s seénjo
gozdov, s polari, z asfaltiranjem in betoniranjem itd.

Ohfamavajol'.! prirodne resorje tega planeta ne moremo mimo za Eloveka
morda najvainejlega problema — pomanjkanja hrane. Ni mogode govoriti o
tem, za koliko let je $e dovolj hrane, in verjetno je le fe vpralanje Casa, kdaj
bomo o lakoti prenehali govoriti in misliti oz. molCati kot o neCem, kar se
dogaja samo tam nekje v Aziji, Afriki in Latinski Ameriki, ker bomo stradali
tudi sami, ée ne Ze drugae. Osnovni vzrok pomanjkanja hrane leZi v hitrej-
fem naradanju #tevil prebivalstva (dolofenega iﬁodm&ja‘,l od naraifanja

roizvodnje hrane, ali, z drogimi besedami, ¢loveika vrsta se hitro razmno-
je in bati se je, da nas ni Z¢ prevee.

Naravne zaloge surovin, na katerih je zasnovana industrijska civilizacija,
so nastajale milijone in milijone let. In skozi vso zgodovino komaj da so bili
nadeti — vse do pojava kapitalisti®nega nalina proizvodnje, ki zatne brez-
obzimo eksploatirati v vse vé€jem in Se veCjem obsegu. Zaradi medsebnii(ﬂe
konkurence te#l vsak kapitalist k izpopolnjevanju proizvajalnih sredstev, kar
pomeni vedjo eksploatacijo prirodnih resorjev, s ¢imer se doseie vedjo in
cengjio proizvodnjo, in kar je bistveno: vedji profit. Marx pravi v komunis-
tiénem manifestu: , Burfoazija ne more eksistirati, ne da bi nenehno revo-
lucionirala produkcijske instrumente, torej dukcijska razmerja, torej vsa
druZbena razmerja. Nasprotno pa je bila ol itev starega produkeijs
nadina nespremenjenega prvi eksistenéni pogoj vseh prejinjih industrijskih
razredov.” (Slov. od iz Marx-Engels: Manifest komunistiCne stranke
Komunisti®ni manifest, Marxistiéni center pri Centralnem komiteju Zveze
komunistov Slovenije, Ljubljana 1973 — Op. prev.)

Z iznajdbo parnega stroja in motorja z notranjim izgorevanjem itd. ter z
njihovimi prilagoditvami se je zafela razvijati strojna proizvodnja, ki je
postala osnova industrijske civilizacije. Ta nastanek je lociran v zacetku 19.
stol. Od tedaj nas lo€ujeta manj kot dve stoletji, in v tem Casu je kapitalizem
(in na nekd nadin tudi tisti ,socializem", ki ima za cilj dohiteti in prehiteti
kapitalizem v kvantiteti materialne pmimﬂnjc in potrodnje) uspel privesti

otno ¢lovedtvo v situacijo, ki smo jo opisali na zadetkl tega teksfa. Tako
kapitalizem spodkopuje ne samo svoje lastne temelje, temveé fudi temelje
industrijske civilizacije nasploh, in kar je daleé najvainejde, pod e
pahnil tudi sam obstoj €loveka kot vrste. ,,Vsak napredek kapitalisticne
gmi:mdnje ni zgolj napredek v spretnosti kraje de la v ca, temved je isto-

asno tugdi napredek v spretnosti kraje zemlje (poudaril Marx), in

*

vsak napredek v povedanju njene rodovitnosti v dolofenem émée obenem
tudi napredek v unidevanju trajnega izvora te iste rodovitnosti. Cim bolj je
teZka industrija izhodiféna orientacija razvoja neke dezele, kot na primer v
Zdru¥enih driavah Amerike, tem hitrejii je ta proces uniCevanja. Kapitalis-
ti¢na proizvodnja razvija tehniko in kombiniranost druibenega procesa
proizvodnje samo z socasnim spodkopavanjem izvora vsakega bogastva:
z.emE;Iin delavea.™

(Karl Marx, Kapital — v hrvatskem tekstu ni navedena toénejla izdaja —

Opipnv.}

tem kontekstu je treba obravnavati tudi ideclogijo napredka, ki pre-
viaduje v vseh danainjih druZbeno-politiénih sistemih in s¢ izenaluje z raz-
vojem znanosti in tehnike ter proizvajalnih sredstev, kar naj bi jasno rezulti-
ralo v materialnemn blagostanju in obilju za vse. Namre¢, slepa vera v znan-
stveno-tehniéni napredek, kot ng;. izum nekih novih- goriv, novih oblik
energije, prehranjevanje s sinteticno hrano, je samo % ena variacija ved
buroaznegamita o nalirudku.

V okolif¢inah, ki jih narekujejo omejene naravne zaloge surovin, hitro
narai¢anje prebivalstva in hierarhi¢na strukiuriranost druZbe, je nedvomna
ugotovitey, da bo v bodoénosti priflo do porazdelitve teh prirodnih resorjev
po kriterijih te iste hierarhije. Kdor bo imel mo&, ‘bo prisvajal toliko dobrin,
kolikor bo on sam smatral za potrebno, Sele ostanek se bo razdelieval tudi
ostalemu prebivalstva (torej vecCini), in sicer najprej tistim, ki so v sluZbi vseh
mogoénikov, in fele potem ostalim. Zadetki teh procesov so vidni Ze danes.
Notorno dejstvo je, da Zivijo pripadniki vladajoCih slojev v posebnih mestnih
cetrtih, ki so bistveno ugodnejie za Elovedko Zivijenje. Te Eetrti so praviloma
prikljucene na telefonsko, plinsko in toplovodno omrefje, medtem ko
siromadne Eetrti nimajo véasih niti kanalizacije niti vodovodnih niti elek-
tri¢nih prikljuckov. Te razlike v standardu razli€nih slojev prebivalsiva so
izraz socialnega razlikovanja, ki se v pomanjkanju fe stépnjuie. Kot ilustra-
cijo takine deskriminacije v porazdelitvi dobrin navajamo posledice danasnje
naftne krize. Omejena ]In pﬁwmi:ufomba goriva, s Gimer se posamezniku
zmanjia moZnost svobodnega premikanja in komuniciranja, "Ei," prehod iz
enega mesta v drugo je dopusten le s posebnim dovoljenjem. Seveda, ven iz
mésta je mogode iti 2 vsemi javnimi prometnimi sredstvi kot tudi z ostalimi
vozili, ki ne uporabljajo tekoZega goriva. Z omejitvijo potovanj z osebnimi
vozili ter z omejénostjo kapacitet javnih prevozov se letalska, Iadijska ali
Zeleznifka vozovnica na ta naéin spremeni v potni list. Vse to so Ze simptomi
formiranja totalitarnega refima.

Kajti, kolikor #o kot cilj postavija preZivijanje ¢lovedtva kot vrste, se ta
cilj lahko realizira na ta nadin, da bodo zelo ozke vladajoe oli.?:hj' 5
inimikoli sredstvi zmanjevale tevilo prebivalstva, obdrale in Gim
racionalno uporabljale preostale prirodne resorje ter tako nadaljevale takien
il;t;n;,d.n)& glede na ljudi ali pa vsaj na veé&ino. (Orwell: 1984, Fahrenheit

y itd. ).

Izhod za ljudi (kot ga mi vidimo) je edino v spremembi Cloveka
samega, znotraj njega, ter tako v materialnem nadinu Zvljenja, v potrebah in
vrednotah (revolucija zavesti), na nadin zdruZevanja v skupnosti (v prevodu
komune), Danes formimjo takine skupnosti — komune predvsem mladi
ljudje. Komuna je ¢loveika skupnost, kjer so medsebojni odnosi posamez-
nikovneposre dni. Smatramo, da je takina skupnost edina alternativa,
ker je samo v njenem okviru moZno ustvarjanje in obstanek resniéno Eloves-
kega Zivijenja, to je Zvljenja, ki bi ne bilo v funkciji materialnih potreb,
temved &lovekovih moZnosti. Samo v takinem naéinu skupnega Zivljenja je
omogodena neposredna komuni kot tudi neposredno odlotanje o ce-
lotnem skupnem Zivljenju. Takina skupnost ne potrebuje organov prisile
(dr#ava), kot jih ni niti v plemenih, v zadnji obliki skupnosti, po katere
razpadu nastane driavna druZba., Seveda obstaja neka razlika, in to
bistvena razlika med plemenom in komuno: pleme je bila skupnost ,,po
sebi*', medtem ko je komuna skupnost ,,za sebe™, Sele v komuni se udejanja
svoboda posameznika v polnem smislu: svoboda osebnosti, gibanja, seksu-
alna $voboda — ostvaritev Zivijenja v svobodi, enakosti in enotnosti z ljudmi,
#Hvalmi, rastlinami in .zemljo. Proizvajalna osnova take komune je poljedels-
tvo, postavljeno na ekoloiko zdravo osnovo, tako da je nenehno vzpostav-
lieno ravnoteXe med prirastkom ludi, povidino obdelovalne in
painikov ter s kvalitativnim Stevilom Zivali na dolo®enem podrodju. i
vodnja in potrodnja ostalih materialnih dobrin bi bila reducirana na nivo, ki
ne omejuje duhovnega razvoja ¢loveka, t.j. na nivo, ki je veliko ni#i od

danaZnj
% Dmm, V. Lay, V. Maruiié, D. Mistrié
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' az se ’mam f , n o (kratek opis mojega sreénega Zivljenja)

Jaz_se res ne morem pritoZevati na tem svetu. Imam se prav
fino, Ze kot majhen fant sem razmisljal o tem, kako bi svoje kom-
plekse odresil na €im bolj efektiven nadin. Sem namreé grd in
impotenten. Vsi prijatelji in sofolci so me zajebavali. Dekleta me
niso marala. Pa sem neko¢ v samoti dozZivel razsvetljenje: ,, Tako.
Sovrazim svet in se mu bom maséeval. Postal bom velik psihiater in
jim bom vse podrkal v glavo.” In tako sem mukoma doStudiral
(namreé tezke dojemam stvari) psihologijo in kmalu postal slavni
dr. Puceini na psihiatriéni kliniki v nasem mestu.

Dozivljam vse slasti slave in priznanj. Ljudje se mi klanjajo in me
fotografirajo. Ker sem grd, vedno prosim, ée smem sam izbrati,
katero sliko naj objavijo. Ponavadi izberem takine, kjer se posebno
odraza moj zmagoslavni nasmeh. Moram izraZati samozavest, To je
del poklica.

Moje delo pa je tudi zanimivo,

Ne le, da ob njem dozivljam popolno katarzo svojega sovrastva
do ljudi, temvet lahko prek javnih sredstev, ki so mi na stezaj
odprta, kreiram druZbeno zavest celo veliko bolj uéinkovito kot
politiki. Ker je na svetu mnogo ljudi, ki prav tako sovraZijo vse
dobro, ustvarjalno, lepo, resniéno, izvimo, §e posebno pa Boga in
njegove darove, imam tudi zasciten hrbet z njimi. Vsi moji prijatelji
zasedajo visoka in vplivna druzbena mesta in prav nobenega strahu
nimamo, da bi se kaj narobe obrnilo,

Kako torej delamo mi? ’

To je ¢isto enostavno. Clovek bi si mislil, da je kaj kunstnega na
tem, ¢e brijed norce iz ljudi, ampak to ni tako. Oni kar sami iz sebe
norce brijejo. Saj mi padajo v roke drug za drugim, mi vse povedo o
sebi, svojih nagibih, tezavah in Zeljah, jaz pa samo sedim in poslu-
§am, Poleg tega 8¢ posnamem vsakogar na magnetofon (to mu tudi
povem, re¢em mu, da zaradi prouéitve, globlje proucitve). Ko svo-
jo izpoved koné&a, mu priporo¢im, &e bi Sel v bolniSnico. ViEasih
kdo takoj privoli, drugi¢ pa s¢ malo ustradi, pa mu priporo¢im
kakine viste tablete, za katere vem, da so kve¢jemu gkodljive ali pa
vsaj blazev Zegen. No, z nekaj kunitnimi izrazi vsakomur povem, da
je njegovo stanje izredno slabo, da ne vemo, &e bo moZno kaj
izboljsati, da bi mu resno svetovali, da se oglasi v bolnignici in tam
nekaj ¢asa ostane, da ga posteno proué¢imo, ker da se bolezen rada
vrala, ¢e ni izkoreninjena totalno, etc. efc.

VeEasih doma v naslonjadu ob steklenici viskija (za javnost ne
pijem, &eprav ga prav rad srknem, v&asih dobim v ,,proucevalne
namene* tudi kakino poslastico: hasis, LSD, meskalin, e posebno
vied pa mi je morfij, ta vpliva na mojo dusevnost prav blagodejno,
vendar psst, vse v znanstvene namene 0.k.? ) zavrtim kak trak in
povabim na zabavo Se prijatelje. Resda, po zdravniski prisegi tega
ne bi smel, ampak kdo za vraga pa jemlje resno prisege, kadar gre
za kak dober smeh. Ob noréevskih izjavah bolnikov se prav do srca
narezimo in nakroho¢emo. Potem opozorim prijatelje, naj ne iz-
dajo tega, da so posluSali te izlive boledine in norosti — zaradi
varnosti, seveda.

Za javnost imam tak nastop:

Namreé neprestano hodijo k meni ljudje z raznih podrocij: no-
vinarji raznih ¢asopisov, revij, kaksni predsedniki, posebno $e pred-
sednice kakSnih mladinskih klubov ali organizacij, tudi policaji
pridejo, da me povprafajo, kakino je kaj po mojem stanje bolezni
pri kultumikih, Studentih, srednjeSolcih, ¢e je mnogo sovobodo-
ljubnosti, kakSen je odnos ljudi do humanizma, kri¢anstva, Boga,
etc, ete, Jaz se, jasno, pred njimi nafopirim s Sirokim znanjem in
poznanjem. Sem pa¢ priznan strokovnjak in lahko govorim o
Buddhi, kar hocem, o Jezusu, kar mi pade trenutno v glavo, za tega
zoprneZa se danes zanimajo vsi sloji, kaZe, da potrebujejo zaslom-
bo, skratka, jaz sem danes Bog, nekak Bogee, ja, ne morem reéi, da
mi gre slabo. UresniGujem samega sebe, bit in bistvo sta pri meni
eno in isto.

Pri tem delu je potrebna posebna taktika, da vzdrzim preizkus$-
njo zaupanja pri vseh ljudeh. Namre¢ v javnosti nikdar nr smem
re¢i na primer za narkomane, da jih a priori odklanjam, ampak
moram z njihove strani vzgajati nekaksno zaupanje do sebe, da mi
tako ne izpadejo iz klienture, ¢e razumete, kaj mislim. Zato piSem
o zen-budizmu na dolgo in Siroko, ker to jih privladi (o zen-
-budizmu pa lahko pide ¢lovek, kar hoce, ker je tako iracionalen,
da nih&e ne razume, pa moram tudi zaradi svoje popularnosti po-
sedi in po svoje prikrojiti tako svobodno tolmaéljivo snov), ter
pifem in govorim po revijah, da jih ne odklanjam a priori, kakor
sem Ze rekel, zato da &im veé izvem od njih samih ter da potem
lahko povem druzbenim organom vse, kar hoCejo vedeti o raznih
sumljivih ljudeh. Tu mislim na policijo, ki me veCkrat pobara o tem
ali onem klientu ali €loveku, ki ga kak klient pozna ter mi govori o
njem; tako lahko pravocasno ukrenejo, e pride kaksna pofilika

mamil v naSe mesto, etc.

Pride tudi trenutek, ko mi policija sama pride povedat, da ima

tega in tega zamirkanega kot sumljivo svobodoljubnega, da §iri
idejo o kri¢anski ljubezni in nirvani, o samospoznaji, o umetnosti
in drugih podobnih receh, ki so $kodljive za javno moralo delavske-
ga sloja v druzbi. Tako moram potem na vse mogoce nacine zvabiti
tega ti¢a, da s2 zateCe k meni, in jaz potem ukrenem takole:
Kker imam prijatelje, ki prav tako, kakor jaz sovrazijo svobodo, ljudi
z odprtim obrazom, 3¢ posebno lepe ljudi, Boga in njegove darove,
tudi med mlaj§imi, se z njimi pomenim, da vsilijo tistemu ticu, ki
ga policija smatra za nevarnega za delavsko moralo in neizobraZe-
nost, da je potreben razgovora z mano, to je psihiatrom, No, takle
ticek ponavadi ni¢ hudega slute¢ tudi pride in mi pojamra o tem
ali onem; vsakdo ima teZave, to je jasno, jaz pa ga namerim v
bolninico s posebnim pismom, ki ga namenim $efu moskega od-
delka. Ta mu potem da nekakiho dozo poZivila in stimulacijske
droge, ki 5e posebno deluje na naglo prebavo, potem ga zapro v
mreZo, njega prime, da bi del na potrebo, pa ga ne spustijo, potem
vso no& prebedi in je zjutraj pravinega stanja, da ga Sef oddelka v
kratkem razgovoréku spravi ob Zivce, tako da Elovek napravi
kakino neumnost, ki pria, da je totalno zblaznel. Nato doza
elektrofokov, ogromno sugestivnih pripomb o njegovi bolezni,
kako ni vse tako, kot si on predstavija, da je treba v danainjem
¢asu tako in tako in tako... In tak &lovek fe z zmerno dozo
impotencialov in pobebovalov pride iz bolniSnice natanéno tak,
kakrinega si druzba zeli. Brez lastnega jaza. Priden in posluien. In,
za odskodnino, da se ne bi le preve¢ razburil nad treturo v societa,
ga oprostijo sluZenja vojske, da je $e vesel. Duh ni vaZen.

Kdaj pa pride k nam tudi kak lep ¢lovek. Potem kaksna cudo-
vita pevka. Kak ¢lovek z darom za slikarstvo, Mi to vse uni¢imo.
En dva tri.

Na primer, zadnji¢ pride k meni neki ¢lovek. Jaz se zaCudim.
Ima zlate lase, srebrne Zile, o¢i kot diamant; to je treba uniéiti, si
mislim, sladko se nasmejem, re¢em, naj malo po€aka, grem v sosed-
njo sobo, naroéim sestri, naj pokli¢e ambulantni voz, pridejo bolni-
Carji, ga pretepejo in mu dajo trideset elektroSokov, stvar je fertik.

ride pevka. Ima glas kot angel. Pravi, da je sicer sre¢na, da ima
ljubimea, ki jo ljubi, vse je v redu, le da bi rada s tem svojim glasom
uspela, Jaz ji reCem, naj zapoje. Ona zapoje. Vstopijo' sestre in
vpradajo: Kaj ta tukaj poje? Jaz skomignem z rameni: Jasno nora
je. Kar peti ti zaéne v ordinaciji. En dva tri. Spravijo jo v bolni-
$nico, ji Spricnejo v grlo dva do trikrat po stomiligramske doze
stopljenega strminola: in grlo je fertik, glasilke tudi. Problema, da
bi si zelela uspeti z glasom, ni vec, _
Pride nekdo, ki bi rad malo ustvarjalnega miru, kakor pravi
sam. Da ima slikarski talent, ki ga ne more izraziti, ker nima
prostora za delo. Ce bi lahko v bolninici nasel malo miru, kaksno
sobo, morda dvoris¢e, samo da ima kje spati. Jasno, vzkliknem.
Kar notri. Napisem posvetilo in mozakar odide s svojimi platni
vred. Tam mu dajo postene doze nozinana in mozu se tako tresejo
roke, da ne more niti jesti z vilicami. Moz rece, da ne bi nozinana.
KAAAAJ? Ampak vi ste bolni, reCe Sef (3ef je moj bliZji prijatelj
in se skupaj smejeva ob teh pripovedovanjih), Bratusi¢ po imenu,
morate se zdraaaaviti. Jaz, vzklikne bolnik, da sem bolan, saj sem
prifel sem zaradi miru, da bi lahko ustvarjal, mar ni doktor Puccini
napisal tega. Neeeee, doktor Puccini je napisal v posvetilu, da je
treba biti posebno previden z vami, ker ste agresiven &lovek. Nato
mu dajo 3e ve&jo dozo nozinana. Slikar izgubi Zivce. Domov ga ne
spustijo, zaprt je v sprejemnici, kjer Euvajo ti¢e kot puncice svojih
odes, bolnicarji Ze priéakujejo zeljno njegov upor. In res: kinalu ga
odkrijejo, da hode tablete vre¢i proé: bumf, ga slecejo in mu v
zadnjico zabijejo dozo histericida. Bolnik dobi napad in jih hoce
pretepsti, Vidite, mu rece zdravnik Bratudi¢ cez dva meseca, ko
dobi dozo insulinske treture, zdaj je mnooooogo bolje, zdaj niste
ved tako agresiiiiivni kot prej. Mar nismo doooooobro napravili?

He, he, se smejete, kaj?

No, najbolj zanimivo pa je to, da bi ¢lovek pri¢akoval v bol-
nidnico na obisk kaksne prijatelje bolnikov. Vendar teh ni nikdar.
Pridejo kakini sorodniki, mame, sestre, pa $e ti poredkoma. Ce pa
pridejo, pa tako in tako vse verjamejo zdravnikom,

Ne, ne morem reci, da se imamo &esarkoli bati. Strahu v nasem

icu ni. Duhovi€ina srednje% veka se skrije pred nami. Smo
moénejéi od politike in religije. Vse vemo in za vsakogar vemo, e
je potreben zdravljenja, Se predno se zatede k nam,

Ja, sreéen Elovek sem. Jaz, doktor Puccini, slavni psihiater v
nafem mestu, Nerazklana osebnost. Absolutni duhovni poglavar
mesta. Pa naj kdo rece! Vai doktor Alfonz Puccini

Se priporo¢am!



K UPRASANJU

GOVORA 0 STUDENTSKEM GIBANJU

Potem ko se je svet po moénem sunku z univerz in zahvaljujoé dejstvu, da
ta sunek ni sproZil dovolj modnega revolucionarnega plazu, ohranil, se je
pokazala g"t‘“"“ po ugotovitvi znadaja fenomena, imenovanega: Jtudentsko
gibanje, Tako se je vladajodi svet & svojimi instituti in S lojalnimi
znanstvenild podal raziskati, ugotoviti in zdraviti to nevarno bolezen
moderne druibe. Moj namen je pokazati na to, da je ta svet s sebi podioZno
znanstvenifko srenjo. tudi zaradi kvalitativnega nivoja Studentskih gibanj,
metodolodgko nezmoen izpolniti zastavljeno si nalogo, razen seveda, e
brezmoZganskemu policijskemu stroju ne c{n.mo dignitete metodologije.

Trdim, da ni mogoéa niti pribliZna resnica na nadin takine znanstvene
resnice o Studentskem gibanju. Trdim namred, da so takine sociolofke,
socialnopsiholofke, antropoloske, Fulitjéna itd. ugotovitve o Studentskih
gibanjih najveCkrat le delne resnice ali sp celo pervertirane do stopnje
socialne laZi. V vedini primerov tnktn;? govorjenja © Studentskih gibanj
gre za nasilno objektivacijo ,,pojava”, Zivo dogajanje je z enodimenzionalno

ozitivistiéno znanstveno sekiro obsekano neredko tudi zato, da bi gibanja

im cfektneje ugonobili, Naj mi bo dovoljeno te trditve podpreti svet s sebi
podloino znanstvenifko srenjo, tudi zaradi kvalitativnega nivoja lai,
zoperstavljal svoje ,edino pravilno" mnenje. Pozornejfemu bralcu je takoj
lahko jasno, da se ne spopadam toliko z vsebino tega znamstvenega
govorjenja (saj je ta vsebina sama vefinoma fiktivna in mistificirana) kot s
pristopom k materiji. Posredno ali osredno od driave financirane
raziskave o Studentskih gibanjih narekujejo iskanje definitivne opredelitve
pojava, narekujejo pridobitev spoznanja o socialnem pojavu, da bi ga potem
bilo mogode obvladati, podobno kot evropska ciﬂ.l.izamj; obvladuje naravo
in se potem &udi, da se ji to ma3&uje v obliki uni¢enega okolja.

Tako je institucionalizirana oz, ideolofka ali e hodete hlap&evska
znanost izrekla #e nefteto ,,objektivnih sodb™ o ftudentskem gibanju s svoje
pozicije zmagovalea v zgodovini, Ti smedni zmagovalci so sebi
previadujoéi strukturi v tolaZbo iz dtudentskega gibanja napravili nepovratno
prefeklost in nas vehementno poudili o neusireznosti, neuspesnosti in
skratka o nepotrebnosti §tudentskega gibanja. Ob sofasni kyepitvi
konzervativizma v vedini defel nastaja mdpet idecloika podoba o krasnem
novem svetu, Katerega perpetuiranje med medéanskimi reformami ostaja
edina oblika sp:trnirg:nja drufbe — mozaika mnogih tihih sre¢ malega
&loveka. Do tega prihaja kljub temu da po univerzah tudi danes nasta
ogromno resnih iskanj v okviru kritiénega vzpostavijanja temeljev za
revolucionarno prevlado obstojeéega stanja, toda v netransparentnih dobah
se na nacin svetovnega duha legitimira enodimenzionalni pozitivizem, ki je
zavedno al nezavedno v siudbi sveta represivine moéi,

Ce sem v uvodu veé nacinom govorjenja o §tudentskih gibanjih odrekel
moinost resniénega govora, potem paé moram trditi obstoj izhodiié
2a druge nadine govora. Najprej je potemtakem potrebno odkriti nekaj
predpostavka te moZnosti, Zato sledi najprej sploino vpraSanje o fenomenu
ftudentskega gibanja kot pojavu sui generis. V tem smislu bom na kratko
opozoril na 2e premifljeno, na tisto torej, &esar nam ne bo potrebno na novo
odkrivati.

V sodobni zgodovini so se Studentska gibanja pojavila iz situacije povsem

zafiksiranega sveta, katerega so pred obema vo in med njima pretresala
v temeljih delavska revolucionarna gibanja, ki so drugi svetoyni vojni
takorekoé zaspala. Edino kar je e opozarjalo na to, da se zqodmrimkn ura fe

ni ustavila, so bili antikolonialni boji, toda v ,,starem svetu™ ni ni¢ kazalo na
bistveno spremembo, Dofivijali smo samo rast industrije in t.im. blagostanja,
se tresli pred atomsko bvojno in bili brez pri¢akovanj glede perspektiv
komunisti¢nih partij, ve¢inoma kongerviranih v klasiéni parlamentarizem.
Todta idilicni svet iIe bil in 3¢ vedno je svet kapitala, svet specifiénih
kapitalskih protislovij, na katere je vendarlybilo mogoce prej ali slej sploino
razumljivo pokazati. Na eni strani mit konzumne druZbe, na drugi stradanje,
demagofke obljube, da je konec vojn in vojne v Koreji, AlZiru, na BliZznjem
Vzhodu, Vietnamu..., deklarirana je splodna pravica do izobrazbe, a
najvifje Solstvo je dont%ﬂgim le srednjim in visokim slojem, da ne govorimo §e
o mnogih in tudi specifiénejiih izrazih protislovnosti kapitalskega sveta.
Sicer se pa moramo ustaviti ob zadnji zgoraj omenjeni anahroniji. Zafiksirani
svet se pokaZe kot svet elitne univerze. Skok prek mnogih analiz in iz njih
izhajajocih dognanj nas vrie v mnmtgugnadoha. Dobro situirani otroci na
univerzah se zaéno nerazumljivo no zanimati za politiko, nenadoma
jim Castitljive zgradbe univerz ne vlivajo strahu pred starimi avtoritetami,
dokler ne {zhmhne pomlad 68, ko mora svet ostrmeti. Univerze, ki so dolgo
pokorno ohranjale obstojede sisteme, so se nenadoma spremenile iz
najmoénejlega v najslabi Elen verige. Iz njih je zavrela ostra kritika in
demonstrativni pohodi.

Toda, je do tega priSlo kar tako na lepem? Izbruh se je pripravijal v glavah
in v levicarskih tudentskih o:ganizaciE;:h, na dan so prihajali novi pojmi,
kakrini so: nova levica, izvenparlamentarna opozicija itd. Seveda, dokler se
je to odigravalo predvsem nncrg:l!d.ov'i univerz brez odprtih moZnosti, da bi se
razpostrlo pred oémi celotne, sicer v precejinji meri ideclogizirane javnosti,
S ni bilo mogode z zanesljivostjo soditiy kaj bo temu sledilo. In sledil je
trenutek resnice, resnice, ki se je vrasla v sedanji svet, resnica namreé, da
obstojeéi svet le ni tako trden, kot se kaZe, da je blagostanje konzumne

drube le ideolodka iluzija, da Marx ne samo ni zastarel, ampak je z ¥so svojo
jedkostjo 3e kako sodoben, sledila pa je tudi resnica o notranji protislovnosti
jtudentskega gibanja samega. V ludi Marcusejeve teze o Studentskem gibanju
kot detonatorju revolucije je izstopilo Studentsko gibanje kot parcialni
revolucionarni subjekt s sicer univerzalno in totalno revolucionarno teZnjo.
Neprizadetost delavskih mnoZic je zaustavila zadeti revolucionarni pohod in
celo omogoéila restavracijo konzervativnih reZimov, Posledica v §tudentskem
gibanju pa je bila razcepitev na najrazliénejle smeri, zaradi razliénih
pogledov na moZnosti izhoda iz nakazane situacije.

Prifli smo do tolke, ko nam do sedaj spoznano ve ne dopuifa
feljtonisti¢nih okrajiav, hg'ltl stojimo pred temeljnim vprafanjem: ali in kako
je Studentsko gibanje sploh s m , in pred Ze na zadetku postavljenim
vpradanjem: na kak$en nadin je o njem sploh $e mogode govoriti? Igraksa
pred letom 68 in po njem je lahko edino izhodiiée odgovora.

Naj opozorim na po mojem zelo vaino :Eeciﬁénm‘l §tudentskega gibanja.
Pri njem namreé tudi v asih najvedje aktivnosti ni flo za izpolnjevanje
konkretno formuliranega soci programa, kot prej pri delavskih
gibanjih. Toda Se ma.ng je Elo za golo neosmilljeno akcijo. Pomembno je
namreé dejstvo, da so studentska gibanja bolj kot katerokoli je doslej
pokazala veliko intelektualno notranjo dejavnost, Toda, ker si gibanje, kot
parcialno, sploh ni zastavljalo konkretnega cilja osvojitve politiéne oblasti iz
te dejavnosti, niso sledili politiéni programi, zato pa toliko bolj dognana
temeljna kritika sveta in tudi kritiéna samorefleksija gibanja. Do tega pa je
prislo iz dveh vzajemno povezanih razlogov:

1. Sansa samorealizacije gibanja je samo v njegovi stopitvi z delavskim
revolucionarnim nastopom,

2. Zaspalo delavsko gibanje je mogode prebuditi samo s prebuditvijo
delavske zavesti o socialnem poloZaju delavstva, na katerem pravzaprav sloni
sedanji svet z vsemi svojimi perverzijami.

Kompleksnost tako zastavljene naloge pa se je pokazala malodane kot
neresljivost, saj jo je hrupno janje spomladi 68 samo dodobra odkrilo.
Edino, kar temu lahko sledi, je po nakazani logiki zopetno napenjanje
moZganov in pripravijanje temeljitejsih in dolgotrajnejsih akcij, kajti akcija v
stilu Baader-Meinhofl kot ekstremno subverzivna ja nosi v sebi elemente,
ki nekako po principu akcije in reakcije razdirajo gibanje samo, in tako ne
more pomeniti poti naprej.

Da, E:t naprej, ki je v tem trenutku v mnogici ponujenih alternativ, od
Dutschkejeve do trockistiéne in maostiéne ali amerisko nereflektirane, manij
vidna kot kdaj prej! Najlaze je meiGanskemu sociologu, ki napruvi seftevek
in pod &rto ugotovi vsoto nié,

Toda spomnimo se na intelektualni proces znotraj Studentskih gibanj!

Ob poskusih praktiénih akcij (razni nadini stikov z delavci, Se vedno
prisotne protestne akcije in seveda reforma univerze) se ta nerazvidni proces
dogaja v Isz]t:q;nemémpremiﬂjanju preZivete alglxakse& v p-:&stavljanju‘i mnogih
vprasanj, jajofih iz mnogodimenzionalnega dogajanja v Studentskem
gibanju, Ko govorim o mnogodimenzionalnosti, mislim na irino misljenja,
Zivljenja in spojitve obojega, ki jo s svojim zgodovinskim nivojem omogoca
Studentsko gibanje. Gre tore:f za mnogopomenskost vsega dogajanja,
povezanega s Studentskim gibanjem, ko je mifljena in Zveta utopicnost,
Studentska subkultura ter od vsega najbolj razcepljena teorija politiGnega oz.
antipoliti¢nega angaZiranja.

Vpralanje nadalinje poti, ki terja rast odgovora iz zgoraj nakazanega
mnogoplastnega humusa, pa ni vprnﬁaw.l;!':. ki bi zahtevalo ohranitev
§tudents gibanja v starih oblikah za 0 ceno. Mislim, da gre ponovno
za vpralanje destrukcije sedanje svetovme strukture, v Kateri so $tudentje
samo del moZne negacije. Kljub temu, da se leto 68 veé ne more ponoviti v
isti obliki, pa moramo raunati, da je takino, kot je bilo, pokazalo svetu
nove moZnosti;, pot do njih pa je nepredvidljiv zgndoﬁmEhEmces, za
katerega permanentno prisotno zavest se §tudentska gibanja o §tejejo,
dokler uspevajo razkrivati protislovja v svetu in protisiovnost tega procesa
samega in dokler so sposobna znotraj obojega n ti lastno identiteto,

Mozni govor o $tudentskem gibanju je potemtakem naéin obstoja sam:
§tudentskega gibanja, Razen v odloCilnih momentih je $tudentsko giban
odrezano od neposrednega totalnega praktiénega revolucionarn spre-
minjanja. Tako je Studentsko gibanje, ki realno obstoji v polni obliki
heglovskega pojma, samorazumevajoci se dialektiéni proces, usmerjen k
univerzalni neﬁciji sedanjega svetovnega bistva. Prakticna artikulacija te
usmerjenosti, je w itudentskem gibanju Zariféna todka razmidljanja v
sedanji sicerinji prakti¢ni imobiliteti, ni nobena znanstveno ali ob vréku piva
ugotovljiva nujnost samega iluzorno samozadostnega protislovnega sveta,
pad naloga, od Studentskega gibanja univerzalnejiega revolucionarnega
subj Ta pa naj bi bil masovni svetovni proletariat, ki pa v perspektivi
vae! :{e Studentsko gibanje kot svoj dinamiéni sestavni del.

Tako se nam 2 iz te zastavitve pokafe daljnoseZnost Studentske
revolucionarne akcije, ki pa me more obenem pomeniti odmaknjenosti
realizacije v megleno prihodnost, kajti iz zgodovine nam je Ze znana
usodnost eshatolofkih postavitev in navideznih refitev problematike
revolucionarne spremembe sveta,

Darko STRAIN
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Kaj je to — velik zapeljivec?

Torej: genus proximus : VELIK
ZAPELJIVEC JE MOSKI...

7 differentia specifica pa
smo imeli precej ve¢ proble-
mov. Namreé, e reemo: ...
,Velik zapeljivec je mogki, ki
obra¢a Zenske ... je to neza-
dostno in neto¢no, Kajti skoraj
vsi odrasli zdravi moski, razen
homoseksualcey in nekaterih
velikih intelektualcev, obracajo
fenske, pa Cetudi le svojo last-
no soprogo. Torej, morali bi
re¢i: ,,...ki obrne veliko dob-
rih bab*. Ostalo pa je nedogna-
no, koliko je to — veliko.

Po analogiji z velikimi tatovi
(velik kriminalec v znanstvenem
pomenu besede je lahko le tisti,
ki oropa najmanj deset procen-
tov nacionalnega dohodka pov-
preéno bogate dezele) sklepa-
mo, da ta &tevilka nikakor ne
sme biti manj$a od 1 %. Znan-
stveniki, s katerimi smo se
posvetovali, med njimi pa so
bili tudi odli¢ni matematiki, so
sogladali!

Torej, dokonéna definicija
se plasi:

Velik zapeljivec je moski, ki
v svojem Zivljenju obrne naj-
manj 1 % dobrih bab!

Zdaj lahko za&nemo naSo
raziskavo.

material in metode

Uporabljali smo sploino zna-
na dejstva, ki smo jih po potre-
bi zalili s kakinim kozarékom.
Poleg tega smo v glavnem upo-
rabljali matemati¢ne metode —
predvsem seftevanje in odste-
vanje, toda tudi znanstvene re-
zultate vede o deljenju in mno-

mogoce

Zenju. Kot material smo
uporabili papir iz redakcije
motudentskega lista™ ter pisalni
stroj.

delo

Povpreen moski (Evrope-
jec) zivi priblizno 70 let in med-
tem lahko ...od 16. do 70.
leta. Torej lahko .. .54 let. Po-
leg tega povpreten moski lah-
ko... enkrat na dan, kar
pomeni,..365 krat v enem
letu, to pa pomeni, da v Gasu
svoje aktivnosti, tj. v 54 letih
lahko... 365 x 54 = 19.170,
plus dodatek za prestopna leta
(54 : 4 = 13,5), kar znese
19.183,5 krat,

Torej moski v svojem Ziv-
ljenju lahko ... 19.183,5 krat.

Da bi natanéno doloéili 1 %
dobrih bab, smo uporabili sta-
tistiéni model. Veéina podat-
kov zatrjuje, da je trenutno na
svetu 3.2 milijarde ljudi. Avtorji
se sicer razhajajo, toda denimo,
da je Zensk 50%, torej 1,75
milijarde. Pri nadaljnjem delu
so nam manjkali objektivni in-
dikatorji, zato smo uporabili
metodo aproksimacije, ki so se
nam zdele najobjektivnejie: tj.
vzeli smo, da v povpreéju naj-
vznemirljivejse delujejo Zenske
med 17. in 33, letom, torej v
obdobju 16 let. Ce velja pred-
postavka, ki je v tem delu do-
pustna, da je starostna strukiu-
ra izenacena, kar pomeni, da je
priblizno enako Zensk vseh
starosti (kar je pravzaprav ne-
toéno, ker je mlajsih vec), pri-
demo do podatka, da je
obdobje 16 let pravzapray
22,88 % celotnega Zivljenja, ki
traja 70 let. Torej 22,88 % bab
ima 17 do 33 let. Kar znese
(2288% od 1,75 milijarde)
400,400,000 bab.

Ta radun je veljal le kot sta-

tistiéni model, medtem ko za-
radi prirodnih zakonitosti leta
tecejo, tako, da v obdobju 16
let vse omenjene Zenske pre-
koratijo optimalno starost.

Torej v dasu
aktivnega  Zivlienja  nasega
teoretiénega velikega zapeljivca
je (54 : 16) 3,37 krat veé zen-
ske omenjene starosti, kar zne-
&1 400,4000000 X 3,37 =
= 1,349,348.000

V nadaljnjih raziskavah smo
se posvetovali z najuglednej$imi
ljubimei da je 10 % Zensk, ki so
stare 17 do 33 let, zelo lepih,
medtem ko je 1 % zares pretu-
dovitih! Uporabili smo naj-
stroZje merilo! Odloéili smo se
za 1 %.

Torej, za ¢&asa Zivijenske
aktivnosti (54 let) nasega teore-
tinega cha bo (1% od
1.349,348.000) 13 milijonov
493 tiso¢ 480 zares zelo dobrih
bab  (naravnost  precudo-
vitih!!!). Spomnimo se — on pa
lahko le 19.183,5 krat.

TOREJ, CE BI CELO ZA-
RES LAHKO MED 16, IN 70.
LETOM VSAK DAN OBRNIL
ENO IZBRANO LEPO BABO,
NIKAKOR NE BI MOGEL
NITI BEDNEGA 1 % — !!!

...In zares upamo, da si
nihée ne bo drznil zatrjevati, da
je 1% kakorkoli veliko stevilo!

rezultati in diskusija:

NASI REZULTATI OBJEK-
TIVNO KAZEJO, DA VELIKI
ZAPELJIVCI ALI PA VELIKE
KURBE OBIJEKTIVNO NISO
MOZNI. CE VAM BO KDO
KDAJKOLI ZATRJEVAL, DA
JE ON TO, BOSTE LAHKO
VEDELI, DA JE V NAJ-
BOLJSEM PRIMERU LE NEZ-
NATNI POFUKLJIVEC.

Po vsem tem pa je neki mla-
di aktivist predlagal naslednjo
refitev tega problema: on nam-
reé meni, in temu mnenju se
zelo priblizuje tudi avtor pricu-

aive4d

jocega dela, da je odgovor in
resitev ORGANIZACIJA — ozi-
roma GIBANIJE!

vk
Pripis redakcije:

Ta odlomek iz razpravice fo-
varisa v.k. , Je li moguce biti ve-
lik zavodnik? “, ki ga je za nale
bralce prevedel in priredil d.v.L,
smo nasli in vzeli iz casopisa
,,Studentski list" — tiednik sve-
ucilisnog Zivota srh. Prevajalec
je pri tem imel precej proble-
moy s prevajanjem predyvsem
dveh izrazov ,,5itni pojebljivac*
in ,dobra macka” Zal slo-
venicina $e nima utrjene termi-
nologije na tem podrodju. Prvi
izraz smo poskusali prevesti s
oJuklfac* ali | fukljacek", kar
pa se nam je zazdelo nekoliko
preneino in premilo, medtem
ko se nam fje ,jebilic*"* zazdel
prevelik  kroatizem. Konéno
smo se odlodili za ,,neznatnega
pofuklfivea®, Pri drugem izrazu
smo imeli nekoliko manj pro-
blemov, saf smo imeli na razpo-
lago predvsem dva izraza:
~dobra picka" in ,dobra ba-
ba". Odlocili smo se za druge-
ga, da bi tako ostali blifji Sirsi
bralni populaciji, pri tem pa fe
ostali zvesti robati tradiciji.
Izraz ,dobra baba“ je prav za-
res nekoliko blizji povprecne-

mu Slovencu, kaiti ,.dobre
picke" so v uporabi predvsem
med Studenti,

Poleg tega pa opozarfamo
spoitovane bralce, da s to sicer
nekoliko hudomusno razpra-
vico zacenfamo boj zoper ide-
ologijo seksa ter s tem boj za
seks kot komunikacijo in samo-
vzgojo. Vabljeni k sodelovanju.
Razmisljajre, eksperimentirajte,
liubite se, neino, milo in nam
pisite. Mispa vas bomo tu in
tam vzpodbudili s kakSnim
novim prispevkom,

Za redakcijo: Daniel V. LEVSKI
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Pridli smo do spoznanja, da imajo def'mici}e za dobro, sredo, vico,
strah, sovradtvo itd, razlicne pomene za razliéne po ike. Postaviti
kateregakoli od njih za cilj neke kulture bi pomenilo poskus ustvariti vred-
note, ki imajo resni¢en pomen le v subjektivnem svetu. Vendar pa obstaja
skuina dimenzija v vseh teh stvareh. Kakor koli Slovek opredeli, kaj je zan]
strah ali srea, se obrafa na stanje psihe in njegov koordinatni sistem je
psiholofki, Pravica, ﬁubezen, maséevanje, enakost itd. obravnavano bodisi z
drufbenega ali pa individualnega stalijCa, skupaj sestavljajo mzporeditev
stanj psihiénega Zivijenja. Kadar se ta psihiéna stanja skladajo pri razli€nih
osebkih, da se pribliajo istovetnosti, nastane osnova za ino dovzetnost
za reagiranje na doloen nadin, ki ga imenujemo ,,druZben* ali objektiven.
Kolektivno stanje kot tudi drufbeni sistem sam nista le seftevek indivi-
dualnih stanj. Vendar je osnova kolektivnega psihiénega stanja v dejstvu, da
se individualna psihina stanja skladajo in tvorijo tako temelje mnoZi¢nega
obnasanja. DruZba je torej predvsem psihi¢nega znacaja.

Pristavimo lahko e, da je bil skozi tisoéletja veéf.]i del &lovefkih naporov
usmerjen v projekte, ki slufijo gospodovanju nad fizi¢nim okoljem. Ti na-
pori so bili zelo uspedni, toda kot vrsta se bliZamo €asovni toCki, kjer bo
sprememba smeri Elovelkega razvoja moina, zaZelena in celo bistvena. .

Ce so Einsteinove enalbe pravilne, je moZnost medzvezdnega potovanja
precej oddaljenea ali pa vsaj nepraktiéna. Poleg tega, &e bo medplanetarno
potovanje mogode ali celo prakti¢no, nam bo odprlo za takojinjo naselitev
le nekaj planetov — Mars in Venera ter tri lune — Zemljino ter Demos in
Febos, Ostali planeti so iz razli®nih razlogov precej negostoljubni. Zaradi
lega moramo naérte za bodo¢nost Elovditva omejiti v prostorski okvir, ki je
precej ozek, ¢e vzamemo, da so trije planeti in tri lune predvidljiv maksi-
mum ¢lovekovega bivalnega prostora, Lahko dodamo, da bodo ta podrodja v
nafem dosegu 3¢ pred koncem tega stoletja. Glede na to se bo moralo &lo-
vedtvo Se za Zivijenja sedanje generacije sooditi s prakti¢nim koncem meja, ki
si jih je odprlo s pomodjo svoje tehnologije. Kmalu bomo lahko ugotovili, da
smo zaprti v naj sonéni sistem in da nimamo kam iti, vsaj v mnoZicah ne. §
¢im se bomo soolili potem? Odgovor je preprost, vendar na neki naéin
grozed — s samim s.ehud.

Hitro se bliZa &as, ko bodo ljudje spoznali, da je Zemlja nas edini dom in

|
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Elovedtvo nafa edina druba. Um je novo obzorje, ki se odpira nami in
kmalu bomo razumeli, da nam tehnologija ne more prinesti psihiénih stanj,
ki jih i¥¢emo — pravice, ljubezni, sreée, V tem kontekstu lahko upravieno
premiSljujemo o alternativi psihokulture in o tem, kako nam lahko ta model
slud iskanju smernic za organizacijo alternativnega naina Zivljenja na
Zemlji sedaj, ko je $e &as,

Medtem ko je bila pretekla kultura usmerjena predvsem v raziskovanje,

razlaganje, kontroliranje in napovedovanje fiziCnega okolja, u ja psiho-
kultura svoje napore navznoter, v odnos do psihiénega sveta. Clovek je
osrednji predmet nove kulture, élovek sam in élovek kot aspekt fiziéne
okolja,

je bilo tako temeljito preudeno v %r:nk!osti. Ker je psihologi
predvsem k posamezniku usmerjena disciplina, bo psihokultura naravnana na
posameznika in skupino posameznikov, ne pa na potrebo strojev. Poleg tega
bo postalo bistveno tudi razumevanje Eloveskih skupin, kajti precej tega, kar
posameznik je, je mo& spoznati iz zna&aja skupin, s katerimi je povezan.

Dejstva, Iju nas sedaj obkroZajo, vkljuCujejo naso nevednost o osnovnih
elementih, ki jih vsebuje &lovedka narava; dejstvo, da je nade sedanje znanje o
clovelkem umu, njegovih skritih moZnostih in nerazloZenih funkcijah le vrh
plavajode ledene gore, katere vedina je nam nevidna; dejstvo, da od vseh
moZnosti, ki 50 nam jih odkrile raziskave, uporabljamo le malo nadih psihié-
nih zmogljivosti, dejstvo, da se nam sedaj za¢enja dozdevati, da lahko ustva-
rimo druZbo, ki bo priskrbela sre¢o in zadovoljstvo le, &e pri€énemo s psi-
hi¢ne in individualne ravni.

Zastavimo si vprafanje — kakina naj bi bila komuna psihokulture. Kakini
n-q{lhi bili njeni cilji; kam bi uporabila svoja sredstva; po katerih principih bi
tekla njena organizacija? Ce priznamo svojo nevednost glede naSe psihe,
nam je nemogodée natanéno odgovoriti na ta vprafanja. Toda lahko v grobem
zacrtamo nekaj vodil za akcijo in naértovanje, ki so lahko splofna in spo-
sobna zajeti Siroko obmoéje posameznih primerov,

Komuna psihokulture bi usmerila svoja sredstva k Eloveku. Za spre-
minjanje in preoblikovanje fiziénega okolja bi bilo porabljenc manj Casa,
denarja in energije in ved za nematerialni kulturni razvoj — najprej razume-
vanje in nato morda preoblikovanje ¢loveka. Sredstva komune bi bila pred-
vsem usmerjena k rasti in razvoju njenih élanov, razdirjanju znanja (predvsem
takina podroéja kot etika, ,,€ista znanost, umetnost komunikacije in med-
osebne ob&utljivosti). Funkcija komune kot kolektiva bi bila razfiriti &lo-
vekove mentalne sposobnosti na vseh frontah, raziskovati ¢lovekov znaéaj in
razumeti nje go vo dujo. Nadalinja naloga psihokulture bi bila poiskati
E«:ti do harmonije loveka s samim seboj, z drugimi ljudmi in okoljem,

terega del je tudi ¢lovek. Prva direktiva psihokulturnega razvoja bi bila
torej izenaciti €loveka s fiziénim svetom, v katerem mora Ziveti, in odkriti
pacine, s katerimi bi vsak Clovek dosegel najvedjo zadovoljitev v svojih
omejenih letih Zvljenja.

Ne moremo definirati ¢lovekove narave, zato ne moremo postaviti ko-
mune, katere sistem organizacije bi bil skladen s ¢loveiko napravo, Toda
lahko zgradimo sistem komun, katerega cilji bi omogoéili odkrivanje narave
¢loveka in njeno prilagoditev, Ne vemo, kaj je dobro za vse ljudi ali kaj je
sreda, Nemogode je 8¢ oblikovati sisteme, ki bi poskrbeli za to dvoje. Toda
lahko si zastavimo postavitev sistemov, ki dopuiéajo vsakemu posamezniku
dovolj svobode, da lahko najde svojo lastno sre€o. Kar lahko napravimo, je,
da svoje napore vloZimo v razjasnitev stvari, ki jih Se ne moremo razlagati.
Poleg tega predlagamo tudi eksperimentalen, fluiden pristop k &vljenju. Nas
edini kon&ni cilj je iskanje dobrega, iskanje ciljev samih, ostalo mora ostati
dovolj spremenljivo, da se lahko prilagodi novim odkritjem,

Druiba ljudi, ki i8Cejo predvsem spoznanje o sebi, ne sme ovirati ustvar-
Ennsti, svobode, potovanj, doZivijanja in ucenja. Teiko si je predstavijati,

ko bi se nadin #vljenja psihokulture razvil v represivnem politi€énem ali
ekonomskem okolju, Komuna psihokulture bi morala podpirati svobodo
izraZanja, potovanja, radovednosti, zdruevanj itd. Njena ekonomija in poli-
tika bi morali biti precej manj kompleksni kot sedaj. Priznavajoé ekolofko
Mnnomt'f: kot osrednje razvojno temo bi morala biti ekonomija usmerjena k
proizvodnji frajnih potrebiéin in proizvodov za r janje ustvarjalnih in
estetskih zmoZnosti. Konkurenéna ekonomija, vojska, birokracija in ma-
sovne politiéne institucije ne bi imele prostora v psihokulturni skupnosti,

Clovefka in materialna sredstva, ki iiCejo tehnicne u bnosti, bi bila
usmerjena k izdelavi fnipomoékov za zdravo Zvljenje vseh, Kontrola rojstev
bi bila bistvena. Cas in energija, sproidena zaradi ostavitve ekonomskih
potreb, bi bila uporabljena za osebni razvoj, vzgojo in kreativme umetnosti.

Mnogi strokovnjaki potrjujejo, da se bo ¢lovek mogel osvoboditi fiziéne-
ga dela v treh ali Stirih desetletjih, Ce se bo tehni¢ni in industrijski razvoj
nadaljeval kot doslej. Vendar je zelo velik del nafe ekonomske moé&i usmer-
jen k proizvodnji nebistvenih okrasnih materialov in luksuza, Vse to nas
napeljuje, da se vprafamo, kako dolgo bi potrebovali, da bi se Slovek osvobo-
dil pasti, ¢e bi preusmerili sredstva, ki jih sedaj zapravljamo za okrasje, v
razvoj bistvenih tehnologij. 8 tem ne predlagamo, naj Elovek opusti te
Jogijo in zadne Zveti v Sotorih ter meditira o naravi ¢lovedke psihe. Vendar
je mogoée uporabiti sedanjo tehnologijo z novim sistemom prednosti, tako
da si ustvarimo materialno preprostejéi nafin Zivljenja, ne da bi bil ta teh-
niéno primitiven, Vpradanje, na katero mora odgovoriti vsak zase, je v tem
sistemu prednosti, Kaj je bolj pomembno: imeti Eas za drufino, zase in za
nova dozivljanja ali porabiti ta ¢as za podpiranje ogromne, razrasie ekonom-
ske institucije, ki zalaga trg s stotinami razli¢nih modelov avtomobilov? Kaj
daje ve€je zadovoljstvo: knjiga, film, vefer na baletni predstavi ali lest raz-
liCnih barv toaletnega papina ali pet razliénih vzorcev kromiranih okraskov
na hladilniku?

Psihokultura predpostavlja bolj naveznoter — medosebno usmerjeno
zavest, ki vrednoti doZivljanje Zivljenja bolj kot njega produkte. K Eloveku
usmerjeni Clovek bo bolj pozoren do osebe, s katero govori po telefonu, kot
do barve ali oblike telefona. Vase usmerjeni €lovek bo uZival v ob&utku ml
hladne limonade, namesto v posebni dekoraciji hladilnika, ki jo je
Morda se blifa éas, ko bomo lahko zaéeli razmiSljati o naértovanju komun
in skupnosti, ki bodo skrbele za dobre ljudi v najglobljem pomenu, prej kot
za zahteve strojev, za katere smo po pomoti menili, da so bistveni za sreéo
Cloveka. Prevedel JoZe SLAK—Boka




16. 7.

U éasu mojega dezurstva stanje u domu nasledne:

Predusem bi vas upoznal s par stvari in to je:

Da bi dezural kot pogotbi stoji to je 24 ur pomeni moram ves
¢as biti u loZi. Zaradi tega odloio da po 24h spim u loi.

Po navadi se budim ob 7h zjutraj. Idem za posto éasopise in
»~DELO" in to use lepo rasporedim. Pretpovdne imam najveé onih
kateri izven Ljubljane zove dom in mjegove stanovalce. Tako da
sem precej zaposlen ker moram jit kar naprej kar u 6 nastropje da
bi pozval na telefon.

Ves ¢as prezivim u lozi. Razen kosila. Grem za eno uro u menzo
ali trgovino. Po kosilu sem spet u loZi use do 24h. Po navadi glavni
vratar pride za potpis okrog 23h. Po tem grem ugasnit lugi in
preverjam ¢e je voda u Kupatilih uredu. Ob 24h grem spat.

177,

U ¢asu mujc:.iga dezurstva stanje u domu nasledne:

Kot ponavadi budan ob 7h. Po tem grem na upravo za poito in
éasopise. Casopis lepo na odredzeno mesto izobesim a napiSem
seznam onih stanovalcev ki so imali posto. Obvestilin priporogena
prinesem ob 9h,

Pri dezurstvu gledam na to gdo prihaja in skrbim za use stvari.
Zvecer prizgao televizor k!':er je bio film. Po konéanem filmu za-
pruo loZo. Potpisao okrok 23h.

18. 7.

U éasu mojega dekurstva u domu stanje uredu.

Ni je bilo nikakih incidenata niti kakih posebnih dogotka. Na
kratko je bilo mimo, Zjutraj prinesao posto in od 13h do 14h bio
na kosilu. Zveéer potpisao okrok 23h. Ob 24h se spravio spat.

19.7.

Moje dezurstvo se zatne ob 7h zjutraj. Okrok 8h Seo za pofto 4
okrok 9h za priporoéeno in obvestila, Obvezno na?iiem seznam
onih ki dobijo posto in Casopise. Casopis ,,DELO" izobesim na
| oglasnoj tabli. Telegrame in ex priporoena pisma nesem
osebno in poifem naslovnika. Na Kkosilo grem ob 12h do 13h. Ve-
ﬁel{'? prinesem is trgovine in najveckrat je to suha vecerja.

casu mojega dezurstva se ni dogodilo ni¢ posebnega in mislim
da je dom izmet tistih kojega su stanovalci jako kultumi in discipli-
| novani, Glavni vratar — s knigo za potpis — prifao okrok 23h. Ob
| 24h pogasio luéi i Seo spat.

20.7.

U éasu mojega deZursiva stanje u domu nasledne:

Ob 7h seo za posto. Napisao seznam onih ki so dobili. Casopis
+DELO" zalepio na oglasnoj tabli, Ob 9h 3eo za obvestila o pripo-
roeni in obvestila o denarju. Ob 11h prisao referent za studentska

 pitanja in me uprasao kaj mi fali u lozi in dali je use uredu.

ob IZhuomkmﬂo.Doukmtimaugumgmmodmnj.Fo
kosilu bio u loZi. Glavni vratar priSao ob 23h.




21.7.

U Zasu mojega deZurstva stanje u domu nasledne:

Dezurstvo zac¢eo ob 7h. Ob 8h Seo za posto in tiskane stvari. Ob
Sh 3eo za priporocene in obvestila, Ob 10h prisao en delavec in
odnesao klop is TV sobe, Povedao da je to odlok uprave, Od 13h
do 14h bio na kosilu,

Do zveéer ko pride glavni vratar za potpis nije bilo ni¢ zna-
cajnega. Ob 24h 5eo spat. Tako se konéao moj delovni dan,

22,7,

U ¢asu mojega dezurstva stanje u domu nasledne:

Zjutraj okrok 7h budim se in zaeo defurat. Kjer je danes ne-
dela in kjer je praznik ni poite ni asopisa.

Ob 10h prisao glavni vratar za potpis. Ob 12h 3eo u gostilno do
13h. Naprej dezurat. Ob 17h prisao glavni vratar za potpis. Ob
17.05 prizgao TV in gledala se atletika, Zvecer ob 23h potpisao
sebe u knigo dezuranja in ob 24 h Seo spat.

23,7,

U &asu mojega de#urstva stanje u domu nasledne:

Ob 8h prisao is uprave referent za studentska uprasanja in upra-
dao dali je nekaj novega narobe, Povedao mu za stare okvare in
ostalo uredu, Ob 8.30 %eo za poito, Ob 11h prifao poitar in dao
telegram. Ob 12h Seo na kosilo. Ob 13h bio nazaj u lozi.

Popovdan okrok 15h pridu starsi ene stranke is ZRN tako da ih
otpelao do nje.

Zveter ob 19h priZgao televizor do 23h.

Ob 10h zvecer se en stanovalec zastrupio alkoholom tako da
telefoniram za hitro pomog. Seo ga spremit do bolnice.

Ob **' potpisao knigo deiurstva. Ob 1h zve&er seo spat.

26; 71 i)
U asu mojega dezurstva stanje u domu nasledne:. . ',/
Ob 8h Zeo za posto. Ob 8.30 za obvestila o priporoéeni:'Na

kosilo Seo ob 12h nazaj bio ob 13h.

Ceo ¢as je u domu sila mimo. Nobenih incidenata. Razlok je
gotovo ta da je vecina stanovalcev na poéitnicah.
Ob 19h otpruo TV sobo in uklu&io TV. Zvecer ob 21.30 prisao

kontrolirat en tip s uprave. Ob 2Zh zapruo TV sobo. Ob 23.10

prisao glavni vratar za potpis. Ob 24h sem u postelji.

27

U ¢asu mojega dezurstva stanje u domu nasledne:

Ob 7h se budim. Ob 7.30 Seo za poito in Casopis. Ob 8.15
prinesao obvestila o priporoéeni. Ob 9.15 pokazao Soferju kje je
uprava, on je is Bihaca. Vozi kamen za formaviva.

Ob 12h bio na kosilu. Ob 13h bio nazaj u lozi. Okrok 11h
zveéer prifao za potpis. Po tem ugasnuo TV in eo spat.

28, 7.

U éasu mojega dezurstva stanje u domu nasledne:

Ob 9h prinesao poito. Casopis in obvestila. Poite zlozio Easopis
obesio na oglasnoj tabli. Imeo Eugl:m)re — telefonske — zunanja
veza. Laufao po one stanovalce ki so imeli razgovor. Po kosilu spet
bio u loZi, Zvecer stanovalci gledali TV program. Po programu
zaklenuo TV sobo,

29.7.
U ¢asu mojega dedurstva stanje u domu nasledne:
Ob 7h budim se in dezuram. Ob 9h Seo za delo (éasopis). Kjer je

f

24, 7.

U ¢asu mojega dezurstva stanje u domu nasledne:

Zjutraj opravio osnovne dolinosti to je prineseo poSto casopis
»DELO* obvestila 0 priporo¢eni. Ob 13h bio na kosilu. Ob 14h
nadaljevao defurstvo,

Ob tem ¢asu opazim da se nekateri stanovalci polivajo vodom.
Seo ih opominjat a brez uspeha. Polivanje se nadaluje celo po-
povdne. Polivajo tudi druge dol. Polivajo tudi starejse ludi. Celo
zobozdravnika enega profesorja in eno #eno turistkinjo. Vsi pridejo
k meni po pomoé&. Na Zalost ne morem im pomagat. Kjer se tistim
tipovim ni dalo dokazat.

Zvecer ob 21h prifao en tip za kontrolo dezurstva. Po tem
rifao stari s knigo za potpis. Potpisao okrok 23h a ob 24h se
onéao moj dolovni dan,

25.7.

U &asu mojega deZurstva stanje u domu je:

Zjutraj ob 7h prisao hisnik nad okvare. Ob 7.30 3eo za posto.
Ob 8.30 hisnik uspeino opravio delo. Ob 8.30 Seo za priporo&eno
posto in srecao referenta za studentska pitanja. Puvec*::o mu o
temu kaj se dogodilo prethodni dan o polivanju z doma na ne-
doline prolaznike. Oblubio je on da bo uprava poduzela neito sa
svoje strane.

Na kosilo $eo ob 12h do 13h. Do zveéer ni se kaj dogodilo. Ni&
ekscesa. Bilo je mimo in tiho, Ob 2.30 otpruo TV sobo in ukluéio
TV. Ob 22.15 prisao kontrolirat dezurstvo referent za studentska
;:e[:]rasar:ja. Za njim prifao stari s knigo za potpis ob 23h. Ob 24h

spat.

danes nedela ni je pofte,
Ob 12h bio na kosilu. Do 13h. Pret tem ob 10h prisao vratar

za
potpis. Zvecer ob 8h uklucio TV. Program se gleda do 10.30. Po

tem zapruo TV sobo. Ob 24h bio u postelji.

30.7.

U ¢asu mojega deurstva stanje u domu nasledne:

Ob 7.30 seo za posto in ¢Easopis ,.DELO®. Ob 8.30 Seo po
priporoena. Ob 10.35 podtar prinese telefonski razgovor ki ga
nesem u sobo 34, Od 14h do 15h bio na kosilu. Ob 16h postar
prinese telegramski denar za soba 53. Seo iskat. U sobi pa ni je je
bilo. Ob 23.20 prisao glavni yratar za potpis. Ob 24h seo spat.
Tako se kon¢ao moj delovni dan.

31.7.

U &asu mojega dezurstva stanje u domu je:

Ob 7h zbudio se in zaceo zadni dan deZurstva meseca julija. Ob
7.30 3eo za posto ob 8h za priporoéeno. Ob 9.45 prisao referent
gledat kako je kaj in tako naprej. Imeo do kosila dvatri telefonske
razgovore — zunanja veza. Ob 12h kot po navadi bio na kosilu ob
13h pa spet nazaj u lozi. Ob 22.25 potpisao knigo deiurstva in ob
24h ze spao.

1.8 :

U &asu mojega dezurstva stanje u domu nasledne:

Ob 8.30 prinesao poito in obvestila o priporoéeni, Ob 11h
zunanjo vezo pa spet okrok 12h dvetri. Tako laufao na vrh




stranke. Ub 12.30 bio na Kosilu do 13.30.

Ob 13.30 %eo na teraso da prepre¢uo poli vodom. Fantje
slifali. Ob 20h otpruo TV sobo in TV sprejemnik. Okoli 22h prisao
kontrolirat defurstvo en gospot s uprave. Ob 23h lsnnimgu
dezurstva. Ob 23.10 ugasnuo TV in zapruo TV soggt%ﬂ)mm je
bio tako dougo kjer so is Pule prikazivali s filmskog festivala repor-
tazo o ,,Sutjesci®,

Ob 24h bio u postelji.

2.8

U Zasu mojega deZurstva stanjyu domu nasledne:

Ob 7h zaceo drugi dan dezurstva u mesecu augustu. Nié& spre-
meneno. Delo opraviam krajnje resno kot to u pogotbi stoji.

Ob 7.30 Seo za posto in ¢asopis ,,DELO". Priporo&ene ni. Prvié
je ta dogotek.

Ob 11h do 11.40 imeo telefonske razgovore — zunanja veza.
Neki so sprasevali gdaj dela zobozdravnik neki iskali stanovalce. Ob
12h %eo na kosilo. Popovdne od 13h naprej bilo je jako mimo
mimo. En Angles iskao ene Poljakinje in m mu da niso tu.
Zveéer en gospot iskao Eerko Nado. Ob 23h potpisao knigo deur-
stva in ob 24h Seo spat.

3.8

U ¢asu mojega dezurstva stanje u domu je:

Ob 8h %eo za podto. Ob 10.45 prifac referent za studentska
uprafanja in kontrolirao deZurstvo, Upradao kako kaj in kaj manka,
Ob 13h bio u loZi a po tem do 14h na kosilu. Zvecer okrok 23h
prisao glavni vratar za potpis.

4.8,

U &asu mojega dezurstva stanje u domu nasledne:

Ob 7h zaceo dezurat. Enkrat okrok 9h prigao za potpis. Ob
16.15 spet za potpis. Zgine magnetofon is loze za mojega kolega.
To prijavimo na milico in pride zvecer okrok.22h. Tu je sluéajno
tudi referent za studentska pitanja.

Zveéer okrok 23h prisao za potpis.

5.8

U &asu mojega dezurstva stanje u domu nasledne:

Ob 7h kot po navadi zaénem dezurat. Ob 9h %eo za Gasopis
»DELO", Kjer je danes nedela ni poste.

Ob 10.35 prifla kontrola defurmega. Ob 12h bio na kosilu. Ob
13h bio spet nazaj. Popovdne ob 16h bila kontrola in za potpis.

Zveer otpruo TV sobo in uklugio TV, Po konéanem programu
mp% TV sobo. Ob 23h pride kontrola in dao potpis. Bh 24h u
postelji.

6. 8,

U &asu mojega deZurstva stanje u domu je:

Ob 7h kot po navadi zaceo deiurat. Ob 8h %eo za poito in
obvestila. Ob 12h #eo na kosilo in na banko za denar za mesec julij.
Kjer sem priden dobim ves denar. Ni¢ mi ne odbiju. Bom se potru-
dio tudi ta mesec da mi ni¢ ne odbiju.

Popovdne bilo stanje u redu. Mimo tako da se ni kaj dogodilo
da bi se pisalo.

Ob 23h prisao glavni vratar za potpis.

7.8,
U &asu mojega dezurstva stanje u domu je:

Use po starem. Ni¢ novega se dogodi.
_ Da ne bom pisao usak dan iste stvari usaki dan bom krajii in bol
jasen.
8.8,

U. éasu mojega dezurstva stanje u domu je:

Dan kot tudi usi. Brez vellluf znadajnosti. Bile so: zjutraj kon-
trola s uprave glavni vratar po tem popovdne glavni vratar in zveder
za potpis.

9.8

U éasu mojega dezurstva stanje u domu nasledne:

Ob 7h hmi?o se in zaeo dezurat. Ob 9h 3eo za podto. Ob 12h
geo na kosilo. Bio do 13h. Prifao referent za studentska uprasanj
in uprasao kako je kaj in tako naprej. Ob 15.30 imeo telefonski
razgovor s Beogradom, Ena kolegica se zanima dali tu stanuje en
Ljubos. Na zalost nisem pomagao.

Zvecer ob 23h prifao za potpis.

10. 8.

U ¢asu mojega deZurstva stanje y domu nasledne:

Ta dan kot ostali. To je ni¢ novega stanje nespremenjeno, Zve-
&er ob 23h prisao glavni vratar za potpis,

17. 8.
U &asu mojega defurstva stanje u domu nasledne:

24, 8,
U ¢asu mojega defurstva stanje u domu nasledne:

25. 8.
U &asu mojega dezurstva stanje u domu

29, 8,
U ¢asu mojega deZurstva stanje u domu nasledne:

30. 8,
U é&asu mojega

1.9,

U éasu mojega dezurstva stanje u domu nasledne:

Zageo se treti mesec mojega dezurstva. Mislim da o mojem de-
furstvu samo drugi lahko govore a ne jast. Bilo bi mi drago ko bi
povedali kako je do popovnosti opravleno.

2.9,

U ¢asu mojega dezurstva stanje u domu nasledne:

Ob 7h zaeo dezurat. Kjer je danes nedela ni poste. Ob 15h
prisla kontrola.

6.9,
Dan kot usak. Ob 13h: po kosilu Seo za placo. Zvecer grem. Ob
23h prisao glavni vratar.

15.9.

dezurstvo od 7h do 13.30

Vse mirno. Samo ob 13.03 sta se pojavila dva vampirja in iz-
javila naslednje: kri ni voda!




