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V teku svojega poročila in svojih premišljevanj sem navedel najvažnejša politična 
načela, po katerih sem se ravnal v svoji inozemski akciji; po njih se hočem ravnali tudi 
kot predsednik. Seveda je to le okvirni program, podrobnejša pravila in praktična 
izvedba bodo odvisna od razmer in oseb, s katerimi sem poklican sodelovati; in teh oseb 
je v demokratični republiki zelo mnogo, vsi. Resnična demokracija, l judovlada, vlada 
ljudstva, ljudstvu, za ljudstvo, to je splošno pravilo iniciative; v demokraciji je poklican 
vsak državljan, vsak je odgovoren. Toda tudi v demokracij i je seveda mnogo po-
klicanih, a malo izvoljenih... 

Prehod iz aristokratizma in monarhizma je povsod težak, ker se državljani v 
monarhistični aristokraciji niso navadili na odgovornost in odločanje; v mnogih je iz 
časa monarhizma in carizma ostal še kos aristokrala in absolutista. Zapovedovati ne 
pomeni zmeraj voditi. Po drugi strani hoče biti človek po svoji naravi ne le gospodar, 
pač pa hoče poslušati, hoče biti voden in hkrati bili voditelj - na vsak način je naloga 
naše republike, da si vzgoji svoje demokrate. 

Za vso bodočnost bo važno, da se takoj od vsega početka določi v glavnih pod-
ročjih notranje in zunanje uprave in politike smer, v kateri naj se naša država razvija - to 
je važnejše, kakor posameznosti . Smer: v naših najvažnejših vprašanjih se je treba 
odločiti glede načel in taktike, da bi se v nadaljnjem razvoju ustvarjala pravilna tra-
dicija, da bi se ne opotekali po tej široki /.lati srednji poti, marveč da bi trdno in sigurno 
korakali proti svojemu narodnemu smotru. 

Moja načela in program so organično zrasla iz naše zgodovine, v katero sem se 
poglobil in iz katere sem zajel svoj politični in kulturni program. 

V tem pogledu je bil moj učitelj oče naroda; Palacky nam je dal f i lozofsko zgo-
dovino našega naroda, doumel je naš svetovni in zgodovinski položaj in s tem določil 
naš narodni program. 

Palacky je poj mil. da tvorimo po svojem zemljepisnem položaju in po svojem 
dosedanjem razvoju del svetovne celote in da je torej naša naloga, zavedati se lega 
svojega položaja in si v n jem in zanj določiti svoje politično ravnanje. Palacky je videl, 
da se Evropa in človeštvo zedinjata in svetovno organizirata, in nam je povedal, kakšna 
naloga nastaja za nas v tej "svetovni centralizaciji". "S čudežno silo pare in elektrike je 
svetovnim razmeram dana nova mera, stare meje med deželami in narodi izginjajo 
zmeraj bolj. vsi rodovi, vsa plemena l judskega pokolenja so se zbližala med seboj, do-
tikajo se in tarejo drug drugega, in samoživci vsakega rodu spadajo poslej v kraljestvo 
bajk. S lem se je vzbudila med narodi l jubosumnost v doslej še nepoznani meri. In rasla 
bo in naraščala bo zmeraj bolj; kdor ne bo poslej tekmoval s svojimi sosedi, bo hiral in 
končno in neizogibno poginil. In vprašam se, ali naj ravno naš narod, s prelestnimi 
darovi duha bolj od vseh ostalih od boga obdarovan, radi nemarnosti in nepremiš-
ljenosti svojih voditeljev ostane ob strani in naj se ne udeleži tekme, ki mu edina more 
zagotoviti življenje bodočnosti? 

Toda. stopimo iz kraljestva idej in splošnih podob v golo, konkretno resničnost: 
smisel naših besed bo morda s tem postal svetlejši in jasnejši. Čas je, da se naš narod 
znova prebudi in orientira v duhu novega veka; da dvigne svoj pogled preko ozkih mej 
svoje domovine in da postane, ne da bi prenehal biti zvest domoljub, čuječ in oprezen 



državljan sveta. Tudi mi sc m o r a m o udeležiti svetovne trgovine in se okoristiti s sploš-
nim napredkom; otresti se moramo, ne svoje stare vere in poštenosti , pač pa one stare in 
zakrknjene nemarnost i , one davne slabosti in lenobe, ki sta vzrok našega s iromaštva in 
malodušnost i ; kreniti m o r a m o na nova pota in si opomoči z industrijo, a ne samo 
tovarnarji , trgovci in obrtniki , pač pa tudi kmečki gospodar j i , učenjaki in uradniki. Nek-
danja udobna eenota j e za zmera j vzela s lovo od nas, hkrati s s i rovost jo in nepo-
znavanjem potreb in poslastic civil iziranega veka; v bodočnosti ne more biti in tudi ne 
bo manj javnih davkov , pa naj bo vlada naše države kakršnakoli . Ako nočemo shirati in 
priti ob vse, m o r a m o potrojiti svojo marl j ivost in se kar na jbol j zenačiti /. drugimi na-
rodi, ki so s svojo pod je tnos t jo zavladali nad kraji sveta." 

Za to svojo sve tovno poli t iko nam Palacky, kakor tudi drugače biti ne more, 
priporoča načelo humani te tnega ideala. "Moja zadnja beseda je prisrčna in vroča želja, 
da bi moji dragi sonarodnjaki na Češkem in Moravskem. pa naj se zna jde jo v 
kakršnemkoli položaju , nc prenehali biti zvesti sebi. resnici in pravičnosti!" "Husova 
doba je slavna doba, takrat j e češki narod po svoji duševni izobrazbi prednjači l vsem 
ostalim narodom Evrope ... sedaj j e potrebno, da bi sc izobraževali in sc po izobra-
ženem razumu ravnali. To j e edina oporoka, ki jo . takorekoč umira joč , da jem svojemu 
narodu." "Kadarkoli s m o zmagoval i , smo vsakikrat zmagovali bolj radi premoči duha, 
kakor radi f izične sile, in kadarkoli smo bili premagani ... je bil tega zmera j kriv 
nedostatek duhovne aktivnosti , moralne hrabrosti in poguma. Zelo sc mot i jo tisti, ki 
domneva jo , da so bila ona vojna čuda, ki so jih izvršili naši predniki za časa husitskih 
nemirov, nekakšno pobesne lo d iv janje , udr ihanjc in razbi janje brezumnih d iv jakov 
(kakor se je, na žalost, tako pr ikazovanje udomači lo) , ne pa svetlo navdušen je duha za 
idejo, nravna nepokvar jenos t in višja prosvetl jenost našega naroda. Nasprotno, ko smo 
dvesto let pozneje , v podobni borbi, padli skoraj v grob, smo zakrivili to sami, ker smo 
sc. ko n i smo več nadkri l jevali sovražnikov z izobrazbo duha, pač pa smo j im bili ravni 
bolj po nravni gnilobi kakor zadostni moči , oprli tudi na meč in nasil je ..." "Samo takrat 
si bomo trajno zagotovil i svojo bodočnost , ko bomo v boju, ki nam ga je bož ja 
previdnost nameni la , zmagoval i in vladali z duhom." 

Palacky j e često razmišljal o naših nravnih napakah in nedostatkih; v odstavku o 
vzrokih ponemčevan ja nas pr imer ja z našimi sosedi, s katerimi se mo remo naravno 
neprestano meriti , in pr ihaja do zakl jučka, da smo v neki meri sami svoj narodni pro-
pad. Palacky ne ver jame, da so Nemci po naravi, po svoji rasi in krvi višji narod in da 
imajo višjega duha in razum, toda pri njih ne na jdemo v toliki meri liste napake, kakor 
pri nas, ki j o Palcky takole označa: "Slabosti in nravne napake našega naroda so raz-
lične: toda ena izmed najvažnejš ih in najbol j škodljivih je gotovo ta. ki j o češki skoraj 
imenovati nc znamo, čeprav žc od vekov razjeda korenine našega družbenega živl jenja: 
mislim luksus v najš i ršem smislu besede ... Čeh in sploh Slovan se zna m n o g o bolje 
ponašati v nesreči kakor pa v sreči. Je nežen in sposoben, marlj iv in domiseln, priza-
deven in nezlomlj iv: vendar tudi čuten in n ičemuren, brezbrižen za bodočnost in nesta-
len in objesten, pohlepen. M n o g o lažje se mu posreči, pridobiti si ime in blago, kakor 
pa to, kar j e pridobil, obdržati in ohraniti . Današnj i zaslužek še danes zapravi; in če nc 
danes, tedaj jutri ... Zlasti pa ne more naš lepi spol brzdati svoje prazne gizdavosti : 
morda ni na vsem svetu dežele, kjer bi boginji Modi tako goreče služili in toliko žrt-
vovali, kakor na Češkem; kdorkoli je odprtih oči potoval po Evropi, ni mogel tega 
prezreti. In te stvari se ne d o g a j a j o samo v našem stoletju ... Prvi Dalcmil in poslednji 
Komensky sta smatrala za vzrok propada svojega naroda to ničemurnost in to objest ; to 
so zaman pobijali kral j Juri j s svojimi zakoni in drugi očet je domovine z gorečnost jo in 
opomini ... Čehov sc je žc pred šeststo leti pričel pri jemati in so, na žalost, zaslužili 
vzdevek "opičji narod", ki sc lovi za vsem in vse posnema, kar vidi pri svojih sosedih. 



Pri Nemcih ni tako. oni so m n o g o bolj hladni, premišl jeni in bolj oprezni; Nemec si ne 
zna imena le pridobit i , pač pa tudi s pr idobl jenim gospodarit i ; ni ga sram. kadar sc iz 
tuj ine vrne na Češko , prijeti d o m a za plug. čeprav je bil v Kadixu in si je gosposko 
imet je pridobil; čeprav rad dobro j e in pije, ne hlepi po poslasticah, po razkošju in na-
kitu, in skrbi bol j za bodočnost ... so pa še drugi vzroki našega neuspeha, kakor na 
pr imer med nami od nekda j že zatrto narodovo čustvo; slepa navezanost na rodno grudo 
in z n jo nepodje tnost , kar sc tiče tuj ine: bolj pasivna kakor aktivna želja po novotar i jah, 
ki vodi bolj k uživanju kakor k us tvar janju ; pa tudi ta naša krotkost in potrpežl j ivost , ki 
sc izogibata vsakemu nasilju proti bl ižnjemu in ki rajši krivico trpita, kakor bi j o delala 
drugim ... kdor se hoče otresli stare bolezni, j o mora najpre j poznati in priznati, zlasti 
kadar mu gre za ž ivl jenje ; šele tedaj mu bo mogoče , okleniti se pravih sredstev, da si 
reši živl jenje. Za oboje je treba energične volje, toda takšne, ki sc ne toliko z o g n j e m 
kakor rajši s t rdnost jo in vz t ra jnos t jo odl ikuje . S kr ičanjem in t ruščem ne b o m o nič 
dosegli , marveč le s t ihim, zaupnim, iskrenim in stalnim pr izadevanjem, ki se nc da niti 
s pri jetnostmi odvrnit i niti z grozami oplašiti. - Razumna moralna izobrazba našega 
naroda sc mora dvigniti na višjo s topnjo, da bi predvsem sam sebe razumel in po tem 
poskrbel za svojo bodočnost . Vsa druga sredstva bi bila navadni bedni paliativi ... Vsi 
domol jubi , pr izadevaj te sc, da boste svojim rojakom nudili in položili predvsem pre-
bavl j ivo duševno in n ravno hrano: ti pa imajo toliko zdravega smisla, da se bodo potem 
sami čuvali s t rupenega okuženja !" ... 

Obnovi tev naše poli t ične samostojnost i v obliki demokra t ične republike j e narav-
na posledica in nada l jevan je našega razvoja. 

Izguba naše samostojnost i , podrejenost tuji dinastiji in n jenemu prot ičeškemu 
režimu sta nas pripravljali za republ iko in demokraci jo : tuja dinastija, tuja vojska, odtu-
j eno p lemstvo in vsi l jena cerkev so nas odtuj i le m o n a r h i / m u in n jegov im na jvažne jš im 
ustanovam. Poudaril sem, kako nas j e na ta način naš historični razvoj privcdcl do 
republike in demokrac i je . 

Toda naš razvoj nas j e tudi pozi t ivno pripravil za demokrac i jo in republiko; naša 
reformaci ja j e ustvarila temel je za mode rno humani te to in s tem za demokrac i jo . 
Polacky je glede re fo rmac i je poudaril pomen naše Bratske ccrkve, da je s svojo nravno 
vrednoto nadkrili la vse ostale cerkve in poskuse reforme. Utemelji tel j Bralstva je odkla-
njal s leherno nasi l je in uzlrczajoče danemu položaju nc lc državo, pač pa tudi cerkev; 
tako j e dobro pojmil bistvo srednjeveške tcokracije. te int imne zveze med cerkvi jo in 
državo. Ekstrcmnost Chelč ickcga so njegovi nasledniki kmalu ublažili, prav tako 
ekstremnost Tabor i tov, katerih komunizem sc ni obdržal : kralj Juri j je postavil ideal 
večnega miru - v tem se j e strinjal s t emel jno idejo Čeških bratov - čeprav je bil njih 
nasprotnik; Komcnsky , zadnj i škof Bratske ccrkve, j e s p o m o č j o šole in vzgoje gradil 
človečnost , z izobrazbo težil po uresničitvi narodnega in hkrati vsečlovečkega pro-
grama. Komcnsky - to j e krasno povedal Denis - nam govori potem po Leibnizu in 
Herdcr ju v Dobrovskem in Kol lar ju; za n j ima so Palacky. Ša l a r ik in Havliček fo rmu-
lirali na temelju zahtev svojega časa naš narodni humanitetni ideal. 

V opozicij i proti avstr i jskemu prot i reformaci jskemu absolut izmu s m o se v XVIII . 
stoletju ogreli za ideale prosvet l jenslva in f rancoske revolucije; napredne ideje zapada 
so postale vodi lne misli našega narodnega preporoda. To se je zgodi lo tem lažje, ker j e 
duhovni vod ja revoluci je , Rousseau, ki j c odrastel v švicarskem republ ikanizmu in kal-
vinizmu. izšel iz reformaci jskih idej; kakor pravilno podčr tava Marx, so mož je revo-
lucije nadaljevali de lo re formator jev . Prosvct l jcnstvo, humani t izem in vodi lne ideje 
XVIII . stoletja sploh nada l ju je jo v smeri re formaci je in s tem naše češke reformaci je . 



Velikemu /Ju poli t ičnega antropomorf i / .ma nasproti postavlja demokrac i j a zahte-
vo po politični izobrazbi državl janov in volilcev. 

Ne zahtevam učenosti - bog varuj , gotovo ne enostranske in izkl jučno šolske uče-
nosti. Šolanje in šola sta potrebna, vendar sama nc dajeta pameti, nadarjenosti in poli-
t ičnega smisla; lepa spričevala so dobra stvar, toda boljši so zdravi in močni možgani . 
Večkrat sem se izjavil proti - kakor ji jaz pravim - učiteljski politiki: nc lc profesor j i in 
učitelji, pač pa tudi duhovniki , uradniki in vsi tisti, ki imajo posla z mladino in z 
nesamostojnimi , eo ipso poslušnimi in pokornimi l judmi, se često nagibajo, ko posta-
nejo poslanci, uradniki in ministri, k absolutistični, trdoglavi in čudno otroški politiki 
(zopet politični an t ropomorf izem)! 

Z demokra t ičnega zrelišča je važen političen problem inteligence in n jenega raz-
mer ja do strank, ki so gospodarsko in s tanovsko opredel jene in ki ov laduje jo množice . 
V programat ičnem pogledu j e to v znatni meri problem buržoazi je in l iberalizma, 
problem n junega razmer ja do social izma in agrari/.ma. 

Inteligenca je s tanovsko neorganiziran razred, produkt višje in najviš je izobrazbe: 
danes da je jo to izobrazbo šole, zlasti visoke; inteligenca j c predstavnik znanstvene 
stroke, f i lozofi je , in tako imenovane splošne izobrazbe; radi tega j e imela in ima velik 
politični pomen, posebno njen publicistični del. Inteligenca j e bila s svojimi najinteli-
gentnejšimi predstavniki povsod nasprotnica absolut izma in teokratizma, čeprav nc 
vedno v ospredju javnost i , ker je vodstvo intcligcncc bolj vzgojno kol polit ično. Večji 
del inteligence, zlasti akademske , je prccej konservativen, vajen mirnega in nemotenega 
poklica. Znača j inteligence j c seveda odvisen od zemlje in časa. 

V vseh demokrat ičnih državah in zlasti republikah, ki so nastale iz ar is tokrat izma 
(monarhizma) , prodi ra jo v poli t iko in upravo države in j avnega živl jenja sploh na vo-
dilna mesta l judje brc/, višje šolske izobrazbe. Kako naj se zagotovi potrebno s t rokovno 
znanje, s t rokovnjaš tvo v vladi, upravi in parlamentu, je problem vsake demokrac i je , 
čim se težišče polit ične moči prenese v parlament in s tem, na temelju načela večine, v 
stranke, zlasti v velike s tranke množic . Pri tem se ne sme pozabljat i , na kar sem že opo-
zoril. da se politični smisel , smisel za državo in državništvo. ne pridobi /. admini-
strativno va jo in šolami; akademski izobraženec in dober uradnik velikokrat zaostaja za 
izkušenim organiza tor jem in vodi te l jem stranke, kar se tiče neobhodno potrebnega po-
znavanja ljudi in praktične sposobnost i poga jan ja s strankami, par lamentom in vlado. V 
enem in drugem primeru preti nevarnost , da sc država ne p o j m u j e preveč (antropo-
morf ično) tam sub specie bureau, tu stranke. V praksi se vprašanje glasi: kako naj se za 
par lamentarne vlade zasigura vladi in upravi potrebno število izobraženih strokov-
njakov. 

Problem inteligence vsebu je tudi problem poluinlel igencc in poluizobrazbc sploh. 
Polu izobrazba kot p redhodno stanje naše prehodne dobe, prehoda teokracije v demo-
kracijo, je pravi bič časa in družbe. Tudi v politiki in zlasti v demokraci j i . (Opozori l 
sem na ta problem, ko sem poročal o Rusiji) . Radi tega j e ravno problem demokrac i je , 
kako naj sc polui/ .obrazba nadomest i z izobrazbo. 

V teoriji in v praksi se l judje kaj radi zadovol ju je jo /. besedami, names to s po jmi 
in stvarmi. T o j e splošno pravilo, ki velja povsod in tudi v politiki; Havlicck sc jc po 
pravici boril proti d v o u m n i m besedam v politiki. 

Od te dvoumnos t i j c treba ločiti pr i rodno nagnjenost k splošnim p o j m o m , pogo-
jeno z razvojem miš l jenja ; zato imajo tudi v politiki zlasti cilji strank in sploh programi 
vsesplošen, abstrakten in radi tega v znatni meri nejasen značaj . Konkretnega miš l jenja 
j c povsod in posebno v politiki še malo. Predvsem so kolektivni pojmi kakor: narod, 
človeštvo, država, cerkev, množica , stranka, inteligenca, buržoa/.ija, p ro le ta r ia t in po-
dobni pojmi večini ljudi zelo nejasni, nerazčlenjeni . Ne preostane drugega, kakor 



stremeti po konkretnost i , poskušati , da si kar na jkonkre tne je zamis l imo komplic i ranost 
splošnega pojma. Radi tega m o r a m o biti, kar se gesel tiče. oprezni; nc s m e m o pa 
pozabiti , da se ges lom v politiki in v prakt ičnem živl jenju sploh nc mo remo izogniti . 

Zato so tudi zakoni vsesplošni , abstraktni in okvirni, ki se konkret iz i ra jo šele s 
prakso in izkušnjami . Odtod važna naloga administrat ive in problem, v koliki meri j c 
izvršilna in sodna moč konkret izujoča . oziroma, v koliki meri j e neposredno tudi 
zakonodajna moč poleg zakonodajn ih ustanov. In tu s m o zopet in znova pri zahtevi po 
izobrazbi, po pravni, politični in socialni izobrazbi sociološkega mišl jenja . 

Iz tega vzroka je vprašanje vsega šolstva, izobrazbe ljudi, izobrazbe in r e fo rme 
publicistike, izobrazbe birokraci je in last not least: izobrazbe političnih voditel jev tako 
važen problem demokrac i je . Vprašanje aris tokrat izma in demokra t izma sc že dolgo 
javl ja v srednji šoli kol spor glede klasicizma in znanosti; proli klasicizmu se zahteva 
bolj praktična, delovna, gospodarsko koristna šola. (Dotaknil sem sc tako imenovane 
amerikanizaci je) . Pri tem sc pretirava pomen praktičnosti za mladino: ni treba, da bi 
šola nudila s tvarno izobrazbo in kar na jveč znanstvenega gradiva, pač pa mora tudi učili 
misliti, mora navajati na metodo in znanstveni duh. Radi tega ni važno, če učenec 
pozneje mars ika j pozabi , kar sc j c naučil; v dobi s t rokovnega študija in prakse ne 
pozabl ja samo latinščine in grščine, pač pa tudi matemat iko in drugo, zelo pot rebno in 
praktično znanje . Gre za to, da se v posebni stroki z lahkoto orientira. Razume se, da 
mora srednja šola nuditi tudi splošno in še f i lozofsko izobrazbo: to j e za zaželeno 
enotnost d ružbe in ravno z demokra t ičnega zrelišča zelo važno. Sodobna in popo lnoma 
demokrat ična zahteva jc enotna sredn ja šola. 

Velik nedostatek našega šolstva izvira iz prehodnost i dobe. Vse, kar sem poudari l 
kot enotnost , razdvojenost in polovičarstvo, kot duhovno anarhi jo modernega časa. 
na jdemo povsod že v nižji šoli pa do višje. Že davno, in opravičeno, se raz iskuje vpliv 
šole na zdravje in na živce; toda tu ne gre samo za fizične vplive, marveč tudi za 
duhovne in nravstvene. Posebno področje te šolske patologije jc tudi problem samo-
mora učencev. V šoli, to sc pravi, v naših otrocih se odraža, in nc le odraža, marveč tudi 
resnično vodi boj med državo in cerkvi jo , boj med f i lozofi in teologijo, borba otrok in 
očetov, borba za nazor o svetu in živl jenju. 

S tega zrelišča m o r a m o presojati zahtevo našega učiteljstva, na j se da na rodnemu 
učitelju višja akademska izobrazba; učitelj, ki sc poleg svojega napornega dela pri-
zadeva, da bi sc višje izobrazil, sam na jbol j mučno občuti pomanjk l j ivos t svoje 
izobrazbe ... 

Demokrac i ja temelj i na javnost i , kar je posledica načela o svobodi in enakosti : v 
tem se razl ikuje od aristokracije. Radi tega jc postalo lako imenovano j a v n o mnen je v 
novi dobi lako važno; svoboda javnega mnen ja j e poli t ična svoboda, n e d v o m n o pa j e 
njen pogoj . Ker parlament ne zboru je stalno, pomeni svobodno j a v n o mnenje , v praksi 
žurnalistika in zlasti dnevni tisk. nadal jevanje in nadomest i lo za par lamentarno 
kontrolo. (To nava ja jo tudi kot argument proti par lamentar izmu!) 

S svobodo tiska se zavaruje pravica kritike vsega državnega in j a v n e g a aparata 
sploh in seveda tudi kritike oseb. Kritika je pogo j in metoda znanosti in znanslvenost i ; 
kritika j c pogo j in metoda demokra t ične politike. 

Pravica do kritike, kritike v vseli področj ih , j e pravica poli t ične iniciativc - dnevni 
tisk ima resnično veliko, čeprav nc kodif ic i rano pravico vsesplošne iniciativc in refe-
renda. Odtod tudi n jegova velika odgovornost . 

Razmer j e med poli t iko in žurna l izmom jc tako intimno, da se obe stroki skoraj 
spajala v eno: vendar ni v interesu politike, če sc dobro ne zavedamo razl ike med obe-
ma. Lisli, posebni dnevniki , pos ta ja jo kristalizacijska središča smeri , f rakci j in strank, 
poleg lega pa ima jo svoje posebne gospodarske interese; vprašanje je . ali in v koliki 



meri ustreza korist s tranke, smeri in f rakci je tudi koristi države. Težn ja po povečanju 
lastnega lista kaj lahko zavaja v demagog i jo in strankarstvo; k temu se pr idružuje šc to, 
da hitrost dela za vsak dan in često za minuto škoduje točnosti sodbe in poročanja . 
Danes radi tega povsod pomiš l ja jo na re fo rmo in organizaci jo žurnalist ike in izobrazbe 
žurnalistov. 

Dolžnost in pravica demokra t ične javnosti ods t ranjuje ta tajnost in prikrivanje, 
augurstvo v najširšem pomenu besede: razvoj in napredek nravnosti in vsega j avnega in 
zasebnega ž ivl jenja pomeni ta , odvajat i sc laži in lažnivosti. Bilo bi dolgo poglavje , če bi 
analiziral lažnivost, s čim j e pogojena , kako sc j e zakorenini la in kako j o pos topoma 
zamen ju je resničnost: tu gre za ves razvoj nravnosti , za razvoj znanosti , f i lozofi je in 
umetnosti . Geslo l i terarnega in umetniškega realizma: resnica, resničnost, je tudi geslo 
politike in konec konca raste iz iste duhovne in kulturne potrebe. 

Resničnost , dejal bi, intelektualna čistost politike in vsega živl jenja j e različna; 
ravna se po dobah in narodih, po ccrkvi, stanovih in tako dalje. 

Stari aristokratski režim ni poznal resničnosti, čeprav sc ravno aristokraciji prisoja 
poseben smisel za čast. Državni in cerkveni absolutizem je temeljil na avtoriteti, na taj-
nosti in pr ikr ivanju in j e pomenil zat iranje l judstva; z besedami "edino orož je suženjs tva 
j e izdajs tvo" j e Mickiewicz označil vvallcnrodščino kot sredstvo proti absolut izmu. Toda 
vvallenrod.ščina pomeni i zgan jan je hudiča z belcebubom: pravilno sredstvo proti 
svetovnemu in d u h o v n e m u absolut izmu j e svoboda demokraci je , demokra t ična javnos t 
in resničnost. Znana j e izkušnja , da sc Turki , če sc jih pr imer ja s kristjani v Orientu. 
odl ikuje jo z večj im poš tenjem in iskrenost jo; zatiralcc. gospodar , nasilnik nc pot rebuje 
laži, tega orožja , s labotnega, zatiranega sužnja . 

Znači lno je , kako sc p o j m u j e politika skoraj še povsod kol poli t ikantstvo, kot 
umetnost varanja , laži in prekanjenost i ; tudi pri nas j e razšir jeno to mnenje . 

Od demokrac i j e sc nade jam nravnega preporoda nc le v politiki, pač pa tudi v šoli 
in v vsem j a v n e m in zasebnem živl jenju. In zopet ponavl jam: ot res imo se avstr i janstva! 
Politik Bcaconsf ie ld j c kot pisatelj (Disraeli) našel v Angliji dva naroda, enega socialno 
brezpravnega, drugega v ladajočega: ali v vsakem narodu se uporabl ja dva jezika, jezik 
resnice in jezik laži - Dos to jcvski j j e mislil za Rusijo, da se more skozi laž pronikniti do 
resnice - tega ne ve r j amem niti za Rusi jo niti za nas. 


