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Stanje in primerjava Stevilénosti populacij diviega petelina ( Tetrao wrogalius L.} v predgorskem in gorskem gezdu na povriini
le 3¢ 22,4 % Slavenije v Jetih 1998 in 1999 kazeta na veliko ogroZenost habitaia predvsem v robnem predelu, v predgorskem
gozdnatem prostoru pri nadmorskih viginah pod 1.000 m. Leta 1999 je bilo skupno le 3¢ 46.3 % akrivnih rastisé, leta 1998 pa le 45 %.
Stevilo opazenih aktivnih rastisé se je rahlo povecalo v alpskem prostoru, s 46,1 % na 47.5 %, v dinarskern prostoru pa je ostalo
nespremenjeno, le 33,9 %. Boljde habilatske razmere v visokogorskih gozdovih v alpskem prostoru se odrazajo tudi v visji
subpopulacijski gostoti z 1.8 aktivhega petelina na aktivno rastice, kot v dinarskem prostoru, z 1,4 aktivneza pelelina. Ocena
glavnih dejavnikov ogroZanja habilatov oziroma subpopulacij na rastiséih nakazuje poleg prekomerno izsekanega starega gozda
povedan negativen vpliv mestomna cksienzivnega gospodarjenja v gozdu v ¢asu rastitve in gnezdenja spomladi. neusmerjenega

gorskega turizma in plenilcev.

Kljuéne besede: divji petclin, Terrao nrogalus L., popis raslisé, gorski gozd, ogroZenost habitata, Slovenija.

1 UVOD

Populacije divjega petelina (Tetrao wrogallus L.)
v Sloveniji predstavljajo del alpske in dinarske Ziv-
ljenjske skupnosti na robu njene naravne razsirjenosti
na povrini okoli 4.840 km? ali 74 % recentne povriine
habitata (CAS 1999 b). Velika obéutljivost te gozdne
kure na ohranjenost naravnih struktur borealnega tipa
gozdnih ekosistemov in krajin oziroma sekundamih
smrekovih, macesnovib in jelovih gozdov z ostanki
avtohtone bukve s pomembno primesjo rdeteza bora
v montanskem in subalpinskem pasu (CAS / ADAMIC
1998) jo zaradi vse vegje obljudenosti gozdov Ze de-
setletja uvrica med ogroZene Zivalske vrste. V Slove-
niji je divji petelin kot lovna vrsta divjadi od leta 1982
med prvimi v Evropi z dogovorom Lovske zveze Slo-
venije zad€iten s prepovedjo lova. Tega ukrepa e do
danes ni vpeljala Avstrija, ki na nasi severni drzavni
meji v Karavankah meji na nage 3teviléno najbogatejse
delne populacije. Od leta 1993 je divji petelin v Slo-
veniji na Rdefem seznamu ogroZenih Zivalskih vrst
n je zakonsko za8éiten (Ur. 1. RS 1993, &t. 57, 5. 2852).

Spremljanje Stevilénosti populacij divjega petelina
v nekaterih obmogéjih v Sloveniji je po letu 1960 po-
kazalo izrazito negativno teZnjo Stevilénosti oziroma
vse vecjo ogroZenost habitata.

Ze desetletja so znane osnovne Zivljenjske zahteve
divjega petelina tudi pri nas. Primeren habitat ene
subpopulacije divjega petelina v predgorski in gorski
gozdnati in gozdni krajini predstavlja dovolj velika
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povrsina, vsaj 50 ha starega meSanega iglastega gozda
na kislih tleh, vrzelastega in presvetljenega s podrastjo
borovni¢evja in z mravljis¢i, s skupinami vejnatih
dreves, kjer se osebki varneje zadrzujejo ez not, ter
z jasami ali padniki z usklajemimi populacijami prosto-
Ziveéih Zivali (ERJAVEC 1868, TEPLOV 1947,
EIBERLE 1982, MIKULETIC 1984, WEGGE 1985,
ADAMIC 1987, SCHROTH 1989, ROLSTAD /
WEGGE 1989, CAS / ADAMIC 1993, STORCH
1995, BESKAREV et al. 1995, BAINES 1995, CAS
1982, 1996, 1998). Takden gozd zagotavlja divjemu
petelinu primemo prehrano, varnost in razvoj popu-
lacije {sliki 1, 2).

V zadnjem ¢asu pa se pri nas pojavljajo strokov-
njaki s tega podro&ja, ki sploino znane in objavljene
izstedke okoljskih zahtev divjega petelina ponovno
odkrivajo in objavljajo kot novo znanje (KRAJCIC /
KLADNIK / PERUSEK 2000).

Vzroke propadanja habitata divjega petelina in ne-
katerih drugih redkih Zivalskih vrst v gorskem gozdu
pripisujemo intenzivnemu gozdarjenju ter odpiranju
odmaknjenih predgorskib in gorskih gozdnih obmotij
z gozdnimi prometnicami za razli¢ne Elovekove dejav-
nosti, saj nam ob njih ne uspeva vzpostaviti primemega
rezima njihove ob&asne, namenske uporabe oziroma
zapore. NaSe gozdarstvo Se vedno ne upoSteva do-
volj nekaterih pomembnih okoljetvornih vlog gor-
skega gozda, kot je ppr. ohranjanje habitatov
redkih avtohtonih vrst in s tem biotske pestrosti
gozdov. Do teh vlog gozda intenzivno gozdarstvo ni
le pasivno, ampak mnogokrat unicujoce. Primernost
habitata divjega petelina se slab3a z izsekovanjem
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debelega, vejnatega drevia in z razgradnjo naravne
starnstne strukture sekundarnih iglastih gozdov z
ostanki bictska raznolikej§ih avtohtonih gozdnih
zdruZh in s predtasnim prehajanjem starejiih, e
nezrelil presvetljenih sestejev s primerno podrastjo v
mladovja (ERJAVEC 1868, WEGGE 1985, ADAMIC
1987, MLINSEK 1989, BESKAREV ct al. 1995,
STORCH 1995, CAS 1996, ZNIDARSIC / CAS 1999
idr.).

Z zozdnimi cestami v chranjeni naravi v teh od-
niaknjenih vidinskil legah se za gozdne kure ponekod
pojavljajo ntote€ nemir zaradi raznovrstne rekreacije
in neusmerjenega gorskega turizma po brezpotjih (mo-
tokrog, motorne sani, padalstvo in letalstvo. kolesar-
stvo, mnoZicni pohodi ipd.) ter motnje zaradi konku-
rence pri prehrani jagodojedov zaradi prekomernega
pabiralni§tva  jagodicevia (borovnica, malina,
brusnice), kar ogroZenost diviega petelina §e povefuje.

Habitatske razmere divjega petelina v preobsenih
mladovjih dodatna slabdajo %e Stewilnt plenilei
(ROLSTAD / WEGGE 1989, STORCH 1995) (lisica,
kuni, jazbec, divji prafig, druge zveri, ujede in sove),
§c poscbno ob krmiscih {npr. zs divijcga praica). Ta
krmista se v danadnjem casu kot nalasé postavljajo v
zadnje e odmaknjene in “zanemarjene” vidinske gozd-
ne predele, v mnogih lovskil druZinah po vsej Sloveniji.

Bivalne oziroma prehranske razinere divjega pe-
telina se marsikje slab3ajo 3¢ z zaradCanjem zadnjih
padnikov v Ze tako neprimerni, izsekani gozdni krajini
s pomanjkanjem jagodicevja in mravljisc.

Tako se kot enostavna reitev 7 opravidilom o skrbi
7a divjega petelina ponekod pajavija celo zagavarjanje
enostavnega obrinikega, za trajen veénamenski gorski
gozd unidujodcga goloseénega sistema gospodarjenja,
kjcr bi bilo na golosckih in nastalib plantazah smreke
z zakisanimi tlemi dovol] borovnice in maline
(KRAJCIC / KLADNIK / PERUSEK 2000). Tega pa
sonaravni koncept gojenja gozdov in Zaken o goz-
dovih v Stoveniji Ze dolgih 50 let ne priznavata, prav
tako pa tudi ne vso napredno evropska gozdarstvo.

Deloma same gozdne ceste kot objekti in odprte
paine povriine v gozdni krajini izbaljujejo primemost
habitata diviega petelina z ugodnim osonfenjem tal, 2
razvojem podrasti z jagodigevjem, z mravljiséi, in z
nastalimi koridarji za prelete. Z vegjo dostopnostjo do
kamentkav zagotavljajo divjemu petelinu neobhoden
pogaj za prebavo zimske hrane, iglic in popkov, Po-
vedane pa so tudi moznosti prepelidenja na tleh. Enako
se ab gorskih gozdnih cestah poveca primernost habi-
tatov mnogih drugih redkih vigjih vrst gorske gozdne
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favne. Vendar se zaradi razrezanega tepiha gozdnih tal
na dolgih pobotjih planin z gosto mreZo gozdnih cest
oziroma z drenaZo zmanj$a vadoohranjevaina kapa-
citeta gozdov oziroma gozdnih tal in peveda hudour-
niski znacaj gorskega vodnega rezima. Obcnem sc s
poslabianimi vlaZnostnimi razmerami oziroma s suo
v tleh ob cestah zmanj$a tudi bogasivo nevretendarjev
tal {pedofavne: npr. zuielk, dezevnikov, strig idr.) Ler
s tem prehranska kapaciteta beljakovinske hrane za
vi§je Zivalske vrste v gozdu, kot je npr. divji petelin.
Vse to pa je skupaj z navedenimi negativaimi vplivi v
gozdnih abmogjih s povedano obljudenostjo za ohran-
janje habitatov redkih Zivalskih vrst prevec (npr. Po-
horje).

Zato je pri gospedarjenju v gospodarskern gozdu v
odmaknjenih viginskih legah, v S ohranjenih predelih
habitata divjega petelina z velikim deleZem staril vr-
zelastih sestojev z dolgo Zivljenjsko dobo, z gozdnimi
jasami, § prisotnimi dupli ter podrticami in trohnegimi
debli 7 veliko vitalnostjo naravnega pomlajevanija in
hogastvom gozdnega Zivalstva (ERJAVEC 1868,
MLINSEK 1989), primerncji nadin ZiéniGarsko spra-
vilo z daljio obhodnjo gospodarjenja, in sicer nad 20
let. Pa cenilnih operatilh Franciscejskega katastra iz
leta 1827 za primer katastrske obéine Topla na Peci je
drevje v gorskem gozdu zrelo za posek pri 250 letih
(CAS 1988, MLINSEK 1989). Zitnicarski nagin spra-
vila prinada sicer nekeliko ekstenzivnejSe, a redke
posege, z moénim odpiranjem starill sestojev na pre-
hodu v dolgoletno naravno pomlajevanje. Vseeno pa
se s tem 7agotavlja ohranjanje ve€namenskega gorske-
aa gozda in naravne dediiéine, kar narckujcta Zakon
o gozdovih Slovenije in sonaravni koneept gojenja
gozdov brez goluseCnega nacina gospodarjenja v
garskem gozdu, Ki povzrola degradacijo biotske
pestrosti gozdnih ekosistemov in rodavitnosti
gozdnih tal.

Star presvetljen gozd s sklepom krodenj ad 0,7 do
0.8, z bogato podrastjo borovniéevja, s prisatnostjo
mravljis& ob ehranjanju redkih jas in painikov pred-
stavlja za divjega petelina ugodne Zivljenjske razmere
{ADAMIC 1987, CAS 1996). Namen sonaravnega
koncepta gojenja gozdov je uravnoteZen trajen veé-
namenski gozdni ekosistemn z uveljavljanjem vseh
funkeij gozda v prostoru, brez pretirancga poudar-
janja ali zancmarjanja katere koli od njih, Tako tudi
brez pretiranega poudarjanja $tevilénosti populacij
katere koli Zivalske vrste, tudi divjega petelina, s éimer
bi nekateri radi upravi€ili enostaven, kratkoroéno u€in-
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kovit, protinaraven golosecen nadin gospodarjenja z
gozdom.

Tako je Zicnicarski pristop pri gospodarjenju v go-
spodarskem gozdu, v habitatu divjega petelina v eko-
sistemsko $e ohranjenih zaprtih gozdnih obmodjih, ki
jih “razvita” Evropa nima ve&, Se vedno veliko boljsi
natin kot intenzivno oziroma ekstenzivno, vsakoletno
poseganje v gozd po gozdnih cestah in vlakah. Miselno
bi bilo treba spremeniti antropogeno gledanje na Ziv-
ljenjsko dobo gozda skozi maksimalno Zivljenjsko
dobo eloveka od 100 do)20 let, ker povzroda rusenje
stabiine skupinske starostne strukture gorskega gozda
in § tem predcasno pomlajevanje, razvoj polnilnega
sloja in premladega gozda ter izgubo naravne dedi$-
¢ine redkih vrst in vsestranske dolgoroéne stabilnosti
gozda (MLINSEK 1989, CAS 1996, 1998, CAS /
ADAMIC 1998, ZNTDARSIC / CAS 1999).

V primerjavi z gospodarskim gozdom se naravni
gorski gozd nad 1.300 m n. v. brez vpliva &loveka od
miadovij ob ostrih klimatskih razmerah v gorski naravi
lako ze sam razvije v vrzelast skupinast gozd
(ODERLAP 1983, CAS 1988, MLINSEK 1989), ki
odgovarja mnogim redkim in ogrozenim vrstam,
katerih znadilen predstavnik v gozdni favni je divji
petelin (BESKAREV et al. 1995, CAS 1996, CAS /
ADAMIC 1998, ANGELSTAM 1999) (skica 1).

To dokazuje primer gozdnega rezervata na OlSevi
nan. v. 1.250-1.650 m s Sestimi aktivnimi petelini.

M 1:200

Zato je zmotno prenasanje vedenja o naravnih
strukturah gozda iz montanskega v subalpinski vi§inski
pas (KRAJCIC / KLADNTK / PERUSEK 2000).

Enake pogoje za habitat pa lahko v teh vi§inah nudi
tudi gospodarski gorski gozd z dolgo obhodnjo gospo-
darjenja, z mirom in dovolj velikim deleZem presvet-
lienega vendar sklenjenega starega gozda z jasami ali
paniki. Vendar je tak3no stabilno strukturo pocasi
rastofega gorskega gozda v danasSnjem &asu zaradi
eksistenénega ali pridobitniskega gledanja lastnikov
predvsem na manjsih posestvih teZko doseci ali ohran-
jati. Zato je ideja o razglasitvi gozdov z redkimi Zival-
skimi vrstami nad 1.400 m nadworske vidine in z izra-
zto veénamensko vlogo v gorskem prostoru za naravni
park (CAS 1999 b), ki obsega do zacetka gozdne meje
pri 1.600 m le 1.5 % povrdine Slovenije, toliko bolj
upravifena.

Ob tem pa se v teh mesanih iglastih gozdovih ze
pojavlja problem nadega ¢asa zaradi daljinskega one-
snazenja zraka, ki poleg prekomemnih pred¢asnih se-
¢enj zaradi propadanja odraslih iglastih gozdov, habi-
tata divjega petelina, predvsem pod inverzijskimi
plastmi pod 1.000 m (CAS / ADAMIC 1993), pov-
zroca tudi spreminjanje pritalne gozdne vegetacije.
Imisije nitratov visajo pH tal in prisotnost dusika v
gozdnih tleh. V gozdovih po Evropi se zato Ze pojavlja
bujna rast in poveana pestrost trav in zeli§¢nib vrst,
kar izriva za prehrano gozdnih kur neobhodno borov-

©® mac O sm © suhi osebki

Skica | Vrzelasra struktura naravnega, 145 let starega macesnovo-smrekovega gorskega gozda na Pecinan. v, [.450 m, je razvidna
iz posnetka tlorisa krodenj na raziskovalni ploskvi (ODERLAP 1983). Gozd predstavlja primeren habitat diviemu petelinu. Z
izgradnjo gozdne ceste po snegolomu leta 1983 je sestoj z lesno zalogo 750 m*/ha predel v gospodarski gozd.
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ni¢evje in mravljiséa (KLAUS / BERGER / HUHN
1997).

Zato je za primerne sonaravno gospodarjenje in
ohranjanje trajnega vefnamenskega gozda potrebno
nekoliko veé gozdnogospodarskega in prostorskega
nacrtovanja in gozdnogojitvencga razmidljanja, brez
enestavnih, protinaravnih staroavstrijskih goloseénih
konceptov gospodarienja, ki jih v skupni skrbi za hitro
ohranitev habitatov divjega petelina pasredno pripo-
rotajo nekateri nadi strokovnjaki (gle] Krajéig,
Kladnik, Perodek, cit. Zeiler, GozdV 58/3).

Kateri so odloéilni dejavniki ogroFenosti in sianja
habitatov v gozdovih po fitogecgrafskih obmodcjih v
Sloveniji, bo pokazala potekajoa raziskava analize
habitatov subpopulacij diviega petelina na povigingh
v polmerih od 300 do 1.300 m okeli centrov rasti$, V
skupnem projektu sodelujejo Gozdarsk: indtitut Slo-
venije (G1S), Lovska zveza Slovenije (LZS), Zavod
za pozdove Slovenije (Z2GS) in Uprava za varstvo
narave pri MOP, izvaja pa ga Zavod za gozdove Slo-
venije. Analiza bo dala osnove oziroma smernice za
prilagojeno gozdnogespodarsko naértovanje za ohran-
janje veénamenske vlioge gozdov ali 7a revitalizacijo
habitata divjega petelina ter 5 lem tudi habitatov mno-
gih drugib ogroZenih Zivalskih vrst v predgorskem in
gorskem gozdnatem prostoru.

Po prvem pepisu akiivnesti rastisc divjega peielina
v Slovenii v letih [979-1986 (Lovska zveza Slovenije
in Injtitut za gozdno in lesno gospodarstvo, ADAMIC
1986, 1987} smo v obdobju 1998-2000 pristopili k
porovaemu popisu aklivnosti rastiic, V dogovorjenem
raziskovalnem projektu (CAS 1998, 1999 a, 1999 b}
sodelujejo LZS, Skupnost gojitvenih lovisé (GL), ZGS
in GIS. Opravljen je bil Ze popolen popis za leto 1998.

Popis aklivnosti subpopulacij divijega peteiina in
razporeditve rasti§e leta 1999 je potekal nemoteno,
usklajeno na vseh obmotnik enotah (OF) ZGS ozi-
roma lovskogojitvenih obmoéjih (LGO).

V projektu Ohranjanje habitatov redkili ir ogro-
Fenih Zivalskih vrst v gozdnih ekosistemih in krafinal
fvelike zveri, gozdne kive) (nosilec prof, Miha Adamic)
oziroma podprojektu Divji petelin in redke vrste gozd-
ne favie v Slovenifi v letih 1998-2000 (nosiiec mag.
Miran Cas) sodelujejo poleg Stevilnih loveev in goz-
darjev s svojim poZrivovalnim delom na terenu s fi-
nanéno podporo tudi Ministrstvo za kmetijstvo, goz-
darstvo in prehrano (MK GP) in Minisirsive za znanost
in tehnologijo (MZT) v sklopu CRP - gord, MKGP v
sklopu javne pozdarske sluzbe (JGS) ter Uprava RS
za varstvo narave pri Ministrstvu za ckolje in prostor
(MOP). V primerjavi z drzavam: BEvrope se v te] akciji
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adraZa nasa visoko razvita naravovarstvena zavest in
kultura.

2 CILJ

Namen popisov aktivinosti rastisé divjega petelina
v Slovenijt v letih 1998-2000 je ugotoviti stanje po-
pulacijske gostote oziroma Stevilénosti ter ogroZenosti
subpopulacij po cbmocnih enotah ZGS v aipskem in
dinarskem Zivljenjskem prostoru ter opredcliti glavne
dejavnike ogroZanja habitata,

Rezultati raziskave bodo osnova za varovanje ha-
bitala in vzpostavtjanje primerne rabe porskega pozd-
natega prostora in gospodarjenja z gozdovi ter s tem
obranjanja nmaravnej§ih siruktur n biotske pestrosti
gorskih ckosistemov (CAS 1996, CAS 7/ ADAMIC
1998), s prilagojenim gozdnogospodarskim, lovskim
in prostorskim nafrtovanjem in ukrepanjem.

3 MFETODE

Rariskavo stanja prostorske razporediive in aktiv-
nosti subpopulacij diviega petelina v predgorski in
gorski gozdni it gozdnati krajini Slovenije smo opra-
vili 5 §tefjern petelinov in kur na rastiséih ob spo-
mladanskem petju (rastitvi) ter s primerjavo analizi-
railih podatkov o Steviiénosti populacij v letu 1999 z
rezultati popisa divjcga petelina v letu 1998 (CAS
1999 a, 1999 b). § primerjavo smo poleg preverjanja
dejanskega stanja ugotavljali tudi kratkorofno teZnjo
gibanja velikosti populaci] ter ogrozenost v znailnih
obmodgjih habitata - v alpskem in dinarskem prostoru
ter po obmognih enotah ZGS (LINDEN 1989, CAS
1999 ¢).

Papis je zajel tudi nekaters teko dostopna obmotja
aktivnih rastif¢ v odmaknjenih in zasneZenih legah
viscko pod gozdno mejo ter nekatera oputena ras-
ti¥a, ki so v popisu leta 1998 izpadta,

Dejavnike ogrozanja habitata divjega petelina v
Sloveniji v letih 1992 in 1998 smo okvime ocenili na
osnovi analiz poudarjenih opisov o vzrokih na ogro-
zenih rastigéih.

4 REZULTATI

4.1 Aktivnost subpepulacij divjega petelina na
rastii€ih v Sloveniji teta 1999

4.1.1 Popis aktivnoesti rasti§¢ divjega petelina v
Slovenijt leta 1999

Pri popisu rasti§é divicga petclina ob jutranjem

petju spomladi leta 1999, v katerem so sodelovali Ste-
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vilni lovei in gozdarji, je bilo opravljenih 1.067 opa-
zovanj na 409 rastiscih divjega petelina, od tega 980
na 374 rasti§éih v alpskem gozdnem prostoru in 87 na
35 rasti§&ih v dinarskem gozdnem prostoru, t.j. pov-
preéno 2,6 opazovanj na rasti§ée. Evidentirali in pre-
verili smo tudi vsa neaktivna in opusena rastiséa. Po
letu 1999 je v Sloveniji tako skupaj znanih 592 fokacij
rastis¢ divjega petelina.

4.1.2 Razporeditev in delez aktivnih rastisé
oziroma ogroZenosti populacij leta 1999

- v Sloveniji

V gozdovih zivljenjskega prostora divjega petelina
v alpskem i dinarskem filogeografskem obmogju Slo-
venije je bilo leta 1999 evidentiranih 592 rastiz¢ div-
jega petelina, od katerih je skupaj z 21 na novo po-
pisanimi aktivnimi rasti¢i aktivnih le Se 274 rastisé
ali 46,3 %.

Neaktivnih rastisé*, kjer se divji petelin e opazi,
a ne rasti, je 43 (7,3 %).

Popolnoma opuséenih je 275 rasti3c¢ (46,6 %), od
tega v alpskem delu habitata 236 in v dinarskem 39.

- v Alpah

V gozdovih Zivljen|skega prostora divjega petelina
v alpskem obmodju je bilo leta 1999 evidentiranih 528
rastis¢ ali 89,2 % vseh rastis¢ v Sloveniji. Od teh je
bilo skupaj z 20 na novo zabelezenimi rastiséi aktivnih
le 3e 251 ali 47,5 %, to je kar 92,7 % vseh aktivnih
rastisé v Sloveniji. Steviléno stanje te delne alpske po-

Preglednica |
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pulacije kaZe na mestoma $e ohranjene gozdnate predele
z dobrimi habitatskimi razmerami (preglednica |).

Na rasti§cih z zabeleZenimi aktivnimi subpopula-
cijami je aktivno povprecno 1,83 petelina, kar kaZe na
zmermne habitatske razmere v obmogju (preglednica 1),

- v Dinaridih

V gozdovih zivljenjskega prostora divjega petelina
na obmoéju Dinaridov v Sloveniji je bilo leta 1999
evidentiranih 64 rastis¢, od katerih je skupaj z enim
novim rastis¢em aktivnih le e 23 ali 35,9 %.

Na rastiséih z zabeleZenimi aktivnimi subpopula-
cijami je aktivno povpreéno le 1,4 petelina, kar naka-
zuje na slabe habitatske razmere te delne populacije
(preglednica 1).

-po OE ZGS

Najve lokacij rastis¢ divjega petelina je bilo leta
1999 evidentiranih na OE Bled, in sicer 117, 5 §e 62
aktivnimi rastisci (53 %), in to v 247 opazovanjih. Na
OE Slovenj Gradec so bila v kar 271 opazovanjih
evidentirana 103 rasti§¢a, od katerih je aktivnih 3e 69,
kar je najve¢ med vsemi OE (67 % aklivnih rastisc).
Tako visok delez aktivnih rastis¢ divjega petelina od-
raza dologene. Se sorazmemo dobro ohranjene predele
habitata oziroma Se ohranjene naravne strukture me-
Sanih sekundarmih iglastih gozdov (smreke, jelke in
bukve) z dovolj starega gozda in miru. V odmaknjenih,
8e tezko dostopnih gozdovih na OE Nazarje s skupaj
40 aktivnimi rastii¢i ugotavljamo 69 % aktivaih ras-
ti8E, kar je najvi§ji delez med OE ZGS v Sloveniji.

Stevila in aktivnos( rastisé divjega petelina (Terrao wogallus L.) po OE ZGS v Slaveniji leta 1999

Leta 1999 Stev. | Stev. | St op. | Akt Nova | Neak. | Opusc.|Delez (%) Aktiv. | Ak. pet.| Neak. Sk. | Kur
OE ZGS rast. | opaz. | rast. rast. rast. | rasti§. | rastiS¢| ake. rast. |petel. | na akt. r.| petel. | petl.
Telmin 66 84 43 16 5 4 41 31,8 28 1,3 4 29 15
Bled 17 247 g1 60 2 ] 46 530 121 2,0 25 146 | 140
Kranj 70 116 42 29 2 6 33 443 52 1,7 12 64 | 49
Ljubljana 44 51 22 14 0 4 26 318 18 1,3 ! 19 18
Celje 10 16 7 2 0 0 8 200 2 1,0 | 3 1
Nazarje 58 102 44 k]| 9 9 9 69,0 79 2.0 i8 97 7
Sl. Gradec 103 271 103 67 2 3 26 67,0 1435 2,1 15 160 | 112
Maribor 60 3 32 12 0 1 47 20,0 15 1,3 | 16 11
Alpe skupaj | 528 980 374 231 20 41 236 47,5 460 1,83 77 537 | 423
Postojna 22 23 7 4 0 0 18 18,2 6 1,5 2 9 7
Kocevje 42 64 28 19 1 2 21 452 26 1.4 31| 20
Dinaridi sk, | 64 87 15 23 1 2 39 359 n 1,39 8 40 | 27
Slovenija | 592 | 1067 | 409 | 253 21 43 275 | 463 | 492 ] 1,80 | 8s 577 | 450

* V preglednicah o aktivnosti subpopulacij diviega pelelina za leto 1998 so bila ta rastis¢a razdeljena med aktivna in opuséena

rastiséa (CAS 1999 a, 1999 b).
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Jz tega lahko sklepamo, da so v Sloveniji najste-
vilénejSe populacije divjega petelina ohranjene v
vzhodnih Karavankah in vzhodnih Kamnidko-
Savinjskih Alpah ter na Gorenjskem v Julijskih Alpah.

Najslabse stanje Stevilénosti populacij divjega pete-
lina je v obljudenih predelih v robnem obmeéju narav-
ne raz8irjenosti te ogroZene vrste na skrajnih pogorjih
pri nadmorskih viginah pod 1.000 m (CAS 1999 a,
1999 b).

Tako je v alpskem prostoru na Pohorju in Kozjaku
na OE Maribor od 60 znanih rasti3¢ aktivnih le Se 12
ali 20 % rastis¢, podobno je na OE Celje (od desetih
rasti5¢ sta aktivnu le e dve), na OF Ljubljana je od 44
znanih rasti§é¢ aktivnih le 3¢ 14 ali 31,8 %,

Zaskrbljujoce je stanje v dinarskem prostoru. Na
OE Postojna so od 22 znanih rasti$¢ divjega petelina
aktivna le Se &tiri (4) ali le 18,2 %. Na OE ZGS Ko-
cevje je stanje nekoliko boljse, od 42 znanih rastis¢ je
aktivnih 19 ali 45 %. V Dinaridih je od skupno 64
znanih rasti§¢ aktivnih le $e 35,9 % (preglednica 1,
grafikon 1).

Steviléno najmotnejse subpopulacije, ki jih obrav-
navamo s dtevilom aktivnih petelinov na aktivno ras-
tisce, so ohranjene v odmaknjenih vi§inskih gozdnih
predelih v osrednjem alpskem prostoru, na OE Sloven)
Gradec (2,1), OE Nazarje (2,0) in OE Bled (2,0). To
so e ohranjena jedra primernega habitata, ki ga je
treba ohranjati z nacrinim lovsko- in gozdnogojitvenim
ter prostorskim gospodarjenjem (ADAMIC 1987, CAS
1999), kar bo omogocalo revitalizacijo populacij v
robnih obmodjih habitata.

Steviléno najslabse subpopulacije pa so razporejene
v robnih obmog¢jih Zivljenjskega prostora na OE Celje

v petelin m stange v gorske

e guzdu

Slevenje let 1999

(1,0), OE Ljubljana (1,3), OE Manbor {1,3) in OE
Tolmin (1,2 aktivnega petelina na aktivno rastidce}.

Prostorska ogrozenost habitata divjega petelina v
Sloveniji je najbolje ponazorjena na karti populacijske
gostote divjega petelina po GL in LD v Sloveniji leta
1998 (CAS 1999 b).

Najveé aktivnih divjih petelinov v Sloveniji je bilo
leta 1998 na Koroskem v gozdovih LD Bistra na se-
vernem poboéju Smrekovca (34), nato v LD Koprivna
(32), LD Zelezniki na Gorenjskem (20), LD Jelovica
(19), LD Dravograd (15), LD Peca (13), LD Smre-
kovec - Sostanj (12), LD Soléava (11), LD Luge (11)
in LD Kobarid (11).

Leta 1998 je bilo v Sloveniji 80 % habitata divjega
petelina v alpskem in 20 % v dinarskem fitogeogral-
skem obmogju, pod 1.000 m nadmorske vidine pa je
bilo le 5¢ 11,2 % vseh aktivnih rastisé (CAS 1999 b).

4.1.3 Stevilénost divjega petelina na rasti§¢ih v
alpskem in dinarskem prostoru

Na vseh popisanih rasti3¢ih divjega petelina v Slo-
veniji smo leta 1999 opazili 492 aktivnih petelinov in
450 kur. Od petelinov jih je 460 v alpski in samo 32 v
dinarski predgorski in gorski gozdnati in gozdni kra-
jini. Skupaj z neaktivnimi mladimi petelini, opaZzenimi
ob rastitvi na rastiscih, se je Stevilo vseh petelinov
povecalo za 77 v alpskem in za 8 v dinarskem prostoru
ali skupaj za 15,7 % (prirastek).

Povprecna aktivnost moskega dela subpopulacij v
alpskem prostoru je 1,8 aktivnega (pojocega) petelina na
aktivno rasti$ée oziroma 2,1 vseh petelinov na aktivno
rastisce in v dinarskem prostoru 1,4 pojoCega petelina
oziroma 1,7 vseh petelinov na aktivno rastisce (pregled-
nica 1).
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4.2 Primerjava aktivnosti rastis¢ ter ogroZenosti
populacij divjega petelina po fitogeografskih
regijah Slovenije med letoma 1999 in 1998

Alpe

Primerjava rezultatov 1z analiz podatkov o aktiv-
nosti subpopulacij diviega petelina na rastiscih, zbra-
nih v popisih za leti 1999 in 1998, je potrdila stanje iz
leta 1998 in pokazala na rahlo nara§¢anje Stevilénosti
in s tem na teznjo izboljSanja Zivljenjskih razmer v
gozdovih alpskega obmoéja (preglednica 2).

Stevilo evidentiranih rastis¢ divjega petelina se je
od leta 1998 do leta 1999 povecalo za 33. Od tega
pripada deset lokacij rastis¢em, ki so bila v popisih iz
teta 1998 zajeta v lokacijah ve€ zdruzenih rastisé (Ko-
roska). Od preostalih 23 do sedaj neevidentiranih lo-
kacij jih 20 pripada novo evidentiranim ali premak-
njenim aktivnim rastiS¢em. To odraZa pozitivno teznjo
§teviléne dinamike populacij in dinamiko pozitivnega
spreminjanja primernosti habitata v gospodarskem
gozdu v nekaterih obmotjih. Stevilo aktivnih rastisé
se je povecalo za 18, (o je za 7,7 % ve ali za 1,4 %
ve¢ aktivnih rastis€ glede na vsa popisana rastiséa v
obeh letih. Stevilo se je zmanjSalo za 35 neaktivnih
rastis¢, na novo je bilo zabelezenih 40 opusZenih ras-
tid€. Stevilo zabeleZenib aktivnih petelinov je v letu
1999 naraslo za 31 ali za 7,2 %, §teviléna moé& moskega
dela subpopulacij na Se aktivnih rastiscih je tako ostala
podobna, z |,8 aktivnega petelina na aktivno rastisce.

Stevilo neaktivnih (mladih) petelinov se je zmanj-
Salo za 12, kar kaZe na stagnacijo Stevilénega stanja
tega dela populacije.

Sprememba za 1,4 % ve€ aktivnih rasti$¢ glede na
vsa evidentirana rasti§¢a ali za absolutno 7,7 % veé
popisanih aktivnih rasti3¢ ter povprecno 1,8 aktivnega
petelina na aktivno rastis¢e pomeni pozitivno spre-
membo. Teznja je vzpodbudna in daje ob primemih

|'||_"_.'!L'd-.||

prostoru Slovenije med lestoma 1999 in 1998

ukrepih v okolju habitata upanje za Steviléno okrepitev
in oZivitev subpopulacij v robnih predelih.
Dinaridi

Primerjava rezultatov iz analiz podatkov iz vseslo-
venskega popisa aktivnosti subpopulacij na znanih
rastiséih divjega petelina v gozdovih na obmocju Dina-
ridov med letoma 1999 in 1998 je pokazala na stagnacijo
relativno slabih habitatskih razmer (preglednica 2).

Stevilo znanih rastis¢ divjega petelina je ostalo
nespremenjeno, in sicer 64. Stevilo aktivnih rastisé je
ostalo enako, in sicer 23 ali 35,9 %.

Stevilo aktivnih petelinov se je v dinarskem pro-
storu zmanjalo za §tiri, §teviléna mo¢ rastii je bila
leta 1998 1,6 aktivnega samca na aktivno rastidce, kar
je pod vrednostjo slovenskega povpreéja (1,82), leta
1999 pa je bila ta vrednost le e 1,4, to je za 0,4 manj
od slovenskega povprecja (1,79) oziroma za 0,2 man)
kot pred enim letom (preglednica I, 2).

Primerjava podatkov iz teh dveh popisov aktivnosti
rasti§é divjega petelina kaZe na stagnacijo oziroma
slabanje Zivljenjskih razmer v Ze tako man) primernih
predelih aktivnega dela habitata.

Stevilo neaktivnih (mladih) petelinov se je po po-
datkih popisov le malo popravilo, s §tiri leta 1998 na
Sest leta 1999. Stevilo opazenih kur se je povealo za
devet.

To so edini vzpodbudni podatki o delni populaciji
divjega petelina v dinarskem obmogju, ki dajejo upan-
je, da se bo stanje popravilo.

To lahko doseZzemo z odstranjevanjem negativnih
vzrokov upadanja Stevilénosti, s prilagojenim lovskim
in gozdarskim naértovanjem na obmodju rastis¢ (opu-
stitev krmis¢ visoke divjadi, ohranjanje miru, 50 ha
vrzelastega starega gozda v enem kompleksu ali z nad
50 % starega gozda v obmod&ju naravne razdirjenosti
(WEGGE 1985) ter z gozdnimi jasami na najrevnejSih,

1 1t Primerjava Slevilénosti subpopulacij in deleza aktivnih rastisé divjega petelina v alpskem in dinarskem Zivljenjskem

Obmoéje Leto Skupaj | Aktiva. | Neak.| Opus. | Ni | Delez (%)] Akt. | Neak.| Skup. | Sk. | Akt.petel.
rastiS¢ | rasti3¢ | rast. | rastis¢ | pod. | aktiv. rast.| petel. | petel. | petel. | kur |na aktrast.
Alpe 1999 528 251 41 236 0 47,5 460 77 537 | 423 1,83
1998 528 233 76 196 23 46,1 429 89 518 | 383 1,84
Razlika ] 18 -35 40 -23 1,4 31 -12 19 40 -0,01
Dinaridi 1999 64 23 2 39 0 35,9 32 8 40 27 14
1998 64 23 6 35 0 359 36 6 42 18 1,6
Razlika 0 a -4 4 ] V] -4 2 -2 9 0,07
SLO 1999 592 274 43 275 0 46,3 492 85 577 | 450 1,80
1998 592 256 82 231 23 45,0 465 95 560 | 401 1,82
Razlika 0 18 -39 44 -23 1,3 27 -10 17 49 -0,02
272 GozdV 58 (2000) 5-8
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kislih grebenskih legah z borovnico in drugim jagodi-
deviem (CAS 1996, 1999 b).

Slovenija

Primerjava analiz iz podatkov, zbranih v popisih o
aktivnosti subpopulacij divjega petelina na rastis¢ih
v obeh fitogeografskih regijah Slovenije za leti 1999
in 1998, je pokazala na rahlo teZnjo izboljsanja (pre-
glednica 2), in sicer v alpskem prostoru, medtem ko v
dinarskem prostoru stanje stagnira.

Stevilo popisanih rastis¢ divjega petelina se je po-
vecéalo za 23, na 592.

Stevilo aktivnih rasti3 se je po analizi zbranih
podatkov povetalo za 18 ali 7 %, s 45,0 % aktivaih
rasti5¢ leta 1998 na 46,3 % aktivnih rastis¢ leta 1999.

Preglednica 3:

Stevilo aktivnih petelinov pa se ni bistveno spremenilo
in je ostalo 1,8 aktivnega samca na aktivno rastiice.

Ve¢ aktivnih subpopulacij divjega petelina v Slo-
veniji leta 1999 je povezana s spremembo v alpskem
prostoru, ki obsega 80 % povriin vseh aktivnih popu-
lacij v Sloveniji (CAS 1999 b). To izboljsanje lahko
pripidemo izboljanju stanja e primemih habitatskib
razmer in natanénejSemu popisu leta 1999, ki ga odra-
7a tudi 20 novih lokacij aktivnih rastisé.

4.3 Primerjava dejavnikov ogroZanja subpopulacij
divjega petelina na propadajocih rasti§¢ih med
letoma 1999 in 1998

Iz primerjave ocen iz poudarjenih opisov dejav-
nikov ogrozanja propadajoéih subpopulacij na ras-

Primerjava dejavnikov ogroZanja subpopulacij diviega petelina na propadajoéih rastizéih med letoma 1999 in 1998

Leto 1999 1598 Razlika (%)
Dejavniki ogroZzanja rastis¢ Stev, Delez (%) Stev. Delez (%) 1999 - 1998
divjega petelina rastisc rastisc

Seénja starega gozda 4 18,2 12 24,5 -6.3
Izgradnja gozdnih prometnic | 4,5 3 6,1 -1,6
Gospod. v gozdu spomladi 5 227 2 4.1 18,6
Gorski turizem - nemir 8 36,4 12 24,5 11,9
Vpliv plenilcev in krmisé 4 18,2 8 16,3 1.9
Nabiralnistvo 0 0,0 4 8,2 -8.2
Divja pasa ovac 0 0,0 k! 6,1 -6,1
Zaras¢anje gozdnih pasnikov 0 0,0 5 10,2 -10,2
Skupno $tevilo opisanih rastis¢ 22 100,0 49 100,0 0,0

s

Slika 10 Divji petelin pri jutranjem petju spomladi

GozdV 58 (2000) 5-6

Sliki 2: Ze dolgo je znano, da so star vizelast iglast gozd z zakisa-
nimi tlemi, z borovnievjem in z mravlji3éi osnovni elementi ha-
bitata divjega petelina - obmog¢je Pece na 1.400 m n. v. (obe foto:
Miran Cas)
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11§¢ih v letih 1999 in 1998 predvidevamo, da se je tudi
v letu 1998 poleg premajhnega deleZa povrsin starega
gozda izrazito povedal negativen vpliv zaradi eksten-
zivnega {brezobzimega) gospodarjenja v gozdu v £asu
petja in gnezdenja spamladi (za 18,6 %), zaradi neus-
merjenega porskega turizma (za 11,9 %) in plenifcey,
Se posebno ob preitevilnih krmiscih za visoko divjad
(npr. divjega pragiéa) (za 1,9 %) (preglednica 3). De-
jansko stanje glavnih vzrokov ogroZanja populacij pa
bomo ugotovili z analizami ankete v popisnem obrazeu
B analize habita in dejavnikov ogroZanja divjega pe-
icling, ki trenutno poteka na vseh rastitih v Sloveniji.

Podatki o negativnih vplivih vse bolj ekstenzivnega
gozdarstva, neusmerjenega gorskega turizma, rekre-
acije in plenilskih vrst nas ohvezujejo, da bomo z na-
ravovarstvenimi pristopi, osveS€anjem in zakoni ters
prilagojenimi lovskami, gozdarskimi in prostorskimi
nacrti in ukrepi ustavili negativen trend ogroZanja
habilatov redkib Zivalskih vist kot bogastva nade skup-
ne naravne dedisCine, katerih znadilen predstavnik je
diviji petelin, ki je ponos nagih veénamenskih gorskih
gozdov in krajin.

5 ZAKLJUCEK

Kritidno stanje populacij divjega petelinz v Slo-
veniji leta 1998 je bilo potrjeno s primerjava s popisom
aktivnosti rastiic leta $999.

Stabilne subpopulacije se ohranjajo le §e v naravnih
strukiurah gorskih gozdnih ekosistemov in krajin, iz-
ginjajo pa z robnih predelov habitata na osamelth gor-
skih masivih na nadmorskih visinah pod 1.000 m, naj~
motneje pa so med 1.400 in 1.600 m, pod gozdno mejo,
kar so pokazale analize iz leta 1998 (CAS 1999 b},

Na 43 neaktivnaib rasti$€ih (7,7 %) je potencialno
e moZno oZiviti subpapulacije s prilagojenimi gozd-
no- in lovskogojitvenimi pristopi za revitalizacijo ha-
bitata,

Med glavnimi dejavaiki ogroZanja habitata oziroma
subpopulacij na rastiigih so po grobih ocenah poleg
prekomeme seénje starega gozda tudi poveéan nega-
tiven vpliv ekstenzivnega gospodarjenja v gozdu v
éasu rastitve in gnezdenja spomladi, neusmerjenega
gorskega turizma in plenileey, e posebno ob preste-
vilnih krmiséih za visoko diviad (npr. diviega prafi&a).

V teh razmerah slabega §tevilénega stanja popalaci)
diviega petelina in izumiranja rasti¥€ v robnih ob-
modjili habitata, na QE Ljubljana, OF Cclje, na neka-
terih obljudenih goeskih masivih na OF Maribor (Po-
horje, Kazjak), na OE Kotevje in OF Paostejna (Snez-
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nik), lahko ohranjanju naravne dedi§€ine redkih 2ival-
skih vrst in vecnamenske vioge gorskih gozdov po-
magamo le z analizo habitata divjega petelina na vseh
rasti§€ih in s prilagojenimi gozdno- in lovskogojitve-
nimi ter prostorskimi naérti,

Uporabniki gorskega gozdnega prostora moramo
skrbeti predvsem za sonaravne pristope pri rabi narav-
nih dobrin in prostora, ki zagotavljajo tudi ohranjanje
naravne zgradbe habitarov in naravnega Zivljenjskega
ritma redkih in ogroZenil Zivalskih vrst v obdutljivik
gorskih gozdovih in krajinah.

V &asu ekspanzije razliénih dejavnosti éloveka v
gorskem prostoru moramo svojo pozornost usmeriti
na urejanjc in orginizacijo gorskega turizma izven
obmodij habitatov redkih in ogroZenih Zivalskih vrst,
pristojne lovske in gozdarske organizacije pa morajo
bdeti nad strokovnim delom in izvajanjem prilagojenih
naértov v teh obmogjih.

Glede na znane dalgaletne cikluse nihanj popula-
cijske gostote (Stevilénosti populacij) v Sloveniji, s
povpreéna dolZino 25-28 et (ADAMIC 1974, CAS
1596, 1999 ¢), ter zadnji znan minimum leta 1982
(LINDEN 1989, CAS 1996) lahko predvidevamo, da
je del vzroka velike ogroZenosti subpopulacij divjega
petelina v Sloveniji leta 1999 poleg razgradnje habitata
zaradi razliénih Slovekavib dejavnosii tudi v fluktua-
ciji papulacij, ki je pri divjem petelinu verjetno v upad-
ni fazi in oznacuje krcenje populacij z robnih obmodi
Jivlienjskega prostora (CAS 1999 b).

ZAHVALA

Za poirtvovalno sodelovanjc in neprespane noti pri
spamtadanskem popisu sktivnosti rastise divjega pe-
telina leta 1999 se zahvaljujem §tevilnim lovcem v LD
in LGO ter gozdarjem na OE ZGS na terenu. Za pad-
pora se zahvaljuyjem prof. dr. Mihu Adamigu 7 Bio-
tehnidke fakultete, z Oddelka za gozdarstvo in obnov-
ljive vire, za sodelovanje pri organizaciji in izvedbi
popisa pa Zavodu za gozdave Slovenije in Marku
Jonozovicu, univ. dipl. inZ. gozd., vodii oddelka za
usmerjanje razvaja populacij prostofivedih Zivali v
gozdnih ekosistemih, ter vsem vodjem na OE ZGS8,
Lavski zvezi Slavenije in tajniku Blazu KrZetu, univ.
inZ. gozd., Skupnosti gojitvenih lavisE in Ivanu Nege-
marju, dipl. fur, ter Upravi RS za varstve narave in
mag. Jani Vidic. Obenem se za sofinanciranje projekta
zahvaljujem Upravi RS za varstva narave pri Mini-
strstvu 2a okoljc in prostor, enako se zahvalpujem
Ministrstvu RS za kmetijstva, gozdarstvo in prehrano
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ter Ministrstviy) RS za znanost in tchnologijo, v okviru
katerih sc raziskava dopolnjuye v CRP - gozd.

Kljub temu da divjega petelina pri nas Ze od leta
1984 ne lovimo, se 2 naravovarstveno raziskavo v
obdobju 1998-2000 kaZela velika poZrivovalnost in
vzpodbudna naravovarstvena zavest slovenskih loveev
in gozdarjev.
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