
Ju n ija  je  študen tska  skupnost iz M aribo
ra  o rgan iz ira la  jav n o  tr ib u n o  z naslovom  
»Ali sm o se odrekli idealom  socializma« s 
podnaslovom  »D ružbeno-ekonom ski odno
si v  S loveniji po sp re je tju  ustavnih  sp re 
memb«.
Poleg množice š tuden tov  in  p ro feso rjev  so 
na tr ib u n i sodelovali tudi TONE KROPU
ŠEK — p redsedn ik  Zveze sind ikatov  Slo
venije, dr. ERNEST PETR IČ  — član IS 
SRS, JA N EZ K O Č IJ ANClC. DAGMAR 
ŠUSTER — član  IO  SZDL. LO JZE B R I
ŠK I — član  CK ZKS, predsedniki d ruž
benopolitičnih  organizacij iz M aribora 
štev iln i poslanci in  p red s tav n ik i gospo
d arsk ih  organizacij.
S te  zanim ive razp rave  vam  na nasled
n jih  š tirih  s tran eh  p rinašam o sicer sk ra j
šano, v en d ar sistem atiz irano  d iskusijo  z 
uvodnim i besedam i o

Ali se (ne) 
nameravamo 

odreči idealom 
socializma?

»Nec je  bil kategoričen odgovor ude
ležencev, pa v isti sapi prav tako res
na ugotovitev, da se v  vsakdanji druž
beni praksi večkrat odmikamo od si
cer ne dogmatsko postavljenih in za 
vse večne čase zacementiranih ide
alov, ki bi naj označevali socializem. 
Graditvi socializma' se ne bomo od
rekli, zato pa bomo morali spremeniti 
del naše vsakdanje prakse, posebno 
tisti del, ki našega človeka ne vodi v 
osvabajanje, in tisti, ki ustvarja ne
pravične socialne ali družbene raz
like.
Zelja organizatorjev o namenu te ak
cije se je  uresničila v razpravi na tri
buni. Večkrat bi se morali od srca 
vprašati o smislu socializma in njego
vih idealih. Vprašanja, kot so: KAJ 
SE BO ZGODILO, CE SPROSTIMO  
PRIVATNO INICIATIVO OB NE
UČINKOVITI DRUŽBENI KONTRO
LI? KAKO ZAVRETI POVEČEVA
NJE SOCIALNIH RAZLIK? KAKO  
ZAGOTOVITI VSAKEMU DELOV
NEMU ČLOVEKU ŽIVLJENJSKI MI
NIMUM? KAJ JE Z OSEBNO O DG O 
VORNOSTJO. POSEBNO Z O DG O 
VORNOSTJO OSEB NA VODILNIH  
POLOŽAJIH? D O  KDAJ BOMO TR
PELI GOSPODARSKI KRIMINAL? 
VPRAŠANJE PRIZNAVANJA MINU
LEGA DELA. ALI SE NI OSEBNI 
STANDARD DVIGNIL NA RAČUN  
.DRUŽBENEGA? KAKO JE S POLO
ŽAJEM KULTURE ZNANOSTI IN 
ŠOLSTVA V NAŠI DRUŽBI? Imajo 
sicer svojo pom anjkljivost v tem, ker 
so postavljena provokativno in v ob li
ki parole, vendar jim  ni mogoče odre
kati globljega in resničnega smisla. 
Ce smo jih  postavili kot izhodišče za 
razpravo in če je  razprava vendarle 
ugotovila, da so to tista bistvena vpra
šanja, ki so neposredno vezana na 
ideale socializma, potem smo dolžni 
dati nanje jasne in nedvoumne odgo
vore. SLAVKO GERIČ

uvodne besede
venske družbe, to  se p rav i, da  bi v  bodočnosti 
nared ili neke v rs te  potrošniško družbo  ne glede 
na  to, kakšne socialne razm ere in  konflik te , po
litične in  ideološke nam  lahko prinese  en o stran 
ska razvojna usm erjenost. 3000 S, k i jih  p lan ira 
mo v  S loveniji ko t naciona ln i dohodek do le 
ta  1985, nam  seveda lahko zagotovi m nogo bolj 
socialistične odnose. V endar 3000 $ sam ih  po sebi 
.ne p rin aša  nobenih  odnosov; d ružba1 se lahko 
razv ija  celo v  sm eri konflik tov, ki so znani v  m a 
teria lno  zelo razv itih  d ružbah , ko t sta  A m erika, 
Z ahodna E vropa itd.
Ce se tak šnem u  izhodišču, ki je  bilo o vrženo, iz
hodišču nekritičnega p rilag a jan ja  p rid ru ž ita  še 
otroško občudovanje in  slepota spričo socialnih 
konfliktov, ki so sestavn i del tega ekonom sko 
razv itega sveta , je  lahko  takšno  izhodišče ne  sa 
mo nesprejem ljivo , am pak  tu d i nevarno  za d ru ž 
bo, kakršno  hočemo, družbo sam ouprav ljalcev , 
družbo, ki osvobaja človeka in  njegovo u s tv a r
ja lnost. P a  še en a  v izija, z lasti tendenca abso lu t
ne prilagodljivosti, je  v  tem : da  bi se ko t narod  
v tak i teo riji izgublja li, izgubljali b i svojo n a ro d 
no sam ozavest in ponos, postali hi vse bolj n a 
cionalno sram ežljiv i spričo tega, da  bi sebe kot 
narod negirali. To se p rav i, da izhodišč našega 
razvoja in  c iljev  ne  sm emo iskati n iti v  razv iti 
zahodni d ružb i n iti v  vzhodnih m odelih socializ
ma. Za izhodišče dolgoročnega razvoja smo vze
li socialni aspek t; to  p rak tično  pomeni, da je  člo
veka treb a  postav iti v  položaj, k je r  bo poglav it
ni fak to r razvoja. To pom eni iden tif ic ira ti d a 
našn je  in te rese  lju d i in  posam eznih d ružbenih  
slojev, id en tif ic ira ti n jihove dolgoročne in terese ; 
z drug im i besedam i: izhodišče so d ružbeno- 
človeški cilji, m a te ria ln i in  m oralni. Ce pa hoče
mo id en tific ira ti d an ašn je  cilje, in terese  in  jih  
k o n fron tira ti z dolgoročnim i, če hočemo videti, 
kako se obnašam o v naši p rak tičn i politik i in 
ekonom iki, pa pridem o na  te ren  konkretn ih  p ro 
blemov, k o n k re tn ih  v p rašan j.

Povečevati splošno

Tone Kropošek
T em a, ali smo se od rek li idealom  socializm a, je  
tak o  neom ejena, n ed ifin irana , da m oram o n a j
p re j odgovoriti na vp rašan je , kaj razum em o pod 
ideali socializm a. Znano je , da pod tem i ideali na 
različn ih  sistem ih postav lja jo  različne v izije: Ru ‘ 
si im ajo svojo vizijo, A lbanci svojo, K ita jc i s; 
jo, delavsko g iban je  I ta lije  in  F ran c ije  se v 
ansah  p rav  tako  raz liku je . Jugoslovani ( 
o  izv irn i poti in o idealih , k i si jih  zas* 
ko t socialistične c ilje .-T i so v nekater.il 
sred inah  deležni k ritike . Zato je  n a jp re j 
no, da se vprašam o, kakšen  socializem  hoči 
ali se m u p rib ližu jem o ozirom a ali se od njega 
oddalju jem o. To bi b ila  o s n ^ i  koncepcija, o k a 
te r i bi danes govorili.
Na vp rašan je , kakšen  
poskušali odgovoriti 
koncepta S lovenije. Tam  
bo povedano), da hočemo
alno  bogata, ki 
ha  in k u ltu re  te! 
pogoj za Sprostite1 
skih sposobnosti, 
stavili, da hočem o 
a  ne s prisilo. V cilj 
ven ije  smo zapisali,

razpolagal.

očemo, smo 
olgoročnega 

r (zelo na gro- 
ki bo m a te ri-  

bogastvom  du- 
vobode, ki je  p rv i 

fie in ic ia tive  in lju d - 
si v teh  zasnovah za- 

podružab ljan je  človeka, 
dolgoročnega razvo ja S lo- 
težim o k večji nacionaln i 

sam ozavesti kot pogoju za človekovo enak o p rav 
no vk lju čev an je  v družbo in za enakopravno  
v k ljuč itev  S lovenije  v celotni svet.
P ri k o n cep tiran ju  dolgoročnega razvoja S loveni
je  in tistega, k a r  smo poskušali opredeliti ko t so
cialistične cilje, je  bilo n a jte ž je  o h ran iti našo iz
v irnost, vzeti iz svetovne p rakse  tisto, k a r  nam  
koristi, p ri tem  pa vendarle  osta ti suveren. Reči 
m oram , da so bili pri izdelavi koncepta m očneje  
p riso tn i vp liv i zahodnih  m odelov, čep rav  za nas 
niso sp re jem ljiv i n iti vzhodni n iti zahodni (v ce
loti seveda).
P osnem an je  zahodnih  m odelov je  bilo  preprosto  
v  tem  sm islu, da bi v  razvojnem  kortceptu posta 
vili v  abso lu tno  osp red je  m a te ria ln i razvoj slo-

razprava
Z akaj n i v  sedan ji gospodarski dep res iji in  d e 
valvac iji pad la  R ibičičeva v lada?  To bi b ila  v 
norm aln ih  okoliščinah zakon ita  nu jnost.

Ne m orem  reči, a li bi bilo to  dobro, a li pa je bo
lje, da n i pad la . P rob lem i so mnogo preveč kom 
plicirani, da bi se da li reš iti s padcem  vlade. R e
form o smo začeli z velik im i h ipotekam : iz p re tek 
losti, z velik im i n ač rti in  p rogram i, za k a te re  se 
nismo mogli zed in iti glede na  to, da  smo večnaci
onalna skupnost s silno heterogenostjo  v razv ito 
sti. Tako se je  v  g lavnem  zgodilo, da se ni nihče 
n ičem ur odpovedal. Od tod  smo določene inves ti
cijske p rog ram e in tud i po trebe  iz naslova splošne 
po trošn je  reševali s sredstv i em isije in  s k red iti 
od zunaj. M enim, da  je  edina rešitev , da se od 
vsejugoslovanskega u re ja n ja  razm er na  področju 
gospodarstva p reusm erim o na repub like; tako  bi 
le -te  sam e selekcionirale, kaj zm orejo in  česa ne. 
Reči m oram , da  so se p rem ik i na tem  področju 
skladno z ustavn im i sprem em bam i že začeli. P re j
šn ji teden  je  bil v  Jugoslav iji sp re je t sporazum  o 
likv idaciji t.i. izvenračunske  bilance, s tem  da se 
vsi defic iti zunan je računske  b ilance p renesejo  na 
republike. D ruge obveznosti pa se bodo še n ad a
lje  financira le  iz dohodkov federacije. N ovih ob
veznosti na rav n i Ju goslav ije  se ne m ore ver 
sp rejem ati. To p red s tav lja  p renos na  rep u b lik  
gre  približno za 600 m ilija rd  s ta rih  din, 
seveda dobi tu d i repub lika  S lovenija ne ' 
lija rd . P redvidevam o, da letošnjega le ta  
zaključili s suficitom , k o t smo predvidi 
je  pa  še vseeno bolje, ko t če nada^uje: 
ro  prakso, k je r  se dolgovi kopiči, 
deracije. V saka zakasn itev  prenos, 
na repub like  bi pom enila večje doli 
nosti.
P roblem  je  v tem , da  un ita rizem  ne mi

razredu . P rep ričan  sem , da vsa m arksis tična  id e
ologija m an j sloni n a  ekonom skih kap ita lističn ih  
odnosih, posebno danes, zato pa tem bolj na jde  
svoj tem elj, svoj su b jek t v delavsk ih  m nožicah, 
ki so ed ine odločilne za razvoj vseh svetovnih  
družb . To je  tu d i jasno  razvidno, če ponovim  t i 
sto  m isel K om unističnega m an ifesta , ki prav i, da  
delavci ne  m orejo  izgubiti nič d rugega kakor
svoje spone, s tem  pa 
žarno, da  so in ternacion  
s t ik ra t v  zasto ju . Pri 
vedno znova postavi, 
de lavsk i razred, 
s tr in ja ti  s tisti: 
ko je  de lavsk i 
la. V p ra š^ ^ e  v! 
no z a t d ^ ^ ^ p i s '  
dentov, ker 
iz dela'

D anes opa- 
ivne sile do 
da  je  treb a  

rnje, kdo in k a j je  
m orem o teoretično  
d a  živim o v časih, 

in il in  je  teo rija  zasta re - 
ivljarn jasno  in  neposred - 

a n is te  oddeljeni od s tu 
da po svo ji funkciji izhaja te  

eda.

vez-

delavsk i razred? 
[enijo, da  izginja, 

v en d ar m islim M la 
delavsk i raz red  ne  iz e f tj 

:er še vedno, obsta ja  zgodo vi:
  'nje, v k a te rem  im a _delavski
roizvodno funkcijo , in 
ružben i pogoji; v  k a f i 

svojo zgodovinsko fun! 
n ju  teh  pogojev 
odnosov. Zelo te: 
v  pogojih, kj

potrošnjo

so bolj osve- 
rejo , k e r niso 
lične politične 
o m ezdnih od- 

o se drug i pov-

I im ajo  zelo široke 
Odvisno tu d i razliko- 

'žaju posam eznika. Od-

N aš dolgoročni cilj, socialistični ideal, je  postop
no zm an jševati socialne d iference v družbi. P re 
več enostavno b i bilo  m isliti, da socialne d ife ren 
ce n asta ja jo  sam o n a  področju  delitve m  zarad i 
de litve : socialne raz like  im ajo  korene že n a  po
d ročju  proizvodnje, p ravzap rav  že tam , ko se člo
vek  rodi in  ko se  začne p reb ija ti skozi ž iv ljen i 
Z m anjševati socialne raz like  pom eni odpravljp  
raz like  v pogojih  u s tv a rjan ja . Z m anjševati raz lj 
ke v pogojih u s tv a rja n ja  pa prak tično  pomj 
opuščati s ta re  proizvodne neren tab ilne  kapacil 
te. H itre jš i m a te ria ln i razvoj nam  bo omogo 
h itre je  zm an jševati raz like  v  znan ju . Do, 
mo im eli v  d ružb i tako  p isanost kval 
s tru k tu re , od nep ism enih  do kvalificiri 
te  raz like  ob jek tivno  obstajale , a  ne sa: 
te ria lnem  položaju. T reba  je  odp rav lja ti 
m ožnosti p a rtic ip iran ja  p r i odločanju. Vsi ljud je  
ne odločajo enako, in  sicer iz n a jraz ličnejših  raz' 
logov: n ek a te ri odločajo : 
ščeni, k e r bolj znajo, dru; 
tako  osveščeni. Potem  so 
akcije, ki n ek a te re  pc 
nosov, m ezdnih razrm 
zpenja jo  v elite  voi 
Vse t o . so socialne 
d im enzije in  od. kate  
v an je  v  m ate ria lnem  pi 
p rav iti koren ine  teh  socialnih raz lik  — to bo ob
vezno vplivalo  na zm an jševan je  tis tih  razlik , ki
..............................,tve.

iraktičnih akcij bi bila splošna 
gotovo bom o m orali biti k ra tk o - 
v  to, da se bo postopno poveče- 

tu d i tis te  pravice, ki jih  lju d je  za- 
iz splošne po trošn je  in k je r  smo re la - 

nak i, ozirom a k je r  naj bi bili vsi ena- 
n a  razpoložljiv  nacionalni dohodek.

Izenačevanje 
pogojev šolanja

Mislim, da bomo potrebovali neka j ukrepov  za 
izenačevanje  pogojev šolanja, k a r  pom eni n a č rt
no zm an jševati raz like  v  izobrazbi in  v  sposob
nosti za u s tv a rjan je .

Izenačevati življenjske 
pogoje upokojencev 

z ostalimi družbenimi

ta v lja ti splošnih interesi 
rese tistega, ki je  bil v  do  
nan ten . V takem  
ekonom skem , k je r  
politične in  nacion  
b i zagovarjaj 
hudo. Bili 
ZIS, k i je  odgo' 
sodite, a lf

N eka

zago-
am pak  parc ia lne  in te - 

em  tren u tk u  dom i- 
političnem  in 

problem  dobil 
tzije, je  bilo, ne  d a ' 

n a jb rž  s trsša j 
stopu podpredseč 

gospodarstvo. Sam i p re - ' 
ravna l, ko je  odstc

'rde, da  se p ri n: 
[je in oblastnikov.

izhajaj
P rvo
potroš
ročno

skupinami
Z adn ji dve, tr i  le ta  in tenzivno izenačujem o živ
ljen jske  pogoje upokojencev, s tem  da se revolo- 
rizac ije  pokojn in  v rš ijo  d iferencirano  za s ta re jše  
in novejše upokojenci. M islim , da bo ta  trend  
in  novejše upokojence. M islim , da bo ta  tren d  
stveno zaščito za vse in  na  področju  zd ravstvene
ga v ars tv a  doseči čim več enakosti. V sak p risp e 
va v zd ravstvene  fonde po svoji plači in  vsak  jih  
koristi po svoji potrebi. T reba je  izenačevati po
goje zaščite in  podvzeti nekaj ukrepov na podro 
č ju  o troškega varstva .
(N adaljevan je  na  2. s tr . 1. stolpec)

o je, da se politiki 
vodilnem  m estu  zai 

va  nevarnost n as ta jan j 
je  neka j na  tem , 

v a r je n ja  posebnega 
Eno je  pa  res : n ikaljp r 
pak  sam o koristni 
d ilna delovna 
časa sprem enim o' 
ni, k e r  zm eraj zncr^ 
mo po novi ustavi.

s

n ika  — 
delavski ra: 
d ružbeno 
lastn ik i 
služijo, 
nja. 

lisi
širi

* — gJcm

tven i- 
olgo. Če 

arije , riaj- 
o jev a  nevarnost 

presodite  sam i. 
o škodljivo, am 

ila večji, p rep ih  vo- 
ugoslaviji vsake toliko 
d a  reelekcije  p rak tičn o  

volim o is te  ljud i, saj voli-

G ovorili s te  o delavskem  razredu . D anes povsod 
po svetu  vidim o, kako na  eni s tran i lju d je  boga
tijo , na  d rug i pa v lada  nasilje , barbarstvo , a tu 
di v isoka k u ltu ra . P rep ričan  sem , in to bom tudi 
zagovarjal, da  je  vsa naša  po litika še vedno g ra 
jen a  n a  tis ti bazi, iz ka te re  je  izšla. M islim , da  v 
socializm u nobena po litika ali ideološka skupina 
ne sm e b iti nad delavskim  razredom , ne sm e biti 
nad  ponižanim  in razžaljenim . Ne m islite, da  za
govarjam  uravnilovko , a  m ora se nenehom a iz
h a ja ti iz osnovnih in teresov  delavca. Vsi se p rav  
dobro zavedam o, da  danes še vedno živim o na 
njegovih  plečih. Seveda ne zagovarjam  tis te  u re 
ditve, ki ne m ore biti postkap italistična, to  pom e
ni, da  bi bili na  eni s tran i strokovn jak i ali go
spoda ali rdeča buržoazija, n a  d rug i pa svet po
nižanih  . . .  Z anim a me predvsem  to, ka j je  danes 
delavsk i razred  in ka te re  so osnovne in tencije  po
litičn ih , id e jn ih  in  ideoloških usm eritev  v tem

o je  v  nekem  
zgodovinskem  

w z  dveh razlo- 
n t t t  način p ro 
ti T azred  svojo 

.vedno o b sta ja jo  
delavsk i razred  

reč v sp rem in ja - 
m iranju  družbenih  

irati delavski razred  
a razrednega n a sp ro t-  

ga defin ira l tako le : 
tis ti ljud je , ki delajo  v 
proizvodnji, ki pa niso 

ih  sredstev , oz. vsi tisti, ki 
podlagi svojega dela  in  zna- 
p resenetil e lem en t znan ja , 

nov elem ent, saj se delavsk i ra z -  
i znan ja , ne pa v sm eri večjega 

K a te re  so n jegove težn je? M islim , 
etežno obdelane v  m arksis tičn i teoriji, 

edvsem  za osvoboditev dela, človeka, za 
ro ti o d tu jitv am  vseh v rs t. V k o n k re tn ih  zgo- 

in sk ih  pogojih socialistične Jugoslav ije  pa je  
delavskega raz red a : borba za sam ouprav lja 

n je , za delitev  po delu, za enakopravnost, za ne
odvisno in  neuvrščeno pozicijo Jugoslav ije . Vse 
to sem  s trn il v  parole, ki pa v b istvu  omogočajo, 
da se b is tven i vsebinski e lem ent, se p rav i osvo
boditev  dela  in  človeka, u resniči. P o trd il bi, da  
delavski raz red  obstaja, da ga naša d ružba ne 
sm e pozabljati, da m ora ' biti vodilen sloj v  d ru ž 
bi, da m ora iz n jega ZK črpati svoje osnovne sile, 
ide jna  in  politična izhodišča. N ikakor se ne bi 
sm eli zadovoljiti z razn im i anarh ističn im i m alo
m eščanskim i teorijam i, da se je  delavski raz red  
razvodenil in  da je  treb a  isk a ti nove socialne b a 
ze.

T a  teza  n i čisto sp re jem ljiva . R azred lahko 
po jm ujem o v nek i d ružb i ta k ra t, k ad a r je  več 
slojev, k i ižha ja jo  iz d rugačn ih  lastn išk ih  pozicij. 
Če ob ravnavam o  na  eni s tran i delavce v pro iz
vodnji in  delavce v ,d ru žb en ih  službah, k i se od 
tu jen i od delovnih ' sredstev , če jim  dam o s ta tu s  
las tn ikov  oz. up rav lja lcev  z d ružbeno  lastn ino , 
potem  ne vemo, kakšna  je  raz lika  m ed tistim i, ki 
u p rav lja jo  z d ružbeno  lastn ino , to  je  zem ljo, ali 
p roizvodnim i fak to rji. Ce sm o km etom  in  o b rtn i
kom  dali m esto v naši d ružben i delitv i dela, po
tem  sm o jim  da li enak  družbeno  oprav ičen  s ta 
tu s  in  enako  d ružbeno  ovrednoteno  delo. Ne v i
dim  nobenega razloga, d a  bi ti  dve  socialni sk u 
pini razlikovali po -raz red n i p ripadnosti. Potem  
bi lahko rek li, d a  sm o delavci, ki sm o od tu jen i 
od proizvodnje, razred  b irokra tov , to re j tis ti, ki 
u p rav lja jo  z nekim i o ad stru k tu rn im l elem enti. 
Potem  je  tu  še razred  pro izvajalcev  in  p riv a tn ih  
lastn ikov , v  ka te rem  so k m etje  in  ob rtn ik i. Ne 
vem , če bi b ila  tak šn a  opredelitev  v naši družbi 
u tem eljena .

(N adaljevan je  na  2. s tr. 3. stolpec)
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Razširiti zdravstveno 
varstvo in doseči 
čimveč enalcoti

PoveC anje splošne p o tro šn je  pa  seveda te r ja  veC 
sred stev  na  tem  področju  — ali n a  ra ču n  osebne 
po tro šn je  a li n a  raču n  investic ijske . T u n asto p a 
jo  določeni k o n flik ti: v  s in d ik a tih  se zavzem am o 
za večje  osebne dohodke; n ek a te ri m islijo , d a  se 
zavzem am o h k ra ti za večjo  osebno po trošn jo , a 
to  n i res. V ečan je  osebnih (Johodkov n e  pom eni 
n u jn o  v ečan ja  osebne po tro šn je , če omogočimo, 
d a  se del s redstev  iz osebnih  dohodkov p re liv a  v 
inves tic ijsko  po trošn jo , z lasti pa  v splošno.

2 e  sedaj p re livam o del osebnih  dohodkov v  in 
vestic ijsko  po tro šn jo  p reko  h ran iln ih  vlog, v 
splošno pa  p reko  fisk a ln e  politike, n a jb rž  pa  v 
p rih o d n je  tu d i p reko  d ru žb en ih  dogovorov, k je r  
bodo in d iv idua ln i l ju d je  fin an sira li določene d e 
ja v n o s ti s področja  splošne po tro šn je  in  splošne
ga s tan d a rd a . S ledeče področje  je  področje  s ta n 
d a rd a , re g re s ira n je  in  kom penzacija  glede n a  h i
te r  p o ra s t cen. M oram  reči, da  si tu  tu d i po litik i 
in  gospodarstven ik i n iso povsem  enotn i, k e r  n e 
k a te r i zastopajo  stališče, d a  se vsi p roizvodi na 
trg u  n iko li ne  bodo obnašali po svobodni trž n i lo
giki. Z ato  bom o m orali k om penzira ti p ro izv a ja l
cu  tis te  p roizvode, za k a te re  se bom o odločili, da  
j ih  ne  bom o p rep u s tili svobodnem u d e lovan ju  
trž išča ; to  so p reh ram b en i a rtik li.

dr. Ernest Petrič

»Če se nam zastavi 
vprašanje, ali smo se 

poslovili od socializma 
ali ne, moram reči, 

da se nismo.«
Ce se n am  zastav i v p rašan je , a li sm o se poslovili 
od socializm a ali ne, m o ram  reči, da  s? nism o. 
M ožno je  ta  odgovor poveda ti tu d i v  d ru g i ob li
k i: analitično , z oceno vseh  v rs t problem ov d ru 
žbenih  odnosov, Če izhajam o iz postavke, da  je  
socializem  družbenoekonom ski odnos, sp le t odno
sov v  zgodovinskem  obdobju . To b i zah tevalo  ze
lo obsežno razp ravo  o tem , k a j je  socializem , v e r
je tn o  zato, k e r  posebnih  m ožnosti n im am o. Tp 
je  m o ja  g lobalna ocena. N ika ln i odgovor n a  m o
je  v p ra šan je  pa  izh a ja  iz tega, da  n i nobenega 
dvom a, d a  smo tisto  e lem en ta rn o  vsebino sociali
s tičn ih  d ru žb en ih  odnosov, k i jo  razum em o kot 
d ružbeno  las tn in o  p ro izv a ja ln ih  sredstev , o h ran i
li. U pal b i si trd iti, da  sm o dejansko  tis ti, k i smo 
ed in i re la tiv n o  b lizu  tem u, da  so p ro izvaja lna  
s redstva  resn ično  v  rokah  družbe, v  rokah  ljud i. 
Z našim  sistem om  sam o u p rav ljan ja , z vsem i n je 
govim i p rob lem i sm o v en d arle  zavestno p ra v  go
tovo m alo  b liže c ilju  k ak o r  tis ti, k i o h ran ja jo  p r i-

(N ada ljevan je  g 1. s tra n i 3. stolpec)

Vprašanja
M islim , d a  ste  popolnom a p rav iln o  ugotovili, da 
se n e  s tr in ja m  s tem , k a r  ste  rek li. Zelo jasno  
sem  d e ja l, d a  so delavsk i ra z red  tis ti delovni 
lju d je , k i sodelu je jo  v  družbeno  o rgan iz iran i p ro 
izvodnji. Zdi se m i, d a  je  ta  e lem ent, ta  k v a lifi- 
k a tiv  (družbeno o rgan iz irana  pro izvodnja) dovolj 
jasen . M islim , d a  o b sta ja  tu d i del d ružbeno  o rg a 
n iz irane  pro izvodnje , k i je  v  p riv a tn o  la s tn išk ih  
odnosih ; g re  za del raz red a  izk ljučno  p ri onih, ki 
niso las tn ik i de lovn ih  sredstev . M enim , da  je  d e 
lavsk i raz red  v  enakem  odnosu do las tn ine , k e r 
g re  za d ružbeno  las tn ino  p ro izv a ja ln ih  sredstev . 
Reči m oram  še, d a  ob teh  teo re tičn ih  razg lab lja 
n jih  lahko  pridem o do te  a li one ugotovitve, če 
pa pog ledate  v  ž iv ljen je , boste zelo ja sn o  videli, 
k je  g re  za delavca in  k je  ne. M islim , d a  ta  k r i
te r ij de lavskega raz red a  v  p rak s i še kako  trdno  
o b sta ja  in  je  tu d i b is tven  elem ent, ki n am  da 
m isliti, da  delavsk i raz red  n i izginil z zgodovin
skega odra. P rep ričan  sem , da  delavsk i raz red  
o b sta ja  in  d a  ga je  m ogoče zelo konk re tno  d efi
n ira ti . Zelo nevarno  b i bilo, če b i rek li, d a  to  ni 
mogoče, da  je  to  p rav zap rav  isto  ko t b iti ob rtn ik , 
km et, b iro k ra t. N aen k ra t bi se znašli n a  izhodi
ščih, k je r  bi bilo  nem ogoče ugotoviti, k a j je  soci
a ln a  b aza  naše  revolucije , n a  k rižpo tju , k je r  bi 
puščice kazale  vse sm eri, m i pa ne  b i vedeli kam .

K ako  b i defin ira li, kdo je  p rip ad n ik  delavskega 
raz red a  in  kdo ni?

O čitno tu d i razm iš ljan ja  m ed 
nam i niso povsem  enaka. N ajb rž  je  nem ogoče, pa 
tu d i politično je  nevarno , p erson ific ira ti delavsk i 
raz red  p ri nas, k e r  če bom o to zače li,-se  bomo

Najnižji osebni 
dohodek naj bo 

sto tisoč dinarjev
Z avzem am o se, da  bi do konca  le ta  uspeli v  a k 
c iji, da  b i n a jn iž ji osebni dohodki v  S loven iji ne  
b ili m an jš i od 1000 ND. L ansko  leto  je  p re jem alo  
35.000 zaposlen ih  S lovencev dohodek  k o t 800 d i
n a rje v , to re j 17 odst. D anes im am o v  S loven iji Se 
0,8 odst. zaposlenih  ljud i, k i im ajo  m an j ko t 800 
m esečn ih  osebnih  dohodkov. Izk lju ču jem  tis te , ki 
n iso polno zaposleni, h ono rarce  itd . M islim , da  je  
tre b a  iti v  b itko  za 1000 d in a rjev , a  n e  sam o v 
socialno, am p ak  v ekonom sko b itko ; n a re d iti je  
tre b a  analizo  vseh  delovnih  m est, ki n e  d a jo  več 
k o t 100 d in a rjev , jih  id en tif ic ira ti in  ugotoviti, 
k a j z n jim i sto riti. P o trebno  jih  je  m o d ern iz ira ti 
a li pa  odp rav iti, to pa  p rak tičn o  pom eni, d a  bo 
m o m orali v  n as led n jih  neka j le tih  sp rem en iti 
s tru k tu ro  in v es tic ijske  po trošn je , s tem  da  se  bo 
m o odpovedali kakšnem u  novem u g igan tu  in 
sredstvom  za razš irjen o  rep rodukcijo . P reu sm eri
t i  se bom o m ora li v  m odern izacijo  obsto ječe p ro 
izvodnje.

Obdavčevati dohodek 
državljanov in imovino

Im am o dav ek  o obdavčitv i dohodka d ržav ljanov . 
T a  davščina, ki p rogresivno  za jem a skupne do
hodke d ržav ljan a , v g lavnem  zajem a čiste lega l
ne  dohodke. Socialna d ife ren c iac ija  iz naslova  le 
g a ln ih  dohodkov pa ni v e lik a ; v sekako r je  m no
go m an jša , ko t je  re a ln a  socialna d iferenciac ija , 
k i jo  zapažam o m ed ljudm i. P rep ričan  sem , da 
bom o m orali poleg ob d av č itv e  sku p n ih  dohodkov 
d ržav ljan o v  it i na  obdavčitev  im ovine. S eveda bo 
tre b a  ta  prob lem  proučiti. M islim , d a  m oram o ob
d av č iti p redvsem  tisto  im ovino, k i je  b ila  p rid o b 
ljen a  z d ružben im i sredstv i, ne sam o z delom . L i
b e ra ln a  k red itn a  po litika  je  m ilija rd e  d ružben ih  
sred stev  p re lila  v osebno im ovino. T isti posam ez
nik , k i je  m islil v sa j m alo  ekonom sko, se je  za 
dolžil, k e r  se m u je  to  splačalo. N om inalna v re d 
nost m a te ria ln o  naloženih  sredstev  je  ras la , no 
m in a ln a  v red n o s t am u ite t, k i jih  je  dolžn ik  p la 
čeval, pa  padhla. Ob d ev a lv ac iji smo im eli velike 
p rob lem e okoli tega, ali h ran iln e  vloge reva lo ri 
z ira ti a li ne. R ekli smo, da jih  bom o revalo riz i 
ra li za 6 odst., k e r  bi se sicer u stav ilo  v lag an je  
v  banke. Is točasno sm o postav ili p rob lem  rev a lo 
rizac ije  k red itov . O dločili smo se za reva lo rizac i
jo. To je  c iv iln o -p rav n i odnos, to  je  p ro tiu s ta v 
no, k e r  v lada  is ti odnos p ri h ran iln ih  v logah in  
k red itih . N a tem  področju  se odp ira jo  n ek a te re  
n ev arn e  d im enzije  socialne d iferenciac ije , ki Jih 
Je tre b a  zagotoviti z u strezno  davčno  politiko, s 
p re litjem  sredstev  iz osebne p o tro šn je  v  splošno.

Minulo delo

v a tn o  las tn in o  n ad  p ro izvaja ln im i sredstv i, in  tu -  I tako j razde lili na  tiste, ki so bolj č is tok rvn i, in 
d i m nogo bliže od tis tih , k i se d ek la r ira jo  za ze- j tis te , k i so m an j. A li so k ak šn i d rug i e lem enti, k i 
lo socialistične, pe ven d arle  osnovnega e lem en ta  v  procesu d ružbene p ro izv o d n je  lahko  pogoju jejo  
vp liva  d ru žb e  in  posam eznika p ri razpo lagan ju  s • večjo a li m an jšo  o d tu jenost človeka od sredstev

za proizvodnjo? M islim , d a  so iden tif ic ira li tis te  
e lem ente, k i o d tu ju je jo , po d re ja jo  človeka v  p ro 
cesu pro izvodn je  in  m edsebo jn ih  d ružben ih  odno
sih.
M islim , da  se p r i nas v  socializm u ja v l ja  nova 
sociološka ka tego rija , delovni lju d je . To je  nova 
sociološka teo rija  in  n a j nas ne  bo sram , če je  n i 
M arx  uporab il, ko je  an a liz ira l k lasične  ekonom 
ske odnose. N ajb rž  b i jo  danes id en tif ic ira l a li z 
im enom  delovn i lju d je  ali pa  s kakšn im  drug im  
a d ek v a tn im  izrazom , s k a te r im  b i označil vse t i 
ste, ki v  p rocesu  d ružbene pro izvodnje  u p ra v lja 
jo  in  p ro izvaja jo , koliko  p a ' je  v  teh  odnosih  še 
o d tu jev an ja , nesvobode — to pa so ostank i ra z 
red n ih  odnosov.

O  m inu lem  delu  je  v  u s tav n ih  am an d m ajih  ogro
m no nejasnosti. O pozoril b i sam o na  eno : na  v e 
like  in d iv idua lne  ap e tite  v  zvezi z m inu lim  d e 
lom . tako  k o t je  postav ljeno  v ustav i. O pozoril bi, 
d a  ne bi Smeli dopuščati, da  ra s te jo  d e litven i 
ap e titi iz naslova  m inulega dela , k a jt i  s icer bom o 
to  delo razdelili in  ga sp rem en ili v  ind iv idualno  
lastn ino .
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STRAN 2

p ro izva ja ln im i sredstv i n im ajo . S to p n ja  hu m an o 
sti, dem okratičnosti, socialne in  p rav n e  varnosti, 
k i je  dosežena v  naši d ružb i, vse to  so  p rav  go
tovo b is tven i e lem enti, k i odločajo ta k ra t, ko te  
hoče n eka  d ružba resno  im enovati socialistična.
Se eno s tv a r  bi želel p o u d ariti: zdi se m i, da je  
p red s tav a  o tem , kaj je  socialistično, m arsikda j 
odvisna tu d i od tega, kdo si to  v p ra šan je  zastav 
lja . M islim , da  je  za študerjta  iz dobro  situ iran e  
d ruž ine  to v p ra šan je  pogosto zelo akadem sko  in  
teoretično . Za delavko  v  te k s tiln i to varn i, k i za 
služi 80.000 st. d in , im a to  v p ra šan je  običajno  n e 
ke d ru g e  d im enzije  in  re lac ije . To p o u d a jjam  za
rad i tega, k e r  sem  tu d i sam  iz teh  krogov, in te 
lek tua lno  u n iv erz ite tn ih . N i še dolgo, ko sem  se
del n a  o b ra tn i s tran i takega  avd ito rija .
P r i tem , ko sem  poudaril, da  so se naša  spozna
n ja  razv ila  in da  sm o se od n e k a te rih  m alce n a 
ivn ih  p red s tav  poslovili, se m i zdi, da  bom o m o
ra li reč i zbogom tu d i n ek a te rim  p redstavam , k i 
jih  še nosim o v g lavah , in  d a  bom o m orda v  p r i
hodn jih  petih , dese tih  le tih  še m arsik d a j doživeli 
šok in  se vp raša li, a li je  to  socialistično.

»Na mnogih področjih 
živimo, kot da bi raz

polagali z narodnim 
dohodkom tri, pet tisoč 

dolarjev na glavo 
prebivalca, ne pa z go
limi tisoč v Sloveniji in 

pet sto v Jugoslaviji.«
Z akaj?  Zato, k e r  sm o upo rabo  sredstev , s til živ 
ljen ja , pa tu d i n ek a te re  d im enzije  splošne in 
osebne p o tro šn je  in  naše  ekonom ije, d im enzion i
ra li p rav zap rav  v p raznem  p ro s to ru  in pogosto
k ra t  na  m nogih  področjih  živim o, ko t da  bi ra z 
polagali z narodn im  dohodkom  3000, 5000 8 na 
g lavo p reb ivalca , ne pa  z golim i 1000 v Sloveniji 
in  500 v Jugoslav iji. T u seveda dobra  volja, de
k la rac ije , že lja  po Idealih  n ič  ne  pom agajo. N a
še zdravstvo , šolstvo, gocialna po litika , vse to se 
p rilag a ja  ekonom skim  m ožnostim . K a d a r se p r i
lag a ja  bolj našim  željam  ko t pa m ožnostim , se 
znajdem o v podobni ekonom ski s itu ac iji ko t d a 
nes. S tem  v zvezi se m i zdi pom em bno, da ni 
vseeno, kdo si zastav lja  v p ra ša n je  o tem , a li smo 
se o d rek li socializm u. Zdi se  m i, da jih  je  danes 
v svetu  p recej, k i si zas tav lja jo  to  vp rašan je , 
m nogi m ed  n jim i zlonam erno. D ejstvo  je , d a  v 
delu  sveta  de jansko  v lad a  p rep ričan je , da  v J u 
goslav iji n i več socializm a. Istočasno  pa  vemo, da 
o b sta ja jo  čisto k o n k re tn e  in  dobro  izdelane dok
tr in e  o tem , da  so določene sile  v  svetu  poklica
n e  in  up rav ičen e  in te rv e n ira ti v p rim eru , ko je  v

Z aka j upo rab ljam o  oba te rm in a : de lavsk i raz red  
in  delovni lju d je?
Z ak a j sm o ju  obdržali?

V vseh  naših  d ik c ijah  sklepam o kom prom is. G o
vorim o: d e lavsk i raz red  in delovni lju d je . T a no 
va  sociološka k a teg o rija  še ni popolnom a pridobi 
la  dom ovinske prav ice, pa tu d i za rad i tega upo
rab ljam o  oba izraza, k e r  ostanke  raz red n ih  raz 
m erij v  d ru žb i ven d arle  im am o.

S talno  govorim o o n asp ro tn ik ih  de lavskega ra z 
reda , če pa  hočem o delavcu  odgovoriti, kdo so ti 
n asp ro tn ik i, ugotovim o, d a  jih  v  naši d ružb i ni. 
D elavski raz red  sm o vsi, k e r  je  la s tn in a  d ru žb e 
na. P rep ro s ti lju d je  ne  vedo, kdo so n asp ro tn ik i 
delavskega razreda .

T isti, k i si p risv a ja jo  delo d rug ih , go n asp ro tn ik i 
de lavskega raz red a , saj un iču je jo  d ružbeno  las t 
nino.

K daj je  in te lek tu a lec  član  delavskega razreda?  
K ad a r je  s tro k o v n jak  ln pošten jak . T udi K are l 
M arx  je  v ečk ra t govoril o ekonom ski kontro li. Po 
m ojem  m n en ju  obsta ja , podčrta l bi, d a  se m i zdi 
to  posebno pom em bno v naši raz redn i d ružbeni 
stv a rn o sti, ko govorim o o tem , kdo je  č lan  d e lav 
skega razreda , kdo je  delovni človek in kdo je  
sovražn ik  de lavskega raz red a  ln  delovnih  ljudi, 
Po fnojem  m n en ju  je  to  človek v razm erah , k je r  
je  ekonom ska d em okrac ija  neenakom erno  po raz
d e ljen a  m ed člane delovne ali pa š irše  d ru žb en o 
politične skupnosti. To je  č lan  tis te  skupine, ki si 
p risv a ja  ekonom sko kon tro lo  Iznad povprečne 
razpršenosti ekonom ske dem okracije  zn o tra j d e 
lovne skupnosti ali pa zn o tra j d ružbenopolitične 
skupnosti. T ak a  ekonom ska k o n cen triran a  moč 
pom eni tud i določeno silo. Omogoča, da izvaja  
ob las t nad  d rug im i in  jih  tud i p rak tično  izk o ri
šča. To je  en  k ri te r i j, ki teo retično  p ri nas ni pov
sem  p o jasn jen ; teo re tične  p o jasn itve  je  treb a  
isk a ti v  te j sm eri.

S tem  se povsem  S trin jam . Ce pa ob las t razpo la
ga z usodo d rug ih , to n i sam o odraz ekonom ske, 
am pak  tu d i politične moči. M islim , da na ta  n a 
čin ne p ridem o nikam or, ko r se tud i jaz  glede na 
to, da delam  v IS ali pa na  fak u lte ti, ne s trin jam , 
da n isem  del de lavskega raz reda , saj delam  v 
d ružbeno  o rgan iz iran i pro izvodnji, z d ružbeno  
las tn ino  p ro izv a ja ln ih  s red s tev  na  osnovi svojega 
dela.

G ovorili sm o o tem , ali sm o se od rek li idealom  
socializm a. U porab il bi tisto  izjavo, k i J° Jo dal

tov. Š uste r: konk re tno  ne, Izjem om a ne  ravno  da. 
Po vo jn i se je  n aša  d ru žb a  razv ija la  tako , ko t so 
se razv ija le  p ro izva ja lne  sile, k e r ravno  to pogo
ju je  razv ito st neke  m iselnosti. M islim , da  o rgan i
z iran a  d ru žb a  po stav lja  cilje  razvo ja , ko o b rav 
n av a  ap likac ije  ideologije, s tem  pa  tu d i postav 
lja  k r i te r i j. In  ta  k r ite r i j  je  po m enen ju  tov. K o
cjanč iča  k r i te r i j  p rakse . Ne vem , Če je  to  popol
nom a u tem eljeno .

D ruga opom ba se d o tik a  tem eljnega  odnosa ozi
rom a razm erja  ideo log ija-ide jnost. Sistem , ki id e
ologijo naše Zveze kom unistov  omogoča, se p ra 
vi, sistem  idej, daleč zao sta ja  za ideologijo sam o. 
Hočem povedati, da  p ragm atizem , ki sm o si ga 
bolj in  bolj svesti, ne  vodi v  Izenačevanje n ivo 
jev  om en jen ih  s tru k tu rn ih  elem entov. Z avest 
d ružbeno  po trebnega de la  n am reč  p o sta ja  vse 
m an j ak tu a ln a ; m iselno nas ne  angažira , zarad i 
tega  pa se tu d i p o ra ja jo  sim ptom i p o m an jk an ja  
ind iv idualne  in iciative, ki m iseln i tok  v isk an ju  
reš itev  u sm erja jo  v m anagem ent, redukc ijo  sa 
m ouprave  in  podobno. V račam  se na  k r ite r i j 
p rakse . Če vse, k a r  kom una u s tv a ri v  določeni 
dobi, lahko  podvržem o le enem u sam em u k rite r i ju  
in  je  t a  k r i te r i j  k r i te r i j  p rakse , lahko  zgolj ta  
e lem en t vodi v  destrukcijo . P ovo jna  p rizad ev a
n ja  (analiza vstopa tu jeg a  k ap ita la , m ednacio
n a ln i odnosi, defic it p lačilne b ilance, odnosi do 
blokovsko oprede ljen ih  dežel ipd.) so pom enila 
parcialnost, k lju b  tem u d a  sm o zah tevali s is tem 
sk e  sprem em be. Z opet je  k r ite r i j  p rakse  tis ti, k i 
to pogojuje. Z ato  se ne  m orem  s tr in ja ti  s tov. K o
cjančičem , ki je  izm ed m nogih  om enil le  en k r i 
te r ij . T a  n am reč  n i vseodrešujoč.

K rite rij p rakse . Mogoče je  m alo ne  fa ir, da  sem  
spom nil na  teze, k je r  M arx  p rav i, da je  k rite rij 
p rak se  osnovni k r i te r i j revo lucionarnosti. K rite rij 
p rak se  m ore b iti eden  od osnovnih  k r ite r ije v  
učinkov itosti naše  družbe. M islim , da ga m oram o 
obdržati. S tem  n ik a k o r n isem  rekel, d a  m oram o 
zanem ariti d rugo  p la t zvona, idejno, teoretično. 
M islim , d a  M arxov  k rite r i j p rak se  ta  ide jn i a s
p ek t vsebuje. M arx  trd i p redvsem  to, da  je  treb a  
teo rijo  p re v e r ja ti s prakso , se p rav i, da  teo rija  
ek sistira , n i opiljena.
Dr. T ine L ah  je  postav il dve vp rašan ji, k i sta  po 
m ojem  m n en ju  p redvsem  tezi. P rv o : u stav n e  
sp rem em be v  zvezi z re lac ijo  federacij a -rep u b li-  
ka  so  bolj pom em bne z v id ika  povečan ja  p r i
lagodljivosti našega družbenega in  gospodarske
ga sistem a reg ionaln im  razm eram , s č im er se po
veča eno tnost dežele itd . D ruga teza : M lade bolj 
v znem irja  v p ra šan je  odgovornosti, neučinkov ito 
sti (neučinkovita  kon tro la , neučinkovito  u p ra v 
ljan je , neučinkov itost nosilcev ekonom ske po liti
ke). Z akaj ne m orem o povečati učinkovitosti, če
p rav  se zan jo  vsi zavzem ajo, z lasti na  sestank ih?  
M enim , da v  naši d ružb i poleg načeln ih  d e k la ra 
cij zelo veliko  s tv a r i p lava  v k a ln i vodi. Vsi sm o 
načelno p ro ti in flaciji, a  v  n je j se dogaja in ten 
zivno k o n ju k tu m o  g ib an je  in  m arsikdo  v  tem  g i
b a n ju  išče sam ega sebe, saj hoče zaslužiti na  p re 
cej gangstersk i način .

V lada še danes n im a koncepcije an tic ik lične  po
litike  Jugoslav ije . Z aka j ne?

E nostavno  zarad i tega, k e r  se v  določenih po
s tav k ah  te  an tic ik lične  po litike  6 rep u b lik  in  2 
p o k ra jin i v  p rv i faz i d o g o v arjan ja  niso dovolj h i
tro  sporazum ele. M islim , da  je  ta  šo lska doba se
daj za nam i. S sp re jem om  u stav n ih  am an d m ajev  
bi bil čas, da  se te  s tv a ri začnejo  h itre je  odv ija ti, 
če bi pa seda jle  poskušali pospešiti te  s tvari, b i 
se to  v e rje tn o  zgodilo na  ta  način , da  b i bilo t r e 
ba nekoga p reg lasovati. To bi pa b ila hudo d ra 
ga cena, k e r  b i p re j vod ila  k  razp ad u  k o t pa u t r 
je v a n ju  Jugoslav ije . JTe s tv a ri bi bilo  treba  p re 
m ak n iti z dnevnega reda . In  kdo to  lahko stori? 
M islim , da  jih  lahko  prem aknem o m i vsi, Zveza 
kom unistov, de lavsk i raz red  in  tu d i m lad i lju d je , 
tis ti, k i so neob rem en jen i z dosedan jim i odnosi. 
M islim , da  bi bilo treb a  tu d i te  fak to rje  izkori
s titi ko t politično ide jne , m oralne. Zdi se mi, d a  
m oraln i fak to rji v  naši d ružb i p rem alo  p rih a ja jo  
do izraza. M oralni fa k to r  b i lahko  b il zelo po
m em bno gibalo v  naši d ružbi. Ce im a kdo razlog, 
da n an j opozarja, je  to  m lada  generacija .

K ako se bodo reševali repub lišk i In teresi p ri su b 
ven c io n iran ju  določenih gospodarsk ih  v e j v o kv i
ru  eno tnega jugoslovanskega trga?

Po u stav n ih  am an d m ajih  je  po trebno  za vsako 
kom penzacijo , bodisi te rito ria lno , bodisi po pano
gah, soglasje vseh repub lik . To se p rav i, da se bo
do na  ta  način  in te resi vseh rep u b lik  združevali 
in  u sk la jeva li. Ce sog lasja  ne bo, tu d i kom penza
cij ne bo. K er je  v saka  politična in ekonom ska 
d e javnost zelo kom plic irana , bo v e rje tn o  tu  p r i
ha ja lo  do n a jraz lične jš ih  kom prom isov, k e r v  d r 
žavi, k je r  g re  za tako  raz lične  in terese , n ihče  ne 
bo m ogel svojega in te resa  v siliti vsej državi.

Ali im a S loven ija  kake  in te rese  v te in  pogledu?

M islim , da  n ism o m ed tistim i, ki bi p rv i zah te 
vali, am pak  sm o tisti, k i se bom o n a jd lje  b ran ili,
če do tega pride.

A li d a je jo  u s tav n a  dopolnila slovenski repub lik i 
dovolj suverenosti, da  bo lahko  b lo k ira la  težn je  
po u ravn ilovk i, ki p rih a ja jo  zlasti lz ju žn ih  re p u 
b lik  (M akedonija , S rbija)?.

M islim , da  M akedonija  in  S rb ija  sploh n is ta  n a j
bolj srečno izbran i. Ce bi bilo že tre b a  im enovati 
dve repub lik i, bi ju  jaz  sicer im enoval, toda no
beno od teh  dveh. M islim , da u stavna dopolnila
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(N adaljevan je  z 2. s tran i 1. stolpec) 
n ek i deželi socializem  ogrožen. To p oudarjam  po
sebej zarad i tega, k e r  se  m i zdi, d a  n ek a te re  akc i
je  posam ezn ikov /k i smo jim  bili p riča v  zadnjem  
času, pom enijo  vodo n a  m lin  takšnem u razm išlja 
n ju , pom enijo p ritrjeV an je  tistim , ki iz določenih 
razlogov razm išlja jo , a li je  socializem  v Ju g o sla 
v ij i ogrožen. N a določen način  p o stav lja ti to 
v p ra šan je  je  lahko  zelo neprije tno , neprim erno  
a li  c e la  nevarno .

Šolstvu in znanosti 
zagotoviti ustrezen 

tempo razvoja 
in materialne varnosti.

N asledn ja  m isel, k i jo  želim  poudariti, je  pogled 
v  bodočnost na  področju  šolstva in znanosti. M i
slim , da smo se zavestno opredelili, da sta to  dve 
področji našega osebnega in te resa  v dolgoročnem  
konceptu  razvoja! k je r  n a j bi v lagan ja  v an je  ra -  
stla  h itre je  od družbenega proizvoda. V velik i m e
r i  smo na  repub lišk i rav n i rešili prob lem atiko  
š tip en d iran ja , v  treh  le tih  smo podvojili sred 
stva  za šolstvo; na  podoben način  so ras tla  tud i 
sredstva  za znanost. O snovni cilj tega p rizadeva
n ja  je  tro jen . Na eni s tran i se zavedam o, da je 
za Slovenijo  v  perspek tiv i znanje , usposobljenost 
lju d i g lavna deviaa za obstanek  v boju z našim i 
konku ren ti. Mi nim am o n a rav n ih  bogastev, zato 
je  naša  g lavna deviza človek. Izobraževanju  smo 
posvetili vso pozornost, k a jt i če bi uspeli v bliž
n ji bodočnosti ljudem  zagotoviti enak  s ta rt z mo- 
derno  desetle tno  šolo in z velik im  dotokom  mla- 
d ine na sred n je  šole, bi m orda im eli čez kakšnih  
deset, dva jse t le t v S loveniji tr i univerze. To je 
p rav zap rav  g lavno sredstvo  za resnično odprav
lja n je  socialnih raz lik  in  socialne bede. M enimo 
da  im a izobraževanje  dim enzijo  izg ra jevan ja  člo
vekove osebnosti. V  perspek tiv i našega sistem a 
m oram o im eti zelo izobražene, osebno form irane 
ljud i, zato se bodo naša v lagan ja  v šolstvo ve- 

• čala. ч
Z adnje, k a r  želim  poudariti, je  to. da se m oram o 
zavedati sledečega: ob vseh naših  najbo ljš ih  že
ljah , naj si bo na področju  socialne politike, od
p ra v lja n ja  raz lik  m ed razv itim i in nerazvitim i, 
na j bo to sk rb  za borce, otroško v ars tvo  itd., 
m oram o vedeti, da ne  živ im o'v  p razn ih  prostorih  
č e  želimo oh ran jev a ti av tonom nost našega siste
m a, m oram o zagotoviti ustrezen  tem po razvoja. 
M oram o se  razv ija ti ko t ostali svet, v  n asp ro t
nem  prim eru  je  pred nam i razpotje, ki vodi sa
mo v adm in istra tivne  posege, s ka te rim i bom o s 
silo oh ran jeva li naš sistem  in avtonom nost, ali 
p a  v  ekonom sko podre jan je . O sebno bi apelira l 
za politiko ravnosežnosti, p rave  m ere, pravega 
odnosa m ed socialno varnostjo  in z vsem i d ru 
gim i oblikam i skrbi. U strezno pozornost je  treb a  
posvetiti tudi naši ekonom ski ras ti. To b i pouda
ril zarad i tega. k e r se m i zdi, da so v zadnjem  
času v S loveniji priso tna rad ika lna  politična g le
d an ja . Eni bi radi vse izenačili in vse g ledajo  sko
zi prizm o socialnega, drugi bi rad i sam o inv es ti
ra li in  g ledajo skozi prizm o ekonom skega n a 
predka. P rav  gotovo je  edino, k a r  nas lahko  vo
di, politika realn ih  razm erij m ed tem i in  d ru g i
m i kom ponentam i.

Janez Kocjančič
Priznati je treba, 

da mnogi ideali sociali
zma visijo na nitki...

P rizn a ti m oram , da mi Је vp rašan je , a li smo se 
od rek li idealom  socializma, na svoj način  všeč, 
in  sicer zarad i tega, ker m islim , da je  zelo p ro 
vokativno, saj odpira  problem  v celoti. Ob njem  
se da odprto  in nekonforirano razm išlja ti. 
V prašan je , ki se vsilju je , je, ali so ideali socializ
m a sta tičn i. Na kakšen  način se lahko odrečem o 
idealom  socializm a zavestno? M islim , da se red - 
kokdo iz sestave vodilnih političnih in ide jn ih  sil 
v  naši družbi odreka idealom socializm a. Bili bi 
nepošteni, če ne bi istočasno priznali, da v  p ra 
ksi fac ti m nogi ideali visijo na n itk i in da je  
treb a  m arsika j s to riti za to, da bomo dokazali, 
tako  delovnim  ljudem  kot sam i sebi — in p red 
vsem  m lad im  ljudem , da se tem  idealom  nim am o 
nam ena odreči.
L ahko  bi se tu d i vprašal o pom enu bese
de  socializem . Nič novega ni, če rečem , 
da je  socializem  beseda in pojem, za katerega so 
um ira le  in  se  borile  generacije ljud i, beseda in 
pojem , v katerega  m ilijoni in verje tno  m ilija rde  
lju d i polagajo na jveč je  upanje, beseda in pojem , 
ki je  bil v zgodovini najbolj kom prom m iran.
Pod idealom  socializm a ne razum em o a b s tra k t
nih  v redno t am pak  določene vrednote, ki se na 
re la tiven  zaznavni način oblikujejo  v k o n k re t
nem  boju  za osvoboditev človeka in dela. Z d ru 
gimi besedam i: m islim , da se ti ideali dajo p ri
m erja ti s s tvarnostjo , a samo, če razum em o, da 
se u resn iču je jo  v določenih zgodovinskih razm e
rah , v določenih fazah in kom prom isih.

Ideal enakosti
R azm išlja l sem o n ek a te rih  takih  idealih : ideal 
enakosti — ta se  je  v določenih rad ikaln ih  t r e 
n u tk ih  revo lucije  zelo abstrak tno  jem al. O anes 
ga postav ljam o ko t enakost pri delu. Mislim, da 
smo se jasno  opredelili, da ne m orem o biti za 
p rim itivno  enakost, za egalitarizem , za u rav n i
lovko. Za firm o tega ideala se sk rivajo  najbo lj 
nap redne težnje v naši družbi, a tudi najbolj 
reakcionarne. To je  tipičen ideal, pri ka terem  je 
po trebna analiza.

Družbena in privatna 
lastnina

D ružbena in p riva tna  la s tn i
na — o tem  Je bilo izrečenih p r e c e j J a ®'  
no je, da je  ideal, cilj socializma podružabljanje 
proizvodnje, v en d ar podružabljan je  tiste Proiz
vodnje, ki je  po svo jem  značaju  družbena. V rsta  
proizvodnih operacij je  po svojem  značaju  ind i
v idualna  in m ora tak a  tudi ostati, saj ni v  nobe
nem  disproporcu  s socialističnim  k a rak te rjem  
družbe. P rih a ja  do bogatenja, toda bolj sporni 
ko t sam o bogaten je  so disproporci. D ejstvo je, da 
n ek a te ri h itro  in  p reveč lahko, s premalo dela in

s p reveč špekulacije  in  nepoštenosti bežijo iz d a 
n ašn je  rea lne  m ateria ln e  baze. O bsta ja ta  dve a l
te rn a tiv i: ena  je  p repoved  dejavnosti, k i so ko
nj u k tu rn e . M islim, da  bi to vodilo v  sirom aštvo 
d ružbe in  zelo m alo pripom oglo k  idealom  socia
lizm a. D ruga a lte rn a tiv a  pa je,, d a  se vse te  d e 
javnosti zajam ejo  z ustrezn im i družben im i n o r
m am i, da  se vodi u strezna  davčna politika, kon
tro la  in  učinkovitost. To, da  sm o neučinkoviti, bi 
nam  m oralo  biti a rgum ent, da  nared im o politi
ko na  tem  področju učinkovito . Socialno razliko 
vanje , socialna selekcija — m islim  da je  to  v p ra 
šanje, k je r  b i nas lahko nekdo  nap re j obtožil, da 
izdajam o ideale  socializma. To je  v  tem  tren u tk u  
n a jg rši del obraza socializm a. Socializem  n a j bi 
bil d ružba  enak ih  m ožnosti, en ak ih  šans za m la
de ljud i.

Socialne razlike
Šolan je  je  najpom em bnejši kana l socialne g ib lji
vosti. Vemo, da  v  šolstvu danes obsta ja jo  ogrom 
ne raz like  in  da m lad i lju d je  iz različn ih  slo jev  
p reb iva ls tva  še zdaleč n im ajo  enak ih  možnosti 
šo lanja. S tem  seveda n im a jo 'en ak ih  m ožnosti v 
živ ljen ju . Bodimo odkriti: še vedno je tako, da 
kdo r konča visoko šolo, im a veliko večje možno
sti v ž iv ljen ju  ko t nekdo, ki konča šolo za dolo
čen poklic. D anes ti slučajn i m ateria ln i d isp ro 
porci in  socialne razlike v velikem  delu zap ira 
jo  v ra ta  šol delavsk i in  km ečki m ladini. P red  
k ra tk im  sem  slišal podatek , da približno v dese
tih  občinah v S loveniji lahko računa sam o eden. 
da bo dobil un iverzite tno  diplomo, da pa v L ju b 
ljan i dobi un iverzite tno  diplomo 12 ljudi. To so 
disproporci, ki so težko prebavljiv i za vsako 
družbo, posebej pa še za socialistično. M islim, da 
so in strum en ti socialistične korekcije  tuka j zn a
ni: štipendije , k red iti, subvencije, š tuden tsk i in 
d ijašk i dom ovi, knjižnice, menze, regresi za p re 
voze ipd. V te j zvezi naj om enim  prebivalstvo , 
ki je  na jn iž je  po m ateria lnem  položaju. To je  
v e rje tno  m arsikakšnem u človeku argum ent, na 
osnovi ka terega  dvom i o idealih socializma.

Vodilno vlogo 
delavskemu razredu

od vodiln ih  načel socializm a pa je, da se m ora 
odražati vodilna vloga delavskega razreda. K ako 
naj se odraža, če pa deli tega razreda osta ja jo  
krepko za v rs to  d rug ih  kategorij p reb ivalstva, ki 
niso n iti v teo riji n iti v p raks i posebno vodilni? 
Mislim, da na ta v p rašan ja  intenzivno iščemo in 
dajem o dogovore v zadnjem  času. N ačin dv iga
n ja  tega dela delavskega razreda  je  porast p ro 
duktivnosti dela in  določeni socialni ukrepi, ki 
bodo p ripe lja li do tega, da v  letu" 1972 prak tično  
ne bomo im eli zaposlenega Slovenca, ki bi p re je 
m al m anj ko t 1000 d in a rjev  dohodka.

Zahtevajmo porast 
produktivnosti dela 
in socialne ukrepe

M islim, da je  po trebno  razm išlja ti tud i o drugih 
načinih  dviga tega dela delavskega razreda. Tu 
g re  predvsem  za perm anen tno  izobraževanje, za 
možnosti, da se ti socialni slo ji p reb ivalstva  dv i
gajo  v sm eri večje izobrazbe in  v  sm eri omogo
čan ja  večje produktivnosti. M islim , da je  treba 
podpreti tis te  procese, ki jih  je  že p red  30, 40 leti 
napovedal G ram chi, ko je  govoril o in te lek tua li- 
zaciji delavskega razreda.

Ob vsem  tem  m oram  reči to, da bi m orale imeti 
vodilne politične sile v naši družb i položaj n a j
revnejših  slojev p reb ivalstva  sta lno  pred  očmi. 
Z avedati se m oram o, da je  to  v zgodovini vedno 
bila in da je  tud i danes najm očnejša  revolucio
n a rn a  insp irac ija

(N adaljevan je  z 2. s tran i 3. stolpec)

Vprašanja in odgovori
daje jo  S loveniji m noge, v erje tno  ne  vse, e lem en
te  suverenosti, d a  se bomo u ravn ilovke  že lahko 
otresli. Skozi ustavno  koncepcijo, skozi ustavne 
am andm aje se v k lju ču je  pom em ben e lem en t n a 
čela delitve po delu, to je  načelo d e litv e  po delu 
m ed narodi. Z določenim i izjem am i sodelujem o v 
skupnih  m ilija rd ah  m alo več ko t drug i, am pak 
načelo delitve  po delu  da je  z am andm aji sloven
ski repub lik i šk a rje  in  p latno v roke, kako  bomo 
pa delali, se bomo dogovorili. Težko je  b iti p re 
rok, z lasti za svoje postopke.

R ealna v redno ta  socializm a je  n ag ra jev an je  oz. 
socialna enakost po vloženem  delu. Ali n i ta  
v rednota  v  p raks i n a jbo lj d isk red itiran a , k e r ni 
jasno, ka te ro  vloženo delo n a j bo m erilo , živo in 
opredm eteno ali po rezu lta tih  ind iv idualnega d e 
la? Iz te  ne jasnosti izv ira  tud i socialna n een a
kost.

Cisto gotovo je, da  je  na področju nag ra jev an ja  
po delu odp rtih  še mnogo teoretičn ih  in p rak tič 
n ih  v p rašan j, načeln ih  ko t konk re tn ih , ki med 
drugim  omogočajo določene socialne razlike oz 
socialno neenotnost. M islim pa, da na sedanji 
stopnji razvo ja  socialistična družba nim a nobene 
a lternative  za k rite rij delitve po delu. Poglejm o 
katere  bi bile možne. Vse druge so fo rm alne, po 
izobrazbi, po položaju in bi bile korak  nazaj, ker 
so konservativne  in p redvsem _ v škodo strokovno 
usposobljenih m ladih  ljud i K ar se pa tiče n ag ra 
jevan ja  po delu, to često •••»to prim itivno  razum e
mo. Menimo, da gre za tako nag ra jevan je , k je r 
nekdo dela, rezu lta ti tega dela se pa sprem enijo  
v denar in potem  se to  razdeli. T reba je  upošte
vati, da je  v delu  udeleženo tako  živo ko t m in u 
lo delo, da na rezu lta te  dela vplivajo  splošni po
goji in splošna d ružbena produktivnost dela, fak 
torji, ki so v živem  in m rtvem  delu. in fak to rji, 
ki eksistira jo  v družbi,-
Gotovo bo treb a  v bodoče npčela delitve  po delu, 
družbene dogovore o delitv i u ravna ti v  te j sm eri, 
da se m ateria lna  sredstva, ki so u stv arjen a  v do
ločeni delovni operaciji, d e lijo  proporcionalno, na 
podlagi udeležbe vseh fak torjev , k e r je  d rugače 
nemogoče razum eti, da im a skrom ne rezu lta te , 
kdor dela in neka oseba v drugačn i panogi pa 
dosega ba jne  rezu ltate .

D elam  v kom isiji za sporazum  sam ouprav lja lcev  
na našem  področju, k je r  je  načelo delitve po de'- 
lu  jasno postavljeno. Ko so pa m erila  p red lag a 
na, to re j tud i d ružbeni dogovori itd., pa  se začne 
om enjati de jan sk a  strokovna izobrazba, oStala 
m erila  pa so tako  rekoč v  zraku . N ik je r ni m ož
no na  realen  način  op redeliti ostalih  k rite rijev  za 
nag ra jev an je  v  odvisnosti od dela, takšnega ali 
drugačnega, d a  bi lahko  zagotovili tis te  p re ten z i
je, ki so jih  d ružben i dogovori im eli, to se prav i, 
da  bi odprav ili ta  neso razm erja . Tako bo, dokler 
bodo v p rim arn i gospodarski s tru k tu r i d isp ropor
ci m ed akum ulativnostjo  ene in  d ruge panoge. To 
v p rašan je  sem  postavil zato, k e r so ti k rite riji 
načelno jasno  opredeljeni, konkre tno  pa ne.
K je  so vzroki neučinkovitosti delitve dohodkov 
po delu? Ali je  rešitev  sam o v obdavčevanju  n e 
prem ičnin?

Sploh ni rešitev. Podpisali smo družbeni dogovor, 
(v ka te rem  smo jasno  povedali> da se vsaka de
lovna organizacija ne m ore obnašati avtonom no 
in popolnom a svobodno, k ad a r deli dohodek. V 
skupn i izjavi smo dejali, da  je  dohodek odvisen 
od tekočega dela, od opredm etenega dela, od raz 
m er na  tržišču in od d ružbene produk tivnosti de
la. To se pravi, da je  odvisen od fak to rjev , na 
ka te re  neposredno zdaj zaposleni del kolektiva 
n im a vpliva. Ce je  tem u tako! potem  je  treba po
stav iti n ek a te re  k rite rije  in okvir, v  k a te rem  se 
g ib lje  de litev  znotraj delovne organizacije. Ti k r i
te r ij i so sledeči: postav ljena je  spodnja m eja

Samoupravljanje
S am ouprav ljen je  je  v Jugo 

slaviji danes eden največ jih  idealov revolucije. 
Lahko m u očitamo dve stv a ri: še vedno je  zelo 
ozko, se p rav i zaprtp v delovno Organizacijo, v 
osnovno delovno enoto; d rug ič: je  b istveno ovi
rano  zarad i tehnokratizm a, b irok ratizm a, vrste, 
oblastn išk ih  odnosov, ki se rep roduc ira jo  tudi na 
današn ji stopnji razvoja. M islim , da  je  napačno 
razm išlja ti o tem, ali smo izdali ideale revoluci
je  in ideale sam ouprav ljan ja . P o trebno  je  iskati 
v sebi sile, da se m obiliziram o v borbi proti tem 
pojavom . N ajm očnejši elem ent borbe bi bil ele
m en t odgovornosti. O dgovornost zanem arjam o

v redno ten ja  živega dela; tu  so upoštevane kvali
fikac ije ; z aen k ra t d rug ih  k rite rijev  nism o imeli. 
To se prav i, da  so postav ljena enaka m erila  
v red n o ten ja  za enako delo. Vsi inžen irji im ajo 
s ta r tn e  osnove prib ližno enake, p rav  tako  teh n i
ki, nekvalific iran i delavci, vse pa  zato, da se iz
ognem o velikem u disproporcu. Naj uporabim  ze
lo vu lgaren  p rim er: č istilke v e lek tra rn ah  im ajo 
e n k ra t večjo plačo ko t čistilke v šoli itd . To so 
n ek a te ri osnovni k rite riji, ki so postav ljen i v 
d ružbenem  sporazum u.
P r i  ra s ti dohodka m ora biti v delitv i zastopano 
progresivno  v laganje  v sredstva za delo. K olikor 
bolj ra s te  dohodek, ki je  odvisen tud i od drugih 
fak to rjev , ne  samo od dela. tolikp več tega do
hodka se m ora v lagati v razširjeno  reprodukcijo  
in  re la tivno  m anj v osebne dohodke Mislim, da 
je  naloga delovnih organizacij, da načelne k r ite 
r i je  k o nk re tiz ira jo  in da se m edsebojno pogovori
jo, kako bodo delile dohodek 
Tu je  važno še nekaj- postavili sm o kroge tistih , 
ki se bodo sporazum evali, čim širši naj bodo. V 
Sloveniji iih bo 70 O bstajale  so tendence, da bi 
jih  bilo 500. da bi se skupai dogovarjali Divovar- 
ji, da bi se v kem ični industriji razdvojili farm a- 

.cevtska in barvarska  Hoteli smo tudi da se del 
zunanje  trgovine konfron tira . « proizvodnjo, da 
postanejo sporazum i javni čeorav bodo razlike 
tudi zno traj panog 7 e sam a iavnosl na nodročju 
delitve dohodka bo m r /a n  m oralen  vpliv na to, 
da se bodo začeli ljud je  na tem področju racio
nalneje  obnašati.

(tako  je možno, da v socialistični družbi pride do 
pojavov nezakonitega bogatenja?

Nezakonito bogatenje označujem  kot krim inal, ki 
ga je  treba  pregan ja ti Možno je zato. ker v so
cialistični družbi še dolgo ne bodo vsi poštenjaki.

Kdo je odgovoren za to, da se ta  krim inal ne p re
ganja?

Treba ga je  n a jp re j iden tific ira ti in šele nato 
im am o za to  p ris to jne  organe. N ajvečkra t ga pa 
ne identificiram o; v tem je problem

Ali je  dovolj, da se iden tific ira  tisti las tn ik  ki 
im a recim o — določeno število  kam ionov, g rad 
benih stro jev , ali je  treba še posebej dokazati, od 
kod mu vse to? Ali ni dovolj to, da si vsega tega 
v 10 le tih  ni mogel p rislužiti s kvalifikacijo  s red 
n je  šole, sa j prem oženje dosega v re d n o s t. .  m i

l i ja rd e  S d in? K ake bomo v takšnem  prim eru po
stopali pro ti n jem u?
Zdaj je bil vsem  znan -primer da so nekate ri p ro 
izvajalci cene. zvišali k ljub  zam rznjen ju . T ržni 
in špek to rji so jih  razk rinkali, a v ideti je, da  je  
bilo to  tud i vse, k a r  se ie storilo. Nihče ni bil po 
k lican  na odgovornost.

G re za p risto jnost tržn e  inšpekcije  v občinskem  
okviru.

Ce se ugotovi, d a  občinske inšpekcije tega ne 
izvajajo , bi za to  m orala sk rb e ti republika. 
M islim, d a  smo še vedno preveč teoretik i, m an j 
pa p rak tik i, da se zanašam o na identični in teres 
p roizvajalcev, na enako poštenje, na enaka nače
la in teresov  v proizvodnji in v proizvajaln i sferi. 
G ospodarstvo brez učinkovite kontro le ne m ore 
poslovati. S tem  ko smo program irali načelo sa 
m o u p rav ljan ja . sam okontrole, sam onadzora iden 
tičnih  ciljev, smo d o  eni plati izpustili in s tru m en t 
iz roke. ker je  prišlo  do vp rašan ja , ka tera  služba, 
k a te ri organ v pod je tju  bo kon tro lira l sam o
up ravne  organe. N aj se k o n tro lira jo  ti organi sa 
mi ali pa n a j to počno posam ezniki. , 
Poglejm o organ izacijske shem e: večina podjetij 
n im a rev izijske službe u re jene  tako, da bi lahko 
(N adaljevan je  na 4. s tr. 3 stolnec)

Odgovornost
M nogi m enijo, da je  odgovornost nezdružljiva s 
sam uprav ljan jem  alT pa jo  ocen ju je jo  za fasa
do, s ka te ro  oblepijo b irok ra tsko  hiško in even
tua lno  tud i planke svojega v rtička, č e  tako gle
dam o i,:. vdgovornost, se sam o u p rav ljan je  av to 
m atično sprem eni v anarh ijo  ali pa v  p rik rito  
d ik ta tu ro  in av ta rh ijo  določenih sil, ki so pač v 
danem  tren u tk u  znale zagrabiti d ružbeno moč. 
Na to ne sm emo pristati. Ravno preko principa 
odgovornosti bi m orali tem eljito  preoblikovati 
naše sam ouprav ljan je . Dosegli bi pom em bne re 
zu lta te  in se bistveno približali- svojim  idealom

Ideal bratstva in 
enotnosti

Eden od b istven ih  idealov naše revolucije  je  ideal 
b ra ts tv a  in enotnosti. Mnogi so m enili, da se 
ravno  tem u idealu v ustavn ih  am andm ajih  od re
kam o. V ustavn ih  am andm ajih  se opredelju jem o 
za že doslednejše izražan je  nacionalne osvobodit
ve, d ržavnosti in suverenosti. Tem u idealu se p r i
b ližujem o na b istveno nov način, k i bo n u jn o  dal 
v P rihodnosti boljše rezultate.
Reči m oram  še, da bi se v erje tno  kakšna kom u
nistična terc ia lka  zdrznila, ko bi slišala v p raša 
n je , ali se odrekam o idealom  revolucije. Mislim, 
da nam  m ora biti vseeno, če se tak a  terc ia lka  
zdrzne in da bi se m orali p rav zap rav  obnašati 
tako, da bi se č im večkrat zdrznila. M enim , da je 
rad ikalizem  m lad ih  ljud i določena zakonitost 
m oderne d ružbe  in ravno  m ladi bi m orali po
s tav lja ti v p rašan ja , kaj je z v redno tam i v tej 
(Nadaljevanje na 4. str- 1. sto lpec ' STRAN 3



(N adaljevan je  n a  3. s tr. 3. stolpec)

Vprašanja in odgovori
(N adaljevan je  s 3. s tra n i 1. stolpec)
d ružbi, m orali bi z ah te v a ti p rev redno ten je
v rednot.
M lada generac ija  se  v red n o t ne  m ore uč iti iz 
kn jig , am p ak  lahko sam o do jam e n jihov  sm isel v 
k o n k re tn ih  odnosih danes in  zdaj, v  le tu  1971, na 
S lovenskem  in  v Jugoslav iji, zato n as  ne  bi sm e
lo b iti s trah , če kdo postav i kakšno  preostro  
vp rašan je . N aspro tno : bili b i lahko  ponosni, saj 
je  to znak  v ita lnosti te  družbe, znak  p rip ra v lje 
nosti m lade generacije , da v  sp rem in jan ju  d ru ž 
be sodelu je . N isem  za un iv e rza ln i upo r m lad ih  
ljud i, k e n  m islim , da  je  to  s te rilno  in  bolj k rep i 
rep re s ije  ko t pa  vodi v  d ružbene sprem em be. 
Sem  pa za to, d a  sm em o brez  kom prom isov in  
brez kom pleksov razm išlja ti o idealih  naše  revo
lucije  in  da poskušam o n a  podlagi ugotovitev  
v k lju čev a ti svoje m lade  sile  v  u resn ičevan je  
idealov.
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Težnja k enakosti 
mora biti imanentna 

socializmu
N ep rije tn a  do lžnost govoriti o 

tak o  zah tevn i tem i se je  sp fem en ila  v  p rije tno . 
T em a, k i je  danes postav ljena  bolj a li m an j p ro 
duk tivno , je  zelo ak tu a ln a . M islim , da  se  lahko  
v sak  od nas v e č k ra t h o te  a li neho te  sooči z njo. 
M enim , da  je  v en d arle  dobro , d a  se  o n je j pogo
v arjam o , v ečk ra t in  v  č im večjih  sred inah . Svoj 
pogled na  to  v p ra š a n je 'b i  p rikaza l skozi prizm o 
socialn ih  raz lik , čep rav  s tem  ne  želim  reči, da  
hočem  z red u c ira ti p rob lem  odgovora na  v p ra ša 
n ja  socialn ih  razlik . M islim , d a  je  pom en v p ra 
šan ja  socialn ih  raz lik  pom em ben p redvsem  za to, 
k e r  je  en ak o st ne  sam o ideal, k i je  b il postav ljen  
v  revo luciji, am p ak  n a j bo v sa j težn ja  k  en ak o 
s ti im an en tn a  socializm u a li p a  poti, k i jo  m i za
č rtu jem o  v našem  n a d a ljn je m  razvoju .

nagrajevanje po 
delu je brez družbenih 

konvencij vprašljivo
K o govorim o o socialn ih  raz likah , j ih  m oram o 
razd e liti v  dve  skup in i: n a  up rav ičene , n u jn e , in  
n euprav ičene . M islim , d a  je  tre b a  p r i p rv ih  reči 
to, da so s tv a r  d ružbene  konvencije , naciona lne
ga dogovora. D ovolim  si sporno  razm iš ljan je : 
m islim , da je  v  v e lik i m eri zelo v p ra š ljiv a  re a li
zacija  p rinc ipa  d e litv e  po delu , če n i nobene 
m ožnosti za tak šno  a li d rugačno  v rs to  nac iona l
ne  konvencije. Sam o d e litev  b rez  te  konvencije  
n i zadostna, zato  ocen ju jem  za izredno  pom em b
n e  tu d i zakone o u sm e rja n ju  d e litv e  dohodkov.

Pretiravamo z osebnim 
standardom na račun 

kolektivnega
T o je  en  del tega  v id ika , d ru g i d e l pa  je  v  tem ,
da m ora v saka  d ružba, tem  n i nobenega dvom a, 
izg la jevati te  raz lik e  s celo v rs to  ko lek tivn ih  ob
lik  d ružbene  in te rv en c ije  in  n e  n azad n je  s po
sebno socialno politiko. M enim , da  sm o p re t ira 
vali z osebnim  s tan d a rd o m  n a  raču n  k o lek tivne

ga. Določiti obseg, v  kakšn i m eri sm o to  na red i
li, je  n a jb rž  težko  in bi bila po trebna analiza, 
da bi ugotovili, k a te r i e lem en ti so zno tra j enega 
in d rugega področja. M islim , da  je  ena  naših  
g lavn ih  nalog, da opredelim o ta  odnos. N e g le
de na to, da je  osebni s tan d a rd  zelo pom em ben 
s tim u la to r, bo vendarle  po trebno  n a re d iti več na 
področju d ružbenega stan d ard a .

Zmanjšujmo neupravi
čene socialne razlike

O neoprav ičen ih
socialnih raz likah  ne  kaže izgub lja ti besed. Med 
nam i ni n a jb rž  n ikogar, k i bi se ne s tr in ja l š  tem , 
da Jih m oram o izkoristiti a li zm an jša ti na  m in i
m um . G lede živ ljen jskega m in im um a bi rekel, da 
od načelnih , lepih besed, ki so j ih  lju d je  z n a j-  
nižjim i osebnim i dohodki dobivali ob vsak i p r i
liki. le -ti n im ajo  čisto  nič. O b zadn ji devalvaciji 
se Je govorilo, kako  veliko  pozornost je  tre b a  po
svečati ravno  tem  kategorijam , v en d a r pa n i bilo 
sto rjenega dovolj, da bi se te  s tv a ri tud i v  k o n 
k re tnosti sp rem enile  Zam e je m inim um  izredno
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pom em ben. Ce bom  im el k d a j p riliko  d isk u tira ti 
o te j s tv a ri, bi bil še bolj odločen, še bolj rad ik a 
len  v  zah tev ah  za m inim um , ko t so v tem  tre 
n u tk u  sind ikati. Sel bi do sk ra jn o sti in  ne  bi go
voril sam o o povečan ju  p roduk tivnosti, o ugod
nosti za dolgoročnejšo p reusm eritev  proizvodnje, 
am pak  bi segel tu d i k  so lidarnosti. K ončno gre 
za eksistenčno  ogroženost do ločenih ' ka tegorij.

Kako bomo vnaprej 
urejali socialne razlike

P o stav iti m oram o v p ra šan je  odnosa, kako  nap re j 
glede socialn ih  raz lik  in  s tem  v  zvezi vzeti s ta 
lišče, a li so socialne raz like  prevelike, p rem a jh 
ne a li p ravšn je . N ačelno se  ne  bi opredeljeval, 
rek e l pa  bi, da  smo v S loven iji v  zadn jem  času 
p riš li do novih  stališč. Se p red  m eseci so bila 
izrečena zelo av to r ita tiv n a  m nen ja , da  bo p o treb 
no, če hočem o resnično h itre je  n ap re j, socialne 
raz like  še povečati. V zadnjem  času so se ta  s ta 
lišča m alce sp rem en ila  in  se že govori o zm an j
ševan ju  raz lik  n a  d a ljš i rok. M islim , da  je  to, 
v sa j zam e, bolj sp re jem ljivo . Zal so b ile  obsojene 
ideje, da  b i tu d i davčni sistem  n a rav n a li n a  d ru 
žinski dohodek. T u p rih a ja  do dosti večjih  ra z 
lik ; sicer p a  im a  v sak  m ožnost n a red iti zelo p re 
p ro s t račun , da  gredo v  S loveniji d ružinsk i do
h o d k i v  v išino 1.000,00, 2.000,00 din, 3.000,00, 
4.000,00 p a  tu d i več n a  č lan a  družine, žal pa  tudi 
n im am o tak o  m alo  tis tih , p r i k a te r ih  se je  težko 
p o govarja ti o 10,000 d in  dohodka n a  družinskega 
člana. P om em bne so tu d i raz lik e  v  prem oženju , 
k i je  bilo  včasih  pridob ljeno  na  zelo v p raš ljiv  
način . Se eno načelo, k i pa  je  v en d ar bolj fraza 
k o t načelo, bi om enil. G re za to, da  n a j tis ti, ki 
več dobi, več da. To je  zelo lepo sliša ti; s tem  se 
vsi s trin jam o , v  p rak s i pa to  n i n ič  re s  ali vsaj 
zelo m alo. O stal b i p ri d av k u  n a  skupne dohod
ke  občanov. Ta davek  ne zajem a n iti 2 odst. skup 
nega dohodka tis tih  ljud i, k i spadajo  v  to  k a te 
gorijo . D anes je  to  p re j slaba  davčna evidenca 
k o t pa pom em ben in s tru m en t iz rav n av an ja  ali 
u resn ičev an ja  načela  k d o r več dobi, n a j več da. 
N e glede n a  to, da  je  b il n aš  gospodarski m in i
s te r  k ritiz iran , bi se ja z  to  u p a l ponoviti. M islim, 
da  je  dav ek  izredno  šibek in s tru m en t. Ne b i k r i
v il davčne službe, ne  b i j i  pel n iti slavospevov; 
m islim , d a  se m oram o n a jp re j zm eniti za davčni 
sistem , po tem  pa  o ljudeh , k i bodo sposobni to 
u resn ičevati.

Odgovornost
P ovedal b i š e  nek a j o odgovornosti. To tem o bi 
lahko  im eli posebej v  p recepu. O dgovornost bi 
lahko  razdelili na  več delov: kazensko, m a te ria l
no, politično, m oralno  itd . R ekel bi, d a  im am o to 
področje  zelo n eu re jen o ; v p ra šan je  odgovornosti 
je  ena na jš ib k e jš ih  točk p ri nas in  so n u jn i h itri, 
odločni p rem ik i n a  en i s tran i ko t tu d i v  politič
n i zaostritv i na  drugi.
M islim , da  je  za presk rom no  uve ljav itev  sam o
u p ra v lja n ja  na  eni ko t za ekonom ske problem e 
na  d ru g i s tran i k rivo  p rav  p o m an jkan je  odgo
vornosti.
P r i  vsem  tem  je  n ev a rn a  m en ta lite ta , k i se po
ja v lja  v  naši d ružb i, d a  n a j bi ob vsak i p rilik i 
v e lja la  p rav ila  ig re  »za vse d ruge , sam o za m en 
ne«, ko gre za posam eznika, za n jegovo delovno 
organizacijo , za občino ali za n jegovo republiko. 
M islim , da  je  ta  m en ta lite ta  zelo nev a rn a  in  da 
je  po trebna  učinkov ita  po litična akcija. O snovni 
nosilec sp rem in jan ja  odnosov, odgovornosti m o
ra jo  b iti lju d je . S tv a ri je  tre b a  sp rem eniti, sicer 
o b sta ja  nevarnost, da  bodo p rev ladale ' n asp ro tne  
sile, k i jim  je  v  in te re su  ta k  sta tu s. Ko se iz ig ra
v a jo  ro tac ije  n a  en i s tran i, se iz ig rava relekcija . 
G lede zasebnega sek to rja  sem  za vse novo, k a r  
p rin aša jo  u stav n e  sprem em be; ne  p ris ta jam  na 
razm išljan je , k i je  p riso tno  tu d i p ri nas, da  je  
m ožno te rc ia l ra zv ija ti tu d i v  ind iv idualnem

sek to rju . M islim , da to  n i točno in  da tak šne  tež
n je  d em an tira  tu d i p raksa  v k ap ita lis tičn ih  d ru ž 
bah.
N esporno je, da se bomo lahko  šli zm an jševan je  
socialn ih  razlik , p rib liževan je  idealom  socialistič
n e  družbe v bolj bogati d ružbi. O pozoril bi na  to, 
d a  se tu d i danes s tv a ri različno  rešu je jo  in  da bi 
nas težn ja  po bolj bogati d ružb i ne  sm ela ov ira ti 
v  tem , da  se k a r  se da odgovorno pogovarjam o o 
tem , kako  deliti tisti nacionaln i dohodek, ki ga 
danes u stvarjam o . M islim, da n as čaka posebna 
naloga p ri p rizadevan ju  za reafirm ac ijo  v redno
sti, sistem a nasploh. M arsikdaj in  m ars ik je  smo 
v  k riz i..

Ali smo se odrekli 
idealom socializma? 

Načelno ne, bojim se, 
da konkretno...

A li sm o se od rek li Idealom  socializm a? Načelno 
ne, bo jim  se, da  konkretno . M islim , da sm o se 
jim  vsi m alo  odrekli, n ek a te ri več, d rug i m anj. 
Nočem vse m eta ti v  en koš; zožil bi k rog n ek a
terih  posam eznikov. Od člm širšega kroga ljud i je  
odvisno, koliko bomo v p rihodn jih  letih , v p r i
hodn jem  raavo ju  zvesti idealom  socialism a.

učinkovito  u k rep a la  v  dom ači hiši. 
č e  sm o ugotovili, d a  občine po toliko le tih  d ru ž 
bene kon tro le  niso m ogle zagotoviti, potem  je  že 
zad n ji čas, d a  se začne to  reševa ti n a  v rhu .

V k o n tro li sm o sploh neučinkoviti.

N a jp re j m oram o odgovoriti n a  vp rašan je , k a j je  
kon tro la . So n a jraz lične jše  m etode in  oblike k o n 
tro le . Ce im am o o rgan iz iran  in  usm erjen  tržn i 
m ehanizem , ki sam odejno  raz rešu je  nep rav iln o 
sti in  konflik te  n a  področju  gospodarstva itd., 
potem  je  to  av to -kon tro la , sam okontro la  v sak e 
ga udeleženca n a  trgu . To je  kon tro la  m ed p ro 
ducenti, ki tek m u je jo  n a  trg u ; če tržn i m eh an i
zem ne funkcion ira  v redu , kon tro la  seveda ne 
odpove. K on tro la  je  n a  re lac iji kupec in  p ro izva
jalec . Ce tržn i m ehanizem  ne de lu je  učinkovito , 
tu d i kon tro la  odpove; p reostane  sam o še adm i
n is tra tiv n a  kon tro la , ki pa  postane neučinkovita  
zato, k e r so vse ostale  kon tro le  odpovedale, ker 
je  naš tržn i m ehanizem  prem alo  učinkovit. S 
tem  se vračam o n a  nosilce ekonom ske politike, 
k a te rih  pom em bna naloga je, d a  tržn i m eh an i
zem  o rgan iz ira jo  in  u sk la ju je jo . Če je  to  uč inko 
vito , kon tro la  propade. Sam o n a  ad m in is tra tivn i 
kon tro li ne  m orem o o h ran ja ti s tv a ri.
To je  tre b a  začeti p ri odgovornosti; nosilci eko
nom ske po litike m orajo  svoje funkcije  izvršiti 
tako . d a  bo gospodarski sistem  bolj učinkovit, 
d a  bo učinkov ita  ekonom ska politika. Vsi fa k 
to r ji v  proizvodnem  procesu m orajo  v p rv i v rs ti 
ekonom sko odgovarja ti. P rav n a  odgovornost je 
la r i- fa r i, če ni g ra jen a  n a  ekonom ski. Ekonom ska 
odgovornost pa  je  p ri n as v e lika  h iba, k e r je  
neučinkovita .

V  Jugoslav iji politično nism o bili op redeljen i do 
štev iln ih  dejavnosti, v  k a te r ih  smo dopuščali to 
a li ono v rs to  dela. Zato tu d i niso bile za je te  v 
n ik ak ršn em  p rogram u in  so cvetele. V endarle  je  
zdaj to  v p ra šan je  tak o  s političnega ko t z id e j
nega s ta lišča  v  dobršn i m eri razčiščeno. K on
k re tn a  obde lava  tega prob lem a je  23. am andm a, 
k i d a je  m ožnosti drugačnega p ristopa  za u re ja 
n je  in  nadzo r nad  vsem i tem i dejavnostm i. P o 
leg tega, k a r  je  tu d i reke l tov. Lah, da  je  nam reč 
tržišče tisto , k i v rš i kontrolo, se m edsebojno 
k o n tro lira jo  proizvajalci. M islim, da je  v  tak šn ih  
pogojih, v  kak ršn ih  smo danes, po trebna k o n tro 
la  družbe skupnosti in  v e rje tno  m ars ik je  bolj, 
k o t si to  zam išljam o.

M enim , d a  bi p ri d ružben i kon tro li še posebno 
m ora la  b iti poudarjena , z lasti p ri daljnosežnih  
posegih, ekonom ska politika. T rg  pokaže rezu l
ta te  oz. neg ira  te  posege čez nek a j let. Poznam o 
p rim er prem ogovnega kom binata  V elenje, za k a 
te rega  so šle m ilija rd e  in  so šele čez nek a j let 
ugotovili, d a  neren tab ilno  posluje.

Točno je , d a  smo to dopustili, točno pa je  tud i 
to : ko so tovariši iz M akedonije  ugotovili, da m or 
ra jo  n ek je  isk a ti zaslom bo za izg radn jo  skopske 
železarne, so slovenski že lezarji h itro  rekli, da se 
s tr in ja jo  s tem , k e r  bo d raž ja  ko t naša, sa j bomo 
učinkovali edino ob pogojih konkurence. To se 
prav i, da včasih  delam o v škodo sebi, drug ič  pa 
v  škodo drug ih .

M islim , d a  je  bilo po trebno  sp regovoriti o eko 
nom ski kontro li, ekonom ski odgovornosti, a  da 
bi to  p rep rečili, bomo m orali vložiti napo re  in 
p re j ko t jih  bomo in bo lj ko t bodo tl  učinkoviti, 
bo lje  bo.

K ako dolgo bomo še podpirali nezm ožnosti C r- 
vene zastave s težkim i m ilija rdam i?

Toliko časa, do k le r C rvena zastava  ne  bo posta
la  k rag u jev sk a  in  srbska. To nam  pa  ustavn i 
am an d m aji omogočajo.

A li je  osebna po tro šn ja  že n a ra s tla  n a  račun  
družbene?

Ne, d ružbena po trošn ja  se v  g lavnem  n ap a ja  iz 
osebnih dohodkov in  ra s te  skladno, investic ije  na 
področju  družbene po trošn je  pa se črpajo  tud i iz 
d rug ih  naslovov. Z adnja  le ta  je  d ružbena po troš
n ja  ra s tla  m alce h itre je  ko t družbeni proizvod.

A li so n a  osebno po trošn jo  vp liva la  tud i posojila, 
k i so nam  jih  dalo  d ruge  države? Ali sm o ta  po
sojila porab ili za gospodarstvo ali tu d i za dvig 
Ž ivljenjskega s tandarda?

Ta posojila so posredno vplivala  na standard , 
šla so v gospodarstvo, pa tud i v in fra stru k tu ro . 
Investic ije  v  gospodarstvu so vplivale  na ra s t 
p ro izvodnje in  p roduktivnosti, posredno na ras t 
osebnih dohodkov, d irek tno  pa posojil v  osebno 
po trošn jo  nism o prelivali.

D ružbena in  ekonom ska refo rm a ni uspela, p rav  
tako  ne stab ilizac ija ; kakšno  bo im e tre tjega  
u k repa?

M islim , da ne m orem o reči, da d ružbena im eko
nom ska reform a ni uspela. L ažje bi rekli, da nam  
ne uspeva stabilizacija. P roizvodnja raste . Tudi 
s tan d a rd  raste , p rav  tako  splošna po trošn ja . Ko
liko je  v tem  fik tivnega, koliko živim o na račun  
stan d ard a , ki ga bomo m orali pokriti šele ju tr i , 
to je  vp rašan je , zarad i ka te rega  m oram o iti v 
stab ilizac ijo  in  v n ek a te re  ukrepe. Izračunali 
smo, da 20 odst. s tan d a rd a  S lovenije tem elji na 
k red itih , to  se prav i, da že živim o ju tr išn ji s ta n 
dard , u s tv a rjam o  pa še včera jšn je  veličine. Po
trošn jo  usk lad iti z rea ln im i zm ožnostm i bo pa 
s trašno  težko. Z adn je  dn i sem  da) de lika tno  iz
javo, ko sem rekel, da je  treb a  u stav iti inv es ti
cije, če n im ajo  k ritja , pa sem  dobil politični b u 
m erang. M islim , da ni nobenega argum enta , da 
bi m orali v sak  na svojem  koncu oprav ičevati t i 
ste obsege po trošn je , ki smo si Jih zgradili bolj 
na osnovi želja  ko t pa na osnovi realn ih  zm ož
nosti, in  sicer tako  v Jugoslav iji kot tudi na do
m ačem  pragu. M enim, da s tv ari Se niso tako  k r i
tične, lahko pa postanejo, če bomo nada ljeva li s 
tem i tren d i in dlsproporci.
Tega odgovor* ne m orem  spre je ti, zahtevam  pa 
tud i kon k re tn e jše  odgovore o socialnih razlikah. 
Zelo rad  Im am  ostre  in p rovokativne  d iskusije  
Neki tovariš Je zelo posplošeno rekel, da smo v 
20 le tih  sam o pisali in govorili, nared ili pa nism o 
ničesar. Ne trd im , da »mo karkoli naredili, a m 
pak rečem  vam : p rihodn jih  petindvajse t let Je 
na jin ih , n as ledn jih  deset pa sam o le  va lih .

T u  je  tre b a  načeti v p ra šan je  v  zvezi z našim i 
k ad ri, k i odha ja jo  v  tu jino . M islim , da je  to  
problem , ki je  v  zve i z v rsto  v p rašan j, k a te ra  
smo danes obravnavali, in  sicer od socialne poli
tike  do učinkovitosti nadzora. To je  zelo resno 
vp rašan je . Poglejm o s tru k tu ro  kadra , ki odhaja  
v  tu jino . Z una j S lovenije je  nad  50 odst. visoko 
kva lific iran ih  moči, I ta lija n i pa  jih  im ajo  sam o 
8 odst. in  T urk i 12 odst. K aj to pom eni? M islim, 
da  se m oram o ob tem  zam isliti, k e r  bomo v n a 
spro tnem  p rim eru  im eli 80 odst. kvalific iran ih  ali 
visoko k v a lific iran ih  lju d i zunaj, sam i pa bomo 
m orali zarad i po litike osebnih dohodkov n a jem a
ti  nekvalific irano , nesposobno delovno silo z d ru 
gih področij. To n av a jam  ko t opravičilo  p re jšn je
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teze, d a  je  treb a  b iti ravnotežen. Ne sm em o n a 
sesti rad ik a ln im  pozicijam , k e r  nas bo to zaved
lo v položaj, iz ka terega bomo težko izvozili. 
Sam o en podatek  naj navedem  kot del odgovora 
n a  to  vp rašan je . T udi v  S loveniji je  b ila  izvede
na an k e ta  — važni sta  bili dve vp rašan ji: ali se 
zavzem ati za h itre jš i ekonom ski in splošen n a 
predek  ob tem , da delam o večje razlike v oseb
nem , a li smo za razpone v osebnih dohodkih, če
p rav  bom o v s i‘skupaj “Slabše im počasfleje n ap re 
dovali. Zanifnivo, da  je  večje štfev ilo 'akentiran ih  
odgovorilo na drugo  vprašan je . R ajši počasi n a 
predu jm o z m an jšim i razponi m ed osebnim i do
hodki. Tu je  spet neka d ruga d im enzija, ob k a 
te r i se lahko vprašam o: koliko časa lahko počas
ne je  napredu jem o od d rug ih  in  ostanem o av to 
nom ni?
Te analize  in  vsi podatk i govore, da so zelo po
m em bni razlogi v  odnosih, m ožnostih za u v e lja 
vitev, česar ne bi sm eli zapostaviti.

AH Je v socializm u zd ravstvenem u področju p re 
puščena p riv a tn a  in ic ia tiva?  Ce je , v  kolik i m eri 
in  zakaj?

N aj navedem  n ek a te re  argum en te  tistih , ki p ra 
vijo, da  je  to  p riv a tn a  zadeva: ljudem , ki delajo  
v zdravstvu , je  treb a  da ti m ožnost in pravico, da 
delajo  p riva tno ; na ta  način  je  več m ožnosti za 
več k apac ite t; tako  bi zajem ali del d en arja , ki 
ga je  p ri n ek a te rih  lju d eh  precej; usluge bi bile 
boljše, učinkovitost večja  itd . M islim , da  gre za 
izrazito  področje enakosti, hum anosti, področje, 
ki je  zelo pom em bno za u resn ič itev  socialističnih  
odnosov. To je  eno redk ih  področij, k je r  je  ob
velja lo  načelo, da dajem o prispevek  iz osebnega 
dohodka po svo jih  zm ožnostih in dobivam o to li
ko, ko likor je  treba . N astale  bi s trahov ite  razlike 
in hud i konflik ti, če bi prišlo  do tega, da bi to 
postala  s tv a r p riv a tn e  inciative. Sem  pa za to, 
ja  se odp rav lja jo  zveze, k u v e rte  tam , k je r  so še, 
ker to omogoča razlike tudi danes, ko p riv a tn e  
p rakse  ni. M islim , da si m oram o p rizadevati za 
/eč kapacite t, za boljše usluge, za večjo učinko
vitost in  ne nazadn je tud i za sam oupravni polo
žaj celote, k e r bo le na ta način  več osebnega 
zadovoljstva, več stim ulacije  p ri delavcih  v 
zd ravstven ih  službah.

Č lovek Je poglavitn i fak to r razvoja . P ri tem  je  
razen njegove strokovne sposobnosti m išljena  
osveščenost, n jegova zavest. Z akaj razlike? V 
N em čiji Je n a i  delavec-zavestno  visoko p ro d u k 
tiven  dom a pa ne. >

S prvim  delom  vp rašan ja  se v celoti s trin jam , 
drug i del pa po m ojem  ni ustrezen  zarad i tega, 
k e r  ga povezujem o z zavestno produk tivnostjo , 
k a r  ni ista to leranca, k e r je  p roduk tivnost v  ve
liki m eri posledica stopn je  razvitosti p ro izvaja l
nih sil in v m an jši m eri zavesti. Razen tega pa 
Iz dogovorov vemo, da J e  problem  o d h a jan ja  v  
inozem stvo ne sam o problem  zavesti, am pak  v 
m arsičem  tudi d rug ih  razlogov. K ončno velika 
večina naših  delavcev zavestno  želi p riti nazaj, 
hoče v Jugoslav iji p roduk tivno  delati, ob u strez
nih pogojih seveda.

Socialistični Ideali: ali govorim o o borbi za id ea 
le ali o borb i za rea lne  d lje ?

M islim, da g re  za oboje, za ideale  ko t nekaj do l
goročnega in za bolj rea lne  cilje, ki si jih  po
stav ljam o  vsak dan.

AH ao se borci v NOB borili ta  to. k a r  Im am o 
danes?

Za nekaj tega, k a r lmRmo danes, »o .«  p rav  go
tovo borili, aa vso pa ne.
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ob najnovejši dolarski krizi
D olar j« v  krizi. A m eriške zlate  rezerve  so že 
pod k ritično  točko. Po vsem  svetu  so na  n a jn o 
vejše  uk repe  N ixonove ad m in is trac ije  h rupno  
reag ira li. K a r se tiže gospodarsk ih  ukrepov  
ZDA n a  splošno, bi lahko rekli, d a so precej 
podobni našim  stab ilizacijsk im  ukrepom , ki pa 
n im a jo  takšnega svetovnega odm eva. Z arad i po
sebnega položaja, ki Sa im ajo  ZDA v  svetov
n em  gospodarstvu , in še posebej de lov  v  m ed
n arodnem  p lačilnem  prom etu , pa s0 ^  uk rep i 
pom em bni za ves svet in tud i za nas.
P rv e  novice, ki so nas dosegle, so govorile o 
od p rav i konvertib ilnosti am eriškega do la rja . 
V alu te , ki jih  danes proglašam o za k o n v e rti
b ilne, im ajo  to rej lastnost deviz ne  k o n v ertib il
nosti v poslih m ednarodne m en jave  blaga in 
sto ritev . T udi d in a r  n i popolnom a n ek o n v erti
b iln a  v a lu ta , saj lahko  om ejeno vsoto d en a rja  
kon v ertiram o  v  katerokoli tu jo  valu to , bodisi 
dom a v pogojih  deviznega režim a ali v  tu jin i,p o  
dnevnem  teča ju . T orej lahko d in a r označim o 
k o t om ejeno (delno) valu tno  m oneto.
V alu t z zlato  konvertib ilnostjo  danes ni več. Ob 
velik i gospodarski krizi v R oosveltovem  N ew- 
D ealu  je  tud i d o la r izgubil zlato podlago. p ač 
p a  je  d o la r na B reton-W oodekt konferenci, k je r  
je  b il položen tem elj m ednarodnih  m onetarn ih  
odnosov po II. svet. vojni, dobil ko t d en a r go
spodarsko  n a jrazv ite jše  dežele poseben sta tu s  
rezervne  valu te , ZDA pa so se obvezale d o la r
je , ki so v naciona ln ih  m onetarn ih  rezervah, 
zam en ja ti za zlato na zahtevo države — im et
n ika. Tako. je  d o la r nadom estil zlato v  funkciji 
svetovnega m erila  v rednosti; p a rite te  nacional
n ih  va lu t so izražene v odnosu do d o la rja , in 
sicer ko t re la tiv n o  fiksni teča ji v  okviru  in te r
vencijsk ih  točk. To pom eni, da je dnevna v red 
nost v a lu te  lahko v iš ja  ali n ižja od določene 
pa rite te , pač odvisno od trenu tnega s tan ja  po
nudbe in po v p rašev an ja  K akor h itro  pa posta 
ne ražm erje  m ed ponudbo in povpraševan jem  
tako , da p rizade ta  va lu ta  v odnosu do do larja  
k o tira  p rev isoko  (zgornja in te rvenc ijska  točka) 
ali p ren izko  (spodnja in tervencijska  točka), p a 
in te rv en ira  m ehanizem  m ednarodnega d e n a r
nega sklada (IMF), ki v  sodelovanju  z nac iona l
no banko  p rizade te  d ržave na svetovnem  d e 
n a rn em  tržišču  p roda -ali odkupi večjo količi
no tis te  va lu te  in tako  vpliva na ponudbo in 
povp raševan je . M arža, to r t i  razpon m ed u ra d 
no  p a rite to  in in te rvenc ijsko  točko, ie 0,75 %  
navzgor ali navzdol.
M lade dežele so se k rep ile  (kar h itro), A m eri
ka je  slabela (sicer počasi, a zanesljivo). P ro 
g ram i vo jaške pomoči, obsežni znanstven i n a 
črti, vedno m očnejša vo jaško-politična ogrože
nost v  svetu  z Vietnamom na čelu, to re j v a r
n o stn i ventil razv itega kap ita lističnega gospo
d ars tv a  v dobi im perializm a, ki vselej zagotovi 
dovolj veliko povpraševan je  na frgu  za p la s ira 
n je  h iperp rodukcije , ki so vodili v  vedno hujšo  
inflacijo .
Pom em ben fak to r v  m ednarodn ih  odnosih so 
tu d i »vroči dolarji« , am erišk i Spekulativni k a 
p ita l, naložen v E vropi, p re teka joč  se iz d ržave 
v  d ržavo  v lovu ** n a jv iš jo  obrestno  m ero  oz. 
dobičkom . N ajbolj p lodna tla  Je našel v  Zah. 
N em čiji, sa i Je to danes gospodarsko najbo lj
p erspek tivna  evropska država. Ko 10  te  Nemci 
u lcv a rjill * problem om  prev isoke ak tiv e  v  p la- 
čilni b ilanci in nakazali m ožnost re v s iv te ije , Je 
ta  k ap ita l povzročil ogrom no povpraševan j«  po

m ark i. N em ška ban k a  je  v sk ladu  z določili 
IM F d o la r je  kupovala , toda p ri tisk  je  b il p re 
velik, tak o  na d o la r  ko t n a  m arko , ie v  o b ra t
n ih sm ereh, p rv a  rev a lv ac ija  m ark e  je im ela 

i bolj n o tran je  vzroke, h k ra ti pa  je  reševala  do- 
' lar. OH drugem  p ritisk u , za k a r  je  bila povod 

neprev idna  B rand tova izjava o m orebitn i po
novni rev tlv a c iji , je  b il za m arko  uveden d rse 
či teča j, k a r  pom eni, da se odpovedujejo  delo
v an ju  m ehanizm a in te rv en c ijsk ih  točk  te r  lah 
ko m arka  p rosto  drsi. K er so h k ra ti rev a lv ira le  
d ruge evropske valu te , to  p rak tičn o  pom eni de
valvacijo  do larja .
Svetovni m o n e ta rn i ' sistem , zg ra jen  na moči in 
ugledu d o la rja , je  le še razvalina . Toda ti do
godki sedaj niso le slučajn i, so le n u jn o s t raz 
voja v p re tek lih  le tih . Zato so bili na  konferenci 
IM F v K obenhavnu  1970 sp re je ti p rv i obrisi no
vega m onetarnega sistem a. Č eprav  im a z la ta  v a 
lu ta  še m nogo zagovornikov, je  le  b il s to rjen  ko
rak  v še večje od d a ljev an je  od m alik o v an ja  zla
ta. Nova m ednarodna d en a rn a  eno ta  je  kn jižn i 
d en a r SDR (special d raw ing  r ig h t s); pom eni po
sebno pravico  č rp an ja  sred stev  p ri IM F in kot 
tak  del rac ionaln ih  m oneta rn ih  rezerv , enako
praven  zla tu  in do nedavnega d o la rju . N ov mo
n e ta rn i sistem , zav it še v  m eglo sk rivnosti in 
ugibanj, bo v sta l iz pepela do larja .
Svetovno gospodarstvo je  p reko  trž išča m edse
bojno tgko povezano, da nobena d ržava  ne m o
re  ostati in d ife ren tn a  ob tak o  pom em bnih  do
gajan jih . T udi Jugoslav ija  je  ©b vse večjem  
vk ljučevan ju  v m ednarodno  d e litev  dela dovzet
na za svetovne p re trese . K akšne  bodo za nas 
končne posledice in k akšne  u k rep e  bi bilo  dobro 
sp re je ti, je  sedaj še težko reči. Pom em bni so 
p redvsem  m ed našim i do larsk im i rezervam i in 
dolgovi, našo m en javo  z ZDA te r  ob našem  n a 
stopu  ZDA na m ednarodnem  tržišču . To so ne
posredni fak to rji, posredno p a sm o prizadeti kot 
m nogo d rugih  d ržav  zarad i negotovosti in  sp re 
m em b v m oneta trn ih  odnosih.
V prim eru , da o stane odnos d o la r-d in a r nesp re
m en jen  in da d ruge v a lu te  rev a lv ira jo , pom eni 
to večjo konkurenčno  sposobnost n aš ih  izvozni
kov na tržiščih rev a lv tran ih  v a lu t, seveda pa 
se bodo naši dolgovi m  te r ja tv e  do tis tih  d ržav  
povečali. K er so te  d ržave naši pom em bni zu
nan je trgov in sk i p a rtn e rji , do k a te r ih  im am o 
tu d i največ jo  pasivo (ZR N em čija), bi pom enilo 
to m ožnosti u ravnovešen ja  in  p lač ilne  b ilance z 
njim i.
Ce pa do lar dejansko  dev a lv ira  ali n jegova v red 
nost zarad i teča ja  pade, pom eni to  p redvsem  o- 
la jša n je  za naše dolgove. N aše do la rske  rezerve, 
ki bi s tem  trpele, v e rje tn o  niso tak o  velike, da 
bi škotje zarad i n jih  p reseg le  ko ris ti zm an jša- 
n j a dolgov. ZDA ne spadajo  m ed naše  najpo- 
m em bnejše p a rtn e rje  v zunan ji trgovin i, vendar 
je  bila naša- bilanca uravnovešena . N ek a te re  na
še solidne izvoznike ti dogodki in u k rep i p riza 
denejo , k a r  im* nezaželene posledice v našem  
gospodarskem  ž iv ljen ju  Na trž išč ih  m an j raz
v itih  držav, ki »o t a  naš izvoz najpom em bnejša, 
pa nam  cenejši d o la r lahko  povzroči obilo te 
žav.
Do novejših  poročil se položaj na sve tovn ih  b o r
zah um irja . D olar se je  nekoliko p rib liža l stari 
v rednosti, špeku lan ti so v g lavnem  končeli svo
je posla. Ne glede na to, če se bo položaj docela, 
pom iril ali pa le to le za tišje  p red  nevih to , pe 
Je jasno, d* so tem eljite  sprem em be m ednarod 
nih m on eta rn ih  odnosov le še v p rašan i*  čas«.

DAVORIN KRAČUN

U niverza im a v  izobraževalnem  sistem u dvo jno  
vlogo. N jena fu n k c ija  je  v  rep ro d u c iran ju  zna
n ja  in  v  ra z v ija n ju  nov ih  spoznanj.
Ce k ritično  analiz iram o  vlogo un iverze p ri vzgo
ji znanstvenega kad ra , n a le tim o  na  celo v rs to  
problem ov. P rob lem  nastop i že ob vpisu, kako 
se bo š tuden t usm eril, ali bo v z tra ja l p ri odlo
čitv i tu d i m ed š tu d ijem  in  po njem . R azum lji
vo je , da bo le m an jš i p ro cen t š tuden tov  spo
soben za usm eritev  v  zn anstveno  dejavnost. Za 
ilu strac ijo , kakšno  je  tre n u tn o  s ta n je  p ri nas, 
na j navedem  podatek , da se danes v svetu  p red 
v ideva  en  d o k to ra t n a  šest d ip lom iran ih  (1:6). 
V Ju g o slav iji je  z aen k ra t to  razm erje  1:50. D a
nes nam reč  naš š tu d ijsk i sistem  tu d i tis to  m a jh 
no štev ilo , študentov , p o tenc ia ln ih  zn anstven i
kov, o b rem en ju je  z ve lik im  štev ilom  u r  iz n e 
k a te r ih  za te  štu d en te  nep o treb n ih  p redm etov  
(na p rim e r veliko  število  u r  pedagošk ih  p red 
m etov  na  fak u lte tah  za h u m an ističn e  vede, ru -

specifična 
problematika 

vzgoje znanst
venega kadra 

pri nas
tinsko  delo  n a  tehn ičn ih  fak u lte tah  itd.). P o
leg časovne o b rem en itve  je  to tudi obrem enitve 
m išljen ja . T a k v an tu m  časa te r  po trošene per- 
cep tivne sposobnosti bi m orali š tu d en tje  investi
ra ti v  specifično znanstveno  delo, te r  supon ira - 
mo, da je  zn an stv en ik a  osnovni pogoj svobodno 
(originalno) m išljen je . To pa trp i p ri d anašn jem  
V siljevanju  (podajan ju ) izoblikovanih m isli. (Lo
čiti m oram o seveda dva k v a lita tiv n a  n ivoja, p ri 
hum an ističn ih  in  p ri tehn ičn ih  vedah.) P rev e 
lika vloga fak to g ra fije , ki je  sicer n u jno  vse
bovana p ri vzgoji pedagoškega kad ra , zavira 
sposobnost znanstvenega m išljen ja , še posebej, 
ker se danes dogaja , da podana dejs tva  izgub
lja jo  svoj las tn i značaj, ki ga Im ajo kot deli 
s tru k tu a liz iran e  celo te (kvalite tn i to re j) in vse
bu je jo  edino ab s trak tn i, k v an tita tiv n i pomen- 
Res je  sicer, da ni m ogoče razm išljan je  brez spo
znavan ja  dejs tev , v en d a r ve lja  tudi ob ra tno ; 
razm išljan je  ob p reve likem  sp re jem an ju  d e j
stev  ni možno. M išljen je  nam reč postaja  stro j, 
ki re g is tr ira  veliko  Število dejstev , ki glede na 
današn ji n ivo  p o d a jan ja  (nivo neselekoloniranja) 
dezorien tira jo  m ožno po t študen tovega razm iš
ljan ja . D rugi, s tem  tesno  povezan problem , ki 
Izhaja iz funkc ije  p red av an j, ki naj, k ak o r se 
danes m isli, »prenesejo  nek je  proizvedeno zna
nje na p rob lem atike  tega znanja«, je  problem  
znanstvene  m etode. ki Jo un iverz ite tn i učitelj 
posreduje  e noda)an1em  svojega znan je  Pogo
sto se n am reč  dogaja , da pfofesor povzema (ali 
posnem al znanstveno  m etodo kakega bolj em i
nen tnega  s tro k o v n jak a  (ali celo več m etod raz 

ličnih strokovn jakov). To m etodo profesor »vsi
li« študen tom , ki jim  p rav  zarad i om enjene  ne
zm ožnosti svobodnega m iš ljen ja  posta ja  n e k r i
tično vodilo, k a r  je  v  n a sp ro tju  $ spoznanjem , 
da je  en a  od b is tven ih  funkc ij un iverze  v da
n ašn jih  družbah , da  je  un iverza  v ir  k ritik e  in  
k ritičn i po tencia l. D ružba se nam reč  z ozkim  g le
dan jem  nav d u šu je  nad  tistim i, ki so ji fu n k 
cionalno  ko ristn i in p o d p ira jo  n e k  sistem . Ta 
»potreba« družbe in  neosveščenost š tuden tov  
(za k a te ro  sm o p ra v k a r  ugotov ili v ire  n a s ta n 
ka) rezultd rana p ri štu d en tih  tehn ike  d rugače  
kot p ri š tu d en tih  hu m an ističn ih  ved. O zka sp e
cializacija, ki se fo rs ira  na  teh n ičn ih  faku lte tah , 
je  po tenc ia lna  n ev arn o st, da  p o sta ja  š tu d en t spe
cia liz iran  tehnolog, u sm erjen  v  sožitje  m ed nav
dušen jem  n a d  poklicem  in ravnodušnostjo  do 
n jegovega nam ena , razp e t -med poklicno pod
je tnostjo , m očjo in odgovornostjo  nad  tehno lo 
škim i v p ra ša n ji in  neodgovornostjo  p ri v p ra 
šan jih  gospodarskega, d ružbenega in k u ltu rn e g a  
u v e ljav ljan ja ; lahko  bi ga označili k o t » in teli
genco« b rez  idej. P ri š tu d iju  h u m an ističn ih  ved 
pa p rih a ja  do zanim ivega paradoksa . K ak o r bi 
nam reč  m ora l b iti štud ij po zn ača ju  vede vse
stran sk i, sposoben za k ritiko , d ialog  in kon fro n 
tacijo , po znača ju  š tu d ija  zapada  v  m rtv ilo , p a -  
sivizacijo  in  fak tog rafijo .
U gotoviti m oram o, da  je  m a rs ik a te ra  izm ed ide
aln ih  ob lik  vzgoje znanstvenega k ad ra  že v n e 
sena v  s ta tu te  v seh  fa k u lte t in  se  tud i v  p rak s i 
izvaja  (sem inarsko  delo, štu d ijsk a  p raksa , svo
bodne k a te d re  itd.). P rob lem  je  v  neosveščenem  
p ris to p u  štu d en to v  k tem  nalogam , ki je  n a j
večk ra t igno ran tsk i in  se izrodi po lin iji n a j
m an jšega  odpora. V zrokov je  več. M arsikdaj se 
p ro feso rju  sam em u sem in ar izrodi v  navadno  
p red av an je . V elikok ra t p ro feso rji sam i fo rsira jo  
p red av an je  pred  sem inarjem , bodisi d irek tn o  ali 
ind irek tno . Zelo d estim u la tivno  d e lu je jo  tudi p re 
n a trp a n i š tu d ijsk i p rogram i, po k a te r ih  so š tu 
d e n tje  m ars ik d a j o kup iran i več u r  na ted en  ko t 
pa  delavci a li uslužbenci.
P ra v  oblike sem inarskega dela  zah teva jo  n a jv eč  
študen tovega  sam osto jnega an g až iran ja  in  m iš
lje n ja  te r  tak o  zah tevajo , da po rab i zan je  n a j
več p ro s tega  časa. Dosežki sem inarskega dela 
nav ad n o  niso tr e ti ra n i enak o p rav n o  z rezu lta ti 
izpitov, na  k a te r ih  se zah teva  abso lu tno  znan je  
p redavanega. T ako  ee zdi š tu d en to m  pom em b
neje  p r ip ra v lja ti  se za izpite, to  se p rav i p red 
vsem  pasivno  sp re je ti neko  podano  znan je , ki 
je  za p ro feso rja  ab so lu tna  resn ica. To spozna
n je  odvrača  š tu d en te  od poskusov k ritik e  in  d i
aloga g sp re je tim i resn icam i ali od kon tro le  p re 
davanega po lite ra tu ri , k a r  je  z an je  včasih  tu 
di bolje. T ako lahko  govorim o v  n a jbo lj perečih  
p rim erih  celo o m an ip u liran ju  p ro fe so rja -zn an - 
s tven ika  g š tuden ti, n jegovim i po tencia ln im i n a 
sledn ik i. M arsikdaj se .ta odnos še očitne je  m a
n ifestira  na  nasledn ji s topnji, ko p ro feso rji od 
ločajo o sp re jem u  asisten tov . T u m ora b iti p ro 
fesor m oralno  res dovolj m očna osebnost, da 
sp re jm e  za a sis ten ta  štu d en ta , ki m u je  ves čas 
štud ija  oponiral s k o n stru k tiv n o  k ritičn im i p ri
pom bam i. S k ra jn a  sto p n ja  m an ip u liran ja  s š tu 
den ti je  p rišla  na dan  na  le tošn jem  Pogovoru o 
delovnem  sta tu su  štu d en ta  na  p rav n i fak u lte ti 
v L ju b ljan i in lepo kaže, kam  lahko  p ripe lje  
neosveščenost študen tov . N eki p ro feso r Je n am 
reč povedal, da se na neki tehn ičn i fak u lte ti v  
L jub ljan i dogaja, da m orajo  š tuden ti de la ti za 
profesorja , ki potem  te  izdelke proda pod svo
jim  im enom . Je  pa tak  p rim er tudi lasen  in d i
ka to r krize, ki je  boli značilna za tehn ične fa 
kulte te . Z arad i p revelikega  povečan ja  pom ena 
ru tinskem u, n a jv eč k ra t m aouelnem u delu trp i 
študen tov  čas. volja z* raziskovalno  delo in p re d 
vsem  sposobnost sam osto jnega razm išljan ja .

JU R E  MIKUŽ

o skrbi, 
melanholiji 
in realizmu

Od besov do kolportažnih romanov. Od resničnega 
človeka Iz lastnega utem eljevanja do vzporednega 
humanizma in do nespoznavnosti. Najprej smo ču
tili vso neuresničeno rom antiko iz polpreteklosti, 
ki se ne bo nikdar več vrnila, vso mučno težo sa- 
mospozabe, vso ničnost, nastajajočo v času. Potem 
je prišla nostalgija, občasni obup, skoro trm a, in 
navsezadnje smo občutili, v celoti pritiskajoči re 
alizem, smo dojeli vsakdan, smo se zamislili nad 
eksistencialno herm eneutiko. Bit nam je bila sa- 
m oporajanje, vendar je  sam oporajanje uresničeva
lo ničnost. Bolj ko smo se v struk tu ri zavesti spo
znavali, bolj smo živeli v zavesti, da nepreklicno, 
a počasi in vede umiramo. »Mi«, praktični subjek
tivni dejavniki, »mi« delavci, »mi« absurdne trans- 
cendenčne množice, ki ubijamo v sebi še najm anj
šo, še najneznatnejšo kal mitologije. »Mi« morilci 
in samomorilci. »Mi«, ki smo svoja eksistenca, a 
ne bomo nikdar pobegnili iz svobode Koliko tež
kih, tisočletnih besed za eno samo metafiziko in 
koliko kraljevskih kuhinj za realistične struparje! 
Skozi eksistenco vzdržujemo transcendenco, v skup
nih dekadencah skušamo razvozlati uganke , in 
šifre, golt, vsak š svojim Jazom.
Razsvetljena predstavitev? Kdo kliče med pred
meti, daljnim i težišči? Kdo bi rad postal, medij, 
uspavan v lastni bitnosti? Če skritost razvozla re s
nico,. se um sprem inja v  večsisteme, se na obeh 
straneh sveta uničita sm rt in svetloba. Pojmovne 
slike so v pozabi, kajti samota sije iz ničnosti in 
absurda. Kdo kliče torej naše ime, kdo v končnem 
bistvu vpraša lastno vest, kdo iz apriorizma išče 
socialni egoizem? Vrednote usahnejo v prevaranem  
trenutku.

Vendar so vrednote pomembne le tedaj in samo 
tedaj, ko človek spozna svoje v  sebi zakrito omo
gočanje, ko se odpove spekulativnem u obstoju, ko 
je  skratka sposoben spregledati lastne transcedenč- 
ne možnosti, to je  lastno vero v so-človeka in svo
bodo. Red vrednot pa Je zdaj lahko bodisi abso
luten bodisi relativen, torej so vrednote v  neneh
nem sprem injanju, so nekakšna — zakaj nekakš
na, m ar ni človek končen, sm rten? — dialektika 
čustev, vere ali zaupanja. Borba proti špekulaciji 
še zdaleč ni končana, a človek-subjekt si postavlja 
kot zazrcalno sliko predse nenehno nove iluzije, 
simbole, vrednote, da bi se spozabil nad seboj, da 
bi oslepel v resničnosti Nicola Abagnano in Miguel 
Unamuno. Govoreči dvom v življenje se je kon
čal v melanholiji, včasih celo v obupu, želje so 
hkrati idealizirane in  stvarne. Ogledalo sm rti od- 
svita možnost in svobodo.

Mnogokrat smo na tem mestu opozarjali na nene
homa prisotno politizacijo religioznih hotenj, ki so, 
čeprav morda nehote, zavijala naša ugibanja v ne
znano, pa preteče nelagodje. U trujajoče poravnave 
konfliktov, ki smo si jih prizadevali »enkrat za 
vselej« odpraviti, traja še danes; vzrok je dokaj 
preprost: analiza verskega tiska nas ne more p ri
peljati do sklepa, da Cerkev opravlja poslanstvo, 
ki, ločeno od- ostalih družbenih institucij, skrbi za 
človekov dušni blagor. Potrditev teh besed najdem 
v analizi zadnjih treh let pisanja Družine. 
O dtajanje sredi petdesetih let je pokazalo inten
ziven razvoj delovanja katoliške cerkve. Iz brez
kompromisne ločitve Cerkve in države se je rodila 
situacija, v kateri je  ateistični del, da bi pokazal 
dobro voljo, moral- sprejeti dialog s Cerkvijo, dasi 
Je bilo gotovo, da razgovor nikamor ne vodi, da 
pomeni le vztrajanje na dognanih pozicijah, ki jih 
je  nemogoče revidirati. M editiranje pa je privedlo 
do poskusov, ki smo jih  po tej »odtalitvi« odnosov 
lahko pričakovali: zahteve po nevtralni šoli, ki so 
bile včasih, le latente, so privrele na svetlo. Apo
stolski adm inistrator Janez Jenko se je  o zadevi 
na široko razpisal 27. septembra lani v Družini (ob 
18. členu zakona o pravnem  položaju verskih skup-

zvonovi zvonijo
nosti). Jasno nam je, da more Cerkev iskati pod
ročje dela na etičnih in moralnih vprašanjih, ki ji 
praviloma posredujeta družina in šola; Zagotovi
tev ugodne pozicije v izobraževalnem sistemu pa 
pomeni vstopnico -za delo z oblikovanim, zrelim 
človekom. Kategorični im perativi, ki vejejo iz pi
sanja J. Jenka in ostalih avtorjev (glej Družino 
1970,4 1971), postavljajo naše posvetno vodstvo v si
tuacijo, k jer nejasne besede pomenijo pristanek na 
cerkvene zahteve, odločen ne pa na drugi strani 
porodi nove zahteve po dialogu med vernim i in 
nevernimi; z besedami cerkvenih krogov to pred
stavlja željo po nadaljnjem  kontaktiranju z vod
stvom Zveze komunistov. Zelje namreč z enkra t
no zavrnitvijo ne moremo odstraniti. Zato je  to
liko bolj razum ljiv tok dogodkov po letošnji ak
ciji CK ZKS, ki je  obsodil uvodnike Družine. Si
cer lahko CK ZKS prizna, da akcija nikakor ni 
bila preuranjena, ker smo jo komunisti dalj časa 
pričakoveli, vseeno pa se pojavi vprašanje: kam 
sedaj? Vprašanja verskega tiska, verskih oddaj na 
radiu in televiziji, nevtralne šole, ne ateistične ne 
religiozne, in podobno, so črtana z dnevnega reda. 
Vendar zagon, ki ga je  čutiti med cerkvenimi kro
gi, zagotovo še tra ja . Tokrat bo akcija verjetno

bolje pripravljena. Kajti ne morem se otresti ob
čutka, da se Cerkev nikoli ni odpovedala pozici
jam, ki jih je nekoč imela. Veliko področje delo
vanja je  namreč z ločitvijo od države izgubila. 
Dojela je (Cerkev), da so izhodišča sil v naši stvar
nosti različna. Ni pa nujno, da so cilji, socialistični 
cilji, sporna točka. Političnega nasprotstva na ver
ski podlagi je  krivo dejstvo, ki se večkrat pojavi: 
namreč, naj se v izgradnji socialistične družbe isto
časno vzpostavijo pogoji za odm iranje religije. Ta
ko rekoč nesmiselno je razpravljati o tem. Ustava 
SFRJ namreč vsem zagotavlja svobodno izbiro 
prepričanja. Dilema je  torej skonstruirana. Propa
gandni apel na ljudi pa vseeno deluje. Zato mi
slim, da pristanek neke institucije na dialog s 
Cerkvijo v vsakršnem oziru pomeni le dajanje 
koncesij Cerkvi. Družbena skupnost ne more iz
tržiti ničesar, kar ne bi že imela. Potrju je  le de
mokratičnost, kar pa je  v tem prim eru prej škod
ljivo kot koristno. Demokratizacije si namreč ne 
moremo zamišljati kot stanje, k jer vsakdo deluje 
tako, kot mu ustreza, ampak kot družbeni položaj 
človeka, ki ga v njegovem delovanju varuje zakon. 
Prav  v prim eru Družine pa ugotovimo nasprotno. 
Strpnost, ki si je  vsi želimo, je  zagotovo najboljša 
rešitev. Toda reakcije na takšne in podobne cerkve
ne poizkuse bodo vsekakor močnejše kot dosedaj. 
Vsaj praksa nas tako uči. D. Zbašnik
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►« Razlika 1971:1970

3 1  s? S Ih J3 00

S truk tura 

4:1 5:2 6:3

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12

VEKS I. stopnja 418 464 882 395 545 940 — 23 +  81 +  58 94 117 107
VEKS II. stopnja 51 227 278 58 166 224 +  7 — 61 — 54 113 73 81
VAS 15 10 25 30 15 45 +  15 +  5 +  15 200 150 180
PA 158 43 201 156 71 227 — 2 +  28 +  26 9» 165 113
VPS 76 126 202 110 238 348 +  34 +  112 +  146 145 189 172
VTS 250 450 700 375 377 752 +  125 — 73 +  52 150 84 107

SKUPAJ: 968 1.320 2.288 1.124 1.412 2.536 +  156 +  92 +  248 116 107 110

VSOD Kranj 25 45 70

VSI: 968 1.320 2.288 1.149 1.457 2.606

malna. Prepotrebno sodelovanje tistih  strokovnja
kov, ki delujejo izven njenega okvira z univerzo, 
pa je pri- nas ponekod zaenkrat še neizvedljivo. 
Evidentne so velike koristi, ki bi jih imeli študenti 
z občasnimi predavanji znanstvenikov, ki delujejo 
po ostalih institucijah v republiki ali državi, pri 
izmenjavi med univerzitetnim i profesorji različnih 
univerz ter še posebej pri mednacionalni izmenjavi 
znanstvenikov. Ker gre v okviru današnje oblike 
univerze p ri pogledih na to vprašanje v nekaterih 
prim erih še za zelo prim itivna gledanja (neredko 
je vzrok, da ne pride do take izm enjave »znanstve
na ljubosumnost« ali »neortodoksnost« nekega znan
stvenika, kar pa se največkrat zakrije s težkim 
finančnim položajem univerze), o teh stvareh ne 
bom govoril, ker bi se verjetno pokazalo, da so 
glavna gibala krize na univerzah pri nas prav 
osebna nasprotja med znanstvenim kadrom, ki de
luje na istem področju na univerzi in izven nje. 
Prepričan sem namreč, da je v takem položaju tež
ko govoriti o možnostih rešitve, saj je  treba spre
meniti gledanje družbe na vlogo univerze. Edina 
možnost, ki ostaja na študentih, je, da v sodelova
nju s profesorji koncipirajo nov sistem, katerega 
rezultat bo svobodna univerza, možna podreti okvi
re  družbe, ki jo utesnjujejo, te r si s svojo brez
kompromisnostjo zagotoviti tisto mesto, ki ji pripa
da, in se tako z novo kvaliteto vključiti v sodob
ni svet. JURE MIKU2

možnosti novih 
oblik študija

spevek okoli en procent. Zato se pokaže kot n a j
bolj pereč problem povezanost univerze z ostalimi 
institucijam i, ki so potencialni kandidati za spre
jem  diplom iranih znanstvenikov. Ta povezava. H  
je  deloma izvedena' s štipendiranjem , je  danes na 
področju strokovnega sodelovanja in pomoči m ini-

Ko v  našem izobraževalnem sistem u ugotavljamo 
krizo, ki je  posebej boleča na področju vzgoje 
znanstvenih kadrov, se moramo zavedati,, da je  

potrebno poleg iskanja rešitev v obstoječem mo
delu istočasno začeti p rip rav lja ti teren  za uvaja

nje novih oblik študija.
Novo dimenzijo možnosti izboljšanja študija vnaša 
razrešitev problema interdisciplinarnega študija. 
Današnji statuti nam reč s svojo nefleksibilnostjo 
onemogočajo študentu, da bi študiral na več fa
kultetah hkrati. Čeprav ugotavljamo, da bi bili

vpisne variacije
Na združenju visokošolskih zavodov smo povprašali po številu prijavljenih slušateljev — možnih kan
didatov za vpis na m ariborske višje šole in eno visoko šolo, in sicer za študijsko leto 1971—72.
Iz priobčene tabele je razvidno, da število izredno vpisanih študentov stalno narašča, v čemer poseb
no prednjačita VEKS in VPS Tako se je npr. na visoki ekonomsko komercialni šoli število doslej 
oddanih prijav za redne študente glede na preteklo leto zmanjšalo za —23, medtem ko znaša ta vred
nost za izredne študente kar +58. Res je, na II. stopnji je  stanje nekoliko drugačno — v prid rednim 
študentom, kar pa situacije bistveno ne spremeni.

Podobne razm ere so tudi na višji pravni šoli, k jer se je  letos prijavilo 34 rednih obiskovalcev več kot 
preteklo leto, število izrednih pa se je povečalo kar za 112. Tudi pedagoška akadem ija ne zaosta
ja: število rednih slušateljev se je sicer na tej šoli zmanjšalo za —2, medtem ko je število onih, ki že
le študirati izredno, narastlo kar za +28. Povsem drugačna struk tura  je na višji tehniški šoli. Števi
lo prijav  za redne študente je  tu najbolj narastlo — za +125, po drugi strani pa je množica onih za 
izredne močno usahnila: zmanjšala se je kar za —72 prijav.

ljudje, sposobni za tak študij, redki, v tem  še ni 
vzrok, da jim  ne dajemo nobene možnosti. Vzrok 
je v tem, da danes naša družba še ne potrebuje 
strokovnjakov z več področij, kar pa bo verjetno, 
če pogledamo po svetu, kmalu potrebovala. Orne 
nim naj le idealno povezavo študija tehničnih ved 
s študijem  psihologije, sociologije ali zgodovine 
znanosti itd. Tak študij bi namreč dal polnovred
nega znanstvenika, sposobnega višje sinteze, ki bi 
ob odhodu s fakultete ostal napreden mislec, spo
soben za rušenje mitov in starih, preživelih resnic. 
Naj spomnim na prizadevanja Ericha von Danike- 

na, ki se mi zdi dovolj ilustrativen prim er člove- 
1,« ui m anika. P ri Droblemu

prednost kurz- 
nega sistema

Preteklo šolsko leto je  minilo v znamenju reform e 
študija na VTŠ in na V Aš, a tudi na ostalih šolah. 
Posebno zanimiv učni program je bil nam enjen 
študentom  prvega letnika elektro oddelka na VTŠ. 
Uveden je  bil kurzni sistem predavanj, da bi štu
dentje čim prej in čimbolj osvojili obsežno gradivo. 
Ta sistem je zelo podoben tistemu, ki se že več kot 
10 let p rakticira v Ameriki.

K urzni sistem je imel mnogo sorodnikov in  jih  ima 
še sedaj. L e-ti so v njem  našli sorodnost s povojni
mi tečaji za »strokovno« usposabljanje. Tudi med

študenti so se našli nasprotniki, ki so se zbali za 
svojo akademsko svobodo To je do neke m ere toč
no. Navezanost na knjigo je bila popolna za tiste, 
ki so hoteli izkoristiti prednosti kurznega sistema, 
rezultati pa, ki so vidni že sedaj, so vec kot zado
voljivi. Zakaj? Kurzni sistem je omogočil, da se 
med letom lahko opravijo tudi izpiti, ki niso pred 
pisani za vpis v naslednje Šolsko leto. Izpit se 
namreč v tem sistemu razdeli na kurze. V vsakem 
kurzu se pišejo poprečno štirje  kolokviji (število 
je odvisno od predmeta). Predm etno gradivo se raz
deli, s tem pa tudi količipa gradiva, ki ga je  potreb
no obvladati, nato pa se del za delom prizna za iz
pit. Dejstvo je, da raje  in laže študiram o gradivo, 
ki je  razdeljeno na poglavja in  ga je  torej na ob
segu manj.
Ne smemo pozabiti tudi na to, da gradivo, ki ga 
doma študiram o, poslušamo tudi na predavanjih, 
to pa teoretično pomeni, da bomo za študij po tratili 
manj časa. Ali ni na ta  način laže študirati? Gotovo
je.
2e s«jdai Je precej študentdv, ki imajo opravljene 
vse izpite iz zadnjega šolskega leta, kar se do se
daj še ni zgodilo. Zato je potrebno ugotoviti, da je 
kurzni sistem uspeešn (do sedaj še sicer v m anj
šem obsegu), saj so študenti pričeli vse predm ete 
obravnavati enakopravno in se niso orientirali le 
na pogojne izpite, kot je  veljalo doslej.
Kako je potekalo študiranje za vse študente prve
ga letnika elektro oddelka, se za sedaj ne bi moglo 
točno reči. Počakajmo še kakšen dan, da se opravi 
ustrezno anketiranje.
Poglejmo, kaj je  o novem sistemu rekel študent, ki 
ima vse opravljene izpite: »Nekateri profesorji se 
ne drže navodil učnega program a, ki velja za kurz
ni sistem. O bljubljene proste tedne med dvema 
kurzoma, ki so nam enjeni za izpite, namreč izkori
ščajo za opravljanje zam ujenih kolokvijev. Kolok
viji se m orajo pisati med predavanji in zamujanj 
ne sme biti tudi s strani predavateljev. Tudi skrip

ta m orajo biti pripravljena takoj na začetku kurza. 
Vsi se strinjam o, da je  kurzni sistem dober, a štu
dentje smo zelo obrem enjeni, saj praktično nimamo 
proste niti nedelje. Odmor je potreben vsakomur, 
a mi si ga ne moremo privoščiti, ker sicer zaostane
mo pri študiju. Ce iz kakršnih koli razlogov zaosta
neš v kakem kurzu, v naslednjem  nimaš časa, da bi 
nadoknadil zamujeno in osvojil novo snov.«

Za študente prvega letnika elektro oddelka preda
vanja še niso končana, a vseeno poglejmo nekatere 
konkretne rezultate, dosežene s kurznim  sistemom. 
Osip ni bil tako velik, kot bi pričakovali glede na 
prejšn ja leta. Od 120 vpisanih študentov jih je 
sprem ljalo predavanja približno 90 — 95. V prikaza
ni tabeli doseženih rezultatov so vrednosti oprav
ljenih izpitov računane glede na število študentov, 
ki so sprem ljali predavanja (vse vrednosti so v od
stotkih). Opaziti je  moč, da so rezultati prvega kur
za slabši od drugega ali tretjega, kar lahko pojas
nimo s tem, da so se v prvem  kurzu študentje bolj 
ali m anj prilagajali načinu predavanj profesorjev. 
Izjemo predstavljajo  osnove elektrotehnike (III. 
kurz), morda zato, ker so bila v tem času na pro
gramu tudi predavanja iz splošnih električnih m eri
tev I, k jer je  bilo potrebno vložiti nekaj več napo
ra, zato pa so bili rezultati izjemni. To bodo v erje t
no najlaže opazili starejši študenti elektro oddelka. 
26 študentov že ima opravljen izpit, 9 pa jih  še 
mora delno zagovarjati teoretični del snovi ali 
opraviti laboratorijske vaje. Ostali študentje oprav
ljajo  izpit na klasičen način. Izpit iz splošnih elek
tričnih m eritev "predstavlja enega od težjih na elek
tro  oddelku.

Osnove narodne obram be je opravilo že 80 •/• od 
vseh vpisanih študentov. Celoten izpit iz matem 
tike (I in II po klasičnem sistemu) ima do sedaj 33 
Študentov, od katerih  jih  je  21 opravilo izpit samo s 
kolokviji.

o
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Predm et M atem atika' Osnove Fizika £

elektrotehnike -j

kurz I II Ш  I n  III I II

prisotni (•/«) 7« •/, 74 •/, 63 68 66 64,2 72 67 74
povsem
oproščeni . 22,1»/» 36 »/o 52 52 22,7 30 30,1 42 47
naknadno
opravili 14,90/, 7,3«/, 1,3 1,3 193 1 2.4 7 12

skupno 37 •/, 44 •/» 53,3 53,3 42 31 32,5 49 59

Na vprašanje, kakšen bo kurzni sistem za novince 
elektro oddelka v naslednjem šolskem letu in ali 
se bo uvedel tudi v drugem letniku, je  predstavnik 
elektro oddelka ing. 2enko odgovoril: »Naslednje 
leto nameravamo izvršiti nekatere spremembe. To 
leto je  uspeh presegel pričakovanja glede na oprav
ljene izpite, zato pa je  nekoliko slabša poprečna 
ocena. P ri tem so bili študenti, k i so bili oproščeni 
pismenega ali ustnega dela izpita, p rikrajšani z za
dostno oceno. Dogajalo se je  tudi, da je  študent, ki 
je  bil oproščen pismenega dela izpita, na ustnem 
delu odgovarjal prav dobro ali odlično, zato ni p ri
šlo do Izraza pravo študentovo znanje. V drugi 
letnik kurznega sistema ne moremo uvesti, ker im a
mo veliko honorarnih predavateljev.

Kurzni sistem na VA§ se nekoliko razlikuje od 
onega na VTS. Zdi se, da ni tako popoln. Vsi pred
meti se ne predavajo po tem sistemu. Razmerje 
med predavanji po kurznem  in klasičnem sistemu 
znaša približno 3:1. Na VAS se piše mnogo manj 
kolokvijev kot na VTS in se ti tudi ne upoštevajo 
pri izpitu ne glede na rezultat kolokvija. Pišejo pa 
se zato, da bi študent dobil, podpise.
Prednost Je edino v tem, da se lahko izpit opravi, 
čim se konča kurz in ni treba čakati na konec se
m estra ali šolskega leta.
P reteklo leto je bilo v tem  smislu še poskusno le
to, a rezultati kažejo, da se bo kurzni sistem ob
držal. Njegove prednosti so velike. Delati je  se
veda treba precej, sicer ni uspeha. Od profesorjev 
se zahteva maksimum, prav tako od študentov.
Na elektro oddelku VTS Je mnogo predm etov (31). 
Mislim, da bi bil kurzni sistem, ki ga uvajajo na 
VTS, še prim ernejši za šole. ki imajo manj izpitov, 
kajti v enem kurzu bi se obravnaval samo pred
met ali dva in obrem enitev študenta bi bila 
manjša.
Prvi pomembni koraki v reform i študija so na
pravljeni. Rezultati so ugodni. T ruditi se moramo.

I da bomo spremembe čimbolj prilagodili našim 
razm eram . '  DANKO TURClNOVlC

interdisciplinarnega študija obstaja sicer možnost 

kompromisne rešitve, za katero pa moramo takoj 
ugotoviti, da je  neprim erna in  prej ko ne škod
ljiva. Mislim na sočasne kurze iz sopredmeta. Tu 
pride namreč lahko do prem ajhne poglobitve v 
drugo panogo, ki se vedno podaja kot aplicirana 
prvotni panogi študija. Vendar, kot rečeno, svojo 
eksistenčno možnost in kom unikativnost bo dobila 
interdisciplinarna povezava šele, ko bo družba po
trebovala človeka, diplomiranega iz yeč strok, tako 
da mu ne bo dajala le alternativnih možnosti za
poslitve in  udejstvovanja aut — aut. Čeprav je to
re j zaradi birokratizacije obstoječega sistema še 
težko govoriti o konkretnejših oblikah prijem ov, 
ki naj bi pripeljali do interdisciplinarnih oblik 
študija, in čeprav smo do uresničitve še zelo da
leč, se mi zdi, da so potrebne tem eljite študije, ki 
naj bi z vseh aspektov osvetlile ta  problem in ki 
bi med profesorji in študenti zbudile zanim anje za 
ta k  način študija. P riznati je  treba, da dosedanja 
prizadevanja v tej smeri še niso rodila sadov. Rad 
bi nakazal nekaj možnosti, skozi katere in s kate
rim i bi sprožili in intenzivirali problem. Najbolj 
idealna oblika bi bila neka ustanova v okviru uni
verze, ki bi delovala kot center, to je, v ir in in
terp re t informacij, ki bi prek publikacij in sestan
kov študente različnih fakultet seznanjala z novi
mi oblikami študija, in to s komparativno metodo, 
oprto na podatke.. Na sestanke študentov vseh fa
kultet bi m orali vabiti tudi profesorje in ostale 
strokovnjake. Na teh sestankih bi lahko zainteresi
rani študenti izm enjavali izkušnje, do katerih  so 
prišli bodisi pri samostojnem delu, pri delu z m en
torji ali pa p ri teamskem del,u. Da bi tako teamsko 
in interdisciplinarno delo resnično zaživelo, bi bilo 
potrebno prevrednotiti študijske programe, k je r bi 
morali sodelovati zainteresirani študenti in profe
sorji. V takih študijskih programih bi lahko na
kazali možnosti za kolektivno seminarsko delo ter 
v konsekvenci možnost za interdisciplinarni postdi- 
plomski študij.

Zelo ilustrativno govori o tem, da je  današnja ne
zmožnost vzgoje znanstvenega kadra na univerzi 
pri nas ozko povezana z dogajanjem v naši druž
bi, podatek, ki je  bil objavljen avgusta 1970 v De
lu. Ce pogledamo, kolikšen procent brutto  nacio
nalnega dohodka gre za raziskovalno dejavnost v 
Jugoslaviji, ugotovimo, da naša država ne pride 
med prvih osem najst držav v Evropi, ker je  pri-

B. Cerln — Tudi tu  živijo ljudje



likovne podobe II perspektiva

gostovanje 
KUD študent 

. v skopju

KUD Študent se je  v  okviru tedna solidarnosti z 
makedonskim narodom v mesecu ju liju  udeležilo 
mednarodnega srečanja mladinskih in študentskih 
folklornih skupin (vsako leto ga prireja jo  ob ob
letnici katastrofalnega skopskega potresa). Nasto
pale so skupine iz Jugoslavije, ZSSR, Romunije, 
Francije in Kanade. Iz Jugoslavije so se poleg

KUD Študent srečanja udeležile Se skupine iz Skop
ja, Niša in Titograda.
V zelo hudi umetniški konkurenci, saj večina sku
pin (še posebej iz ZSSR, Romunije in Niša, Tito
grada in Skopja) sodi v sam vrh folklorne umetno
sti, je  bil nastop študentov iz Maribora soliden ali 
bolje, pomenil je  dobro opravljeno poslanstvo sku
pine, ki se po tradiciji, finančnih možnostih in ka

dru  ne more prim erjati s prej naštetim i folklorni
mi skupinami.

Širše ^razmišljanje o nastopu in  sploh situaciji v 
KUD Študent bomo objavili v naslednji številki, 
prvi v novem letniku, v kateri bomo KUD Študent 
tudi predstavili.

s lik a rs tv u  ne vid im u n ikak ršne  bolečine, celo 
prizadetosti ne, am pak  lahko zasledim o le h u 
m an ita rn i p rincip , ki ločuje človeka od ž iv lje
n ja . T isn ikar slika v h ladn ih  ton ih  zelene, sive 
ali m odre barve, s poenostav ljen im i oblikam i 
skuša p riča ra ti videz človeka, ki na sliki sploh 
n i več človek, tem več je le p redm et, m rtva 
s tv a r. Tu se T isn ikar dotika prve  stopn je  do 
nad realnosti, čep rav  še nenehom a osta ja  v d a 
n i resničnosti.

SLAVKO KORES (1924) je  posegel s tip ičnim  
slik a rsk im  p rijem om  v tem atiko  nad realnosti, 
k i jo  pogojuje razdeljenost ali razcep ljenost 
sve ta  na posam ezne, vendar v enoto zgra jene
dele. H eterogenost n ad rea ln ih  podob — najče-
šče san jsk ih  dogajan j, ki so se zaustav ila  za 
tre n u te k  — je  ž lah tna , s č im er hočem o reči, da 
je  K oresovo slikars tvo  ses tav ljeno  iz, resn ičn ih  
fig u r tako, kot bi bile v stav ljene  v nadresn ič- 
nost. K oresov su b jek tivn i in um irjen i slog, zgra- 
jen  na trad ic iona ln ih  izkustv ih  o s likars tvu , se 
skozi oljno tehniko  uve ljav lja  v  p rav iln ih , do 
k ra ja  izdelanih proporcih . K oresova nadresn ič- 
nost je  tedaj stud iozna nadresn ičnost, ki p red 
m ete  in lju d i postav lja  figu ra tivno  v sta tično  
določene prostore . K oresov p ro s to r je  statičen , 
v  n jem  se g ib lje jo  in dogajajo  lju d je  in p red 
m eti, združeni v celovite, k lasične  slikarske  po
dobe.

4. Pom en ob jek tivac ije  in neofiguralika: ab 
s trak c ija  in nadreailnost. U por proti konvenciji:

ZMAGOSLAV JE R A J (1937) je  uvedel tipološki 
p ro s to r, v  k a te rem  je upodobil topografsko u- 
top ijo  in  ind iv idualno  travm o, to rej vase zap rt 
in im anen ten  svet, ki hoče biti drugačen, kakor 
je. Ta brezzgodovinskost pa je zdaj upo r proti 
s lehernem u eshato loškem u m odelu, je  p ropo r
cionalna razm ejitev  med danostjo  resničnega in 
p rid an o stjo  fan taz ijskega . Slika kot celota je 
razb ita  na posam ezne figu ra tivne  elem ente, ki 
pa si ne sto jijo  v eno tn ih  razm erjih , tem več so 
postav ljen! v  p rosto rske  dim enzije, tako  da d a 
je jo  lep  videz različnosti. S tem  pa so Je ra jev i 
ob jek ti (in figure) označeni, fab u la tivno -tem at- 
sko zap ira jo  svet v d im enzijo  človeka. Ta Je 
ra je v  sodobni p ris top  k u s tv a rja ln i viziji pa je  
po svojem  b istvu  že inovacija, je sk ra tk a  n e 
neh n i začetek  g ledan ja  na koncu vidnega polja.

JO Ž E  T ISN IK A R  (1928) j e ko t slikar sam ouk 
izh a ja l iz okolja secirnice in iz ev tanazijsk ih  
tem atičn ih  s tru k tu r , k je r  se p redstava  o resn ič
nosti sp rem in ja  v  spom in jan je  na sm rt, v spo
ročilo, ki skuša biti splošno in posam ezno h k ra 
ti": m em ento  m ori. T em atsko v  T isn ikarjevem

M ARJAN REMEC (1937) zajem a k ritičn o  ra s t 
in globino likovnega tk iva  iz nadresn ičnosti, 
v en d ar le tako, da poskuša n a jt i  sm isel obsto ju  
in las tn i tem atik i. S tem  se odreka h is to rične
m u su b jek tu  in se tem atično  pod re ja  resnem u 
kultu , ki naj je  brezvzročen in celo nad-časo - 
ven. Zato je  Remčevo slik ars tv o  m etafizično 
slikarstvo , ki se spro ti sp rem in ja  v n ad -resn ič - 
no ideologijo oziroma skuša skozi povezano kon
tin u ite to  postav iti človeku — b reztem eljnem u 
hum anističnem u sub jek tu  — d a ljn i cilji. Seveda 
pa ta da ljn i cilj n iti ni tako  daleč, k e r se sk r i
va v sam i’ spoznavi, to rej v  a tr ib u tih  vsega, kar 
je človeško. P redstava  o nad rea ln o sti v  R em - 
čevem slik ars tv u  na ta način  p ro jic ira  svojo, 
vsebino (svetlobo-obliko-figuro), skozinskoz je  
povezana s sub jek tom , ki nenehno  zgublja tla 
pod nogam i, ki je  to re j na robu  m ed stv a rn im  
in nestvarn im .

IDA B RISN IK -R EM EC  (1941) je  p reusm erila  .s li
karsk i m odel in s tru k tu ro  v o b rav n av an je  sv e t
lobnih  teles. P ra v  pom en luči je pri Id i B rišn ik - 
Rem ec osnovno izhodišče, ki ga ne u sk la ju je  v 
perspek tiv ičnem  prostoru , tem več ga podaja  
ploskovito. osebno in ž iv ljen jsko  skozi v idna 
d ejs tva  in pojave, s tem  pa že poudarja  pom en 
sam ega gledanja , to rej svet, ki še ni viden. L i
kovna abeceda B rišnikove ni ab s trak tn a  ali 
celo nerazum ljiva , k e r  izhaja  iz g led an ja  p ro ti 
še nev idnem u polju . Zato so preseki m ed b a rv 
nim i p loskvam i, ki de lu je jo  barv ito , p rav za 
p rav  prehod  od sence k luči. O ptična p rev a ra  
naj bi uve ljav ila  'in  iz -raz ila  luč. Toda p ra v  
m ed lučjo in optično p revaro  se zdaj uvelj’avi 
posebna različica. In ta  različica, ki je  g leda
nje, nas vodi k v idnem u polju .

RUDI K OTNIK  (1931) je  u ve ljav il p lastičn i- 
s lik arsk i izraz tako , da je  posegel n a  obm očje 
abstrakcije , ki ni več o b arvana  sub jek tivno , saj 
nosi v svojem  u stro ju  patino  objektivacije . 
K otnikovo plastično  slikars tvo , ki tem elji na 
tehničn i obdelavi s tru k tu re  ko t celote, razg ri
n ja  p red  nam i g iban je  skozi perspektivo , k a r 
pa je  videz, ker v b is tvu  K otnikovi ob jek ti o- 
s ta ja jo  sam i na sebi negibni, le vidim o jih  la h 
ko, k ak o r da bi se gibali. P rehod  od s lik a rsk e 
ga m etiera  k  p las tičn im -re lie fn im  končnicam  
je v pom enu sam e m ateria lnosti, v  arm iranem  
p la tnu . Ta kakovostna novost n i izv irna sam o 
zategadelj, k e r  bi bila zgolj in sam o m a te ria l
na, tem več predvsem  u d e jan ja  likovne m odele 
v  nakazan ih  p rostorih . Ti p rosto ri so p o stav lje 
ni vsak zase. K aj j ih  povezuje? P a tin a  o b jek ti
vacije, k e r ob jek ti niso več povezan: s svetom , 
am pak  z do jem an jem  v idnega polja. Zdi se, k a 
kor da bi K o tn ik  naslika l čas v  času. To je  
n jegov  estetičn i princip. ,

SLAVKO TIH EC (1928) je  v  nenehnem  s tru k 
tu rno  d ife renc iranem  razm erju  do k iparsk ih  
stilov, gotovo pa je  od organoloških  oblik  do 
am orfno oblikovanih  d inam ičnih  kom pozicij ob
likoval vidnj p rostor s te lesnostjo  tako, da je 
telo postav lja l v  p rosto r z dinam izm om . N aj
izraz ite je  se je T ihčev dinam izem  u v e ljav il bi
narno : s sim bolom  in s konstru k tiv p o  s tru k tu 
ro, to se pravi, s tem atsko  navezanostjo  na'"čaV 
n  z do g ra jev an jem  p ro s to rs k ih " d im enzij; Kot 
član skup ine  BE 54 (s K otnikom , Snojem  in Cer- 
netom ) pa grupe 69 je T ihec dokazal, da se več- 
s tilne kom ponente in koncepti lahko poenotijo  
v enovito  tem atično  p redstavo  o o b jek tiv iranem  
in ab strak tn em  svetu . K ajti za Tihca velja, da 
mu svet ne pom enj okolja — razen k ad a r gre 
za spom enike in za urbano  rešitev , u sk la jeno  s 
sim bolno in ten z irn a ln o stjo  k iparstva  — to re j 
svet ni zunaj človekove eksistence, tem več p red 
stav lja  s tru k tu ro  po sebi. D inam izem , ki ga je 
T ihec razvil požrtvovalno  v m obilih in ak v a- 
mobilih, u v e ljav lja  več-prostorske s tru k tu re , 
torej m ulti-d im enziona lno  gibanje. P rosto r, te 
lo in g iban je  so se sprem enili v  p lastično iz ra 
zitost.

VLASTA ZO RK O -TIH EC (1934) je  p ro ti kon
vencionalni figu ra lik i v k ip arstv u  v tisn ila  sko
zi u stv a rja ln o  noto tak  su b jek tivn i stil, k i je  
tem atično povezan s spom inom  na nežnost, 
vendar je v te j p red s tav itv i nežnosti p ravzap rav  
n jen osnovni likovni koncept. K er pa nežnost 
ni nekaj, k a r  bi obsta ja lo  sam o zase, m orem o 
v tem atičnem  opusu T ihčeve po iskati libido, ki 
se sp rem in ja  v  likovni koncept. Tako oblika 
tudi sam a zase ne p red s tav lja  nič drugega kot 
m etodo, zato  pa s leherna  oblika pri V lasti Zor- 
ko-T ihee spom inja na simbol. V sekakor je  to 
sim bolno spom in jan je  figu ra tivno  samo tak ra t, 
ko osnuje tem o s p red s tav itv ijo  figure. Zato so 
sk u lp tu re  V laste Z orko-T ihec stiliz irane, ven 
d a r  ne v deko ra tivnem  sm islu, ne, te  figure iz
h a ja jo  iz stilizacije  in tem e. K oncept g ledanja 
se sp rem in ja  v užitek, kj ni nič drugega kot že 
om enjeni spom in na nežnost. Zato m orem o ob 
»nežnosti« oblik  p ri k ip a rs tv u  V laste Z orko-T i
hec uživati p rav zap rav  šele v  sim bolih, to re j v 
nekonvencionaln ih , čep rav  stiliz iran ih  p ro s to r
skih rešitvah . V lad im ir G ajšek

D i v j a  r e k a  — Ignorantom sledeče: ta analitič
ni film ameriškega humanista režiserja Elie K a 
z a n a  bi morali poznati kot sveto pismo ali Mo
zarta. N1 mi mogoče obširneje orisati fabule in mi
selne tematike, sem pa nameraval nakazati nekaj 
komponent, ki se jih ta globoko pošteni film do
tika. Dandanes — v svetu managementa -In maši- 
nerije in  ne več v svetu zasebne lastnine (ki je 
bila zanesljiva) in suverenih osebnosti (ne pa fi
gur, ki jih lahko premeščaš, kot želiš) je  omemba 
navezanosti na zemljo in priseganje na temu sek
torju  im anentne bogove anahronizem. Film prika
zuje konflikt med principi farm arske suverenosti 
in državne vsemožnosti, bolje vednosti. Poslednje 
je zmagalo, to je posledica brezprim erno preraču
nanega razmnoževanja naše vrste; potrebe popu
lacije zahtevajo kategorične organizatorične jn teh
nološke posege in projekte. Tako je pred vojno na
stala v ZDA pomembna TVA: ukrotili so ta ame
riški veletok. Film izredno sposobno niza spozna
nja in osvetljuje ta boleči problem (vsaj, delno na 
podobne strune je ubran film V vrtincu; pravim 
delno, vsaj ena, a silno važna komponenta je tudi 
tu zelo delikatno prikazana). Divja reka je sinonim 
za življenje, krotimo ga, pridno prisegamo zdaj na 
te, drugič na prav nasprotne principe, a vendarle 
bi morala biti vsebina obstoja svečana, bogata, re
zultat domiselnosti, ceremoniali pa vedno znova 
sad dogovora, ne pa preostanek preteklosti. Na 
človeka bo treba gledati kot na osebnost, v prim e
ru seveda, če ima za to sam zanimanje. Je pa tež
ko takrat, ko je vse konfuzno. Prazniki, svečano
sti, življenje, so takih formatov, da se ti zazdi, da 
so nam tuji. Mestne ali nacionalne kulture? Im a
mo morda strokovnjaka za prepovedi?

gramov.

Š t i r j e  a p o k a l i p t i č n i  j e z d e c i  — igno
rantom spet, razlaga: to je  eden velikih filmov pre
tekle kozmopolitske generacije; avtor Minnelli Te
ma je druga svetovna vojna, ki si je dovolila trgati 
familije, uničevati osebnosti, rušiti svet. Štirje 
aduti zgodovine so: lakota . ., kuga . .  ., vojna .., 
s m r t . . .  Veste, dragi moji,- nočem prepisati filma, 
to ne gre. Delo je treba poznati kot Hamsuna ali 
Thomasa Manna. Saj so menda knjige laže doseg
ljive. Nesporno solidnih filmov, ki so jih ustvarili 
gospodje, ne pa sedanje domišljave figure, pa ne 
boste nikoli spoznali, če se boste izogibali kino 
gledališča ali kinoteke, pa celo televizija včasih 
deli te zaklade. Samo lahno se naslonimo na bo
lečo osebnost oziroma življenje, ki ju film prika
zuje. Zrežiraš si svoj svet, delo, familijo in se ve
seliš razcveta, pa se ti na obzorju pokaže prvi Iez- 
dec, in jasno je, da ni sam Socialno-politične pe
ripetije, ki jim  pravijo tudi zgodovina, če so se
veda že za nami, so tisti prekleti moment, ki izniči 
kariere, ideale, svet. Tudi sam sem še vedno pre
pričan, da je  človek-osebnost največ, najsijajnejša 
kreatura, ki. obstaja, tako da bi- vsi tehnologi, s tra 
tegi in ideologi šele po privolitvi slehernega člo
veka smeli realizirati svoje projekte, ki jim pra
vimo уојпе, revolucije. Kaj prikazuje film? Posku
šajte prositi kino gledališče Maribor ali RTV Ljub
ljana, da film nabavijo in uvrste v program. Delo 
je epopeja nekega stila življenja, ki smo ga dosegli 
Šele v našem stoletju. Zakaj naši zgodovinarji nič 
ne delajo? Prekleto, dovolite, zakaj ne počnejo če
sa velikega, zakaj nam ne pomagajo ohraniti tega 
našega velikega in čudovitega obdobja? Pravza
prav pa sploh ne vedo, kaj vse je minilo, če ne 
poznajo tehle idealnih prikazov, božanskih m ojstro
vin. Seveda Je miselna problem atika tega že p re
teklega obdobja, predvsem tistega, ki ga je zajel 
film, malce preobširna za ta zapis. Toda noben zgo
dovinar, sociolog ali pravnik oziroma profesor teh 
mejnih kamnov misli in umetnosti ne bi smel igno
rirati, biti bi morali sestavni del izobrazbenih pro-

S o j e n j e  v N f l r n b e r g u  — da, in sledila je 
tista filmska analiza, ki ji v zgodovini filma ni 
enake. Analiza epiloga druge svetovne vojne, voj
ne same, družbenih ustanov, posameznih osebno
sti. Dogodek sam je  sledil vojni kot obvezna ekse
kucija dosegljivega vodstva državno-vojaške maši- 
nerije  H itlerjevega rajha. Film pa je gospod Stan- 

,ley K ram er posnel dokaj let po procesih. Zdaj sem 
celo pozabil na ignorante: če tega prekletega kom
pleksa, ki mu pravimo vojna, ne poznate dovolj, 
se čimprej poglobite v kako knjigo, v  fotografije 
ali film, ali pa poslušajte spomine preživelih. Ima 
družba pravico razpolagati s človekom brez njego
ve privolitve? Prvi pogoj: oseba je na nivoju, ljud
je so normalni, moj odgovor je: ne! Ce uvidiš smo- 
trhost dejavnosti, programa, ciljev — da, druga
č e . .. da, drugače boj! Ignoranti — ta film je del 
zrelostnega izpita, jaz vas ne bi pustil živeti, če mi 
prej ne bi preštudirali tu  citiranega gradiva. Para- 
lelnost različnosti, nedovoljenega: to je  vsebina živ
ljenja. Ko glasbeniki igrajo gospodi koncert, nekje 
drugje gradijo taborišča. Dvoličen je človek, nepo
šteni so njegovi programi, ne vsi, se razume, in 
preveč je krivice. Sodili so oficirjem in državni
kom, ker so se držali povelj. K er so bili pokorni 
sprejeti sm eri življenja in poklica. Kočljive narave 
so prisege. Poveljuje lahko človek te sebi, če po
tem sprem inja ali ubije sebe. Ali je  tako ali ni? 
Potrebno je bilo priporočiti vam te stvaritve, ni
smo pa želeli podati razlage. Gre za to, da spozna
te odgovornost in kakovost. ‘ Leopold Petrovič

l
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D irektor km etijske šole Goličnik je ob znanih do- 
. godkih v zvezi z lokacijo PA postavil pogoj: loka

cijo PA -ob Vinarski ul. in njegovo imenovanje za 
direktorja šole. Ker odgovorni na obfinl tega za
htevka niso sprejeli z dovolj velikim odobrava
njem , je pač povzdignil glas v obrambo »pravice« 
(kmetijstva in proletariata) in PA se je z lokacijo 
vred popeljala na Tezno med delavski razred.
P. S.

Kolektiv, ki prej ni bil navdušen za njegovo direk
torstvo, ga je  sedaj z ozirom na njegove velike za
sluge predlagal za d irektorja še za eno mandatno 
obdobje.
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Tik pred koncem redakcije smo zvedeli, da so Vsi 
kažipoti, k i v  M ariboru kažejo pot do slovenskega 
KLAGENFURTA (opravičujemo se, ker smo p ri
morani zapisati to ime v naš list) prepleskani in  da 
so neznanci prip isali slovensko ime Celovec.

'¥ /y  7 7

DRAGI BRALCI!

Pred vam i je  zadnja številka XI. letnika, ki 
obenem pomeni konec enega obdobja razvoja 
našega študentskega lista. Končno smo tudi v 
Mariboru dobili možnost za ofset tisk, ki bo 
omogočil tiskanje večbarvne K atedre na no
vem papirju  in m anjšem form atu. Tako bo 
K atedra po svoji tehnični in  likovni u reje
nosti stopila v  korak z ostalimi študentskim i 
listi. To bo seveda, zahtevalo več sredstev, ki 
pa nam  jih  bo najbrž, dragi bralci, ob vaši 
pomoči uspelo »izvrtati«. Od uredniškega od
bora- bo to  zahtevalo nove napore, saj bo 
moral ustvariti tudi zanimivejšo in  kvalitet
nejšo vsebino. Prepričani smo, da vam bo 
K atedra z novo obleko všeč.
Prva številka naslednjega, X II. letn ika izide 
1. okt. v  že popolnoma sprem enjeni obliki.

UREDNIŠTVO

N ekateri »revolucionarji«, ki so zelo glasno kritizi
rali upravo študentskega doma, eden med njimi tu 
di z vehementno kritiko v našem listu, so, kot smo 
imeli priliko slišati, svoje mnenje spremenili ali pa 
vsaj ugotovili, da so bili zapeljani. Med njimi tudi 
pisec članka v Katedri. Zapeljal pa jih  ni nihče 
drug (kdo bi le drugi naj bil?) kot K atedra. Ta je 
baje tako rekoč »prisilila« omenjenega avtorja, da 
je  napisal ta članek, mogoče celo proti svoji vesti. 
Torej,, dragi tovariši, ki stanujete v študentskih do
movih,. v bodoče, kadar boste imeli težave, vas 
Katedra ne bo več »silila«, da pišete proti svoji 
vesti, še najm anj pa, da kritizirate upravo, pa ini- 
ciator prepirov časopis tudi ne bo. Se enkrat se je 
uresničilo pravilo, da ni dobro pristaviti lončka tja, 
kjer se prepirata dva (uprava in študentje), ker se 
lahko zgodi, da se lonček razpoči, samo tokrat ne 
od vročine, pač pa od smeha.
Torej drugič brez nas. Pa brez zamere.

Precej dolgo nas je  zanimal rum eni poštni nabi
ralnik v Cankarjevi ulici. Prav gotovo zaradi te 
ga, ker je  rum ene barve. Sicer to ni nič posebne
ga, kar rum en poštni nabiralnik lahko najdeš ve
dno, razen takrat ne, ko hočeš oddati pismo. Iz
redno uspela lokacija tega — prepričan sem — 
sredstva inform iranja (poleg trgovine te r  relativno 
blizu železniške in avtobusne postaje) zagotavlja 
visoko rentabilnost. O politični upravičenosti na
m estitve obratnega sredstva PTT ne moremo dvo
miti. Poprečja kažejo, da je  izkoristek v zadnjih 
šestih mesecih 80 °/e prostornine nabiralnika, dasi- 
ravno so pri izračunavanju poprečja upoštevani tu 
di relativno manj donosni pomladanski deževni 
dnevi. Naš poštni nabiralnik je  pra^i naslov za 
vaše pismene zadeve, bi rekla Ljubljanska, banka, 
če bi se ukvarjala s poštnimi nabiralniki in  ne s 
Šparovci.
Vendar omenjeni kazalci ne prezentirajo- realnosti 
stanja p tt službe: prostorno je še vedno slabo or
ganizirana, zlasti šepa služba dostavljanja. Vzroki 
so seveda objektivni. Pom anjkanje kadra, finančna 
sredstva itd. Rentabilnost in  ekonomičnost enega 
poštnega nabiralnika se ne pokaže, vidne pa so že 
nerentabilne posledice drugega, ki posluje z izgu
bo. P rav  zaradi slednjega obstaja več rešitev: ali 
prilagoditi statistično službo trenutnim  konjunktur- 
nim  gibanjem ali v podatkih izkazovati poprečje. 
Oboje je v bistvu pozitivno, česar se zaveda dobr
šen del našega gospodarstva. In  eden žre drugega 
in  drugi žre tretjega. Kje so meje, pregrade!

o piščevi etiki
»Danes vemo, da m ora biti tisk, /ke  hočemo, da bo 
odigral vlogo, ki mu gre, usm erjen. Včasih so p ra
vili tem u d ir ig iran . . .  Del tiska je  danes v rokah 
številnih grupacij, ki nim ajo ne istih interesov ne 
istih stališč in  ne vrednostnih kriterijev . Njihov 
edini skupni cilj je  d e n a r . . .  Družba m irno gleda, 
kako se te  grupacije medsebojno koljejo v škodo 
celote za ozko cehovsko korist. Včasih se sicer po
kliče urednike in se jim  pove, o čem smejo in  ne 
smejo pisati, a karavana gre dalje. Izjema so le 
kakšna telefonska obvestila . . .
Vsak najbolj poprečen urednik lahko zmečka čla
nek najbolj pametnega človeka in  ga vrže v koš za 
smeti kot cigaretni ogorek.«

TONE SVETINA, slovenski pisatelj 
- (O bojih, porazih in  zmagi)

Ob dolgotrajnih prerekanjih  in medsebojnih doka
zovanjih o ustreznosti lokacije pedagoške akade
m ije na levi ali desni strani Drave se nam zdi 
prim erno (študentom namreč), da povemo svoje 
skromno mnenje. Dasiravno novo poslopje nam e
ravamo zgraditi za nas, študente, in  ne za odbor
nike, razne ravnatelje raznih srednjih šol, najraz
ličnejše novinarje in  druge nepoklicane, ki baran
tajo za zemljo, kot v  stari gnili Jugoslaviji m ar
sikdo n i upal, je  naša beseda le nepomembno slad
kanje grenke zadeve. Vendar pa ostro in  p rav  ne
sramno preklinjam o in  zahtevamo, da tisti osli, ki 
vidijo perspektivo mariborskega visokošolskega 
centra v  razdrobljenosti, v ločenosti od kulturnih 
institucij, v  uresničevanje nerealnega govorjenja-o 
približanju delavskemu razredu, ki da živi 4na oni 
strani Drave, zadevo le brž pozabijo. Eno dolino 
faraonov v M ariboru že imamo.

Velika Vesela jesen, že tradicionalna prireditev 
m ariborskih občinskih kulturnikov, se približuje s 
h itrim i koraki. K ar je  za Ljubljano IFIP, To je  za 
M aribor Vesela jesen! Popevkarski festival — n a j
boljši na Štajerskem , pijančevanje — najboljše med 
najboljšim i. Polovili bomo tolovaje, poskrili pro
stitu tke in  zaprli berače. Naj vesoljni tu rist vidi, 
kaj M aribor jč!
Se naprej bi fnl sanje parale burno domišljijo, pa 
je  resnica tako kruta.

Z adnjikrat smo brali v časopisu notico o desetlet
nici mariborskih visokošolskih zavodov. O razvija
nju. O uspehih. O sodelovanju z gospodarstvom. O 
prepotrebnem  novem univerzitetnem  središču. 
Potem pa je  udarila kot strela z jasnega vest, da 
bodo novo poslopje pedagoške akademije gradili 
na desnem bregu Drave. 2e dolgo ni bilo tako hva
ležne teme; poslednjič so se m ariborski občinski 
možje junačili, ko je NK Maribor potreboval ne
kaj malega. Zato je razumljivo veselje, ki je  za
vladalo v vrstah nadebudnih potencialnih m aribor
skih političnih, razpravljavskih in sploh veljakov. 
Sicer pa pri nas lahko vsakdo govori. Ih ko po
slušam afgum ente: PA moramo približali delav
cem, zato gradimo na desnem, industrijsko moč
nem bregu Drave, lokacija na levem bregu je pred
videna za rekreacijo, zeleno cono — se začnem 
smejati. K ajti kako lahko toliko ljudi tolikšne iz
obrazbe tako nerazsodno govori.
Študentje, profesorji in  vsi, ki v svojem delu p ri
hajajo v stik z visokošolskimi inštitucijam i (viso
košolska ' in študijska knjižnica, študentski dom, 
združenje MVZ, obrati prehrane, šole itn.), se do
bro zavedajo, kaj lahko lokacija na desnem drav
skem bregu pomeni. Ne bodo se oprli na argument, 
da se bodo morali študentje voziti z avtobusi v naj
večjih konicah. Lokacija na levem bregu pomeni 
prihranek časa tisočim študentov, pomeni dobre 
splošne pogoje za razvijanje marksološkega' centra, 
ki ga lahko lokacija na desnem bregu omrtvi, izo
lira. Tako gledano — pomeni planiranje lokacije 
za PA na oni strani Drave oviranje normalnega 
dela. Kakršnikoli izgovori tukaj ne morejo poma
gati. Medtem namreč mnogokrat poslušamo, da je 
levi b re g ,mnogo bolj prim eren za izgradnjo novih 
stanovanjskih površin kot za PA. Nedvomno — do 
sedaj nam  je  praksa take prim ere potrjevala — bo 
to držalo. Znabiti študentje niso tako neumni. Ve
dno je bilo nerodno, če te ni nihče vprašal za 
m nenje p ri stvari, ki te  je  neposredno zadevala.

Vedno znova prepovedujejo sodni organi revije, 
časopise, brošure. Praxis, Študent, H rvatski tjed- 
nik, Književne novine — vsi ti so že večkrat ostali 
v tiskarni. Pojasnila, ki jih dajejo sodišča, skoraj 
vedno iščejo vzroke v pisanju, ki razdira bratske 
jugoslovanske odnose, v nestrpnosti, neresničnosti 
ali alarm antnosti vesti. Vredno je razm išljati o tem 
problemu. Postaja čedalje bolj vsakdanji, pomeni 
pa lahko marsikaj.
A naliziranje prepovedanega pisanja je  lahko zelo 
subjektivno. To so dokazale kasnejše razprave, ka
terih  rezultat je  mnogokrat bila ponovna objava 
nekoč prepovedanih člankov. Vsekakor sodišča n i
so najbolj prim erni prostori za odločanje in pojas
njevanje odločb o tem, kaj je  in  kaj ni primerno 
za objavo. K valitativne analize bi morda m arsika
tero akcijo sodnih oblasti zavrle, ker v iskanju ne 
bi prešle črte, ki označuje zače tek . nedoločljive 
prihodnosti.
Marko Nikezič se je  postavil na stališče, da kritika 
prispevka ne sme biti nujno povezana s prepoved
jo  objave. Zdrave družbene sile so v Jugoslaviji 
najbrž že toliko močne, da jih  posamezna spodko
pavanja ne bi smela zamajati. Misel pa nam  v ta 
kih prim erih preskoči — skoraj vedno — na našo 
politično, teroristično ih kaj vem, kakšno še vse 
emigracijo* na pretenzije drugih sil, ki se potegu
jejo za strateške točke Balkanskega polotoka in po
dobno. Normalno je, da ima strah  velike oči. Re
šitve tega vprašanja najbrž ne bo mogoče kmalu 
ocenjevati. P ri nas vedno preteče mnogo vode, 
preden se zganemo.
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Najbolj me razjezi pisanje, ki ni argum entirano. 
Potem pa ljudje pravijo, da ena napaka ni nobena, 
da tako vsi počno. Kaj storiti? Ljubljanski štu
dentje so začeli razvijati razpravo o sistemu in
form iranja, pa se stanje ni popravilo niti za pi
kico, če gledam ne le izjerpe, temveč inform ativne 
kanale in sredstva nasploh.. Razbohotila se je ko
merciala pisane besede. Ne šund, to je  poglavje 
zase. Ko Petru  Božiču nekdo očita, da piše in  pi

še, pa ničesar ne pove, kar bi vzburkalo duha in  
zaplesalo z zavestjo, da piše zaradi pisanja in  po
pisanih strani, se smejim. Ker redkem u dobremu 
očitamo nepopolnost, aiabosti pa se niti dotaknemo 
ne. Temu so včasih pravili oportunizem, pa ni 
prava beseda za to. Konformizem je, pa najslabše 
vrste. Daleč od popolnosti smo vsi, čeprav niti ne 
vemo, kaj je  popolnost. Zlasti novinarji ne.


