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101.
Pastoralne konference v letu 1911.

S posebnim, nenavadnim veseljem sem ¢ital
zapisnike in elaborate letofnjih pastoralnih kon-
ferenc. Iz zapisnikov sem razvidel neko posebno
zanimanje, neko posebno gorecnost, da bi se pred-
loZena tvarina stvarno, praktié¢no in vsestransko
obravnala. Elaborati so mi pa nekoliko odprli
pogled v srca doti¢nih gospodov, v njihove na-
zore in trude; iz vseh odseva prava ljubezen do
ljudstva, pogum za delo, modra previdnost v po-
stopanju, upanje za boljSo prihodnjost in ne-
omahljiva vztrajnost tudi pri manj povoljnih
uspehih.

Konferenc se je udeleZilo nad 400 duhovnih
pastirjev. Le okoli 32 gospodov ni prislo; toda
razen dveh so se vsi temeljito opravicili. Na prvo
vprasanje se mi je poslalo 15 prav stvarnih in
prakti¢nih odgovorov; tretje, etrto in peto vpra-
Sanje je obdelalo 87 gospodov: le dva ali trije
gospodje so dolZznost zanemarili; morali jo bodo
izpolniti naknadno.

Prav vsi gospodje dekani so konference
vodili to¢no po nasih sinodalnih dolo¢ilih; ome-
njali so v zacetku raznih doloéeb in odlokov iz-
danih od zadnje konference, nekateri so povedali
kaj o izkuZnjah pri dekanijski vizitaciji, ali so
se dotaknili kakega drugega dnevnega vprasanja.
Dosedaj so razen enega dekana vsi poslali za-
pisnik z elaborati, kakor je v sinodi naroteno,

Naj izpregovorim nekoliko o razpravah sa-
mih, potem pa naj dolo¢im odgovore, ki se bodo
ponatisnili.

I. Razprave.

Iz dobro in pregledno, deloma vzorno se-
stavljenih zapisnikov se razvidi, da so se ob-
ravnale vse predloZene tvarine. Poglejmo vsako
posebej.

I. O zemljiski knjigi.

To vpraSanje sem zastavil, ker so razni
neljubi dogodki dokazovali, da mnogi gospodje
te knjige zadostno ne cenijo. In kako tudi, saj

niso nikjer imeli prilike, da bi se o njej poutiti
mogli.

Obravnavo o tej knjigi je v vsaki dekaniji
prevzel kak Zupnik. Petnajst lepih obravnav se
mi je predloZilo pismeno, o drugih se pa zapis-
niki izjavljajo prav ugodno. Iz teh izjav in iz
zapisnikov bi sklepal, da so dotiéni Zupniki s
posebnim veseljem delo prevzeli in izvrili. Sko-
raj povsod se je vnela debata in so ostali go-
spodje marsikaj poprasali in tudi vedeli marsikaj
povedati, kar se je na Skodo cerkve dogodilo,
kKer se je premalo pazilo na zemljisko knjigo.

Naj navedem samo en zgled iz dekanije
Kamnik. Zupnik Pl vpraga: ,Kaj naj storim, da
se Zupnijski vrt, ki je sedaj vpisan v zemljig&ki
knjigi na obéino, vpife na nadarbino ?“

Dekan odgovori: ,Odgovor na to vpraganje
naj velja tudi za druga sli¢na vprasanja. Svoje-
tasno se je v tem oziru veliko gresilo in mnogi
predmeti, ki so bili last cerkvena ali nadarbinska,
so se vpisali na obéino ali Solo; tako zlasti stare
meZnarije, ki so se uporabljale hkrati za Solski
pouk. Vpisali so se na obéino ali Solo brez prav-
nega naslova. Zato pa obtina ali Sola v posesti
ni upravidena, ker samo zemljiska vknjizba Se
ne podeli pravice v posest v smislu odloka naj-
vidjega sodis¢a z dne 2, novembra 1887, &t 1183.
Kako naj se to popravi in uredi? Dvojna pot je
mogoca: mirno sporazumljenje ali, ako to ni mo-
gote, pravna pot. Pozove se Zupan, kateremu se
zadeva razloZi in izrofi ob¢inskemu odboru, da
o njej sklepa. Ako je sklep ugoden, se predloZi
deZelnemu odboru, nakar se izvrsi popravek v
v zemljiski knjigi. — Ce pa to ne gre, je nastopiti
redno pravno pot 8 pomodjo finanéne prokura-
ture. To pot pa silno obteZuje § 1472 drZavnega
zakonika, po katerem je kdo po $estletni neopo-
rekani vknjizbi cerkvenih in obéinskih stvari
pravomodlni lastnik.“

Zupnik R...r pravi: ,Nedavno mi je poslalo
okrajno sodis€e poziv vsled tozbe nekega farana
zoper zZupno cerkev v Nevljah zaradi zahtevanega
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izbrisa neke zastavne terjatve, prosim, da se mi
zadeva pojasni.*

Dekan odgovori: ,To je najkrajsi pot, da se
izbriSe morda Ze davno vrnjeni dolg. Vsak hipo-
tekarni dolznik, ki je dolg vrnil, je upravien
toziti pri sodis¢u upnika za izbris pladane po-
stojanke. Ce je upnik resni¢no Ze plafan, naj ne
hodi k sodi$u, ker njegova odsotnost itak pro-
vzroc¢i, da se vrnjeni dolg izbriSe. Tako se pri-
hranijo stroSki za pobotnico in eventuelno lega-
lizacijo. Seveda to velja le za sludaj, kjer ni
dvoma, da je dolg pladan.”

Skoraj povsod se je poudarjalo, naj ima
zupnik izpisek iz zemljiSke knjige, posestni list
in mapo v arhivu; ko nastopi, naj pogleda v
zemljiSko knjigo in mapo, da se more spoznati
0 nadarbinskem in cerkvenem posestvu.

Dekan in prost novomeski je gospode peljal
v urad za zemljiske knjige, kjer je dotiéni urad-
nik vsem gospodom v svoji postrezljivosti in
ljubeznivosti knjige razkazal in opisal.

2, O poudevanju kaplanov,

Drugo vpraSanje se je obravnavalo zgolj
ustmeno. Zadal sem to vpraSanje, da vse Zupnike
opozorim na to bolj novo dolZnost, kakor jim jo
nalaga druga sinoda (pg.156 sqq.) Iz raznih od-
govorov sem prepricéan, da vsi gospodje Zele tudi
to svojo dolZnost izpolniti ter kaplane s to uslugo
pripraviti za sigurno poslovanje koj, ko bi po-
stali slufajno upravitelji, ali po konkurznem
izpitu pravi Zupniki.

3. O skrbi in uspehih za pogosto sv. obhajilo.

Mislim, da je to vprasSanje zares prakti¢no.
Dekret sv. Oleta, in sicer odlo¢en dekret imamo;
tudi jaz sem objavil v tej zadevi obSiren pastir-
ski list in Ze je preteklo Sest let, odkar nam je
zaukazan trud za pogosto in dnevno sveto ob-
hajilo. Pac je €as, da se zberemo in pogledamo,
kaj delamo in kako uspevamo.

Iz raznih elaboratov in iz razgovorov na
konferenci sem se preprical, da se prav vsi go-
spodje silno trudite in neumorno prizadevate v
zmislu dekreta. Zato ste pa tudi dosegli lepih,
nepri¢akovanih uspehov.

Povsod sem opazil Stiri stvari: Prvié
veselo vsi gospodje porodajo, da Zenske, Zene in
dekleta posebno rade ubogajo.Dekleta iz Marijine
kongregacije so se dekretu v prav velikem Stevilu
odzvale. Mese¢no hodijo k sv. Zakramentom sko-
raj vse, mnoge na 14 dni ali tedensko, precej
tudi vsak dan, ne le v mestih in trgih, ampak
tudi po deZeli.
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Drugic¢ se vsi gospodje pritoZujejo, da z
moZmi in mladeni¢i ne gre tako lahko. Stara
navada se ne more kar hitro sleci, kakor obleka.
Vendar se pa tudi tukaj vidi napredek: po mnogih
Zupnijah prihajajo moZje splodno po tri- do tiri-
krat, tudi po Sestkrat na leto; precej mese&no,
le bolj malo tedensko, ali velkrat v tednu. Tudi
se je zZe skoraj povsod javno mnenje toliko pre-
naredilo, da se moZ ali mladeni¢ nekako skesano
obtoZi, da Ze dolgo ¢asa, Ze tri mesece ni bil pri
izpovedi, ali pa da je sramota, e se komu olita,
da je bil le enkrat ali dvakrat v letu.

Tretji¢ me je jako ganilo, ko sem opazil,
kako isfejo gospodje pripomoé¢nikov, da bi staro
slabo navado odstranili in novo vpeljali, Go-
spodje trdijo, da izda, ako se mladeniéi in moZje
véasib kar naravnost povabijo in se kaki praz-
niki le za nje dolodijo, da imajo prednost na
obeh straneh spovednice, dokler jih je Kkaj;
moski namreé neradi ¢akajo in se Se bolj neradi
med Zenskami drenjajo. Vporabi se advent, mesec
majnik, oktober, vporabijo vef&ji prazniki med
letom, vernih dus dan, dan smrti sorodnikov,
osmine in obletnice, da se verniki povabijo
k sv. zakramentom. Radi boljega izpovedovanja
so nekateri gospodje doloé&ili n. pr. prvo nedeljo
v mesecu za Z#ene, drugo za dekleta, tretjo za
moZe in mladenile, Cetrto za otroke; namred
tako, da ima tisto nedeljo doti¢na vrsta pred-
nost pred drugimi. Vsi gospodje poudarjajo, kako
imajo tudi moSki radi prve nedelje in petke,
koliko se stori po dru$tvih, posebno po mlade-
niskih in dekliskih Marijinih kongregacijah, pa
tudi pri Orlih, posebno ako se osnuje evhari-
sti¢en odsek, ali vpelje zadostilno obhajilo. Spo-
vedniki ne ¢akajo, da spovedanec prosi za ved-
kratno obhajilo, ampak mu ga kar priporode,
Se v ponedeljek, ali kak drugi dan, ako pride
k sveti mas8i, posebno ¢&e je kak praznik med
tednom. Na mnogih krajih se obhaja tudi na
podruznicah, kamor gospod malih hostij s seboj
vzame. Da more spovednik izhajati, spoveduje
Ze v soboto zjutraj, ali pa Ze v petek in narofti
spoved iz poboZnosti le na 14 dni, obhajilo pa
med tem d¢asom poljubno, ¢e tudi vsak dan.
Spovedniki spovedancu bolj natanko razloZe,
kateri od spovedanih grehov so mali in ki ne
ovirajo sv. obhajila, ampak jih ravno sv. obha-
jilo izbriSe. — O, Deo gratias, koliko iznajdb,
prizadevanja in svete gorecnosti!

Cetrtié¢ vsi gospodje radostno pripovedu-
jejo o uspehih pri otrocih, posebno pri prvo-
obhajancih. Kako radi in polni ljubezni hite
otroci k sv. obhajilu. Za spoved fakajo najmanjsi
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pogumno po 3 do 4 ure in dolgo se postijo.
Gospodje premisljujejo, kako bi otrokom preje-
manje sv.zakramentov olajSali in kaj bi storili,
da ob nedeljah in praznikih otroci ne motijo
starejSih ali nasprotno. Zato porazdele otroke
na tedne, zato spovedujejo otroke tudi med
tednom po Soli, celo pri podruznicah. Gospodje!
koliko imate priloZnosti v tem oziru s heroi¢nim
premagovanjem pokazati Gospodu svojo hva-
leznost in sréno ljubezen! Naj Vas le navdusuje
vesela zavest, da bomo prenovili svet, ako bomo
znali to najbolj vzgojevalno sredstvo prav rabiti
in otroke zares vzgajati!

4. O borbi zoper slabe éasopise in osebe.

To vprasanje se mi je dozdevalo izredno
potrebno. Cutim, da se slabi ¢asniki mnozZe in
vedno bolj med ljudstvo razsirjajo; ¢utim pa
tudi poguben vpliv takih ¢asnikov na vsakega,
ki ga Cita., Za razsirjevanje takih ¢asopisov se
trudijo razne spridene osebe, katerih je tudi po
deZeli od dne do dne vet. To me je nagnilo, da
sem stavil to vpraSanje Zeled, naj bi se gospodje
med seboj na konferenci dogovorili o nevar-
nostih, ki od te strani prete nasSemu [judstvu
in o postopanju zoper te nevarnosti, da se nam
nase ljudstvo ne okuZi in ne odtrga od Boga.

In zares, elaborati so vefinoma jako dobri
in razprave so bile skoraj povsod prav Zivahne.
Povsod so se prereSetavala mnoga praktiéna
navodila.

Treba je nastopiti na priZnici, toda le bolj
natelno, tudi apologeti¢no, pa ne prevecékrat in
ne osebno; kjer se slabi €asniki bolj razsirjajo,
naj se na priznici kar naravnost imenujejo. —
V spovednici naj se postopa previdno, ako je
le mogoce enotno po vseh dekanijah in Zupnijah.
Pohujsljivim razSirjevavcem in stalnim bravcem
teh Casopisov bi se morala odveza naravnost
odredi.

Najvel se lahko stori po drustvih, po kon-
gregacijah, priizobraZevalnem drustvu, pri Orlih.
Ustanovi naj se ¢asniski odseki, kjer naj si ¢lani
porazdele vasi in hiSe, kjer bodo za dobre Cas-
nike agitirali. Naj bi naSa drustva narodila po
vel eksemplarov, ki naj bi 8li od hiSe do hise;
naj posojilnice in duhovniki za to kaj Zrtvujejo.
V drustvih naj se razkrinkajo lazi in zmote,
posebno verske zmote teh Casnikov; tukaj se
lahko kaj ve¢ pove, kakor v cerkvi. Unituje naj
se poguben vpliv Skodljivih oseb.

Da se bo dober €asopis bolj raz8iril, naj se
vanj dopisuje; domace novice najbolj vleéejo.
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Toda ne pisi vsega, kar se govori; poprej se
to¢no prepricaj, kaj je res in samo to sporodaj,
zanimivo sicer, toda osebno le toliko, kolikor
mora biti.

Zoper spridene, pa vplivnhe osebe naj se
organizira odpor po Zupniji, naj se poute druge
znactajne osebe, ki bodo mogle ovirati pogubni
vpliv hudobnih. Premnogo velja in more du-
hovnova osebnost. Naj bo duhovnik ¢ist in
neomadeZevan, naj svoje vernike zares ljubi,
naj se na osebna razZaljenja ne ozira, naj ne-
utrudljivo dela ne le v cerkvi, ampak tudi zunaj
cerkve v politi¢nih, izobraZevalnih in gospodar-
skih drustvih, pa mu nasprotniki ne bodo mogli
blizu, mu ne bodo mogli izpodkopati veljave,
marveé se ga bodo dobri toliko bolj oklepali,
kolikor bolj ga hudobni preganjajo.

Torej delati se mora, delati no¢ in dan, ne
rok kriZzem drZati! Delati, pa tudi iskreno in
zaupno moliti, da bo pomagal Bog. Koliko krasnih
misli in predlogov! Gospodje, potrudimo se!
Cujmo, da nas sovraznik ne prekani.

Dodam $e to. Dopustil sem, da sme v vsaki
dekaniji prepovedane Casopise Citati duhovnik,
ki ga dekan za to odloti. Toda, kako dobiti
prepovedane liste? TeZko je, se nanje kar narav-
nost narodéiti, tudi 1judje bi se pohujsali. Mislim,
da upravnidtvo nadih listov, ali pa nasa Kato-
lifka bukvarna bo rada postregla in doti¢nikom
podiljala liste pod kuverto.

5. Casus.

Zadani ,casus“ je imel namen, gospode pri-
siliti, da si nauke o vseh vprasanjih, ki se tifejo
g§kofu ali papeZu pridrZanih grehov, zopet po-
klitejo v spomin. Gospodje so dotine tolke
dobro preresetavali. Le tega gospodje niso za-
dostno razumeli, da je bila zadnja totka najbolj
vazna, ker tu naj bi se pokazala spretnost,
razvita naéela vporabiti pri konkretnem slutaju.
V koliko ste nalogo zadeli, ali jo morda bolj
pomanjkljivo resili, naj Vas poudi reSitev, katero
prinasa dana¥nja Stevilka Skofijskega Lista.

II. Elaborati.

O vsakem vpraSanju naj se ponatisne po
en odgovor. Ne trdim, da je ponatisnjeni od-
govor najbolj8i; ker je wvelina jako dobrih,
kakor Vam pokaZejo ocene, ki sem jih pod vsak
odgovor zapisal, pa ni mogote soditi, ravno ta
ali oni je najbolj§i. Objava naj le izpri¢uje, da
je ta odgovor izmed boljSih.
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Vaznost zemljiske knjige za upravi-
telja cerkvenega in nadarbinskega
premoienja.

(Franc Honigman, zupnik na Brezovici.)

Zemljiska knjiga je nastala vsled tega, ker
je posestnik, gospodar ali trgovec imel leZede
premozenje v zemlji, ali poslopju, katerega pa
ni mogel rabiti za drugo, kakor sam zase. Videl
je v zemlji glavnico; &ée je pa bil v stiski za
denar bodisi v domaéih razmerah bodisi v trgo-
vini, vendar lezefega premoZenja ni mogel rabiti.
N. pr.: gospodar je imel vsled slabe letine ali
druge nesredée velje stroSke kakor dohodke;
svoje leZede glavnice pa ni mogel rabiti. Tr-
govec je imel glavnico v leZefem premoZenju,
denarja za trgovino pa ni imel, zato je bilo
treba iskati denarja pri denarnih ljudeh. Ali ta,
ki je imel dovolj gotovega denarja, je odgovoril
denarja potrebnemu prosilcu: ,Da, posodim ti,
toda za moje posojilo mi boS§ zastavil ali en del,
ali pa vse svoje leZefe premoZenje.* V zaletku
je bilo to dogovorjeno le na zaupno besedo.
Naposled ni zadostovala le sama beseda; treba
je bilo postave, ki je ves kredit ne samo uredila,
ampak tudi zavarovala. Tako se je razvila zem-
ljiska knjiga.

Loé¢imo ve& vrst zemljiskih knjig:

a) DeZelna deska. Svoj zaletek ima ta od-
delek menda od tega, ker so vpisovale graScine
v zafetku na deske, to kar so komu izrodile,
ali pa v knjige iz desk. (Tako knjigo, iz desk
skupaj vezano, sem videl v Kropi, ki so jo imeli
in rabili fuZinarji in je zdaj v ljubljanskem mu-
zeju.) V ta oddelek so vpisana posestva cerkva,
ki so jih postavile grasSfine, nadarbina, ki je
nastala iz grasfinskih posestev itd. — Take
deske so se razvile kasneje v silno Stevilne
knjige, ki se hranijo pri vsaki okrajni sodniji
v posebnem oddelku. Ta urad se imenuje: c. kr.
okrajne sodnije v N. zemljiska knjiga. In tako
sploh po imenih okrajnih sodnij.

b) Oddelek zemljiSke knjige za vse druge
posestnike.

¢) Zelezni¥ka knjiga (Eisenbahnbuch). V tej
So vsa posestva Zeleznic.

d) Rudarska knjiga (Bergbuch). V tej so
vpisane pravice rudnikov in njih posestniki,
fuZinarji itd.

e) Nafta. V tej] knjigi so vpisane pravice za
kameno olje itd. i

Prav lahko se dogodi, da ima pri nas Zupni
upravitelj opraviti z vrstami zemljiSke knjige,
navedenimi pod a, b, ¢ in d.
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Take knjige, ki so hranjene pri okrajnih
sodnijah, se razlotujejo v dve vrsti: a) vglavne
knjige in b) v knjige za pisma.

Glavna Kknjiga je najvaznejsi oddelek vsake
zemljiSke knjige. V to so vpisana vsa posestva
celega sodnijskega okraja in sicer po vsaki
davéni obdini posebej. V glavni knjigi ima vsako
samostojno posestvo svojo ,vlogo“. Vsaka vloga
obstoji iz treh listov. Prvi list obsega posamezne
parcele, ki spadajo k posestvu (list za obseg).
— Drugi list je list za lastnike. Na tem je vpisan
lastnik posestva ali pa njih veé&, te ima posestvo

ved lastnikov. — Tretji list je namenjen za dol-
gove tistega posestva, to je ,list za bremena“.
Prvi list — ,list za obseg® — ima ta obrazec.

Vloga §t. 9. Davéna obclina: Log.

Stran 501.
Parcele Imenovanje Parcele Imenovanje
46 hisa 5t. 8 v 775 gozd
Dragomeru : wPodsmreka®
5 : 5 gozd
891 njiva, hrib 921 _Velika gora¢
cerkev na g !
1 Brevovics 690 njiva ,Germez*

Ta nadrt nam kaZe prvo stran takozvanega
Llista za obseg“. Posameznih razpredelkov ni
treba pojasnjevati, ker so dovolj razumljivi. Ako
ena stran ali ena pola za Stevilo parcel ne za-
dostuje, se privzame Se druga. V tej poli je druga
stran, recimo stran bH02. Se tudi puSfena za Ste-
vilo parcel.

: Drugi list — ,list za lastnike®, ki izgleda
takole: '

Stran 503,
Stev. VknjiZzba
1 Franc Adamié¢ na podlagi kupne pogodbe
z dne 1. aprila 1902,
P Janez Adami¢ na podlagi prisojila
< z dne 2. marca 1905, 5t. 603,
3 1nted:

Franc -je tukaj predposestnik. Od tega je
kupil posestvo Janez, in tako gre naprej. Ce kdo
kupi posamezne parcele, se ravno tako vpisejo
k njegovemu posestvu. Zato se tudi temu listu
pusti vel strani.



1911. XII. 101.

Najimenitnejsi je pa tretji list, — _list za
bremena®, iz katerega je razvidno, koliko je
dolga vknjiZzenega na Adamicevem posestvu in
izgleda takole:

&t. Vknjizba

Na podlagi kupnega pisma z dne

5. maja 1903, se je vknjiZila za
1 Nezo Oblak iz Bre# zastavna pra-
vica v varstvo ostale kupne cene
AR L F A e e 200 | 50

Na podlagi dolinega pisma z dne
7. julija 1904, 3t. Y55, se je vKknji-
zila za Mihaela Kos iz Brez. . . 300 | —

[

Zupni upravitelj mora torej silno paziti pri
vseh posestvih, da ne dobijo sosedje po zastare-
losti (priposestovanju) uzivanja lastninske pra-
vice do kakega v njegovo oskrbo spadajolega
posestva. Na ta nadin so presla mnoga posestva
meznarij v last cerkvenikom. Moj sosed n. pr. je
posekal 52 smreéic na prebendi. Ko sem ga klical
na odgovor, mi je rekel, da je le svoj gozd po-
snazil. Izrocil sem ga advokatu. Smreko sem
cenil 40 kron. Advokat mi je pisal: ,Ako je ce-
nitev previsoka, izgubite Ze vsled tega tozbo.*
Precenil jih je potem moj drvar. Ta jih je cenil
samo 8 kron. Sodnijski ogled se je vrsil na licu
mesta. Ta ogled je po zemljiski knjigi in mapi
pokazal, da je zlezel v nadarbinski gozd za pol-
drugi oral. ToZ%bo, zdruZeno z mnogo stroski, je
izgubil. Odpustil mi ni prej, da sem ga toZil,
kakor 8ele pred smrtjo. V tem sludaju sem po
gorenjem odloku prav ravnal, ker se je $lo samo
za premicno blago. Pomniti pa je, da po zastare-
losti ne preide posestvo v last drugega tudi 40 let
ne, e se mu je uzitek ves fas branil. Treba je
pa zato dovolj zanesljivih in dobrih prié¢, da ga
nasprotnik ne prekosi v Stevilu prié. Pri sodniji
je tudi to merodajno.

Pri stezah in potih je dobro nabiti desfice
z napisom: ,Prepovedano voziti ali prepovedano
hoditi“.

S temi napisi preide morda %e priposesto-
vana pravica ez tri leta nazaj, e tem napisom
nihe ne ugovarja oziroma tozi. PoSkodovanje
takih napisov je pa kaznivo.

Lastninska posestva se mnoZe:

1. Po nakupu. Dostikrat kaZe pametnemu
upravitelju kaksno parcelo prikupiti za cerkev
ali nadarbino. Ako jo kupi (zdrazi) na javni
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sodnijski drazbi, kupi, kar mu kaZze zemljiska
knjiga in mapa. Ce je kak ugovor, mora biti ta
vloZen pred izvrSeno drazbo pri sodniji in ta ga
sama poravna pred drazbo. Tak ugovor bi moral
pravotasno vloziti pri sodniji tudi upravitelj,
¢e bi morda kdo na drazbi hotel prodati kaj
zemljiSfa, spadajofega v njegovo oskrbo ali
kaksSno pravico ali uZitek, ki je cerkven itd.
Tak ugovor bi moral pa vloziti po c. kr. finan¢ni
prokuraturi.

Ce ni kupil na drazbi, ampak zasebno, je
prva skrb, da ni na kupljeni parceli kaj vknji-
Zenega dolga. To mu pove zemljifka knjiga. Za
vsako kupljeno posestvo mora dobiti dovoljenje,
tako za nakup kakor tudi za prepis od precast.
kn.-8§k. ordinariata in od visoke c. kr. deZelne
vlade. Pros8nji, katero je vloziti pri prelast.
kn.-$k. ordinariatu, je treba priloZiti: a) kupno
pogodbo, b) posestno polo, ¢) érteZ iz mape za
dotitno parcelo, d)izjavo dveh posestnikov tistega
kraja, da ni predrago platal in da je nakup
koristen, oziroma potreben, e) izpisek iz zemljiske
knjige, potrjen od ec. kr. sodnije, da je doti¢na
parcela prosta bremen.

N. pr. Kupil sem v Osilnici njivo za nadar-
bino. Ko delava s prodajalcem pogodbo, je
zemljiska knjiga pokazala 9 starih intabulacij.
Prodajalec je trdil, da ima izbrisne pobotnice
doma. Ko je bilo treba njivo prepisati, ni bilo
pobotnic. Ljudje so bili pla¢ani, pa ni hotel iti
nobeden k sodniji v Kotevje. Rad sem jim placal
dolgo pot, eni Zeni pa celo voz najel, da sem
dobil izjave, sodnijsko legalizirane, da se sme
prepisati. Prodajalec je bil namreé po kupéiji
od8el na Hrvasko.

2. Lastninska posestvo se mnoZi tudi po
zapusfinah ali ustanovah. Nekateri rajni
zapuste za nadarbino, drugi za cerkev, tretji
zopet za sv. maSe ali uboge itd. kak8no posestvo
ali kaksne parcele. To zadevo dobi v roke c. kr.
finantna prokuratura. Ta jo tudi izpelje, toda
ne brez zupnega upravitelja. C. kr. finanna pro-
kuratura vprasSa upravitelja, ¢e to zapuséino ali
ustanovo sprejme. Navadno mora Zupni upra-
vitelj prevzeti 8 takimi zapugéinami ali ustano-
vami tudi kaks8no dolznost. Torej naj se Zupni
upravitelj preprica iz zemljiske knjige, koliko
je ta zapusCina vredna. Zvedel bo, kako je ve-
lika, dobil bo ¢isti donesek, zvedel, ¢igava je
prav za prav. Tudi v tem, Cigava je, se véasih
ljudje motijo.

Tako je Neza KoSir zapustila v svoji opo-
roki travnik vlozne &§t. 80, katastralne obine
Log, Zupniku na Brezovici kot ma$no ustanovo
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Za uzitek tega travnika je opraviti vsako leto
10 sv. mas. Ves travnik vlozna 8§t. 80, katastralne
ob¢ine Log, je vreden 2400 kron, Od tega je polo-
vico Ze pro¢ prodanega, eno Cetrtino pa uzivanjen
zet. Ta trdi, da jo je njemu v Zivljenju izrodila.
Eno Cetrtino naj ima pa upravitelj. Ta je vredna
samo 600 K. Za to vsoto pa ne more obremeniti
sebe in svojih naslednikov z 10 sv, masami.
Skofijska dolo¢ila zahtevajo za eno (ustanovljeno)
mago najmanje 150 kron, navadno pa 200 kron.
torej za 10 sv. mas 1500 do 2000 kron. Tukaj
mora upravitelj ugovarjati oporoki. Prositi mora,
da ordinarijat Stevilo sv.mas zniZa, ali, da se
ustanova ne sprejme. Ce se ustanova sprejme,
mora upravitelj skrbeti, da se vsa ustanovna
posestva prepiSejo brez bremen na cerkev s
SVojim namenom.

Ravno tako se véasih pokaZe potreba, kakov
prostor zamenjati. Zamenjavo je napraviti z
smenjalno pogodbo®. Ta menjalna pogodba se
mora izpeljati ravno tako in s tistimi prilogami,
kakor kupna pogodba.

Pri obeh, pri kupni pogodbi in menjalni
pogodbi ne sme manjkati dostavka (clausule)
¢. kr, finanéne prokurature, kakor je navedena
v ljubljanskem Skofijskem listu St. IL leto 1911,
stran 32, odstavek 11: ,Podsodnostni pristavek®,

Ravno po tem se je ravnati tudi, e ima
upravitelj kaj prodati. To se pa Ze bolj redko-
krat zgodi.

B. Razen nepremicnega ali leZefega po-
sestva se nahaja v Zupnijah tudi premiéno pre-
mozenje. Tu sem spadajo masSne ustanove,
uboZne in druge.

N. pr. Ustanovitelj Anton zapusti 400 kron,
katero posojilo ima njegov sin Peter. Peter ima
plafevati vsakoletne 50/, obresti za sv. maSe pri
farni cerkvi. Tako ustanova. Kaj pa Zupni
upravitelj!? Da bo ta ustanova varno naloZena,
jo je treba vknjiZiti, in sicer na prvo mesto ali
vsaj na gotovo mesto.

Taisto se mora zgoditi tudis privatno uboZno
ustanovo. Ce je pa take ali enake ustanove Ze
dobil, potem naj se le ozre v zemljisko knjigo,
¢e 80 vknjiZene in dobro zasigurane.

C. Vsakovrstne pravice naj bodo v zem-
1jiski knjigi vknjiZene, Take pravice so: vodne
pravice, lovske pravice, paSne pravice, bira
in Bog vé, kaj Se. Dokler in kadar so pravice
vknjiZzene v zemljiski knjigi, mu jih nihée ne
more izpodbijati, pa tudi ne vzeti. Zakaj, kar je
v zemljiski knjigi zapisano, velja za posestnika
in sodnijo, kot nepreklicljiva last in pravica.
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1. Zemljiska knjiga uziva povsod in mora
uzivati neomahljivo zaupanje. Kar stoji v njej,
velja za toliko Casa, dokler se ni iz nje izbrisalo
ali ekstabuliralo. Kar stoji v knjigi, je resnica,
Ce se je tudi med tem Casom zunaj knjige zgo-
dilo kaj drugega. Ce je Janez Kkupil posestvo od
Filipa, pa ga ni prepisal nase, je v knjigi toliko
tasa Filipovo, dokler ga ne prepise. Ce hoce
Filip goljufati, lahko posestvo proda Se Gregorju.
Gregor pa posestvo nase prepiSe, pa je njegovo.
To se mnogokrat zgodi pri posameznih parcelah.

2. Zemljiska knjiga ima lastnost javnosti.
To se pravi, v uradnih urah zamore vsakdo
pogledati vprito uradnika v zemljisko knjigo
in si napraviti iz nje spiske in prepise. Iz nje
lahko spozna vsakdo vrednost imetja vsakterega,
obenem pa tudi, kako dalel je to imetje obre-
menjeno.

Ko bi zemljiska knjiga izgubila te dve last-
nosti, bi ne imela nobene vrednosti ve&. V zem-
1jisko knjigo se pa ne vpisujejo samo lastninske
pravice in vknjizba dolgov, ampak tudi:

a) servitute ali sluznosti, to je pra-
vice, ki nam dovoljujejo po tuji zemlji voziti,
hoditi, Zivino goniti itd.

Vpisuje se v zemljisko knjigo tudi:

b) zastavna pravica, s Katero zastavi
posestnik svoje premoZenje v varnost tirjatve.
Dalje se vpisuje v zemljisko knjigo:

¢) najemna pravica. Tudi to, kar kdo
vzame v najem, se da lahko vpisati v zemljiSko
knjigo.

d) PridrZek, kaj nazaj kupiti.

e) Pravica do predkupa.

Te pravice pridejo v postev le tedaj, ako.
so vknjizene v glavni knjigi.

Ker se nahajajo skoraj po vseh Kkrajih hra-
nilnice in posojilnice, katere vodijo vefinoma
duhovniki, je treba opomniti: Naéelstvo hranil-
nice in posojilnice, naj se le vselej dobro preprica,
koliko je vredno posestvo, kako je obremenjeno,
zlasti tudi o vknjiZenih bremenih v zemljiski
knjigi, preden kaj posodi. Res je, da dajejo te
posojilnice posojila v prvi vrsti na .porostvo,
toda lahko se primeri, da nimata ne dolZnik ne
porok ni¢ vel lastnega v zemljiski knjigi. V
tem sludaju je gotova izguba, €e ne moreta
dolga v gotovini poravnati. Drugit je pa to: Ce
ho¢e hranilnica varovati zaupanje, mora varovati
§kode tudi poroke. Vemo, da nihle ne placa rad
za drugega.

Ker nam zemljiska knjiga vse to in #e
mnogo drugega kaZe, oziroma varuje, je jasna
vaZnost te knjige.
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Kako in s kak8nim uspehom se izpe-

ljuje dekret koncilske kongregacije

z dne 20. decembra 1905. 0 pogostem in

veakdanjem sv. obhajilu? Kaj se je do-

seglo posebno pri mladeni¢ih in pri
mozeh?

(Janez Klementi¢, kaplan v Kostanjevici.)

Dekret sv. Ofeta o pogostnem in vsakda-
njem sv. obhajilu je ustvaril v Cerkvi novo dobo,
ali vsaj pripravlja za prenovljenje verskega Ziv-
ljenja. Da se to prerojenje doseZe, morajo pred-
vsem sodelovati dusni pastirji. Dekret ne nalaga
samo pravice vernikom, temveg tudi dolZnosti
duhovnikom, spovednikom in pridigarjem. Sesta
totka omenjenega odloka izrefno pravi: Zato
naj Zupniki, spovedniki in pridigarji po priznanih
navodilih rimskega katekizma z veliko vnemo
opominjajo in navajajo krié¢ansko ljudstvo na
to tako poboZno in zvelifavno navado. Rimski
katekizem ukazuje namrec¢ v II. pogl., 60. oddelku
takole: ,Quare parochi partes erunt, fideles cre-
bro adhortari, ut, quemadmodum corpori in sin-
gulos dies alimenta subministrare necessarium
putant: ita etiam quotidie hoc sacramento alen-
dae et nuiriendae animae curam non abiiciant.
— — Vehementer autem proderit, hoc loco re-
petere maxima illa et divina beneficia, quae
ex eucharistiae sacramentali communione con-
sequimur®,

Glavno navodilo, kako vernikom to veliko
pravico razloziti, kako jih zanjo navdusiti, nam
duhovnikom daje torej Ze rimski katekizem in
pa papeZev dekret. Za koristno razSirjevanje in
prejemanje sv. obhajila so bila potrebna pa tudi
Se posebna, ki so jih dali S8kofje za svoje Skofije.
Po Skofovem ukazu morajo duhovniki ta odlok
vefkrat razlagati in ljudi navajati za pogostno
prejemanje sv. obhajila, v govorih, ki so nam
ukazani posebno v ¢asu osmine praznika svetega
Rednjega Telesa. Pridigar pa tudi najde e ob
drugih prilikah dosti priloZnosti, da opomni na
to ali ono tozbo tozadevnega odloka. Skofijska
sinoda tudi ukazuje, da naj du$ni pastirji radi
spovedujejo, da naj ljudij ne gonijo od spo-
vednic. Pri spovedi dobe dosti prilike, da vsakega
posameznika vzpodbujajo k pogostnemu sv. obha-
jilu. Pri tem imajo res nekaj truda. Si terret labor,
aspice praemium. Kdo pa ima za prejemavci sa-
mimi ve€ koristi, kakor duhovnik sam? Sv. ob-
hajilo poZivlja in krepi versko zivljenje v nje-
govi Zupniji.

Mislim, da ima vsak duhovnik toliko lju-
bezni do Boga, do bliZnjega in nazadnje tudi do
samega sebe, da bo storil vsaj toliko, kolikor
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zahteva dekret, in da bo ljudstvo o po skofu
dolofenem ¢asu opozoril na velike pravice, ki jih
ima; ne samo opozoril, temvel z govori tudi
navdusil, da se teh pravic posluzuje.

Vsak se trudi, ali pa vsak doseZe tudi uspe-
hov ? Zastonj se gotovo ne trudi nobeden. Nikdo
ne bo mogel reéi: ,Domine, per totum tempus
laborans nullum emolumentum percepi®. Uspeh
tudi ni toliko odvisen od njegovega truda, kakor
od milosti boZje. ,Neque is est aliquid, qui se-
minat, neque, qui irrigat, sed qui incrementum
dat, Deus.*

Novi odlok je pa¢ vsak duhovnik najpreje
skusal vpeljati in razdiriti potom Marijinih druzb,
posebno dekliSkih. Te so Ze po svojih pravilih
takoreko& vezane, da prejemajo sv. obhajilo vsaj
vsak mesec. Nekatere pa teh pravic niso izpol-
njevale, sedaj jih pa vefinoma vse izpolnjujejo
in rade prejemajo sv. obhajilo. To je gotovo
hvalevredno in Ze v smislu novega dekreta. Od
mesecnega sv. obhajila se jih je precej povzpelo
viSje; k mizi Gospodovi pristopajo vsak teden
in tudi Se v praznikih med tednom. Oko dusnega
pastirja se mora gotovo razveseliti, ¢e vidi ne-
katere svoje ovéice vsako nedeljo pri sv. obhajilu.
Najbolj gorede, pa pristopajo k mizi Gospodovi,
popolnoma v smislu novega odloka, vsak dan.
Teh seveda ni veliko, a nekaj jih je vendarle;
vsak zaletek je pad teZak.

Koliko in kako pogostokrat prejemajo sve-
tega R.T. je odvisno od letnih ¢asov in pa od
praznikov. Adventni Cas je za raz8irjanje dekreta
o pogostnem sv. obhajilu najbolj prikladen; ta-
krat pristopajo tudi v najveéjem Stevilu. Doma
nimajo nujnega dela, zjutraj pridejo k zornim
masam in prejmejo svojega Zvelitarja. Tudi v
postu pristopajo bolj pogostokrat, vendar pa
postni ¢as ni vel tako ugoden, ker imajo Ze ved
dela. V tem Casu izrabijo v ta namen bolj praz-
nike in pa petke, ker takrat obhajamo skriv-
nosti Jezusovega trpljenja. Letos so zadele tudi
ob fasu Smarnitne poboZnosti meseca maja, to
posebno one dni, ko je majniSka poboZnost zju-
traj. Pristopi jih takrat vel, kakor jih je pristopalo
v adventu ali postu kljub obilnemu delu na polju.

Koliko pa pristopajo drugate v zimskem
tasu, je pa odvisno od vremena. Ce je dobro
vreme in lepa pot, pristopijo vefkrat med tednom,
drugate ne morejo. Razveseljivo je za duhovnika,
te vidi ob hudem mrazu pri sv. obhajilu osebe,
ki imajo po pol ure dale od cerkve, mogotle
tudi Se ved,

Posebno ugodna prilika je tedaj, ¢e sledita
dva praznika drug za drugim, ali ob fasu raz-
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nih tridnevnic. Tedaj ima miza Gospodova vedno
dosti gostov. Nobena brez posebnega vzroka ne
opusti pravice, ki jo dovoljuje novi odlok sve-
tega Oceta.

Poletni &as je pa za pogostno prejemanje
sv. obhajila med tednom neugoden posebno po
deZeli, ker takrat zadrZuje delo. Pristopajo na-
vadno le stare vdove in pa take osebe, ki so prav
blizu cerkve. Duhovni pastir, ki ga vodi du3no-
pastirska modrost, v tem Casu vernikov ne bo
silil, Se prigovarjal jim ne bo preveé. Katera se
je navadila, da je v zimskem ¢asu pristopala
veckrat k sv. obhajilu, ta ga tudi poleti ne bo brez
vzroka opustila. Znani so mi slucaji, ko se morajo
dekleta doma velkrat vojskovati s starisi, po-
sebno z oceti, da jim dovolijo, da smejo tudi ob
delavnikih iti k sv.masi in prejeti sv. obhajilo.
Natanko imajo doloen ¢as, kdaj morajo biti
doma, Da bi pa zaradi pogostnega obhajila za-
nemarjala delo in napravljala doma nevoljo in
mogodte celo prepir, tega pa Jezus Kristus v za-
kramentu ljubezni gotovo ne odobrava.

Stevila vsakdanjih obhajancev malih Zupnij
seveda ne smemo primerjati s Stevilom vecljih
mestnih Zupnij. Tam je mnogo vdov, mnogo
premoznih zasebnic, ki so, kakor prerokinja Ana,
vedji del dneva v cerkvi. .

Pri Zenskah lahko retemo, da so se dosegli
Ze lepi uspehi. V drugi vrsti so vzbudili duhov-
nikovo pozornost Solski otroci. Te ima vetkrat
pred seboj, laZje jim prigovarja in navadno tudi
raj8i ubogajo. Ze pred novim papeZevim dekre-
tom o zgodnjem sv. obhajilu otrok jih je preje
puscéal k prvemu sv. obhajilu, da bi jih tako
navadil pogostoma pristopati k mizi Gospodovi.
Bolj pridni pridejo celo vsako nedeljo, med te-
dnom pa ne morejo pristopati. Zgodaj morajo
v Solo, domov iz cerkve in zopet nazaj v Solo
ne morejo dospeti o pravem c¢asu. Da bi pa se-
deli lafni celo dopoldne v Soli, pa gotovo ne
moremo zahtevati.

Kdor bi moral porocati samo o tem, koliko
je dosegel glede vsakdanjega sv. obhajila pri
moskih, bi bil brez dvoma s svojim poro&ilom
hitro gotov. Ti so Se bolj janzenistovskega na-
ziranja, drZe se Gospodovih besed, ki jih je rekel
mladeni¢u, ko ga je vpraSal, kaj mu je storiti,
da bo prisel v nebesa, namre¢: ,Ce hoteS v ne-
besa priti, spolnjuj zapovedi®. Cerkvena zapoved
pa zapoveduje: ,Spovej se svojih grehov vsaj
enkrat v letu in o velikonoénem ¢&asu prejmi
sv. R, T%, Ta zapoved je po njihovem mnenju
stricte interpretanda, le toliko jo omilijo, da pri-
dejo Se za Bozi¢. Nekaj je, a vendar malo. V
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drugih ¢asih se jih pa spusti bolj malo; mora
biti Ze velik praznik, da jih pride nekaj. Izjeme
80 oni, ki so v tretjem redu. Ti prejemajo sveto
obhajilo vsaj takrat, ko imajo redovni shod.

Janzenistovska doba je pognala globoke ko-
renine, ki se pri mog&kih, ki se vsake stvari bolj
trdo drze kakor Zenske, ne dajo tako hitro iz-
ruvati. Prigovarjamo jim in navduSujemo jih v
pridigah, pa besede padajo Se na zamrznjeno
zemljo. Pri spovedi radi obljubijo, da bodo kmalu
zopet prisli, pa jih le ni zopet do BoZita, ozi-
roma do Velike no¢i. Cetudi kot Solarji, tudi ge
kot ufenci ponavljalne Sole velkrat prejemajo
sv. obhajilo, ko odrastejo Solskim klopem, posta-
nejo taki, kakor drugi.

Tudi pri mladeni¢ih je gotovo poskusal
vsak potom Marijinih druZabnikov razsirjati od-
lok o pogostnem prejemanju sv. obhajila. Pre-
prican je bil pri shodu, da padajo njegove nav-
dusevalne besede na rodovitna tla. Pri prihod-
njih in pri naslednjih praznikih je pa doZivel
razotaranje. K shodu so prisli vefinoma vsi, pri
sv. obhajilu jih ni bila niti polovica.

Kjer imajo ,Orle“ skuSajo s pomodjo te
organizacije pripraviti tudi moske, da bi se rav-
nali po papeZevem odloku. Od ¢&asa do &asa pri-
rejajo skupno sv. obhajilo, ki se ga udeleZujejo
mladeniéi v kroju. Drugi moski jih vidijo in
nehote se tudi njim omehéa srce. Mislijo si: ,Ce
se ti ne boje jezikanja hudobnih tovarisev, za-
kaj bi se jih bali mi, ki v svoji vsakdanji obleki
ne vzbujamo toliko radovednosti“. Mnogo je
takih ljudij, ki se silno boje misli. ,Kaj bodo
pa ljudje rekli?* V svojem sklepanju pa ne
gredo tako daled, da bi se vprasSali: ,Kaj bo pa
Bog rekel?* Orli v tem oziru lahko prebijejo
led, le, da bi sv. obhajilo prejemali zaradi sve-
tega obhajila, ne pa zaradi parade!

DuSni pastir, ki v dnevih otoZnosti, pre-
misljuje in primerja trud, ki ga ima z mo8kimi,
z uspehom, postane malo malodusen, za kar go-
tovo nima nikakega povoda. Nekaj je gotovo
dosegel. Pomisli naj, da je bil novi dekret nekaj
nezasliSanega. Razni moralisti so hoteli pokazati
svojo bistroumnost v tem, da so doloéevali z naj-
veljo natantnostjo pogoje, pod katerimi sme
pristopiti k mizi Gospodovi vsak mesec, vsak
teden; kdor bi bil hotel vsak dan prejeti sveto
obhajilo, ta bi bil moral biti Z%e cel svetnik.
Sredi teh pri¢kanj pa zadoni iz najvisjega mesta
glas:,, Tiho. Vsak ima pravico pristopati vsak dan,
ki je brez smrtnega greha in sv. obhajilo prejema
iz dobrega namena“, Slabe navade se hitro uko-
reninijo, dobre pa potasi; to izkusa pat vsakdo.
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Prigovarjanje k pogostnemu sv. obhajilu
primerjamo lahko ozimini. Nanjo pade preje sneg,
ko ta skopni, potem Sele raste in obrodi sad.
Tudi na srcih, ki hranijo seme bodrilnih besed,
le#i e sneg, a ko bo sneg skopnel in se bo led
utajal, potem bo seme rastlo in v teku let ob-
rodilo obilen sad.

Kaj storiti v Zupnijah, v katerih se po
slabih asopisih, ali po sprijenih ose-
hah %iri sovraZnost do sv.Cerkve, do
vere,do duhovnikov?
(Ivan Rihar, kaplan v Vipavi.)

JSignatura dusSevnega stanja nasSega tasa,
piSe Fr, Stingeder (Wo steht unsere heutige Pre-
digt 1910, 150.), je velika zmedenost in ne-
gotovost v nalogah in smotrih. In ako preso-
jamo versko podlago naSega Casa, tedaj je versko
stalis¢e moderne ¢udovita, posebne vrste mesa-
nica iz razli¢ic in nasprotij. Ce oznacéimo ta ¢as
kot poganstvo, bomo ravnotako dobro ali ravno
tako slabo zadeli, kakor ¢e ga oznafimo bistveno
kri&tanskega. Ni ne eno ne drugo, marvec je eno
in drugo. To je ¢as meSanice pogansko-posvet-
nega duha z duhom Kkrscéanstva.”

To &uti najbolj dudni pastir. Cuti, da zida
na kr§fanskih tleh, a obenem ¢uti, da se mu pod
vsakim korakom majejo tla. Oznanjuje Kristusa

in svet priznava: Verujemo v Kristusa — a s
Cerkvijo proc¢! Oznanjuje vero in svet kli¢e: Mi
smo verni, — ampak z duhovniki pro¢! Smo

kristjani, ampak pod jarem Kklerikalizma ne
gremo!

Kristjani so, a sovraZijo sv. Cerkev, sv. vero,
duhovnika., Stalidsfe dusSnega pastirja je
sedanji €as drugacno od staligfa apostolov. Oni
so orali pogansko ledino, kjer se je vsaka brazda
ostro zacrtana lodila od ledine; sedanji apostol
pa orje na starih njivah, ne zida novo, ampak
popravlja stojeto stavbo, da se ne zrusi. Ne sme
vsega zavredi kot pogansko, ne more vsega vzpre-
jeti kot kr3ansko, dasi nosi videz krifanstva.
Zdi se, da je duhovnik bolj podoben prerokom,
ki so 8li oZivljat zamirajode versko Zivljenje.
Kakor Jeremiju, govori Bog tudi duhovniku:
»Glej danes te postavim ¢ez narode in kraljestva,
da ruje$ in podira$, razdeva$ in razmeta$, zida$
in sadi§... Jaz te storim danes trdno mesto in
Zelezen steber in bronast zid zoper vso deZelo,
zoper kralje v Judu, njegove poglavarje in du-
hovnike in ljudstvo v deZeli“. (Jer. 1. 10, 18))

Duhovnik mora stati kod bronast zid, ki ne

nudi nobene razpoke, kjer bi zovraZnik nastavil .

svoje orozje; mora ruvati in podirati in razde-
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vati in razmetavati, kar napravlja sovraznik; pa
mora tudi zidati in saditi.

Trojno je torej njegovo delo proti Kristu-
sovim sovraznikom: 1. negativno, 2. polemiéno,
3. pozitivno.

Predno razidtemo to trojno delo, hofemo
spoznati sovrazne osebe in vzroke, iz katerih
se rodi sovrastvo do duhovnika.

.Kdor ni z menoj, je proti meni* pravi Go-
spod; kdor ni s Cerkvijo, je proti Cerkvi. Cerkvi
otujeni in brezverni ljudje goje v sebi mrznjo
do Cerkve in vere, ki se na zunaj pokaZze v so-
vraznosti do duhovnika. Cerkvi odtujene ime-
nujemo tiste, ki so na znotraj odmrli Cerkvi in
cerkvenemu Zivljenju. Ne zmenijo se za njene
nauke, ne za sv.zakramente, dasi na zunaj po-
§teno Zive. Najve& jih dobimo med premoZnej-
§imi in bolj izobraZenimi sloji: trgovei, mesarji,
gostilniéarji, uéiteljstvo, uradnistvo in sploh vsa
takozvana inteligenca. Splofni vzrok te odtuje-
nosti je domigfljavost — napuh. Od Cerkve se
sicer ne lo¢i, a k javni sluzbi boZji ne hodi;
sv. zakramentov ne prejema, k vefjemu o veliki
noti, a to samo v krajih, kjer je ta krog inte-
ligence mal in zato $e pod vplivom splo$no verne
mase ljudstva. Seveda je ta vzrok, ki ga Se nekaj
veze na Cerkev, le zunanji. V vetjih krajih, trgih,
mestih izgubi tudi ta zunanji razlog svoj vpliv.

BliZznji vzroki te odtujitve so kaj razli¢ni
Pri mnogih je kriva vz g o j a. Po oletih si privza-
mejo sinovi necerkvenega duha. So hise s tra-
dicionalnim odtujenjem od Cerkve. IzobraZenci
prineso iz svojih §tudijskih let duha indiferen-
tizma. Ne Cutijo vel potrebe po visjih, duhovnih
idealih. Ostanejo materijalisti, naturalisti. Nji-
hova ,sluzba boZja“ je narava, nedeljski izlati,
hribolastvo, prirejanje veselic itd. O€itati si ne
puste nifesar, Zive druzabno poSteno. Nedopustno
je njihovemu ponosu, da bi se uklonili avtori-
teti sv. Cerkve. Faroviko komando odlo¢no od-
klanjajo. So pa tudi drugi, ki so vsled kakega
konflikta z duhovnikom obrnili svojo ost
proti njemu in Cerkvi, ali si jih je z neprevid-
nim ravnanjem odtujil. Véasih je kaka beseda,
ki jo duhovnik, ni¢ hudega ne misle¢ neprevidno
izrefe, pa razdere spostovanje vernika do svoje
osebe, sluzbe in tudi resnice, ki jo zastopa. Tudi
kot spovednik utegne temu ali onemu z nepre-
vidnim ravnanjem zagreniti cerkveno Zivljenje,
ali ga celo popolnoma odvrniti od sebe, da zatne
opuséati sv. zakramente, pridigo, sluzbo boZjo.
Netaktnost na priZnici prazni cerkve.

Vzroki brezbriZnosti, da, Se zlasti nevere in
sovraZnosti do vere so po besedah sv. Pisma ne-
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vednost (Rim. 10, 14, 11, 30—32.), najveckrat pa
greSno Zivljenje. Mesenost otemni duha.

Iz slabe vesti vstaja nevera. ,Dobro se voj-
skuj v vojski“, spodbuja sv. Pavel (1. Tim. 1, 19.)
»in ohrani vero in dobro vest, katero so neka-
teri odvrgli in od vere odpadli®. Gresnik skusSa
tajiti najprej tiste prakti¢ne resnice, s katerimi
je navzkriz, in ki obsojajo njegovo Zivljenje.
Doslednost pa ima veliko silo bodisi v dobrem,
bodisi v slabem; in tako zalne grednik dosledno
tajiti tudi druge resnice.

Odpor proti veri se v konkretni obliki po-
kaZe v sovrastvu do duhovnika. Od tod
tako ljut boj proti duhovnikom. ,Indiferentni
krogi ne poznajo razlike med vero in zastopni-
kom vere“ je dejal socijaldemokraski voditelj
dr. Berstl na dunajskim strankinem zborovanju
1. 1897. Sovrazniki vere vedo za to, zato dvigajo
v svojem Casopisju tako besno ,Pfaffenhetze®.
sSocijalna demokracija najodlo&neje in z vsemi
,dopustnimi* sredstvi pobija zastopnike vseh
verskih druzb®, se je proglasilo na zborovanju.

To sovrastvo se tudi organizira. Ome-
njam mednarodno zvezo framazonov, svobodne
misli, veliko vlogo igra to sovraStvo tudi v soc.
demokraciji. Pa so tudi krajevne organizacije,
liberalna drustva itd.

Kar je ziveéni sistem telesu, to je taso-
pisje sovraZnikom vere. Mo¢ Casopisja je do-
volj znana. Med tem ko se &lovek utrudi, opesa,
se ne utrudi in ne opeSa d&asopis. Vedno daje
navodil, bodril, novih misli. Casopis zdruzuje in
potencira posamezne sovraZzZne sile. Kjer se je
slabo &asopisje ukoreninilo, je silno teZaven boj.
To je tisodglava hidra. Clovek je vd&asih anti-
pati¢en pri ljudeh, da ne izda njegovo ruvanje
ni¢ pri njih. Casopis ne vzbuja teh antipatij, in
vendar se za njim lahko skrije in iz njega go-
vori izvrZiek Clovedtva. Nevarnejsi kakor so-
vrazne osebe so sovrazni asniki.

Taki so torej sovraZniki duhovnega pastirja,
z njihovim delom se ima kosati njegovo delo.

Sedaj si oglejmo to delo.

I. Negativno delo proti sovraznikom
gv. Cerkve, vere, duhovnika. To delo obstoji v tem,
da ne da prilike za sovraznost. Tu sem spada
celo poglavje o duhovnikovi osebnosti. Kako
¢udovit uéinek so imele besede boZjega Udenika:
wKdo izmed vas me bo greha prepri¢al!* Sovra-
Zili so ga, pa so umolknili. Svetost njegovega
Zivljenja je bil dokaz za resnico njegovega nauka.

Oseba duhovnikova mora biti neoporeéna.
Naj omenim samo nekaj potez iz znadaja du-
hovnikovega.
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Ljudomilost. Ljubezen izvablja proti-
ljubezen in zatre kali sovraznosti, kakor solnéna
svetloba miazme bolezni. Ljudstvo mora &utiti,
da ga duhovnik ljubi. To €uti, ako duhovnik rad
stopa med ljudstvo, mu privos¢i dobro besedo.
Vaznost osebnega stika! Duhovnik mora biti v
vsakem ¢asu vsem dostopen v svoji hisi, Gresna bi
bila rezkost, zadircénost, nepotrpezljivost. Za za-
prtimi, zaklenjenimi vrati Zupnista ne biva pastir,
ampak najemnik. Dusni pastir ni policaj ne ko-
mandant, ampak oce in pastir. Ista ljubezen mora
veti iz pridig, iz opominov v spovednici.

Nesebiénost.  Mrtva roka®, ,farska bi-
saga®, dovolj jasno govori, s kako mikroskopi&-
nim preiskavanjem iS¢ejo sovrazZniki peg na tej
¢ednosti v duhovnikovem znac¢aju. Boj proti Stol-
nini, biri imajo namen sugerirati ljudem pre-
pri¢anje, da iS¢e duhovnik le svojih koristi. In
kakSen sklep pride iz tega prepri¢anja? ,Du-
hovnik uéi, govori na priznici in drugod, ker je
platan, ker gre za njegov dobifek — =zatorej
nikar mu verovati!®

Previdnost. Najzopernejse breme za ljud-
stvo je davek. Tudi dobri ljudje se dajo hitro
nahujskati zoper dajatve za popravo Zupnisé,
cerkva, cerkvenih klopi i.t.d. Kmalu bruhne na
dan: ,Rajsi od vere odstopimo*! Najhujsi boji, ki
so zgibali tudi najniZje sloje, so bili tega zna-
Caja. Zato jih neprenehoma izrablja veri sovrazno
Casopisje. Tu je treba silne previdnosti.

Ni¢ manj priljubljen tema v sovraZnem Ca-
sopisju je stikanje po S8kandalih, ki omadeZujejo
¢isto Zivljenje duhovnika. V vsaki drugi
pregrehi ga dobro ljudstvo Se morda more 8&i-
titi in izgovarjati, v tem ne. Tudi najmanjsi
madeZ se mo¢no vidi na ¢asti duhovnikovi. Zato
velika previdnost v oblevanju z Zenskami, pre-
vidnost pred alkoholom, pred gostilno!

Avktoriteta ima privlatno moé& Duhovni
pastir si bo kmalu odbil od sebe ljudi, ako bodo
zacutili, da je med njimi in njihovim dusSnim
pastirjem tretji posredovalec, morda celo Zenska
oseba. Vsaki vladi se teZko ukloni &éloveski na-
puh, Zenski vladi se upira tudi ponos. ,Ako pa
kdo v svoji hiSi ne zna gospodariti, kako bo
skrbel za cerkev boZjo* (1. Tim. 3, b.).

Omeniti bi bilo skrb za toé¢nost sluzbe
boZje. Netoénost, predolge pridige odtujijo zlasti
moski svet.

Duhovnik &istega znalaja je ,bronast zid“,
ki varuje sebe in Cerkev in vero.

II. Polemiéno delo. Sovraitvo je strast,
ki oslepi &loveka. Ako je duhovnik Se tako po-
poln, sovradtvo najde in iznajde dovolj stvari,
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da neti boj proti njemu. Podtika mu slabe na-
mene, dela z lazmi in zavijanjem, ako ni snovi
dovolj iz domadega kraja, jih prinese iz vseh
koncev sveta, Hofe omajati tudi same verske te-
melje. Ako nadalje pomislimo, da mora duhovnik
iztrebljati greSne navade, zatirati greh, je gotovo,
da mora zadeti na odpor pri grehu vdanem
¢loveSkem srcu.

Kaj naj stori, ako raste sovraznost do njega ?

Prvi pogoj uspeinega boja je orientacija,
spoznati mora nasprotnika, vzroke odpornosti,
njegovo orozje.

Cloveka, ki 8iri sovradtvo, izkljutiti iz vrst
svojih vernikov, ne gre. Se je njegova ovca, te
prav ubeZna in uporna.

PoisCe naj vzrok sovraznosti, Ako ga
najde, naj ga skuSa odstraniti. Zelo ugoden
fas je za to, kadar Zupnik nastopa novo sluzbo,
Z modrim in previdnim ravnanjem marsikaj
lahko ugladi, kar bi prednik ne mogel storiti.
Nikdar ne sme pokazati, da hofe zlomiti odpor.
Ampak, ¢e le mogole naj poloZaj tako razjasni,
da sovraznik sprevidi, da lahko spremeni dose-
danje svoje staliS€e na podlagi spremenjenega
stalii¢a, ne da bi mu treba iti v Canosso. To je
navadno mogo¢e pri takih ljudeh, ki e spol-
njujejo verske dolZnosti in so samo iz osebnih
razmer prisli v nasprotje z duhovnikom.

Pri popolnih brezvercih, zakrknjenih je tako
postopanje brez uspeha. Toda tudi teh ne sme
zanemariti v svoji pastirski gorefnosti. Resna
beseda, ki jo duhovnik ob ugodni priliki spre-
govori tudi zagrizenemu sovrazniku, ni vselej
brez ucinka. Vasih se taka beseda tako globoko
zagrebe v srce in vest, da se je ne more otresti
in ez Cas morda obrodi sad. Zlasti pri teh je
nepreratunljive sile osebnost duhovnika. Ce vidi
vzor-duhovnika, ki ne i8€e svoje koristi, ne tasti,
ne veljavnosti, ampak ga je le skrb za du$ni in
telesni blagor drugih, je to pridiga, ki ne go-
vori ampak sveti, lux mundi, in morda se bo
tudi v nasprotniku vzbudila Zelja otresti se del
sence in priti k ludi. !

Duhovnikovo nastopanje mora biti odkrito,
pravi¢no, brez diplomacije; ne sme biti vsiljiv,
ampak jako takten. V verskih in nravnih resni-
cah ne more biti popustljiv. Nasprotnik mora
spoznati, da so tudi kompromisi nemozni. Priti
mora do prepri¢anja, da v tem oziru ni tole-
rance, kakor je tudi Kristus ni spoznal. ,Nolite
putare, quoniam veni solvere Legem aut Pro-
phetas. Amen, quippe dico vobis, donec transeat
coelum et terra, iota unum aut unus apex non
praeteribit a lege, donec omnia fiant* (Mt.5,17,18.).
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Brezpogojno pa treba nastopiti proti sla-
bemu Casopisju. Temeljit pouk na priznici,
v zasebnih pogovorih, v drustvih, opomin v spo-
vednici o nevarnostih, greSnosti, odgovornosti,
ki ti¢e v slabem ¢Casopisju, v narocanju, razsir-
janju, ¢itanju, bo marsikaj izdal. V zasebnem
pogovoru z mozmi, gospodarji, ki imajo sami
slabo berilo pod svojo streho, ali ga imajo njim
podloZni ali od njih odvisni, naj sku$a pregnati
to kugo. Motan vpliv ima tudi spovednica, ter
naj vodi dosleden boj proti temu zlu. Silno pa
oslabi ta vpliv, ako ni med sosednimi spoved-
niki enotnega postopanja. Rado se zgodi, ako
odrele odvezo, da slisi odgovor: ,Zakaj pa dobi
pri tem in tem duhovniku odvezo?“ Na osebne
napade po Casopisju naj previdno reagira. Mno-
gokrat je najbolj$i molk. Tako ne bo dobil nje-
gov bhoj znataja osebnega interesa. Razkriti je
treba lazi v Casopisju, da mu vzame pri ljudeh
vero vanj: vzgojiti je treba javno mnenje, da je
sramotno imeti tak list pod streho. V boju proti
slabemu asopisju pa ne sme samo svoje mo€i
rabiti. Zelo vaZni pripomotki so fasnifki odseki
v Marijinih druzbah, Orli, zaupniki po posameznih
krajih, ki naj pazijo na liste in jih zatirajo.
Duhovnik naj je bolj dufa, roke in oroZje mu
bodo ti pomodki.

Neverjetna mo¢ oslabiti nasprotnika je
ignoriranje. Kako tlafi protikritansko &aso-
pisje krifansko gibanje, da se ne more razviti
do popolne mo&i? Z molkom ga dusi! Delo ka-
toli¢anov, njihov napredek, njihove zasluge ubiva
z ignoriranjem. To je indiferentno sredstvo, ki
ga more uporabiti tudi duhovnik nasproti svojim
sovraznikom, sovraznikom Cerkve in sv. vere.

Krita¢ nazadnje utihne, ako mu nikdo ne
odgovarja. Se tako bojevit dopisnik se nazadnje
utrudi, ako vidi, da se duhovnik sploh ne zmeni
zanj. Nasprotna druStva pospé, ako jih nihfe ne
drami; prireditve nasprotnikov se razkade brez
posebnih posledic, ako jih nihfe v mar ne jemlje.
Nasprotno pa se zalnejo takoj Zivahneje gibati,
¢e n. pr. duhovnik izrazi veselje nad njihovim
hiranjem. In ko jih morda proglasi za mrtve,
ravno takrat oZive.

Pravilo v polemifnem boju bi torej bilo
nekako tako: V vsem Iljubezen, v nekaterih
stvareh boj do unifenja, drugo pustiti v miruy,
da samo razpade,.

III. Pozitivno delo. Sovradtvo je lo&itev,
zdruZitev je ljubezen. Da torej ne pride do. lo-
titve in sovraStva z ljudmi, mora duhovnik
gojiti medsebojno ljubezen. Ljudstvo, ki je glo-
bokoverno, ne bo kmalu odpadlo od duhovnika,
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sovraznost do Cerkve in duhovnika ne bo nasla
mesta med njim. Utrditi versko Zivljenje
v ljudstvu je pozitivho delo nasproti sovraz-
nikom vere.

Kak&no je v podrobnosti to delo, kaZ%e dovolj
jasno ljubljanska sinoda. Syn. 1903. Vzgoja mla-
dine doma, v Soli, po Solski dobi. Posebno je
v nevarnosti mladenié, da se ne navzame veri
in Cerkvi sovraZnega duha. Sinoda (Syn. 1903,
25.) pravi: Cum vero pastores animarum contra
praefatas inclinationes iuventutis (propria vo-
luntas et superbia, intemperantia, impudicitia,
pravi socii), inprimis contra praefatas pravas
consuetudines agere obligati sint, ideo iuventus,
praecipue iuvenis a sacerdote avertitur, sacer-
dotem fugit, quasi inimicum reputat odioque
prosequitur. Pom o & proti temu so razne orga-
nizacije; izobraZevalna drustva, Marijine
druZbe, Orli, dekliSke zveze, abstinen&ni krozki
itd.,, sploh vse krstanske organizacije, s kate-
rimi se ali ljudje odtegujejo od hudega, ali pa
smotrno vodijo v boj proti hudemu.

Ako si odtegnil ljudi, zlasti mladino vplivu
nasprotnikov,si nasprotnike tako osamil
Kak lep uspeh se je s to taktiko dosegel pri
boju zoper ples in vse kar je s plesom v zvezi!
Marijine druZbe so pobrale dekleta in fantje so
zveline ostali sami brez plesalk. Ples je na tem
trpel na zabavi in izpostavili so se zasmehu —
in plesi so vedno redkejsi. Posebno pozornost
mora obradati na Solsko mladino, ki je
zadnje leto v Soli, ali ko uleni izstopijo iz Sole,
da jih vpelje v drustveno Zivljenje in jih tako
odtegne sovraZnemu vplivu,

Seveda trpi duhovnik pri takem delovanju
mnogo Zrtev duSnih, telesnih, denarnih. A
ravno s takim premisljenim, sistematiénim delom,
z drusStvenimi predavanji, pouénimi veéeri, po-
gostnimi sejami, sestanki, prireditvami, z rednimi
shodi Mar. druzb, tretjega reda itd., s poukom
mater, velikono&nim izprasevanjem, delovanjem
v zadrugah je v vednem stiku z ljudstvom in
to je najboljSe delo proti sovrazniku.

Silno izdaten pomoénik pri tem je tudi
dobro €asopisje. Zato posvela vso skrb agi-
taciji za Casopisje. Dopisi iz domadih krajev so
velikega agitacijskega pomena za razSirjevanje
Casopisja, pa tudi sredstvo, da se uniéijo kake
kroZefe laZi, razjasne morebitna nesporazum-
ljenja, razkrijejo nakane sovraZnikov.

Jedro pozitivhega dela proti sovraZznikom
sv. Cerkve, sv. vere in duhovnika pa je poglo-
bitev in utrditev verskega Zivljenja. Brez te
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podlage je vse organizacijsko, izobraZevalno,
politicno delo zgradba brez notranjih vezi, hisa,
sezidana na pesek. Pravo duhovnikovo bojisCe
je priznica, spovednica, Sola, bolniska postelj,
sploh podrobno duhovno pastirsko delovanje,
Aktualnost pridig, apologetika, Zivljenje cer-
kvenih organizacij, pogostno prejemanje sv. za-
kramentov podpira boj proti zmotam duha,
blodnjam strasti, proti grehu sploh in posredno
proti sovraznikom vere in Cerkve.

Pod takim delovanjem duhovnika in pod
vplivom boZje milosti, katere pomol si mora
duhovnik z molitvijo izprositi, bo rastla ljubezen
vernikov do resnic sv. vere, do matere sv. Cerkve
in do duhovnika. In duhovnik bo veselo delal
pod boZjim varstvom s zavestjo preroka, kate-
remu je govoril Bog: ,Et bellabunt adversum
te, et non praevalebunt, quia ego tecum sum,
ait Dominus, ut liberem te“. Jer. I, 19.

Casus:

Clemens, curatus in carceribus publicis,
invenit in numero captivorum hominem, quem
ex actis judicialibus cognovit virum studiis
quidem bene versatum, sed per socios malos
corruptum et multorum criminum reum: veluti
seditionis, incendii et perjurii. In familiari collo-
quio ab eo audivit, ipsum esse membrum socie-
tatis socialisticae et liberae cogitationis secta-
torem. Libros etiam legit malos et prohibitos.

Clemens, strenue monendo, eum tandem
paratum fecit, ad suscipienda sacramenta; laetus
ei assignavit diem confessionis excipiendae.

Interea vero curatus noster, qui casum hunc
satis intricatum esse perspexit, sedulo ejus reso-
lutionem parabat in his dubiis.

1. Quid est reservatio casuum? — Ejus finis
et modus?

2. Quae sunt conditiones, ut reservatio lo-
cum habeat?

3. Quis potest absolvere a casibus reser-
vatis ?

4. Quae sunt conditiones requisitae pro ab-
sulutione ?

5. Quid Clemens in casu isto facere debet?

Responsa ad 1. 2. 3. et 4. quaestionem videsis
in libris auctorum Noldin, Aichuer, Zupandcié.

Responsa ad 5. Ante omnia Clemens rite
distinguere debet casus episcopales in dioecesi
Labacensi reservatos a casibus papalibus.

Seditio, incendium et perjurium sunt gravia
crimina in nostra dioecesi reservata. Seditio vero
solum tum reservatum crimen est, si machinatio
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vel conjuratio contra suam Maiestatem inten-
datur et promoveatur. Incendium deliberate
attentatum et periuratio in foro judicii in nostra
lege statuuntur qua casus reservati.

Cum Clemens ex actis judicialibus plenam
scientiam horum criminum habeat, certo judicare
potest, utrum reservata censeri possint an non.

Si quaeritur, num ignorantia reservationis
ex parte poenitentis ipsam impediat, responden-
dum, quod non, nam talis est legis hujus inter-
pretatio doctrinalis (Cf. Msgr. Zupand¢i¢, Pastir-
stvo, p. b93), quam Ordinarius tacite approbare
censetur.

Clemens vero nihilominus suum poeniten-
tem directe absolvere potest, nam confessariis
eorum, qui in carcere detinentur, facultas absol-
vendi conceditur. (Cf. Synod. dioec. L. p. 156.)

Majorem difficultatem parant Clementi ca-
sus papales. Satis quidem ipsi notum est, in
Const. ,Apostolicae sedis® contineri in serie
casuum, qui ordinario modo Pontifici reservati
sunt, sub numero IV. censuram in: ,Nomen dan-
tes sectae massonicae aut carbonariae aut aliis
ejusdem generis sectis, quae contra ecclesiam
vel legitimas potestates seu palam seu clandes-
tine machinantur, necnon eisdem sectis favo-
rem qualemcumgue praestantes earumque occul-
tos coryphaeos ac duces non denuntiantes, donec
non denuntiaverint,” tamen anceps haeret, an so-
cialistae et liberi cogitatores his accenseri possint.

Theoretice probabile est associationes socia-
listicas  accensendas esse sectis, quae censuris
feriuntur, nam a Leone XIIL aequiparantur
communistis et nihilistis, quorum sectae certe
sub censura prohibitae sunt: practice tamen
dubium manet, cum aliqui auctores eos a cen-
sura immunes declarent et judicium ecclesiae
in hac re nondum habeamus.
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Liberi cogitatores vero tamquam a fide
christiana apostatae habendi sunt et subjiciuntur
censurae excommunicationis speciali modo re-
servatae.

Supposita scientia in hoc poenitente cen-
sura ipse irretitus est. Clemens tamen ipsum
potest absolvere directe a dubia censura in so-
cialistas lata; pro casu altero apostasiae a fide
vero confessarius facultatem absolvendi a legi-
timo superiore sibi procurare debet.

Libros malos et prohibitos legendo peccavit
iste homo et in censuram excommunicationis
incidit, nam artic. IL cit. Constit. omnes et sin-
guli scienter legentes libros apostatarum et hae-
reticorum haeresim propugnantes ... subjiciun-
tur excommunicationi speciali modo pontifiei
reservatae. Liberi vero cogitatores apostatis ad-
numerantur et libri eorum data opera haeresim
propugnare solent; et necessaria scientia in hoc
poenitente docto praesumitur, quod ceterum
Clemens apte interrogando statim cognoscere
potest.

Si ergo eum poenitet hujus criminis et
libros malos tradere paratus est, Clemens eum
absolvere potest vi specialis facultatis.

Alios malos libros vel folia prohibita le-
gendo plerumque graviter peccavit, tamen in lege
nostra dioecesana aliqua reservatio vel censura
in hujusmodi lectores non est statufa.

Clemens ita paratus et necessariis faculta-
tibus instructus potest confessionem sui poeni-
tentis excipere, et si eum contritum inveniet
ab omnibus peccatis et censuris directe absol-
vere, Haec absolutio data in foro interno proba-
bilius valet etiam pro foro externo, excepto casu,
si aliqua censura in eum lata fuerit per senten-
tiam condemnatoriam. (Noldin, de poenis eccl.

n. 31.).

102.

Letno poro¢ilo Marijinih druzb za leto 1910.

Janez Kalan.

Zdaj ko im:).mo institucijo dekanijskih vo-
dnikov Marijinih druzb, so se po vetini dala dobiti
letna porofila posameznih druzb skupaj, da je
mogode podati zopet enkrat malo skupnega pre-
gleda. Vendar pa je Stevilo ,poroCil* le pri ne-
katerih dekanijah popolno; pri vefini manjka Se
po eno, dvoje ali tudi veé, — Vpra3anja ,letnega

porodila® so sestavljena tako, da — Ce so druzbine
knjige v redu — je mogoce sestaviti porotilo v
pol ure ali vsaj v eni uri. — Letna porotila se
podajajo vedno ne za tekode, ampak za minulo
leto.

Po doposlanih poroéilih je stevilo druZb in
udov tako-le:



138 1911, XII 102.
Dekliske Mladeniske Zenske Moske
Dekanije — _ =P - _ : _ o <.
ds::;i. udov | gost. | kand. :I":;b udov | gost. | kand. dsft:;ﬁi udov i gost. !kand. dslrlf;b udov  gost. | kand.
[ | | | | |
1. Ljubljana . . . .| 6 | 1208 | 147. | 185] 4 | 240 — |.eo = — | =} = | =} = ‘ = |
2. Okolica Ljubljane | 15 (1838 | 21 | 133| 6 | 250 | 2 [ 20 | 4| 804 | — | — 1 24 | — } =
BerCirknica:™ = 0RO 001511435 4 15211 5: | =215 1 48 | — — = — = =
4. Gottschee (Kotevje)| 6 | 427‘ N T s S S T IR S el e | e e T P e
b.Xdeija . . <. | 6| eos| 5 S8 NE o] = ek B A ) el iR RS R
6. Kamnik 18 | 2006 | 19 178 12| 469 | 1 b7 2| 826 | — | . 1 88 | — —
7. Kranj 16 (1794 | 31 | 11011 | 355 | 2 | 26 | 5| 404 2 T NIl (st DL [
8. Leskovec . 13 ['ogse | o1 | d07] 8| Uatenl aif e8| rifFseli— | s ]| s ‘ bl
9. Litija 15 (1175 | 34 | 258 3| 212 | — [ 25 | — | — | i e e = =
10. Loka. 18 | 1911 | 25 80| 9| 304 — | 4b 3, 40| — — 2| 107 | — —
11. Moravée 10 | 986 ‘ 5| e | 2] 13| — [ — |~ - | = Loy M TR i
12. Novo mesto . 16 (2036 | 43 | 1| 7| 85| — | 49 || — | — | = | - _‘h A
18. Postojna. . . . .| 7| 644 | 5 | 38| 3| 18| — | 18 | — | = — — | — | = -
14. Radoljica . 22 | 1342I 31 | 168 7| 24| 3 I 18 | 4| 463 — 10| 3 09‘ = 2
15. Ribnica. - <20 017 f 8 109 |0 B 168 — | 68 | — | = <= PR Rt —
16 Semi8 U] | ees il i8 4| 4| 14| 2 | 18| —| = | | =|=| =] =] -
17. Smarije . . . . 9!1329i16| 85 4i]ﬁﬁi 3}16 _‘_ — | = . ._‘ . %
18. Trebnje . . . .| O (1116 | 3¢ | 12| — | — | — | — | = | = =t = —‘—EI—.—
19. Trnovo. . . . .| 7| 88| 34 | 136 | 1 21‘ T [s=ullz=i] =~ — e R e
20. Vipava . ST R O ST S T RRSE  TUS Til I [SReR R (A e
21, Vrhnika . .|110 | 958 | 7 114 | 5| 145 ‘ 1 24 1 1|~ | — | == — L
22, ZuZemberk . . .| 9 1007 | 7 T [ R i P e e e s S = e £ =
. ] , . . :
250 (27287 | 490 | 2594 |104 | 4049 | 24 [539 21 !2168[ Rl e U R l 3095, R g,
| : | ' [ | | ' |
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Leta 1910 je bilo na novo vpeljanih druZb:
8 dekliskih, 4 mladeniSke, 1 za Zene, 1 za moZe.

K temu pregledu Se nekaj pojasnil:

DekliS8ke druZbe so sploSno dokaj dobre.
Le v nekaterih sluajih se toZi, da tudi z dekli-
Sko druZbo gre teZko. Priporoda se pa pri de-
kliskih %e ve& pazljivosti pri izbiri in
vel strogosti pri presojanju napak, da se
odpravijo iz druZb vsi Skandali in vse, nad &e-
mer se ima kdo po pravici kaj spotikati. Mari-
jine druZbe niso molitvene bratov§é&ine,
in pri njih se mora zahtevati neka mera popol-
nosti. Posebno glede plesa ué¢i izkusdnjal Ce
se stroZje nastopa, bolje je. Ce se pa spre-
gleduje, pa ni miru! Katero veseli plesati in po
gostilnah hoditi, naj ima svoje veselje, toda iz
druZbe naj gre! Za to druzbe ni treba! To znajo
tudi take, ki niso v druZbi. Zato je najbolje
naprej povedati: Katera bo brez dovoljenja
le enkrat plesala, bo izkljufena (trajno). Ce se
to naprej pove, se ne more potem nobena pri-
toziti, da se ji dela krivica. To prakso priporoda
in potrjuje izkusnja ter pogovor z mnogimi vod-
niki. Sploh pri dekliskih druZbah je pametna
strogost potrebna, e hole druZba biti dobra.

Mladeni§ke druZbe se &¢. gg. duhovnikom
toplo priporodajo. Najprvo naj bi se oZivile vse
propadle! Naj iz razvalin vzcvete novo Zivljenje!
Potem pa Se popolnoma novih! — V zadnjem
¢asu se z mladenisfkimi druZbami zopet nekoliko
boljSa. Polagoma nastajajo nove, stare se pre-
navljajo. Res je: mladeni¢ potrebuje Se izven
cerkve nekaj, kar ga vlefe, mife in drzi. Na
drugi strani pa tudi izku$nja potrjuje in prepri-
anje vedno bolj prodira, da je le na cerkveni
podlagi mogode zasnovati trdno in zanesljivo
mladeniSko organizacijo. O tem se bo 8e v teku
prihodnjega leta govorilo.

Prav posebno se priporoéajo §e ,Marijini
vrtei® kot daljna priprava na Marijino druZbo.
Zelo veselo je, da so se mnogi gospodje te naj-
novejSe institucije tako hitro in z veseljem po-
prijeli in si obetajo od nje mnogo sadu. Po pra-
vici se stavijo v to organizacijo malih velike
nade. Zlasti mladeni§ke druZbe se dado po tem
potu v Zivljenje spraviti. — Vel je, oziroma bo
Se povedal ,Bogoljub*.

Se dve vljudni prosnji: 1. Gg. vodniki,
sami se lepo prosijo, da bi se hoteli ravnati ko-
likor mogoce po ,Vodniku marijanskem®, — da
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bo dosegel svoj namen, ki je: edinstveno in pra-
vilno vodstvo druzb. Seveda je treba v to svrho
knjigo dobro poznati.

2. Z ozirom na druZabnike pa se nujno
prosi, naj bi se parola ,Noben druzabnik brez
druZbenega glasila®*! vzela popolnoma do-
slovno in zaresno. ,Bogoljub® Zeli biti gg. vod-
nikom pomo¢nik, ki podpira njih trude in dopol-
njuje njih nauke. Prav gotovo je, da tisti &lani,
kinimajo do druzbenega glasila veselja, niso dobri
druzbeniki; to so oni, ki vodniku delajo
tezave, To stvar pa je treba organizirati. Vec
v tem v zadnji Stevilki ,Bogoljuba*® t. 1. v oddelku
wMarijino cvetje®.

Kontno Se eno besedo v zagovor in po-
jasnilo. Skofijskemu vodniku se rado ofita,
da hoce vladati ,absolutno“. — Ne kakor, da bi
bil s tem kaj uzaljen, ampak resnici na ljubo,
da se razumemo, bodi povedano z vsem mirom
in ljubeznijo, da je to naziranje zmotno. Ravno
on si je prizadeval, da se je v tem oziru vpe-
ljala popolna , konstitucija®“. On je zaZelel, da
se volijo dekanijski vodniki, ki pridejo skupaj
vsako leto najmanj enkrat; pa bi jih rad po-
vabil ve¢krat; Ce ne vsak mesec, pa vsaj Stiri-
krat na leto, da bi se posvetovali v teko&ih za-
devah, — ko bi jim ne bilo tako teZko priti.
Dalje je zaZelel in se je letos Ze vefinoma vpe-
ljalo, da bodi v vsaki dekaniji ena konferenca
spomladi marijanska, pri kateri lahko vsak go-
spod pové svoje mnenje in Zelje glede vodstva
druzb. Tako ima vsak posamezen vodnik inge-
renco in vpliv na celotno vodstvo druib.

Pa %e ena pot je, po kateri je mogote vsa-
kemu gospodu vplivati na vodstvo druZb, namred
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ta, da piSe v druZbeno glasilo. Doslej je Skofijski
vodnik navezan v tem oziru le sam nase in mora
za Clanke vedno sam skrbeti. Jasno pa je, da
urednik ne more vprasati prej kake konference;
kaké naj zapiSe — dasi bi jo é&asih prav rad
— ampak mora v naglici napisati, kar se mu
ravno potrebno zdi in kakor za pravo spozna.
Gospodje voditelji so prav vljudno povabljeni
na sodelovanje. Blaga sicer ne manjka; toda do-
brega blaga, in ravno takega, ki je prav potrebno,
takega pa ni prevef. Zlasti so zaZeljena poro-
¢ila in vspodbuda za mladeniske druZbe
Tudi o druzbah za Zene in moZe, kjer jih imajo,
bi dobrodo&lo kako poroéilo.

Kar se pa ti¢e ¢lanka o ,meSanih igrah®
kateri posebno mnogim gospodom ni ugajal, on
tega ni odlo€il samovlastno, ampak se je opiral
na posvete in sklepe prejdnjih S8kofijskih shodov.
Posebno III. shod se je s tem vpraSanjem pecal.
V .Skofijskem Listu“ leta 1909, Stev. 4, stran 52,
se v porotilu tega shoda namref bere doslovno
tako: ,Nikdar naj druzba kot taka ne
priredi iger z meS8animi vlogami; sploh
naj €lani Marijine druZbe pri takih
igrah nikoli ne sodelujejo“ Naj se tudi
pogleda, kaj govori prva sinoda v tem oziru,
namref: rogamus ..., ut praecipue in praepa-
randis ludis scenicis omnimodae verecundiae
memores sint, v. g. in ludo non adhibeantur nisi
personae eiusdem sexus ...“ (Synod. L pg. 29.
num. 46, g.). In tega porolila ni spisal voditelj,
marvet presvetli gospod knezo&kof sami, kakor
se v listu vsak lahko preprifa. Ni¢ vef ne re-
temo, kako naj bo; ampak takrat smo tako skle-
nili in je bilo vrhutega Se avtorizirano.

103.
Letno poroéilo druzbe treznosti.

Janez Kalan.

Z druZbo treznosti gre bolj tezko in podasi

kakor z Marijinimi druzbami.

Prenovljena druZba treznosti se je vpeljala
leta 1903. Torej obstoji %e 8 let. V teh osmih letih
se je druzba vpeljala, kolikor je osrednjemu
vodstvu znano, v 60 Zupnijah. To je Sele dobra
Sestina Zupnij. Nepotrebna pa bi ne bila nikjer,
ker se povsod prevel pije in povsod napravlja
nezmernost veliko gmotno in moralno fkodo.

Te Zupnije so: Dekanija Ljublj. okolica:
Brezovica, Dobrova, Polje, Preska, Sora, St. Jakob,
St. Vid, Smartno, Vi¢. — Cirknica: Cirknica.

— Idrija: Idrija, Crni vrh, Spodnja Idrija, Ziri.
— Kamnik: Kamnik, Homec, Komenda, Meki-
nje, Menges, Radomlje, Rova, Stranje, Zg. Tuhinj.
Kranj: Kranj, Gorite, KriZe, Predoslje, Smlednik,
Sentur, Senturika gora, Smartin, Trstenik, Za-
poge. — Litija: Smartno, Sava. — Loka:
Ratele, Selca, Sk.Loka, Zabnica, Zelezniki. —
Moravle: Dol. — Novo Mesto: Mirna pet.
Smarjeta. — Postojna: Studeno. — Radov-
ljica: Boh. Bistrica, Jesenice, Dobrava, Kamna
gorica, KoroSka Bela, Kropa, Srednja vas. —
Ribnica: Struge, Skocjan. — Smarje: Javor.
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— Trebnje: Trebelno, St. Lorenc, St. Rupert.
— Trnovo: Trnovo. — Vrhnika: Borovnica.
Dol. Logatec, Polhov gradec, Rakitna, Sv. trije
kralji. — ZuZemberk: Sela.

Ne ve se pa za gotovo, e vse te druzbe Zive,
ker nekatere niso poslale Se nobenega porodéila.
Lani je doslo 36, letos le 28 porodil.

Kjer je cerkvena DruZba treznosti Se usta-
novljena, ne da bi bilo osrednjemu vodstvu
znano, se nujno prosi, naj se mu to bla-
govoli sporoéiti (ali v zasebnem pismu ali
potom knsk. pisarne), da se imenik izpopolni.

Razen tega so ponekod 3e treznostni ozi-
roma abstinentni ,odseki“ pri Marijinih druz-
bah ali drustvih. — Tudi o teh odsekih bi radi
imeli popoln pregled, in prosimo poro¢il, odkoder
Se niso bila poslana in v ,Bogoljubu® objavljena.

O nekaterih Zupnijah se ne ve, ali je vpe-
ljana Druzba treznosti za celo Zupnijo ali je odsek
kakega drustva ali druzbe. Ko se bo natan&neje
dognalo, se bo imenik izpopolnil.

Vseh udov druzbe treznosti v 28 druZbah,
od katerih je priSel letos izkaz, je: I. stopinje
(abstinentov) odraslih 336, otrok (do 14. leta) 1350,
II. stopinje odraslih 1318, otrok 1098. Skupaj 4102.

103, 104.

Ob tej priliki se priporoéa treznostno gi-
banje nanovo, naj se nadalje Se krepkeje razvija.
Kjer si Ze ne upajo pri drugih nié opraviti, naj
bi poskusili, vsaj pri dru#%bah, prav posebno
pa Se v Soli pri otrocih, kjer delo gotovo
ne bo brez uspeha. V ta namen se priporoca
wMali protialkoholni katekizem® (& 10 vin. pri
Ni¢manu) in sprejemnice za otroke (a 2 vin.).
Otroci do 14.1eta (izstopivsi iz vsakdanje Sole) naj
bodo vpisani posebe. Vpisovalne pole in spre-
jemnice za odrasle (& 10 vin.) se dobijo istotako
v Ni¢manovi prodajalni. Naj bi ne bilo %ole, v
kateri bi se otroci ne navajali k zdrZznosti. In da
bo bolj drzalo, naj se nekako ,organizirajo* s
tem, da se jim da doti¢na podobica, da se vpi-
Sejo v neki zapisnik in zaveZejo za neko gotovo
dobo. To se da zdruziti z ,Marijinim vrtcem*
ali pa se uredi vsaka teh dveh stvari posebe.
(Zato, ker nekateri otroci bodo pri obeh, drugi
zopet le pri eni od teh dveh ,organizacij“.) Torej
kakor kak katehet pri svojih razmerah za bolje
spozna.

Tudi pregled teh otrosSkih ,organizacij* bi
si zeleli imeti in objaviti.

104.
Izplacéevanje draginjskih doklad ljudskoS$olskim uéiteljem, nagrad

za verouk in potnin katehetom

C. kr. deZelni Solski svet za Kranjsko spo-
rota z dopisom z dne 14. novembhra 1911, §t. 7994,
semkaj doslovno:

Im Anschlusse beehrt sich der k. k. Landes-
schulrat dem hochwirdigen firstbischéflichen
Ordinariate ein Exemplar der h. o, Kundmachung
vom 14. November 1911, Z1. 7994 (L. G. Bl. Nr. 42),
betreffend die Auszahlung der Dienstbezuge der
an den allgemeinen offentlichen Volksschulen
in Krain angestellten Lehrpersonen aus dem
Normalschulfonds und eine Abschrift des dies-
falls unter einem an alle unterstehenden Be-
zirksschulbehérden ergehenden h. o, Erlasses zur
gefilligen Kenntnisnahme mit dem Ersuchen
hoflichst zu tbermitteln, die in Betracht kom-
menden Pfarrimter von den Modalitiaten, unter
welchen vom 1. Jinner 1912 angefangen
die Auszahlung der Remunerationen
fiir den Religionsunterricht und der
Wegentschiadigungen der Katecheten
erfolgen wird (Punkt 13 der Kundmachung)
zu verstindigen. '

potom ec. kr. poStne hranilnice.

Gemall Punkt 7, al. 2 der Kundmachung
haben die Lehrpersonen, welche Anspruch auf
die Teuerungszulage im Sinne des in Abschrift
mitfolgenden h. o. Normalerlasses vom 21. Janner
1910, Z1. 393, anlifBlich der Auszahlung der am
1. Dezember eines jeden Jahres filligen Monats-
rate der Teuerungszulage, die vorgeschriebene
Bestiatigung iiber den Forthestand der den An-
spruch auf die Teuerungszulage begrindenden
Umstinde beizubringen. Nach Maligabe der h. o.
Kundmachung vom 14. November 1911, ZI1. 7994,
bleiben, wie bisher, die Pfarridmter
berufen, die beziiglichen Bestdatigun-
gen, und zwar in dem Falle des Punktes 2,
lit. a (verehelichte Lehrer) und lit. b (verwitwete
I.ehrer, bezw. verwitwete Lehrerinnen, die ehe-
liche, noch nicht versorgte Kinder haben) zu
erteilen, nur werden diese Bestitigungen nicht
mehr auf den Perzipientenquittungen,
die mit Ende Dezember 1911 aufgelassen werden,
sondern mittels besonderer Bescheinigungen zu
erteilen sein.
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§8 7. in 13. razglasa c. kr. deZelnega 8ol-
skega sveta kranjskega z dne 14. novembra 1911
st. 7994, o izplacevanju sluzbenih prejemkov na
obénih javnih ljudskih Solah na Kranjskem na-
meScenih uénih oseb iz normalnoSolskega za-
klada se glasi:

7. Solska vodstva morajo na plaéilnih listih
potrjevati, kakor kaZejo natisnjeni razpredelki,
vse okolnosti, od katerih je odvisno vsakokratno
izpla&ilo sluZbenih prejemkov.

Glede draginjskih doklad so potrebna
predpisana potrdila pristojnih Zup-
nih uradov, oziroma Zupanstev zastran ob-
stanka okolnosti, na katere je oprta pravica do
draginjske doklade, samo ob izplatilu dne 1. de-
cembra meseca vsakega leta pla¢nih meseénih
obrokov. Ta potrdila, ki jih morajo donesti upra-

141
viceni prejemniki, naj Solsko vodstvo priloZi
pladilnim listom.

13. Stalne nagrade za verouk in veroudti-
teljem pristojete potnine se bodo vedno naka-
zovale po c. kr. poStnohranilni¢nem uradu v roke
pristojnemu Zupnemu uradu.

Plafevalo se bo za nazaj v dveh poluletnih
obrokih, katerih prvi dospe v pla¢ilo dne 20. fe-
bruarja in drugi dne 20. julija vsakega leta.

Radi nakaza vsakega poluletnega obroka
mora doti¢ni zupni urad poslati poStnine prosto
kranjskemu dezelnemu knjigovodstvu 8 dni pred
platilnim rokom potrdilo doti¢nega Solskega
vodstva, da je nameseni verouditelj redno v
Soli util verouk.

O femer se ¢& Zupni uradi in &C. gg. kate-
heti obves¢ajo.

105.
Umivanje korporalov in purifikatorijev.

Sv. obredna kongregacija je dovolila za dobo
desetih let, da smejo redovnice ljubljanske §ko-
fije umivati, korporale, in purifikatorije, ne da
bi jih prej duhovniki izprali. Prosnja in dovo-
ljenje se glasita:

Beatissime Paterl

In dioecesi Labacensi iam diu mos invaluit
linteamina sacra in monasteriis monialium lavari.
Ne autem linteamina sacra, sc. corporalia et pu-
rificatoria, praevia ablutione a sacerdotibus iuxta
rubricas lavari debeant, Episcopus Labacensis
humiliter implorat facultatem, ut Sanctimoniales
in sua dioecesi linteamina sacra abluere pos-
sint.

LLabacen.

Sacra Rituum Congregatio, utendo faculta-
tibus sibi specialiter a Ssmo Domino Nostro tri-
butis, attentis expositis, prudenti arbitrio Episcopi
Labacensis commisit, ut ipse nomine et aucto-
ritate S. Sedis ad proximum decennium, indul-
geat, ut Sanctimoniales, in memorata Dioecesi
degentes, possint linteamina sacra lavare, quin
prius a Sacerdotibus abluantur. Contrariis non
obstantibus quibuscumque.

Die 10. Novembris 1911.

B F. S. Card. Martinelli

Praef.

Petrus La Fontaine, Ep. Charystien,
Secret.

106.

Duhovnih vaj
so se udeleZili 1. 1911. sledeli gg. duhovniki ljubljanske Skofije:

Bartel Bertold
Bartelme Janez
Benedi¢i¢ Jakob
Bergant Valentin
Bernik Franc
Bleiweis Franc
Bohinjec Peter
Bojanec Anton
Brajec JoZef

Abram Janez
Ahaci¢ Matej
Aljaz Jakob
Anzi¢ Jozef
Arh Luka
Arko Mihael
AZman Andrej
Barbo Mihael
Barle Janez

Dr. Debevec JoZef
Dr. Demsar JoZef
Dimnik Martin
Dobnikar Janez
Dolenc Janez
Dolinar Anton
Dolinar Franc
Dolinar Janez
IFatur Jakob

Breitenberger Ignacij
Bukowitz Henrik
Cegnar Janez

Cegnar JoZef
Cuderman JoZef
CebaSek Janez
Cemazar Franc
Cesenj Andrej
Debevec Janez
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FinZgar Franc
Frohlich Jozef
Gabri¢ Anton
Gabrsek Franc
Gantar Lavrencij
Gerzin Matija
Dr. Gnidovec Janez
Gnidovec Jozef
Gogala Janez
Govekar Franc
Gross Karol

Dr. Gruden JoZef
Hiersche Iranc
Hladnik Janez
Hromec Janez
Hybasek Vojteh
Ilovski Albin
Janc Janez
JaneZ Dominik
Jelenec Janez
Jemec Anton
Jenko Ludovik
Jere Franc

Jereb Ivan

Jereb Matej

Dr. JerSe JoZef
Juvanec JoZef
Kajdiz Tomaz
Kastelic Matija
Kepec Janez
Klavzar Janez
Kleindienst Jakob
Klinar Karol
Klinar Tomaz
Kmet Janez
KniZzek Feliks
Koblar Anton
Kocijané¢i¢ Anton
Kogej Franc

Dr.Josip Valjavec: Desetletnica sa-
lezijanskega zavoda na Rakovniku v Ljubljani.

1901 —1911. Str. 68.

Vsebina: Predgovor. Rakovnik pred priho-
dom salezijancev. Priprava za salezijance. Prihod
salezijancev v Ljubljano.
Razvoj zavoda (1903 —1911). Rakovnik sedaj. Sola.
Med gojenci. Vzgoja. Gledaliste in godba. Praz-
ni¢ni oratorij. Cerkev. Sotrudstvo, Salezijanski

tisk. Umrli,

1911, XII, 106, 107.

Koritnik Anton
Kosir Franc
Kovat Janez
Kovi¢ Jernej
KozZelj Franc
Kralj Franc
Krek Franc
Krzignik JoZef
Dr. KrziSnik Jozef
Dr. Kulovee Franc
Langerholz Janez
Lavrenc¢i¢ Anton
Laznik JoZef
Lesar Janez
Lesjak Anton
Logar Jozef
LovSin Anton
Lovsin Janez

Dr. Marinko JoZef
Mersolj Janez
Mihel¢i¢ Janez
Miks Janez
Mlakar Janko
Mrak Janez
Mrak Matija
Mrkun Anton
Miiller Janez
Nadrah Ignacij
Nagode Janez
Nemec Anton
Novak Franc
Novak Janez
Novak Matija
Oblak Janez
Oblak Valentin
Okorn Matija
Omahna Jakob
Dr. Opeka Mihael
Orehek Andrej

Pavli¢ Franc
Pavlin Andrej
Pavlin Jernej
Pavsic¢ Franc
Pecari¢ Martin
Dr. Pecjak Gregorij
Pengov Franc .
Perko Janez
Perko Pavel
Petri¢ Janez
Plahutnik Janez
Plesic Anton
Podbevsek Jernej
Pokorn Franc
Polaj Vincencij
Porenta GaSper
Potokar JoZef
Pravhar JoZef
Premerl Stanislav
PreSa JozZef
PreSern JoZef
Pristov JoZef
Rajéevi¢ Franc
Dr. Ratajec Anton
Rebol Franc
Rezek Peter
Rihtar8i¢ Janez
Saje Mihael
Schiffrer Ludovik
Schweiger Franc
Skubic Anton
Skvaréa Franc
Soukup Janez
Stenovec Andrej
Stroj Alojzij
Supin Karol

Dr. Svetina Ivan
Sesek Janez

107.

Slovstvo.

Zaletek delovanja.

Sinkovec August
Siraj Andrej
Sigka Janez

Solar Jozef
Strukelj Janez
Stular Martin
Tabor Anton
Terdkan Stefan
Tomazi¢ Janez
Tome Valentin
Tomelj Anton
Traven Franc
Traven Janez
Trpin Janez

Dr, Useni¢nik Ales
Dr. Useni¢nik Franc
Vidergar Janez '
Vole Alojzij
Vrankar JoZef
Vrhovee Franc
Watzl Franc
Wester Alojzij
Zabret Franc
Zabukovec Janez
ZakrajSek Janez
Zaman Andrej

Dr. Zore Janez
Zorko Franc
Zupan Janez
Zupan Simon
Zupantit Valentin
Zagar Jozef
Zelezny Alojzij
Zitnik Franc
Znidarsi¢ Anton sen.
Zust Jakob

ZuZek Franc
ZuZek Simon.

Naért apologeti¢nih govorov. Sestavil dr. Ales
USeni¢nik. — ,Drustveni govornik®, ki izhaja
kot priloga .Duhovnega Pastirja* prinaSa na
str. 84 — 89 (,Duhovni Pastir¢, 1911, zvezek 11)
oznadeni naért, na katerega posebno opozarjamo
katehete obrtnih nadaljevalnic.
Ljubljani verouk dovoljen tudi v 3. oddelku
obrtnih nadaljevalnic, naj se uporablja ta nacrt
za vodilo pri pouku v smislu tukajsnjega naro-

tila v ,Skofijskemu Listu®, 1911, st. 43.

Ker je sedaj v
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Skofijski List. Danasnji Stevilki je priloZena
poloZnica. C& Zupni uradi in drugi naroéniki se
prosijo, naj C¢imprej tem potom naro¢nino po-
ravnajo. Narocnina za Zupne urade je 6 kron;
za narolnike, ki ne Zele priloge: ,Zgodovinskega

108, 109, 110, 143
zbornika®, 5 kron; ¢¢. gg. kaplani dobivajo .Sko-
fijski List* brez priloge izredno po znizani ceni
a4 3 K. Novim narofnikom se bodo poloZnice pri-
loZzile k I Stevilki leta 1912,

108,

Skofijski muzej.

Za Skofijski muzej so darovali;

1. Zupni urad na Dobravi pri Kropi: Frontale
na usnju s podobo sv. Antona Pustavnika.

2, Zupni urad Sent JoS$t nad Vrhniko: Bel
platnen masni plasS¢ z uvezenimi ¢roimi rozami.

3. Zupni urad Smartin pri Kranju: Foto-
grafijo slike Marije pomo¢énice kristjanov (Schutz-
mantel) iz stranskega oltarja Zupne cerkve.

4. Zupni urad Krize pri Trzitu: Svetinjo
okoli 150 let staro av. Sv. Jurij, rev. Kriz sv. Be-
nedikta z znanim napisom.

5. Zupni urad Moravfe: Star masni plas¢ z
uvezenimi cvetli¢nimi okraski in zbirko starih
sli¢i¢ (bakrorezov) itd.

6. Zupni urad Komenda: Banderska slika iz
podruznice Suhadole, av. sv. Klemen, rev. sv. An-
ton PusCavnik in sv, Job. 1810.

Za Skofijski arhiv: Zupni urad Smartin pri
Kranju: Pismo Friderika Baraga iz Metlike 29, ju-
nija 1828, iz Amerike 21. januarja 1831.

109.
Zavarovanje cerkvenih poslopij in zvonov.

Vzajemna zavarovalnica proti poZarnim
Skodam in poSkodbi cerkvenih zvonov v Ljub-
ljani, Dunajska cesta 19, je razposlala cerkvenim
predstojnistvom sledec¢i opomin:

LetoSnje leto je zopet pokazalo, za kako
malenkostne zneske so poslopja in premic¢nine
sploh, osobito pa cerkve, zvoniki in cerkveni in-
ventarji zavarovani. Bil je pri delnih poSkodbah
vedno lamento, ker je pri cenitvi priSel le raz-
merni del poSkodbe k celi stavbni vrednosti v
pos&tev.

Opozarjamo torej p. n. cerkvena predstoj-
nistva, da to zadevo pregledajo in zavarovanje
zvonikov, cerkva in premidnin popolnijo, ozi-

roma poviSajo, da v sluaju nesrete dobi cerkev
polno odSkodnino.

Opozarjamo tudi p. n. cerkvena predstoj-
nistva Se enkrat, da je treba zvonove zavarovati
na dvojen naéin, in sicer proti poZaru in proti
razpoki in to v popolni vrednosti, ker se sicer
dobi le razmerni del. Dobro bi bilo tudi, da se
vsak zvon zase zavaruje in ne v skupnem znesku,
kakor je to bilo pri Unio catholica in se je tudi
pri nas tako ponudilo.

‘C& Zupni uradi se opazarjajo na ta opomin,
ker so nekateri cerkveni predmeti res prenizko
zavarovani.

110,
Konkurzni razpis.

Razpisuje se Zupnija Sv. Petra v Ljub-
ljani. Prodnje naj se naslove na kn.-3k. ordi-
nariat v Ljubljani. Zadnji rok za vlaganje pro-
Senj je 10. januar 1912,

Razpisana je po okroZnici Zupnija Selca
do 15. decembra 1911. Pro&nje so nasloviti na
lastniStvo SkofjeloSke grasfine.
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111

1911. XIL 111.

Skofijska kronika.

Podeljene so Zupnije: Skocijan pri Do-
bravi & g Karolu Cuku, kaplanu na Jesenicah,
Stari trg pri Lozu, ¢ g Ivanu Kromarju,
Zupniku v Sturiji, Hinje & g Ivanu Pelcu,
ekspozitu na Zdihovem, Dobrniée ¢ g TomaZu
RoZniku, Zupniku v Selcih, Godovi¢ ¢ g. Ivanu
MoZina, Zupniku v Podlipi.

Umesé&eni so bili ¢C. gg.: Peter Bohinjec,
Zupnik v Skocijanu pri Dobravi, na Zupnijo
Duplje, Karol Cuk, kaplan na Jesenicah, na
Zupnijo Skocijan pri Dobravi, 15. novembra,
Franc Zorko, kaplan pri Sv. Petru v Ljubljani,
na zZupnijo CateZ ob Savi, 1. decembra 1911.

Imenovan je bil za soupravitelja v Polomu
(Ebental) & g. Anton Kreiner, Zupnik v Starem
logu, za Zupnega upravitelja pri Sv. Petru v Ljub-
ljani €. g. Janko Petri¢, kaplan istotam.

Namesé&en je bil zopet &. g. Fran&iSek Pelari¢,
valetudinarij, kot kaplan na Dovjem.

PremeSéeni so ¢C. gg. Leopold Kolbezen,
zupni upravitelj v Godovitu, v Podlipo; kaplan
Valentin Miheli¢ iz Hinj kot Zupni upra-
vitelj na Ko¢. Planino (Stockendorf), kaplan Ivan
Sesek s Trebelnega na Jesenice, kaplan Josip
Klopéié¢ od Sv.Kriza pri Kostanjevici na Tre-
belno, Fr.Kogej postane 1. kaplan na Jesenicah,
Franc Vrhovec iz Zirov k Sv. Petru v Ljubljani.

Preselil se je ¢ g. Zupnik v p. Juri Drnovsek
in Zaloga pri Cerkljah v Repnje.

Suspendiran je ¢ g Andrej Zgaga, Zupni
upravitelj na Kot Planini (Stockendorf).

V duhovsko semeniSée so bili sprejeti: Anzid
Anton iz Sostrega, DeZela Janez z Ledin, Ga-
brovsek JoZef iz St. Jo¥ta nad Vrhniko, Hace Jozef
iz Smartina v Tuhinju, Hartman Franéifek iz
Ljubljane, Jakli¢ Franéifek od Sv. Gregorja, Jalen
Janez z Breznice, Jezerec Frantiek iz Selc, KajdiZ
Andrej z Bleda, Kogov3ek Frané&ifek iz Rovt nad
Logatcem, Lederhas Ludovik iz Ljubljane, Markié&
FrantiSek iz Gori¢, Oman Janez iz Skofje Loke,
Platisa Janez iz Skofje Loke, Porenta JoZef iz
Smartina pri Kranju, Prebil Ferdinand iz Moravé,
Pucelj Janez iz Ribnice, Sadar Janez iz Javorja
pri Litiji, Selan Anton iz Sostrega, Stupica JoZef
iz SodraZice, SuSnik Janez iz Skofje Loke, Stre-
kelj Jakob iz Skofje Loke, Turk Viktor iz Toplic,
Utakar FrantiSek iz Spitali¢a, Vavpeti¢ Fran-
CiSek iz Kamnika, VindiSar Janez iz Smartina
pri Kranju, Wittine Henrik iz Koprivnika na
Kodlevskem.

Umrli so €& gg.: P. Avrelij Knafelj, O.
I'F. Min. s. Fr., 27. oktobra v Ljubljani; Baltazar
Bartol, duh. svetnik, Zupnik v pok., bisero-
masnik, starosta ljublj. Skofije, 25. novembra v
Sodrazici; Franc Pavlié, Zupnik pri Sv. Petru
v Ljubljani 3. decembra 1911. Priporocajo se &&.
duhovs&ini v molitev,

Knezoskofijski ordinariat v Ljubljani, dne 5. decembra 1911.

Vsebina:

101. Pastoralne konference 1. 1910. — 102. Letno poro¢ilo Marijinih druzb za 1. 1910. — 103. Letno porodilo

druzbe treznosti. — 104. Izplatevanje draginjskih doklad ljudskoSolskim uciteljem, nagrad za verouk in
potnin katehetom potom e, k. poStne hranilnice. — 105. Umivanje korporalov in purifikatorijev. — 106. Du-
hovnih vaj udeleZenci 1. 1911. — 107. Slovstvo — 108. Skofijski muzej. — 109. Zavarovanje cerkvenih poslopij
in zvonov. — 110, Konkurzni razpis. — 111, Skofijska kronika.

Izdajatelj kn.-8k. ordinariat, Odgovorni urednik Viktor Steska. — Tiskala Katoliska tiskarna,



