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Neodvisno

Izhaja vsak torek in petek: ako je ta dan praznik. pa dan
povorej. Velja za ceio leto 8 K, za vol leta 4 K, za Cetrt leta
.2 K, — Naroé¢nina se platuje vnaprej, na naroébe brez isto-
--®sno vposiane narocnine se ne ozira. — Posamezne Stevilke
po trafikah po 10 v. Posilja se tudi ,Slov. Gospodinja“ posebej.

Vsebina: Liberalen program. — Reformirajmo se!l —
Iv. Hribar — dr. Ivan Tavéar. — Stajersko: Vslovo
in na svidenje! — Primorsko: Razno. — Zenski
vestnik,

Siheralen program.

{Iz kroga, ki ga imenuje nar.-napredna stranka svojim
stebrom.) k
Eksekutivni odbor liberalne strenke je pri

seji dne 16. avgusta predloZil naért novega pro-

grama, ki se pa le malo razlouje od prejSnega.

Ta program sam na sebi bi ne bil napagen, ako

bi bil popoln, izvedljiv in v pravih rokah.
Liberalizem ho¢e organizovati slovenski

narod na temelju ,nacionalizma, demokratizma

in svobodomiselnosti*. To se glasi prav lepo, a

vedeli bi mi prav radi, kako hoe liberalizem

to izpeljati? V polemiki z ,Ugit. Tovarisem* je
povdarjal ,Slov. Narod®, da je liberalna stranka
idealna. Idealizem je pa brez pozitivnega dela
in uspehov le gola fraza. Samih fraz, zlasti ka-
korsnih je obljubljal neprestano ,Slov. Narod*,
smo Ze siti do grla. Vsaka stranka mora imeti
poleg glavnega natrta tudi podroben naért, ki
natanéno doloduje smer dela, organizacijo de-

lavnih moé¢i in boj zoper nasprotujofe struje, e

hote priti do uspehov, drugade je vsak program

gola nezmisel ali fraza. Kako se je boril libera-
lizem do sedaj v tem oziru, se spominja vsak
ge prav dobro. Na nacionalni podlagi se je bratil

z najzagrizenejSim nasim sovraZnikom — v zvezi

z Nemeci. Na demokratiski podlagi se je boril

tako, da je bil zastopnik le privilegirancev; za-

vzemal se je le za imovitejSe sloje, koje je s

povdarkom zastopal in s povdarkom preziral

in pobival Zelje niZjih slojev. Med demo-
krati nima liberalizem ve& nobenega zaupanja
in zaslombe. Med delavstvom je zavzel socialni
demokratizem, med kmeti pa klerikalizem vse

Sance. Kako naj ta zopet pridobi zase te zgub-

ljene sloje brez vstrajnega in pozitivnega dela,

je velika zagonetka. — Svobodomiseln je bil
liberalizem do skrajnosti, a tako, da je lepo
napredno idejo dognal na rob propada. Mi smo

z dejstvi dokazali Ze na drugem mestu, na kak

nadin se je to godilo. Liberalec pomeni danes

pri narodni masi toliko kakor brezverec, kasta
privilegirancev in nasprotnik socialnega narod-
nega razvitja. Preden iztrebi liberalizem vse te
predsodke, treba bo kreniti na vso drugo pot:
na pot popolne reorganizacije, vstrajnega in zelo
previdnega, pozitivnega delovanja. Do tega pa
ne bo prislo nikdar, dokler bo zastopal stranko

»Slov. Narod“ po svoji glavi, nepremisljeno, si-

rovo, netaktno, in brez stroge kontrole ekseku-

tivnega odbora. Do sedaj je eksekutivni odbor
le figuriral stranko, v resnici je pa bil le ,Slov.

Narod* delujoca sila, ki je stranko samo prignal

na rob propada in smrt, radi &esar ni druge

poti do reSitve stranke kakor ta, da se ta ele-
menta popolnoma lodita drug od druzega, ali

Pa da se podvrZe ,Slov. Narod“ strogi kontroli

eksekutivnega odbora. Oboje je pa po nasem

Mnenju skoraj neizvedljivo. Ako se lo€ita, je

Stranka brez glasila, kar danes pomeni toliko,

kakor da stranka ne obstaja. Da bise pa ,Slov.

W 1. meseéno prilogo W
Jl Slovenska Gospodinja |l

politicno glasilo za Slovence

Dopisi naj se podiljajo na naslov: Urednistvo ,Nasega Lista“
v Ljubljani.
Kamniku, kamor naj se izvoli posiljati naroénino in rekia-
macije. -
in B vin. za 1-, 2- oz 3krat, za veckrat izdatno zniZzane cene.

Rokopisi se ne vracajo. — Upravniitvo je v

Oglasi se racunajo tristopna petit-vrsta po 12, 10

Narod“ podvrgel strogi kontroli eksekutivnega
odbora, ki je samostojno delnisko drustvo, va-
jeno vladati in ne pokoriti se nikomur v svoji
znani prepotentnosti, je ravno tako neverjetno
in neizvedljivo. Zato smelo trdimo, da je se-
dajni liberalizem prepotentna stranka brez pozi-
tivnega dela in uspehov, ki naj kuje Se tako
lepe programe, nacrte in reorganizacije, opra-
vila ne bo nidesar, ker se je prezivela radi ne-
delavnosti, nesloge, malomarnosti in preobilnih
politiskih nestvorov.

Novi program smatra vero za zgolj pri-
vatno zadevo, stoji na stalif¢u popolne verske
svobode. Stranka se dosledno ne vtika v verska
in cerkvena prasanja, videva pa edino odpomod
zoper neznosno zlorabo cerkve in duhovske
oblasti v strogi loditvi cerkve od drZave. Zlasti
stranka ne pripoznava nikake pravice do Sole
ter zahteva od cerkve popolnoma svobodno Solo.

Ce Ze smatra liberalizem vero za privatno
stvar, & stoji na staliSéu popolne verske svo-
bode ter se ne vtika v verska in cerkvena pra-
Sanja, se mora tudi po tem ravnati. Saj je tudi
poprej bil na tem staliSéu, pa se ni ravnal
tako. .Slov. Narod“ kot reprezentant liberalizma
je neStetokrat butal z glave jako nespretno ob
verske dogme, da so Skofje njegovo pisavo ved-
krat morali pobivati in klerikalizem je neSteto-
krat take neslanosti pobival ter uporabljal to v
svoj prid. Radi tega je trpela stranka sama, ki
ni imela ‘mo& in tudi ne volje, zabranjevati
tako pisave. Kaj pomaga program, ¢e se ne
ravna po njem? Tudi zlorabo vere nasega kle-
rikalizma je liberalizem prav strastno pobival,
a tako nesredno, da je dobri stvari ve¢ Sko-
doval kakor koristil. Strast, laz, zavijanje res-
njce in to najvedkrat z namenom, da bi se so-
vraznik poniZal, osramotil in spravil ob dobro
ime ne vodi do uspehov, marveé gola, stvarna
in prepri¢evalna dejstva, z ljubeznijo in dobrim
namenom.

Liberalna ideja gineva v na&i drZavi od
dne do dne in na povrsje prihajata &imbolj kle-
rikalizem in demokratizem. Pravi vojskovodja
mora vedno radunati z dejstvi ne pa z nedose-
gljivimi frazami, Pobiva naj se z vsemi poste-
nimi sredstvi zloraba vere vedno in povsod,
koncentrirajo naj se vse moél zoper zlorabo
vladne uradne oblasti nad naSim narodom ter
opusda to kar je nedosegljivo Se v nedogled-
nem &asu, kar modi pesa in slabi. Imeti mo-
ramo vedno pred o¢mi skupnl narodni blagor,
ne pa separatizem, ker smo neznaten narod za
izvedbo velikih in dvomljivih problemov, obdani
z mogo¢nimi in zagrizenimi sovraZniki.

Liberalizem ne pripoznava nikake pravice
do Sole, zato zahteva od nje popolnoma svo-
bodno Solo. Ce to liberalizem pripoznava ali ne,
radi tega bo imela cerkev Vv Soli isto oblast
kakor sedaj, & ne ¥e ve&jo, ker jej drZava daje
to oblast. Preden bi se cerkvi vzela vso oblast
do Sole, nastal bi med liberalizmom in klerika-
lizmom boj na noZ Iz Ze povedanih razlogov,
zdi se nam mnogo bolj umestno, da bi libera-
lizem povdarjal svobodno Solo na sedanjem %ol-
skem zakonu kakor vedno zahteva nafe uéitelj-

stvo, po zakonu, ki so ga sestavili okoli leta

1870. avstrijski drZavni svobodomiselni politiki
na podlagi nasih drZavnih razmer. Nasi liberalei
si menda vendar ne domisljajo, da bodo dosegli
kaj popolnejSega in boljsega pri sedaj vlada-
jo¢ih politiskih razmerah, ko se svobodomisel-
nost krha. Devati v program nekaj, ¢esar ni
upanja doseéi, zdi se nam preidealno; racéunati
moramo vedno z realnimi razmerami in ne s
frazami kakor to dela liberalizem neprestano in
povsodi. Danes je prevladajoda sila materializem
in realistika, idealizem pride v postev le tedaj,
ako je na zdravi in izvedljivi podlagi.

Glavni steber videva liberalna stranka v
zavednem in organizovanem uradniStva in udi-
teljstvu, vsled tega hole stranka ta steber pod-
pirati z vsemi moémi. Kako hote stranka to
dosedi kar obljubuje zlasti uditeljem radi ne-
znosnega in slabega gmotnega stanja, to modro
zamoléi. Krivice, katere mora prena3ati naSe
uradnistvo radi krivinega vladnega postopanja,
so vnebovpijode. Isto sramotno in vnebovpijode
je, da morajo pijonirji prosvete, nasi uditelji z
druZinami vred stradati. Do sedaj je imela na-
rodno napredna stranka v zvezi z Nemci go-
spodarstvo v rokah na Kranjskem, a za urad-
nistvo ni dosegla nidesar, za uditelje pa le
drobtince, da tem reveZem ni mogode Ziveti ni
umreti. Kaj pa hode doseéi za oba ta stanova
sedaj, ko so stranko zapustili Nemei, je res ve-
lika uganka? ,Slov. Narod“ je res mnogo pisal
obema v prid, a sama érka brez dejanj je le
idealno, Zal, da samo od idealov ne morejo Zi-
veti ne ti ne oni. Odslej, ko bo uvedena sploina
volilna praviea, bodo Se ti ideali splavali po
vodi. Liberalizem nima najmanjSega upanja do
zmage pri bodo&ih volitvah, na kakSen naéin
hode potem pomagati uradniStvu in uéiteljstvu,
je zopet najvedja in tajna uganka. Sama gola
pisava po &asopisih izda le malo ali celo nié.
Narodna napredna stranka kot figurant ni va-
jena delati, ni organizovana in nema pokazati
uspehov, njen reprezentant ,Slov. Narod“ pa je
velik, bahagki SirokoustneZ, ki ved stranki sko-
duje kakor koristi. S kolom v roki je udrihal
v zadnji dobi po uéiteljstvu, ker se je to drznilo
izredi skromno Zeljo, da naj se radi dobre stvari
poda v penzion reprezentant liberalizma dr. Tav-
¢ar, ker je zavozil slovensko narodno napredno
politiko tako v moévirje, da jo ni mogode veé
izvledi iz blata. UZzaljeno uditeljstvo je krepko
organizovano, nastopa samostojno in samoza-
vestno ter se ne boji povedati nikomur resnice
v obraz. Ker je, po izrazu ,Slov. Naroda®, bilo
tako drzno, da je streljalo v lastne svoje vrste,
zapadlo je hitri sodbi — smrti. Ugiteljstvo je
ubito in pahnjeno od sebe in sedaj se hode ta
stranka potegovati za uéditeljstvo! Kdo more kaj
takega razumeti? To je res idealno! Ako se bo
drznilo uradniStvo streljati v liberalne vrste,
zgodilo se bo Z njim ravno tako. Kdor ne more
prenasati opravidene kritike svoje stranke, stranki
sami v korist in radi uspesnega delovanja, ta
ni ve¢ politik, marveé........ ne vemo in
nodemo imenovati tako poletje. — Tak je bil,
je in ostane liberalizem, ki kuje program za
obéni shod dne 11. oktobra. Do takrat bo go-
tovo Se kdo drugi streljal v njegove vrste; libe-



ralizem ga bo potom nagle sodbe ubil, dokler
ne ostane sam kot turSki paSa z golim pro-
gramom v rokah — zboroval bo sam, delal sam,
ukazoval sam, delil milosti sam in — pogi-
nil sam!

Reformivajmo se! N

Reformirajte ¢asopisje ... je zahteva na
naso javnost. Dokler bo hodilo naSe ¢asopisje
to pot, nimamo nidesar pri¢akovati. Casopis je
brezdvomno oni fakt, ki je merodajen za vse
politi¢ne akcije svoje stranke, &asopis je tako-
reko¢ misel in ideja stranke ¢rno na belem. V
njem so izraZene zahteve in Zelje, v njem se
biéa nezdrave socialne razmere ... in ker &a-
gopis torej ni samo tiskan papir, ki sluZi le v
zabavo, ker je izraZanje strankinih zahtev, za to
bi se ne smelo tako brezvestno postopati kot se
dela to v ob&e. In zakaj ? V urednistvih sede — ne
re¢em ravno nedelavni moZje —ali vendar moije,
ki piSejo in uporabljajo dejstva precej brezmiselno
in dostikrat skrajno netaktno. Dobijo kako no-
tico, ki je mogode sama na sebi precej malen-
kostna, priobéijo to notico brez vsake nadaljne
informacije, pridenejo Se par pojasnujoéih stavkov.
Navadno nimajo ti stavki ni¢é pojasnujoega, to
so le nekake fraze — ki pa imajo véasih ne-
dogleden pomen. In ravno to so oni veliki
narodni grehi — grehi brezvestnih urednistev.
Znano mi je ved sludajev — kjer so napravili
iz malih grehov gotovih oseb, ki dotiénemu
listu niso konvenirale, cele afere... posledica
je bila, da so doti¢nika popolnoma uniéili in ga
primorali obrniti nasim ljudem hrbet in iskati
si kruha pri naSem narodnem nasprotniku. Se-
veda Nemei sprejmejo take z odprtimi rokami
in mi mu dajemo potem é&astni naslov narodne
izdajice. Mislite, da bo res kdo tako neumen
in v svojem idealizmu hotel stradati — ko mu
drugod ponujajo kruha. Nikar ne is¢ite pri
ljudeh, ki so obrnili svoji domovini hrbet na-
rodnega izdajstva — idite k onim faktorjem,
ki so merodajni v naem kulturno-politiénem
zivlju in nasli bodete veliko vedjega in griega
izdajalstva, kot pri onih, ki se prodajo za
borni kruh. Pred nekaj meseci se je zgodilo, da
jo neki mladi élovek pri knjigovodstvu nekega
drustva lahkomisljeno manipuliral in posledica
tega je bil majhen deficit. ,Slovenski Narod“
in ,Slovenec sta stvar takoj izvohala, dasi-
ravno so hoteli v dotinem drustvu stvar pri-
kriti, zagnala sta takoj hrup o defravdaciji. In
oni mladi zelo talentirani ¢lovek je moral iti in
ker je bil reveZ in se mu ni poljubilo stradati
— 8e je vrgel v narod¢je naSemu narodnemu
sovrazniku, Nekje v nasi Sirni domovini je od-
liden narodnjak — vsaj pravijo tako. MoZ uZiva
velike ¢asti — v resnicije pa prav navaden nié-
vredneZ, katerega kolne cela mnoZica kmetov,
ki jih je spravil on na berasko palico. No, ta
gospod ima veliko denarja, Zrtvuje vsako leto
nekaj stotakov v narodne namene — in siplje
s tem javnosti pesek v oé¢i. Seveda d&asopisi
molé&ijo, od tega imajo dobidek — oni mladi
¢lovek je bil pa revez.

In takih sludajev je na stotine. Ali pri nas
znajo prikrivati, dotiéni faktorji Ze vedo zakaj,
mi pa tudi. Zanimivo bi bilo preiskati vse te
zadeve, ki pri nas mirno spe, sestaviti stati-
stike. No, odkrito refeno — ne brskal bi rad
po teh gnojnicah, postala bi nevarnost, da udu-
§imo celo &irno Slovensko.

In da se gode take skandalozne stvari,
temu je kriva edinole politiéna netaktnost, brez-
briznost, slaba diplomacija in korumpiranost
(morda tudi samo naivnost) naSih politiénih
strank in njihovih glasil. Postopati takino, brez-
obzirno in diplomatiéno... je povsod na mestu,
sosebno v politidnem Zivljenju, kar se pa pri
nas ali ne zna ali pa noée upostevati.

Zakaj je nase ljudstvo %e tako malo izobra-
Zeno, zakaj imamo Se toliko analfabetov, zakaj
tako moralitno propada! Kje je krivda? Nasi
politi®ni boji so krivi, vi voditelji naroda ste
oni, ki uniéujete nase ljudstvo, vi duhovni pa-
stirji, ki agitirate za svojo stranko v znamenju
kriza in alkohola, vi ste oni, ki demoralizuje
nase ljudstvo. Najvedje zlo 20. stoletja je brez-

dvomno klerikalizem. Klerikalizem, ki ga vodijo
v Vatikanu, stremi za posvetno nadvlado. Njemu
sc ne gre za res idealno lepe nauke Kristusa,
njemu je le na tem, da si pridobi brezpogojno
moé& nad svojimi verniki. Kaj pomeni to, vidimo
in spoznamo, &e pomislimo, koliko mora ubogi
kmet dajati od svojih pridelkovy gospodu Zup-
niku, kaplanu, meZnarju, koliko ga stanejo vsi
obredi cerkve — poleg tega pa mora pladevati
Se davke. ,Kadar bomo mi zmagali, ne bo ved
davkov*, mu dopovedujejo agitatorji klerika-
lizma, in ubogi kmet verjame, ne pomisli pa,
da bo moral potem §e enkrat toliko odsteti
bere. Vse druge stranke so uvidele, kako neva-
ren je klerikalizem vsakemu kulturnopolitiénemu
in narodnogospodarskemu napredku in vse so
vzele v svoj program — boj proti klerikalizmu;
in najsi bodo stranke Se tako nasprotne, v boju
zoper klerikalizem nastopajo skupno. In da ti
boji niso koristni ljudstvu — je samo ob sebi
umevno, ali vendar ta boj je neizogiben. V tem
boju se posega (posebno klerikalni stranki ni
nobeno sredstvo sveto) v Solo, na leco i. t. d.
Sola trpi in zaostaja za naravnimi potrebami,
kar je dalekoseZnega pomena. Uditelj, ki bi
moral biti izven vsake politike, je primoran de-
lati tlako moénejsi stranki, sicer se mu zavije
vrat. Da je to pri nas kaj lahko mogode, je
treba le pregledati nekaj Stevilk Uciteljskega
Tovarisa, kjer so vsakdanja porodila o denunci-
jantstvu. Ako uditelj ne plese tako, kot mu pi-
skajo razni Zupniki, kaplani in drugi taki moZje,
takoj se ga ovadi. (Stvar je namreé& zelo jedno-
stavna in se napravi na ta nadin. Med poukom
pojdi k uéitelju, poprosiga, da ti kaj zelo nujnega
razloZi, ¢e§, da ti nimas potem ¢asa in je stvar
zelo vazna. Ugitelj ti radevolje ustreZe, ti pa ga
potem naznani na deZelni odbor, da med po-
ukom puséa udence same in opravlja privatne
stvari. In gotovo bo uditelj diseipliniran.)

O priliki volitev se napaja ljudstvo z
Zganjem in se ga takorekod naravnost navaja
na pijado. Na leci, mesto da bi se poudavalo
ljudstvo: se seje prepir in zdraibo. Posledice
takega ravnanja duhovnih agitatorjev nam jasno
kaZejo dogodki v KneZaku ete. Namen Kkleri-
lizma je podjarmiti ljudstvo in gospodariti nad
njim, z drugimi besedami povedano: dobiti pra-
vico in moé&, izZeti iz njega vse kar ima, torej
napraviti ga tladanom. In v dosego tega na-
mena jim sluZi vera. Duhovniki, veste li, kaj je
uéil Kristus? On je rekel: ,Moje kraljestvo ni
od tega sveta“. Vam ni na tem, da bi skrbeli
za duso kmeta, vam je le za njegovo telo in
imetje. ,Kar boste sejali — to boste Zeli“, je
izrekel Kristus. In res, mi vidimo, da je to
istina. Vi sejete prepir in sovrastvo, in vasa
Zetev so zdrazbe in prepiri, uboji, pijanost in
javno pohujdanje. NaSi kmetje se branijo %ol —
to je vaZe delo. Opetovano sem Ze slisal kmete:
Kadar bomo mi vladali, ne bo ne 3ol, ne davkov,
ne uradnikov ete. — in to zopet je vase delo.
Vi hujskate posredno proti vladi in njenimi
naredbami; vlada pa ne stori nié proti temu.
Vi veste zakaj in mi tudi. Vladni funkeionarji
imajo svojo zaslombo v klerikalizmu in kako
pogubno je to za drZavo, sledi iz tega, da je
nasa drZava najbolj nazadnjaska drzava v Ev-
ropi — — razun z ozirom na njene kanone.

(Dalje prih.)

Jv. Hvihar — dv. Jv. Tavéar.

Poroc¢ali smo, da je odloZil minuli mesee
predsedstvo v liberalnem odboru Ijubljanski
zupan Ivan Hribar vsled tega, ker ni dobil ve-
dine za svoj predlog, po katerem bi morali gla-
sovati vsi liberalni poslanci tudi za volilno re-

formo v tej obliki, kakor jo je Ze sprejel odsek,

ker je novi nadrt volilnega reda absolutno in
relativno boljsi od starega.

Iz tega bi se dalo sklepati, kako gored
prijatelj je Ivan Hribar splosni in enaki volilni
pravici, in da no¢e zamuditi niti trenotka, da
odpravi privilegije, ampak hoe porabiti vsako
priliko, da da ljudstvu to, kar je ljudskega.
Kakor so storili vsi odkritosréni prijatelji splosne
in enake volilne pravice, je storil tudi Ivan
Hribar: ne stavljati ovir volilni reformi, ampak

storiti vse kar mogole, da postane éim prej
zakon.

Toda Ivan Hribar je dvorezen noZ: za kar
glasuje na Dunaju, proti temu glasuje v Ljub-
ljani. Takemu moZu manjka ali odkritosrénosti,
ali pa nima niti trohice lastnega preprianja,
ampak se naslanja zdaj tu, zdaj tam, kakor
kaZejo prilike.

Splosna in enaka volilna pravica ni nikak
kramarski izdelek, ki ga prodajamo tu za to
ceno, tam za drugo; ona ni, da bi se danes ogre-
vali za njo, jutri jo teptali; ni, da bi imela v
Ljubljani manj§o vrednost kakor v Celju. Splosna
in enaka volilna praviea je naéelo, ki te-
melji na svetovnem naziranju demokracije. Pri
nac¢elih pa ni tako, da sem danes zanj, jutri
proti; tukaj jih zahtevam, tam jih pobijam.
Kdor je odkrit moZ in ima v svojem sreu kaj
prepri¢anja in naéel, mora zahtevati sploSno in
enako volilno pravico povsodi zaradi ljudstva,
zaradi svojega demokratiénega naziranja, ne
glede na to, @&e koristi to moji osebi ali ne.
Seveda, ako sem vse svoje preprianje in na-
ziranje samo .jaz“, potem je umljiv vsak Se
tako smeSen korak: vse je osredoto&eno, ali
imam jaz kaj koristi od tega, Kkar zahtevam,
ali nimam. To pa je koristolovstvo prve vrste,
in nikako demokratiéno naziranje.

Ivan Hribar je povdarjal ob vsaki priliki,
da je absoluten prista$ splosne in enake vo-
lilne pravice. Kazal se je kot njeni goredi pri-
sta§ in ker pi bil istega mnenja liberalni odbor,
je odloZil predsedstvo — nidesar pa ni hotel
slisati o splodni in enaki volilni pravici tam,
kjer bi imel priliko vsak dan, storiti in dosedi
to, kar pravi, da je njegovo sveto naziranje.

Dr. Ivan Tavcar je postopal vse drugade.
Tudi on je bil nasprotnik sploSne in enake vo-
lilne pravice. Znani so vsi njegovi govori v

4 zborniei na Dunaju in v kranjskem deZelnem

zboru. Znano je mnjegovo Zalostno postopanje
proti moZu, ki je manifestiral za sploino in
enako volilno pravico. Polagoma pa je postajal
drugaénih misli. Spoznal je, da je splo$na in
enaka volilna pravica zahteva, v kateri tiéi celo
nadelo. Zdi se, kakor da je stopil dr. Tavéar
enkrat iz okolice, ki ga obdaja in ki ga je zastru-
pila. Ali naj bo to kakor hole; fakt je, da se
danes dr. Taviar kesa svojega nastopa proti
uradniku, ki ga je ukazal preganjati vsled tega,
ker je bil ta za sploSno in enako volilno re-
formo, on pa ni bil.

Ako je konéno dr. Tavdar Se danes proti
volilni reformi, stvar razumemo, &e tudi mu je ne
moremo odpustiti. On vidi v volilni reformi, ko-
likor se tige Slovencev, sijajno zmago klerikalne
stranke nad liberalno, ali é&e se izrazimo na-
tanéneje: triumf dr. SusterSiéa nad dr. Tavéar-
jem. Naposled je v tem tudi nekaj resnice: ali
volilna reforma ni postulat nas Slovencev, ne
klerikaleev, ne socialistov, ampak ona je zahteva
vsega ¢love&tva Naj nam bi prinesla tudi
§kodo: vzlic temu bi se ji ne smeli ustavljati,
ako smo demokratiénih nadel. Boriti se imamo
zaradi nadela, ne zaradi kaj druzega.

Povdarjali smo Ze ob mnogih prilikah, da
se nam zdi drugade dr. Tavéar ne samo naj-
sposobnejsi, ampak tudi najpostenejsi izmed
cele stare garde. Mnogo je sicer zakrivil s svojim
brezdeljem; Se veé, ker je kril — izrazimo se
prav odkrito — vse hudobije in lopov&€ine, ki
so jih napisali bogsigavedi kdo vse v Sloven-
ski Narod, s svojim imenom, s svojo poslansko
zas¢ito. Ako se posluZujemo izrazov, kakor lo-
poviéina in hudobija, ni to nikak izbruh srda
ali strasti: za vsako teh besed stojimo z dokazi.

Ko je videl dr. Tavéar vse postopanje so-
ustanovitelja liberalne stranke na Slovenskem,
ko je videl, kako igra Ivan Hribar pri vprasanju
splodne in enake volilne pravice dvojno ulogo;
je sklenil, nastopiti proti svojemu bivSemu s0-
bojevniku. Izjavil je dr. Ivan Tavéar
da predlaga v prvisejiobéinskeg?
sveta ljubljanskega splosno iR
enako volilno pravicos proporel”
onalnim zistemom za vse obéinsk®
volitvel _

V tem tid sicer nekaj osebnosti, ali tud!
obnasanje Iv. Hribarja v zadevi splosne 1
enake volilne pravice ne moremo smatrati kot



kako politiéno prepri¢anje, ampak kot zgolj
osebno razpoloZenje. Kakor paé nanese in kaZe.
Ker je tako obnasanje dr. Ivan Tavéarja ogor-
¢ilo, zato hode predlagati prav to, za kar se
Ivan Hribar tako silno navdusuje, a se tudi tako
silno brani.

Svoj ¢as je bilo nasprotje med obema ime-
novanima mozema morda res tudi kaj politié-
nega znacaja, danes pa je postalo za dr. Tav-
¢arja obnasanje napram Iv. Hribarju veé vprasanje
srca in postenja kakor vse drugo. _

Da bi se Iv. Hribar in dr. Tavéar zopet kdaj
nagla na isti poti, skoro ni pri¢akovati. Vseka-
kor pa nam prinese &as do srede oktobra e
mnogo jasnosti v tem ali onem vprasanju.

étajersko.
V slovo in na svidenje!’

Pri¢ujoca Stevilka Domovine* je poslednja,
ki gre izpod mojega urednistva v svet. Veselim
in lahkim srecem se poslavljam od lista, kate-
remu sem spoetka, ko sem prigel k njemu, po-
svetil vso svojo ljubezen, iz katerega sem sku-
Sal v danih razmerah napraviti to, kar moderni
¢as zahteva od modernega &asopisa. Da se mi
to ni posredilo in da mi to ni bilo mogode, to
bodo najbolje razumeli oni, ki poznajo nase
ozkosréne razmere.

Moja volja do sveZega in ¢dilega dela je
bila omajana ob&utno takoj ko sem spozpal, da
si stojita v urednistvu lista dva principa
nasproti: jaz sem zastopal, Se za-
stopam in bom vedno zastopal prin-
cip: kritikanagsega javnega Zivlje-
nja, kritika nagih razmer, samo-
kritika je potrebna in je prvi in
glavni pogoj napredka, — a moj Sef,
ki sem se mu moral uklanjati, je zastopal in
zastopa stalidde, da ne smemo sami sebe kriti-
kovati, ¢e§, da nudimo s tem nasprotniku novo
oroZje v roke zoper nas. Tako sva si torej na-
sprotovala v tem principu, ki je pal¢ vaZen v
dasnikarskem boju, in jaz sem se moral ko-
ne¢no ukloniti, dasi teZkega srca in nerad, ker
sem videl — in ne samo jaz, ampak mnogi,
mnogi mojih prijateljev — v Celju in drugod
v naSem javnem zivljenju, tudi v narodnem
vodstvu, toliko gnilobe, da mi je bilo tezko
mol&ati. In dokler ne pride v nasem narodnem
zivljenju do veljave princip, da moramo kriti-
kovati same sebe, do tiste dobe ne bo bolje
v nobenem oziru.

Priti mora in prislo bo — to prisegam! —
do preobrata, ko se bo napovedal boj korupeciji,
ki vlada &e sedaj v nafem javnem Zivljenju v
mnogih ozirih.

Zameril sem se pocasi gospodom, ker sem
vsaj tuintam proti njih volji — in to je bil moj
greh! — povedal kako odkrito besedo. Ko se
je 8lo za imenovanje podpredsednika graskemu
nadsodidéu, je — kakor je to poslanec g. Robié
sam zatrjeval med gradkimi Slovenci, (zato se
najdejo pri¢ée!l) — bilo v naértu v najvisjih
krogih, da bi se imenoval na to mesto Slovenec
g. Tomsi¢; toda naSi gg. poslanci — ali se kaj
spominjate gorenjih besed, g. R.? — so iztuhtali,
da Tomé&ié itak ni dober Slovenee, in kazali so
se nasproti temu imenovanju indiferentne; vlada
je to znala uporabiti, pa je pustila pasti Tomsi¢a
in imenovan je bil Nemeec Walter. Kdor pozna
Tomsi¢a, ve, kaj ima to pomeniti! Hotel sem
o tej zadevi pisati obSirneje v listu, a se mi je
prepovedalo; napravil sem zato majhno notico,
v kateri sem omenil, da to imenovanje kaze
,vso korupeijo nagih jaynih razmer.* In takrat
sem padel v nemilost pri g. dr. S., ki me je za-
radi te notid¢ice imenoval ,domisljavega“ ¢lo-
veka. (Ali se spominjate svojih besed, g. dr.?)

In potem je prigel ,Slovenec® s svojimi
napadi, ker sem odkrito zastopal nekatere misli.
Predbacival mi je, da pigem proti duhovséini,
proti veri, da je ,Domovina“ zasla pod menoj
v gnojnico itd. In ti napadi so se vrdili siste-
matino skozi mesees, so dosegli vrhunec za
¢asa volitev v peti kuriji; konstatiram, in imam

1 (torenji tlanek sem hotel priobfiti v ,Domovini®

z dne 81. m. m., pa so gromovniki pri listu to zabranili.
Pis.

v to dokaze, da se je rovalo proti meni Ze me-
seca- maja tudi v Celju, in kons$tatiram samo,
da se je takoj zatetkom junija, torej bas po
najhujsih napadih v .,Slovencu®
zadelo iskati novega urednika! Konstatiram
to samo, in ne izvajam iz tega logi¢nih konse-
kvene, kakor so to storili drugi. Ce bi pa kdo
hotel ta gori navedena dejstva izpodbijati, moram
re¢i Ze danes, da imam v podkrepljenje istih
dokaze,

Dejstvo je, da odlo¢uje tadasno pri .Do-
movini* duh velike polititne — neZnosti. Za-
mere na nobeno stran, zato pa plavajmo brez
krvi, brez temperamenta, v blaZenem politi¢nem
dolee far nisute. Se proti narodnemu nasprotniku
se ne sme pisati, kakor oni to zasluZi. Gospod
Sef se bo gotovo Se spominjal, da se je izrazil
nekod, d&§, o Jaborneggu se ne sme pisati v
takem tonu, osobito, .ker je on v osebnem ob-
devanju jako Jjubezniv.* To je naravnost smrto-
nosen prineip, da bi se o delovanju nekoga kot
polititnega nasprotnika ne smelo pisati po za-
sluZenju, ker je dotiénik kot privatna oseba
ljubezniv.

Sicer pa pustim daljne rekriminacije na
stran. Dejstvo je, da navajajo gospodje za moj
odpust svoje razloge, da pa imam o pravih
vzrokih zadostno dokazov v razliénih izjavah,
in najsijajnej$i v vsem nasim blagomilem ,brez-
zamernem*“ javnem Zivljenju.

Ce bi bil maséevalen, bi lahko zabrusil
gospodom v obraz dejstva, katera bi pekla,
tezko pekla. Toda ni 8e &as, — in Sele prihaja.

Kon$tatiram samo dvoje: nikdar in nikoli
se ne odmaknem niti za korak od principa, da
je nujno potrebna kritika, ostra kritika nasega
javnega Zivljenja. Potrebno je delovanje, @ilo in
sveZe, kakrSnega zadnji &as bas pri nas ni bilo
opazovati. Mlagnost in letargija se je naselila
v javno Zivljenje nalega ljudstva, in to vse,
ker nimamo energi¢nega vodstva, ampak ljudi,
ki se vstradijo vsake najmanjse sape iz Ljubljane.
Treba jasno zalrtane poti, in po tej poti, ogra-
jeni z naeli slovenske, napredne in ljudske
politike, nam treba odlo&no stopati do uspehov,
kakor cincamo sedaj po Sirokih cestah nejas-
nosti do neuspehov. Nasa politika mora postati
ljudska, v resnici narodna politika, in ne za-
kulisno, zahrbtno sklepanje in ukrepanje par
moZ, ki se smatrajo za visoke politike, in pri
tem ne opazijo svoje politi¥ne kratkovidnosti.
Izginiti mora iz naSega politiénega Zivljenja
bleda zavist, ki rine sebe v ospredje, in ki nam
je duSevno ubila naSega gotovo najdalekovid-
nejSega in najenergiénejSega voditelja.

Kadar pride do tega, bo tudi ,Domovina“
nastopila drugano pot, bo tudi ona zastopala
principe, a ne breznadelnost, in takrat bo
§la, bo morala iti po poti, na katero
sem jo hotel — & ne mogel spra-
viti jaz.

Toliko sem hotel povedati v slovo onim
prijateljem, ki so stali vedno ob moji strani. Ko-
neéno izrekam samo Se eno: prisegam, da
prej raje poginem 8 svojodruZino
vred, predno se uklonim ssvojim
prepriédanjem, ssvVojim svetovnim
naziranjem pred gromovniki pri ,Slo-
vencu“ in pred njih trabanti na
Stajerskem.

Svojim prijateljem in somisljenikom pa
klidem: na veselo svidenje, na veseli mejdan v
kratki dobi! '

Celje, dne 31. avgusta 1906.

Vekoslav Spindler.

Poslanee Vovsek priredi v soboto in na
nedeljo dvoje politiénih zborovanj. In sicer na
soboto ob 3. popoldne pri Sv. Frangisku v Gor-
njegradskem okraju, v nedeljo v Kapli pri
Vranskem. Na dnevnem redu je obakrat po-
loZaj z ozirom na volilno reformo.

Primorsko.

Dnevnik Edinost v Trstu. V predzadnji
Stevilki smo ostro kritikovali pohlevnost v na-
éinu pisanja Edinosti, ki 8¢ vedno gori, kakor
bi se dalo iz vsega sklepati, za Ze davno zasta-

relo frazo ,vse za vero, dom, cesarja.“ Damnismo
imeli Slovenci od take politike druzega nego Skodo,
nas preprida en sam pogled v minula leta. P re-
obrat na jugu, zlastina Hrvatskem
in v Dalmaciji ter Bosniin Herce-
govini nam mora biti kazalee, po
katerej jpoti pridemo naprej. Ogre-
vati se za vlado in podpirati funkeionarje, ki
naSe pravice samo teptajo, se ne pravi druzega,
nego nas peljati e blize jarmu, ki nam ga dela
Slovencem c. kr. osrednja nemska vlada. Slo-
venci smo Ze po naturi nekak figov narod.
ljudstvo, ki se dosti ne upa, & pa so e nasi
listi brez poguma — kam pa pridemo? Pobolj-
gati Edinost in jo spomniti na drugo, odloéno
pot — ni¢ druzega nas ni vodilo, ko smo na-
pisali one res ostre besede. Nas namen je bil
oc¢iten, vendar se je nasel Slov. Narod, ki je
hlastno pograbil one nase besede in jih pona-
tisnil pod zaglavjem ,Edinosti v album.” Da
je imel SI. Narod posten namen, bi nastopil
tako posteno, kakor smo mi. Iz vsega, kar je
napisal, pa ne odseva druzega nego jeza in
§kodoZeljnost. Se poznamo prav dobro!

Odtrgan tir. Blizu postaje HudajuZna, na
novi Zeleznici so odtrgali dosedaj neznani lo-
povi polovico ZelezniSkega tira in s tem hoteli
povzrogiti, kadar bi dospel tja vlak, veliko Ze-
lezniko nesredo. K sredi je pa to Zeleznisko
osobje Se pravoc¢asno opazilo in potem prepre-
¢ilo, da se ni prigodila katastrofa, pri kateri bi
bilo marsikako dlovesko Zivljenje Zrtev nagld
smrti.

Zenshi vestnik.

Nov poklie za nase zenstvo. ,Gostilni-
¢arska zadruga na Dunaju“ otvori s privolje-
njem c. kr. minisirstva za uk in bogoéastje na
svoji strokovni Soli poseben kurz za izobrazbo
uéiteljic za kuharske in gospodinjske Sole. Ta
kurz bode trajal od dne 17. septembra 1906 do
15. jannarja 1907 in se kon&al z izpiti pred po-
sebno, od ministrstva imenovano komisijo, ki
ima pravico izdajati drZavna sprievala. Absol-
ventinje, ki bodo napravile izpit z odli®nim ali
pohvalnim uspehom, bodo smele v svojem ma-
terinskem jeziku imeti in voditi kurze za uéi-
teljice na kuharskih in gospodinjskih Zolah. Za
one gojenke, katere sprejme izpraZevalna ko-
misija in ki so revne, pedeljuje c. kr. ministrstvo
za uk in bogodastje ustanove po 250 K za po-
kritje stro8kov poduka od strani posebnih stro-
kovnih uéiteljev. Vsi drugi strodki za celi kurz
bodo poleg uZnine znasali 1100 K, pri &emer se
opozarja, da se v doti®nem razglasu od strani
merodajnih &initeljev Ze pozivlje deZelne odbore,
obéine itd., da naj kandidatinjam s podelitvijo
ustanov od 550 do 1100 K omogode pohajanje
tega kurza. Podrobni pogoji za sprejem, u&ni
nadrt, kakor sploh vsa druga potrebna pojasnila
se poizvedo vsak &as pri odboru ,Gospodinjske
Sole* v Ljubljani ali pa &e se obrne vsaka, ki
se zanima za ta kurz, naravnost na imenovano
zadrugo na Dunaju. Zeleti bi ‘bilo, da bi se
jedna ali druga slovenskih dev ali Zena poslu-
Zila te ugodne prilike, da si pridobi od drZave
pripoznano usposobljenost za vodstvo kuharskih
in gospodinjskih Sol. Na ta na&in se bode naj-
vspednejSe zapr]l na tem polju tujen pot k nam,
ako nam bodo tudi v ti stroki, kakor v drugih
strokah na razpolago primerno usposobljene do-
made moé¢i, katerih nam ravno na gospodarskem
polju — Zal — tako manjka. Ne glede na ta
narodni in narodno-gospodarski moment se pa
tem potom nudi slovenskemu Zenstvu tudi pri-
lika, ustanoviti si udobno samostojno eksistenco.

Razpis sluibe oleodke vrinarice.

Na otrofkem vrteu ,DruZbe sv. Cirila in
Metoda v Ljubljani* v Rojanu se razpisuje
sluzba otroske vrtnarice.

Plaga znasa letnih 600 kron.

Sluzbo bode nastopiti 15. septembra 1906.

Brezkolekovane prosnjo naj se vposljejo
najdalje do 12. septembra 1906 pod naslovom :
,,\7Iodstvo druzbe sv. Cirila in Metoda v Ljubljani.*

Vodstvo druzbe sv. Cirila in Metoda
v Ljubljani 25. avgusta 1906.
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Razposiljanje blaga AL N N NajcenejSa, najvecja

‘ . i fg na vse kraje sveta! (S i'.' eksportna tvrdka!
jako primerna za vsakega obrtnika in trgovea, e
kakor tudi zelo rodovitno posestvo (hmelj) z
dobrimi gospodarskimi poslopji pod ugodnimi
pogoji. Na hisi vknjiZen hranilniéni dolg se
labhko kot tak.prevzame.

Natanéneja pojasnila daje Ivana Turnsek,

Celje, Brunngasse 6.

2 si je prav lahko zagoto-

viti dober obstanek z

ureditvijo manipulacije

Z Zganjem v malem ob-

segu, eventuelno z malim Zgalnim kotlom v svrho desti-

lacije Zganja in Specijalitet likerjev. Navodila in namenu

primeren pouk brezpla¢en. — Dopisi naj se podiljajo pod

»Lukrativ §t. 127“ na anonéno ekspedicijo Ed. Braun,
Dunaj, I., Rotenturmstrasse 9.

v sredini najlepsega trga v Savinski dolini o
3
:
l

priporo¢éa svojo veliko, izborno zalogo finih

= svicarskih ur ==

brilantov, zlatnine in srebrnine v ve-
liki izberi po najnizjih cenah.
v dokaz da je moje blago res fino in dobro,
¥ je to, da ga razposiljam po celem
svetu. Na stotine pohvalnih pisem je vsakomur prosto-
voljno na ogled, da se lahko sam prepri¢a.
Prosim, zahtevajte veliki novi cenik, ki se
poslje zastonj in postnine prosto. 26-10

i Gdlikovana

v Parizu s gasinim
kriZcem, diplomo in
zlato medaljo.

Patentivana
v 30 drZavah.

pes Sireha pnhodmush! w

t Cementna zarezna strena uuekﬂ

ISCemo zastopnikoy

na vseh sposobnih trzig¢ih za prodajo nasih prvovrstnih strojev
za posnemanje mleka

originalnth )Meys-posnemalnikov

iz portland-cementa in peska g Prosto vise¢, na krogljastih leZiséih tekod izloilni bobnié,
Prakticna ! 5 I€F Lepal igraje lahek tek, kolesovje je popolnoma pokrito, olja se porabi

&) zelo malo, posnemanje je najnatanénejSe, trpeZnost najveéja. —

l TrpezZnejsa in bolj lahka streha, kakor iz |
Spricevala o 12- in vecletni uporabi.

vsake druge vrste streinih opek izilovice. }

Edini izdelovatelj za Kranjsko: Edini izdelovatelji: 6—1

1

i :
b ‘Jﬁ"kc’ T.raur;r il Jos. Meys & Co., Hennef]sey (o)
{ izdelova elp(:?rtje::l‘;:mna inca 1| , Oglasijo naj se le taki kupei, ki bodo kupili Stfoje
et el X DRI .J M za lasten gotoy racun.

28432223233222 | Tri goldinarje ;s EEEFP srocne
T druzinsko sreco garantira najvaz-

iv & L . 5 - ol
oo soritnon foaletnega mila (odpadkov) EBEEY -ci= ioiic o preobiacodssieniu «
I 1 z vijoliénim, roznim, heliotrop, moSusovim, Smarniénim gy odrlo‘(';l, . “ m.’“:’_ “} i 1::1sm|. 1._10.-;_1 A
/ BodheA AT . dahont Ay iskretno proti 90 v. v avsir. postaih
Razposilja proti povzetju podjetje Manhattan o Ay znamkah ga. A. Kaupa, Berlin 3. W. 295

Ljubljana, Pot tranco { o Budapesta, VIL Bezerédy ul. 3.

Priporoéa svojo veliko zalogo vsako-
yrstoih oéal, lovskih in potnih daljno-

gledov, kakor tudi vseh optiénih pred- wwwwmw\
metoy. & Zaloga fotograficnih aparatoy.
e e Brezalkoholna pijaca iz-
"""""""" LT =1 B IB vrstnega okusa
PF AFF swalm Sh'ﬂ]l | E iz sadnega soka.
Hna]n krpajo in vezejo. .'

| Nareja jo Ga PICCOLHI, lekarnar v Ljubljani. 7
Neprekosljivi 2a obrtne namene, |
:

Lindenstrasse. 50.

LS o

so najboljsi
za druzinsko uporabo.

%ivajo maprej in nazsj. | En del tega soka, pomeSanega s petimi deli vode, da za mlade in stare, za zdrave
1 Krogljasto lezisée ! | in bolne prijetno, Zejo gaseco, redilno in za prebavne organe zdravo pijaco.

1
Glavni zastopnik |

Fr. Tschinkel | 1 steklenica 1 krono. -~ Naroéila se izvrsujejo to¢no po povzetju.
Ljubljana = Kocevje

__ Ljublja e ||| 2 :
et v g | | Gy A
Loy
Tiskovine B TISKARNA KNJIG IN UMETNIN & 1
~NaSega Lista* s pri-

za indu?:'ijoti;rttl‘g‘mi110 A. SL ATN AR V K AMN IKU logo .Kamnian® in

od navadnega trgov- »Slov. Gospodinja* ter
.Oglasnika*.

Zaloznistvo

skega zavitka do ob- IZVRSUJE NAJRAZNOVRSTINEJSE ENO- IN VEC- ey ol
SHTIOB (iR BARVNE TISKOVINE IN SPREJEMA V TISK TUDI gl b o U
s Sl 4 5 5 in pisa yotreb-
e NAJOBSEZNEJSA DELA. 00 IZVRSITEV VEDNO Botbgers i v, i
H ; o PRIZNANO LICNA IN PO ZMERNIH CENAH. o Kt

Postrezba tocéna.

e T e eV

Lastnina in tisk tiskarne A. Slatnar v Kamniku.

Izdajatelj in odgovorni urednik Hinko Sax v Kamniku.




