OSREDNIJA KNJIZNICA CELJE l g 15 5 5
Muzejski trg 1 a
3000 CELIJE, p.p. 17

POSTNINA PLACANA PRI POSTI 3310 ZALEC

4/97 WL R
leto 66

APRIL 1997, ZALEC, S. 49 - 68 ISSN 1318 - 6138

Foto: M. Veronek / M. Zupancic

Pravocasno in pravilno predciscenje hmelja
nam prihrani obilo casa pri odbiri poganjkov.



VSEBINA

1Z SEJ
SEJA MEDNARODNE HMELJARSKE ZVEZE V PARIZU 51
PRIDELAVA HMELJA V LETU 1996 . ) .53
RAZMISLJANJA O PROMOCDT HMELJARSTVA 55
IN SE NEKAJ O HMELJARSKI SITUACIJI . 55
OB 10. OBLETNICI 1. IN 2. HMELJARSKE SOLE .., 56
SESTANKI HMELJARJEV ) 56
~ STROKOVNI NASVETI IN POGOVORI |
AKTUALNI AGROTEHNICNI UKREPI oo T 57
PROGRAMI VARSTVA HMELJISC ZA LETO 1997 S — 58
PRIPRAVA UKORENINJENCEV ZA SAJENJE HMELJA 59
SE O PONOVNI OKUZBI BREZVIRUSNIH NASADOV IN PRIZADEVANJIH, DA
133 L0012 | 5 (R, 60
NAKAZOVANJE DOHODKOV NA RACUNE . .. 61
OBIRANJE PRVOLETNIKOV 61
EKONOMIKA
RAZPIS POSOJIL ZA OHRANJANJE IN RAZVOJ KMETIJSTVA 62
MED HMELJARJI
V DRUZBI S HMELJARSKIM TEHNOLOGOM 63
ZGODOVINA '
IZPRED 60 LET 64
HMELJARSKEMU STARESINI STANKU PODBREGARJU V SLOVO ..o 65
IN MEMORIAM 65
FINANCNE INTERVENCIE PREKO HRANILNO KREDITNE SLUZBE ZA
KMETE 65
VASA PRAVA HRANILNICA - HRANILNO KREDITNA SLUZBA KZ Savinjska
dolina Zalec 66

Revija Hmeljar
Zalskega tabora 2, 3310 Zalec

Izdajatelj in zaloZnik: Hmeljarsko zdruZenje Slovenije

Glavni in odgovorni urednik: Martina Zupan¢ic; Urednik strokovne priloge: Vlasta Knapic; Clani uredniskega odbora: Marjana
Natek, Franc Puklavec, Marjan Drobne, Janez LuZevi¢, dr. Lojze Cetina, mag. Iztok Kosir, mag. Marta Dolinar, JoZe Breznik,
Drago Gajsek, Vinko Dr¢a, Irena Friskovec; Lektor: Anka Krémar

Tisk: HARI tisk, Dobrisa vas 36, Petrovce; Frekvenca: 12 - krat letno

Revija je po mnenju §t. 23/40 pristojnega organa uvri¢ena med proizvode informativnega znacaja, za katerega se placuje
davek od prometa proizvoda po 5 % stopnji.

Naklada: 700 izvodov

HMELJAR 66 (97) 4 p 50



SEJA MEDNARODNE HMELJARSKE ZVEZE V PARIZU

Tudi tokratno druZenje predstavnikov IHB je bilo v Parizu.
Sre¢anje predstavnikov 9 najvecjih proizvajalk hmelja je
obsegalo $tiri sestanke in sicer:

1. sretanje skupne komisije evropskega zdruZenja
trgovcev hmelja s predstavniki IHB

2. sestanek tehniéne komisije IHB
3. sestanek ekonomske komisije IHB
4. sestanek predsedstva IHB

Povzetki posameznih sej so naslednji:

1. Na omenjeni seji so bili predstavniki obeh zdruZenj,
imenovani v Muenchnu lansko leto. Seji je predsedoval
g. Krachenberger. Dnevni red je bil obSiren. Najprej je
bil potrjen protokol s seje v Nuerenbergu. Takratna seja
je bila zelo dolga zaradi prepri¢evanja nemskih in
ameriskih predstavnikov , kdo ima bolj prav. Tako so do
Pariza na ve¢ vmesnih sestankih z dolo¢enimi
korekcijami potrdili statut. Po krajsi razpravi je bil statut
koné¢no potrjen. Obsirna razprava pa se ja nato razvila o
letini 1996. Bistveni zaklju¢ki so bili v naslednjem: ZDA
so imele 2 % vedji pridelek kot leto poprej, Nemcija 6 %
ve¢ kot je ocena letnika 1996, medtem ko ostale deZele
niso bistveno presegle ocene pridelka.

Globalno koli¢ine letnika niso bile ekstremno visoke,
izredno visoka pa je bila vrednost alfa kislin (vi§ja med
15 in 20 %).Povpre¢na vrednost alfa kislin je bila za leto
1996 - 8 % (letnik 1995 le 5,2 %). Na Ceskem so dosegli
letos povpreéno 4 % alfa kislin ( lani 3,2 %), v Ameriki
pa je bila priblizno enaka kot lani. V ostali Evropi pa je
bila vrednost alfa kislin kar za 15- 20 % vi§ja. Potro$nja
piva pa se je v primerjavi z letom 1995 zmanj$ala tako v
Evropi kot Ameriki in na Japonskem. Vse to ima
katastrofalen vpliv na cene hmelja. Pri pricakovanju letine
1997 gre za Stevilna vprasanja. Ceska, Slovaska, Ukrajina
in Rusija racunajo na 10 % - no zmanj$anje povrsin,
vendar bo kljub temu (po oceni Nemcev) proizvodnja
alfa kislin visja. To izvira iz zamenjave sort brewersgolda,
northenbrewerja, hersbrueckerja z novimi sortami taurus,
magnum in select. V tem letu bodo prvi¢ na razpolago
komercialne koli¢ine sorte taurus, z alfo med 15 - 16 %,
v primerjavi z northenbrewerjem, ki je imel povpre¢no
alfo 8 %. Po zadnjih informacijah so bile cene za
hersbruecker v Nemdiji 50 DEM za ztr, perle 130 - 150
DEM/ztr, med tem ko naj ostalih sort naj ne bi bilo. V
ZDA so prodajali viske sort po 1 § za kg.

Po informacijah so pivovarne kupovale ekstrakt med 65
- 70 DEM/kg alfe, aroma ekstrakte pa za 70 - 80
DEM.Pivovarne postavljajo pogoje nakupa vse do leta
2000 po enakih cenah, zaklju¢ujejo pa se minimalne
koli¢ine. ZDA nudijo ekstrakt po 30 $ / kg alfe, do leta
2000 pa maksimalno 40 $/ kg alfe v ekstraktu CO2.

Neprodane koli¢ine hmelja naj bi bile v Nem¢iji 20 -
30 000 ztr, Ceska 20 000 ztr, ZDA 40 000 ztr.. Po oceni,
da je del neprodanega hmelja tudi v Sloveniji, Poljski,
Slovas$ki, Rusiji in Ukrajini, se ocenjuje, da je v svetu
neprodanega hmelja od 120 000 - 130 000 ztr. Iz razprave
se je ta Stevilka po nekaterih ocenah povecala celo na
160 000 ztr. Znano pa je tudi, da nekatere pivovarne, ki
so kupile letnik 1996, ne bodo kupile ni¢ od letnika
1997.0cene letnika 1996 kaZejo, da ga je bilo vsaj 200
000 ztr veé, kot so bile potrebe pivovarn. Glede trendov
pivovarniske industrije je bila podana informacija, ki jo
je napravil nizozemski konzorcij bank, da ve¢je pivovarne
ne pricakujejo povecanja konzuma vsaj do leta 2000.
Rast predvidevata samo Kitajska in Latinska Amerika,
med tem ko ZDA, Evropa in Japonska ocenjujejo
stagnacijo porabe piva.

Sicer so posamezni trendi, da se grenci¢ne stopnje v
pivu povecujejo. V povpre€ju so piva v svetu proizvedena
na osnovi 20 biter enot, ZDA povecujejo z 12 na 14,
evropska piva pa imajo 30 biter enot.

Sledila je razprava glede povpreéne alfe v svetu (8,1%),
kar daje proizvodnjo ve¢ kot 10.000 ton alfe. Pri porabi
6,3 g alfe je ocitno, da so zaloge vsaj za 200.000 ztr
previsoke.

V razpravah o zamenjavi sort z ve&jo vsebnostjo alfa
kislin in stagnacijo porabe piva, jih ve¢ina meni, da bo
to uredil lahko le trg, ki bo odlo¢il, kdo in s kak$nimi
koli¢inami bo v stanju ostati na trgu. Pivovarne zanima
predvsem konstantna ponudba po konstantni ceni in
ne razna natezanja glede koli¢in in cen. Podatki , ki jih
dajejo posamezne ¢lanice, so neto¢ni in predvsem
prepozni. Obstajajo tudi predlogi, naj se neprodane
koli¢ine umaknejo s trga, vendar so to prepustili
ekonomski komisiji in posameznim proizvajalkam
hmelja.

Gospa Wauters je govorila o raznih oblikah pomoc¢i, ki
so jih pripravili v EU in je predvidena za naslednjih 5
let.To bo sicer olajialo situacijo ¢lanicam EU, ostali pa
lahko o tem le sanjamo.

2. Sestanek tehni¢éne komisije je vodil g. Batt iz ZDA.
Pogovorili so se o referatih na praskem kongresu, ki so
bili: Optimalen ¢as obiranja sort hmelja v ZDA, Razvoj
tehnologije proizvodnje piva, O zrelosti hmelja v Angliji
in izgubah alfe pri susenju in skladis¢enju hmelja, ter o
Skropilni tehniki pri proizvodnji hmelja. Zaceli so tudi
Ze s pripravami na kongres v Ameriki leta 1998.

3. Ekonomsko komisijo je vodil g Finance. Najprej so

obravnavali vsa poro¢ila posameznih ¢lanic glede
pridelka, cen, alfa vrednostih in prodaji v letu 1997.
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V povzetku lahko re¢emo naslednje:

Belgija ima manj$e povriine, slabe cene in splos$no
nezanimanje za proizvodnjo hmelja, problem investicij
in nove tehnologije.

Nemcija ima izreden pridelek alfa kislin, v povpregju
ve¢ kot 8 %.Komisijo so informirali, da so odkupili
150.000 ztr sorte hersbruecker po 1 DEM/kg , ga
certificirali in ga bodo unicili.

Ceska republika ocenjuje , da bo pridelala leta 1997
8500 ton in imajo le 20.000 ztr neprodanega pridelka
1996. Precej je bilo vprasanj glede super alfa sort, ki se
sadijo pod kontrolo trgovcev s pridelki 3500 kg na ha.Te
povrsine zna$ajo okoli 3000 ha.

Zanimivo je bilo poro¢ilo ruskega predstavnika iz
Crevasije. Imajo 2700 ha hmelji3¢, aroma sorte z alfo
med 3,5 in 4 %. Neprodanega imajo 10 000 ztr, imeli pa
s0 36 000 ztr pridelka.Prav tako rac¢unajo na proizvodnjo
alfa sort na 300 ha. Imajo probleme prodaje, transporta,
predelave in hude konkurence hmelja iz Amerike, zlasti
na daljnem vzhodu.

4. Seja predsedstva IHB se je pricela s proceduralnimi
problemi glede glasovanja, ker je bilo od 16 ¢lanic, le 8
prisotnih. Sejo je vodil g.Josef Schrag. Porodilo je bilo
sprejeto brez pripomb. Za novega predsednika je bil
izvoljen g. Chvalovsky iz Ceske, za podpredsednike pa
g. Norm Batt, B. Ingviller in g J.Schrag. Od IHB se
poslavlja po 20 letih g. PFinance iz Francije, ki je bil
isto¢asno 15 let predsednik ekonomske komisije. Za njim
naj bi to funkcijo prevzel g. Feldman, zaradi kontinuitete
prav tako iz Francije.Namesto dolgoletnega generalnega
sekretarja g. L.Cetina, je bil za novega izvoljen prav tako
Slovenec g. M. Pavlovié.

Nato sta sledili porocili predsednikov ekonomske in
tehni¢ne komisije, vse pa je bilo osredoto¢eno na letosnji
kongres avgusta v Pragi.

Glede poro€il o pridelku in problematiki letnika 1996
ni bilo bistvenih razprav. Zanimiva in obS$irna razprava
pa se je razvila glede problematike za$cite hmelja.
Obsirno porocilo je podal g. Weingarten, ki je porocal o
seji v Las Vegasu, kjer so se stali§¢a pri harmonizaciji
predpisov in Skropilnih programov Evrope in Amerike
precej zblizala. Nemci so najavili nov insekticid z
imenom PLENUM - | proizvod firme Ciba - Geigy.
Upajo, da bodo dobili dovoljenje tudi v Ameriki in da
mu [PA ne bo nasprotovala. Obsirnej$e porocilo bo v
reviji HOPFEN ROUDNSCHAU.

Prav tako je bila izbojevana bitka z ekologi in zelenimi
v Nem¢iji za dovoljenje uporabe Reglona od 1. julija
dalje. Razdelili so tudi gradivo s seje v Las Vegasu, ki ga
bomo posredovali odgovornim sluzbam in ljudem.

Prvi¢ se je na seji IHB govorilo tudi o ¢lanicah, ki ne
poravnavajo dolgov do IHB.Najvecji dolzniki so Ukrajina,
Bolgarija in Spanija. Razvila se je ostra razprava , celo s
predlogi o izkljucitvi in popus§¢anju na drugi strani.

Novi predsednik Chvalovsky je prisotne povabil na
kongres v Prago. Zato se je razvila tudi razprava o
priznanjih od IHB. Predloge so poslale le nekatere
¢lanice. 1z Slovenije je predlagan g. J. LuZevi¢. IHB pa
predlaga priznanje III stopnje za g. P. Financa in II
stopnje za g L. Cetina.

Pod ‘to¢ko razno so bile obsirne razprave o zniZanju
stro§kov sestanka, zdruZevanja dnevnih redov,
nepotrebnih stroskih prevajanja in podobno. Cuti se
prodor mlajse generacije v IHB, ki je bolj prodorna in
se enostavneje odloca.

Ce povzamemo, je bila na vseh sejah prisotna
zaskrbljenost glede velikih zalog, predvsem letnika 1996,
ki negativno vplivajo na trend cen vsaj do leta 2000. Vsi
se lahko upravi¢eno bojimo, kaj bo, ¢e bo letina 1997
dobra in obilna.

Andrej Natek

Jfoto: M. Zupanéi¢

Ali se bo veé pridelanega hmelja dalo tudi prodati ?
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[ANNEE C.1.C.H. - L.H.G.C. COMITE ECONOMIQUE | RESUME STATISTIQUE LiEV JOUR OIS ANNEE | PAGE
YEAR 1997 C.LCH. - LH.G.C. ECONOMIC COMMITEE /SUMMARY OF REPORTS FIGURS PLACE DAY sonTH | VEAR PAGE
JAHR CLCH. - LH.G.C. WIRTSCHAFTSKOMMISSION/ ZUSAMMENFASSUNG DER BERICHTE ORT TAG MONAT | JaHR SEITE
PARIS 7 3 1997 1
PAYS SURFACES PLANTEE HA 1996 ]| PRODUCTION DE HOUBLON Gx 1988 | ALPHA SURFACE PLANTEE HA 1897
COUNTR} HOPACREAGE HOP PRODUCTION PROD, HOPACREAGE
LAND HOPFENANBAUFLACHE HOPFENPRODUKTION HOPFENANBAUFLACHE
AROMA ALPHA TOTAL dont AROMA ALPHA TOTAL TONS | AROMA | ALPHA | TOTAL dont
nouveau 3 nouveat
1 2 3 G, 5 8 7 B 3 70 11 12
AUSTRALIA B4 933 1017 0 3360 55120 58480 0.0 84 93a 1017 0
BELGIQUE 81 260 341 43 1901 0776 11677 53,6 75 220 295 18
BULGARIA 150 355 505 0 2085 6205 8290 30,2 120 305 425 0
BRD 13683 8129 21812 1945 487822 298248 766070 2914.0 0 0 21800 2000
cR 9365 0 9355 40 202 520 0 202520 405,0 8500 0 8500 0
UK 1846 1328 3174 130 55 208 48 445 103853 477,3 1950 1300 3250 100
ESPAGNA 0 929 929 363 0 23803 23803 88,1 0 933 933 326
FRANCE 634 77 711 48 19 8B6 3_005 22891 317 715 78 793 BO
YUGOSLAWIA 182 402 584 0 2818 9638 12556 26.2 182 402 584 0
POLSKA 2047 253 2500,3 0 51688 16312 68000 208,8 1980 500 2480 0
usA 6287 11584 17871 0 181770 | 4983852 880122 33550 | 6475 11825 | 18300 0
UKRAINA 3200 345 3545 250 25820 3150 29070 65,4 3 200 345 3545 0
NEW ZEELAND 90 265 355 13 3373 13204 16667 105,0 0 [ 0 0
RUSSIA 2480 328 2788 0 43 493 8173 49666 223,7 2100 330 2430 0
SLOVENIA 2263 101 2384 138 87890 3030 70920 208,0 2250 110 2360 130
SLOVAKIA 1000 0 1000 0 16 500 0 16500 33,0 900 0 900 0
.H.G.C. TOTAL, 43363 25489 66852 2970 1148334 | 094861 2140885 82299 | 28531 17281 87612 2650
1.H.G.C. 1995 (N-2) 45495 25748 71240 2011 1127600 | 980210 2107710 71768 | 43383 25489 | 68852 2970
DIF11996 - 1995 DIF.|1996 - 1995 DIF.[1997 - 1996
-2132 -256 -2389 959 18834 14341 33175 1053 -14831 -8208 -1240 -320
IND. 1996/1995
(N-1) - (N-2) 95 99 97 148 102 101 102 115 86 68 98 89
% 2,89 21,00 23,35 47,69 1,67 1,46 1,57 14,67 -34,20 32,20 1,80 0,77

THETOTAL FOR ACREAGE 1997 IS WRONG FOR COLUMN 9 AND 10 RECAUSE GERMANY GIVES US ONLY A GLOBAL ESTIMATION

Avtor: J.P. Feldmann

Opomba: Qx =50 kg

PRIDELAVA HMELJA V LETU 1996

V letu 1996 narava ni bila naklonjena pridelavi hmelja,
zato tudi pridelki niso bili hvalevredni. Hmeljarji so v
letu 1996, na 2.365 hektarjih pridelali 3.606 ton hmelja.
V primerjavi s planiranim pridelkom je to skoraj desetino
manj oziroma dobro desetino manj, kot v letu 1995.

V sortnem izboru so Ze vrsto let vodilne sorte savinjski
golding, aurora in bobek, ki po nasajenih povrSinah

obsegajo devet desetin vseh hmeljis¢. Spreminjajo pa se
delezi teh sort. S savinjskim goldingom je bilo v letu
1995 zasajenih nekaj ve¢ kot 1/4 vseh nasadov, v letu
1996 pa le Se dobra 1/5. To zmanjSanje so hmeljarji
nadomestili z novimi nasadi bobka, katerega deleZ se je
iz 1/10 v letu 1995 povecal na 1/7 v letu 1996 in aurore.
Z enprocentnim deleZzem vseh hmeljis¢ je bila Ze
prisotna sorta magnum.

PRIDELAVA HMELJA V SLOVENUI V LETU 1996

HME LJISCA V HA PRI DELEK V TON H
A
SORTA |PRETEKLO| TEKOCE | INDEKS [PLENIRANI|PRETEKLO| TEKOCE | INDEKS

LETO LETO 96/95 VL. 1996 LETO LETO 96/95

SG 630 533 85 715 887 596 67

AU 1255 1276 102 2421 2269 2122 94

AP 6 6 100 10 5 5 86

AT 35 27 76 38 46 21 45
BO 271 327 120 537 503 543 108
BL 39 45 116 80 52 71 138
BU 14 14 96 23 24 25 104

NEQ 4 4 100 6 25 7 27
MESAN. 5 4 80 4 7 19 270
CEL 53 59 110 99 73 107 146
CIC 7 7 100 14 13 11 89
CEK 7 7 100 14 12 12 105
CER 30 32 107 55 52 66 128

VoI 8 4 52 T 0. 0 0

MAG 7 21 300 12 0 1 0

SKUPAJ: 2371 2365 100 4036 3967 3606 91
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STAROST NASADOV HMELJA V LETU 1996 (ha)

SORTA 1IETOVEG, | 2-11LET 12-16LET | NAD 17 LET | SKUPAJ
5G 2 91 9 4l 533
AU 33 79 511 313 1276
AP [ 6
AT 3 10 7 27
BO 58 262 a7
BL 38 45
BU 1 12 1 14
CEK 7 7
CEL -3 53 59
CER 2 30 32
cic 7 7
NEO 4 4
VoI 4 4
MAG 14 7 21
MESAN 2 2 4
SKUPAJI b 138 1393 645 389 2365
__SKUPAI% 55 05 273 163 100,0

MATICNI NASADI ZASAJENI S SADIKAMI “A-
CERTIFIKAT” IN MOZNOSTI VZGOJE KAKOVOSTNIH
SADIK

SORTA HEKTARIEV MOZNG STEV. SADIK 2 "B" C.
SAVINISKI GOLDING 5.17 61.000 s >
AURORA 73,76 295,00 priglaSen pridelek v tonah:
BOBEK 675 27,000
CEKULTIVARIL 735 31.000
Sadik 2 “A - certiikatom jo mofno_vagojii nadslnih 300,000 Kosov]

PRIJAVLJENA HMELJSKA PRIDELAVA PO LETIH OD
1992 DO 1996

hmeljski nasadi v hektarjih
SOR| 1992 1993 1994 1995 1996 |
TA | 1L (ROD |SKU | 1.L. |ROD [SKU | 1.L. |ROD |SKU | 1.L. |ROD |SKU | 1.L. [ROD |SKU
VEG| NI |PAJ|VEG| NI |PAJ |VEG| NI | PAJ |VEG | NI |PAL [VEG| NI | PAJ
ET_|NAS |NAS | ET INAS |NAS.| ET. |NAS [NAS | ET. |NAS |NAS | ET |NAS.|NAS
5G 26 T9 | 825 34 768 | 02 10 | 673 | 633 18 611 | 630 3 530 | 533

AU | 15 (1225 (1240 | 20 | 1238 | 1259 | 41 |1234|1275] 29 |1226|1255] S3 | 1223|1276

BO | 39 § 3 [z | 56 | 110 | 167 | 77 | 174 | 251 | 46 | 226 | 271 | S8 | 269 | 327

CE-| 7 |42 | @ |35 |47 |82 |3 |8 [84] 6 |91 |97] 8 | 97105
5

0ST.| 4 155191 142 | 143 | 3 123 ] 126 | 10 | 107 [ 118 § 17 | 107 | 124
5 J

SKU | 91 |2294 | 2385 | 147 | 2306 | 2453 | 134 | 2285 | 20197 109 | 2261 | 2371 | 138 | 2227 | 2385
PAJ

STRUKTURA PRIDELAVE HMELJA V LETU 1996

HMELJ ISCV % PRIDEL EKAV %
SORTA PRETEKLO |TEKOCE LETO| PRETEKLO |TEKOCE LETO
LETO LETQ
5G 26, 26 22,4 16,6
AU 52, 539 57.2 58,8
AP 0,2 0.2 0,1 0,1
AT 1, Ll 1.2 05
BO 11,8 138 12,7 15,1
BL 1.7 1,9 13 20
BU 6 0, 0.6 0.7
NEQ 2 0, 0,6 032
MESAN. ¥ 0, 5
CEL
cIC ), %
CEK. )3
CER. ; 4 1.8
VoI E 2 .
MAG ) 2 Xl - .
SKUPAJ ICE,U l[_!l,a E‘ﬁ' 100,0

Tak sortni sestav vpliva na strukturo pridelanega hmelja.
Savinjskega goldinga in bobka je bilo vsakega po Sestino
pridelka, aurore dobra polovica, ostalih sort pa slaba
desetina.

Kakovost priglasenega hmelja je bila slabsa kot v letu
1995, kar dokazuje naslednja primerjava:

razred v %o: ylaga v _%: primesi v %:
razred 1995 1996 % 1995 1996 5 1995 1996
L 93 &9 | do 11,5 36 3 do 2,0 24 1
1L 6 10 11,6-13,5 -7 d 4 2,1-5.5 74 87
1. 1 1 13.6-15,5 6 19 nad 5,6 2 2
IV, r&d 15,6 <1 2

Zaskrbljenost povzro¢a vsebnost semena, na katero nas
Ze opozarjajo tudi kupci.

Alfa kislin je bilo v hmelju letnika 1996 za dobro etrtino
ve¢ kot v letniku 1995, to je v povprecju: letnik 1995 -
6,8 % in letnik 1996 - 8,8 %.

Razmere, v katerih je danes naSe hmeljarstvo, kot del
svetovnega hmeljarstva, zahtevajo temeljito presojo in
resne ukrepe na podro¢ju obnove nasadov, kakovosti
pridelka, poglabljanja strokovnosti hmeljarjev in
dopolnitve zakonodaje.

Ta prispevek s tevilnimi podatki naj bo za razmisljanje
pri usmerjanju te panoge.

Marijan Drobne

SOR | TON | KG /HA |TON | KG /HA fTON| KG /HA |TON| KG /HA

TA |PRID RN, [SKU |PRID [N, [SKU . [SKU

PAJ PAI PAJ PAJ PA |
925 1408

SG | 959 | 1200 | 1162 | 742 | 966 877 | 1303 | 1284 | 887 | 1450

AU 2222 | 1814 | 1792 | 2360 | 1906 | 1875 | 2005 | 1625 | 1573 | 2268 | 1850 | 1807 | 2122 | 1735 | 1663

BO § 144 | 1973 | 1286 | 266 | 2396 | 1593 | 350 | 2011 | 1394 | 503 | 2228 | 1854 | 543 | 2019 | 1661

60 | 1429 | 1224 | 93 | 1979 | 1134 | 125 | 1539 | 1484 | 149 | 1642 | 1538 | 196 | 2021 | 1867

8

1239 | 1208 | 207 | 1458 | 1448 | 185 | 1506 | 1470 160 | 1491 [ 1357 | 149 | 1393 | 1202

SKU | 3577 | 1559 | 1500 | 3668 | 1591 | 1495 | 3542 | 1550 | 1464 | 3967 | 1754 | 1673 | 3606 | 1619 | 1525
PAJ

V Hmeljarju $t. 66/97 sta RS Upravna
enota Zalec in ROS za hmeljarstvo
objavila, kaj potrebujete hmeljarji pri
ureditvi statusa sezonskih delavcev za
delo v hmelji§¢ih.

Ce si Zelite olajsati delo s pridobivanjem
dokumentacije pri ureditvi statusa
sezonskih delavcev, ki bi jih pridobili iz
Hrvaske ali drugih bivsih jugoslovanskih
republik, se lahko za pomo¢ obrnete na

INZENIRING ZA KADRE, |
ORGANIZACIJO TER SVETOVANIJE,
LK.O.S.sp. Marta Pinter, Sv. Lovrenc 90,
3312 Prebold., Tel. 063/724-327, vsak
dan po 17. uri.
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RAZMISLJANJA O PROMOCIJI HMELJARSTVA

Casi, ki se pisejo hmeljarstvu, niso lepi. Krutost
svetovnega trga nas sili v nova razmi§ljanja za preZivetje
in obstoj. Informiranost in reklama sta pomembna
elementa jutriSnjega dne. Hoce$ ali noce§ se bomo
morali spopasti s pravo¢asnim zbiranjem informacij prek
vseh dosegljivih virov,( Interneta...) in tudi
posredovanjem. Nekaj tega Ze poénemo z naSimi
tradicionalnimi hmeljarskimi prazniki, izdajo posebnih
Stevilk revije Hmeljar in s predstavitvami na ustreznih
sejmih v svetu.

V tem casu bi pa morali izkoristiti tudi avtocesto, ki je
sicer naSo dolino presekala , lahko pa bi ob njej na
pocivalis¢ih predstavili hmeljarstvo kot posebnost doline,
skozi katero teCe promet. Kaj mislite o vzor¢kih hmelja,
ki bi se prodajali kot spominki. Zadnji ¢as bi tudi Ze bil,
da si pridobimo izgled savinjske nose. Imamo Ze

stareSinsko, najti bi morali le $e primerno Zensko in
mosko noso iz nasega vsakdana. Mislimo, da ve¢ glav
ve€ ve, zato bi bilo dobro, da s predlogi sodelujete vsi
hmeljaji dobre volje in jih poSljete na urednistvo
Hmeljarja. Prav gotovo bi ob avtocesti na teh nekaj
kilometrih ne bile odve¢ tudi posebne table, kot jih imajo
v Halertauu, ki potnika na cesti opozorijo, skozi kak$no
obmocje se vozi, na moZnost ogleda hmeljarskega
muzeja in tako dalje. Predlog nekaterih hmeljarjev je
tudi preimenovanje regionalne ceste M 10, ki vodi skozi
dolino v t. i. Hmeljarsko cesto. Torej staknimo skupaj
glave in ker ve¢ glav ve¢ ve, priakujemo ¢imprej vase
predloge. Za¢nimo se boriti skupaj za na§ hmeljarski
jutri,

Skupina dobre hmeljarske volje

IN SE NEKAJ O HMELJARSKI SITUACLJI

Situacija v hmeljarstvu ni roZnata,posebno $e pri prodaji
hmelja .Cene hmelja na svetovnih trgih so $e zmeraj
nizke, ponudba pa dale¢ nad povpraSevanjem. Vecina
pivovarn je v lasti multinacionalnih druzb, ki pa se
morajo oskrbovati s surovinami tam, kjer jim dolo¢ijo
na direkciji. Ti pa v glavnem kupujejo hmelj prav tako
od multinacionalnih hmeljskih trgovcev . Ti veletrgovci
imajo v rokah tudi vso visoko predelovalno industrijo
hmelja, tako da vsi manj8i predelovalni obrati na vi§ji
stopnji nimajo kaj iskati. Poleg tega imajo tudi svoje
ogromne hladilnice za hmelj, tako, da so popolnoma
neodvisni od letine, ki prihaja. Druga stvar, ki si jo ti
velelastniki kapitala lahko privo§¢ijo, je pa $e to, da
skladid¢ijo hmelj za te pivovarne in jim ga dobavljajo
po potrebi, ti pa ga placujejo po izdobavi. Na ta natin
se pivovarne izognejo velikim stroSkom takojSnega
nakupa hmelja in njegovega skladi$¢enja. Vse to vodi h
koncentrirani ponudbi pri prodaji in pripomore pri
nakupu.

Ker je iz Amerike v Evropo pri§lo Ze mnogo novosti,
tako po tehni¢ni kot po ekonomski plati, je Evropa
spoznala, da amerikanizacija le ni tako slaba in da mora
Evropa hote ali nehote prevzeti njihov pogled na skoraj
vseh podrogjih. Se pred leti se nam je zdelo skoraj
povsem nemogoce, kako si lahko v Ameriki privosc¢ijo,
da zmecejo tone hrane v morje namesto, da bi zniZali
ceno. Druga skrajnost je, kako so prisilili mnoge rudnike
za proizvodnjo elektri¢ne energije v zaprtje s poceni
energijo iz jedrskih elektrarn. Prav tako pa je tudi s svojimi
zamislimi postavila v uni¢enje klasi¢no evropsko
trgovino. Ta njihova filozofija temelji na €istem krutem
liberalizmu, kjer je dovoljeno vse, samo ne na $kodo

dobi¢ka in kapitala. In ravno to je tisto, kar so ti evropski
multinacionalni trgovci z veseljem sprejeli. K temu je
veliko pripomogel padec socializma v Vzhodni Evropi.
Naenkrat se je vtem delu zrusil ustaljen red programirane
proizvodnje ter trgovine in takoje bilo s teh obmocij
zelo malo viskov. Nasprotno, plansko gospodarstvo je
tem trgovcem nudilo $e priliko za izvoz v te drzave. Ko
se je tanc¢ica odkrila, je trajalo par let, da se je svet
sprijaznil s tem, da vse te planske koli¢ine niso bile
resni¢nost, ampak , da je bilo veliko teh koli¢in visek.
Pojavili so se ogromni viski, katere pa je $e podvojila
evropska in ameriSka proizvodnja hmelja z visoko alfo
in visokimi hektarskimi pridelki (2500-3500 kg/ha).

Vse to je botrovalo k odlocitvi, da pristopijo k novim
nac¢inom kupovanja. Vedno manj je predprodaj na dolgi
rok (5 let), tem ve¢ pa prodaje po trenutnem
povprasevanju na enoletne pogodbe, Se vec pa t.i. prodaje
na odpoklic. Ta trgovina in prodaja slonita na sistemu:
proizvedi, predelaj, ¢akaj! Ce bo povprasevanje, bomo
kupili, ¢e ga ne bo, pa ne. Ta ameriski sistem je. prisilil
ameriske farmarje, da morajo imeti toliko lastnega
kapitala, da lahko preZivijo, ¢e eno ali dve leti ne prodajo
pridelka. Kdor tega nima, nima skoraj nobene mozZnosti
za preZivetje. Ta model so zaceli spretno uporabljati tudi
v trgovini s hmeljem, saj vsi izhajajo iz dobicka, nihce
pa iz proizvodne cene. Ta jim sploh ni mar, saj imajo
zalog vsled tehniénih moznosti, ki jim jih ponuja 21.
stoletje dovolj, da jim hmelja ni potrebno iskati po morju,
kamor naj bi ga zmetali proizvajalci.

Hmeljarji, prihajamo v nove Case.
Ivan Jost
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OB 10. OBLETNICI 1. IN 2. HMELJARSKE SOLE

Cas res hitro bezi. 4. februarja 1997 so se na e deseti
obletnici zbrali udeleZenci prve in druge hmeljarske
Sole.Prijetni spomini na pridobljeno znanje in izkusnje
50 ponovno zdruzili v jedilnici Hmezad Export Importa
takratne udeleZence, organizatorje in predavatelje iz
Instituta za hmeljarstvo in pivovarstvo Zalec, ki je
jubilante tudi pogostil. Zato prav gotovo ni bil slu¢aj, da
smo se z vsem srcem lotili pogovora o ¢em drugem kot
0 hmelju in problemih, ki nas tarejo.

Za lazji zacetek so vsi izpolnili mini vpraalnik, ki je dal
nekaj zanimivih odgovorov. Ce so po 10 letih pomislili
na Hmeljarsko $olo, so se jubilanti najprej spomnili
prijetnega druZenja in nekaterih teZjih predavanj ter
takratnih novosti: brezvirusnih sadik, pedologijo,
Skropljenja, suSenja in uvajanja sorte bobek. Vsi so se
strinjali, naj bi se ta oblika nadaljevala tudi danes. Vsakih
pet let predlagajo kratko osveZitev znanja s predstavitvijo
novosti v pridelovanju.

Glede na danasnje izkusnje pogre$ajo naslednje teme:

ve¢ bi radi izvedeli o novostih iz drugih hmeljarskih drzav,
zanimajo jih razlike med nasimi in tujimi kultivarji,
obseznejsi prakticni del, kvalitetno spravilo pridelka,
ekonomika pridelave - stro§ki in raziskava trzisca.

Najbolje so novosti lahko predstavljene na seminarju in
tehnoloskih sestankih. Ve¢ kot polovica udeleZencev je
v preteklem letu Ze vodila delovni koledar za hmelj
Hmezada Export Import.

Da so stroski vse bolj pomembni, kaZe tudi ugotovitev,
da si kar 82% vprasanih Zeli voditi zase tudi stroskovni
del, ¢e bi jim ga kdo pripravil. Nekateri so zelo vestni
pri pisanju pomembnih podatkov in delajo tudi
primerjave med leti.

Moc¢no pa $e vedno pogresajo vedji pretok izmenjave
praktiénih izkusenj med hmeljarji.

Iz prijetnega nadaljevanja pogovora med jubilanti in
strokovnjaki iz IHP so na dan izbili predvsem naslednji
problemi: prodaja hmelja, zmanjsanje stroskov in
ekonomika preZivetja, zahteve varstva okolja,
organiziranost hmeljarjev, starostna struktura nasadov
in odlo¢itve, kaj saditi, problemi pri spravilu pridelka in
izgubi kvalitete, problemi skladi§¢nih prostorov ob
povecanju povrsin, Skropljenje in zahteve trga, da ne
omenimo problematike Zi¢nic, v zadnejm ¢asu pa tudi
iskanje delovnih dovoljenj in viz za tujo delovno silo.
Mo¢no smo se zamislili tudi ob vprasanju teZe odlocitve,
kaj narediti ob nasih majhnih povr$inah in kako naprej,
vse do vstopa v evropsko skupnost.

V razgovoru smo se prisotni tako razgreli, da smo vsi
pozabili na ¢as. Znova smo ugotovili, da se moramo
veckrat srecati in si skupaj vliti pogum za jutri, ki ne bo
slab, ¢e se ga bomo lotili na pravi na¢in in Hmeljarska
3ola je gotovo tudi en kamen v tem mozaiku.

Martina Zupan¢ic

L A
Joto: M. Zupanéi¢

Razprava je bila zelo Zivahna.

SESTANKI HMELJARJEV

Poleg seminarja o hmeljarstvu, tematskih seminarjev,
Hmeljarskih informacij, avtomatskega telefonskega
odzivnika, obiskov inStitutskih strokovnjakov pri
hmeljarjih in hmeljarjev na institutu, so sestanki
hmeljarjev ena od pomembnih oblik vezi med institutom
in hmeljarji. Sestanki so namenjeni izmenjavi izkuSenj
in prenosu dosezkov instituta v prakso, predvsem pa, da
v Cisto dolo¢enem trenutku ocenimo stanje hmeljis¢,
ocenimo razmere in poizku$amo za dober pridelek storiti
vse kar je v danem trenutku potrebno in mogoce.
Sestanki so namenjeni vysem hmeljarjem.

Sestanki bodo predvidoma na Institutu za hmeljarstvo
in pivovarstvo Zalec. O morebitnih spremembah boste
pravocasno obvesc¢eni. Oznacite si datume v svojem
delovnem koledarju ! Vabljeni !

Mag. Milan Zolnir

Sestanki hmeljarjev bodo v letu
1997 v naslednjih dneh:

18. april
16. maj
6. junij

20. junij
4. julij
15. julij

8. avgust
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Napeljava vodil

Hmelj je ovijalka in potrebuje oporo. Zato rezi hmelja
sledi napeljava vodil.

V Sloveniji je za oporo hmelju v uporabi polipropilenska
vrvica.

Uporabljajo se v glavnem trije tipi vrvice (tip 1000, tip
1200 in tip 1500).

V srednje bujnih polnorodnih nasadih uporabljajte tip
1200 (1200 m vrvice / kg). Tip 1500 lahko uporabite v
prvoletnih §ibkih nasadih. V zelo bujnih nasadih pa
uporabite tip 1000.

Stevilo vodil je odvisno od razdalj sajenja in starosti
nasada. Ce obegate eno vodilo, ga obesite tako, da zgoraj
obesite vodilo za eno sadilno mesto naprej. Pri dveh
vodilih pa vodila obesite tako, da vsako vodilo obesite
na svojo nosilno Zico (eno naprej in drugo nazaj od
sadilnega mesta).

Vrvice ne zapiCite v $tor, vendar tudi ne dlje kot 5 cm od
Stora. Najbolje je, da jo zapicite na nasprotno stran od
koder pihajo vetrovi. Zapi¢ena vrvica naj bo primerno
napeta, da ne bo problemov pri nadaljni obdelavi - lahko
se zatakne za traktor ali prikljuc¢ek.

Pred¢&iséenje hmelja

Pri predhodnem ¢is¢enju hmeljnih rastlin odstranite
odveéne poganjke, ki se razra§¢ajo izven osrednjega dela
korenike. S tem ukrepom pospesite zamudno kasnejSe
navijanje ter preprecite izérpavanje korenike z odve¢nimi
poganjki.

Predci$éenje opravite roéno ali strojno, ko so poganjki
visoki 15 - 35 cm.

Roé¢no pred¢iséenje opravite z ostrimi motikami. Z njimi
obsekate poganjke okoli korenike, pustite le poganjke
na sredini v premeru 10 - 15 cm.

Strojno pred¢iSenje lahko opravite z bo¢nimi ali
zadenjskimi diski, ki so zdruZeni s kultivatorjem. Bolje
je, da se odlocite za uporabo bo¢nih diskov, ker lahko
zaradi bolj$ega pregleda delo bolj natanéno opravite.
Pazite, da disk ne potegne pregloboko. Dobro naj poreze
le poganjke ob straneh, na sredini pa pustite poganjke
priblizno v Sirini 15 cm. Ukrep zahteva veliko natan¢nost,
zato naj bo hitrost 3 - 5 km/h, odvisno od poravnanosti
hmeljis¢a.

Navijanje hmelja in prvo ¢i§¢enje

Hmeljne poganjke napeljete na vodilo, ko so dolgi 50 -
80 cm, to je obicajno 3 - 4 tedne po rezi odvisno od
vremenskih razmer in ¢asa rezi.

AKTUALNI AGROTEHNICNI UKREPI

Z napeljavo lahko dobro popravite morebitne napake
pri rezi in regulirate nadaljno rast in razvoj rastlin. Stevilo
poganjkov na vodilo vpliva na osvetljenost in
prehranjenost rastlin in s tem na razvoj rastlin, koli¢ino
pridelka in sintezo alfa kislin.

Napeljavo poganjkov opravite natancéno in vestno. Ne
napeljujte ve¢ kot tri trte na vodilo, pri manj bujnih
kultivarjih pa Stiri trte na vodilo. Izberite izenaéene
poganjke, srednje velikosti. Poganjki naj bodo iz sredine
Stora, ker jih drugace lahko pri obdelavi potrgate. Ne
navijajte kuStravih poganjkov ali roparjev. Temeljito
odstranite roparske in odvecne poganjke. Poganjke
navijajte na vodilo v smeri urinega kazalca.

Irena Friskovec, dipl. ing.

foto: M. Veronek

ZdruZeno, vsidrano in uporno proti vetru.

HMELJAR 66 (97) 4 p 57



PROGRAMI VARSTVA HMELJISC ZA LETO 1997

Skladno z dolo¢ili tripartitne 'Pogodbe o skupni
proizvodnji in prodaji hmelja’ vas seznanjamo z
‘nemskim’ in "ameriskim’ §kropilnim programom za leto
1997. Sestavljena sta na podlagi stanja 24. marca 1997.
Pri obeh programih lahko v teku leta §e pricakujemo
spremembe.

Sedaj je nasa skupna skrb, da ostanki fitofarmacevtskih
sredstev ne bodo ovira pri prodaji hmelja. Vasa vloga
pri tem je velika in je predvsem v tem, da boste programe
dosledno izvajali. To pomeni, da boste dosledno
upostevali izbiro pripravkov, odmerke (koncentracije) in
karence, torej €as, ki mora miniti od $kropljenja do
obiranja. O uporabi fitofarmacevtskih pripravkov vodite
natan¢no evidenco. Zapisujte si vrste pripravkov,
koncentracije v katerih jih boste uporabili, porabo
Skropiva na hektar in datume Skropljenj. Na podlagi
tak$ne evidence boste lahko napisali 'Izjavo o
uporabljenih sredstvih pri varstvu hmelja’, katero bodo
tudi letos od vas zahtevali vsi odkupovalci hmelja.
Pozivamo vas tudi, da skrajno dosledno upoStevate vsa
navodila o uporabi fitofarmacevtskih pripravkov in tako
izkaZete svoj pravilen odnos do okolja.

O zdravstvenem stanju hmeljis¢ in potrebnih ukrepih
vas bo Institut za hmeljarstvo in pivovarstvo obves¢al na
rednih sestankih hmeljarjev, z avtomatskim telefonskim
odzivnikom (063) 9823 in Hmeljarskimi informacijami.
V nujnih primerih se glasite po telefonu ali osebno na
Oddelku za varstvo rastlin. Telefonska §tevilka inStituta
(715-214) vam seveda ni neznana.

SKROPILNI PROGRAM ZA LETO 1997 - NEMSKI
PROGRAM

Hmeljeva peronospora (Psendoperonospora humuli) -
primama okuba, $kropljenja proti kustravcem po rezi

Pripravek Kone. (%) Opombe

ridomil WP-25 0,8 g/rastlino | poraba vode 1dcl/rastlino®

brestanid 0,10 poraba vode 600 Lha** @
euparen 0,25 poraba vode 600 Lha @
aliette 0,25 ob pojavu lateralnih kuStravcev

* Pri zalivanju uporabimo 0,1 | vode na rastlino, prav tako pa tudi, & Skropimo 60 centimeterski
trak v vrsti. Z aliettom Zkropimo foliamo, ko se zatno pojavljati kustravei in je hmelj visok vet kot
1,5 m. Skropljenje po 8 dneh ponovimo.

** Skropimo trak v vrsti, Sirok 60 cm.
Hmeljeva peronospora (Pseudoperonospora humuli) - sekundama okuZba

Pripravek Aktivna snov Konc. (%) Karenca Opombe
bakrovi pripravki  Cu - 14

delan ditianon 75% 0,05-0,07 14 1]
delan SC 750 ditianon 0,05 14 @
euparen dikloflluanid 0,20-0,25 14 @
aliette Al- fosetil 0,25 21

Hmeljeva pepelovka (Sphaerotheca humuli)

Pripravek Aktivna snov  Kone. (% Karenca Opombe
kumulus #veplo 80% 0,25-0,50 7 dni

pepelin #veplo 80% 0,25-0,50 7 dni

thiovit Zveplo 80% 7 dni

Na triiféu so §e Zveplovi pripravki, ki pa jih na inStitutw nismo preizkusili.

Botritis (Botrytis cinerea)

Pri.Eravek Aktivnasnov  Konc. f‘_%) Karenca Opogbe
euparen diklofluanid 0,20-0,25* 14 @
ronilan vinklozolin 0,10 14 @
* Euparen uporabljamo v konc. 0,23%, kadar varujemo hmelj tudi pred hmeljevo peronosporo

Hmeljeva uf (Phorodon humuli)

Pripravek Aktivna snov Konc. (%) Karenca Opombe
confidor 200 SL imidakloprid 0,04-0,06 35

baythroid ciflutrin 0,10 7 @
karate « -cihalotrin 0,03-0,05 14

Hmeljeva priica (Tetranychus urticae)

Pripravek Aktivna snov Ko_:lc__, (%) K.a_ﬁca Opughc
mitac amitraz 0,20-0,30 35 @
orthus 5 SC fenpiroksimat 0,10 21

nissorun 10 EC heksitazoks 0,05 28

SKROPILNI PROGRAM ZA LETO 1997 - AMERISKI
PROGRAM

Hmeljeva per pora (Pseudop spora humuli) -

primarna okuba, kropljenja proti kudtraveemn po rezi

Pripravek Konc. (%) Opomba
ridomil WP-25 0,8 g/rastlino  poraba vode 0,1 Lrastlino®

aliette 0,25 poraba vode 600 I'ha

Pri zaltvanju uparabimo 0.1 | vode na rastlino, prav tako pa tudi, &e skropimo 60 centimeterski pas v
vrsti, Z aliettom ikropimo foliarno, ko je hmelj 1,5 m visok in se zadno pojavijati kuftravei,
_Skropljenje po 8 dneh ponovimo.

Hmeljeva peronospora (Pseudop spora h li) - sekundarna okuZba
Pripravek Aktivoa snov Konc. (%) Karenca Opombe
bakrovi pripravki Cu 14

alictte Al-fosetil 0,25 21

Glej preglednico bakrovih pripravkov

Hmeljeva pepelovka (Sphaerotheca humuli)

Pripravek Aktivna snov _Kone. (%) Karenca Opombe
kumulus Zveplo 80% 0,25-0,50 7 dni

pepelin Zveplo 80% 0,25-0,50 7 dni

thiovit #veplo 80% 0,25-0,50 7 dni

Na triiféu so fe i dveplovi pri i, ki pa jif na inftitutu nismo preizkusili

Hmeljeva ud (Phorodon humuli)

Pripravek Aktivna snov Konc. 5%! Karenca Opombe
confidor 200 SL.  imidakloprid 0.04-0.06 35

baythroid ciflutrin 0,10 7 @
karate » -cihalotrin 0,05 14

talstar bifentrin 0,03 ol @
Hmeljeva priica (Tetranychus urticae) =
Pripravek Aktivna snov Konc. (%) Karenca Opombe
mitac amitraz 0,20-0,30 35 @
kelthane dikofol 0,20 - 0,25 28 @
omite WP 20 propargit 0,20 28

acarstin 600 ciheksatin 0,06 28 @
triran Fa ciheksatin 0,06 28

Joto: M. Zupandic¢

Isto¢asno izvajanje rezi in Skropljenja.
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Pregled bakrovih pripravkov, ki so registrirani za varstvo
hmelja pred hmeljevo peronosporo.

Priporodilo _Priporotilo

IME PRIPRAVKA AKTIVNA SNOV proizvajalea _IHP
BAKRENO VAPNO WP-50 baker iz bakrovega oksiklorida 50 % 0,50-0,75% G
CUPROXAT FL bakrov oksisulfat 350 g/l 075%  0,60-0,70%
CUPRABLAU Z bakrov hidroksid 35% + cink 2% 025-0,30%  0,30%
CHAMPION bakrov hidroksid ? 0,25-0,35
KUPROPIN baker iz bakrovega oksiklorida 50 % 0,50-0,75%  0,50%
MODRA GALICA baker iz bakrovega sulfata 25 % 1-2% .
MODRA GALICA baker iz bakrovega sulfata 25 % 1% .
MODRA GALICA baker (bakrov sulfat) 20 % 1-2% .
MODRA GALICA-PINUS  baker iz bakrovega sulfata 25 % 1-2% .
MODRA GALICA-

SCARMAGNAN baker iz bakrovega sulfata 25 % 1-2% .
RAMIN 50 bakrov oksiklorid 50 % 0,50% .
VEDRIUL baker iz bakrovega sulfata 20 % 1-2% *

Na Institutu za hmeljarstvo in pivovarstvo Zalec smo od
naStetih bakrovih pripravkov preizkusili samo pripravke
cuprablau Z, champion, cuproxat FL, kupropin, ridomil
bakar in ridomil plus. Ostali pripravki na nasih sortah in
v nasih razmerah niso preizkuSeni in njihove uporabe
ne moremo niti svetovati, niti odsvetovati. Ce se boste
zanje odlocili, se za podatke o njihovi ucinkovitosti,
morebitni fitotoksi¢nosti in drugem pozanimajte pri
prodajalcu, oziroma zastopniku.

Opombe:
@ pripravek v R Sloveniji ni registriran za varstvo hmeljis¢
@ uporaba na isti povrsini samo enkrat letno

® uporaba v istem hmelji$¢u najve¢ dvakrat letno

Testiranje priilnikov

Vse imetnike prSilnikov in Skropilnic obve$¢amo, da
bodo in$pekcije v letu 1997 zacele ugotavljati izvajanje
Pravilnika o pogojih, ki jih morajo izpolnjevati pooblaScene
organizacije za redno pregledovanje naprav in o rednem
pregledovanju certificiranih naprav v &asu njihovega
obratovanja (Uradni list 5t. 13/95 z dne 3. 3. 1995).
Omenjeni pravilnik obvezuje tudi vse hmeljarje, ki
imajo svoje préilnike, da opravijo s pravilnikom
predviden pregled priilnika in si pridobijo znak o
pregledu. Tisti, ki $kropijo samo sebi morajo pregled
opraviti najmanj vsaka tri leta, tisti, ki pa Skropijo tudi
drugim, pa vsako leto.

Preglede lahko opravite na Institutu za hmeljarstvo in
pivovarstvo Zalec, ki je pooblascen za pregled priilnikov,
za pregled Skropilnic pa ne, zato pregledov Skropilnic
ne izvaja.

Preglede organizira Kmetijska svetovalna sluzba.

mag. Milan Zolnir

NE POZABITE NA PRIJAVO PRIDELAVE

HMELJA HMELINI KOMISIT
DO KONCA APRILA !

PRIPRAVA UKORENINJENCEYV ZA SAJENJE HMELJA

Ukoreninjenci so najmo¢nej$a oblika hmeljevega
sadilnega materiala. Ze od prvega leta dajejo pridelek,
kar je Ze leto ali ve¢ prej kot pri sadikah. Prvoletni nasad
ni tako ob¢utljiv na suso, bolezni in §kodljivce, omogoca
pa tudi strojno obdelavo nasada, vkljuéno z obiranjem
pridelka, ki se v ugodnih razmerah pribliZza petnajstim
stotom na hektar. V primerjavi s sadikami so zaradi
Stevilnih prednosti “zlata vredni”, vendar le v primeru,
&e so kvalitetno pridelani in pravilno oblikovani. Dogaja
se, da jih pri oblikovanju pred sajenjem pogosto oslabijo
s tem, da z njih nabirajo sadike, jih obreZejo na samo
en kratek reznik ali preve¢ skraj$ajo enoletni les in
korenine. S takimi posegi lahko zmanjsajo pridelek
prvoletnika za ve¢ stotov. Zdi se, da so s pridelavo
brezvirusnih sadik postali celo nezaZeleni.

Pota slovenskih ukoreninjencev so pestra, ¢e ne celo
¢udna. Nasa sedem desetletij stara strokovna literatura
navaja, da slovenski hmeljarji ne uporabljajo
ukoreninjencev, ker nasadi hmelja dajejo zaradi
premoc¢nih rastlin kakovostno slabsi pridelek, drugod
po svetu pa jih s pridom uporabljajo. Dobri dve desetletji
pozneje so bili sprejeti tudi pri nas kot kvalitetni sadilni
material; nasadi zasajeni z navadnimi sadikami, pa imajo
veliko praznih mest, slabotne rastline, ki dajo manjsi in
kakovostno slab pridelek.

Delez ukoreninjencev se je od takrat stalno vecal. V Se
ne tako davni preteklosti so jih pridelovali celo za trg ali
vsaj za znanega kupca. Nekateri pridelovalci so
pridelovali tako slabo kvaliteto, da je zanimanje zanje
celo upadlo.

Da gre v tretje rado, potrjuje odsvetovanje ukoreninjenja
brezvirusnih sadik hmelja v zadnjem ¢asu, to pa zaradi
nevarnosti ponovne okuzbe sadilnega materiala z virusi
v ve¢ji meri. Ce je tako, bi bilo koristno raziskati vir
okuZbe in izdelati postopek ukoreninjenja, pri katerem
ne bi prihajalo do okuzbe, ne pa se odpovedati
najprimemnejsi obliki sadilnega materiala. Sicer pa je
drugacen nacin ukoreninjanja sadik tako ali tako
potreben, saj je dosedanji Ze tezko izvedljiv, zastarel,
predvsem pa predrag. Ce pa gre le za strokovno zmoto
ali bojazen, pa je treba s to prakso ¢im prej prenehati.
Da se ukoreninjenci v napotkih za zasajanje hmelji¢ z
brezvirusnim sadilnim materialom niti ne cmenjajo ve¢,
ni samo velika gospodarska §koda, ¢eprav je samo ta Ze
ve¢ kot dovolj. Dvom podkrepijo strokovna dognanja o
prenasanju virusov, konkretno pa sorta aurora, ki se
prideluje Ze od leta 1971, pred tem pa Ze ve¢ let v fazi
razmnoZevanja in sortnem preizkusu. Zasajena na
rasti§¢a z virusi okuZenega savinjskega goldinga in v
nasadih pomesana z njim, nestetokrat ukoreninjena v
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raznih ukoreni$¢ih, pridelovana brez posebnih ali
dodatnih higienskih mer, bi morala biti potemtakem z
virusi Ze zdavnaj stoodstotno okuZena, pa vendar ni tako.

Poskusi s sadilnim materialom v preteklosti so pokazali,
da dajo najveéji pridelek neobrezani ukoreninjenci
(nevarnost manj za okuzbo), praksa pa kaze, da so
ukoreninjenci danes potrebni za uspe$no zasajanje
hmeljis¢ bolj kot kdajkoli popre;j. Tisti, ki so neposredno
odvisni od koli¢ine pridelanega hmelja, so najbrz
enakega mnenja.

Milan Veronek

foto: M. Veronek

Za uspesno obnovo hmeljis¢, je danes zdrav in krepak sadilni material, bolj
potreben kot kdajkoli poprej.

SE O PONOVNI OKUZBI BREZVIRUSNIH NASADOV IN PRIZADEVANJIH, DA
BI JO OMEJILI

V zadnji $tevilki strokovne priloge Hmeljarja smo pisali
0 ponovni okuZbi brezvirusnega hmelja v Sloveniji, o
vzrokih zanjo in o certificiranju brezvirusnih sadik.

Dejali smo, da je v Sloveniji ponovna okuZba nasadov,
posajenih s sadikami s certifikatom A z ILAR virusi
prevelika, posebno v velikih nasadih. V nasadu zadostuje
le nekaj okuZenih rastlin, da se le-ta $iri in po nekaj
letih razpoznavno vpliva na pridelek in kakovost hmelja.
Vzroke za niZje pridelke pa navadno i$¢emo drugod.
Prva posledica ponovne okuzbe je, da v nasadih, ki so
zasajeni s sadikami s certifikatom A, okuZenih pa je
nad 1% rastlin, ne smemo nabirati sadik s certifikatom
B. Ker je ponovne okuZbe preve¢, nam primanjkuje
brezvirusni sadilni material s certifikatom B, kar utegne
postati klju¢nega pomena pri obnovi nasadov.

ILAR virusi se prena$ajo mehani¢no, s sadikami in z
rastlinskim sokom ob rezi in drugih opravilih. Mo¢an
izvor ponovnih okuzb je tudi star, okuzen hmelj, ki ni
bil dobro ocis¢en ob napravi novega nasada ter
pomanjkljivo izvajanje za ta namen priporoc¢enih
higienskih ukrepov.

Eden izmed poglavitnih vzrokov za ponovno okuzbo
oziroma za pomeSanje zdravega in okuZega hmelja je
dosajanje, ki ga je preved, predvsem v velikih nasadih,
kjer propade tudi do 25% rastlin. Ve¢ je dosajanja in
drugih manipulacij s sadikami, ve¢ je priloZnosti za
pomes$anje, posebno pri povr$nem delu in
nerazumevanju problema ponovne okuZbe z virusi.
Vemo za primere, ko so delavci dosajali sadike, ki so jih
nabrali kar v sosednjem, okuZzenem hmeli§¢u.

Sadike s certifikatom A propadejo, ker so Sibke in
zahtevajo optimalne razmere za rast. [zjemno ob¢utljive
so sadike, ki jih razmnoZujemo v mesecu maju in jih Se
isto leto posadimo v nasad. Te sadike so nedodelane in

moramo posebno poskrbeti zanje. Obstaja ve¢ nacinov.
Eden izmed njih je, da jih pustimo v malo vedjih lon¢kih,
jih dobro oskrbujemo in naslednje leto posadimo na
stalno mesto. Lahko jih posadimo v “ukoreni§ce”, seveda
vestno, da jih ne pomesSamo z okuZenimi sadikami in
ob upostevanju drugih dejavnikov, ki vplivajo na ponovno
okuzbo. Ker je pri sajenju v ukoreni$¢e in nato na stalno
mesto ve¢ manipuliranja s sadikami je tudi potencialno
ve¢ mozZnosti za ponovno okuzbo. Zato tega nacina ne
priporo¢amo. Odsvetujemo ga pa na podlagi svojih
izkuSenj in izku$enj tujih stokovnjakov, ki se ubadajo z
enakimi problemi. Nekateri pridelovalci problem
dosajanja reSujejo, po mojem mnenju zelo dobro, tako,
da vnovem nasadu posadijo nekaj sadik gosteje in jih
v naslednjem letu uporabijo za dosajanje. Ta nacin se je
izkazal kot zelo ucinkovit, tudi z vidika reinfekcije.

Nacelno sajenju sadik s certifikatom A v ukoreni$ée ne
nasprotujemo. Mora pa biti opravljeno vestno in
natan¢no, da prepre¢imo moznosti za ponovno okuzbo.
Zaradi omenjenih razlogov pa morajo biti nasadi, iz
katerih pozneje nabiramo sadike, posajeni s sadikami s
certifikatom A na stalno mesto, kar je tudi ena od zahtev
Pravilnika o zdravstvenih pregledih sadilnega materiala,
ki je v prometu na notranjem trZi§¢u. V skladu z
zahtevami tega pravilnika morajo te nasade seveda tudi
pregledati pooblas¢ene ustanove.

Da bi ¢im bolj izkoristili vloZen trud in denar pri
pridobivanju brezvirusnih sadik, je nas cilj pridelati take
sadike s certifikatom A, da jih bomo uspe$no posadili
na stalno mesto z minimalnem dosajanjem (do 5%), iz
njih pa nabirali sadike s certifikatom B.

mag. Marta Dolinar
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OBIRANJE PRVOLETNIKOV

Svoj €as se o obiranju prvoletnikov hmelja ni razmigljalo.
Obralo se je vse, kar je zraslo. Nekateri §e danes delajo
tako, nekaj pa jih je, ki puscajo celo lepe prvoletnike
neobrane. Za puscanje pridelkov prvoletnikov na njivi
je obicajno vec vzrokov. Najpogostejsi razlogi so: Sibkost
nasadov in majhni pridelki ter prepri¢anje, da opustitev
obiranja mo¢no okrepi nasad in zelo poveca pridelek v
naslednjem letu, teZave z rde¢im pajkom in morda $e
kaj. Nepomembne pa so tudi teZave na obiralnih strojih.
Ali in kako bomo obirali prvoletnike, je v veliki meri
odvisno od zasnove nasada, predvsem kvalitete in jakosti
sadilnega materiala ter oskrbe prvoletnika v ¢asu
vegetacije.

V Nemd¢iji priporocajo vsaj enoletno premeno in sajenje
brezvirusnih sadik. Pri sadilnem materialu dajejo
prednost ukoreninjencem in navajajo, da se pridelava
teh izplaca, saj da Ze prvoletnik znaten pridelek in
izena¢en nasad, ki je najboljSa osnova za naprej. Za
nasade prvoletnikov priporocajo kar se da dolgo
dozorevanje, da se v korenikah nakopi¢i ¢im vec
rezervnih hranilnih snovi. Prvoletnikov, ki so bili zasajeni
s sadikami, zaradi kopicenja asimilatov v koreniki po
mozZnosti naj ne bi obirali, tiste, ki pa so bili zasajeni z
ukoreninjenci, pa kar se da pozno. Rastline, ki se obirajo,
naj se odreZejo ¢im vise.

Neobrani prvoletniki naj bodo na opori do konca
oktobra, ves Cas pa jih je potrebno varovati pred
boleznimi in $kodjivci. Med vegetacijo priporo¢ajo
skrbno oskrbo in minimalno dognojevanje z dusikom v
juniju in juliju.

Obseg prvoletnikov v Sloveniji je iz leta v leto zelo
razli¢en. Iz neuradnih podatkov je mo¢ razbrati, da se
je pri nas v zadnjih dvajsetih letih ( 1976-1995) letno

Davéno leto 1997 se je zaelo s celo vrsto novosti. Ena
izmed njih je tudi Uredba o pogojih, pod katerimi je
potrebno vsa pladila in prejemke davénim zavezancem
nakazovati na njihove radune pri bankah in
hranilnicah. Izdajo uredbe je narekoval nov Zakon o
davénem postopku. Zakon o davénem postopku doloca,
da morajo izplacevalci obdavéljive in neobdavéljive
dohodke in druga plaé¢ila davénim zavezancem
nakazovati na kakr$nekoli raéune zavezanca pri banki,
hranilnici ali hranilno kreditni sluzbi.

Torej morajo vse pravne osebe, zadruge, zasebniki,
drzavni in drugi organi od 1.1.1997 vsa placila za
dobavljeno blago ter druge prejemke davénim
zavezancem nakazovati na njihove racune pri bankah
ali hranilnicah.

Pod izrazom ra¢un uredba dolo¢a ,da je to:

-teko¢i racun

-Ziro racun in

NAKAZOVANJE DOHODKOV NA RACUNE

zasadilo v povpre&ju 150 ha hmeljis¢. V tem obdobju je
bilo najmanj prvoletnikov leta 1976 in sicer komaj 78
ha, kar je predstavljalo le 3, 37 % vseh hmelji$¢. Najvec
hmelja je bilo zasajenega leta 1982 in sicer 241 ha, kar
je predstavljalo 10,06 % hmeljis¢ tisto leto. V navedenem
dvajsetletnem obdobju je bilo povpre¢no 2376 ha
hmelji$¢, najmanj leta 1978 (2136) in najvec leta 1986
(2519 ha). Nasadi so bili obnavljani na priblizno 16 let.
Nihanje povrsin iz leta v leto (koeficient variabilnosti
5,2 %) in velika odstopanja pri zasajanju prvoletnikov
(koeficient variabilnosti 27,8 %) kaZejo na neusklajenost
potreb obnove, kar pa najbrz ni brez posledic za stalnost
na trZi§¢u. Z malo ve¢ prizadevanja bi lahko dali
prvoletniki bistveno vedji in bolj enakomeren pridelek.

Kolik$no je zmanjSanje pridelka hmelja v drugem letu
zaradi strojnega obiranja prvoletnika, ni podatkov. Glede
na raznolikost bi jih bilo teZko posplogiti. Za orientacijo
lahko morda sluzijo ugotovitve pri strojnem obiranju
starih nasadov savinjskega goldinga, pri katerih je
zaznavno zmanj$anje pridelka v naslednjem letu, ¢e so
bili le ti obrani nekako pred 22. - 25. avgustom, in v letih
s povpre¢nimi vremenskimi razmerami.

V praksi se obiranje prvoletnikov pri nas ne razlikuje od
nemskih priporocil. S posebnostimi, kot so sortne
lastnosti in vremenske razmere, bi lahko imeli celo veé
od njih. Kar je v zvezi s tehniko obiranja, predvsem
obiralnimi stroji, naj ne bo bojazni. Potrebna je le majhna
prilagoditev na obstojece stanje rastlin. LepSe kot bodo
rastline, manj bo teZav in toliko ve¢ veselja. Bojte se
ve¢nega prvoletnika ! Zato mislite na obiranje
prvoletnikov Ze pri nacrtovanju obnove.

Milan Veronek

-tudi raun v tuji valuti.

Uredba dolo¢a znesek v visini 25.000 tolarjev, ki ga
prejemnik e lahko dobi v gotovini ali na hranilno knjigo
in ga izpla¢evalcu ni treba nakazati na raun prejemnika
(tekodi ali Ziro ra¢un). Nakazila na hranilne knjiZice ali
izplacilo v gotovini za odkupe kmetijskih proizvodov
nad zneskom 25.000 tolarjev tako niso ve¢ mozna.
Zadruge in ostali izplacevalci prejemkov od prodaje
kmetijskih proizvodov morajo tako vse zneske vije od
25.000 -tolarjev nakazovati kmetom na njihove ra¢une
pri bankah in hranilnicah oziroma hranilno kreditni
sluzbi. Za odpretje racuna pa bo vsaka banka ali
hranilnica zahtevala poleg imena in priimka ter naslova
$e davéno Stevilko imetnika ra¢una.

V Hranilno kreditni sluzbi svetujemo vsem komitentom,
naj si za nakazila prejemkov - odkupov iz zadruge ali
drugod (zadruge po Uredbi ne smejo nakazovati
odkupov nad zneskom 25.000 tolarjev na hranilne knjige)
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uredijo ali:

-Ziro racun in hkrati tudi trajnik na hranilno knjiZico. S
tem ohranijo moZnost dvigov gotovine iz hranilne knjige
na vseh blagajniskih mestih po Savinjski dolini.
-teko¢i radun, ki ga ponujamo, omogoc¢a nakazila
odkupov na tekoce ra¢une in uporabo ¢ekov za odloZena
plaéila. Kmetom tako nudimo mozZnost odloZenih placil
(npr. kurilno olje ipd..), svetujemo pa tudi plagilno
kartico s katero lahko kupujejo po vsej Savinjski dolini
ter v Celju in njegovi okolici.

Kmetje !
V Hranilno kreditni sluzbi KZ Savinjska dolina vam hitro
in enostavno uredimo nakazila vasih odkupov na vase
raune. Ponujamo vam tudi trajnik za prenakazilo na
hranilne knjige. Vabljeni !

mag. Lilijana Janc¢i¢

RAZPIS POSOJIL ZA OHRANJANJE IN RAZVOJ KMETIJSTVA

V marcevski Stevilki Savinjéana objavjata Hranilno
kreditna sluzba KZ Savinjska dolina Zalec in Sklad za
razvoj kmetijstva obc¢ine Zalec 3. JAVNI RAZPIS za
dodelitev posojil za ohranjanje in razvoj kmetijstva
na obmodju obé&ine Zalec. Objavljen razpis je zanimiv
zaradi nizke obrestne mere, ki jo ponujata HKS in Sklad
in tudi zaradi dobe vracila (do 10 let, moZnost dogovora
moratorija odplacila glavnice za dobo 1 leta).
Skupni razpisani znesek posojil v Razpisu je 36 mio
tolarjev, posameznik - fizi¢na oseba s statusom kmeta,
ki ni v delovhem razmerju, bo glede na kreditno
sposobnost prejel posojilo najve¢ do 3 mio tolarjev oz
za kmecki turizem do 5 mio tolarjev.
Namen posojila :
1) hmeljarstvo-nakup mehanizacije za obdelavo in
varstvo zemljis¢

- nakup strojev za spravilo hmelja

- obiralni stroji

- novogradnja,obnova in oprema susilnic

- novogradnja in obnova Zi¢nic
2.) Zivinoreja - nakup plemenske Zivine

- obnova govejih stojisc¢

- molzna in mlekarska hladilna oprema
- novogradnja in obnova hlevov
- pasna oprema
3) ostalo - nakup traktorjev
- nakup mehanizacije za pripravo in obdelavo tal
ter linij pri spravilu krme
- nakup mehanizacije in opreme za zelenjadarsko
proizvodnjo
- gradnja objektov za namene zelenjadarske in
sadjarske proizvodnje
- nakup kmetijskih zemljis¢
4, za investicije v razvoj kmeckega turizma na kmetiji
kot dopolnilne dejavnosti
Obrestna mera za razpisana posojila je T+4% na letni
ravni, kar pomeni, da boste kreditojemalci pladali samo
temeljno obrestno mero (izraza rast inflacije) in 4 %
realno obrestno mero, kar je zelo ugodno.
Kmetje !
Izkoristite moZnost najetja ugodnih kreditov. Podrobni
pogoji so navedeni v Razisu, vse informacije pa dobite
tudi v Hranilno kreditni sluzbi KZ Savinjska dolina v
Zalcu (tel. 715-211)
mag. Lilijana Janci¢

OGLASI - OPOZORILA - OGLASI - OPOZORILA - OGLASI - OPOZORILA - OGLASI

Prodamo obiralni stroj wolf 280 s halo
ali brez !

Strojna skupnost Male Braslovce

Inf na tel.; 063 - 722 - 075 vsak veéer po
7. uri

Obiralni stroj Wolf §t. 1 letnik 1972
odli¢no ohranjen, ugodno prodam

- Tel: 063 - 727 - 304

Ugodno prodam avtomatsko stiskalnico
Wolf

Inf: 063 - 727 - 213

OPOZORILO

Na oglasni deski ob¢ine Zalec in Sklada za
zemljiS¢a, Zalskega tabora 1, je letos$nji
razpis, preberite si ga !

OGLASI - OPOZORILA - OGLASI - OPOZORILA - OGLASI - OPOZORILA - OGLASI
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V DRUZBI S HMELJARSKIM TEHNOLOGOM

LuZevi¢ je vsem
meljarjem dobro znan
- tehnolog, ki je bil s svojimi
izku$njami mentor Ze kar nekaj
generacijam hmeljarjev.
"Znanje se lahko posreduje,
" dokonéno pa hmeljarja
oblikujejo le dolgoletne
izku$nje”, pravi Janez.

Kdaj ste se prvi¢ srecali s hmeljem ?

Pravzaprav $e kot otrok pri sosedovih na Teharjih, saj ga
takrat doma nismo ve¢ imeli. Zanimivo je namrec¢, da je
prav moj stari o¢e prinesel okoli 1892 leta prvi hmelj na
Teharje iz Dresinje vasi. Imeli so ze 1000 sadik, kar je
bila takrat meja za druZino, da je delo lahko opravila
sama. Zal so naslednje generacije hmelj zamenjale z
Zivino in tako so nehali hmeljariti.

Drugo sre¢anje je bilo Ze med $tudijem agronomije leta
1959, ko sem bil na delovni praksi v Vrbju in to med
obiranjem.Kasneje sem to prakso opravljal na Lavi, kjer
sem se leta 1960 tudi prvi¢ srecal z obiralnim strojem.
Pri obiranju je bila moja naloga merjenje obranega
hmelja in vodenje izmene. Ne boste verjeli, ampak delo
je bilo tezko. Ce meri§ hmelj 200 obiralcem, zvecer ne
ves, kam bi dal izmucene roke. Casa za §tevilna obrobna
pestra dogajanja med obiranjem tako ni bilo.

Kaj pa vas je doletelo po koncanem Studiju ?

Koncal sem leta 1963 kot zadnja generacija splo$nih
agronomov na Biotehniski fakulteti v Ljubljani. Prvo delo
je bilo na KZ Celje, EE Vojnik. Takrat so v teh krajih
ljudje mnozi¢no oddajali zemljo v najem, da so se resili
na eni strani davkov, po drugi strani pa so mlajse
generacije dobile moZnost zaposlitve tudi zunaj, starejsi
pa dela niso ve¢ zmogli. Imeli smo §¢ manjsi njivi na
hmeljevkah, vse ostalo pa Ze na Zi¢ni opori. Po zdruZitvi
KZ s takratnim KK Zalec in po odsluzenem vojaskem
roku, sem se preselil iz Dobrme v Petrovée kot tehnolog
in vodja poljedelske enote, pozneje pa Se v Vibje in
nazadnje kot tehnolog na Kmetijstvo Zalec. Ves ¢as me
je hmelj spremljal z vsemi problemi in uspehi.

Nekaj ¢asa ste bili tudi na ZVZ Celje !

Res je , §tiri leta in pol sem delal v svetovalni sluzbi
celjskega zavoda in to na podro&ju poljedelstva in
travniStva. Vendar sem se Ze leta 1982 vmil na KZ in
prevzel prosto mesto tehnologa za hmeljarstvo, kar poleg
ostalih zadolZitev, opravljam $e danes.

Ali imate obéutek, da vas je hmelj zasvojil ?
Odgovor je bil kot iz topa:”Da!”

Specifi¢nost proizvodnje, zahtevnost in zanimivost dela
in ta nepredvidljivost pridelka, se ti zalezeta v koZo. V
Soli pridobi§ v glavnem teoreti¢ne osnove. Hmeljar pa
postane§ s pridobljenimi informacijami od starej§ih
hmeljarjev in z lastnimi izku$njami. Nikoli ne bom
pozabil stareSine Vikija Gajska, ki mi je rekel: Celo
Zivljenje sem hmeljar, pa me vseeno vsako leto Se kaj
preseneti!

Ves ¢as ste delavni tudi v raznih komisijah !

Leta 1984 sem bil izvoljen v Hmeljno komisijo Slovenije,
89. leta pa za njenega predsednika. Ves ¢as sem bil tudi
¢lan komisij za sorte in razvoj tehnologije, dokler so Se
obstojale in jih danes pogresamo. Leta 1992 pa je
Hmeljno komisijo prevzelo Ministrstvo in me spet
imenovalo za predsednika.Od leta 1990 - 1992 smo se
trudili z usklajevanjem pravilnika o kakovosti hmelja z
evropskimi predpisi.

Kaj pa novosti v stroki ?

Temu re¢em jaz bolj uvajanje in prilagajanje novitet, ki
smo jih videli po svetu in so res sestavni del mojega
dela.Pri tem sem sodeloval v veliko razli¢nih delovnih
skupinah in je bilo kljub tezavam lepo.

Se novosti z lahkoto uvajajo na tako velikem “gruntu” ?

Ne, najprej so potrebna preizku$anja v manjSem obsegu,
Sele potem se upas odlo¢iti za celoto. To ni vedno lahko,
ker je v vecini primerov povezano tudi s precej$nimi
stroski. Stanje v hmeljarstvu pa trenutno ne dopusca
vejih izdatkov in potem vse teCe po sistemu, kolikor
ves in kakor zmore$ ! No nekatere resitve, ki so primerne
tudi za manjSe obrate in kmetije, so le - ti tudi z uspehom
prevzeli.

Kaj bi svetovali mladim , ki zacenjajo s hmeljarjenjem ?

Predvsem stalno teoreti¢no izpopolnjevanie, spremljanje
novosti, preverjanje tega v praksi, predvsem pa si je
potrebno zapomniti, da hmelj zahteva vestno in
natan¢no delo. Pa $e nekaj - nikoli prehitro ne obupajte!

Janez, kaj mislite zakaj agronimi obicajno nismo preve¢
vneti za pisarijo ?

Mislim, da zato, da mora$, ¢e hoces kaj narediti, to kratko
in jedrnato povedati. Leporeéiti ne znamo in tudi ¢asa
za pisanje nam obic¢ajno manjka.

Agronomi smo se pri Janezu marsikaj naudili in Zelimo
mu $e vnaprej veliko strokovnih uspehov.

Martina Zupandéic¢
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Prvi slovenski strokovni list za hmeljarstvo

izhaja 3tirinajstdnevno # MaroEnina Din 20°—, za inozemstvo Din 50°—; posamezna itevilka Oin 2'— 4 Urednidtvo in uprava: Celje, Cankarjeva .. 4, lelefon 176

Leto VIl

Celje, dne 5.februarja 1937

Stev. 2

Nas hmelj in drugi.

Zadnjic smo porocali, kaksna je angleska
sodba o nasem lanskem hmelju, Vsekakor pri fem
n vazno samo lo, da imajo v Anglip prav dobro
mnenje o nasem hmelju, ampak tudi to, da se je
nasel nekdo iz sirokovnih krogov in to tudi jasno
povedal. Sicer pa je davno znano, da je nas hmel
zlasti za gotove vrste piva naravnosi nenadomest-
lilv in da se glede kakovosh vedno lahko uspeino
kosa z vsakim drugim hmeliem. Toda Ze star pre-
govor pravi, da vsak cigan svojega konja hvali,
in prav gotovo velja to zlasti za hmelj in hmeljarie,
kajti ni menda hmeljskega okolia ali hmeljarja, ki
ne bi trdil, da je njegov hmelj najbolj3i. Zato pa
ie le dobro in prav, da se o tem slifi konéno ludi
neprisiransko sodbo.

Menda bo tezko naiti blago, pri katerem bi bilo
toliko in tako hude konkurence, kakor vprav pri
hmelju. Ze razmerje med posameznimi hmeliskimi
okolisi v eni in ish drzavi navadno ni naipovoli-
nei$e, $e manj pa med onimi v razliénih drzavah
Sicer se je Ze ponovno govorilo in pisalo o nckem
svetovnem hmeljarskem sporazumu, loda vse je
ostalo le pri besedah. Res so tu fudi mednarodne
tezave, loda glavna ovira je pomanikanje prave
medsebojne odkritosrénosti in iskrenosti. Vedn
okolisi se pa& dajejo na vse pretege med seboj za
prvenstvo, manjse pa bi najrajdi v Zlici vode uto-
pili in se tako iznebili neliube konkurence. Zato
pa tudi menda danes o hmeljarskem sporazumu
nihée ved ne razmidlja, ker ie medseboina konku-
renca postala huj3a kot kdaj prej. Poleg tega pa
so nekatlere dr7ave. kakor Neméija in Angliia. tudi
glede hmeljarstva zacele voditi docela svoio po-
litiko, oziraio& se pri tem le na lastne korishi in
potrebe. V takih okolnostih pa o kakem sporazumu

seveda ne more bih govora. Vsak bo pac omejil
povriino nasadov, kadar in dokler bo to njemu v
korist, ¢e pa mu bo kazalo, o bo zopel kar hitro
povecal. To ze sedaj najbolie vidimo v Nemdiji
In kar velja glede omepnlve povrsine nasadaov, velja
seveda tudi glede uredilve vseh drugih hmeljarskih
vprasanj.

NasSe hmeljarstvo 7 najpved 20,000 stotov let-
nega pridelka gotovo ne more preveé vedriti in
obla¢iti na hmeljarskem obzorju. Pa vendar od-
lo¢ne zahleva ludi zase pravico obstanka; siaro
je Ze in ustalieno, pa mu zalo nihée ne sme od-
rekali te pravice. Kakor drugod, moramo zato se-
veda tudi pri nas zastopali v prvi vrsh nase lastne
koristi. S praznim besedié¢enjiem pa se lu malo
opravi. Kupec zahleva ¢im bolise blago. In tu je,
hmeljarii, nasa dolznosl, da mu nodimo ¢im ved
enotnega in v vsakem pogledu prvovrsinega blaga,
kaiti Te v lem e bodoénost naseqga hmeharshva.
Ce si bomo posteno zavihali rokave in res hmeljia-
rili v vsakem poaledu kakor treba. polem bomo Se
tudi od drugod shigali pohvalne <odbe o natem
hmeliu, kar bo antovo le v korist nateme hmehar-
shvu in seveda ludi nam hmeliariem. Res se obela

vedno huida konkurenca in prayv aolovo bo v iz-
vozni trgovini naibolize odrezal Lishi, ki be s so-
razmerno nizkimi shroskt znal pridelali ¢im holise
blaado. Tezka bo lu borba za prvensivo, toda e
bomo na to mislili Ze sedai, prav golove ne bomo
ostali med zadniimi.

Skrheli 7za 'o. da bo nad hmeli ¢&im bolidi, e
naloaa celokupncga nascaoa hmeliarsiva in prav
talko tudi vsakeaa posameznega hmeliaria.

Narocajte, ¢itajte in Sirite nas prvi strokovni
list za hmeljarstivo »Slovenski hmeljar«!

HMELIJAR 66 (97) 4 p 64



HMELJARSKEMU STARESINI
STANKU PODBREGARJU V SLOVO

Dragi pokojnik se je rodil leta
1924 v Ojstriski vasi pri Taboru.
Ze kot fant se je vdal v usodo
kmeckega stanu. Resno je prijel
za delo, obnovil in posodobil
svojo kmetijo.

Njegova ljubezen pa je bila
vseskozi grenka savinjska roza.
Njej vzgoji in pridelovanju je
posvetil kar najve¢ Casa.

Vseskozi pa je bil tudi delaven
v odborih in organih KZ Savinjska dolina. Zato ni
presenecenje, da so ga kot takega vzornika leta 1984,
slovenski hmeljarji izbrali za svojega stare$ino. Ponosno
je v svoje Zuljave roke sprejel hmeljarskega macka, simbol
stare§instva. Odlikovalo ga je tudi evropsko hmeljarsko
zdruZenje. Ponosen in vesel je bil zaupanja in priznanja.

Spomnjam se, dragi Stanko, tvojih modrih nasvetov na
vsakoletnih sre¢anjih staredin in tvojega lepega glasu, ki
se je navadno zlil v lepo slovensko pesem.

Takega smo te poznali stareSine in tak$nega te bomo
tudi ohranili v spominu.

Hvala ti, dragi Stanko, za vse, kar si v Zivljenju dobrega
storil, hvala za tvoje nasvete in tvoja prizadevanja za
dobro hmeljarstva.

V imenu slovenskih hmeljarskih staresin

Ivan Rakun

IN MEMORIAM

V 70. letu si nenadoma od3el
od nas in utihnil je tvoj glas

V spomin

FRANCU PUSTOSLEMSKU
hmeljarju iz Kaple

23. marca si nas nepri¢akovano zapustil na$ dragi moz
in ate.

V sebi si vedno nosil ljubezen do zelene zlate roZe, skrbel
za pridelek, vedno vedel kaj je bilo potrebno postoriti
na kmetiji in nam veepil ideje napredka. Ti si od3el, a
dejanja so za vedno ostala. Hvala ti za vse!

Vedno te bomo nosili v srcu, najlepse pa se te bodo
spominjali tvoji vnuki, ki si jih imel tako rad.

Vsi tvoji

FINANCNE INTERVENCIJE PREKO HRANILNO KREDITNE SLUZBE ZA
KMETE

V Hranilno kreditni sluzbi Zalec so kreditojemalci
delezni tudi raznih ugodnosti, ki jih Vlada RS in
Ministrstvo za kmetijstvo nudi za razvoj kmetijstva in
podpore raznim posameznim proizvodnjam v obliki
regresiranih obresti ali celo nepovratnih sredstev.

V drugi $tevilki Uradnega lista leto$njega leta so bile
objavljene finan¢ne intervencije, ki jih za upravic¢ence
vlaga Hranilno kreditna sluzba. Do subvencioniranja
obresti od posojil za vlaganja v tekoc¢o proizvodnjo so
po Uredbi upravi¢ene fizi¢ne in pravne osebe.ki se
ukvarjajo s kmetijsko dejavnostjo (kmetje in kmetijske
zadruge). Namen ukrepa je zmanjsati breme obresti, ki
jih morajo placevati kmetje in zadruge za najeta posojila
za pitanje govedi in prasicev v lastni ali kooperacijski
proizvodnji. Visina priznanega posojila na komad je
ostala enaka lanskoletni. Regresira se samo realna
obrestna mera vendar najve¢ do visine 8 % letno, razen

za prasice pitance, kjer je regres samo 4% letno. Pogoj
za pridobitev regresa pa je sklenjena kreditna pogodba
s finan¢no organizacijo za financiranje kmetijske
proizvodnje.

Hranilno kreditna sluzba na vseh svojih enotah po
Savinjski dolini kreditira kmete in zadruge in za njih
vlaga zahtevke za regresiranje obresti.

Zato vabimo kmete, da se oglasijo na svoji Poslovni enoti
in se pozanimajo o pogojih za najetje kredita za tekoCo
proizvodnjo. Kreditna sredstva je mozZno dobiti takoj.
Krediti za pitanje govedi in praSicev se odobravajo za
dobo enega leta, kreditojemalec mora biti kreditno
sposoben, regres obresti bo za kreditojemalca uveljavljala
HKS in mu ga vpisala na hranilno knjigo.

mag. Lilijana Jan¢i¢
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VASA PRAVA HRANILNICA - HRANILNO KREDITNA SLUZBA KZ SAVINJSKA
DOLINA ZALEC

Hranilno kreditna sluzba KZ Savinjska dolina Zalec kot
svojo osnovno dejavnost trzi denar. Njen proizvod je
oplemenitenje denarja oz iz enega tolarja kot vhoda v
“proizvodnjo” narediti ¢im ve¢ - dobiti ve¢ kot en tolar.
Zacetki Hranilno kreditne sluzbe segajo v leto 1988, ko
je Kmetijska zadruga Savinjska dolina zaradi enkratnih
velikih izplacil hmelja kooperantom, katerega prodaja
in placila so potekala celo leto, iskala ¢im bolj ugodne
vire za financiranje izplacila hmelja. Porodila se je ideja
o zbiranju denarja pri samih kooperantih z uvedbo
obra¢unskih knjig v zadrugi s tem, da so hmeljarji dobili
za takraten ¢as najve¢je moZno obrestovanje svojih sred-
stev v viSini 100% R, za zadrugo kot kreditojemalca pa je
bil to najcenejsi vir za financiranje izplacila hmelja, saj
ni bil obremenjen z visokimi realnimi obrestmi oz. ceno
kapitala, ki so jo takrat nudile poslovne banke.

V letu 1990 je tako pri$lo do ustanovitve hranilno
kreditne sluzbe kot ban¢ne organizacije, ki primarmo
zbira hranilne vloge kmeckega prebivalstva in ostalega
prebivalstva na obmodju celotne Savinjske doline in
plasira zbrana sredstva v kmetijstvo. Kot sa-mostojno
podjetje posluje hranilno kreditna sluZba Sest let. Iz male
hranilno kreditne sluZzbe je v tem obdobju nastala
hranilno kreditna sluzba z bilanéno vsoto v visini 1300
mio tolarjev, zbranimi vlogami v vi§ini 800 mio tolarjev
ter opravljanju vseh ban¢nih dejavnosti, razen deviznih
poslov. V poslovanju pokriva vso Savinjsko dolino -
predvsem kmecko populacijo.

Dejavnost hranilno kreditne sluzbe je:

- zbira hranilne vloge in depozite ob¢anov in pravnih
oseb

- vodi Ziro racune in teko¢e rac¢une obc¢anov in civilno
pravnih oseb

- opravlja placilni promet za ob¢ane in civilno pravne
osebe

- najema kredite in daje kredite ustanoviteljicam,
obcanom, civilno pravnim in pravnim osebam

- opravlja denarne in kreditne posle vimenu in za ra¢un
ustanoviteljic

- opravlja denarne in kreditne posle vimenu in za ra¢un
bank in drugih finan¢nih organizacij

- opravlja menjalniske posle

- opravlja druge posle v skladu s posebnimi predpisi
Zbiranje hranilnih vlog predvsem kmeckega prebivalstva
je primarna dejavnost HKS na strani zbiranja denarnih

sredstev, medtem ko je to na strani plasmajev sredstev
zagotovo kreditiranje kmetijske proizvodnje pri kmetih.

HKS tako vec¢ino svojih sredstev nameni za posojila
neposredno kmetom za tekoCo proizvodnjo in za
investicije, del pa tudi kmetijskim zadrugam Savinjske

doline. Pomemben del zbranih sredstev pa predstavljajo
tudi hranilne vloge ostalega prebivalstva, ki jih HKS
nameni za potro$niska posojila isti populaciji.

Na podro¢ju Savinjske doline imamo devet poslovnih
enot z dvanajstimi blagajniskimi mesti. Nase obrestne
mere tako za hranilne vloge, vezana sredstva kot za
posojila so konkurenéne.

V hranilno kreditni sluzbi opravljamo vse posle
pla¢ilnega prometa za kmete, ostale ob¢ane, vodimo
Ziro in tekoce racune za kmete in obrtnike, nudimo
kredite var¢evalcem in ustanoviteljicam. Posebno ugodno
pa kreditiramo razvoj kmetij in podeZelja, nudimo vam
kreditiranje teko¢e proizvodnje, mehanizacije, izgradnje
nasadov, gotovinske kredite komitentom do 1 leta..

mag. Lilijana Jancic¢

V4 HRANILNO-KREDITNA SLUZBA
” KZ SAVINJSKA DOLINA, ZALEC p.o.

Zalskega tabora 1, 3310 Zalec
Telefon: 063/715-211, 715-249

VASA PRAVA HRANILNICA

VAM V MESECU APRILU PONUJA NAJUGODNEJSE
POGOJE VARCEVANJA

1-odstotno letno obrestno mero za a vista vioge
T-temeljno obrestno mero za vezane vioge nad 15 dni
T+4 % letno obrestno mero za vezave nad 31 dni
T+4,5 % letno obrestno mero za vezane vloge nad 90 dni
T+5 % letno obrestno mero z.: vezane vioge nad 180 dni
T+6 % letno obrestno mero za vezane vloge nad 1 leto

Kmeije !

V Hranilno-kreditni sluzbi vam hitro in enostavno uredimo
nakazila odkupov proizvodov na vase racune, kar zahteva nova
davéna zakonodaja. Ponujamo vam nakazila odkupov na
tekoce racune ali na Ziro rac¢une, ki jih lahko kombinirate s
trajnim nalogom za prenakazilo sredstev z Ziro racuna na
hranilno knjigo.

>

© KZ SAVINJSKA DOLINA ZALEC pao.

prava poslovna odioéitev, ker
je plaéevanje s kartico
preprosto, ker je placilo
odloZeno, ker je lepo
sprejeta na prodajnih mestih
v Savinjski dolini.

[ L HARMILND KREDITMA num.a ‘i HKS PLAC"_NA KARTICA -

Vabimo vas, da nas obiScete v eni izmed poslovnih enot po
Savinjski dolini:

PE Zalec, Ul. Zalskega tabora 1 (pri dvorani Hmezad)
PE Braslovée v Kmetijski zadrugi Braslovée

PE Gotovlje v Kmetijski zadrugi Gotovlje ter v Grizah
PE Petrovce v Kmetijski zadrugi Petrovce

PE Polzela v Kmetijski zadrugi Polzela

PE Prebold v Kmetijski zadrugi Prebold

PE Sempeter v Kmetijski zadrugi Sempeter

PE Tabor v Kmetijski zadrugi Tabor

PE Trnava v Kmetijski zadrugi Trnava-Gomilsko

PE Vransko v Kmetijski zadrugi Vransko
@RANJAMO TRADICIJO SKRBIMO ZA nszcy
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Podjetje AgrEvo ima v Sirokem spektru
fitofarmacevtskih sredstev tudi pripravke, ki
se zelo uspesno uporabljajo za varstvo hmelja.

SPOMLADI
Brestanid

®: zad€itna blagovna znamka firme
Hoechst Schering AgrEvo GmbH, Nemdija

zelo uspesno zatira hmeljevo peronosporo
(Pseudoperonospora humuli) |

POLETI

zelo uspesno zatira navadno prsico
(Tetranychus urticae) in hmeljevo listno us |
(Phorodon humuli)

Hoechst Schering AgrEvo d.o.o., Trzaska 132, Ljubljana

Informacije: ‘
tel.: 061 123 4088, faks: 061 123 3603

- @ AgrEvo )
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Celje - skladisce

- D-Per
P‘ N U S 7071997
W00
TKI Race d.d. 5000004376 , 4

ZATIRANJE PLEVELOV V KORUZ

TAKOJ PO SETVI, PRED VZNIKOM KORUZE IN PLEVELOV

STOMP®J330E, vasherbicid za zatiranje najpogostejsih Sirokolistnih in

travnatih semenskih plevelov v koruzi, (mozen posevek); odmerek 4 - 6 1/ha.

TROPHY, novi selektivni herbicid za zatiranje plevelov v koruzi. Zatira
stevilne Siroko in ozkolistne plevele v ¢asu kalenja. Odmerek 1,5 - 2,5 /ha.

RACER 25 EC - herbicid, ki ga uporabljamo v koruzi takoj po setvi.
Kontrolira nekatere semenske plevele v odmerku 1 - 2 l/ha.

SIMAPIN T-50 (KS 50) - herbicid v koruzi brez podsevka. Zatira $iroko in
ozkolistne semenske plevele. Odmerek je 2 - 3 I/ha.

Zaradi Siritve ucinka na ¢im vecje Stevilo plevelov so mozne tudi
kombinacije:

STOMP 5 I/ha + TROPHY 1 l/ha
ali

STOMP 5 I/ha + SIMAPIN 1 Vha
ali
STOMP 4 I/ha + TROPHY 1 I/ha + SIMAPIN 1 l/ha
ali
TROPHY 2 I/ha + RACER 1 l/ha + SIMAPIN 1 Vha

§kropimo takoj po setvi koruze, po moznosti pred dezjem ali v rahlem dezju.

Poraba vode naj bo okoli 400 1/ha. -

Ce se boste ravnali po navodilih, uspeh ne bo izostal !

3Ar13> N3 oreo3sso
i P *

——




