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G E O G R A F S K I  V E S T N I K
XXXIII (1961)

S v e t o z a r  I l e š i č  

GEOGRAFSKA REGIO N A LIZA CIJA  JUGO SLA VIJE

V svojem članku »Problemi geografske ra jon izacije ob prim eru 
Slovenije«1 sem skušal zavzeli stališče do načel in  kriterijev  geografske 
regionalizacije na prim eru naše ožje domovine. Isto sem poskušal storiti 
v svojem  refera tu  na  V. kongresa igeografov FLR J le:ta 1958 v  Č rni gori 
in na  posvetovanju Jugoslovanskega siatističnega d ru štv a  istega leta 
v Sarajevu.2 P ri tem  sem opozoril, da se ravno spričo  tolikih in tako 
različnih razčlenitev na  regije, ki jih je doživela Jugoslavija in o katerih  
nam  je  lep pregled podal Rude P e t r o v i č , 3 še nujneje postavlja pired 
nas problem  načel in k riterijev  regionalizacije za vso našo državo. Zato 
sem svoje poglede na  to problem atiko razložil tudi v svojem refera tu  
z naslovom »O problem ih geografske regionalizacije n a  prim eru Jugo
slavije«, k i sem ga imel na XIX. m ednarodnem  geografskem  konigresu 
leta I960 v  Stockholmu. To sem storil predvsem  zarto, k er so b ila  na teni 
kongresu v p rašan ja  geografske, še posebej p a  ekoinomsko-geografske 
regionalizacije močno v  ospredju in je  bila v ta  nam en celo ustanov
ljena nova kom isija M ednarodne geografske unije.4 K er v nasprotji! s 
p rakso  na dosedanjih  m ednarodnih  kongresih  re fe ra ti s kongresa v 
Stockholmu ne bodo posebej ob javljeni in se njihova objava prepušča 
strokovnim  revijam , naj obsežni francoski rezim e tega članka opravi 
to nalogo. V članku  samem pa. napisanem  v domačem jeziku, naj p red 
stavim  našim  geografom  shemo geografske reg ionalizacije  Jugoslavije, 
k ak o r se mi je  izk ris ta liz ira la  ko t delovna hipoteza p r i p rip rav i re fe
ra ta  za m ednarodni kongres. Služi naj kot osnova za d iskusijo , ki smo 
jo  sistem atično začeli na dveh dosedanjih  sestankih K om isije za pro

1 S. I l e š i č ,  P roblem i geografske ra ion izacije  ob p rim eru  Slovenije. 
G eografski vestn ik . L ju b ljan a , XXIX—XXX (1957—1958).

2 S. I l e š i č ,  O p rincip im a geografske ra  ionizacije. Zbornik radova 
V. kongresa geografa FNRJ. C e tin je  1959. — S. I l e š i č ,  P roblem i ekonom - 
sko-geografskih reg ija  n odnosu na s ta tis tičke  re jo n e  s posebnim  osvrtom  
na S lovenija. V. sastanak  Jugoslovenskog S tatističkog  d ruštva , S arajevo , 
18. do 21. sep tem bra 1958 godine.

3 R. P e t r o v i č .  O problem u geografske ra jo n izac ije  Jugoslavije . G eo
grafsk i P reg led , S arajevo , I, 1957.

4 Prim . poročilo v G eografskem  vestn iku  XXXII (I960), str. 277.



blem e geografske reg ije  p ri Zvezi G eografskih  d ruštev  FLRJ (m aja 
I960 v B eogradu in fe b ru a rja  1961 v L ju b ljan i).

K akor sem že v svojih zgoraj naštetih  člankih večkrat razložil, 
sodim, d a  se p red  geografa postavlja možnost štirih  kom pleksnih, zares 
geografskih regionalizacij: a) razdelitev na potkraji nsko-fiziognomične 
ali k ra tko  f i z i o g n o m i č n e  regije, b) razdelitev na regije e k o 
n o m s k e g a  p o t e n c i a l a  (ekonomske uporabnosti p rirodnih  pogo
jev), c) razdelitev na regije g o s p o d a r s k e  h o m o g e n o s t i  in 
č) razdelitev  na e k  o n o m s k  o - f u n k  c i j s k  e r e g i j e .  Keir so po 
moji sodbi regije ekonomskega potenciala v glavnem  identične s fi-zio- 
gnomičnimi, le da  so ocenjene z vidika gospodarske uporabnosti, in ker 
nam je  za homogene ekonomsko-geografske regije podal že docela 
ustrezno in dobro pretehtano, čeprav v podrobnosti še ne izdelano shemo 
Cene M a l o v r h , 5 bi se tu  omejili, kakor sem to storil že ob prim eru 
Slovenije, samo na fiziognomično in ekonom sko-funkcijsko regionaliza
cijo. P ri obeh bi se h k ra ti zadržal samo pri višiji (makro- in  mezoiregio- 
naliiii) stopn ji reg ij, p repuščajoč podrobnejšo  (snbmezo- in  m ikroregio- 
nallno) razčlenitev podrobnejšim  študijam .

Opozoril bi rad  na začetku še na  dvoje. Če bi nas p ri pojmu fizio
gnomične regije m orda preveč motil sam  izraiz »fiziognomija« te r bi 
nam  d iša l preveč po deskriptivnosti, ne smemo pozabiti, d a  se v  njem 
vendar sikriva tudi geograf siko- f unkc i jslko jedro. Fiz iognomična p okra
jina je  nam reč s svojimi antropogenim i elementi vred stvarno geograf
sko okolje, v  katerem  se d a lje  razv ija dejavnost človeške dirruižibe. Fizio- 
gnomione regije bi torej lahko imenovali tu d i regije geografskega okollja 
al i m orda e k o l o š k e  r e g i j e .

Drugo, na k a r naj opozorim, je odnošaj zgoraj naštetih štirih  geo
grafskih regionalizacij do regionalizacij. ki jim  ni namen opredelitev 
današnjih , pokrajinsko  aili funkcijsko %' sebi povezanih prostornih  enot, 
tem več predvsem  prostorov bodočega, perspek tivnega razvoja. K akor 
sem to omenil že na stran i 7 svoje razprave o regionalizaciji Slovenije, 
ne m ore b iti osnovni nam en geografske, tudi ne  ekonom sko-geografske 
reg ionalizacije  o d re ja n je  tak ih  prostornih  enot. Zato se tud i naše eko
nomsko-geografske regije ne morejo u jem ati z ekonomskimi r a j o n i ,  
kakor jih je na osnovi k rite rija  podobnih perspektivnih  možnosti go
spodarskega razvoja opredelil v svojem najnovejšem, že m ed tiskom te 
razprave izšlem, tem eljito  zasnovanem  poskusu B ranko K u b o  v i c .6 
Pač pa bi šlo p ri opredelitvi n e r a z v i t i h  oziroma razvitih področij, 
ki jo tem eljito  obravnava isti avtor, za koristen, p rak tično  zelo pomem
ben način opredeljevanja gospodarsko homogenih, n ikakor p a  ne funk
cijskih regij.

5 C ene M a l o v r h .  P risp ev ek  gospodarsko-geografskem u ra jo n ira n ju  
Jugoslav ije . Ekonom ski zborn ik  III. L ju b lja n a  1958. — Isti, P rilog  ekonom sko- 
geografskom  re jo n ira n ju  Jugoslavije . Zbornik radova V. kongresa geografa 
FNR Jugoslav ije . C e tin je  1959. — Isti. Važnost s tru k tu rn e  d ife ren c ijac ije  
antropogenili fak to ra  p riv red n o g  p ro sto ra  za rejon izac iju . V. sastanak  Jugo- 
slovenskog S tatističkog  D ruštva. S arajevo , 18. do 21. sep tem bra 1958 godine.

* B ranko K u b o v i č .  R egionalni aspekt p riv rednog  razv itka  Jugosla
vije. B iblio teka »Ekononiskog P regleda«. Zagreb 1961.



I. POKRAJINSKO-FIZIOGNOM IČNE REG IJE JUGOSLAVIJE

R azčlenitev te  vrste (karta  I) razdeli našo državo na več m a k r o -  
r e g i o n a l n i h  p a s  O' v , k i se dele d a lje  na m akro reg ije , m ezoregije, 
submezoregije, niikroregije iitd. Te vršite regionalna pasovi lost, k i siloni 
v glavnem  na liipsom etrični in  po tej povzročeni klim atski pasoivitosti, 
bi se d a la  zajeti v  talkole shemo.

A. Panonski makroregionalni pas, ki se deli d a lje  na:
A l .7 Pravi panonski n ižinski soet, ki se spet dalje deli na: a) Voj

vodinsko ravnino (A la )  in h) Podravino in  Posavino (A lb ) . V o j v o 
d i n s k a  r a v n i n a  je z madenlkostnimi (izjemami zares vseskozi rav 
ninski svet, v katerem  se suhe puli l ične planote in terase men javajo 
z naplavljenim i rečnimi ravnicam i. Zemlja je skoraj povsod rodovitna, 
černoizjomnega tipa, zato je  na široko in  intenzivno obdelana ter gosto 
nase ljena v velik ih  vaseh s šahovniškim  trorisom , k ak ršn e  je  u stvarila  
kolonizacija zadnjih  stoletij. Gozda skoraj ni. Zahodni del Panonskega 
nižinskega področja, H  r  v  a  it s k  o - s 1 a  v  o n  s k  a P o d r a v i n a  in 
P o s  a v i  n a ,  je nekoliko drugačen. V njem  so široke ravnine ob obeh 
rekah prekinjene po osamelih gorah, ostankih sitareiga panonskega m a
siva. R avnine so tu  mnogo m anj naseljene in obdelane, v  veliki meri 
zamočvirjene, pa  tudi  porasle s hrastovim i gozdovi. Prebivalstvo se je 
naselilo povečini v zelo dolgih obcestnih vaseh vzdolž malo bolj vzpe
tega suhega sveta, zlasti v podgorju osamelcev. V razliko z Vojvodinsko 
nižino so pogoji za poljedelstvo slabši, za njegovo razširitev  bi bile 
potrebne melioracije. Zato p a  p rih a ja  tu  do veljave gozd. pa tudi nafte  
je po obrobju ravnine več-

A 2- Subpanonsko obrobje, v katerem  se m enjavajo terciarne goirdce 
z vmesnimi rečnimi ravninam i; ob teli ravninah se doline rek. p ritek a
jočih iz gorskega sveta, odpirajo  v Panonsko nižavje. Tudi ta  svet goric 
in ravnin prek in ja jo  ponekod še osamele gore. V goni e ali je  ku ltu rna 
pokra jina  povečini v znaku sad jarstva  in vinogradništva z razloženimi 
naselji; ravnine so, k jer so suhe in prodnate, zalivi panonskega polje
delstva z dokaj velikimi vašimi, k je r so zamočvirjene, kakor ob Kolpi 
in ob 'bosanskih rekah, pa  so v travnik ih  itn pašn ik ih . V terciarnih  pla- 
steh je  obilo rjavega premoga in lignita, pa tudi nafte.

Po reliefni razčlenjenosti, pa tud i po svojstvih ku ltu rne  pokrajine, 
bi subpanonsko gričevnato obrobje lahko razdelili počez n a  več delov:
a) s e v e r o z a h o d n o  s u b p a n o n s k o  o b r o b j e  z intenzivnim  
vinogradništvom  in sadjarstvom  te r  z dobro obdelanimi vmesnimi ravn i
nami (Pomurje, spodnje slovensko Podravje in Posavje s Sotelskim.
1 Irvatsiko Zagorje); b) s u b p a n o n s k o  P o k u  p j e  m ed Zagrebom in 
Karlovcem , reliefno mnogo bolj razbito  in z mnogo ravninskega m okro t
nega sveta; c) s u b p a n o n s k o  B o  s n  o z m anj naseljenim i goricam i, 
ki so zaradi m uslim anskega vpliva skoraj brez vinogradov in č) s u b 
p a n o n s k o  S r b i j o ,  severni del šum adije , ki je  sipet. gosteje n a 
seljena. pa tu d i vinograd se v n je j  spet po jav i.

7 O značbe reg ij s črkam i in številkam i se u jem ajo  z označbam i na 
k a rti I. (v prilopi).



B. Alpsko makro regional no področje, v severn i dn severozahodni 
S loveniji, v k a te rem  sipet razliku jem o:

B 1. Prave visokogorske alpske pokrajine, fci zavzem ajo v sklenjeni 
gmoti severozahodno Slovenijo ( J ul ij.ske A lpe in Zahoidne K aravanke) in 
se nadalju jejo  p ro ti vzhodu v  posam eznih gorskih skupinah  sredi n iž
jega sveta. ko tlin  in  dobrav (Kammišike Alpe, vzhodne K aravanke). K ul
tu rn a  pokra jina je  v  znam enju alpskega km etijstva, predvsem  živino
reje, s ta re  obrtne trad ic ije , v  novejšem času pa  še posebno izrabe gozda, 
vodnih sil, industrije  in turizm a.

B 2. Predalpske (subalpske) pokrajine, sredogorski svet z vmesnimi 
predalpskim i kotlinam i. Podrobneje smo jih  razdelili v: a) z a h o d n e  
p r e d a  l p s k e p o  k r a j i n e ,  zahodno od L ju hi jamislke kotline, k jer 
.se a lp sk i p ri rodni in k u ltu rn i elem enti m ešajo z d inarsk im i, pa tu d i s 
p rim orskim i; b) v z h o d n e  p r e d a l p s k e  p o k r a j i n e ,  k je r se 
alpsike pokrajinske poteze p rep le tajo  z dinarskim i in subpanonski m i 
(tercdaime gorice s premogom, sadje, vinogradi, hmelj) in c) s e v e r o 
v z h o d n e  p r e d a l p s k e  p o k r a j i n e  (Pohorsko P odrav je), k je r  
sicer docela p rev ladu jejo  alpsk i elementi, le d a  je svet predalpskega 
značaja po svoji sredogorski višini.8

C. Dinarski makroregionalni pas, k i b i ga po dolgem  lahko raz
delili na tr i p o k ra jin sk e  pasove:

C 1. Subdinarsko-subpanonske pokrajine, k i so podaljšek  in analo
g ija  vzhodnih p redalpsk ih  pokrajin . V n jih  se hribovja sredogorske 
višine m enjavajo s kotlinam i, napolnjenim i s premogoinosmimi te rc ia r
nimi odkladninam i. Vendar so subpanonske reliefne in. klim atske zna
čilnosti že slabotnejše od subdinarskih. P as se začenja že v  Sloveniji, 
k je r obsega srednjo  Krško dolino (Novomeško pokrajino). Gorjance in 
Belo k ra jin o , od tam  p a  se n a d a lju je  na H rv a tsk i nizki k ras in v Bani jo.
V Bosni zavzema področje ob srednji Uni in Sani. ob srednjem  Vrbasu 
in V rb an ji (B anjaluško  področje), zgorn je po reč je  U krine, p o k ra jin e  
ob srednji Bosni, vključno Zeniško 'kotlino, ter k ra je  od tod n a  vzhod 
čez Srednje Podrinje do pokrajine Stari Vlah v Srbiji. S svojimi p re
mogovnimi bazeni in drugim i rudam i pomeni k a r dobre pogoje za in
dustria lizac ijo , zlasti še v Bosni, k je r  se v tem p o k ra jin sk em  pasu  
vlečejo  tud i podolžna rečna podolja  ko t osnova velike prom etne žile. 
vzporedne z glavno po tjo  ob Savi.

C 2. Notran je dinarske sredogorske pokrajine  p rip ad a jo  že v celoti 
d inarskem u gorstvu, v endar so v glavnem  še sredogorske višine, v n j i 
hovi kam eninsk i sestavi p a  se apn iška  in zak rase la  področ ja  še močno 
m en jav a jo  s p o d ro č ji nepropustn ih  kam enin  (zlasti paleozojskili sk ri
lavcev) in norm alnega reliefa. Z aradi svoje posebne kam eninske se
stave so te  p o k ra jin e  tud i p rece j rudonosne. To velja  predvsem  za 
n jihov  o s r e d n j e  - b o s a n s k i  d e l  (Bosansko ru d o g r j  e, C  2 a ). 
m edtem  ko  je  n jih o v  j u g o v z h o d n i  d e l  (C 2 b ) n a  sev eru  (Stari 
Vlah. Sandžak) m ars ik je  še p recej k rašk i. na jugovzhodu (Črnogorsko 
Poliinlje) pa  je  po svojih  zložnih, v m ehke sk rilavce  zajedenih , s p re-

0 P od ro b n e je  prim . Ilešič. G eografsk i vestn ik  1957—1958.



perelino, senožetm i m gozdovi p o k ritih  gorskih  pobočjih  v p rije tnem  
nasp ro tju  z zahodno, skalovito  in pusto C rno goro.

C 3. Visoke dinarske kraške pokrajine, ki se začno v kraških  po
k ra jin a h  n o tran je  S lovenije, na D olen jskem  in N otran jskem , te r se 
čez tako  im enovano Visoko H rvatsko  (Gorski K otar, Lika) n ad a lju je jo  
v Zahodno Bosno in Hercegovino s tam oš njim i obsežnim i k raškim i 
po lji te r  še d a lje  v naj v išji gorsk i svet Č rne gore. Visoke d inarske  
p o k ra jin e  so na severovzhodu, v S loveniji in v Visoki H rvatsk i, še 
sko ra j povsod porasle z gozdovi, bo lj na ju g u  pa sp rem lja  njihovo 
gozdnato n o tran jo st v sm eri p ro ti P rim o rju  čed a lje  širši pas močno 
golega in pustega k rašk eg a  sveta. K u ltu rn a  p o k ra jin a  se v visokem 
d inarskem  k rašk em  svetu zad n ji čas h itro  sprem inja, sa j so v teh 
k ra jih , k i so bili doslej gospodarsko k a j m alo pom em bni, šele v novem 
družbenem  redu prišle do veljave n ek a te re  p rednosti p rirodnega oko
lja, k i so jih  v bolj razv itih  deželah  priče li izkoriščati že p re d  deset
le tji (vodne sile, boksit, in tenzivna živ inoreja).

D. R o d o p s k o -p in d s k i m a k ro r e g io n a ln i  p a s  se im a za svoje skupne 
p o k ra jin sk e  značilnosti zahvaliti predvsem  svoji geološki zgradbi.
V n jem  se značilno m en jav a jo  m lade tek tonske ko tlin e  z gorskim i 
m asivi, skozi k a te re  si reke, ki vežejo kotline m ed seboj, p re b ija jo  
pot v ozkih soteskah in debreh. G eološka zg radba s svojim i močno 
prem etanim i starim i, delom a pa tudi  vu lkanskim i kam eninam i, je  
važna še zaradi svo jih  rudnih  bogastev.

Po raz lik ah  v višini, klima in  usm erjenosti odtoka lahko rodopsko- 
pindski svet razdelim o d alje  na:

D l .  Subrodopsko-subpanonske pokrajine, ki zavzem ajo osrednjo 
S rb ijo  ob sred n jih  in spodn jih  tokovih Zahodne in Južne M orave te r 
še ob Veliki Moravii p recej daleč navzdol. G re za p o k ra jin e  p rehoda 
iz n izkega panonskega sveta v gorski svet. podobno k ak o r v vzhodnih 
subalpskih  p o k ra jin ah  S lovenije le r v subdinar.sko-subpanonskili po
k ra jin a h  S lovenije, H rva tske  in Bosne. Tudi tu  že p rev lad u je  višje 
h rib o v je  nad n ižjim  svetom goric in dolin, vpliv i panonskega pod
n eb ja  pa so oslab ljen i: vendar so še tolikšni, da so pogoji za p o lje 
delstvo  še k a r  ugodni. Iz raz ite  doline, k i  zarad i g rudaste  zgradbe ro- 
dopskega gorstva, k i  ne pozna podolžne slem enitve, p rep le ta jo  ves ta  
svet, so ga prom etno  d o k a j odprle in u stvarile  v n jem  važna razp o tja  
(Niš. K raljevo).

D  2. Rodopsko-pindske gorske pokrajine, v katerih  se najjasneje 
izob liku je  značilna m en java kotlin  iim gorskih  gmot. Subpanonskih 
vplivov iu  sploh ni več, m očnejšim  sredozem skim  vplivom  z egejske 
stran i pa so napoti gorske p re g ra je  in višina. Gore, k i so povečini iz 
nepropustn ih  kam enin, im ajo  tud i po višinah p rim ern e  vode in ko tline 
za g rad n jo  ak u m u lac ijsk ih  bazenov (Mavrovo. Vlasina). Gozd se je  
obdržal samo v gorah, d ru g je  so ga v tu ršk i dobi izsekali te r s tem  
sprožili d iv ji proces erozije  in zasipavanja, k i dela  obilo škode tudi 
po dolinah iim kotlinah . N aselitvena in gospodarska je d ra  so po k o tli
nah, k i so vsaka zase trad ic ionalna  reg ionalna enota. K temu svetil 
p rip ad a jo  ko tline  Južne S rb ije  in Kosm eta (Vrainjska kotlina , Kosovo 
z Ibarsko  dolino, M etohija), k o tlin e  visoke zahodne M akedonije (Po



log. O hridska , Pres panska, P elagonijska), p a  tud i g o ra ta  vzhodna 
M akedonija.

D 3. Pokrajine n izke „Makedonije, ki bi jih  Jahko imenovali tud i 
Subegejske pokrajine, saj segajo po  njih  oib V ardarju navzgor do Skop
ske k o tlin e  m očni k lim atsk i, pa tud i k u ltu  m o-zgodo vinski vplivi z 
E gejskega p rim o rja . K er je  tu  k lim a, zlasti v južnem  delu, zelo ug o d 
na za specialne, delom a nam akalne sub tropske k u ltu re  (tobak, bom baž, 
riž. m urva), se v k u ltu rn i p o k ra jin i močno m ešajo  ostanki s tarinske 
polnom adske stepne paše s trad ic ionaln im i oblikam i teh  k u ltu r, k i jih
v novejšem  času vedno bolj nadom eščajo m oderni, specialni nasadi.

E. Karpatsko-balkansko makroregionalno področje, ki zavzem a 
severovzhodno S rb ijo , im a m arsikatero  svojstveno potezo. V endar je, 
čeprav  ni posebno obsežno, v sebi p recej d iferencirano  in to  na:

E l .  K arpatsko balkansko-gorske pokrajine, ki so ponekod značilno 
k rašk e  m  za poljedelsko  naselitev nič kaj ugodne, drugod rudonosne 
(baker v Boru, črni premog).

E 2. Podonavsk pokrajine  ob spodnjem  Timolku (Negotinska K ra
jin a), ki s svojim i terc iarn im i goricam i in v inogradi p rip ad a jo  že 
o b ro b ju  Spodil jedonavskega (V1 ašk o -m o 1 d a v »k eg a) n ižavja.

E. Primorski makroregionalni pas, razm erom a ozek pas na p r i
m orski s tran i d inarske gorske p reg ra je , z močnimi vplivi sredozem 
skega podneb ja  in sredozem ske civilizacije. V endar so izraziti sredo
zem ski vplivi om ejeni le na n a jo ž je  p rim orje , m edtem  ko segajo n ek a 
te ri elem enti sredozem ske k u ltu rn e  p o k ra jin e  (tip n ase lja , hiše) p recej 
d a lje  v no tran jost. Zato je tu d i trd itev  o izrazito  ostri m eji m ed po 
k ra jin o  sredozem skega tip a  in p o k ra jin o  n o tran josti na  ozem lju naše 
d ržave sam o na splošno veljavna. K dor je  skušal to m ejo tehtno za
črta ti, j e  naletel na velike težave in je  m oral p rim o rje  razčlen iti na  
tri pasove, od k a terih  pom enita dva samo prehod  iz p ravega p rim o r
skega v d inarsk i svet.9 C isto s tem v sk ladu  bi prim orsk i m akroregio- 
nalmi pas razdelili d a lje  na:

F  t. Prave sredozemske pokrajine, k je r raste še m akija  in  uspeva 
o ljk a  brez nevarnosti pozeb. Vsaj na  ju g u  uspevajo  tud i agrum i. P lov
ba. ribolov in prim orsk i tu rizem  še p risp ev a jo  k  posebnostim  p o k ra 
jine. P rip ad a jo  jim  'le sorazm erno ozek obrežni pas v zahodni in južni 
Istri, Kiva m e rsk i otoki im n a jo ž je  p rim o rje  v  D alm aciji te r Č rnogor
sko p rim orje .

F  2. SubmedUeranske pokrajine  (v glavnem Rubičeva Zagora). kjer 
o b ču tljiv e jše  sredozem ske rastline  (oljka) že slabo uspevajo, še vedno 
pa so ugodni pogoji za n ek a te re  d ruge specialne k u ltu re  (vinska trta , 
sm okva). Tem u pokra jin skem u  tipu  p rip ad a jo  v S loveniji vse tiste 
po k ra jin e , ki smo jih  označili ko t »prave prim orske«.10 P rip ad a jo  mu 
še n izka n o tran jo st Istre , H rvatsko  p rim orje , n o tra n ji del R avnih  ko- 
ta ro v  v S red n ji D alm aciji, področje ob spodnji N eretv i v H ercegovini 
te r  S k ad arsk o -tito g ra jsk a  ko tlina v C rn i Gori.

° Ivo R u b i č .  M edje M editerana n a  istočnoj obali Jad ran a , G eografski 
preg led . S arajevo . I. 1957.

10 I l e š i č ,  G eografsk i vestn ik  1957—1958. str. 137. VB.



F  3. SubmedUeransko-subalpsice in m bm editeransko-subdinarske
pokrajine, v  katerih  so sredozemski vplivi omejeni skoraj le še na kul- 
tunno-zgodovinske poteze (tip hiše in naselja) te r na zadnj e obrobne 
odrastke subm editeranskih k u ltu r (vinska trta), na  splošno p a  je način 
km etovan ja  že podoben km etovanju  v subalpskem  an d inarskem  svetu. 
Svet je  tud i. k je r  je  še blizu m orja , precej visok ali p reg ra jen  proti 
m orju po osam elih višjih gorah (Č ičarija . B iokovo, O rjen , T.ovčen). 
S u b  ni e d  i t e r a 11 s k  o - s u  b a 1 p s k  e so n ek a te re  p o k ra jin e  v Slo- 
v en iji (Kanalsko te r  višji del Beneške S lovenije onstran  m eje). O bsež
nejše so s u b m e d  i t  e r  a n s k  o - s u b  d i n a r  s k  e p o k ra jin e , ki se 
začno tudii že v S loveniji (Brkini, Č ičari ja  is Podgorskim  in H rpe ljsk im  
Krasom), še značilnejše p a  so v D alm atinsk i Zagori ter v nizkem  H er
cegovskem  in Č rnogorskem  K rasu nekako do višine 1000 m etrov. 
\  glavnem  u streza jo  področju Rubicevega »G ornjačkega kraja« .

IT. EKONOM SKO-FUNKCIJSKE REG IJE JUGOSLAVIJE

R začlenitev te  v rste  (karta  U) se opira na k r ite r ije , uporab ljene 
že p ri delovni shemi ekonom sko-geografske reg ionalizacije S lovenije .11

Za osnovo reg ionalizacije  vse Jugoslav ije  sem vzel seveda repub like 
s funkcijsk im i centri n a jv iš je  stopnje, tako im enovanim i republiškim i 
m akrocen tri.12 V vsaki repub lik i so se form irale n ek a te re  ekomomsko- 
funkc ijske  m a k r o r e g i j e  s središči v tis tih  m očnejših cen trih  
(m akrocentrili), ki niso samo sedež o k ra ja , temveč s svojo gospodarsko 
(predvsem  goispodar.sko-organLzacijisko in industrijsko ), prosvet ne
kul t urno in zdravstveno fu n k c ijo  močno p resegajo  m eje o k ra ja .13 Med 
n jim i je  k a jp ad a  tud i m akro reg ija  republiškega m akrocentra, k o li
k o r ne gre za tiste njegove funkcije , ki so splošno republiškega zna
čaja . M e z o r  e g i  j e so navadno ekonom sko-geografska obm očja 
centrov, v k a terih  je  sedež o k ra ja , včasih pa jih m očnejša in d u strijsk a  
in isplošnogoispodarska dejavnost o b lik u je  tud i okrog o k ra jev , k je r  
danes o k ra ja  ni več. S u b  m e z o r e g i j e so n iž ja  s topn ja  gospodar- 
sko-geografske reg ije ,, n a jv ečk ra t identične z današn jim i kom unam i.

Že pri reg ionalizaciji S lovenije smo zaradi različne razvitosti go
spodarstva in  njegove c irk u lac ije  m orali n ek a te ra  področja , na ka terih  
še ni prišlo do izrazite  m akro  regional ne g rav itacije , opredeliti posebej 
samo kot te rito ria ln e  s k  u  p i n e m e z o r  e g i j. Ponekod celo mezo- 
regionalna g rav itac ija  ni dovolj oblikovana, da bi laliko govorili o me- 
zoregijah . Zaito smo se tud i tu, na n ižji stopnji, poslužili pojm a te r i
to ria lne  s k  u p i  n e s u b  m eizo  r  e g i j .14 K er je  v ostali Jugoslaviji 
ob likovan je  niezoregionalnih, še veliko bolj pa  m akroregionalttih  cen
tro v  povečini še bolj v zasto ju , ne samo zaradi slabotnejše in d u stria li
zacije, 'temveč tudi zarad i mnogo šibkejšega prom etnega om režja, smo

11 G eografski vestn ik  1957—1958, str. 103—106.
12 VI. K I e m e n č i č . P roblem i gospodarsko-geografske k lasifikaci je slo

venskih  n aselij, G eografski vestn ik  XXXII. I960, str. 116.
13 VI. K l e m e n č i č ,  o. c., str. 116.
14 I l e š i č ,  G eografski vestn ik  1957—1958. str. 105.



m orali p ri reg ionalizaciji d rug ih  repub lik  še v večji m eri u b ira ti takšno 
pot. Iz istega razloga je  tu d i m akro- in m ezoregionalno om režje v Slo
v en iji k o t n a jb o lj razviti rep u b lik i najgostejše, k a k o r  se že to na 
p rv i pogled vidi na  naši karlti II.

Ne da (bi b ilo  nu jno  še en k ra t podčrta ti, da gre samo za iniciativno 
delovno hipoftezo, naj podam  tako le shemo ekonom sko-funkcijske 
m akro- in m ezoregionali'zacije Jugoslav ije .15

L ju d sk a  rep u b lik a  S lovenija

Sl 1. Podravska makroregija, s središčem v M ariboru, se deli dalje  na:
a) m ezoregijo  Z gorn jega P o d rav ja  (Sl 1 a),
b) mezoregijo Srednjega Podravja (mariborsko, Sl 1 b),
c) Pom ursko mezoregijo (okraj M urska Sobota, Sl 1 c) in
d) skupino subm ezoregij Spodnjega P odrav ja (občina P tu j, Sl 1 d).
Sl. 2. Savin jska  makroregija  s središčem  v Celju. Večji* del njenega

ozemlja p ripada :
a) Osrednjesavi:njsiki mezotregiji (Sl 2 a), na katero  je  le rahlo  nave

zana skup ina suibmezoregij na skrajnem  vzhodni (Sotelsiko), posebej pa 
se je  ob velenjskem lignitinam bazenu oblikovala:

b) ša lešk a  (Šoštamjsko-veletnjslka) m ezoregija (Sl 2b).
Sl. 3. O sredn jeslovenska  makroregija s središčem v L jubljani. V njej 

so se oblikovale:
a) industrijsko-turistična Jeseniško-blcjska mezoregija (Sl 3 a),
b) in d u s trijsk a  K ran jsk a  m ezoregija  (Sl 3b),
c) močno industrializ irana in  u rban iz irana L jubljanska mezoregija 

(Sl 3 c) in
d) dve skupini go,zidnih subm ezoregij: N o tran jsk e  gozdne submezo- 

regije in Dolenjske gozdne submezoregije (Sil 3d).
Sl. 4. S kup ina  Vzhodno/dolenjskih in Spodnjeposaoskih mezoregij, 

k je r se vrste:
a) Trboveljska rudarska m ezoregija (Sl 4 a).
b) K rško-brežiška m ezoregija (Sl 4l>),
c) Vzhoduo-dolenjsika (Novomeška) m ezoregija (Sl 4 c) in
d) B elokranjska m ezoregija (Sl 4 d)
Sl 5. Skupina Primorskih mezoregij, kam or spadajo:
a) m ezoregija Zgornjega Posočja (središče Tollinin, Sl 5 a).
ib) m ezoregija Spodnjega Posočja (središče Nova Gorica, Sl 5 b),
c) K oprska m ezoregija (Sl 5 ),
č) Ilirslkobistriiška mezoregija (že pod močnim makroregionalnim  

vplivom  Reke, Sl 5 d).

L judska rep u b lik a  H rva tska

H i .  Zagrebška ali O srednje-hrvatska makroregija  s središčem  v 
Zagrebu. V njenem  okviru so:

15 O značbe s črkam i in štev ilkam i v besedilu , ki sledi, u s treza jo  označ
bam  na k a r ti  II. (v prilogi).



a) Zagrebška m ezoregija z neposredno inezoregional.no gravitacijo  
v Zagreb (ok raji Zagreb, K rapina, Križevci, B jelovar, K utina  in D aru- 
var, H 1 a),

b) V araždinska m ezoregija (okraja V araždin in Calkovec) z žari
ščem v varaždinskem  industrijskem  področju (H ib ) ,

c) K arlovška mezoregi ja  (okraj Karl ovac) z močnim industrijskim  
in prom etnim  žariščem  v  Kar/loven (H ic ) ,

d) Sisašlka mezoregija (okraj Sisak) z žariščem  v industrijskeni 
področju Siska (H ld ) ,

e) skup ina Podravskih submezoregij. brez skupnega mezoiregional- 
nega centra, pač p a  s tipičnim i snbm ezoregionalnim i (Koprivnica, Viro
vi tiča, H  1 e).

H 2. O siješka ali S  p odrij c slu v on s k  a makroregij a s središčem  v O si
jeku. V n jej bi razlikovali:

a) Osiješko ožjo mezoregijo (okraja O sijek in Našice, H 2 a) z moč
nim subniezoregiona I n i m centrom  v Naišicah in

b) V inkovsko mezoregijo (okraj Vink ovci, H 2b). oblikovano okrog 
spodnjes 1 avomskega prom etnega vozlišča.

113. Skupina  ZaItodnosloo auskih. mezoregij in submezoregij, ki.nim a 
skupnega makrorogiomalnega žarišča, p a  tudi ne jasne m akro reg i on aln e 
gravitacije n iti na zagrebško niti na spodnjesilavofnslko stran . Izrazita 
mezoregija na tem področju bi b ila sama Brodisika (okraj Slavonski Brod, 
H 3b), z dokaj močnim industrijskim  in prom etnim  žariščem  v  Slavon
skem Brodii. medtem ko s ta  se področji d rug ih  dveh sosednjih okrajev 
(Slavonska Požega, Nova G radiška, H 3 a) komaj povzpeli nad  submezo- 
regiojiailni značaj.

H 4. Reška ali Koarnersko-islrska makroregija  z izrazitim  središčem 
vr Reki. V n jej bi razlikovali:

a) ožjo Reško mezoregijo (II 4a. večina okra ja  Reka),
b) Puilsko mezoregijo (H 4 b . okraj Puila) in, še posebej:
c) skupino sid>mezoregij Južnega H rvatskega P rim orja (H 4c) z 

močno oslabljeno mezoregionalno gravitacijo  proti Reki, pač p a  z neka
terim i laistnimi siubmezoregiailalninvi centri, ki posredujejo tud i submezo- 
regionalne zveze p rim o rja  z notranjostjo  (občine Novi, Senj, Stiari Orad 
iz o k ra ja  R eka in  K arlobag iz okra ja  Gospic).

H 5. Splitska  ali S r ednjedalm  u i i ns k  n makroregija  s središčem v
Splitu. V n jej bi poleg ožje Splitske mezo regije (H 5a, okraj Split) razli
kovali še M akarsko mezoregijo (H 5 b , ok ra j M akarska).

H 6. Skup ina  mezoregij Visoke llroa tske  oibsega:
a) Ogulinsko m ezoregijo (H 6 a , okraj Ogulim),
b) Goispišiko mezoiregiijo (H 6b, okraj Gospic brez občine Karlobag), 

k jer bi zaradi dokaj šibke mezoregionalne vloge Gospioa skoraj laže 
govorili o skupin i subm ezoregij (Gospic, O točac, U dbina itd.).

Mezoregije ne grav itira jo  m akroregionalno izraziito n iti k Zagrebu 
niti k Reki.

H 7. Skup ina  mezoregij Severne Dalmacije  obsega:
a) Zadarsko mezoregijo (H 7 a, dkrajj Zadar) in
b) šibeniško mezoregijo (H 7 b . okraj .Šibenik).



O be mezoregiji im ata vsaka svojo močno prim orsko mezotregionalno 
žarišče (Zadar. Šibenik), m akroregionalno p a  ne sodita niti k  Reki miti 
k Splitu.

H  8. D ubrovniška ali Juxnodalm at inska mezoregija  s središčem  v 
D ubrovniku je čisto zase, že izven maikroregionalnega območja Splita, 
sama p a  nitma maikroregiomailne moči.

L ju d sk a  rep u b lik a  Bosna in H ercegovina

B i .  Sarajevsko-zeniška ali O srednjebosanska makroregija, v  p ro 
metnem in industrijskem  pogledu vedno jasneje oblikovano makroregio- 
nalno gospodarsko področje. V njej bi razlikovali:

a) ožje Sarajevsko m ezoregianalno področje (B ia ,  okraj Sarajevo).
b) Zeniško industrijsko mezoregionailno področje ( Bl b .  okraj Ze

nica) in
c) skup ino  subm ezoregij Jugovzhodne Bosne (B 1 c, o k ra j Goražde) 

brez k repke mezoregiomalne gospodarske povezanosti, z m anjšim i sub- 
inezoregionalnimi centri (Foča, Goražde, Rogatica, Višegrad).

B 2. M akroregija Severovzhodne Bosne z močno m akroregionalno p o 
vezanostjo na  tuizlanski bazen in na osrednjo prom etno žiilo D oboj— 
Tuzla. Razdelili bi jo  daJlje na:

a) Tuzlan&ko mezoregijo (B 2 a. okraj Tuzla),
b) Dobojsko mezoregijo (B 2b, okraj Doboj) iti
c) skupino subm ezoregij B osanske Posavine (B 2 c, o k ra j B rčko brez 

m očnejšega lastnega inezo<regionalnega centra.
B 3. Makroregija Severozahodne Bosne z močnimi, med seboj p ro 

metno povezanimi industrijskim i žarišči oikrog B anja Luke in Prijedoira. 
Deli se na:

a) Banjaikiško ali Spodiljevrbaško mezoregijo (B 3 a, okraj Banja 
Luka),

b) Prijedorsko ali Sansko mezoregijo (B 3b, okraj Prijedor) in
c) Ja jšk o  ali S red n je  v rbaško m ezoregijo  (B 3 c, o k ra j Jajce).
B 4  Mostarska ali Hercegovska makroregija z jasno m akroregio

nalno navezanostjo na osnovno prom etno pot po  dolini Neretve, gospo
darsko aktiviziirano zlasiti z Jablanico in  Mositarjem. Razdelimo jo na:

a) M ostarsko-jablan iško aili O srednjo hercegovsko mezoregijo (B 4 a . 
občine Mostar. Jablanica. Konjic, Prozor),

b) skupino snbmezoregij ob spodnji Neretvi, brez lastnega metzo- 
regionalnega žarišča (B 4b, občine Č ap ljina , L jubnški, Stolac),

c) Trebinjsko mezoiregijo (B 4c. občine Trebimje, L jubinje, Bileca) in
d) s k u p in o  s u b m e z o re g i j  (m ed s e b o j m e z o re g io n a ln o  s k o r a j  nič 

p o v e z a n ih )  v iso k ih  h e rc eg o v sk ih  krašik ih  p o lj (B 4d, o b č in e  L jubiin je , 
G a c k o , N ev es in je ).

B 5. Skup ina  Zaliodnobosanskih mezoregij brez skupnega m akro- 
regional »ega žarišča te r s kolebanjem  makroregionalne gravitacije na 
osrednjebosansko, banjaluško. prijedorsko in še posebej na prim orsko 
stran. K njej spadata :



a) B ihaška ali Srednjeunsika m ezoregija (15 5 a) z gravitacijo  na 
u nsko pr off o (okraj Bihač) in,

b) Li vanj sika m ezoregija (B 5 b), obsegajoča zahod nobo.sanska kraška 
polja (okraj Livno).

L ju d sk a  rep u b lik a  S rb ija

S l .  Vojvodinska makroregija, obsegajoča avionomsko pokrajino 
Vojvodino, s središčem  v Novem Sadiu. Raizdelili b i jo  z VI. D juričem 18 
tuidii ekonomsko-geografsko na trad icionalne pokrajine Bačko (S 1 a, 
okraji Novi Sad, Soinibor in Subotica), B anat (S 1 b. okraja  Pančevo in 
Zrenjaniin) in Srem (S le ,  okraj Srem ska Mitroviča). V endar se mi zdi, 
da zaradi močno homogene, v agrarno gospodarstvo usm erjene gospodar
ske s truk tu re  nobena iizmed n jih  nim a v sebi dovolj k repke mezoiregio- 
nalne 'povezanosti in jasno izoblikovanega mezoregionaJnega. centra, ipač 
p a  več enakovrednih submezoregionalnih. Zaito bi se odločili, da taiko 
Bačko, kakor Banat in Srem karalkteriziram o samo kot skupine sub- 
mezoregij.

S 2. Beograjska makroregija, obsegajoča vso severno Srbijo, ki jo 
makroiregiionalno p riv laču je  neposredno Bograd. Razdelili bi jo dalje  na:

a) ožjo Beograjsko mezoiregijo (S 2 a. ok ra ja  Beograd in  Smederevo, 
D juričev  »Podiunavski rejon«),

b) skupino suibmezoiregij severozahodne Srbije brez skupnega mezo- 
regionalnega centra (S 2 b. okraja Šabac in Valjevo, Djiiiričev »Podrinslko- 
kolnbarski rajon«) in

c) skupino submezoregij ob M lavi in Peku (S 2 c. okraj Potžairevac.
Mlavsko-ipečki rejon;; pri D juriou).

Za vso ožjo Srbijo značilno pom anjkanje ‘krepkejših  mezoiregiomailnih 
centrov je  v tej m akroregiji zarad i dom inantne privlačnosti bližnjega 
Beograda še posebno značilno. Zaradi n je «o tradicionalni ipodeželsiki 
»centralni ikraji« zastali na stopnji subm ezoregianalnih cenitrov.

S3. N iška makroregija  z naglo rastočim vozliščem makroregional- 
nega značaja v Nišu. Deli se na:

a) Niško mezoregijo (S 5 a. okraj Niš. D juričev Topličkonišavslki 
rejon«) in

b) skupino siuibmezomegij ob Jož ni M oravi (S 3 b. okra ja  Leskovac in 
Vranje, »Južnoinoravski rejon« pri D juriču) brez enotne mezoregionalne 
gravitacije.

S 4. Makroregija Kosmet, istovetna z istoimenskim avtonomnim pod
ročjem. V nijej bi razlikovali:

a) mezoregijo hjasovo (S 4 a) z močnim središčem v Prištini in
b) Metohijo (S 4b), ki pa bi jo  spričo več centraln ih  krajev  smb- 

mezoregionalnga značaja (Peč, D jakovica, Prizren) prim erneje označili 
kol islkupino subm ezoregij).

S3. Skup ina  Osrednjesrbskih mezoregij (okraji Kragujevac. Kruše- 
vac in  Svetozarevo, D juričev » V el ikomoravski rejon«), v katerih  ne 
dom inira n iti makroregjionalini vpliv  Beograda niti Niša. Mezoieigije se

'° Y-' D J u r  * č > P rob lem atika  geografske re jon  izaci je S rb ije. Zbornik 
radova V. kongresa peoprafa FNRJ. C e tin je  1959.



gospodarsko razvijajo  (lokaj samostojno, toda brez svojega lastnega ma- 
kroregiomal nega centra. Pač p a  smemo vsa tri žarišča dokaj močne in d u 
strializacije označiti kot izrazi to rnezo.regionalma CKragujevška metzoiregi ja  
S 5 a). Krmiševstka m ezoregija (S 5 b), Svetozarevska m ezoregija (S 5 c).

S 6. Sku p in a  mezoregij in submezoregij Jugozahodne Srbije, daleč 
od maikroregion aim e privlačnosti Beograda in  N iša te r  brez lastnega ma- 
kroregionalnega centra. Pač p a  so jasno izoblikovan e :

a) K raljevska mezoregija (S 6a, okraja  K raljevo in  Cačalk, nekaj 
š irša  od D juričevega »Ibarskega rejona«) in

b) Užišfca m ezoregija (S 6b , okraj Užice), k je r p a  je  mezor egiom a l11a 
navezanost n a  Titovo Užice p ri nekaterih  perifern ih  subm ezoregijah (npr. 
občine Priboj, Prijopoilje, B ajina Bašta) še tak o  šibka, d a  b i skoraj k a 
zalo zadovoljiti se še z označbo »skupine mezoregij«.

S 7. Skup ina  submezoregij Severovzhodne Srbije  (Djuiričerv »Timočki 
rejon«), ki ne p rip ad a jo  izrazito  niti beograjskem u n iti n iškem u maikro- 
regionalnem u območju. Same v sebi si seveda zarad i svoje prom etne odroč
nosti niso izoblikovale svojega malkroregionalnega centra. Še celo mezo- 
regionalne enotnosti k ljub  svoji povezanosti v  en sam  oikraj (Zaječar) 
še niso dosegle. N jihovi cen tra ln i k ra ji  (poleg Z aječara  Negotin in  K nja- 
ževac) so tud i še oibržali submezoregionalni značaj, doslej tak o  značilen 
za podeželje v  Srbiji.

L ju d sk a  rep u b lik a  M akedonija

M l. Skopska  ali O srednjem akedonska makroregija  s  središčem v 
Skopju zavzem a zarad i dom inantne m äkroregionalne vloge S kopja v  Ma
kedoniji večino ozeanlja te republike. V endar so se v n je j n a  osnovi t r a 
dicionalne regionalne razčlenjenosti, še bolj p a  spričo  pospešenega 
gospodarskega razvoja pričeli oblikovati nekateri izraziti inezoregionalni 
centri, tako d a  m akro regi jo že lahko razdelim o na:

a) oižjo Skopsko mezoregijo (M 1 a, ok ra ja  Skopje in Kmrnanovo).
b) Veleško ali Spodnje-vardarsko mezoregijo (M lb ,  okraj Titov 

Veles),
c) Štipsko ali Bregalniško-strumiišiko mezoregijo (M 1 c, oikraj Št ip) in
d) Pološko mezoregijo (M 1 d, okraj Tetovo).
M2. Bitolska makroregija , v kateri se naglo razvijajoča se Bitola 

vedno bolj prib ližu je Vlogi drugega, poleg Skopja edinega makroregio- 
naluega centra v M akedoniji. M akroregija pa  se vendar še vedno izrazito 
deli na dve m ezoregiji:

a) ožjo Bitolsko (M 2a),'
b) Pril epsko (M 2b).
M 3. Skup ina  mezoregij in submezoregij Jugozahodne M akedonije  za

vzema področja daleč od neposrednega, jasno izraženega vp liva  Skopja 
ali Bitole, p r i  tem p a  je  brez lastne makroregiictnalne povezanosti. Celo 
niezoregionailno povezanost bi smeli prisoditi m orda le O hridu, medtem 
ko b i se gospodartsko-geogirafska otbmočja Resna, Deib ra  in Broda-Kičeva 
vsaj zaenkra t mogla označiti sam o kot submezoregionailna, saj tudi 
p ripada jo  ohridskem u okraju.



L judska rep u b lik a  Č rn a  gora

Č rna  gora je  zaradi svojega m ajhnega obsega, še posebno pa zaradi 
svoje göspodairsike mera»vatasti daleč od teiga, d a  bi se v  n jej poleg 
repub liškega m akrocen tra  v 1 itogradu  začel razv ija ti kakšen  d ru g  
m akrocenter. Č rna  go ra  je  to re j ena sam a m akro reg ija . D a tu d i mezo- 
reg ionaln ih  funkcij izven T itograda in  m orda še N ikšiča ni, kaže že 
dejstvo, da Č rna  gora sploh nim a več o k ra jev . R epubliko b i to re j 
lahko  goispoda;rsko-igeografsJko razdelili nekako takole:

a) T ito g ra jsk a  ož ja  m ezoregija (ČG 1 a, občine C etin je , T itograd. 
M anastir M orača. R ijek a  C rnojev iča , Yirpaizar),

b) N ikšička m ezoregija ali skup ina  subm ezoregij (ČG lb ,  občine 
Niklšiič, Šavnilk in G rahovo),

c) sk u p in a  subm ezoregij Č rnogorskega p rim o rja  (ČG 1 c, občine 
U lcinj, Bar. Budva. K otor. H ercegnovi),

d) skupina subm ezoregij S everne Č rne gore (ČG 1 d. občini Zab- 
Ijaik in  P lev lja ) in

e) sk u p in a  «ubm ezoregij v zgornjem  P o lim lju  in R otarju  (ČG 1 e, 
občine P lav, A ndrijev ica, B jjelo  po lje , Ivangrad . K olašin in M ojkovac).

SUR LES PROBI.EMES DE LA DELIM ITATION ET CLASSIFICATION
DES REGIONS GEOGRAPHIQUES D ’A PRES L’EXEMPLE DE LA

YOUGOSLAYIE
(Com m unication au XlXf C ongres In tern a tio n al de G eographie 

ä Stockholm  le 12 aoüt 1960)
S v e t o z a r  I l e š i č

L’a u te u r a aborde le p rob lem e des principeis et des criterium s de la 
reg ionalisa tion  geographique d e jä  dans son e lude sur la reg ionalisa tion  de 
la Slovenie ainsi que dans sa com m unication au Ve Congres des geographes 
yougoslaves ä T itograd en sep tem bre 1958.1 D ans sa com m unication au C on
gres In terna tional de Stockholm , ipubliee ci-dessous, dl a e tendu  le su je t en 
discussion su r tou te la Yougoslavie.

L’a u te u r est tou t ä fait d 'accord avec P r e s t o n  J a m e s 2 en estim ant 
que tou te ten ta tiv e  de tro u v er une m ethode de classification de regions geo
g raph iques generale  et un iverse lle  est illuso ire , e tan t donne que les proces
sus qui in fluencen t la  form ation des ces regions sont trop  d iffe ren ts non 
seu lem ent par leu r ca rac tere  mais aussi p a r la rap id ite  de leu r evolution. 
L im possib le de tro u v er une m ethode d une seule classification des regions 
geographiques generalem en t valable, mais en meine tem ps precise et ob jec
tive, est dem ontre aussi p a r  l'apergu que M. R. P e t r o v i č 3 a fait sur des 
essais au su je t p o u r la Y ougoslavie: les essais ont a'bouti ä a u tan t de schem es 
d iffe ren ts q u ’il y ava it d ’au teurs. II fau t done renoncer ä sem blables terata- 
tives. II est. neanm oins, ä ev iter. du po in t de vue du geographe, une au tre  
e rre u r , celle de se lim ite r aux  classifications trop  specifiques des regions 
(geom orphologiques, clim at'iques, pedologiques, agronom iques etc.). Au con-

1 S.  I l e š i č ,  S u r  les p ro b le m e s  d e  la  d e l im ita t io n  e t c la s s if ic a t io n  d es  re g io n s  g e o g ra 
p h iq u e s  d 'a p r e s  l ’ex e m p le  d e  la  S loven ie . G e o g ra fs k i v e s tn ik , L ju b lja n a ,  X X IX -X X X  (1957-1958), 
p . 83—140.

S. I l e š i č ,  S u r  les p ro b le m e s  d e  d e l im i ta t io n  et c la s s if ic a t io n  des reg io n s  g e o g ra p h iq u e s .
Z b o rn ik  ra d o v a  V. k o n g re s a  g e o g ra fa  F N R J . C e t in je  1959, p . 311—321.

2 P re s to n  E . J a m e s ,  T o w a rd  a  f u r th e r  U n d e rs ta n d in g  o f th e  R eg io n a l C o n c e p t, A n n a ls
o f  th e  A sso c ia tio n  o f A m e ric a n  G e o g ra p h e rs , V ol. X L II, S ep t. 1952, N o. 3, p . 204.

3 R . P e t r o v i č ,  T h e  P ro b le m  of G e o g ra p h ic  R eg ions  in  Y u g o slav ia . G e o g ra fs k i P re g le d , 
S a ra je v o , I (1957), p . 104—135.



tra ire . il sem it ä souha ite r que le geographe persis te  dans ses efforts ä trou- 
ver des classifications assez com plexes. D ’apres l'avis de l’au teu r. q u a tre  
classifications possibles s’im posent au geographe:

1. R e g i o n s  p h y s i o n o m i q u e s ,  dont la  classification  et la deli
m itation  sont determ inees su rtou t p a r  des elem ents de geograpliie physique, 
mais ne peuven t pas se passer, su rto u t quand  la  region est assez peuplee 
et econo m i q 11 e m e n t developpee. des faits de geograpliie hum aine tels q u ’ils 
sont em prin ts dans la  physionom ie du paysage. On p o u rra it les ap p e le r aussi 
des regions ecologiques ou des regions du m ilieu geographique.

2. R e g i o n s  p o t e n t i e l l e s  (du po ten tie l econom ique), classifiees 
du  po in t de vue de l ’u tilite  des conditions n a tu re lle s  ä la  vie econom ique 
(»w irtschaftsräum liche E ignungsräum e« O t r e m b a s4).

3. R e g i o n s  e c o n o m i q u e s  h o m o g e n e s  (de production  hom o
gene), »ppelees aussi regions »formelles« ou »structurelles«.

4. R e g i o n s  e c o n o m i q u e s  f o n c t i o n e l l e s ,  classifiees d ’apres 
la  fonction econom ique com prise dans le sens le  plus com plexe du mot: 
I’en tre lacem en t des d iverses acbivites econom iques plus ou m oins organisees 
au to u r d’un cen tre  de g rav ita tion  ou le long une ligne cen tra le  de g rav ita 
tion (»nodal regions«).

P ou r la Yougoslavie, les q u a tre  schem es envisages se p rese n ten t ainsi.

1. Regions physionom iques  
(C arte  1.)

Elies p o u rra ien t e tre , en grandes lignes, classifiees comme des m acro
regions physionom iques, pour la p lu p a rt meine comme des zones m acrore- 
gionales longitud inales, eom posees de p lusieu rs m acroregions, ä son tour 
subdivisees en m esoregions ou zo n es 'm esoreg ionales, sous-m esoregions,‘ m i
croregions etc.

A. Zone m acroreg ionale pannonienne:
A I. La vraie zone pannonienne avec plusieurs m acroregions:
a) la plaine de Vojvodina, en general seche et in tensivem ent cultivee,
b) les p la ines m arecageuses et boisees de la  D rave et de Save (Hrvatsko- 

slavonska Posavina et P odravina) avec des m ontagnes isolees de l’ancien 
massif pannomien.

A 2. Zone subpannonienne. collines tertiaires avec des p la ines fluviales 
m arginales. Regions tres peuplees (v iticu ltu re, a rb res  fru itiers).

B. M acroregion alp ine:
E lle com prend la S lovenie nordoccidentale  et sep ten triona le  et se com

pose des:
B I. Vraies regions alpines (Les Alpes Juliennes, les Alpes de K am nik, les 

K aravankes) avec leurs vallees et bassins.
B 2. Regions subalpines, regions moins hautes, avec quelques tra its  di- 

nariques, subm ed ite rraneens ou subpannoniens.

C. Zone inacroreg ionale d y n ariq u e :
C 1. Zone subdinaro  — subpannonienne. analogue ä la  zone subalpine; 

m elange des m ontagnes d une h au teu r m oyenne, des bassins et des collines 
te rtia ires . E lle s’etend  de la Slovenie sudo rien ta le  ju sq u ’ä la Serbie nord- 
o rien tale .

C 2. Zone dinarique de l'interieur, pour la p lu p a rt schisteuse, au relief 
norm al (Bosnie cen tra le  et o rien ta le . C rna  gora orientale).

C 3. Zone m ontagneuse dinaro-karstique  (Slovenie sudoccidentale, H aute 
C roatie, Bosnie occiden tale  et m erid ionale, m ontagnes de C rna  gora), sub- 
divisee en zone du k a rs t boise plus au N ord et ä l’in te r ieu r  et zone du karst 
denude, plus vers le litto ra l.

* E . O l r e m b a ,  W ir ts c h a f ts r i i iu n lic h e  G lie d e ru n g  D e u ts c h la n d s , B e r ic h te  z u r  D eu tsch en  
L a n d e s k u n d e , 18. B an d , 1. H e f t,  F e b r . 1957, p . 113.



D. Zone m aeroreg ionale pindo-rhodopieim e:
D 1. Zone subrhodopo-subpannonienne, analogue aux  zones transitoires 

subalpine et subdinaro-subpannonienne (Serbie centrale).
D 2. Zone m ontagneuse pindo-rhodopienne, avec la structu re  tvp ique des 

massifs m ontagneux et des bassins tectoniques (Serbie du Sud et les hautes 
regions de la  M acedoine).

D 3. Zone subegeenne (basse M acedoine).

E. M acroregion karp a to -b a lk an iq u e:
E 1. Vraies regions montagneuses karpato-balkaniques  (m ontagnes forte- 

ment karstifiees de la S erbie orientale).
E 2. Region predanubienne  (bassin inferieur du Timok), bordure yougo- 

slave de la  P laine de Yalacliie (climat continental, collines tertiaires viticoles).

F. Zone m aeroreg ionale m ed ite rraneenne :
F i. La vraie zone m editerraneenne  (le L ittoral avec les iles), avec tous les 

tra its  du paysage m editerraneen (olivier, maquis).
F 2. Zone subm editerraneenne, avec encore quelques plantes caracteristi- 

ques m ed ite rran een n es (figuier, vigne), mais sans m aquis et o liv ier (l’inte- 
r ieu r  de I'ls trie , le L itto ra l cnoate, l.in te rie u r  de la  D alm atie  m oyenne, la 
vallee in fe rie u re  de la N eretva, la p la ine de S kadar et T itograd).

F 5. Regions subm editerrano-subalpines (Slooenie occidentale) et submedi- 
ierrano-subdinariques (ßas K arst d ’Herzegovine et de C rna gora).

11. Regions economiques potentielles

Cette classification se liin itant ä l’appreciation  des conditions naturelles 
du point de vue de la  vie econom ique, ne peu t d iffe rer de la classification 
physionom ique q u ’en ta n t q u ’elle tien t com pte aussd des ressources n a tu 
relles (p. e. gisem ent des m inerais), qui n ’ap p a rtien n en t ni aux  elem ents 
physionom iques du paysage (sol, relief, vegetation) ni aux  fac teurs (jui for- 
m ent et tran sfo rm en t ce paysage (reseau hydrograp liiquc). P a r  cette  raison, 
les regions de ce genre  sont p a rto u t — et specialem ent en Yougoslavie, avec 
ses zones hypsom etriques geologiques et clim atiques si m arquan tes  — ä peu 
pres identiques aux  regions physionom iques. O n pou rra it les appeler simple- 
m ent regions ecologiques. On pourra it m odifier et individualiser essentiellement 
leur caractere en y  in troduisan t des elements de la structu re  sociale et econo
mique (main d ’oeuvre disponible, cap itaux , posibilites et perspectives des liaisons 
in te rreg ionales), mais cette  täche seinble tres com pliquee et est, jusqu 'ic i, ä 
peine en trep rise  p a r  les geographes vougoslaves. E lle n ’aboutdrait, d ’ailleurs, 
pas ä une classification des regions ex istan tes, mais a celle des regions 
idealles, perspectives.

11J. Regions economiques homogenes 
(Formelles, Siructurelles)

P resq u e  toutes les ten ta tives de la  reg ionalisa iion  econom iques, effec- 
tuees ju sq u 'ä  p resen t en Yougoslavie, e ta ie n t o rien tees dans cette  direction . 
La raison p rincipale  en est la p redom inance ju sq u ’ici, dans la  p lu p a rt de 
regions du no tre  pays, de I’econom ie ag ra ire , accom pagnee de la  ra r ite  et 
de la  faiblesse des g rands cen tres de grav itation . D ’apres le plus recen t et 
le p lu s  solide parm i les essais de ce genre, celini de M. C. M a l o v r h 5, les 
principales regions econom iques hom ogenes de la Yougoslavie se ra ien t les 
suivantes:

5 C . M a l o v r h ,  S u r  les p ro b le m es  d e  d e l im ita t io n  des reg io n s  ec o n o m iq u es  en Y ougosla
v ie . Z b o rn ik  r a d o v a  V. k o n g re s a  g e o g ra fa  F N R  J u g o s la v ije , C e tin je  1959. p . 323—332 (av ec  la  
c a r te  p . 326).

*2 G e o g ra fs k i v e s tn ik 17



A. D ans les regions basses con tinen ta les (pannoniennes):
1. Region pannonienne orientale (surtout la  V ojvodina) avec une ag ricu l

tu re  in tense e t g randes possdbilites d ’i rrigation , mais passive du po in t de 
vue de l’energ ie. Iden tique avec no tre  region physionom ique A l a .

2. Region pannonienne occidentale (surtou t la  Slavonic) avec une ag ri
cu ltu re  sem blable, mais m oins developpee; possibilites des g randes am elio
ra tions; plus g rand  röle de la silv icu ltu re ; sources d 'energ ie  peu ex istan tes 
sauf le pe tro l et le gaz n a tu re l. qui se rven t ä to u t le pays. Iden tique  ä 
n o tre  region physionom ique A l b .

3. Region subpannonienne, com prenant avan t to u t les collines te rtia ire s  
de la  b o rd u re  du Bassin pannonien , avec une fo rte  densite de la population  
e t une ag ric u ltu re  in tense ; cu ltu res term opliy les (vignobles, vergers). Nom- 
b reu x  gisem ents de lignite. La region est iden tique ä n o tre  region physiono
m ique A 2. O n peu t la  subdiv iser en tro is p arties : a) p artie  occidentale (Cro- 
a tie  e t S lovenie subpannoniennes) avec une fo rte  g rav ita tio n  vers Zagreb,
b) p a rtie  ce n tra le  (surtout Bosnie subpannonienne) avec un reseau  de c ir
culation croise en form ation, des voies longitudinales (la voie de la Save et 
la  voie des vallees p ara lle les  subpannoniennes) s’en trecro isan t avec les voies 
tran sv e rsa le s  e t c) p a rtie  o rien ta le  (Serbie du Nord), tres con tinen tale , cen tre  
du pays au point de vue de la c ircu la tion  (Beograd).

ß . D ans les reg ions inontagneuses:
4. Region alpine (Slovenie cen trale) avec une econom ie alp ine assez 

industnialisee, su r l’ancienne route de l’E urope danub ienne vers la  M editer- 
ranee. Iden tique ä la  region physionom ique B.

5. Region centrale (surtout en Bosnie), tres boisee, avec une fo rte  eco
nom ie fo restie re . D ans les bassins e t vallees plus larges, s’y avancan t du 
cote du Bassin pannonien , une serie  de grands ilots d ’une densite de la 
popu la tion  plus fo rte  et d’une jeu n e  ac tiv ite  in d u strie lle  est en voie du 
developpem ent; ills m oyennent aussi les liaisons en tre  les regions panno
niennes et les regions m aritim es de la  Yougoslavie. La region cen tra le  est 
ä peu p res iden tique ä nos regions physionom iques C l  e t C 2.

6. Region m ontagneuse orientale (system e des Rhodopes e t du Balkan) 
avec une fo rte  degradation  du tap is vegetal et du sol. Beaucoup de bassins, 
propices ä la vie econom ique, mais fo rtem en t isoles du po in t de vue de la 
circu lation . Assez des richesses m inerales e t des sources hvdro-energetiques. 
A peu pres identique ä nos regions physionom iques D l ,  D 2  et E l .

7. Regions des hauts p la teaux karstiques, une large b arriere  qui separe 
le L itto ra l de l ’in te r ie u r  du pays. P e tites  surfaces labourees, isolees dans les 
depressions karstiques. G isem ents de baux ite . La p a rtie  nordocciden ta le  en 
core couverte  de belles forets. la p a rtie  m erid ionale au  co n tra ire  tres de- 
boisee, un v ra i k a rs t denude. E n tie rem en t iden tique ä la region physiono
m ique C 3.

C. D ans la  zone reg ionale  m ed ite rran een n e :
Regions basses, en genera l karstiques, sans v raies forets. C oncentra tion  

plus fo rte  de l ’ac tiv ite  agrico le dans les zones longitud inales flyscheuses. 
A gricu ltu re  du type m ed ite rran een  assez a rr ie ree . G isem ents de bauxite , 
de lign ite  e t riches sources d ’energ ie  liy d rau liq u e  (potentiel ä exporter). 
On p e u t y  d iscerner les regions su ivan tes:

8. Regions du littoral proprem ent d it et des iles, avec une vie econo- 
m ique entierem ent m editerraneenne (la c ircu la tion  m aritim e et la  peche y 
comprases). Iden tique ä n o tre  region physionom ique F  1.

9. Regions subm editerraneennes, avec des transitions en tre  le genre  de 
vie du lit to ra l e t celu i de l’in te rieu r. Iden tiques au x  regions physionom iques 
F  2 e t F  3.

10. Regions de la basse Macedoine, avec des influences clim atiques me- 
d ite rran een n es p redom inan t en e te  et con tinen tales en h iver. C lim at assez 
sec, cu ltu res  term opliy les e t heliophyles, im portance des oeuvres hydro-



techniques pou r 1’irrig a tio n  et pour la production  de l ’energ ie  (dans les 
m ontagnes voisines). Iden tique ä la  region physionom ique D 3.

On vo it b ien  que, m algre tous ses efforts de ten ir  com pte aussi des 
sources d ’energ ie et des richosses m inerales, e t meme d ’in tro d u ire  parfois 
le fac teu r de g rav ita tion , ce tte  classification pousse trop  au p rem ier p lan  
1’eoonom ie ag ra ire , qui depend le  plus d irec tem en t des conditions n a tu re lles  
de la surface en question. E lle neglige, isauf quelques exceptions, les g ran- 
des voies de com m unication q u i re lien t souvent en un ites fonctionelles tra n s 
versales les secteurs de diverses regions ou /ones longitud inales homogenes. 
E lle place meme quelques grands cen tres econom iques du pays, d ’oii rayonne 
«ne vie econom ique in tense dans toutes les directions, ä la  lim ite de deux 
regions econom iques voisines (p. e. Beograd. M aribor). E lle sem bl e. en ou tre , 
h es ite r  necessairem en t en tre  le crite riu m  des ressources n a tu re lle s  dispo
nibles (le crite riu m  de la  classification des »regions potentielles«) e t celui 
de leu r p roductiv ity  effective, b ien  qu 'une region econom ique ree lle  ne peu t 
e tre  d e term in ee  que p a r  la  dern ie re . C est pourquoii on ne sa u ra it se passer 
des regions econom iques fonctionelles.

IV . R eg io n s  economique fo n c tio n e lle s  
(C arte II.)

On n ’a pas encore app lique suffisam m ent le crite rium  do fonction 
econom ique dans la  classification  et delim itation  des regions econom iques 
en Yougoslavie. E stim ant que les g rand  cen tres e t lignes de circu lation  et 
g rav ita tion  m odernes n ’y  sont pas encore assez developpees pou r pouvoir 
jouer le röle du fac teu r p rincipal determ inan t la region econom ique, spe- 
c ialem ent dans les regions econom iquem ent a rr ie ree s  et encore p resq u e  
tou t ä fait ag ra ire s  de n o tre  pays, on 1’ev itait. Mais il sem ble q u ’avec le 
developpem ent econom ique rap ide le tem ps est venu, aussi en Yougoslavie, 
de pousser, dans la  reg ionalisa tion  econom ique, au p rem ier p lan  la  fonction 
econom ique. II fau t, natu re llem en t, que la notion de fonction econom ique 
soit com prise dans le sens le p lus com plexe du mot. La g rav ita tion  p ropre- 
m ent d ite  n ’y  es t q u ’un elem ent, b ien  que tres im portan t, de ce tte  fonction 
com plexe. C et elem ent s’avanoe d’au tan t plus au p rem ier p lan  que la vie 
econom ique de la region en question est plus avancee e t les couran ts de 
circu la tion  6conom ique p lus vifs.

A pparaissen t n a tu re llem en t cam m e principales regions fonctionelles 
de la Yougoslavie les six  r e p u b l i q u e s ,  f ö d e r a l e s ,  chacune avec une 
fo rte  independance dans l ’organisatdon de sa vie econom ique, bien que 
to u jo u rs  dans le cadre  general du p lan  econom ique du pays en tier. C ’est 
pourquoi les cas des cen tres m acroreg ionaux , qui ex e rce ra ien t une in fluence 
im portan te  su r les regions lim itrophes de la  repub lique voisine, sont assez 
rares, bden q u ’il n ’y  a pas de b a rr ie re s  econom iques quelconques en tre  les 
republiques. D e tell es ra res  exceptions sont le villes de Zagreb e t de R ijeka 
dans la R epub lique de C roatie  avec leu r in fluence su r les te rr ito ire s  lim i
trophes de la  Slovenie, ainsi que la  ville de Skopje en M acedoine exercan t 
une in flu en ce  considerab le su r  les regions lim itrophes de la Serbie.

Moins aise ä p rec ise r est la  delim itation  des regions fonctionelles k 
1 in te r ieu r  de cliaque republique. Nous voulons p o u rtan t faire , dans le  re 
sum e presen t, une te lle  ten ta tiv e  p ro lim in aire  reposan t su r les pnincipes 
que nous avons app lique dans l'e laboration , il y  a quelque tem ps dejä , 
d un schem a des regions fonctionelles pour la  S lovenie.6 D ’apres les p rin - 
cipes de la  delim itation  et h ie ra rch isa tio n  de regions exp liques alors, dl 
existe , dans^ chaque repub lique  federale , un  ce rta in  nom bre de m a c r o -  
r e g i o n s  e c o n o m i q u e s ,  form ees au to u r des grands cen tres, dont le 
ro le econom ique, o rg an isa trice  et cu ltu re! depasse de loin soil role pu rem en t 
adm inistratdf du cen tre  d ’arrondissem ent. P lus que la  vie econom ique de la 
repub lique est developpee, p lus que ( 'industria lisa tion  est poussee e t la  cir-

“ S. I l e š i č ,  G e o g ra fs k i v e s tn ik  X X V II-X X V III (1957— 1958) p . 104— 106, 133—134 (du  
re su m e  fra n g a is ) .



d ila tio n  intense, davan tage il y  a de cen tres m acroreg ionaux  et de m acro- 
regions form ees. P arm i eux  se trouve n a tu re llem en t aussi la  cap ita le  de la 
repub lique  en tan t qu ’il ne s’ag it pas de ses fonctions concernan t tou te la  
republique. Le deuxiem e degre dans la  H ierarchie des regions econom iques 
sont les m e s o r e g i o n s ,  co rrespondan tes pour la  p lu p a rt au x  te rr ito ire s  
des arrondissem ents, mais form ees quelquefois aussi au to u r des cen tres qui 
ne sont pas des chefs-lieux  d’arrondissem ents, porvu  qu ’diis sub issen t une 
assez fo rte  ac tiv ite  econom ique. S o u s - m e s o r e g i o n s  sont des regions 
d ’une ac tiv ite  encore plus locale, correspondantes, pour la  p lu p a rt, au x  gran- 
des com m unes actuelles yougoslaves.

Mais il y  a, su rto u t dans les regions, ou rev o lu tio n  econom ique est 
plus len te  e t oü  Feconom ie a g ra ire  predornine, de te rr ito ire s  exem ptes de 
le u r  p ro p re  cen tre  m acroregional, m ais en m em e tem ps sans une g rav ita tion  
d istincte vers 1’un  ou l ’au tre  cen tre  m acroreg ional voisin. D e regions analo 
gues ont e te  laissees, dans no tre  schema, hors de lim ites des m acroregions 
e t groupees en g r o u p e s  te rr ito r ia u x  d e s  m e s o r e g i o n s .  Le meme 
p rincipe  a e te  adopte au  degres p lus bas de l ’echelle h ie ra rch iq u e : g r o u 
p e s  te rr ito r ia u x  d e s  s o u s - m e s o r e g i o n s  au lieu  des v raies m eso
regions, p a rto u t oü la  g rav ita tion  m eso-regionale e t la fo rm ation  des cen tres 
m esoreg ionaux  n ’est pas encore assez avancee. Soulignons q u e  le schem a des 
regions econom iques, ainsi h ie rarch isees, s’appu ie pour la  p lu p a rt su r  des 
un ites te rr ito ria le s  adm in istra tives (arrondissem ents e t com m unes), non seu- 
lem en t pou r des raisons p ra tiq u es  d ’em ploi des sta tistiques, m ais aussi 
parce  que ces un ites sont devenu, specia lem ent en Yougoslavie, qui trav erse  
une phase te llem en t im portan te  de p lan ification  e t decen tra lisa tion  de son 
econom ic, un Ires actif, si non decisif, »geofacteur«, dont i! ne fau t po in t 
neg liger le role.

Voila le schem a des regions econom iques de la Yougoslavie d ’apres ces 
p rincipes (les le ttre s  e t les chiffres designant les regions se rap p o rten t ä 
la  ca rte  II).

R epublique fed era le  de Slovenie (SI)
SI 1. Macroregion du Bassin de la D rave  (centre: la ville in d u strie lle  de 

M aribor), subdivisee en tro is  m esoregions (Sl l a ,  Sl lb .  Sl 1 c) avec ses p ro 
pres cen tres ou lignes cen tra les m esoregionales assez fortes (Ravne, M aribor, 
M urska Sobota) et une groupe des sous-m esoregions, dont le cen tre  (Ptuj) 
a  perdu , ä cause de la p rox im ite  de M aribor, ses fonctions m esoregionales.

S1 2. Macroregion du Bassin de /a Savinja  (centre: Celje) avec une seule 
m esoregion ne ttem en t indiv idualisee (celle du g rand  bassin de lign ite  de 
V elen ie (S l2b ).

Sl 3. Macroregion centrale de la Slooenie (centre: L jubljana), com prenant:
a) m esoregion de Jesenice et Bled (industrie, tourisme),
b) m eseregion de K ranj (fortem ent industrialisee),
c) la region sous 1’influence m esoregionale d iree te  de L ju b ljan a),
d) deux  groupes des sous-m esoregions forest,ieres (de la  B asse-C arniole 

et de la C arn io le  Sudoccidentale).
Sl 4. Groupe des mesoregions de la Base Carniole Orientale et de la Basse 

Vallee de la Saue, liors d ’infiuence dom inante d 'un  de trois centres matTore- 
g ionaux slovenes, sans son p ropre  centre m acroregional. mais avec une forte 
influence de Zagreb:

a) mesoregion du bassin houiller de Trbovlje,
b) m esoregion du Bassin de K rško-B režice su r la Save,
c) m esoregion de Novo m esto et
d) m esoregion de la  C arn io le  B lanche.
Sl 5. Groupe des mesoregions du L ittoral sloDene, depuis la cession de 

Trieste ä l’lta lie  sans une unite m acroregionale:
a) m esoregion de Tolm in (Haut Bassin de la  Soča),
b) m esoregion de Nova G orica,
c) m esoregion de K oper (nouveau p o rt Slovene),
d) m esoregion de I lirsk a  B istrica (sous une fo rte  in fluence m acroregio

nale  de R ijek a  en C roatie).



R epublique federa le  de C roatie  (H)
En C roatie. les cen tres m acroreg ionaux  sont dejä p lus ra res ; mais ä 

cause d’une ind u stria lisa tio n  re la tivem en t intense, quelques forts cen tres 
m esoregionaux ont surgi, su rto u t en C roatie  pannonienne occidentaile. Notoms 
la fragm entation  ca rac teris tiq u e  des spheres de g rav ita tion  dans le L itto ra l!

H  1. Macroregion centrale de la Croatie (centre: Zagreb), subdivise en:
a) mesoregions d irec tem en t in fluencee p a r  Zagreb,
b) m esoregion de V araždin  (une fo rte  industrie  tex tile),
c) m esoregion de K arlovac (vif cen tre  industrie l),7
d) m esoregion de S isak (un g ran d  cen tre  siderurg ique),
e) groupe des sous-m esoregions ag ra ires  sur la D rave  (Koprivnica, Vi- 

rovitica).
H  2. Macroregion de la Slaoonie orientale (centre Osijek), subdivisee en:
a) m esoregion directe  de O sijek  avec la  sous-m esoregion de N ašice (eco- 

nom ie forestiere , in d u s trie  du bois),
b) m esoregion de.V inkovci (grands ca rre fo u rs  ferrov iaires).
H. 3. Groupe des mesoregions et sous-mesoregions de la Slaoonie occiden- 

tale, hors d ’influence dom inante de Zagreb ou d ’Osijek, sans son propre centre 
m acroreg ional:

a) sous-m esoregions de S lavonska Požega e t de Nova G radiška,
b) m esoregion de Slavonski Brod.
H 4. Macroregion du K varner et de l'lstrie  (centre: Rijeka), subdivisee en:
a) sphere mesoregionale directe de Rijeka,
b) mesoregion de P ula (l’lstrie),
c) groupe des sous-mesoregions du L ittoral croate m erid ional (Novi, Senj, 

S tari grad. K arlobag).
H 5. Macroregion de la D alm atie moijenne (centre: Split), subdivisee en:
a) mesoregion de Split,
b) m esoregion de M akarska.
I I 6. Groupe des mesoregions et sous-mesoregions de la Ilau te Croatie, 

hors d ’influence m acroreg ionale d istincte de Zagreb ou de R ijeka, sans son 
propre cen tre  m acroregional, meme les cen tres m esoregionaux (Gospič, Ogu-
1 in) mal developpes.

H  7. Groupe des mesoregions de la D alm atie septentrionale, avec deux 
forts cen tres m esoregionaux independents:

a) le p o rt de Zadar,
b) le po rt de Šibenik.
H  8. Mesoregion de la D alm atie m eridionale  (centre: D ubrovnik) hors 

d ’in fluence m acroreg ionale d istincte quelconque, elle-meme ne parvenant pas 
au role m acroregional.

R epublique federa le  de Bosnie et H erzegovine (B)
B 1. Macroregion de la Bosnie centrale (centre: Sarajevo), region indu

strielle centrale de la Yougoslavie, sub-divisee en:
a) sphere m esoregionale directe de Sarajevo,
b) m esoregion de D oboj (carrefour ferrov ia ire).
c) groupe des sous-m esoregions de la Bosnie sudoricn ta le  avec des nou- 

veaux  pe tits  cen tres industrie ls  (Goražde, Foča, Rogatica, V išegrad).
B 2. Macroregion de la Bosnie nordorientale (bassins liouillers, fort deve- 

loppem ent recent de 1’industrie), subdivisee en:
a) m esoregion de T uzla (siderurgie, in d u strie  chim ique, sel),
b) m esoregion de D oboj (ca rrefo u r ferrov ja ire).
c) groupe des sous-m esoregions sur la Save (Brčko. B ije ljina).
B 3. Macroregion de la Bosnie nordoccidentale (minerais de fer, m etallur- 

gie, industrie  du pap ier et de la cellulose), subdivisee en:
a) mesoregion de B anja Luka,
b) m esoregion de P rijed o r.
c) m esoregion de Ja jce  (force h y d rau lique , in d u strie  chim ique).

7 V. A . B 1 a  n c  , L a  C ro a t ie  o c c id e n ta le , P a r is ,  1957, p . 303.



B 4. M acroregion de VHerzegooine (centre: M ostar), divisee en:
a) m esoregion du H au t bassin  de la  N eretva  (region in d u strie lle  de Mo

sta r, baux ite-a lum in ium , g rande  cen tra le  h y d rau liq u e  de Jablanica),
b) g roupe des sous-mesioregions ag ra ire s  su r la  B asse-N eretva,
c) m esoregion de T re b in je  (grand p ro je t hydro -e lec trique),
d) groupe des sous-m esoregions des po ljes d’H erzegovine (Ljubinje, 

Gacko, N evesinje).
B 5. G roupe des mesoregions de la Bosnie occidentale, hors d ’influence 

m aeroregionale m arquee:
a) m esoregion de B ihač sur la  ligne fe rro v ia ire  de la  vallee de la  Una,
b) m esoregion de Livno (region des grands po ljes de la  Bosnie occi

dentale).
Rem arquons q u ’en Bosnie, les relations entre les zones econom iques »ho

mogenes« e t les regions econom iques fanctionelles sont tres caracteristiques. 
Les q u a tre s  g randes m acroregions (de S ara jev o —Zenica, de T uzla—Dobo j, de 
B a n ja lu k a—P rije d o r  et de M ostar) g rav iten t, p a r  les vallees p rinc ipa les con- 
d u isan t ä trav e rs  les zones j homogenes« vers les g randes lignes de com m u
n ication  long itud inales: les p rem ieres tro is vers les lignes p rincipales para lel- 
les, condu isan t de Beograd a Zagreb, la  d ern ie re  aussi vers le L itto ra l.

R epublique federa le  de S erbie (S)
En Serbie, il n’y a pas encore, quelques grandes v illes exceptees (Beo

grad, Niš, Novi Sad), de lieux -cen tres du ca rac te re  m acroregional. Les cen
tres m esoreg ionaux  sont aussi encore re la tiv em en t rares. Ce n ’est que le  type 
sous-m esoregional qui predornine dans les regions encore fo rtem ent ag ra ires. 
sans que les sous-inesoregions pu issen t bien se g rouper en groupes reg io
nales bien definies. C’est pourquoi l’e tude  de M. VI. D j u r i č  sur la regio- 
nalisation economique de la Serbie8 n ’a pas pousse tres loin la h ierarchisation 
des regions. D 'apres no tre  avis, on p o u rra it la fa ire  de fa^on su ivante :

S 1. Macroregion de la province autonom e de Vojvodina  (centre: Novi 
Sad), sans centres du caractere mesoregional, mais avee tro is g roupes regio- 
naux  des sous-m esoregions dans la  cadre  de tro is regions trad itionelles : 
a) Bačka, b) B anat, c) Srem.

S 2. Macroregion de Beograd, divisee en:
a) m esoregion directe dc Beograd,
b) groupe des sous-m esoregions de la S erbie nordoccidenta le  (Sabac, 

V aljevo),
c) groupe des sous-mesoregions des bassins de la M lava et du Pek (Poža- 

revac). A cause de la proxim ite de Beograd, le ca rac tere  des lieux-cen tres 
p ro v in e iau x  sous-m esoregionaux y  persiste  le plus obstinem ent.

S3. Macroregion de Niš (centre: le g rand  ca rrefour de Niš), divisee en:
a) mesoregion de Niš (les vallees de la  N išava et de la Toplica),
b) groiupe des sous-m esoregions de la  vallee de la  Južna M orava (Vra

nje, region d ’in d u strie  tex tile  de Leskovac).
S 4. Macroregion de Kosmet (region autonom e Kosovo-Metohija. centre: 

P riština), divisee en:
a) m esoregion de Kosovo,
b) groupe des sous-m esoregions de M etohija  (Peč. D jakovica , P rizren).
S 5. G roupe des trois mesoregions de la Serbie centrale, correspondant au

tro is cen tres ^ ’ind u stria lisa tio n  rap ide :
a) K ragu jevac (industrie  d ’autom obiles),
b) Kruševac,
c) Svetozarevo (avec P arač in  et Č uprija ).
S 6. Groupe des mesoregions et sous-mesoregions de la Serbie sudocciden- 

tale, com prenant:
a) m esoregion de K ra ljevo  (grand  ca rre fo u r a u  confluent de la  Zahodna 

M orava avec l’lbar),
b) m esoregion de Titovo Užice.

" V I .  D  j  u  r  i č : P ro b le m e  d e  la  d iv is io n  re g io n a le  d e  la  S e rb ie  d u  p o in t d e  v u e  de
g e o g ra p h ie  e c o n o m iq u e . Z b o rn ik  ra d o v a  V. k o n g re s a  g e o g ra fa  F N R J , C e t in je  1959, p . 333—343.
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R epublique federa le  de M acedoine (M)
En M acedoine, qui n ’a  subi T kidustrialdsation que pendan t les dern ieres 

annees, seu lem ent Skopje rep resen te  un  v ra i cen tre  m acroregional. Neanm ois, 
queilques assez forts cen tres m esoregionaux y  sant en voiie de form ation (Te
tovo, T itov Veles), quelques-uns se rap p rochan t du ro le m acroregional (Bitola). 
Les regions sont les suivantes:

M 1. Macroregion de Skopje, divisee en:
a) sphere mesoregionale directe de Skopje,
b) m esoregion de Titov Veles (vallee in fe rieu re  du V ardar),
c) m esoregion de Štip (Bassins de la  B regaln ica et de la Strum ica),
d) mesoregion de Polog (bassin de Tetovo avec l'usine hydroelectrique 

de Mavrovo).
M2. Macroregion de Bitola, divisee en:
a) m esoregion d irec tem en t in fluencee p a r  Bitola,
b) m esoregion de P rilep  (centre de la  cu ltu re  du tabae).
M 3. Groupe des mesoregions et sous-mesoregions de la M acedoine sud- 

occidentale, com prenant la m esoregion de O hrid  et les sous-mesoregions de 
Resen, D eb a r et B rod—Kičevo.

R epublique federa le  de C rna  gora (M ontenegro. CG)
La petite  rep u b liq u e  m ontagncuse de C rna gora, semble ne pouvoir pas 

p e rd re  sa sim ple un ite  m acroregionale, tou t en developpant quelques ra res  
cen tres m esoregionaux:

a) sphere m esoregionale d irec te  de T itograd  (communes de T itograd. 
C etin je , M orača, R ijek a  Crnojeviiča, V irpazar).

b) m esoregion de N ikšič (centre siderurg ique),
c) groupe des sous-m esoregions du L itto ra l m ontenegrin  (Ulcinj. Bar, 

Budva, Kotor, Hercegmovi),
d) groupe des sous-mesoregions de la Č rna gora septentrionale (Zab- 

Ijak, P ljev lja ),
e) groupe des sous-mesoregions des Bassins de la H au te—T ara et du Lim 

(Plav. A ndrijevica. Bijelo Polje. Ivangrad, Kolašin).
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Z l a t a  S e i f r i e d

GOZDOVI NA KRANJSKO-SORŠKI RAVNINI
(Problem relativnih gozdnih tal)

V p r im erjav i z drugim i ravninam i v Sloveniji ima Kranjsko-sor- 
ška ravn ina relativno največ gozdnih površin. Namen nase š tudije  je  
analiz irati  vzroke tolikšni površini gozdov ter  načeti problem re la tiv 
nih gozdnih tal.

K ranjsko-sorška ravn ina  sega od škofje loškega h r ibov ja  in Sore 
na zahodu do .Kranja, K okre in vznožja Kamniških Alp na severu, do 
Pšate oziroma Brniškega potoka na vzhodu te r  do Bukovškega in 
Smledniškega h riba  na jugu .  Statistični podatki, ki so vezani na k a t a 
strske in d ruge  omejitve, pa ponekod odstopajo od te meje.

1. PRI RODNI VZROKI OBILICE GOZDOV 

1. Petrografske in morfološke razmere

O brav n av an a  ravnina je  f i z.ičn o-g e ogr af s k a enota, morfogenetsko 
pa ni homogena. N jena  osnova j e  visoka terasa (I), k i  p a  jo  p re k in ja jo  
še drugi višji in n iž ji  nivoji. Za pravilno razum evanje  ostalih poglavij 
je  po trebno  vskladiti petrografsko osnovo z morfološkimi oblikami, 
k ak o r  j ih  je  proučil Ilešič.1

Zato sem ravnino razdelila v:
a) na jv iš j i  nivo l a z  značilnimi dobravskim i terasami,
b) nivo I b  in tisti del visoke terase, k i  jo  štejemo k  p rav i  visoki 

terasi,
c) prodnato-peščeno fazo visoke te rase  (1) ali področje savskega 

in kokrškega vršaja ,
č) področja glinastih odkladnin in usedlin na obrobju.

a) D o b r a v s k e  t e r a s e  ali osamelci v išjega sveta so: P lana 
gm ajna, Žejski hrib, Smrekova D obrava, neznatni erozijski ostanki

1 Ilešič, T erase  na G oren jsk i ravnini, G eografski vestn ik  1935.



(Hrib) vzhodno od Visokega in konglom eratni osamelec vzhodno od 
Naso vi č.

Vsem tem nivojem  j e  osnova debela ilovnata p repere lina  na k on
glom eratu  s tare jšega zasipa.

Med vsemi osamelci ima P lana «gmajna največ  gozda, k a r  prav  
lepo vidimo s Šmarne gore. Medtem ko se P lana gm ajna  na severu 
le polagoma dviga, se  na zahodni, še bolj pa na južn i s tran i  v izraziti 
ježi spusti v talko imenovamo Jlraško-zapoško dolino. Na zahodnem 
in severnem  delu gm ajne j e  svet povečini raven, kveč jem u rahlo in 
napeto valovit. Nekoliko p a  se dv igne n a  vzhodu (od 358 m do  370 m) 
okrog Tragarice. Zahodna polovica ima po vsej ver je tnosti  p recej glo
boke konglom eratne plasti, n a  k a te r ih  se je  ustvaril  tako imenovani 
grum pež (ilovica s prodniki), 'kamor so vreizale vode obdobno napo l
n jene  struge. Na vzhodu so verje tno  d rugačne geološke razmere. 
O krog  T ragarice  j e  svet bolj razgiban. Spom inja nas na kras, saj so 
tu p rave  vrtače in ponikalnice. Voda (npr. Štirnca) teče n ek a j  časa po 
površini, potem pa .ponikne pod steno konglomerata. Za ponikalnico 
pa lah k o  opazimo male vdorne vrtače. Izpod T ragarice  priteče na  po
doben način Farovšk i potok, ka terega  dolina j e  globlja, nasu ta  s pe- 
ščenoglinastimi sedimenti in rada  zamočvirjena. Vzhodneje tečeta še 
Zimantov in Lokarski potok, k i  se pri Vodicah združita s Farovškim  
potokom. Številne vodice vzbu ja jo  misel, da je  že v bližini Tragarice  
nepropustna  osnova 'blizu površine. Okrog  L o kar jev  j e  ostal konglo
m era t le na n a jv iš j ih  mestih, v grapah pa  povsod izv ira jo  studenci 
na slabo propustni lokarski glini.

P ovrš je  P lane gm ajne vpliva na gozd tako. d a  srečamo v v r tača - 
s tih  globelih in dolinicah več mešanega gozda. Na splošno pa j e  gozd 
na vzhodu, k j e r  j e  p repere lina tan jša  in erodirana, mnogo slabši.

Za obdelavo bi b ila  P lana gm ajna  p r ik lad n a  zlasti na vzhodu in 
na severu, m anj pa okrog Tragarice. Ce so bile težke ilovice za p rv o t
nega nase ljenca neugodne za obdelavo, bi današnjim  obdelovalnim 
sredstvom ravno debela prepere lina  prišla m orda p ra v.

Na Sorškem p o l ju  so t r i je  m anjši erozijski osamelci. l'o so Zejski 
hrib. Smrekova in Velika Dobrava. Vsem trem  je  osnova konglomerat, 
k i ga ne p rekriva  prod, temveč včasih več m etrov  debela preperelina. 
Medtem ko se Zejski hrib vzpne do okrog 20m rela tivne višine, sta 
D obravi nižji in se od ostale peščene ravnine ločita bolj po razg iba
nosti kot po  višini. Velika D obrava  j e  na severu valovita, proti jugn  
pa p re k r i ta  z debelim  in zelo zbitim grumpežem. Valovit svet na  se
veru  j e  obdelan, pa tud i  južno  od Velike D obrave je  neka j  obdelane 
zemlje. Sm rekova D obrava  je  nekoliko bolj vrtačasta, z gozdom po
k r i t  pa j e  ostal najslabši del zemlje. N ajbolj opazen osamelec j e  Zej
ski hrib , ka te reg a  pobočja  so na jugozahodu in na vzhodu strm a in 
gola. d a  lahko opazimo konglomerat. Zejski hrib  j e  zaradi debele 
prepere line  ko t  tudi zaradi reliefnih neugodnosti ostal porasel z 
gozdovi.

Poleg naštetih erozijskih  osamelcev j e  n a  ravnini še nekaj m a n j
ših ostankov te vrste (la), ki pa so kot p re jšn j i  pokrit i  z gozdom in so 
j ih  prvotni naseljenci uporablja li  za pašnike.



b) D ruga  sestavina ravnine so tisti deli visoke terase, v katerih  
konglom era tna osnova še ni p re k r i ta  z mlajšim  prodom in peskom 
( n i v o  I b ) .

Nivo Ib ,  k i  se cesto p o jav l ja  le ko t pregib, vidimo zahodno od 
Nasovič, vzhodno od D ragočajne  v takoimenovanem Požarju  in v 
Starih n jivah  na robu Žejskega hriba; v celoti j e  obdelam. Najširši 
pas p a  se vleče ob Savi. P rične se južno od Brega, se od Jame proti 
ju g u  razširi in j e  najobsežnejši v južnem  delu  Mavčič v Kicu. Od 
ostale ravnine ga  loči ježa, ki m ars ik je  zaradi konglomerata , ki sega 
na površje, n i obdelana. Sama konglom eratna terasa je  iz izjemo 
manjiših površin obdelana. K je r  p a  je  konglom era t preblizu površine, 
je ostalo več gozda. Ozek ipas brez proda na konglom era tu  je  tudi 
onstran Save med Mošami in  T rbojam i te r  proti severu nad Kokro 
(Gorenje). Povsod je obdelam, razen tam. k je r  j e  konglom era t zelo 
izplak n jen.

Tudi vzhodno od Velike D obrave je  ostal konglom erat, (ki ga je  
erod ira la  Sava, razkopan  in le ponekod nekoliko zasut. Takšen svet 
sega od mavčiških Hrastičev, Senožet in Ledin do ožjega dobravskega 
sveta. Zato srečamo tu večinoma trav n ik e  ali pa sp rem in ja jo  km etje  
n jive  v travn ike  in gozdove. Živa osmova j e  preblizu  površine im obde
lovanje  zelo težko. Podobne razm ere 'na jdemo v Mošah in v trbojskih 
Trdinah. Tudi v severovzhodnem delu P lane gm ajne je  ponekod t a n j 
ša ilovnata preperelima.

O d Više vika do Vašce p ri  C erk ljah  se pod hribovjem  vleče pešče- 
Tioilovnat pas, ki se z rahlo ježo spušča v plitvo ravnino nad Prapro tno  
polico. Starejši zasip je  tu  pomešan z g linastim  materialom, nanesenim 
s sosednih pobočij. Pas je z nekaj izjemami na jež i  obdelan.

Poseben pas visoke terase je  južno  od Spodnjega Brnika. Cim 
vzhodneje im ju ž n e je  se pomikamo, tem bolj j e  svet valovit, plasti 
rdeče ilovice pa vedno debelejše. To področje je  povečini obdelano.

K visoki terasi  s konglom eratno osnovo p r ipada  še Hraško-zapoška 
dolina, k i  se cepi v dve plitv i dolini, ločeni po višjem, zelo prodnem 
terenu. O dkladu ine  v obeh dolinah prišteva Oblak nanosu posameznih 
vodic s pobočij P lane gma jne in Smledmiškega hriba. Na zahodiu p re 
kine  IIraško-zapoško dolino prečno podolje vodiških potokov, 11 o vzho
du v Valburgi pa konglom eratno sleme, k i  povezuje Piano gmajno 
s Smledniškim hribom.

c) Velik del K ranjsko-sorške ravnine pokriva  prod, ki sta ga n a 
nesli Sava im K okra  v dobi drugega razm aha akum ulacije .  G re  za dva 
zelo položna vršaja . ki j u  je Rakovec imenoval s a v s k  i im k o k  r -  
š k i  v r š  a j. Ob izstopu K okre iz gorskega sveta se n jena  prodna 
nasip ina silno razmah ne preko  Hotemož, Visokega in Britofa. Najširši 
obseg ima ikokrški vršaj med Šenčurjem  in K ranjem , proti  ju g u  pa 
nekako  obkroži Piano gmajno. Na vzhodu poznajo  kokršiki prod še do 
Spodnjega Brnika, na zahodu pa  v T rbojah  in še južneje .  Proti Voklu 
in Vogljam se plasti p roda zelo hitro  s tanjšajo , ko r  se pod njimi pojavi 
glinasta plast. To lahko opazujemo v prodnih jam ah, k i  so južno od 
Šenčurja  še n ek a j  m etrov  globoke, v Vogljah p a  že samo do enega 
metra. To vpliva seveda tudi na rastje. T la v gozdovih pa ne smemo



sm atra ti  za slabša od obdelanih. Postala so slabša zaradi p re tiranega  
s te l ja r jen ja .

Savski vrša j  je  najširš i  n a  Bitenj sk o- žab n išk ein polju , p ro t i  ju g u  
pa sega do T ra te  in tudi ju žn e je  (ob železnici severno od Godešiča so 
prodne jame). Vzhodneje se vršaj um akne  Veliki Dobravi, zelo pa se 
pas p ro d a  razm ahne med Veliko Dobravo  te r  mavčiško konglom eratno 
visoko teraso. Povečini pa  j e  z iizjemo ožje  struge (vzhodno) prod 
plitvo nanesen.

Savski in kokršk i  vršaj nista povsem enotna petrografska osnova. 
Ponekod so odkladiiiine zelo grobe z velikimi množinami debelega 
proda, d rugod  p a  sta reki odložili finejše peske in gline. Zato j e  svet 
v drobnem  zelo različen, toda povsod peščen in močno propusten. Vsi 
potoki, ki pritečejo  s hribovitega sveta, v produ km alu  izginejo (vo
dice v P rap ro tn i  polici, Šenčurski potok, na  Sorškem p o lju  na jznač il
nejš i Zabniški potok, k a terega  suha s truga se n ada lju je ,  dok ler  
ponovno ne izvira pod globokimi konglom eratnim i stenami).

O b prehodu v d an ašn jo  smer sta Sava in K okra  pustili vidne sle
dove. Med značilno ježo, ki pad a  proti Savi in po teka od Stražišča 
proti Jami. m  ježam i na  Jami, ki pada jo  v nasprotno smer. je  svet 
zaradi p re s ta v lja n ja  Save v današn jo  strugo zelo razrit  in kameniit, 
ponekod celo s konglom eratom  na površini (Drulovka in brešk i gozd). 
Terase v m lajšem  zasipu savske s truge so močno peščene, k l ju b  plitvi 
zemlji p a  povsod, k j e r  j e  'bilo možno, obdelane ali pod travniki.  Zna
čilen glinasto peščen vršaj j e  nasula tud i C e rk l jan sk a  Reka.

č) Zanimivo j e  še l o k a r s k o  g l i n a s t o  p o d r o č j e ,  ki se 
širi jugovzhodno od P lane gm ajne te r  vzhodno od H raäko-zapoške 
doline, sega pa t ja  do Most in Bukovškega hriba. G lina služi opekar- 
stvu (Lokarji), pečars tvu  in ke ram ik i  (Mlaka in Gameljne). Pod Bu
ko vški in hribom se na n je j  zad ržu je  voda, zato j e  tam  gozd.2

2. Klimatske in vodne razmere

K ranjsko-sorska ravn ina ima okrog 1400 mm— 1500 mm padavin .3 
več kot dovolj za uspe van j  e kak ršnega  ko li  gozda. Toda od časa do 
časa nastopajo  suše. ki lahko  vplivajo  na  rast gozda. Metereološka 
posta ja  V oglje1 je  zabeležila od leta 1948 do 1955 7 pomladnih in 9 
poletnih suš. od k a te r ih  j e  b ilo  skupaj 5 da ljš ih  od 14 dni (2 pom la
danski suši celo 22 oziroma 52 dni, po letna suša leta 1952 pa 20 dni). 
Na postaji  C e rk l je  so zabeležili od leta 1926 do 1941 54 pomladanskih 
in poletnih suš, a  v K ra n ju  v istem obdobju  29 suš. Tz izkustva vemo, 
da so suše daljše  v osred ju  ravnine  ko t pod gorami, k j e r  m nogokrat 
p rek ine  daljšo  sušo nevihtni dež. Nad 14 dn i  dolgih suš j e  bilo od 
leta 1926 do 1940 v K ra n ju  11. v C e rk l jah  10. D aljš ih  poletnih suš je  
bilo 5. Ob da ljš ih  sušnih dobah j e  nedvomno prizadet tudi gozd, p re d 

4 P odatk i H idrom eteoro loškega zavoda L ju b ljan a .
3 O skar R eya. P ad av in sk a  k a r ta  S lovenije, L ju b lja n a  194-6.
2 L astna obdelava in  poizvedbe na te re n u ; delom a sem se poslužila

O blakove razprave, M orfogeneza dna L ju b lja n sk e  kotline, G eografski Zbor
n ik  I, 1952.



vsem sm rekov gozd na peščeni ravnini, k i  s plitvimi koreninam i ne 
more črpati  vlage iz večjih  globin.

Gozd k l ju b u je  sušam, ako ima v bližini talno vodo. Seveda je 
pri tem važna petrografska osnova. T alna  voda pa se na  Kranjsko- 
sorški ravnini, z izjemo na obrob jih  in na posebno ugodnih strati- 
g rafskih razm erah (Voklo, Voglje, Meja), sk r iva  v velikih globinah 
do 30 m etrov  in več. Sm reka postane na silno propustnih nasipinah 
m anj odporna, zlasti proti rdeči gnilobi. Go>zd doseže zgodaj t. i. 
f inančno starost in dozori že v n izkih debelinskih -razredih. Tudi h r a 
stu ne pri ja jo silno propustna tla. Mnogo ugodnejše za smreko, še bolj 
pa za h ras t  so zato debele jše  humozne prepere line  na konglom eratni 
osnovi, k i  zad ržu je jo  več vode. Človek je pri zasa jan ju  sm reke p re 
malo upošteval talno osnovo te r  preveč gledal na trenuten uspeh na 
rahlih n jivskih tleh.

Negativno uč inku je  na gozd m oker sneg. Leta 1952 j e  tak sneg 
uničil mnogo borovega in smrekovega drevja.

Povprečna 1 etna tem peratura  na ravnini znaša 8° do 9° C. povpreč
na ja n u a rsk a  2.5° C. ju l i j s k a  pa 19° C. T em pera tu ra  ima svoj učinek 
predvsem v izdatnem izh lapevan ju  in največ škodu je  ob sušah. Poleg 
tega ne smemo prezreti učinkov d irek tnega  sončnega obsevanja, k a te 
rem u so izpostavljene predvsem nezavarovane smreke. Mnogo bol j se 
negativnim zunanjim  vplivom p ri laga ja  borov gozd.

Važni so tud i vetrovi, predvsem  zaradi svoje mehanične sile. Zopet 
j e  sm reka tisto nesrečno drevo, ki s svojimi skromnimi koreninam i 
ni dovolj odporna. V Vogljah5 so v obdobju 1948 do 1953 zabeležili 
4 4 %  tišin in 56°/o vetrovnih opazovanj. Vetrovi so v ju l i ju  še enkra t  
bol j pogosti (10.9°/o). ko t v fe b ru a r ju  (5,18 °/o). N ajznačilnejši vetrovi 
so ju g  (SW), b u r j a  (SE) in goirenjec (NW). Podatki o jakosti  so zelo 
nizki in malo povedo. V šestih letih so zabeleži I i maksimalno 7. stop
n jo  po Beaufortu  samo n ek a jk ra t ,  6. stopnjo so zabeležili povprečno 
4,1-krat in 5. stopnjo povprečno 84crat na leto. Vendar pa imajo vča
sih n ek a te r i  vetrovi (N in NE6 3.5 po Beaufortu) trenu tno  takšno moč. 
da nap rav ijo  škodo v gozdovih. Leta 1953 je  uničil veter v občinah 
K ranj,  Šenčur, C erkl je, Smlednik in Mavčiče 7457 m3 lesa. N ajbolj 
p rizadet j e  bil Šenčur s smrekovimi gozdovi (3802 m3). R azdira lna moč 
vetrov j e  b ila  v ciklonskem pod iran ju .  Za začetni zalet p a  ji j e  služila 
do golega posekana parcela, gozdna ja sa  in nezaščiteni robovi sm re
kovih gozdov. Po vojni so nekateri  k m e t je  izsekali b u jn e  hraste  ob 
robovih parcel, da bi ne delali sence njivam . Vendar so s tem škodo
vali um etn im  smrekovim sestojem, k e r  so j ih  izpostavili vetrovom in 
žgočemu soncu. V m anjš i  m eri vpliva veter  tud i na prst,  ki jo  odnaša, 
zlasti na  peščenih tleh. O b ured itv i  celotnega gozdnega sveta bi bili 
po trebni zaščitni pasovi proti  vetrovom. O sam ljene  gozdičke sredi 
polj že danes sm atra jo  u,milejši km etje  za izredno dobrodošle kot 
zaščito proti odnašan ju  prsti ali kot zavetje  kozolcem.

5 Podatki H idrom eteorološkega zavoda L jubljana.
6 Poizvedbe na terenu.



3. Vegetacija

Na K ranjsko-soršk i ravnm i srečamo naravno vegetacijo, ki ni 
doživela večjega d irek tnega  preoblikovanja , v treh  združbah:

a) edafsko pogojena zdiružba acidifilnih borovih  gozdov (bor — 
pinus siloestris) ;

b) klimatično pogojena zd ružba grad na in gabra (querceto-carpine- 
ium) in  deloma

c) združba predalpskega smrekovega gozda.

a) B o r o v i  g o z d o v i  so ko t prvotno klimatično in  edafsko po
gojena združba iiz te rc ia ra  ostali le še ko t re lik t  iz p re tek lih  časov in 
to n a  tleh, k j e r  ni mogla razbohotiti drugačna vegetacija. Tudi na 
Kranjsko-sorški ravnimi je  ostal bor le edafsko pogojena združba kot 
parak lim aks  ali subklimaks, s skromnimi zahtevami glede taln ih  in 
k lim atsk ih  razmer. Vendar so odločala p redvsem  tla. Ce so b i la  tla 
dovolj p litva , siromašna na dušiku  in zakisana, p a  čeprav  zmerno 
vlažna, se d ru g a  vegetacija  ni mogla uveljaviti .  Po sto- in tisočletjih 
so se tla toliko izboljšala, da  so začeli p rod ira ti  tud i listavci in drugi 
iglavci.7 Na ravnini je  ostala ta združba n a  debelih d iluvialnih ilov
natih  prepere linah . Če bi ne bilo človekovega posega, b i  na teh p od
ročjih  mnogo bolj p ro d r la  smreka, predvsem  pa hrast. V endar so se 
tla ponekod že zna tno  izboljšala in danes že zadoščajo zahtevnejšim  
vrstam, npr. v severnem  delu  Velike Dobrave. Tudi Smrekova D o b ra 
va ima borovcem  prim ešanih  že mnogo smrek. Nasprotno se je  areal 
borovih gozdov na P lani gm ajni začel v večji m eri krč it i  le z obrobja, 
tako s trbo jske kot s severne in severozahodne strani. V Piano gmajno 
je  d ruga  vegetacija na jg lob lje  p rod r la  po dolinicah, k je r  se je  n a 
bra lo  več humusa, k j e r  je  več vlage in več h ladnega ozračja, k a r  godi 
sm rekovem u gozdu. Dolini Farovšikega in Lokarskega potoka imata 
na jpes tre jšo  vegetacijo, v k a te r i  so zastopani hrast, bor, sm reka, b u 
kev in jelša. Bor je  močno zastopam na zelo p litvih in zakisanih p e 
ščenih tleh. M arsik je  ga po človekovi zaslugi srečamo v silno siro
mašnih sestojih (južno od Šenčurja , Spodnje in Zgornje Brezje. 
Svet j  iška gm ajna  in Rove).

b) E dina klimatično pogojena združba je  z d r u ž b a  g r a d  n a 
i n  b e l e g a  g a b r a .  Uspeva na valovitih tleh do višine 500 metrov. 
V endar j e  zahtevna glede zemlje, ki mora biti  globoka, sveža, rahla, 
zračna in vlažna z nevtra lno do zmerno kislo reakcijo .8 Na o b rav n a
vani ravnini se j e  ta združba slabo razvila za rad i plitv ih  ali s irom aš
nih ilovnatih tal. Nasprotno pa so na področjih, k j e r  bi ita združba 
na jbo lje  uspevala, obdelana po lja  ali umetni gozdovi. /Če smo omenili, 
da p rod ira  gozd g radna  in gabra  po kotlinah in dolinah P lane gm ajne 
in D obrav. Ponekod se j e  naravno zarasel na robovih in ježah  ob

; Tomažič, Asociacije borovih gozdov v Sloveniji IT. Aeidifilni borovi 
pozdovi. R azprave mat.-prirod, raz reda  SAZU v L jub ljan i ,  XXI, L ju b l j a n a  1942, 
str. 160—182.

8 Miklavžič, P rem ena  umetnih nižinskih sestojev. L ju b l jan a  1954, in 
W raber ,  ustne informacije .



Savii; ma peščenih rali lili ravnicah pa  skora j  n ik je r  ni naravnega po
rekla, le rastišče mu j e  na debele jši prsti  všeč.

c) R elik tna  združba iz ledene dobe je  p r e d a l p s k i  s m r e k o v  
g o z d ,  ki ima tu  n a jm an j pravic, a j e  najbolj  razširjen  (umetno).
V naravnem  obsegu bi bil n jegov areal zelo omejen. Ekološko je  
zahtevnejši od b o ra  (debelejša kisla tla).

Na splošno lahko sodimo, da bi na naši ravnini, ki je  300—400 m 
visoka in zato že pod spodnjo m ejo smrekovega predalpskega  gozda, 
na jbo lj  upravičeno gojili mešan gozd, ki b i  s tem bistveno ne škodil 
naravnim  zahtevani, h k ra t i  pa največ in t ra jn o  služil gospodarskim 
potrebam  kot preb ira ln i km ečki gozd.

4. Pedološke značilnosti

Eden na jvažnejš ih  fak torjev , k i  j e  vplival na razvoj vegetacije 
te r  n a  današn ji  odnos med gozdom in obdelanim svetom, je  prst.

Prsti je  zelo težko obravnavati,  saj imamo o njih p ra v  malo po
datkov, še m anj kakšen opis. Zato j e  to pog lav je  popolnoma samo
s to jn a  proučitev, k a te r i  so služile le neka te re  analize km etijsk ih  tal 
Km etijskega znanstvenega zavoda v L jub ljan i  in podobne analize iz 
K ran ja , neka te r i  gozdarski podatki (Gozdarski odsek O LO  K ran j  in 
L jub ljana) ,  predvsem  pa številne in natančne poizvedbe na terenu.

N ajslabše prsti  n a  K ranjsko-sorški ravnini so zbiite ilovnate prsti. 
So bodisi plod še silno slabe dozorelosti (na višjih mestih ali na nek a 
terih robovih ilovnatih teras) ali pa so v procesu močne degradacije ,  ki 
jo  j e  povzročil človek nekda j s pašo, danes s košnjo  im grabljenjem , 
stelje. Ta tla so povečini zbita, slabo propustna , voda navadno odteka 
po površju . So brez p rofila  in fiziološko zelo tanka, k e r  človek v rhn jo  
plast stalno odvzema. Na njih  s ta  se uveljavila  breza  in b o r  v zelo 
redk ih  sestojih, p r i  tleh pa  trave, res je  in lišaji./"Medtem ko na Sor
škem po lju  najdem o takšna  tla le na godeških «steljnikih Velike D o
b rave  in n a  višjih mestih Zbiljskega hriba, so mnogo bolj razšir jena 
na Plani gm ajn i (v osrednjem  in vzhodnem delu) te r  v Zgornjem 
B rez ju  pri Velesovenü Takšna tla  so le gozdna tla, pa tudi ko likor 
so ku lt iv irana, so slabše vrste (robovi teras: Nove njive, rob terase 
proti Vošči). Nasprotni ekstrem  so močno peščena ali skeletoidna tla 
z naglo podzolizacijo. So tanka  (15 do 20 cm), slabo butnozna. moč
no propustna in silno hitro  m inera liz ira jo  humus. Na ku lt iv iran ih  tleh 
je  potrebno neprestano  gno jen je  za stalno vzdrževanje s truk tu re ,  saj 
so tla spričo p o m an jk an ja  finejših  delcev sk ra jn o  nes truk tu rna .  So 
močno sipka in lahka  za obdelavo s plugom. Potrebno p a  je  seveda 
stalno čiščenje proda z n jiv  (kupi k am en ja  ob njivah). (Glavna pod
roč ja  teh  prsti so ob vaseh Jama, Breg in D rulovka , p reko  Save na 
Prebačevem  in H ras tju ,  to re j  tam, k j e r  se je  p re s tav lja la  Sava v d a 
našnjo strugo, na severu pa v G orenjah , Britofu, severozahodnem delu 
Šenčurja , k j e r  se j e  p re s tav lja la  v današnjo  s truga  Kokra. Podobna 
t la  so še p ro ti  vzhodu v G m ajnah  in Senožetih S red n je  vasi. G m ajnah  
in Belem kam nu P rapro tne  police te r  na zgorn jebm išk ih  in češnjev- 
skih Oiisteh te r  ce rk ljansk i Gmaj  n Lj Večin a teh področij j e  še danes



obdelana. Kolonizacija pa  j ih  je  nedvomno za je la  zaradi d rugih  ugod
nih m omentov (lega ob Savi in Kokri). Zaradi n j ih  j ih  še danes v celoti 
obdelujejo , k e r  ni v bližini boljših  tal (Breg, H rastje), m arsik je ,  zlasti 
v odda ljen ih  'krajih , k j e r  p reds tav lja jo  izključno slabša tla, j e  n jive  
na tak ih  tleh  zaje l proces pogozdovanja (P rapro tna  polica in deloma 
Šenčur).

V t re t jo  k a tegor i jo  spadajo  m lada tla s slabim profilom ali slabo 
dozorela, ki p a  so spričo mnogih glinenih primesi in svoje debeline 
te r  za rad i slabšega izp iran ja  številn ih  anorganskih  snovi mnogo p r i 
m erne jša  za obdelavo. Sem spadajo  g lin astopeš čen e in peščenoiglinaste 
prsti  fna v rša ju  C erk l jan sk e  Reke, ob Ušioi, ob Šemeurskem potoku, 
deloma ob Farovškem  potoku  n a  P lani gm ajn i in še na  posameznih 
mestih (območje Luž). Med n je  bi prišteli  'tudi nekatere , p recej težke 
in slabo dozorele peščeno ilovnate p rs ti  v Hraško-zapoški dolini. Taka  
nedoizorela tla, vendar še močno kam enita ,  ima tudi Sinledniško-šent- 
omperško polje  (tipično ime G roblji  c e)J Ysa ta tla  so skora j  v celoti 
obdelana.

, Med prsti temnejše r jav e  barve, ki so bodisi bolj ilovnatopeščene. 
ilovnate ali peščeaioilovnote, a imajo vse značilnosti slabo podzoliszi- 
ii»nih tal, š te jem o tla visoke terase z ilovnato osnovo na konglom eratu. 

/To so prsti  n a  visoki konglom eratni terasi od Jame preko  Praš, Mavčič 
in Pod reče ter  Zbilj do Medvod, onstran  Save pa v ozfkem pasu med 
T rbo jam i in M o šam ij lm a jo  ponekod 30 do 50 cm fiziološke debeline. 
Ta tla p a  so se zaradi stalnega in rednega g n o jen ja  v bližini naselij 
spremenila v  p rava  antropogena tla in so zelo ugodna za obdelavo. 

FT isto ka tegor i jo  lahko uvrstimo prsti  v okolici P rap ro tne  police ter 
debele jše ilovnato peščene prsti na savskem in kokršlkem vršaju. Zelo 
ugodne petrografske razm ere na področju Vokla in Vogelj (pas gline 
ponekod do površine, d rugod pa se sk r i je  pod tanko  peščeno plast) 
povzročajo, da j e  prst tu  peščenoilovnata ali peščenoglinasta, s red n je  
ležka. 30 do 50 cm debela, dovolj rah la  in kaže slabo izp iran je  (45fl/o 
a [)11njj Med zelo dobre prsti  p riš teva jo  km etje  tudi nekatere  ilovnate, 
močno humozne p rsti  erozijskih osamelcev in tako imenovane prhli-  
časte prsti, k i niso le odraz denud iran ih  snovi, am pak predvsem zre
lejših tal (kasno krčeni gozdovi).(Te prsti so značilne za t rbo jsko  s tran  
P lane gm ajne te r  n a  Sorškem po lju  iza severni del Velike Dobrave, 
k j e r  p a  so dam es povsod umetni gozdovi. K m etje  se prav dobro spo
m in ja jo  tam k ajšn jih  rodovitnih prhličastih prsti. Vsi severni, severo
zahodni in zahodmi deli P lane gmajtne imajo boljše  prsti. Tudi vzhodno 
od Valburge pod južnim  robom Plane gm ajne, v Doleh. je  zelo prhla 
prst, ki ji prav ijo  skriličasta prst. Podobne kom plekse na jdem o tudi 
v Zapogah. Poseben značaj imajo zelo debele prsti  vzhodno od Plane 
gmajne, ki so se že s to letja  p re tv a r ja le  v dobra antropogena tla. Te 
prsti so tako  debele, d a  z najg lobljim  trak to rsk im  obdelovanjem  šele 
zadenejo  na  m rtvo rdečo ilovico. Tudi ledinska im ena p o tr ju je jo  n j i 
hovo rodovitnost (npr. Zlato polje).

Podobnega značaja  so tudi dobre s t ru k tu rn e  prsti na Sorškem po
lju  južno  od Meje, v p rehodnem  pasu v dobravski svet (Ledine, Seno
žeti), na K ran jsk i  ravnini pa v prehodnem  pasu v Piano gmajno



(trbojske Trdine). Vendar so ta  tla silno plitva, tako da km etje  pri 
o ra n ju  pogosto zadevajo na živo 'konglomeratno skalo (mpr. na eni 
n jiv i  20-krat). Zato ni čudno, da ikmet talke n j ive  in celo travn ike  
sp rem in ja  v gozdovej

Iz kemičnih analiz razvidimo večjo kislost in večjo potreb« po 
apnu  na K ran jsk i  ravnini (skoraj n ik je r  ne uspeva lucerna) v razliko 
od Sorškega po lja  (mnogo goje lucerno), k je r  j e  red k o k je  potrebno 
apnen jc  njiv. Na vsej ravnimi povečini zelo p r im an jk u je  fosfora, 
skoraj povsod, bodisi na ilovnatih 'kot peščenih tleli, p a  je  dovolj 
k a l i ja  (krompir).

Že pregled  prsti ,  kalkor smo ga skušali podati, nami je  pokazal, 
kako  j e  človek prekinil oziroma preusm eril razvoj prsti. Še posebno 
ga j e  preusmeril tam, k je r  je  popolnoma spremenil vegetacijo. Tako 
so nedvomno tla  pod čistimi smrekovimi gozdovi začela regresivni 
razvoj od r jav ih  rahlo pod zol ir am ih tal k slabšim. Nedvomno gredo v 
tej smeri zlasti p ropustna peščena tla. Na n jivsk ih  površinah se človek 
nenehno bori proti izp iran ju  in izčrpavanju zemeljskih snovi z obde
lovanjem in gnojenjem . Zemlja je  izčrpana zlasti na peščenih tleh, 
nasprotno p a  se ilovnata tla izp rem in ja jo  z izdatnim obdelovanjem 
v boljše  antropogene prsti. D egradacija  se p o jav lja  m ars ik je  k ljub  
izdatnemu gnojenju . M a ir .sik a t c r i km et opazi to celo med svojim ob 
delovanj eni.

Poudarim naj še poanen -klime (padavin) in nizke talne vode za 
gozd. Kemične in fizikalne analize, ki so bile sicer omejene le na 
obdelana tla, so vendar dale  s liko o izp iran ju  in zakisanosti, ki je  
lahko na peščenih im ilovnatih tleh enaka, d a l je  povedo, da  lahko 
obojim tlem p r im a n jk u je  apna, d a  se povsod lahko u v e ljav lja  pod- 
zolizaeija.

Pomen klime je  t reba  p oudar it i  predvsem v razliko s 'severo
vzhodnimi k ra j i  Slovenije (Dravskim poljem in P rekm urjem ). Tam 
je pe trografska osnova pretežno silikatna, torej že sama po sebi kisla, 
nasprotno p a  j e  mnogo m anj padavin , k a r  povzroča mnogo slabše 
izpiranje oziroma podzolizacijo. Zato ni slučaj, če najdem o na našem 
terenu  snovi mnogo bolj izprane v notran jost ,  zemljo pa zato m anj 
s tru k tu rn o  in rodovitno.

Slaibo je  vplivalo na tla  tudi š ir jen je  sm reke, ki sama s svojim 
biološkim učinkovanjem  povzroča tako  imenovano biokemično degra
dacijo  'tal. P ca v zaradi tega hi se morali tudi na naši ravnini boriti 
proti čistim smrekovim sestojem.

II. GOZDNE POVRŠINE IN ČLOVEK 

!. Razvojno-kolonizacijski vzroki obsežnih gozdnih površin

Vzrok obsežnim gozdnim površinam na Kranjsko-sorški ravnini 
moramo iskati tud i v zgodovini naselitve. Pri tern so važni momenti 
smer, intenzivnost in čas poselitve te r  posestne razmere v preteklosti.

i  G e o g ra fs k i v es tn ik



Smer poselitve. Vsa ravcnina j e  b i la  oib naselitvi Slovencev v er je tno  
pokrita  z obsežnimi s trn jen im i kompleksi gozda, tako na Sorškem 
p o lju  kot med Savo in Kamniškimi Alpami.9 M orda so ta  gozd p re 
k in ja la  le m anjša  selilšča še iiz predslovanske dobe. Za to govore n ek a 
te ra  i mena naselij (Latboviče) in tudi arheološke najdbe iz halštatske 
(Smlednik) in rimske dobe (Laboviče).10 Slovani so prišli na ravnin« 
pröko Č rnega  grabna, toda naselili so jo  zelo ekstenzivno.11 O  n a js ta 
rejši slovanski prišel j  enosti govore arheološke n a jdbe  (Mengeš, Ko
menda, K ran j) ,12 na Sorškem p o l ju  p a  so dokum ent številna slovenska 
imena (Sabnica. Prim et).13

Na (naseljevanje so vplivali prirodni, še bolj pa posebni ko loniza
cijski momenti.

Navadno so ‘bili za prvotno kolonizacijo  n a jm an j privlačni ilovnati 
tereni. Mnogo priv lačnejša  so b ila  peščena področja , k e r  so prvotni 
prebivalci obdelovali po lje  zaradi p rim itivnega orod ja  mnogo laže na 
peščenih tleh. V endar kaže, d a  na K ranjsko-soršk i ravnini t la  niso 
b ila  odločilna. Zdi se, da so p ri  p rvo tn i naselitvi imeli p rednost dolo
čeni pasovi, ki so nudili p r irod  110 začrtano pot. To so bili robovi ra v 
nine (naselja od O lševka do Šm artna pri C e rk ljah ,  da lje  naselja  
onstran  Sore), še važnejši pa so bili pasovi ob rekah  (Savi, Kokri, 
C erk ljansk i  reki. Brniškem potoku i.n Šenčurskem potoku) ali pa, če 
je  b ilo  oiboje združeno (ob Zabnici med K ran jem  in Škofjo Loko, tudi 
v Hraško-zapoški dolini so nase lja  pom aknjena k južnem u robu s šte- 
\ ilniani vodicami).

Kako važen je  bil pri naselitvi moment nase ljevan ja  v treh paso
vih, razvidimo iz tega, da  v n j ih  n ik ak o r  niso tla povsod peščena, 
am pak  so prebivalci že od vsega začetka obdelovali najrazličnejšo  
zemljo. Važnejša od zem lje  je  bila voda. k i  so jo  našli naseljenci po
vsod v teh  pasovih. Na sredo ravnine j e  zašlo le n ek a j  naselij, k j e r  so 
si prebivalci sredi vasi uredili stoječo vodo, tako imenovano »vužo«. 
ki j e  služila za n ap a ja n je  živine (v Vogljah j e  še danes, v Voklu pa 
je  že zasuta). Pripom niti  j e  treba, da  k l ju b  povprečno visoki množini 
padavin zm anjka  n a  ravnin i voda v kapnicah ali »štirnali« in jo  k m etje  
ob suhem vremenu vozijo iz Save ali d rugih  potokov.

Nedvomno j e  torej že smer naselitve vplivala na to, da so se sredi 
K ran jske  ravnine in Sorškega polja  obdržali  gozdovi in  to  tein obsež
nejši, čim obsežnejša j e  ravnina.

Intenzivnost in čas naselitve. Na Kranjsko-sorški ravnini niso bila 
vsa t la  v enakem  obsegu in istočasno kolonizirana.

9 Kos, Zgodovina Slovencev, L ju b lja n a  1936.

10 Ilešič, Kmetska nase l ja  na vzhodnem Gorenjskem , Geografski vestnik. 
1953, str. 89, 90.

11 Blaznik, Kolonizacija in podložništvo na Sorškem polju. Razprave 
SAZU. Razred za zgodovinske in d ružbene vede II. L ju b l ja n a  1953. str. 144.

12 Ilešič, o. c., str. 90.
13 Blaznik, o.e.. str. 144.



Na splošno razliku jem o nase lja  z enotno kolonizacijo, naselja s 
kolonizacijo v etapah in naselja, k i  so doživela v istem obsegu močna 
kasnejša  krčenja .

Mod enotno kolonizirana nase lja  bi prišteli predvsem  tiste, ki 
imajo poljsko razdelitev na sk len jene p roge  (npr. Bitnje, Žabnica, Vir- 
maše, Sv. Duh, Stari Dvor, Praše, Jama, vsa nase lja  na Sorškem polju , 
k je r  j e  koloniziral v 10. stoletju  freisinški škof,14 onstran  Save pa 
Prebačevo in  Hrastje) ali p a  tudi nase lja  s poljsko razdelitv ijo  na 
nepravilne  delce (predvsem nase lja  na  K ran jsk i  ravnini).

Kolonizacijo v več etapah  j e  zaslediti pri  neka te rih  naseljih, k je r  
je  b i la  p rvotna naselitev zelo stara, o čem er govore tu d i  n jihova 
imena,15 kasne je  p a  se je nase lju  p rik ljuč il  m lajš i  del (Šenčur, Vodice 
in verje tno  Cerk lje) .  D vojno  kolonizacijo vidimo tudi drugod (npr. 
pri Podreči). Vsa ta  nase lja  imajo tu d i  dvojno poljsko  razdelitev.

Ni pa skora j  naselja , k je r  bi obdelovanje kasne je  ne poseglo p re 
ko m eja  osrednjega vaškeiga zemljišča. T eda j so nas ta ja la  značilna 
ledinska imena kot so Novine, Na Štuk, Cisti, Resje, P r  evoh, IIovce,
V Lazih, Ledine. Kasneje izkrčeni p a  so bili povečini tud i kom pleksi 
D obrave  in Senožeti. Vsa ta kasne je  krčema podiročja so često posegla 
po boljši zemlji, lahko o nkra j  gozda (v številnih prim erih  na Sorškem 
polju in K ran jsk i  ravnini) ali pa tud i po drugovrstn i zemlji. Ce je  
iinel km et pretežno lažjo  zemljo, j e  kasne je  segel po težki zemlji ali 
narobe (primeri: Reteče, Cešnjevk, P rap ro tna  polica). To j e  bilo za 
kmetov pridelek  zelo ugodno zaradi različno vlažnih let. Vsa ta  k rč e 
nja so oblikovala gozdne površine, ki j ih  navadno smatramo kot ostan
ke kolonizacije. P r i  tein lahko izločimo številne gm ajne, ki so bile 
nekdaj pašniki.

Ce se po vsem tem vprašamo, k a te r i  gozdovi so zares ostanki kolo
nizacije, j ih  moremo ugotoviti le malo.16

Pretežni del freislnške kolonizacije je  imel gozdove v sosednem 
hribovju , tako da so bile na vsem severnem delu Sorškega polja 
z Veliko D obravo vred po končani kolonizaciji njive. Pod gozdom so 
ostali samo Žejski hrib, del Smrekove Dobrave, kom pleksi težke in 
plitve zemlje n a  Podreči iin v Mavčičah (Rove, Kic, Hrast), kompleksni 
slabše peščene zemlje ko t tipični ostanki zemljiške razdelitve na proge 
v Prašah. Jami in deloma na Bregu. Severni del K ran jske  ravnine je  
bil po končani kolonizaciji raizen čisto malih kompleksov (ilovnati 
H rib  na Visokem, Hrastiči in S tari del na Primskovem, Hrastovec na 
Klancu, Bretzje v P rap ro tn i  polici, v Šenčurju  pa le kompleksa Jarše 
in V Jelšah) ves v n j ivah  in senožetih. Vzhodno od Šenčurja  so posegla 
nase lja  s svojimi senožetmi in novimi njivskimi kompleksi daleč na 
ju g  in  j e  vprašanje,  če je  bilo sploh k a j  gozda, ki n a j  bi ostal do 
danes kot kolonizacijski ostanek. D a se j e  severni del ravnine koloni
ziral tako obsežno in da  je  ostalo zelo malo gozdov, je  vzrok po eni

14 Blaznik, o. c., str. 144 sl.
15 Po Ilešiču, o. c., str. 42.
16 Vse na osnov.i opazovanja v francisceiškem  k a tas tru .



strani v pretežno lahki zemlji m ekstenzivnem poljedelstvu, po drugi 
s trani p a  si j e  že od nekdaj večina naselij p ridobivala  les, s te ljo  im 
tudi pašne pravice izven ravnine. Tako so npr. imela nase lja  H rastje ,  
Prebačevo im Cirčiče pravico do potrebnega smrekovega lesa, do paše 
in g ra b l je n ja  v Besnici.17 G oren je  so si dobile delež po razdelitvi 
gm ajne na krišk i  graščini 1723. leta.18 Drugo, a obsežnejše izvenravnin- 
sko področ je  izrabe gozda j e  'bil Vojvodinski goizd (Udenboršt) nad 
K ranjem . Prav ice  do izkoriščanja  tega gozda so se sčasoma m enjavale. 
Vendar so si n a j t rd n e jšo  pravico p riborila  nase lja  Primskovo, G ore
nje, Britof, Šenčur (57 podložnikov), O rehov lje  in  tudi Visoko. Kasneje  
so posestniki teh naselij postali tudi zakupniki tam k ajšn jih  parcel.19

Večji kom pleksi gozda, so se ohranili na P lani gmajni, vendar ne 
v toliki m eri zaradi slabe zemlje, temveč zaradi oddaljenosti  od n a 
selij. To se vidi tudi iz tega, d a  so preb iva lc i  izrabili  Piano gmajno 
za pašo, bliže domu pa tudi za n jive  (na p r im er  v T rbojah , Lahovičah, 
B m ik ih ,  njivtski kom pleksi Gubnice, S tare itn Nove njive, P lan jave  
in danes obdelana G m ajna  v  Vodicah).20

Posestne razmere v preteklosti. Leta 1820 ni bilo km ečke posesti, 
ki bi obsegala mnogo več kot 2 0 ha zemlje. V zadnjem  sto le tju  se je  
posestna s t ru k tu ra  močno sprem in ja la  in lahko vplivala tudi na gozd, 
da se j e  bodisi ohranil ali pa so ga posestniki zasadili na novo. To so 
storili izven ravninski posestniki. D om inikalna  posest le ta  1825 ni imela 
večjega pomena, k e r  se je n ah a ja la  le na obrobju. N ajveč zemlje je  
obsegalo posestvo Lazzarin ijev  v smledniškem okolišu, k i  je  posedo
valo 354,1678 ha gozdov, 23.6103 ha travnikov, neka j čez 3 ha pašnikov 
in 18,2772 ha njiv. Velike nekm ečke površine gozda niso torej imele 
toliko d irek tnega  pomena za ohranitev  gozdov na K ranjsk i ravnini, 
k e r  j e  bil ta gozd pretežno v hribovitem  terenu. Pač pa j e  vplivala 
dom inika lna posest indirektno: zaradi n je  srečamo v Smledniku in 
Valburgi manjšo kmečko posest k ak o r  d rug je  v ravnini in obenem 
tildi v povprečju  pri posestnikih m an j gozdov od njiv. M orda so za
radi obsežnejše dominikalne posesti preko  vsega Sni led n iškega hriba 
tudi m anj krčili na P lani gmajni. Večjo dom inikalno posest srečamo 
še v Repnjaih (Seliluderbach Gutbesitzer), k j e r  j e  bilo pod gozdovi 
okrog 20 h. v Veleso vem (Stadtsherrsehat) okrog 3 ha, v Stražišču (po
sest Pagliaruzzijev) pa okrog 2 ha ter  p reko  71 ha pašnikov.21 Vsi ti 
gozdovi so b ili  v hribovitem  svetu.

O  velikih površinah današnjih  gozdov j e  največ odločalo šele 
10. in 20. stoletje , obdobje prometa, trgovine in različnih drugih  gospo
darskih  vplivov. Ostale  naše ravnine so imele do ted a j  več gozdov, 
ki p a  so j ih  zaradi teli vplivov polagoma izgubile. K ranjsko-sorška 
ravnima p a  je doživljala  nekoliko drugačen razvoj, k a r  bomo spoznali 
v naslednjih  poglavjih.

17 Zontar, Zgodovina mesta K ran ja .  L ju b l jan a  1()i9. str. 209.
18 Zontar. o.e.. str. 501.
111 Zontar. Zgodovinski opis Vojvodin Boršta. Gozdarski odsek OLO Kranj.
20 francisce jski kataster .
21 Izračunano  na osnovi podatkov iz franciscejskega katastra .



2. Razvoj gozdnih površin v 19. in 20. stoletju  
(od leta 1825 do leta 1953)

V 19. in 20. stoletju  so se vršile pri nas važne gospodarske in d ru ž 
bene spremembe, ki so vplivale tudi na razvoj in pomen gozda. Goizd 
je postal nov' vir dohodkov in pomemben privesek km etije . In medtem 
ko so nekatere  druge naše ravnine v tern času svoj gozd polagoma 
izgubile, se je  na Kiran jsko-sorški ravnini (in podobno na Dravskem 
polju) površina gozdov močno povečala. O tern, k akor  sploh o spre
membah v zemljiških k a teg o r i ja h  na  naši ravnini nam nud ijo  šte
vilčne podatke  tabele I do  111 na koncu razprave. Na temelju  njih
lahko takole analiziramo raizvoj.

Gozdovi pred letom 184-8. Do sredine 19. sto letja  je  bil gozd na 
ravnini brez pomena za industrijo  in trgovino. Tudi km et ga je  ne
načrtno izkoriščal, dokler ni imel lastne zemlje. Zato ni presenetl jivo, 
da so leta 1825 gozdovi na ravnini obsegali le okoli 23 #/o celotne po
vršine oziroma dve t re t j in i  današnjih  gozdnih površin.21 Veliko več 
kot danes j e  bilo pašnikov, ki so služili ekstenzivnejši paši. Tudi 
poljedelstvo j e  imelo močno ekstenziven značaj. N jiv  niso gnojili 
ali pa  zelo malo, k e r  se je  živina pasla.

Ob pogledu n a  k a r to  o spremembi gozdnih površin22 vidimo, da 
je  bilo leta 1825 na maši ravnini po eni strani nekaj kompleksov gozda, 
ki so ostali od kolonizacijskega poteka (glej p re jšn je  poglavje), po 
drugi s trani pa je  opaziti močno raz m etan ost malih kosov gozda, po
večini na peščenih ileh. Ob njih  p a  srečamo njivske površine z ime
nom »Rot«: (krčevina), da l je  travniške površine iin povečini p ra v  mlad 
grm ičevnat listnat gozd (Jungmittelholz). Izgleda, da so bili ti kom 
pleksi tak ra t  v nekakšni p re izkušn ji  rentabilnosti izkoriščanja. Morda 
so ta  področja, ki so hkra ti  najbolj oddaljena od naselij, že tedaj 
čakala, d a  bi nek gospodarsko-družbeni impulz odločil o izrabi tamoš- 
n je  zemlje, ki ni nič m anj rodovitna kot v bližini naselij. Prim eri 
tak ih  malih gozdnih kompleksov so b il i  najštevilnejši na gm ajnah 
in senožetih Šenčurja , Luž in severnega dela Sorškega polja. Seno
žetim tla Plane gm ajne se tedaj že zaraščajo, v Trbojah  in Voklem 
pa so Senožeti obdelane. P rav  tako so obdelana pozna izkrčena t la23 
D obrave na severu Sorškega polja. Za neka te ra  področja (okolica 
I ragarice. b rn iške  Senožeti, Ajdovec v H ras t ju ,  Srednji H ras t  v Mav

čičah). t rd i jo  domačini, ponekod pa priča jo tudi stoletni ogoni, da so 
bila neka j časa obdelana, vendar za to ni pisanih dokazil. Taka  ob
dobno obdelana področja  so pač odraz ekstenzivnega, precej p rim itiv
nega gospodarstva.

Naj večje gozdne površine so imele leta 1S25 obrobne ka tastrske  
občine, ki so imele ves gozd v hribovitem svetu (npr. Smlednik 66,5 %>. 
Zabniea 37 %, B itnje 45.5%, Olsevek). Zelo malo gozda so imele

22 Gl. k a r to  v prilogi. Iz tehničnih razlogov nam ni mogoče objaviti 
celotne karte ,  temveč samo k a r to  za osrednji  del K ran jskega  polja, k je r  je 
proces na jbo lj  tipičen.

28 Blaznik, Kolonizaci ja in kmečko podložništvo na Sorškem polju, 
str. 163.



m anjše ka tas trske  občine v bližini K ra n ja  ali Škofje Loke, ki so bile 
močno na vezane n a  pašo in  gozdne površine izven ravnine (Stari Dvor 
8°/o. Suha 4.8 %, D o rfa r je  18,7%, Godešič 5,5 %, Britof 10,5 °/o, P r im 
skovo 16.5 °/o, Klanec 13,1 %>, H u je  4 .3% , Cirčiče 14,9%, H ra s t je  23,9%, 
Luže 16,8% gozdnih površin). Pod 2 0 %  gozda imata še C e rk l je  in 
Zgornji Brnik. N ekaj več gozda imajo še T rbo je  (27,4%), Šenčur 
(29.3 °/o), Voglje (29,8%), H raše  (28,1 %) in Spodnji Brnik  (27%). N a
vezane p a  so deloma v en d ar  še bile  n a  izkoriščanje gozda izven ra v 
nine. Še več gozdov «o imela le nase lja  z že zelo stabiliz iranimi n j iv 
skimi površinami pretežno na težjih, tleh na južnem  delu ravnine 
(Hraše 28,1 %, Zapoge 31,3%, R epnje  46,5 %; na  Sorškem  p o l ju  pa 
Mavčiče 36,3% in Praše  30.1 %).

Gozdovi od leta 1848 do/ leta 1868. Prvo  obdobje  sprememb v k u l 
tu rah  na naši ravnin i pomeni sred ina  p re jšn jeg a  stoletja. V gozd se 
začno sprem inja ti  pašniki, pa  tudi n ek a te re  obdelovalne površine. Iz 
reambulanonega 'katastra iz leta 1868 j e  razvidno, k je  so se izvršile 
spremembe. Opažamo, da  se oddaljen i pašniki na ilovnatih  tleh p o 
stopno zaraščajo v gozd. na  peščenih tleh j ih  km etje  ka j radi spre
mene v njive, v bližini naselij pa  v različne k u l tu rn e  kategorije .
V gozd se zarastejo  številni pašn ik i na Plani gmajni, v Hrašah, deloma 
v Zapogah, zgorn jeb m išk a ,  zelo oddaljena  Gm ajna, n ek a j  pašnikov 
v Lahovičah in Spodnjem Brniku. Na Sorškem po lju  zaraste  Velika 
Dobrava. Nasprotno pa pašnike, k i  leže na peščenih tleh Pol j in v 
Mavčičah in na Pod reči, G m ajn  v Lužah, S rednji vasi in Zgornjem 
B rn iku  ter Velike D obrave  v C erk ljah ,  spremene k m e tje  v njive. 
A Mavčičah, na Podreči in deloma na Brniku k a tas te r  novih njivskih 
površin sploh ne pokaže, k a j t i  gre 'le za k ra tk o tra jn o  obdelovanje, 
saj so n jive  še pred letom 1868 zopet pogozdtili. O njivskih  površinah 
govore ohran jen i  ogoni in ustno izročilo.

Na splošno je  značilno, da se v najbolj oddaljen ih  peščenih pod
ročjih k u l tu re  v 19. stoletju  zelo m en java jo  (njiva — pašnik — gozd; 
t rav n ik  — p ašn ik  — gozd; pašnik  — n jiva  •— gozd). Taka  področja 
so zlasti vzhodno od Š enčur ja  proti  Brnikom in P rapro tn i polici, na 
ju g u  k a tas trsk e  občine Luže ter  nekaj v H rastju . Klancu in Trbojah . 
Zelo m en ja jo  k u l tu rn e  k a teg o r i je  tud i v šenčurskih Senožetih lin 
G m ajn i  t e r  v severnem delu Sorškega polja.

K rčenja  gozdov so tedaj značilna za bližino naselij v okolici 
Škofje  Loke. v Medvodah, v zbiljskih Novinah, v mavčiških Novinah, 
v severnem  delu  G m ajn  v Lužah, v moških Novinah in v  okolici Vele- 
sovega. Vendar pa te krčevine ponekod ponovno pogozdujejo (v M av
čičah in Lužah). V okolici šk o f je  Loke so precej krčili v zvezi s po
večanjem nekaterih  naselij. Danes zelo rodovitno polje j e  bilo do 
ta k ra t  pašnik.

Na splošno je  torej opaziti, da se začno obdelovalna zemljišča 
p res tav lja ti  v bližino naselij, a gozd na bolj oddaljena  mesta te r  na 
pašne površine. V nekaterih  k ra j ih  je  lahko opaziti k rčen ja  in po
gozdovanja hkra ti  (Luže, Velesovo, C erk lje ,  Mavčiče in Podreča).

Š ir jen je  n jivskih  površin, na drugi s tran i pa pogozdovanje pašni
kov ter  m en javan je  k u ltu rn ih  kategorij  je  prav gotovo povezano z



določenimi socialno-gospodarskimi momenti. Nova k rčena zemljišča 
so verje tno  še v zvezi z močno žitno trgovino v K ran ju ,24 ka j t i  domače 
žito ima tedaj še dobro ceno. Pogozdovanje n jiv  in pašnikov s se ja 
njem želoda in borovih storžev kot tud i m en javan je  k u ltu rn ih  k a te 
gorij na oddaljen ih  mestih pa prav  gotovo povzroči težn ja  za večjo 
ren tabilnostjo  oziroma intenzivnostjo v km etovanju . K m etje  pravijo , 
da  so pogozdovali zaradi p o m an jk an ja  stelje. Nedvomno pa je  prišlo 
tudi do drugačnega razm erja  posestnikov do goizda v zvezi z novim 
zakonom iz leta 1852, ki je  s številnimi predpisi odpravil ovire glede 
gospodarstva v zasebnih gozdovih in glede razpolaganja  z goizdnimi 
pridelki.25 K m etje  so odslej bolj začeli skrbeti za gozd.

V tem času dobi ravnina  železnico (1857), ki kmalu sproži trgovino 
z lesom. K er pa j e  stekla bolj na robu ravnine, ni pospešila k rčen ja  
gozdov, k ar  je  storila na d rug ih  ravninah (Kaininiško-bistriška ravan).

Gozdovi od leta 1868 do leta 1900. V tem obdobju ni več krčenj,  
pač p a  zaraščajo v 70. in 80. letilh zadnji večji pašniki. Veliki vogljan- 
ski pašnik  so posejali  z borovimi storži. Zaraščajo se dalje  pašniki 
v Zapogah in  H rašah te r  v Spodnjem B rn iku  in Lahovičah, Godešiču 
in B itn jah  te r  pašniki ob Savi. V 80. in 90. letih začnejo pogozdovati 
v večji m eri tudi njivske površine, predvsem  na oddaljenih mestih 
(v H ras t ju  blizu šenčurske P lan jave, v južnem delu G m ajne v Lužah, 
zahodno od Vogelj in v oddaljenih  delih  Šenčurja). N ekaj manj po
gozdujejo  n j ive  v C erk ljah .  Brniških, Lahovičah in Nasovičah. Na 
Sorškem p o l ju  so pogozdili oddaljene reteške Poljine, ki so bile le 
nekaj čaisa pod ku ltu ram i.  Začetke pogozdovanja j e  opaziti na P od reči.
V Mavčičah pa so pogozdovali izkrčene Novine od 80. do 90. let in jih 
popolnoma pogozdili do leta 1900, čeprav  tla  niso bila  slaba. Toda eno 
pogozdovanje je  sprožilo druga. Od leta 1890 do konca prvega deset
le t ja  20. s to letja  so zasadili z gozdnimi sadikami (jelša, hrast) zelo 
rodovitna tla D obrav  in Senožeti na Sorškem (polju in podobno zemljo 
v Trbojah . Km etje  še danes vedo. da so tu  si ja jno  uspevala žita. lan. 
k rom pir  in zelje.

P ri  ugo tav ljan ju  vzrokov za ta pogozdovanja sem prišla do tehle 
zaključkov.

Predvsem imamo v tem obdobju  dva večja družbeno-gospodarska 
pojava, ki sta nedvomno vplivala na razvoj km etijs tva . Proti koncu
19. s to le tja  se kažejo  na ravnini vedno večji znaki agrarne  revolucije, 
ki so povzročili večjo težnjo  po in tenzifikaciji poljedelstva. Doslej so 
ravno na na jbo lj  oddaljen ih  mestih km etje  na jm anj gnojili. Zato so 
se predvsem  peščena tla h itro  izčrpala. Proti koncu s to letja  začnejo 
k m etje  težiti za povečanim gnojenjem , k a r  j e  povzročilo večjo skrb 
za gozd (stel j a rj en je). Važna j e  bila  tudi opustitev ovč je re je  v 80. 
letih. G ovedoreja  pa je  zahtevala  zaradi zm anjšane paše več krmilnih 
rastlin  in več stelje. D rug  moment, ki ni nič manjšega pomena, je  
g'ospodarska k r iza  v 70.. 80. in 90. letili p re jšn jeg a  stoletja. Sredi 19.

24 Zontar. o. c„ str. 317.
25 Šivic. Razvoj in organizac ija  občeupravne gozdarske službe v Slove

niji. Gozdarski vestnik. L ju b l ja n a  1940. str. 5.



stoletja, ko se začne tudi v S redn ji  Evropi doba  h itre jšega  gospodar
skega napredka, je  p r ih a ja l  p ri  nas ag ra rn i  značaj p o k ra j in e  vedno 
bolj do izraza, k a j t i  mamjkalo j e  kap ita la  in izobrazbe.26 Na K ranjsko- 
sorški ravnini, ki j e  še p reds tav lja la  pravo žitno področje, j e  bilo 
zato agrarno  krizo  tembolj občutiti. P roti koncu 19. s to le tja  so p ro
dali kmetovalci vedno marnj domačega žita. Stari l ju d je  se še spo
m in ja jo  konkurence  tu jeg a  žita. Zato so začeli predvsem veliki km etje, 
ka te r ih  žitni p ride lek  je  presegel domačo potrebo, s pogozdovanjem. 
Sprva so naleteli na veliko očitkov s s tran i malih  posestnikov, k i  jim 
je  senca njihovih gozdov zm anjševala pridelek. Mali posestniki so bili 
s tem  prisiljeni, da so sami pričeli pogozdovati, vendar so' se temu dalj 
časa upirali. N jive  so se polagoma spremenile v t ravnike  in končno 
v gozd. Kot vemo, se je  položaj podeželskega prebivalstva zaradi tega 
in seveda tud i zaradi p ro p ad an ja  domače obrti vedno bolj slabšal in 
privedel do izseljevanja, ki je  bilo značilno tudi za našo ravnino. 
P ad an je  vrednosti km etijsk ih  p ride lkov  in večanje pomena te r  v re d 
nosti gozda ugo tav lja  leta 1893 tudi Podgorski v Kmetovalcu.27

Vzroki spremembe k u l tu r  so torej na eni s tran i  v agrarno-gospo- 
darsk ih  spremembah, n a  d rug i s tran i  pa  v gospodarski k rizi ob za
k l ju čk u  19. stoletja. Večja vrednost gozdov in zm anjšana rentabilnost 
km etijs tva  sta ustvarili večjo pažnjo  do gozdov in sprožili umetno 
pogozdovanje oddaljenih  njiv. V 90. letih so ustanovili v P reddvoru 
gozdno drevesnico.28

Za leto 1900 se moremo ozreti tud i  po  statističnih podatkih (glej 
tabelo 111 o indeksih sprememb v gozdni površini). Iz n j ih  je  opaizitti, 
d a  se povsod veča odstotek gozdnih in m anjša  zlasti odstotek pašnih 
površin. Pri tem pašn ik i in t rav n ik i  'zlasti na peščenih tleh  hitro  p ro 
padajo, večajo pa se površine travn ikov  n a  vlažnem obrobju. Povpre- 
ček za ravnino kaže  tudi povečanje n jivskih  površin (indeks 101.7, 
gl. tabelo I). Tu so mišljene predvsem  katas trske  občine na peščenih 
tleh, k j e r  so se večale njivske površine že sredi 19. stoletja: dejansko 
so bile leta 1900 že zopet pogozdene, česar pa nam statistika ne po 
kaže, k e r  še tega leta niso bile p r i jav l jen e  vse gozdne parcele. Zato 
odstotek goizdov iz leta 1900 ni pravilen . V naspro tju  z obrobnimi 
katastrsk im i občinami, ki imajo vseskozi mnogo bolj u s ta ljena  zem
ljišča. nastane v začetku 19. stoletja tudi na ravnini polagoma p rav il 
nejše razm erje  med gozdnimi in obdelanimi površinami. V kasnejših  
letih pa se odstotek goizdov prekom erno  poveča.

Površina gozda se j e  v razdob ju  1825 do 1900 najbolj povečala 
v katastrsk ih  občinah Luže, C erk lje .  Hraše. H uje , Jama, Godešiči in 
Zgornji Brnik, k j e r  j e  indeks 150 do 481. M anjša  povečanja goizdniih 
površin nasproti  1. 1825 vidimo v katastrsk ih  občinah Klanec, Cirčiče, 
H rastje ,  Spodnji Brnik, Voglje, Lahoviče. Stari D vor in Suha. k j e r  
je  indeks povečanja gozdnih površin manjši k o t  125.

26 Zontar, o. c., str. 322.
27 Podgorski. Naši gozdovj nekda j in danes. Kmetovalec 1893.
28 Po ustni inform aciji  inž. Šivica.



Gozdovi od leta 1900 do prve svetovne vojne. V začetku 20. sto
le t ja  so pogozdovali največ na n jivsk ih  tleh severnega dela  K ran jske  
ravnine, na Sorškem polju  pa le v D obravah  in ponekod na rohu 
gozdov. Na K ran jsk i ravnini so sprem enili  največ n j iv  v gozd v P ra 
protni polici in Veleso vem na Senožetih, v G m ajnah , v češnjevskih 
Cisteh. v brniških  Cisteh, na G m ajn i  v Lužah, torej predvsem na 
p litvejših  tleh in tam, k j e r  so krčili kasneje . Tudi v Šenčurju  je  v 
tem obdobju pogozdil vsak km et eno do dve parceli in to n a  preostalih 
n j ivah  iu travnik ih  Senožeti ter  na jugovzhodu in zahodu proti Prim- 
skovemu. k je r  so tudi km etje  s Prim skovega začeli s kompleksnim 
pogozdovanjem (Gornje in Spodnje Resje). Precej so tedaj pogozdo
vali na  njivskih tleli na  Klancu, nekaj v Cirčičah ter  11 rast ju  na ob
robju  gozda Ajdovec in v Trbojah . Pogozdovali so s smrekami iin 
z jelšami.

Leto 1900 ne pomeni n ikakršne  m eje ali p rekinitve v pogozdova
nju. Vendar nastopijo nekateri novi momenti, ki vplivajo, da so se 
površine gozdov še naprej večale. Iz skopih in raznoličnih terenskih 
podatkov lahko razberemo,2;) d a  stopi v tem obdobju  v o sp red je  mo
ment dobre  cene lesa. Gozd ni bil več dobrodošel privesek kmetije , 
am pak  vreden tudi za rad i p roda je  lesa, ki pomeni zanesljivejši do 
hodek kot poljedelski p rodukti.  Že proti koncu 19. stoletja, še bolj 
pa v prvem dese tle tju  20. stoletja se ja v l ja jo  prekupčevalc i lesa tudi 
na ravnini. K m etje  p ro d a ja jo  dragocene debele hraste. V sipisu Gozdi 
na K ran jskem 30 je  omenjen pomen tedanjega gozda za kmetov doho
dek. H kra ti  pa članek pove tudi to, da so leta 1910 na K ranjskem  po
sekali več lesa kot pa ga j e  na novo priraslo. Pisec zato priporoča 
ponovna pogozdovanja. V prvih letih 20. stoletja je  bilo dovoljeno 
prostovoljno pogozdovanje poljedelskih zemljišč.31 Ker je  les dobival 
vedno večji pomen za teh nično-industrij.ske namene, so se po močnem 
izsekavanju  začele p o jav lja t i  nove težnje, ki j ih  j e  začrtala nemška 
šola.32 Bistvo teh teženj je  izraba na jv iš je  zemljiške rente, ki jo  pa 
more izpolniti le sm reka  kot najdonosnejša drevesna vrsta. Smreka 
je  h k ra ti  začela pridobivati  na potnemu predvsem  zaradi razv ija joče  
se industrije  p ap ir ja  (primer: Medvode, Goričane). Na naši ravnini 
je  zapadlo tem no\ 'm težnjam predvsem področje na severnem pešče
nem delu ravnine. Pogozdovali so s smrekami v vrstah.33 Na Sorškem 
polju so (pogozdovali m anj in še to le s h r a s to m , pač pa so pogozdovali 
s smreko v mešanih hrastovih gozdovih, ki so jih  zelo iizsekali. Po
gozdovanje s smrekami na njivskih tleh je  tudi v zvezi z agitacijo, 
ki so j ih  vršili tako  lesni trgovci kot tud i tedan ji  podiš uma r tega pod
ročja.34 Prevladalo  je  m nenje, da bodo smrekovi gozdovi na slabih

29 Izjave inž. Šivica in  Detele.
30 Gozdi na K ranjskem , Kmetovalec 1912, str. 216.
31 Gozdi na Kranjskem , Kmetovalec 1912, str. 216 in ustna inform acija 

inž. Šivica.
32 Miklavžič. P rem ena um etnih  nižinskih smrekovih sestojev. L ju b 

l ja n a  1954.
33 Iz jave kmetov in opazovanja na terenu.
34 Inform acije  inž. Šivica.



deli donašali več kot. pa obdelovanje polja. Pogozdovanje so pospe
ševale tudi davčne razmere. V težn jah  za izboljšanjem  km etijs tva  se 
km et vedno bolj zaveda dejstva, da ne bo na manjših, a intenzivno 
obdelanih n j iv ah  pridelal nič m an j kot na večjih, a slabo obdelanih 
površinah, h k ra ti  pa bo plačeval m anj davka. Razen tega je  bil za 
novopogozdene parcele sploh oiproščen davka za da ljše  obdobje.35
V okolici Šenčurja , Luž, C erkelj  in Pritnskovega pogozdujejo  m arsi
k je  zaradi p o m a n jk a n ja  delovne sile. Tako so npr. neka te r i  pod je tn i  
km etje  nakupili že v p re jšn jem  času mnogo zemlje, pa niso imeli 
dovolj delovne sile, k a r  je  privedlo  do pogozditve oddaljenih parcel 
(prim er Primskovo, Šenčur). P o m an jk an je  delovne sile j e  povezano 
z začetki industr i je  v ,Kiranju. še bolj pa s selitvami v tu je  dežele 
(npr. km et iz Šenčurja  brez delovne sile je  pogozdil k a r  10ha zemlje).
V P rap ro tn i  polici so bila vzrok pogozdovanju tud i  plitva peščena tla 
na oddaljen ih  mestih, k e r  so km etje  imeli dovolj dobre zemlje v b l i
žini naselja.

Tudi v tem obdobju so pogozdovali povečini večji posestniki. 
Okoli leta 1900 je  bilo vedno več pritožb s strani malih posestnikov, 
ki jim v senci ni več rodilo. S tem v zvezi so bili izdani novi predpisi. 
N ajvažnejš i  j e  bil zakon za K ran jsko  iz leta 1912.36 k i  je  močno omejil 
pogozdovanje zlasti na n jivsk ih  tleh. ki niso obdana z gozdovi.

Gozdovi po prvi svetovni vojni. Po obdobju  močnega pogozdova
n ja  n jivsk ih  površin so se vršile pogozditve povečini na obrobjih  
gozdov ali na slabših tleh. K ljub  temu se da razbrati  iz pripovedova
n ja  kmetov, da so največ n jiv  pogozdili v letih do po jav a  svetovne 
krize, kasne je  p a  neka j let pred  druigo svetovno vojno in to ne samo 
na njivsikih tleh. am pak tudi na prv ih  posekah smrekovih nasadov 
na nekdaj pogozdenih njivah. Pogozdovali so na različnih k ra j ih  in 
povečini na senčnih tleh. Vzrok je  bil še nadalje  v pom an jkan ju  
delovne sile. ki je  v severnem delu vedno bolj odhaja la  na delo \ 
novo nastaja jočo industr i jo  K ranja .

Tipična področja, k je r  je bila do  danes močna težn ja  za pogozdi- 
tev, so slaba peščena tla  Visokega in Britofa, mešana gozdna in n j iv 
ska tla v okolici Šenčurja , v b inkovskih Senožetih n a  jugu . na p litvih 
T rd inah  in Stegnah v T rbo jah  te r  p li tv ih  Senožetih na Godešiču, ki er 
pogozdujejo  na jveč  z jelšami tako  godeški kot mavčiski km etje. Vsa 
povojna pogozdovanja so povezana tudi s težnjo, da bi se obnovili 
gozdovi, ki so jih v zadn jih  pe tna js t ih  letih zelo izčrpali.

Na tem mestu naj na k ra tk o  spregovorim še o vplivu industrije  
v K ran ju .  Kot smo videli, se je  železnica um aknila  na rob ravnine 
in j i  s tem  začrtala drugačen raizvoj. Kmečka nase lja  so b i la  zaradi 
tega odtegnjena direk tnem u vplivu industri jsk ih  centrov. Ko pa se je  
pričela  po prvi svetovni vojni močna industr ia lizacija  K ran ja ,  je  
začela vplivati  tudii na ag rarno  ž iv ljen je  K ranjsko-sorškega polja. 
D irek tnega  vpliva sicer na zunaj ni opaziti razen v neposredni bližini 
K ranja , pač p a  je  industrializacija  bistveno posegla v socialne raz

35 Izjave kmetov (10 let oprostitve).
38 Inform acije  inž. Šivica.



m ere s tem. da je  š irokemu področju  odvzela del prebivalstva kot 
delovno silo. Sprva g re  odtok še iz čistih ka jža rsk ih  slojev, pozneje 
pa tud i itz kmečkih. V endar tudi pri odtoku km ečkega prebivalstva 
povečini ni šlo za družinske gospodarje, am pak  le za posamezne člane 
družine. Neposredni učinek tega je  bil, da se večja kmečka posest 
v ibistvu ni drobila. Nasprotno pa je  k a jža rsk a  in delavska posest še 
d robnejša  liin številnejša. Razmeroma ugodna možnost zaposlitve v 
industri ji  j e  puščala na km eti jah  samo tisto število delovne sile. ki 
j e  bilo za obdelavo zemlje nu jno  potrebno; večkrat pa je  bilo eelo 
prem ajhno. Iz raba večjih površin  obdelovalne zemlje zaradi tega ni 
bila samo nemogoča, am pak se v p r im erjav i  z zaslužkom v industriji  
tudi ni izplačala. S k ra tka :  ekonomska gostota prebivalstva se je na 
podeželju  z industrializacijo  zmanjšala.

Tu na j omenim še nekaj o današnjem k rčen ju  gozda. Z n a s ta ja 
njem  industri je  t e r  s š ir jen jem  naselij v okolici ^Kranja, Medvod in 
drugod zlasti zadn ja  leta mnogo k rč ijo  gozdove. K sreči k rč ijo  go
zdove na zelo slabih tleh. Tako se delavske hišice k a r  množe v 
O rehku , D ru lovk i  in Bregu, onkra j  Save pa p ra v  tako  na slabih 
tleh na H ujah , v Čirčičali in H ras t ju ,  severneje  pa v Miljah. Britofu 
in Visokem. N ekaj gozda so izkrčili v Medvodah in v okolici Šenčurja.

Poglavje  o razvoju  gozdnih površin na Kranjsko-sorški ravnimi 
nas je  opozorilo, da na tej ravnini gozdovi povečini ne obsta ja jo  za
radi absolutnih gozdnih tal. am pak predvsem kot vzrok različnih 
socialno-igospodarskih teženj in deloma kolonizacije. M arsik je  so po
gozdovali sicer tudi na peščenih tleh. ki so se izčrpala zaradi slabega 
gnojenja . Vendar je  značaj takih  gozdnih tal povsod podoben kakor 
na obdelanih  tleh. K er so torej vse spremembe v ku ltu rn ih  površinah 
odvisne od različnih socialno-gospodarskih fak torjev , zato tud i danes 
proces sp rem in jan ja  k u l tu r  še ni končan in problem relativ n ih gozd
nih tal ne rešen. Nasprotno, k ak o r  povsod po svetu, se tudi v na
šem gospodarstvu p o ra ja jo  težn je  za iskanjem novih obdelovalnih 
površin. Nedvomno se pri tem n a jp re j  postavi problem sposobnosti 
tistih zemljišč, k j e r  so že nekoč bile njive.

3. Gospodarski tipi gozdnih sestojev

Kot smo videli, j e  na gozd močno vplival tudi človek. Sprva ga je  
krčil, izsekaval in uničeval, torej destruktivno posegel vam j. kasneje  
pa  ga je  začel obnavljati ,  h k ra t i  pa  mu sprem inja ti  njegovo strukturo . 
Še več, na š teviln ih  travn išk ih  površinah so zrasli popolnoma novi 
neprirodni, čisti umetni sestoji. Vendar bi bilo premalo, če b i  p ri
števali k  umetnim gozdovom samo tiste, ki jih je  človek zasadil na 
n j iv ah  in travnikih . Prišteti j im  moramo tudi številne umetne sestoje 
na čistih posekah v starih  gozdnih kompleksih. Umetni gozdovi so na 
pr im er tudi številni p ravi enodobni borovi sestoji, ki jih  je  km et p o 
sejal z 'borovim semenom (s storži). Na osnovi tega lahko rečemo, da 
je  n a  K ranjsko-soršk i ravnini znatno nad polovico um etnih sestojev. 
Pa tudi gozdovi v d rug ih  starih kompleksih so močno spremenjeni -  
izumetničeni. Vse gozdove, v ka te r ih  človek gospodari, imenujemo



gospodarske tipe. N aslednji sestavek naj nam prikaže n jihov  značaj, 
nekateri  gozdarski podatki pa naj nam dado še konkre tne jšo  p re d 
stavo o njih , zlasti o n jihovi gospodarski vrednosti.

Gozdovi so razdeljeni v nas ledn je  tipe: gozd steljnik. čisti borov 
gozd, čisti smrekov gozd, čisti h rastov  gozd, borov gozd z močno p r i 
m esjo smreke, mešani gozd z močno prim esjo  iglavcev, mešani gozd 
z močno primesjo listavcev in ostali tipi gozdov.

Gozd steljnik. Gozd ste ljn ik  je  najslabši ravninsk i gozd. Zaradi 
s talnega in izredno močnega s te l ja r jen ja ,  g rab ljen ja  (vsako leto) ter 
košnje  trave in resja  (vsakih 4 do 5 let), se nekdan ji  pašniki niti do 
danes niso moigli zarasti (zarast znaša le 20 do 30%). T u  raste jo  zelo 
redki, do 40 let stairi kržl jav i  bori, b reze  in hrasti  (pubavec). ki d a je jo  
neznaten letni prirastek . Tla so zbiita ilovica. Najobsežnejši stel j n i k i 
so godeški s te ljn ik i  v Veliki D obravi (okrog 100 ha). Manjše kom 
plekse pa srečamo še na nedavnih zapoških pašnikih  te r  deloma v 
Spodnjem  Brniku, vendar imajo že večjo zarast, v njih  pa m anj po
gosto s te l ja r i jo  (vsakih 5 do 7 let). Posamezne parcele  podobnih go
zdov srečamo tudi drugod, a povsod j e  slabša zarast plod premočnega 
izsekavanja.

Čisti borov gozd. Cisti borov gozd zavzema na naši ravnini okrog 
četrtino vsega gozdnega področja. Z adržuje se zlasti na nekdan jih  
pašnikih. Obsežna P lana  g m ajn a  je  največ je  področje  borovih se
stojev. K er v zahodnem in deloma v severnem delu P lane gm ajne člo
vek gospodari pam etne je  (s teljarijo  le vsakih 7 do 9 let in ne izseka- 
vajo  premočno), so borovi igozdovi tam zelo lepi, visokih debelinskih 
razredov in visoke starosti (okrog 90 let), p rs t  pod njim i pa se ne
dvomno boljša. Ponekod vidimo tiudi že smrekov in hrastov podmladek. 
N asprotno pa so gozdovi v vzhodnem delu Plane gm ajne povečini eno- 
dobni in m lajši (do 60 let). P revisoka zarast (so pregosto zasajeni) im 
enodobni sestoj povzročajo  zelo nizek prirastek . Ti gozdovi so pove
čini umetni. Čim manjši obseg so imeli borovi gozdovi v nekem pod
ročju. tem bolj j e  navadno prišlo v n jih  do izkoriščanja  stelje  in s tem 
slabšanja tal. Take borove kom plekse srečamo na peščenih ali ilovna
tih tleh (okrog Vodic, na severu Zgornje in Spodnje Brezje, Jarše v 
Šenčurju , l l r ib  na  Visokem, na Sorškem polju p a  Rove in Zbiljski 
hrib).

Čisti smrekov gozd. N ajbolj tipični sestoji na naši ravnini so čisti 
smrekovi sestoji. Nastali so bodisi na bivših n jivskih in t ravn išk ih  po
vršinah ali na golili posekah. Največ umetnih čistih in seveda eno- 
dobnih smrekovih gozdov imamo v severnem  delu ravnine (področja, 
ki j ih  že dolgo pogozdujejo). Tako  pisano sestavo gozdnih tipov, kot 
j ih  ima severni del ravnine, moremo srečati malokje. Skoraj vsaka 
parcela  ima drugačno sestavo oziroma starost gozda. N a jbo lje  uspe
vajo  tisti umetni smrekovi sestoji, k i  so bili zasajeni na nekoliko bolj 
debeli, a obenem rahli prsti. Takšne sestoje srečamo predvsem v T rbo 
jah ,  v šenčurskih Senožetih te r  nekaj v Dobravah na Sorškem polju.
V n jih  j e  visoka zarast, zaradi odlične zemlje pa tudi na jv iš j i  p r i ra 
stek na ravnini. K m etje  so j ih  sadili tako. da so med vrste smrek 
zasadili jelše, ki so s svojo hitro  rastjo  koristile  mladim smrekam s



senco in gnojem, kmetu pa da ja le  les za kurjavo . Razen tega imajo 
jelše lastnost, da v zemlji preko bak ter i j  koncen tr ira jo  mnogo dušika. 
Kl j ub vsemu tem u pa ne smemo prezreti, da so s pogozditvijo s sm re
kami najbol jše prsti zapadle degradaciji.

Precej d rugačna  po svojem videzu je  večina smrekovih gozdov na 
peščenih tleh debeline 15 do 25 cm. Ti gozdovi imajo mnogokrat s k ra j 
no visoko zarast. Posestniki so sadili smrečice povečini na n j ivah  ali 
posekah zelo gosto in brez vmesnih jelš. Mnogokrat so pulili  v drugih  
gozdovih zaikrnele mlade smrečice za nasade, k a r  je  povzročalo slabo 
rast. N a splošno pa so na n jivsk ih  tleh smrekovi gozdovi zelo hitro 
zrastli. Iz teli prvih sestojev j e  kmet dobil zelo hitro les in denar. 
P r iras tek  novih nasadov pa j e  bil že mnogo nižji, ka j t i  tla so se izčr
pala. Čim tan jše  so prsti, tem slabši je prirastek . Medtem ko na P la 
njavi. Pri.mskovem in zahodno od Šenčurja  sestoji še za silo uspevajo, 
srečamo v severovzhodnem delu in zahodno od Prapro tne police, na 
plitvih tleh (na Gm ajni in Belem kamnu) zelo slabe sestoje. Bolezni 
kot. so smrekova grizlica in posebno rdeča gniloba so p ra v  tam najbol j 
napadle gozdove. Silno p litva  tla so se maščevala n ad  smrekovimi se
stoji. da so le-ti dosegli zelo zgodaj finančno zrelost, da je  debelina 
sestojev zelo nizka in da s tem pride  zelo malo lesa v poštev za p ro 
dajo. predvsem tam. k j e r  ga je  uničila hkra ti  rdeča gniloba. Očividcu 
dokaz slabosti teh goizdov j e  dejstvo, da so km etje  nekatere  parcele 
do golega posekali in jih  prepustili travniku. Taki gozdovi so torej 
daleč od tra jnega uspevanja. V njih bo potrebno izvršiti konverzijo  
ali premeno.

Čisti hrastovi gozdovi. Hrastovi gozdovi p rev ladu je jo  v severnih 
D obravah  na Sorškem polju , na No vi,nah v Mavčičah in na vseh Po- 
Ijinah. Na Kranjski ravnimi srečamo najznačilnejše  v H ras t ju  proti 
šenčurski P lan jav i,  v C erk ljah ,  v severnem  delu Spodnjega Brezja, na 
nekdanjih  pašnikih in n j ivah  Zgornjega Brnika in deloma na Visokem. 
Tudi hrastovih sestojev je  več vrst. Povečini niso starejši od 70 let.
V C erk ljah  imajo že precej naravno zarast. Drugod, zlasti na  Sorškem 
polju, so kmetovalci zasejali želod na njivskih tleh hkra ti  z neko 
njivsko  ku ltu ro  (npr. s pšenico). V takih gozdovih so hrasti  zelo visoki 
in vitki. Zaradi p rev isoke zarasti je  v n j ih  manjši p r i ra s te k  kot v 
drugih hrastovih sestojih. Boljši, tako za steljo  ko t za les, so tisti 
hrastovi sestoji, k j e r  so sadili m lade hraste  v vrsti, vmes pa je lše kot 
pri smrekovih nasadih. Ti hrasti h i tre je  raste jo  in so ugodnejši za 
s te l ja r j  an je . Meje med parcelam i so zasajene s smrekami. Ponekod 
je  pod temi gozdovi že močan smrekov podm ladek  ali pa so se zelo
zarasle jelše. Čisti hrastovi gozdovi ne k v a r ijo  tal, k v a r i  j ih  le p re 
močno stel j ar jen  je. S tem p a  km etje  črpa jo  in k v a r i jo  povečini n a j 
boljša  tla (npr. severne D obrave na Sorškem polju).

Borovi gozdovi z močno primesjo smreke. Ti gozdovi rastejo na 
peščenoilovnatih tleh visoke terase. N ajbolj značilni so v Svetjiški 
gmajni, v Smrekovi D obravi t e r  m ars ik je  severno od Plane gmajne. 
Haste j  o na debeli zemlji, kj e r  bi človek p rav  lahko gojil tudi druge 
ku ltu re . Zarast je  sicer prenizka, a enakomerna.



Mešani gozd z močnim deležem iglavcev. Teh gozdov j e  na K ran j-  
sko-sorški ravnini največ v prebiralnih sestojih starih gozdnih komplek
sov. Srečamo j ih  v Prašah, na Jam i in Bregu, v H ras t ju ,  na  severu 
K ran jsk e  ravnine pa v Hrastovcu, v Starih  delih  n a  Prim sko vem te r  
na Britofu in Visokem. Sein bi prištevali obrobje B rez ja  p ri  P rapro tn i 
polici, gozd Ferdamiceln. d a l je  n ek a te ra  področja vzhodno od Vogelj, 
rob terase vzhodno od Vodic in severni del bukovšk ih  gozdov. Vsem 
tem gozdovom se j e  s t ru k tu ra  v zadnjem  s to le tju  silno izpremenila. 
Povečini ®o nekoč v nj i h prevladovali hrasti. Zarast in p riras tek  sta 
zelo različna in močno odvisna od posameznih gospodarjev. Najboljš i  
gozdovi te  ka tego r i je  leže um Jami in v m anjš i  m eri na  obrob ju  Brezja.
V teh gozdovih m an j stelljarijo, k e r  je  premalo listnatega drevja .

Mešani gozd z močnim deležem listavcev. Teh gozdov je malo. 
Naj več j e  s tarih  um etnih čistih sestojev. Danes j im  tvorijo  podmladek 
mlajše n a rav n o  zasajene sm reke (vzhodno in severno od Vogelj te r  
ua js ta re jš i  umetni goizdovi v Trbojah). H rastovih gozdov te  vrste so 
precej izsekali zaradi g rad n je  letališča.

Ostali gozdovi. Čiste gabrove sestoje srečamo predvsem  nad robom 
visoke terase, k j e r  so često umetni (Čirčiče. H rastje ,  Jama. Breg. Praše 
ter nekaj v Veliki D obrav i na Sorškem po lju  in v Britofu ter  Viso
kem). Bukovi gozdovi so samo na južnem  delu ravnine in to pomešani 
/. d rugim i drevesi (Zbilje, Podreča, Vodice). Čiste je lševe nasade vi
dimo predvsem n a  robovih gozdov (Velika Dobrava, Trboje, Šenčur, 
dolina Farovškega in Tokarskega potoka).

V zadnjih  sto letih so se torej vršile na velikih površinah K ra n j - 
sko-sorške ravn ine  velike spremembe v k u l tu rn ih  kategori jah. Ni samo 
značilno, da  so se močno povečale gozdne 'površine, am pak predvsem 
tudi to, da se tu močno mešajo parcele najrazličnejš ih  drevesnih vrst 
in različnih enodobnih sestojev. Geografsko zelo .zanimiva je  tudi 
sp rem injajoča se gospodarska vloga gozdov v odvisnosti od različnih 
tipov gozdov v preteklosti.  Gozdovi v starih kompleksih, ki so bili 
nekoč močno vsestransko izkoriščani, so se kasne je  s pametnim pose
gom van je  začeli sprem inja ti ,  često v ugodne p reb ira lne  sestoje. Iz teh 
gozdov j e  km et v začetku 20. stoletja prodal mnogo lepili stoletnih 
hrastov, ka te re  sta kasne je  večinoma zam enjala  smreka in bor. Slika 
gozdov se je  sprem injala ,  z n jo  pa tudi n j ihova  vloga. Tako so n e k a 
teri postali pomembni za s te l ja r jen je ,  za n ab iran je  gozdnih sadežev in 
za les za dom. K je r  se j e  zaraste1! pretežno bor, služijo za sm olja r jen je  
(v gozdovih SLP), za s te l ja r je n je  in les za kurivo. K je r  pa so zasadili 
čiste smrekove nasade, j e  gozd služil tudi za p roda jo  tehničnega lesa. 
Umetni nasadi na nekdan jih  t r a v n ik ih  in n jivah služijo bodisi za 
s te l ja r jen je  (značilno za hrastove sestoje) bodisi za p roda jn i  tehnični 
les (čisti smrekovi nasadi).

Odnos med gozdom in km eti jsk im  gospodarstvom se je  torej spre
menil. Prehod iz ekstenzivnega v intenzivno poljedelstvo pomeni tudi 
prehod v tesnejše sodelovanje celotnega km etijs tva z gozdom.

Omenim naj še nek i  učinek človekovega posega v gozd. Ko je  
človek sprem injal gezd. je  obenem spremenil ali okrnil rastišče. Mod-



tem ko v umetnih hrastovih gozdovih ni bistveno pokvaril tal, je  na
stopila degradac ija  tal v čistih smrekovih sestojih. Uravnovešeno 
potovanje anorganskih  snovi v mešanih goizdovih se je  spremenilo v 
enostransko izkoriščanje tal z izpiranjem  nekaterih  soli v notranjost.
l ega se je  ravninski km et premalo zavedal. Tudi premočno s te l ja r-  

je n je  povzroča degradacijo  tal. P riroda  se m aščuje tud i v gozdu s seč
n jo  na golo (vetrovi). Nekateri k m etje  so zavarovali čiste .smrekove 
sestoje na o b rob ju  s hrasti, k i  imajo globoke korenine. N azadnje  ne 
smemo prezreti raznih bolezni, ki so se pojavile v smrekovih gozdovih 
zaradi neugodnega rastišča. Umetni gozdovi nam v malem lepo p o k a 
žejo borbo med človekom in prirodnim  okoljem.37

4. Izraba ravninskih  gozdov

Uporaba lesa za kurjavo. N ajveč lesa porabijo  km etje  za kurjavo . 
Seveda so do nedavna kuril i  le z lesom iz lastnih gozd o \ . K er pa je  
v mnogih ka tas trsk ih  občinah večinoma borov les (Moše 90°/odo 100%. 
Voglje in Moste 80% , Zapoge in Godešič 70°/o te r  Braše in Brniiki 
f, 0  o/038) so v  letu 1954 pričel i s koris tno  zam enjavo  tega lesa z bukovim 
lesom z gorskega sveta. Po pogodbi med Gozdnim gospodarstvom in 
O k ra jn o  zadružno zvezo K ran j j e  ta tedaj zamenjala p ri  kmetih 
o k ra ja  K ran j 1600 m 3 bukovega lesa za borov les.39 N a ikurjavo z bo
rom so navezane tiste k a ta s t rsk e  občine, ki imajo 20 do 30%  bora, 
sicer pa pretežno čiste smrekove goizdove (Ve leso v o. P rap ro tna  /polica, 
deloma Šenčur. T rb o je  in Reteče). 'Katastrske občine Britof. P rim 
skovo in Visoko dobivajo  les izven ravnine. Hrastov les, z iizjemo n e k a 
terih  naselij (Jama 8 0 %  hrasta . C e rk l je  80°/o, Reteče 40°/o, Mavčiče 
Praše, Stari D vor in D orferje  30%) izsekavajo m anj,  k e r  so tovrstni 
gozdovi nam enjen i predvsem  s te lja r  jen j n. Brezo so na ravnini že 
močno izsekali (izdelava metel v Šenčurju. Vogljah in Voklju). Z jelšo 
k u r i jo  predvsem v k ra j ih  z umetnimi nasadi (Trboje, Šenčur, Hraše. 
Zapoge. Vodice). V naseljih pod Smledniškim hribom k u r i jo  tudi 
z bukovim  lesom, ob Savi pa obsekavajo  za b u ta re  gabrova drevesa.

Steljarjenje. Stelja  je  za dobrega 'kmetovalca n u jn o  potrebna. Čim 
več ima stelje, več ima gnoja in boljši je  pridelek. Iz kemičnih analiz 
prsti  na K ranjsko-sorški ravnini je  razvidno, da k m etje  m ars ik je  še 
vedno premalo gno jijo  s hlevskim gnojem.40 Kil j mb temu da je  za 
steljo  najbo ljša  slama, je  km etje  ne uporab lja jo ,  k e r  jo  po rab ijo  za 
zimsko krmo. Zato so navezani na vse vrste gozdne stelje. N a jra je  
u p o rab lja jo  mah in praprot, k i  se po vrednosti najbolj približata slami 
(isti učinek da 100 kg slame. 200 kg listja. 125 kg mahu, 400 kg resja 
ali borovničev ja, 62 kg p rap ro ti41). Mah pridob iva jo  največ v iglastih

37 Podatk i o debelinskih razredih, zarasti, p r i ra s tk u  in drugem izvjrajo  
iz G ozdarskega odseka OLO Kran j in OLO L jub ljana .

38 Podatk i G ozdarskega odseka OLO K ranj in OLO L jubljana.
39 Podatki Gozdnega gospodarstva in O k ra jn e  zadružne zveze Kranj.
411 Kmetijsk i oddelek OZZ Kranj.
41 Urbas. P r idob ivan je  in poraba stelje, Gozdarski vestnik, 1952.



in starih  borovih gozdovih (Plana gm ajna, Velika Dobrava). V Veliki 
D obrav i in na severu  K ran jske  ravnine izkoriščajo tudi mnogo h ra 
stovega listja.

Iz raba  ste lje  j e  na različnih k ra j ih  različno močna. Navadno 
m anjš i  posestniki zaradi m anjših  gozdnih površin mnogo pogosteje 
s te ljarijo .  To je  značilno zlasti za obsavska naselja  na  Sorškem polju, 
za Šenčur in Brnike. V okolici Smlednika (Moše, Smlednik, Valburga, 
Zbilje in Hraše) pa  so mali posestniki močno navezami na mahovno 
steljo (s kupovanjem ) v gozdovih SLP (nekoč last. barona  Lazzarinija).
S kupovan jem  stelje  seveda ščitijo  lastne gozdove na ravnini. Tudi 
šenčurski k m e tje  (v okolici so povečini umetni smrekovi gozdovi) 
k u p u je jo  na  Plani gm ajni ali izven ravnine do ene t re t j in e  s telje .42 
Obrobna, n ase lja  imajo vso možnost dobave s te lje  v goratem svetu, 
vendar tudi tam ra je  sežejo po ravninski stelji, k e r  jo  j e  laže dobaviti.

Za km eta  j e  s te lja  neprecenljive vrednosti, čeprav seveda nekateri 
nava ja jo ,  da j e  n jen a  vrednost na določenem ozemlju znatno nižja 
od p r i ra s tk a  gozdnega d rev ja ,  ki bi se povečal na račun s te l ja r jen ja  
(18 do 19 °/o izgube lesa n a  račun ste lje  in to brez upoštevan ja  pogoste 
n ižje  gozdne zarasti). Ako bi km et moral s te ljo  dovažati iz oddaljenih 
hribov, bi bili seveda stroški za steljo višji zaradi prevoza.

Prodaja lesa. Les so začeli p roda ja t i  ob koncu 19. in v začetku
20. stoletja , ko so se prom etna sredstva  izboljšala. P rodaja l i  so pred
vsem hrast, ki pa so ga tako  močno izsekali, da  danes debelih hrastov 
skora j ni več. Km alu je izačel pridobi vati na pomenu m ehki les za 
industrijo . P rve  velike sečnje tovrstnega lesa so bile v dobi visoke 
lesne k o n ju n k tu re  (leta 1928/29). V naslednjih  letih je  trgovina z lesom 
zaradi gospodarske k rize  zaostala, k e r  so padle tudi cene lesa. Proti 
koncu 19%. leta se je  zopet pojavilo povpraševan je  po lesu na sve
tovnih tržiščih.43 T eda j so tudi km etje  na ravnini začeli p rodaja ti  
sm rekov les, ki j e  na um etnih nasadih že precej dozorel. Navadno je  
km et poklical kupca, da sta se zmenila za ceno. Posek so nato izvršili 
na golo, k ak o r  je  bilo teda j še v navadi. Ravninski les so zaradi bližine 
železnice in nizkih transportn ih  stroškov do n je  (za ravnino j ih  cenijo 
povprečno 10-krat nižje od goratih  k ra jev) zelo h itro  prodalli. Iz sever
nega dela ravnine  so prodaja li  les v K ra n j ,  k je r  je  bilo neka j lesnih 
trgovcev (Gorjanc. Heinricher). S Sorškega po lja  so vozili les v Med
vode, Goričane (papirnica) in  na Trato, iz Vodiškega predela pa  v 
Mengeš. Med vojno in po vojni so zaradi o b n av l jan ja  porušenih  do
mov izsekavan ja  zelo napredovala, gozdove pa so zelo izčrpali. Leta 
1949 so zaradi načrtnega posega v gozdove izsekavanje  zelo omejili. 
Odslej si gozdarji  p rizadevajo , da bi gozdove izseka vali le n a  takšen 
način, da bo donos trajen . K asneje  pa bodo gozdovi da ja l i  toliko lesa. 
kolikor ga ob pravilni gojitvi v skladu z najrazličnejšim i prirodnimi 
fak to r ji  m orajo  dajati .  Zato sekajo  sedaj prebiralno, sečnjo in pro
daj o določijo na osnovi drevesne vrste in izračunanega etata (možna

42 Iz jave kmetov.
4:1 Šivic. Razvoj gozdarstva in lova v Sloveniji.  Spominski zbornik  Slove

nije, L ju b l ja n a  1939. str. 54.



le tna sečnja) in je  n ižja  kot znaša letni prirastek . Le na ta način se 
bo mogla popraviti  zarast in vrednost gozda.

Tabela IV na zak lju čk u  razprave nam prikaže, koliko lesa je  bilo 
leta 1953 in 1954 predvidenega za posek in koliko so dejansko posekali. 
O dstotek posekanega lesa j e  vedno večji od 100. Da so posekali več, 
ko t je  bilo predvideno, so krivi predvsem vetrolomi. Leta 1953 je  bilo 

Šenčurj u 2.5-k rat več poseka nega lesa. k a r  j e  ogromno (veter je  
uničil 3802 m3). V C e rk l jah  je  veter polomil 1953. leta 1758 m3 in 1954. 
leta 2258 m3 lesa. Leta 1953 so bili vetrolomi tudi drugod. Zopet so 
preprečili  nemoteno o b n av l jan je  gozdov čisti umetni in enodobni sm re
kovi sestoji. N arava se maščuje. Že v naslednjih letih so določili 
gozdarji  nižje etate, da bi omilili škodo.

III. PROBLEM RELATIVNIH GOZNIH TAL

L Relativna in absolutna gozdna tla na Kranjsko-sorški ravnini

Ob vprašanju , k a te ra gozdna tla bi lahko postala  t ra jn o  sposobna 
za k m e t ijstvo, je  treba opredeliti pojem  relativnih  in absolutnih gozd
nih tal. O bs ta ja ta  dva načina za to. Pirvo, že stare jše  m nenje  (ekono
mistov) imenuje absolutna gozdna tla le najslabša in najsiromašnejša 
tla, k i niso sposobna za nobeno km etijsko ku ltu ro  in k je r  se celo 
gozd sam  bori za obstoj. Po tej opredelitvi absolutnih gozdnih tal v 
naših nižinah sploh ni. To stališče je  precej omejeno, k e r  ne upošteva 
p rirodnih  sil in zakonov (veter, erozija, sušnost). D rugo m nenje  (fito- 
sociologov) pa je  močino dinamično in se naslan ja  na pirirodne zakone. 
Tla in vegetacija  se razv ija jo  do nekega končnega Stadija, ki ga ime
nujem o za prst pedoklimaks. za vegetacijo pa  fitoklimaks. Razvoj 
vegetacije proti klimaksu im enujem o progresivni razvoj. Zaradi raz
vojnih m otenj (človek, naravne razd ira lne  sile) pa se p o jav lja jo  v 
vegetaciji, k ak o r  tudi v tleh regresivni razvojni procesi, ki j ih  ozna
čujem o navadno kot degradacijo. V ka terem  progresivnem razvojnem 
štad iju  prenehajo  biti gozdna tla absolutna in v katerem  regresivnem 
štad iju  postanejo  tla  absolutna, to j e  trelba rešiti. N ovejša prirodo- 
znanstvena m nenja  mislijo, da j e  treba dati gozdu znatno več kot 
obsega jo absolutna gozdna tla.44

P rav  gotovo je  t re b a  upoštevati negativne prirod ne fak to r je  (ero
zijo, sušnost. vetrovi), vendar  mislim, da gozdna tla, ki so trenutno 
v degradaciji,  m arsik je  niso absolutna. Na Kranjsko-so>mki ravnini 
j e  mnogo tal (njivskih in gozdnih) v degradaciji,  toda temu je  kriv  
človek zaradi nepravilnega gospodarjenja .  Fudi zelo slabe prsti se 
s prav iln im  obdelovanjem spremene v dobra antropogena tla. P rav  
tako  pa gozdovi lahko zelo malo donašajo, če v n jih  t ra jno  slabo go
spodarimo. Z ozirom na to, da so njive  na najrazličnejših  tleh, bi 
mogli p rav  tako različna gozdna tla prišteti k rela tivnim  in j ih  ob
delovati. Še več, tiste površine, ki so bile za prvotnega kmetovalca

41 W raher.  P rirodno-gospodarski temelji razm ejevan ja  gozdnih in km e
tijskih zemljišč. Nova proizvodnja, str. 3.

4 G e o g r a f s k i  ves tn ik 49



za obdelovanje cesto (pretežke, bi m oderno obdelovanje  zaradi debele 
prsti lahko zajelo; moramo jili to re j  šteti k  rela tivnim  gozdnim tlom.

Vse te  momente sem poskušala upoštevati p r i  opredelitv i re la tiv 
nosti ali absolutnosti gozdnih tal n a  K ra n jsko-so ršk eni po lju ;  zato sem 
k l ju b  tren u tn i  degradacij i ,  povzročeni po človeku, priš tela  številne 
gozdne površine k  rela tivnim  tlom. Po drugi strani sem m arsika te ra  
plitva kam nita  tla, ki so bila morda nekda j že obdelana, a so se za- 
rastla s slabimi gozdovi, prištela k absolutnim ali zelo slabim re la tiv 
nim tlom. Za lažjo opredeli tev  so mi služila tud i n ek a te ra  sub jek tivna  
m nen ja  (inž. Detela, inž. Jnrhar)  ter splošne ugotovitve na osnovi 
najrazličnejš ih  podatkov. Tako sem gozdne površine razdelila na:

a) Z e l o  d o b r a  r e l a t i v n a  g o z d n a  t l a .  ki niso v deg ra 
daciji. Sem spadajo  gozdna zemljišča, ki so pod več ali m anj p r i  rod
nimi sestoji (umetnimi hrastovim i in mešanimi gozdovi) te r  smrekovi
mi gozdovi na debelejših  tleh. Tla so peščenoilovnata. iIovnatopeščena 
ali peščena, vendar za obdelovanje  dovolj debela. N a Sorškem polju 
štejemo sem umetne listnate in mešane gozdove v Veliki D obravi in 
Senožetih, n a  Pol jinah Mavčič. Podreče in Reteč, na Novim ah in S red 
njem H rastu  v Mavčičah, večji zahodni del Hrastičev v Prašah in 
na Jami. Na K ranjsk i ravnimi pa bi bili to gozdovi na Pri mskovem 
in P lan jav i,  G m ajni in Senožetih v Šenčurju , na jugovzhodu Šen
ču r ja  ipa vsa področja  proti  B rnikom  in h ras tov i in mešalni gozdovi 
v C erk ljah .

b) D o b r a  r e l a t i v n a  g o z d n a  t l a  na debelih 'ilovnatih 
prsteh, k je r  p redvsem  človek zadržuje  progresivni razvoj. Izkorišča
nje gozdov ni premočno. Debele p rsti  bi bile zelo ugodne za obdelavo. 
Sem bi spadale  Svet j iška  G m ajna, zahodni del P lane gmajne. Velike 
n j ive  v Vodicah, obsežno področje severnega dela P lane gm ajne ter 
vzhodno otl Vogelj proti  Brnikom in še nekateri manjši kompleksi.

c) S l a b a  r e l a t i v n a  g o z d n a  t l a  na plitk ih  peščenih tleh. 
Take površine so predvsem v severnem  delu K ran jske  ravnine; po
rasle so povečini s slabimi umetnimi smrekovimi sestoji in so se slabo 
obnesle za časa obdelave (ekstenzivno obdelovanje). To naj bi bil 
gozdni pas vzhodno od Britofa. Visokega. Milj, severno od Šenčurja , 
južno  od P rap ro tne  police, v brn iških  in le deloma v cerk ljansk ih  
Öiisteh, na Sorškem p o l ju  pa vzhodni deli1 H rastičev na  Jami in v 
P rašah  te r  smrekove Pol j ime.

č) A b s o 1 n t n a g o  z d n a 1 1 a naj bi bile naravne in zbite po- 
vrš ime v degradaciji  (n. pr. P lana gm ajna  okrog Tragarice, Slemena 
proti Brnikom, vzhodno od Vodic, godeški steljnik . večina Smrekove 
Dob rave, Zejski Hrib, Hrilb vzhodno od Visokega, Zgornje Brezje). 
Za poljedelstvo so neprim erne tudi t is te  površine, k j e r  je  živa skala 
tik pod površino (Gornji H rast  v Mavčičah, gozdovi na prehodni v 
Veliko Dobravo in Piano gmajno) ali pa skeletoidna tla (Veliki del 
in Rove n a  Bregu in Drulovki,  deli gozda v Britofu in G orenjah  ter  
gozdni rob visoke terase ob Savi).

Na dem mestu naj omenim, da  je  precej dobrih  re la tivn ih  gozdnih 
tal za je la  g ra d n ja  velikega letališča. V ta  nam en so bili odvzeti go
zdovi predvsem  Brnikom. Ker so bila dela za nekaj let p rek in jena,



so na velikili površinah zaceli zemljo obdelovati (Kmetijsko 'posestvo 
H ras tje  in pod je t je  Agroolbnova L jub ljana);  tam p ra v  lepo uspevajo 
krom pir, žita in k rm ilne  rastline, k a r  dokazuje , da gre za dobra  re la 
tivna gozdna tla. Mislim, da  je škoda, da to letališče ni zajelo slabih 
peščenih tal nekoliko severneje od tod.

2. Nekaj misli k problematiki eventualne km etijske izrabe 
relativnih gozdnih tal

Ob premotri vanj ii re la tivn ih  gozdnih tal se tudi na Sorško-kr am j - 
ski ravnin i postav lja  vprašanje, v koliko jih je  nu jno  t reb a  ohraniti  
za gozd, v koliko pa jih  kaže pritegniti  v km etijsko  obdelavo. Pri teni 
zadevajo  drugo ob drugo stališča gozdarjev  in km etijsk ih  strokov
n jakov. G ozdarji  opozarja jo  na to, da smo po d rug i svetovni vojni 
v Sloveniji  gozdove zaradi obnove slovenskega gospodarstva močno 
izčrpali. Mnogo lesa smo tudi izvozili v d ruge  republike  >in v tujino. 
S tan je  gozdov je postalo tako kritično, da zaskrb ljeno  gledamo v p r i 
hodnost.45 M eje smotrnega izkoriščanja  gozdov smo presegli s tem. da  
imajo gozdovi v Sloveniji danes samo 4 5 %  zarasti (1951. leta); padec J 
pod 50°/» zarasti pa pomeni na splošno prehod k pustošenju  g o z d o v . '

To opozorilo bi veljalo  tudi za K ranjsko-sorško ravnino, k j e r  se 
giblje zarast med 20 i,n 70 °/o in je na Sorškem polju vilšja. Tudi hi bi 
torej kazalo ohraniti vse gozdne površine.

Drugo stališče pa opozarja na to, da je  zaloge lesa mogoče po 
večati s pravilnim  gojen jem  gozdov. Ce danes p r im an jk u je  lesa, to 
ne pomeni, d a  je  premalo gozdnih površin. Naloga gozdnega gospo
dars tva  j e  obnoviti izčrpane gozdove. Nasprotno pa je  treba resno 
varčevati s poljedelskimi zemljišči, saj p ride  v Sloveniji na p re b i
valca že m anj kot 0,20ha orne zemlje, njen obseg pa se še stalno 
m anjša  s hitro urbanizacijo , pa  tudi erozijo. Vse to velja  tudi za 
Kranjsko-sorško ravnino, k je r  bi bilo mogoče z vk ljuč itv ijo  vsaj b o l j 
ših re la tivn ih  gozdnih tal v poljedelsko izrabo k a r  precej razširiti 
poljedelsko p roduk tivno  površino. Toda zoper to  se rad postav lja  še 
d rug  pomislek. Pri n jem  gre za to. koliko so vsii tam kajšn ji  gozdovi 
potrebni za samo km etijsko  gospodarstvo. Ustavimo se na k ra tk o  še 
ob njem.

P rev ladu je  mnenje, da p o treb u je jo  km etijsk i obra ti  približno 
eno tre t j ino  do eno četrtino gozdov od celotne površine.46 Glede na 
to. da j e  na  naši ravnini, če izvzamemo n ek a te ra  obrobja, le malo 
t ravn ikov  in pašnikov, sem pri svojih analizah ra je  upoštevala m ne
n je  kmetov, ki trdijo, da sta za uspešno km etovan je  potrebna gozd 
in n j iv a  v približno enakem  razm erju . V tem smislu sem prim erja la  
de jansko  razm erje  med njivo in gozdom pri posameznih posestnikih 
po KLO (leta 1951),47 V povprečku se pokaže, da im ajo  v prid gozdu 
najboljše  razm erje  nekateri obrobni KLO. ki segajo s svojo površino

45 Svetličič. Ekonom ska problem atika  našega gozdnega in lesnega gospo
darstva. Ekonom ska rev.i.ja 1 9 5 1 . 5 - 6 .  sir. 3 5 2 .

46 Gozdarski odsek OLO Kran j.
47 Statistični urad  LRS, L jub ljana .



tud i v hribovit svet. KLO Žabnica in C e rk l je  kaže ta  od 30 do 40°/o 
več gozda kot njiv. Preseneča zIčisti to, da im ajo  posestniki teh dveh 
KLO velike gozdine površine tudi na ravnini. Od 20 do 3 0 %  več gozda 
od n j iv  kažeta KLO Velesovo in Bitnje. Nasprotno kažejo  ravninska 
področja  o'b Savi, zlasti na Sorškem polju, presežek n jivsk ih  površin 
nad gozdom. Vendar j e  ta presežek sorazmerno m ajhen  in sicer do 
10‘°/o (KLO O rehek, Mavčiče, Smlednik). Podobna slika je  tudi v KLO 
Moste. Na ostalem ravninskem  področju opazimo tu d i  povsod presežek 
gozda nad njivo. N ajvečji  je  v ,KLO K ranj,  Šenčur, Visoko, Godešič, 
Reteče, Zapoge in Vodice (10 do 20 %  več gozda od njiv) ter v Rep- 
n jah , k j e r  j e  znatna površina v hribovitem svetu. V KLO Brniki, 
Voglje, T rbo je  in Komenda se razm erje  med n jivo  im gozdom že sk o 
ra j izenači (do 10% več gozda od njiv). V podrobnem so velike razlike 
v razm erju  n j iv  do gozdov po posameznih posestnih kategorijah . Pri 
v elikih posestnikih (nad JO ha) površine gozda znatno presegajo po
vršine njiv. D a j e  v neka te r ih  ravninsk ih  KLO površina gozda m anjša 
od površine-njiv , p rispevajo  na jveč  posestniki z m anj ko 2 ha zemlje, 
ki imajo večinoma samo njive. Vend'ar tudi p ri  n j ih  ugotovimo na 
obrob ju  presežek gozda nad  njivo. Povprečku  se najbolj  p rib ližu je jo  
posestniki v kategoriji  od 5 do 10 ha.

K ljub  temu. da imajo km etje  m alo travnikov  v primeri z njivami, 
go jijo  precej živine (na eno odraslo žival — konja, govedo pride  v 
Mavčičah in Šenčurju  0.9 ha, v Žabnici 1 ha km eti jske  površine, v na
sp ro tju  s hribovitimi področji  k ra n jsk e g a  okra ja ,  k j e r  so ustrezne 
številke v Zalem logu 3,2 ha. So vodu j u 2.1 ha in Žireh 1.6 ha).48 Živi,ni 
često p r im an jk u je  k rm e  in jo  m ora jo  v zimskem času k rm it i  tudi 
s slamo. Vendar kmet zaradi po trebnega g n o ja  ne more zmanjšati šte
vila živine. Ker km et vso slamo porabi za krm o, j e  ne more uporabiti 
za steljo  in je  to re j  že od nekdaj navezan na steljarjem je. Kmet. ki 
ima nad  5 ha obdelovalne zemlje, porabi po trd i tvah  kmetov 30 do 
50 voz stelje n a  leto (lahko tudi več, k a r  je  odvisno od vrste hlevov). 
Zaradi slabih greznic p a  tudi ta množina s te lje  ne da dovol j kv a l i te t 
nega gnoja. Tudi dovoz slame, nam enjene za steljo od drugod (iz 
Banata), se ni obnesla zaradi visoke cene in k e r  so tudi to slamo po
rabili za krmo. N ekaj potrebne stelje bi km etje  lahko dobili s h r ibo
vitih gozdnih področij,  k j e r  ima mnogo ravninskih kmetov svoje 
parcele. N ajveč gozda izven ravnine imajo seveda obrobna naselja. 
K m etje  v katastrsk ih  občinah Cešnjevelk. Velesovo, Bitnje, Žabnica, 
D orfa r je ,  Stari Dvor. Suha in Godešič, bi lahko izkoriščali le gozdove 
v hribovitem svetu lastnih katastrsk ih  občin, opustili pa izkoriščanje 
nižinskih gozdov. Vsi večji km etje  B rn ikov  in C erk e lj  imajo gozdne 
parcele  tudi na Šenturški gori, v G radu ali Šmartnu. K m etje  Luž. 
Visokega, G orenj,  Britofa, Primskovega. H uj,  Klanca in Cirčič im ajo  
še danes preccj gozdov v U dcnborštu nad K ranjem , v Zgornji Besnici 
in v Tenetišah. Več jam skih , praških, brežkih  in dru lovskih  km etov 
ima gozdne parcele v hribovitem  svetu B itn ja  in Zabnice. V Mavčičah

4S G rad ivo  za razpravo  o uk rep ih  v km eti js tvu  in gozdarstvu v o k ra ju
Kran j.



in na Podreči im ajo  vsi večji km etje  po parcelo gozda v Medvodah, 
v P resk i in v dolini Ločnice. Za nase lje  Viisoko .sem izračunala, da 
ima 50 posestnikov povprečno po 1 'ha gozda izven ravnine. Dejstvo 
pa je , d a  te oddaljene iz venra vilinske gozdove k m etje  s labo izkori
ščajo in  često p repuščajo  močnemu zaraščanju. P rav  tako  tudi v r a v 
ninskih področjih  s te l ja r je n je  ni racionalno. M arsik je  j e  bilo treba 
naje ti  posebno delovno silo za čiščenje gozdnega plevela, t rav e  in 
praproti,  ki b i  sicer škodovala rasti gozdnega d re v ja  (primeri v 1. 1954: 
C e rk l je  — žetev trave  na 28 ha, čiščenje na  42 ha; Šenčur — žetev 
trav e  na  20 ha. čiščenje n a  26 ha; Smlednik — žetev t ra v e  na 8 ha, 
čiščenje na 9,6 ha; Škofja Loka -— žetev trav e  na 31,7 ha, čiščenje na 
46,50 ha; Zabnica — žetev trav e  na  24.15 ha, čiščenje na 69.6 ha).49 
Nepomembna in  često neracionalno izkoriščena je  posest tu j ih  izven- 
ravninskih  posestnikov. Največ izvenravninskili posesti im ajo  na rav 
nini Šenčur z 18,9 ha, C erk l je  s 24,2 ha, Velesovo s 13,31 lia in Spodnji 
B rn ik  z 10,9 ha gozda; v drugih k a tas trsk ih  občinah j e  tu jega  gozda 
rna n j .

Na osnovi vseh teh  podatkov, ko t tudi ob pogledu n a  številne 
sm rekove gozdove, ki so s km etijo  glede s te l ja r jen ja  najm anj po
vezani, moremo reči, da je  na  ravnimi znatna površina gozdov odveč.

Preden  pa b i  se odločili za izkoriščanje  re la tivnih  gozdnih tal 
za poljedelske kulture , bi bilo n a jp re j  t reba  še bolj intenzificirati 
izrabo.

V zvezi s tem naj omenim, da  j e  k ran jsko-soršk i km et že zgodaj 
začel z uporabo umetnih gnojil, vendar so glede tega razlike med 
posameznimi k ra j i  (npr. Žabnica in Šenčur imata redno višje h e k ta r 
ske donose zaradi stalnega g n o jen ja  tudi z umetnimi gnojili, na
sprotno pa imajo k l ju b  boljš i  zemlji v Mavčičah nižji pridelek , k e r  
um etnih  gnojil skoraj ne k u p u je jo ) .50 Zelo važna j e  mehanizacija, ki 
se j e  začela, o d k a r  se delovna sila odteka v industrijski K ranj.  Ven
d a r  ima trak to rsko  obdelovanje  uspeh predvsem na globljih tleh. Ce 
bi se odločili za k rčen je  gozdov na relativnih gozdnih tleh. bi za 
moderno obdelavo prišla v poštev na jp re j  tista, ki so dovolj globoka, 
čeprav  so na velikih površinah v degradaciji .  Ta tla bi b o lje  ustrezala 
tudi glede kompleksnosti obdelovanja. Na debelih ilovnatih tleh P lane 
gm ajne in drugih podobnih kompleksih so parcele znatno večje kot 
parcele n a  pretežno peščenih gozdnih tleh in j ih  bo zato laže a r  ondirali 
in obdelovati. Pregled povprečne velikosti gozdnih parcel nam to po 
t r ju je .  N ajvečjo  razdrobljenost (povprečna velikost gozdnih parcel 
od 20 do 40 a) kažejo  k a tas trsk e  občine na Sorškem polju in v okolici 
K ran ja , nad 60 a povprečne velikosti pa kažejo  ka tastrske  občine, ki 
segajo na obsežno Piano gm ajno in na severu na hriboviti svet.

Nedvomno je  še mnogo socialnih in ekonomskih momentov, na 
k a te re  bi naleteli  pri podrobnem proučevan ju  relativnih gozdnih tal.
V okviru  te š tud ije  sem opozorila le na na jv idnejše  in sicer take , 
ki so geografskega značaja.

19 Podatk i Gozdarskega odseka Kranj.
50 Kmetijsk i odsek OLO Kranj.



T abela  I
Sprem em be v k u ltu rn ih  k a teg o rijah  na K ran jsko -so ršk i ravn in i 

od 1825 do 1953

(v h ek ta r ih  in indeksih)

L eto Skupaj Njive Travniki • Vrtovi Pašniki G ozdov»

1 8 2 5 1 5 .2 1 6 .1 3 7 8 3 5 .9 0 8 9 1 .5 6 2 8 7 .9 0 1 8 1 8 .6 0 3 5 5 5 .9 0

Indeks 1 0 0 1 00 1 0 0 1 0 0 1 0 0

1 9 0 0 1 5 .1 7 0 .7 0 7 9 7 4 .0 0 9 1 1 ,5 8 3 7 7 ,6 0 7 8 4 .8 0 4 4 5 7 .7 0

Indeks 1 0 1 ,7 0 1 0 2 ,2 0 1 3 1 .2 0 4 3 .1 0 1 2 5 ,0 8

1 9 5 3 1 5 .1 7 2 .0 0 7 1 7 9 .2 0 9 8 6 .4 0 4 0 6 ,7 0 5 6 5 ,4 0 5 2 7 8 .2 0

Indeks 9 1 .6 1 1 1 0 .6 0 1 4 1 ,2 0 3 1 .2 0 1 4 8 .4 3

U poštevane so nasled n je  ka tas t rske  občine: D orfar je , S tari  Dvor, Suha,
Godešič, Reteče, Zabnica, Dru lovka, Breg. Jama. Praše, Mavčiče, Podreča, 
Primskovo, Klanec. Huje, Cirčiče, H ras tje ,  Britof. Visoko, Luže, Velesovo. Šen
čur, Češn jevk , C e rk l je .  Zgornji  Brnik. Spodnji Brnik, Voglje, Laboviče. Naso- 
viče. Vodice. Moste, Zapoge, H raše, Moše. T rboje.  Senica. M edvode in Zbilje. 
Višinski gozd pri Velesovu, Cešn jevku  in Zabnici je  na  osnovi gozdarskih 
podatkov odštet.  Niso pa p riš te te  površine Bitnja. Stražišča. Smlednika in 
Olševka, k e r  im ajo  n jive  v  nižini, a ves gozd v hribovitem svetu. Za Buko
vico ni dobiti skupnih  podatkov  za nižinski gozd. Ker ni bilo podatkov za 
leto 1 9 0 0  ali 1 8 2 5  pri ka tas t rsk ih  občinah Visoko. Reteče. Senica in Zbilje. 
,)e za te  ka tas t rske  občine izvršena in terpolacija .  Zato je  bilo gozda le ta  1 8 2 5  
skupno de jansko  neka j  manj. Vse te pom anjk lj ivosti  pa  ne vplivajo bistveno 
na celotno sliko.

Iz tabele vidimo, da so se površine gozdov, na Kranjsko-sorški ravnini 
povečale približno za polovico ( 4 8 . 4 3 %>). To povečanje  gre  predvsem na 
račun pašnikov, pri ka ter ih  je indeks padel od 1 0 0  na 3 1 .2 0  (zm anjšan je  za 
6 8 , 8 0 %>). Z ozirom na leto 1 8 2 5  so znatno narasli  vrtovi (indeks 1 4 1 ,2 0 )  in 
t ravn ik i  (indeks 1 1 0 .6 0 ) .  N jivske  površine so se od leta 1 8 2 5  zm anjšale  za
8 ,4  °/o . Seveda pa nam ti podatki ne p rikažejo  med letoma 1 8 2 5  in 1 9 5 3  iz- 
k rčen ih  in na  novo pogozdenih zemljišč, ka te r ih  na ravnini ni bilo malo. 
To nam  za ozemlje, za k a te ro  je  objavljeno, pokaže lahko samo karta .

Med posameznimi ka tas trsk im i občinami so od leta 1 8 2 5  do 1 9 5 3  več 
kot d v ak ra t  povečale gozdne površine (indeks povečan ja  2 0 4  do 5 5 6 )  nasled
n je  k a tas t rske  občine: Huje. Luže, C erk lje .  Zgornji Brnik. Godešič in Jama. 
Za polovico do d v ak ra t  so povečale gozdne površine (indeks povečanja  1 5 0  
do 1 8 7 ) n as ledn je  k a tas t rsk e  občine: Klanec, H rastje .  Šenčur. Spodnji Brnik. 
Voglje. Zaposre, Hraše. T rboje.  Stari Dvor in Suha. M anj kot za polovico so 
povečale gozdne površine (indeks povečanja  1 02  do 1 4 6 ) nas ledn je  ka tas t rske  
občine: Mavčiče, Podreča. Primskovo. Cirčiče, Britof. Velesovo. Cešnjev.k.
I ahoviče, Moste. Vodice. Moše. Nasoviče. D orfa r je ,  Zabnica, Dru lovka. Breg 
in Praše.

Tabela II
K u ltu rne  k a teg o rije  na K ran jsko-so ršk i ravn in i

(Po odstotkih glede na celotno površino)

J Leto Skupaj Njive Travniki Vrtovi Pašniki Gozdovi
1825 15.216,13 7835.90 891.56 287,90 1818.60 3555.90
°/o 100 51.50 5.86 1.89 11.86 23.37

1900 15.170.70 7974.00 911.58 377.60 784.80 4457,70
»/o 100 52.56 6.0S 2.49 5.17 29.38

1953 15.172.00 7179.20 986.40 406,70 565.40 5278.20
°/o 100 47,31 6.50 2.68 3.72 34.78



U poštevane so iste k a tas trsk e  občine ko t p ri tabeli I.
T abela nam  poVe, da je  danes na ravn in i 5278,20 ha gozdov ali 34,78 °/o 

celo tne površine. Š tevilne k a tas trsk e  občine im ajo  polov.ico ali sko ra j po
lovico zem lje  pokrite  z gozdovi (prim eri: Zabniea 45% . B rnik 42%>, Sp. B rnik 
47%>, V oglje 46®/o, Vodice 50°/o, Zapoge 51®/». H raše 51 "/o. Sm lednik 66°/o. 
Moše 46.6%. Velesovo 51°/o in Č ešn jevk  52%>. N ajveč obdelane zem lje im ajo 
k a ta s trsk e  občine v okolici K ra n ja  in šk o fje  Loke, čeprav  so tudi te  sp re
m enile p recej obdelovalne površine v gozd.

T abela 111
Indeks povečanja gozdne površine za le ta  1825, 1900 in 1953 

po k a tas trsk ih  občinah
1825 19«) 1953

Katastrska
občina

Površina 
gozda v ha Indeks Površina 

pozda v ha 1 ndek.s Površina 
frozda v ha 1ndeks

B ritof . . . . 24.201 100 29.000 119.82 30.337 125,36
Zg. B rnik . 87,068 100 205.000 235,43 235,656 270,65
Sp. B rn ik . 143.962 100 194.000 135,40 250,912 174.28
C e rk lje  . . 59.013 100 93.000 157.00 149.953 254.10
Č ešn jevk  . . . 114,718 10« 117.000 101.99 140,533 122.00
C irčiče . . . 32.868 100 42.000 127.80 47,897 145,71
H ra s t je  . . . 111.954 100 143.000 . 127,73 173,927 155,36
H raše  . . . . 104.206 100 163.000 165,41 190,661 183,00
H u je  . . . 3.097 100 13.000 419,40 15,164 489.00
K lanc . . . . 18,371 100 26.000 141,53 33.155 180.50
Laboviče . . . 175.020 100 233,000 133.14 245,303 140.17
Luže . . . 75.346 100 124.000 164.56 153,797 204,11
Moste . . . 94.061 100 101.000 107,37 106,390 113,10
Moše . . . . 152.215 100 161.000 106.42 171,946 112.90
Nasoviče . . 63,922 100 71.000 111,07 81.642 127,70
Primskov.o . 73,345 100 84,000 114.51 103.540 141,15
Šenčur . . . . 287.639 100 350,000 121,68 431,920 150,15
T rbo je  . . . . 145.222 100 173,000 119,12 202.367 151.70
Velesovo . . . 354.424 100 382,000 107,77 421,919 119,04
Visoko . . . — _ — — 147,838 —
Vodice . . . . 295,683 100 303,000 102.81 304.469 103,00
Voglje . . . . 268.011 100 364,000 135,80 438,737 163,56
Z a p o g e . . . . 128.206 100 141.000 102.47 209,529 163,42

Breg . . . . 75.849 100 90,000 118.65 100.016 131,81
D o rfa r je  . . 85,656 100 81.000 94,56 107,372 125,34
D rulovka . 54.808 100 65,000 118,65 73,868 143,77
G odešič . . . 27.435 100 132,000 481,08 152,526 555.85
Jam a . . . . 54.041 100 94.0(H) 173.90 140.875 260,70
M avčiče . . . 112.300 100 115,000 102.40 127,711 114,20
M edvode . . . 48,057 100 52.000 108.21 40,122 83.49
P odreča . . 74.013 100 84,000 113,49 96,296 129,74
P raše  . . . . 46,803 100 48,000 102,55 47,574 101,65
Kateče . . . — — 160.000 100.00 159,397 99.62
Senica . . . — _ — — 3.664 —
S tari D vor . . 25,874 100 38.000 146,88 43,516 168.21
Suha . . . 16,154 100 22.000 136.22 30,198 186,90
Z bilje  . . . — _ — — 102.117 —
Zabniea . . . 310.696 100 312.000 100.42 350,589 112,82

Bukovica . 207,033 100 219.000 105,73 222,245 107,34
R epnje . . . 164.604 100 176.000 106.92 177,316 107.72
Sm lednik . . . 534.433 100 535,000 100.10 535,500 100.19
B itn je  . . . . 503,472 100 497.000 98.71 532.115 105.68
S tražišče . . . 103.314 100 393.000 280.39 374.858 262.83



T abela IV
P reg led  sečnih do v o ljen j izdanih za leti 1953—1954

(od 1. I. do 1. X. 1954)

Občina Leto drvu
m3

Kvota predvidena 
za posek
tehnični skupaj 
les m3 m3

Dejansko
skupaj

m3

posekano 

v "/o

C erk i je 1955
1954

3500
2000

5000
2500

6500
4500

8665
8610

155.5
191.5

Mavčiče 1955
1954

50<)
400

900
200

1400
600

1266
695

90.4
115,8

K ran j 1955
1954

800
800

200
550

1000
1150

1506
814

150.6
70.7

Sm lednik 1955
1954

1000
500

200
200

1200
700

551
771

27.5
110.7

Šenčur 1955
1954

1500
1200

700
^00

2200
1700

5578
2067

253.5
121.5

Zabnica 1955
1954 1456 890 2546 2515 106.7

Medvode 1955
1954 4100 676 47 c 6 4776 100.0

Vodice 1955
1954 1090 525 1415 1415 100.0

Komenda 1955
1954 550 625 975 975 100.0

V ir: Cenitve Gozdnega gospodarstva Kran j.

FORESTS ON THE PLAIN O F KRANJSKO-SORSKO PO LJE 
(CENTRAL SLOVENI A)

(A problem  ol R ela tive W oodlands)

Z l a t a  S e i f r i e d

The P la in  of K ran j sko-Sorško P o lje , nam ed in its n o rth e rn  and n o r t
heastern  p a r t a f te r  the c ity  of K ran j (K ran jsko  Polje) and in its sou thern  
p a rt a f te r  the r iv e r Sora (Sorško polje), form s the most ex tensive  fla t area  
of the Basin of L ju b ljan a . C o n tra ry  to expectations, considerab le parts  of the 
p la in  a re  covered w ith  woods. Is th is phenom enon due to n a tu ra l o r hum an 
factors? In this trea tise  the au th o r has tr ied  to find ou t the reasons for such 
an abundance of w oodland on the p lain , and, a t th e  sam e tim e, to give a geo
g raph ical app recia tion  of the problem .

The p lain  lies a t th e  heigh t of 350 m etres above sea-level. The area  
was filled  w ith  g ravel deposited  by  the riv ers  Sava and  K okra w hich la te r  
cem ented in to  conglom erate. The g rea te r  p a r t  of th is m a te ria l was la te r  
dissected  by  the two rivers. A no ther deposition follow ed bu t its g ravel re 
m ained loose. In some trac ts  of the area , ly ing  fa r th e r  from  the  rivers and 
not affec ted  by the subsequen t deposition, lay ers  of sands and clays accu
m ulated. T he d ifferences in  lithology had a strong  b earing  upon the p resen t 
day com position of the s o i l s  w hich a re  ra th e r  v aried  and  m ay have a 
strong  in fluence on the land u tilisa tion . On the  outcrops of the conglom erate 
at V elika D obrava. P lana  G m ajna and Sm rekova D obrava th e re  a re  m ainly  
th ick  layers of clay  soils. T hey  have been considerab ly  im proved in some 
places owing to the  evolution of the vegeta tion . E lsew here, especially  on the



h igher protinds and on the  spots of excesiv.e exploitation by man. the evolu
tion of soils and vegetation (pines!) is exac t ly  the reverse (degradation). The 
soils on the sandy parts  of the plain are  also d ifferent; they are  ex trem ely  
shallow, permeable, sticky and are  in need of perm anen t fertilisation espe
cially in the places w here  the r ivers Sava and Kokra w ere  shifting the ir  
r iver-beds towards the present courses (Breg. Drulovka, H rastje ,  Prebačevo. 
Gorenje . Polje, and a na r row  belt  a t  Cisti n ea r  ßrn ik i) .  The thick sandy and 
loam y soils a t  Voklo and  Voglje posess a very suitable structure . Thick, but 
not too heavy  soils developed on th a t  par t  of the plain tha t had been 
par t ia l ly  eroded, and w here  a new deposition took place la te r  (i. e. on the 
banks of the Sava r iver  nea r  Jam a and Medvode). Young, though still not 
m ature, humus soils which are  very  suitable for cultivation, are  to be found 
along the sm aller  brooks.

As fa r as c l i m a t e  is concerned, the a rea  belongs to the subalpine 
type of clim ate w ith  y e a r ly  tem p era tu re s  8° C to 9° C (um m er l ^ C ,  w in ter 
2,5° C) w ith  p rec ip ita tions of 1400 to 1500 mm. C onsequently  the area  is 
su itab le  for the grow th of oak or hornbeam , and w hite beech, although owing 
to the im m atu rity  of m ost soils pines and firs a re  ex trem ely  well represen ted  
in the n a tu ra l vegetation . In tim es of d raugh t some factors a re  ra th e r  un fa
vo u rab le  for the grow th of the wood, in p a rtic u la r  fir  wood. viz. the basic 
te r t ia ry  rocks in the depths (30 to 40 m etres below  the surface), shallow- 
sandy  trac ts , and periodic w inds (which had a devasta ting  effect in 1953). 
A de ta iled  exam ination  has revealed  th a t the g rea te r  p a r t  of the woodland re 
m ained on the outcrops of conglom erate, nevertheless we also find nearly  
as vast w oodlands on the ex tensive  sandy trac ts  and  even on the best light 
and  th ick  soils. The p resen t cu ltiva ted  a re a  stre tches over d iffe ren t k inds 
of soil as well. C onsequently  the  vast w oodlands cannot be exp lained  with 
n a tu ra l factors alone. We m ay get a fa ir ly  p recise p ic tu re  of the cause as 
for the p resen t day d istribu tion  of the  lands uses only  a fte r we have taken  
into consideration  the  h isto ry  of colonisation, and espcciallv  the conditions 
in the  19lh ce n tu ry  w ith the econom ic changes w hich took place in the dawn 
of capitalism .

Among the hum an factors the most im portan t is tha t of c o l o n i s a t i o n  
which is ac tua lly  the main cause for the present day  dis tribution of the wood
lands. The colonisation in the middle ages took place in two diffe rent belts, 
one along the r iver  courses of Sava and Kokra, and the o ther  in the line 
following the foothills of h igher  mountains around, i. e. w here  the re  was a 
brook runn ing  through the village. It is evident th a t  the w a te r  courses used 
to be the m ain  localising factors for settlements, and only in the second 
place the soils for as ea r ly  as from the beginning of the cultivation all kinds 
of soils — from the light sandy soils to the heavy  loamy soils. — vere culti
vated.

Ev.en those settlements th a t  w ere  exceptionally  founded in the middle 
of the plain w ere  situated  n ea r  the s tagnating w aters (the so called »vuže« — 
i. e. »pools«). So it happened tha t  there  have remained, on (he whole, more 
woodlands in the middle of the plain than  on its borders. The colonisation, 
however, did not take place in one stage. T here  a re  villages (e. g. Cerklje ,  
Šenčur, Vodice, Podreče) which have gone through m any  stages of colonisa
tion, and  also with in  o ther  villages the subsequent clearings of woodland 
may be stated on the basis of field p a t te rn  and  num erous characterisic  place- 
names. The subsequent result of the  colonisation and of its in tensity  was that 
the re  rem ained  very  few woods on the plain; especially  in the eastern  part 
of the P la in  of K ran j  and of Sorško polje. The reason for the extensive cha 
rac ter  of land util isation W'ere undoub ted ly  the backw ard  methods of culti
vation as well as the fact, tha t  the  peasants of the no r thern  p a r t  of the plain 
had the right to exploit  woodlands in the surround ing  mountains. The land 
held in desmesne had not exer ted  any  influence on the  preservation  of wood
lands.

The decisive fac to r in th e  ex tension of th e  w oodland cam e in to  ex istance 
in the 19th cen turies, in the period of the qu ick  developm ent of the c a p i -



t a l  i s t i  c f o r m s  o f  e c o n o m y  and  of accom panying s o c i a l  c l i a n -  
g e s .  The cad as tra l m aps of 1825 show only  tw o th ird s  of the e x ten t of now 
ex isting  w7oodland on the  plain. Sorško P o lje  had n e a rly  no wroods (as it was 
a t th a t tim e the  g ra n a ry  of G orenjsko) and a sim ilar p ic tu re  p rev a iled  in 
the n o rth -eas te rn  p a r t of the plain. O n the clay-covered  P lan a  G m ajna, m any 
p as tu res  a re  to be found by  the side of sm all patches of w oodland. The rea f
fo resta tion  on the m ore rem ote parce ls of the land, found on the  sandy  plain, 
began  in  the m iddle of the 19th cen tu ry , w hile the forests w hich lie n ea re r  
to the v.illages w ere still being  c lea red  a t th a t tim e. A fter 1848, undoub ted ly  
in the connection w ith  the v e ry  im p o rtan t F o re s try  Law, m ore and m ore 
a tten tion  was paid  to th e  fo restry . The clea ring  and the rea ffo resta tion  was 
perfo rm ed  by the  fa rm ers up  to the  period  of b ig  econom ic crises and up to 
th e  tim e w hen the  ag ra ria n  revolu tion  began to  asse rt itself. W ith  the in tro 
duction  of in tensive ca ttle  raising  in th e  eigh teen  eighties m ore and  m ore 
m anure  was needed by  the farm s and so m ore woods, w hich w ere the main 
source from w hich the lit te r  came. O ak  was th e re fo re  chosen for rea ffo re 
station. At the sam e tim e the fa rm ers of the p lain  w ere h it by  the w orld  
crisis. B ecause of the com petition of foreign w heat they  could not sell th e ir  
ow n w heat and  rye. D u rin g  th is period the rem ote b u t also the  best land 
on the plain was afforested  (for exam ple: V elika D obrava, some areas  at 
T rboje). Since the end of the  19th C e n tu ry  and till 1913. affo resta tion  con ti
nues a t the qu ickened  pace, bu t th en  m ostly  w ith  the fir ow ing to the s ta rt 
of the com m ercial use of tim ber for industry . A fter the firs t w orld  w ar the 
rea ffo resta tio n  slowed down. The reason w hy th e re  was no tendency  for c lea
ring. w as the new in d u stry  in K ran j and Medvode w hich by  a ttrac tin g  much 
labou r from  the coun tryside  lessened the  pressu re  on the land. The reason 
for ex tensive a reas  of w oodland are , the re fo re , p r im a rily  socio-econom ical.

As the evolution of the forests on the plain was a special one. the ir  outer 
appearance  and the ir  p a r t icu la r ly  economic util isation is consequently  of 
a special in terest for a geographer. T here  are  onlv small a reas  of original 
woodland. O ver  half of the woodlands are  artificial. A special a t tention should 
be paid  to the pure  fir forests. As these p a r t icu la r  strips of woodland w ere  
p lan ted  in d iffe rent ways (among older or very  densily  on open land) and on 
d iffe ren t soils, the ir  ac tual s tate is of a much vary ing  quality . The fir forests 
on th in  sandy soils are  exposed to plant-disease and  produce in the ir  growth 
only thin t runks  or else they  tend  to d ry  up early . A strong degradation  of 
soils took place in all pure fir forests. T here  are  no old oak wood anyw here  
on the plain, but th e re  are  some mixed woods. A special phenom enon among 
the broadleaf  woods are  pure  oak forests in Velika Dobrava. In spite of the 
collection of litter, the soils w ere  not seriously affected. On the conglomerate 
with clays as a  top layer  and  also here  and the re  on the sands on the plain 
quite  num erous p u re  pine woods thrive  well. Some of them are  quite old (in 
the western pa r t  of Plana Gmajna). In o ther  parts  of the plain young and 
dense pine forests of one ave  exist bu t which are  only of little economic value 
and  the soils in them are  being degraded.

Most forests on the  p la in  belong to the  p riv a te  farm s and th ey  a re  used 
in a m ultip le  m anner. P inew ood is m ostly  used as fuel and its im portance 
for p it-props is increasing  ju s t as much as a source of pitch. N ow adays the 
woods are  still ind ispensib le as the source of lit te r  (of dried  leav.es, fern  and 
moss). But it is an open question  w hether the m ore ab u n d an t g row th (if lit te r  
collection would stop) m ight not be m ore p ro fitab le  by the sales of tim ber. 
The trad e  in tim ber is im portan t since the end of the 19th C en tu ry . A fter 
the  w orld w ar II. all woods a re  put u n d er p ro tection  with the purpose to 
increase  grow th.

O n ly  af te r  the forests had been th rough ly  studied from all points of 
view, it would be possible to decide w here  woodland is by  n a tu re  absolutely 
the most suitable  utilisation and w here  its present existence is m ere ly  of 
re la tive  value. O ne  should take  into consideration when deciding which areas  
a re  absolute ly  forest ground  the laws of n a tu re  d irecting  the evolution of 
the soils (wind, erosion, drought). If action by man would also be considered



many areas  now u nder  cultivation, bu t having degraded soils (due also to the 
hum an  interference), m ight also be classified as absolute forest ground.

On the o ther  hand we can classify onlv as relative forest ground all 
those heavy, p a r t ly  sandy par t ly  loamy soils which, owing to technically 
poor implements of fo rm er  times, w here  in past not suitable for cultivation. 
Such soils would be even b e t te r  for m odern  cultivation than the poor sandy 
soils. One can classify as absolute forest ground only the v e ry  poor soils 
of fern-land  at Godešič, on P lana  G m ajna  around T ragar ica  and all those 
strips w here  the plough hits the rock undernea th  (i. e. to the east of Velika 
D obrava  and  to the northw est of P la n a . Gmajna).  Ra ther  bad. bu t  still pnlv 
rela tively  a forest ground  is the thin sandy soil in the urea w here  Sav.a and 
Kokra used to shift the ir  sphere of deposition in very  recent geological past.

The problem of relative forest ground, not ye t  being cleared now. 
emerges as a very  pressing one in view of recent trends in agricu ltu re  to 
use each parcel of land according to its imminent natura l qual i ty  and its 
best suitabil i ty  for the most profitable  crop. Some aspects are  of a p a r t i 
cu lar  in te rest to the geographer.

F irs t  of all. we in Slovenia m ust m ake economies with the land since 
in 1951 only 0.2 ha of cultivated land per person was available. An urgent 
need is felt for the acquisition of new laiid w hercever  possible. F irs t  of all. 
the unused  land  for ag r icu ltu re  on the plains must be duely  considered. 
Inspite of the fact tha t  Slovenia has the highest percent of high-tree woods 
in Yugoslavia, they  w ere  in recent years  cut far  beyond the na tu ra l  rep ro 
duction (in 1951 it am ounted only  to 45%>). Thus there  is no reason for opti
mism in the near  future. The v ea r lv  increment is low and so the forestry  
au thori ties  have first of all to care for be t te r  growth in the existing woods 
and not for an extesion of wooded area.

A special problem is closely linked with the  clearing of relative wood
land ground, nam ely  the  use in agr icu ltu ral  production of the forests of 
this type because they  supply  the essential li t ter  for the stables. Due to the 
shortage of fodder even straw, norm ally  used as lit ter, is m ain ly  consumed 
for feeding. C ons iderary  the local conditions about 1 liectars of woodland 
supplies enough lit ter  for one farm unit. A good deal of this comes from the 
woods in the plain. T here  a re  however, m any forests consisting of conifers 
«Ilich yield no l i t te r  and these, toge ther  with all keep t  forest of b road
leaved trees could easily be cleared  w ithout any  dam age to agriculture. But 
the re  is still room for intensification of agriculture, which m ust take place 
before sta rts  any  serious campaign for c learing the existing woodlands. 
W hen such c learing would prove necessary  the wooded areas  with deep soil 
should first be considered. In such areas of land are  also much la rge r  then 
on lighter  sandy soil. This consolidation of cultivated land would be also 
much easier.
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B e l a  S e v e r

RAZVOJ PREKMURSKEGA VINOGRADNIŠTVA 

I. Uvod

Uvodne pripombe. D andanes pomeni vinogradništvo na p rek m u r
skem Goričkem  zelo malo, saj so površine vinogradov skromne, povrh 
tega zasajene povečini s šmarnico, pa  še ia ne zadošča niti za domače 
potrebe. P rava  v inogradniška pokra jina  v P rek m u r ju  so le Lendavske 
gorice, vendar kvalite ta  tud i tu ni v skladu z imenitnimi naravnimi 
pogoji.

P o m an jk an je  vinogradov v k u l tu rn i  sliki Goričkega pomeni danes 
veliko uganko za s lehernega proučevalca te pokra jine . V fiziognomiji 
pokra jine , to se pravi v naseljih, v poljski razdelitvi, v ledinskih 
imenih, v pisanih  virih  in v različnih izročilih najdem o namreč vse 
polno znakov, ki kažejo  na nekdan ji  večji obseg in pomen goričkega 
vinogradništva. D a je  vinogradništvo na Goričkem zaradi raznih t r t 
nih bolezni propadlo, k ak o r  m arsik je  drugod, je  samoumevno, teže 
pa j e  odgovoriti na vprašanje, zakaj se ravno na tem področju ni 
obnovilo v podobnem obsegu kot drugod.

Zlasti vzbuja pozornost razlika s Slovenskimi goricami. V narav
nih pogojih so med obema p o k ra jinam a sicer malenkostne razlike, 
vendar ne takšne, da bi narekovale bistveno drugačno gospodarsko 
usmerjenost. P r i  izoblikovanju svojstev p rekm urske  vinogradniške 
dediščine so pač morali imeti družbeni fak to rji  odločilno vlogo.

P riču joče  delo ima namen oriisatii nekaitere bistvene poteze v 
razvoju  p rekm urskega  vinogradništva, ko likor dopuščajo dosegljivi 
l i terarni in drugi viri. M anjkalo  mi je  predvsem  lokalno-historičnih 
virov. Zato je slika razvoja nepopolna, za nekatera  abdob ja  le rahlo 
naznačena in posplošena po tu j ih  virih. V obeh voj nah je  bilo uniče
nih tud i precej katastrsk ih  parcelnih zapisnikov in indikacijskili skic, 
tako d a  tudi za zadnjih  sto let nisem mogel zbrati  popolnih podatkov.

Pri p rem agovan ju  teli težav sem m ars ik je  naletel na dragoceno 
pomoč. Globoko sem hvaležen zlasti Š tudijski kn jižnici v  Murski 
Soboti za ustrezno strokovno li te ra tu ro  iz m adžarsk ih  knjižn ic ,  k a ta s t r 
skima uradom a v Murski Soboti in Lendavi za uporabljen i katastrski 
material in številnim drugim uradom ter  posameznikom za strokovne 
nasvete lin pomoč pri zb iran ju  gradiva.



Nekčitere posebnosti pri rodnega okolja. Če nam razlike v p rirod- 
nih pogojili ne m orejo  razložiti, zak a j  je v P rek m u r ju  vinogradništvo 
tako zaostalo v p r im erjav i  s Slovenskimi goricami, nam  p ra v  tako  
ne m orejo  v polni meri razložiti razlik v p rekm urskem  gričevnatem 
svetu  samem, predvsem ne razlike med Lendavskimi goricami in G orič
kim. Žal tudi te  p r irod  n e pogoje v podrobnosti prem alo  poznamo.

Vsekakor dan ašn ja  'razširjenost vinogradov, ki jo  določajo p re d 
vsem hib ridne sorte, n ik ak o r  ni dober odraz m i k  r  o k  1 i m  a t  s k  i h 
r a z m e r .  Zanesljivejši odraz  j e  s tanje, k i  g a  nam kažejo  indikacij  - 
ske skice iz leta 1860 (la) .  Po njihovih  podatk ih  ravnina n e  pozna 
vinogradov, na Goričkem pa se g ib lje  m ikrok lim atska  m eja  v abso
lu tn i višini nad 250 m. V Slovenskih goricah so novejše proučitve po
kazale današnjo  m ikroklim atsko  ločnico v isti višini (13, str. 154.) Pri 
tem gre predvsem  za učinek toplotne inverzije , oziroma slane, saj je  
slana za vinsko t r to  najvažnejš i  k lim atski fak to r in odločilno vpliva 
na n jeno  razprostranjenost.

V P rek m u r ju  se p o jav lja  zadoija s lana  v m a ju  še do k a j  cesto, i z 
jem om a  tu d i  ju n i ja .  D a  p a  so v  tem  razlike, kaže jo  podatki za p rve in  
zadinje dni s slano za obdobje  1948—1955, zbrani n a opazovalni postaji
I .endava in Veliki Dolenci (2a). Tako je  v  Velikih Dolencih za ome
njeno  razdob je  letno povprečno 34 slane prostih dni (139) m anj kot 
v Lendavi (173).

V osemletnem razdob ju  se j e  po jav ila  zad n ja  slana v m a ju  pe t
k ra t  v Velikih Dolencih in t r ik ra t  v Lendavi, p rva  p a  sep tem bra in 
sicer p e tk ra t  v Velikih Dolencih in  le en k ra t  v Lendavi. Iz podrobnih 
podatkov  j e  razvidno, da se je  v om enjeni dobi po jav ila  zadn ja  slana 
v Velikih Dolencih vedno pozneje kot v Lendavi in tudi p rv a  vedno 
p re j.  Razlike so včasih zelo velike, npr. le ta  1949 j e  bila zadnja 
slana v Lendavi 21. marca, v Velikih Dolencih pa še 10. m aja. N a
sadilo so sicer razlike  m anjše in znašajo  le nekaj dni, v en d ar  da je jo  
mik roki imatski pogoji Lendavi absolutno prednost. Le-ta je  prak tično  
še važnejša, če upoštevamo tem pera tu rno  inverzijo . Lendavska opazo
valna postaja  namreč že beleži tem p era tu re  globokih dolin. Klimatski 
pogoji so po vrhovih Lendavskih goric nedvomno še ugodnejši.

Na Goričkem  močno t r p e  od slane nizki gričevnati pomoli am 
vzhodu. O čitne  so razlike na Kobilju, v M otvarjevcih  in v Čikečki 
vasi, k j e r  nižji  vrhovi (Mali v re j,  Topolahegy, Külsöhegy) pogosto 
pozebejo, višji in n a jb rž  prvotn i v rhovi pa  le redko. Tudi zemljiška 
imena za nizke gričevnate lege v M otvarjevcih. v P rosenjakovcih  in 
na K obilju  (Fagöashegy, Hideghogy) opozarja jo  na nevarnost pozebe. 
Obsežnejši vinski vrhovi so redno nad 250 m absolutne nadmorske 
višine in v norm alnih  letih varni p red  pozebo. Strehovsiki b reg  je  
npr. po izročilih s tare jših  v inogradnikov popolnoma uničila s lana le 
en k ra t  v zadnjih  70-tih letih  in sicer v letu 1953. Značilno pa je  tako 
za Goričko kot za Lendavske gorice, da slana za rad i toplotnega obra ta  
uniči pogosteje nižje dele vinogradov, bliže dolinskemu dnu.

Pom an jk lj iv i  poda tk i  za točo in meglo ue  nudijo  dovolj grad iva  
za zak ljučke  o njihovih posledicah na vinski trti. Opazovalne postaje



na Goričkem in v Lendavi beležijo skoraj vsakoletne m anjše, n a 
vadno en k ra tn e  podatke o toči v vegetacijski dobi. Popolna opustoše
nja vinogradov po toči pa  so v P rek m u r ju  precej redka.

Nekateri  znalki kaže jo  na poznejšo trgatev grozdja v p re tek lem  
stoletju. Tako se omenja, da je bila t rgatev  v Železni županiji  v t r i 
desetih letih p re tek lega  s to le tja  redno ob koncu meseca oktobra 
(29, str. 266). Na poznejšo dozoritev grozdja  in lesa nas spominja tudi 
p rekm ursko  vinogorsko pravo, kii dovo lju je  pašo šele po desetem 
novem bru (6, str. 63).

Po izročilih je  bila trgatev  v drugi polovici pre teklega stoletja 
običajno ob koncu meseca septem bra ali pa v začetku oktobra. N e
mogoče je  predvidevati v tem kra tkem  času spremembo talnih po
gojev ali' pa da bi se s topnjevalo zorenje  z uvajanjem  'zigodnejšiih 
t r tn ih  sort. Vzroka sta lahko le dva: sprememba klim e ali pa kmečka 
neodvisnost od vi nogoirskih predpisov po letu 1818. Milejšo klimo bi 
m orda potrjeva li  novi nasadi vinogradov, ki so nastali v večjem ob
segu med leti I860 in 1909 n a  pleistocenski terasi v Korovcih, v Zen- 
kovcih in v Brezovcih. Še večjo vlogo p a  moramo pripisati drugemu 
fak to rju . Z osvoboditvijo od fevdalnih brem en so si km etje  uredili 
pogosto nove nasade vinogradov v bližini doma ali pa na prim ernih  
legali izven sklen jenega vinogradniškega področja. T ako  niiso bili 
vezani na stroge gorske predpise za čas pričetka trgatve  niti omejeni 
na  določene termine. Po novi razdelitv i so trga tev  pospeševali tudi 
varnostni razlogi in ne nazadnje  nezainteresiranost mnogih individual
nih  km etovalcev za kvali te tne jš i  vinski pridelek.

Sl. 1. Sadovnjaki na nekdan jih  vinogradniških  parcelah  v Kuštanovcih
(Foto B. Sever)



V poslednjih  letih se j e  izkazalo celo v Lendavskih goricah, da  je  
t rga tev  za oindotne k lim atske in pedološke razm ere prezgodaj. Zato so 
z zakonom prepovedali t rga tev  žlahtne tr te  p red  desetim oktobrom.

Glede p e d o l o š k i h  p o g o j e v  j e  omeniti, da so r jav a  k a r 
bonatna  tla značilna za najbo ljše  vinogradniške lege v Lendavskih 
goricah. Lam tvori matično osnovo k a rb o n a tn i  pesek, peščeni laporji  
in kisel silikatni pesek. T la  so slabo humusna, k e r  se površinski hori
zont pod vplivom descendentnih tokov stalno izpira. G orn ji  horizont 
do 20 cm vsebuje le  1,5 do 2 %> humusa, ki kaže slabo a lk a ln o  reakcijo. 
Na rastline vpliva negativno velika prisotnost apnenca (do 44°/o v 
laporjih), k a r  onemogoča top ljen je  mikroelementov. Posledice so vidne 
v sad ja r s tv u  in v v inogradništvu v obliki kloroize (33, str. 46).

D robne  razlike v kakovosti tal vplivajo  na izbiro podlag, na 
uspe vanj e in zorenje  grozdja. H itri  petrografski prehodi na Goričkem 
in različna odpornost proti eroziji u s tv a r ja  tam veliko tak ih  razlik. 
Vsekakor so za vinogradništvo v P re k m u r ju  na jbo ljša  tla v Lendav
skih goricah in ponekod med Ledavo in Kučnioo (po informaciji 
R. Golje, šefa za k lasifikacijo  zemljišč pri GZS).

Važno je  v zvezi z razvojem vinogradništva omeniti e r o z i j o  
p r s t i ,  p o l z e n j e  z e m l j e  i n u s a d e. D estrukc ija  prirod ne 
vegetacijske odeje j e  sprožila pospešeno erozijsko delovanje. V Len
davskih  goricah so danes zaraščene z gozdom strme lege, k je r  so bili 
p re j  vinogradi, pa j ih  j e  uničila erozija. Ludi n a  Goričkem je  ver je tno  
erozija  poleg tr tn ih  bolezni bistveno prispevala k p ropadu  vinogradov. 
Posledice močnega erozijskega delovanja  se kaže jo  zlasti n a  prehodu 
te rc iarnega  sveta  v ravnino, med Bogojino in Dobrovnikom, k j e r  gre 
verje tno  za večstoletno stalno obdelano zemljišče, ki je  bilo m orda že 
od sam ega začetka zasajeno z vinsko trto.

K učinkovitosti pospešene erozije  na  Goričkem  je  prispevala tudi 
podedovana zemljiška razdelitev  po opuščenih vinogradih, o kateri 
bomo govorili pozneje. Zlasti njive, nastale n a  ogolelih vrhovih, so 
izpostavi jene  pospešenim erozijskim učinkom, k a r  se odraža v k va li
tetni razliki med n jen im  spodnjim  in gornjim delom. Da im ata  tu  
e roz ija  in denudacija  glavno delo, opazimo v spremembi kulture ;  
neren tab ilne  n jive , osiromašene po eroziji, pogosto opuščajo in spre
m in ja jo  v travnike .

P ri  tem je  razlika med razdelitv ijo  na dolge je rm e n e  v smeri 
strmca in razdelitv ijo  na grude. V obeh se u d e js tv u je  pospešena ero
zija  različno: n jive  z razdelitv ijo  na ozke in dolge je rm ene  so 'po
polnoma izpostavljene pospešenim erozijskim  učinkom, propadle gru- 
daste parcele  vinogradov, sprem enjene  v njive, pa se o r je jo  navadno 
po slojnieah, tako  d a  so tu  erozijsk i  učinki nekoliko omiljeni. N a j 
lepši prim eri  z je rm  e na s to razdelitv ijo  so v Dolgo vaški h goricah, 
v Selu, v Fokoveih, v Ivanovciih, v Kinštainovcih in na  zahodu med 
Ledavo in Knčnico. Zanimivo je, da  se je  drobitev  zemljiške posesti 
na priso jn ih  strm inah, po izohipsah, spontano izrodila v uspešno 
obram bo prot i pospešeni eroziji;  žive m eje  so mnogokod ustvarile  iz 
strm ih pobočij terasasto pokra jino  z zm anjšano erozijsko izdatnostjo. 
Da nes se v preostal i h vinogradih u p orab lja jo  proti eroziji najčešče



prečni ja rk i ,  ki pa ne m orejo  v celoti usm erja ti  periodičnih hud o u r
niških voda ob večjih nalivih. Zelejio gnojenje, ki je  p recej uspešno 
sredstvo proti denudaciji  in globinski eroziji, j e  šele v povojih; v naj- 
skrom nejšem  obsegu ga uva ja jo  v zadnjih  letih v Lendavskih 'goricah.

Posledice vsakoletnih pustošenj erozije in usadov v Lendavskih 
goricah so številne vsakoletne pritožbe n a  ka tastrske  podatke. Leto 
za letom uniču je  po lzenje  zemlje in ku ltu rn i  usadi vinogradniške 
površine, ki j ih zarašča gozd. predvsem naglo nap redu joča  robinija . 
Zlasti v lapornato-ilovnato-peščenih področjih opazimo na strmih po 
bočjih v Benecu, vzhodno od Trojice, številne vegaste oblike, ki spo
m inja jo  na polzenje zemlje, v večjem obsegu, v najb liž ji  preteklosti.
V izročilih starejših  vinogradov so znani usadi večjega obsega: 1. 1932 
Za gradom in leta 1928 v Dolini (Gypöhegy) z večjimi destrukcijskim i 
učinki na vinogradih in zidanicah. Pojav ili  so se vedno ob prvih več
j ih  nalivih v aprilu ali m aju  in ob h i tr ih  spomladanskih odjugah. 
Zaradi intenzivnega polzenja zemlje in usadov se j e  ob koncu p r e 
teklega sto letja  pokazala potreba po pogozdit vi okolice lendavskega 
gradu.

Podrobnejše proučitve na Goričkem so dale  podobne rezultate. 
Predvsem  severno osred je  G oričkega je  področje pospešene erozije 
prsti in polzenja zemlje. Med k ra j i  Cepinoi, Ženavlje, Videmci, Gornji 
Slaveči in Kuzma so znani preprosti načini l judske  'borbe p ro ti eroziji 
s kopanjem  ja rkov , z namenom, d a  bi usmerili damudacijo na lahko 
spirijivili n jivah  v usmerjeno globinsko erozijo. Polzenje zemlje je  
ugotovljeno na ilovnatih in glinastih tleh pod Hrovatinovim bregom 
in pod Kaušinim bregom, da l je  v G ornjih  Slavečih, v Srdici, v Doliču 
in v Vidoncih. Pogosto se p o jav l ja jo  tudi k u ltu rn i  usadi na spodnjih 
robovih vinogradov in n j iv  (10. str. 238—241).

II. Razvoj vinogradništva do let 1856—1864

Vinogradništvo do 17. stoletja. P om anjk lj ive  in  maloštevilne arheo
loške izkopanine ne nudijo  gradiva za prve pojave vinske ku ltu re  
v P rek m u rju .  Morda je  zašla tja  že v rimski dobi, saj tak ra t  niso 
zasajali vinogradov le v Sremu in v okolici Blatnega jezera, ampak 
tud i na zahodu, v okolici Soprona in na gričevnatih pomolih B akon j
skega goizda (8, str. 126). Slovenski predniki, naseljeni v rimskih p ro 
vincah. so se na jp re j  priučili vinoreje, saj so lahko spoznali na (prejš
n jih  rimskih tleh vse dosežke naprednejše k u ltu re  (22, str. 129). Ni 
čudno, da  imamo prve pisane dokaze o vinogradništvu na slovenskih 
tleh v letu 861 iz Kocljeve kneževine ob Blatnem jezeru  (19, str. 130).

Sami Madžari vina niso poznali, so se mu pa v novo koloniziranih 
področjih  hitro  privadili. Pozneje je  bila  vinoreja madžarskemu p re 
bivalstvu vedno p r i je tn o  opravilo  (8, str. 129). Madžarski kronist po
roča, da v 11. s to letju  ni bilo področja, k je r  ne bi gojili v inske trte, 
v 13. in 14. stoletju  pa da p reds tav lja  vino že važno postavko v m a
džarski notranji in zunanji trgovini (8. str. 130). Kakšen pomen in 
obseg je  imelo v teh stoletjih vinogradništvo v P rek m u rju ,  ne moremo
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razbrati  iz pisanih virov. Pač pa nas nekateri  posredni znaki opozar
j a jo  na obsežno področje vinogradništva v P re k m u r ju  pred  17. sto
letjem.

V P re k m u r ju  so se prvi vinogradi pora ja li  ob cerkvah, samosta
nih in  gradovih. Močni fevdalni posto janki pri- G radu  liin v Lendavi sta 
imeli že od vsega začetka v posesti tudi večje površine vinograda. 
Za cerkveno in farno posest na Goričkem je  značilna redna sprem 
ljava  vinograda. Zlasti n a  vzhodnem Goričkem, od Hodoša do Kobi
lja, j e  nastanek  vinogradov testno povezan s pospešeno kolonizacijo 
in g radn jo  cerkva. D a se je  s tem pospeševalo go jen je  vinske trte, 
j e  očitno, saj j e  n jen  zaščitnik sv. Martin razšir jen  po vsem obm ej
nem področju. Na Kobilju  se om enja  cerkev  sv. M artina  že leta 1271 
(11 a), v M artjanc ih  se j e  pa cerkveno ime preneslo na poimenovanje 
naselja. N ajim enitnejš i  vinski vrhovi so nastali tudi drugod ob ce r
kvah: pri B enediktu  v Kančovcih, pri Nedelji v G orn jih  Petrovcih, 
p ri  sv. Heleni v P er  toči, v Velikih Dolencih in drugod. V k ra j ih  z 
intenzivnejšimi in lepimi legami, ki so danes brez ce rkva ali pa te 
ne s to j ijo  tik  ob vrhu, pozna l ju d sk a  trad ic ija  cerkve, kapelice ali 
vsaj fevdalne postojanke. Da ta izročila niso brez vsake osnove, nam 
govorijo  drugi podatk i:  v D obrovn iku  in v M otvarjevcih je  zemljiško 
ime Popovski vrh, v Blikovnici so sledovi samostana, v Selu je  s taro
davna cerkev, po trad ic ij i  s samostanom, v Stanjovcih j e  zemljiško 
ime Cerkviišče za v inogradniško lego, v Lončarovcih so s trn jen i vino
gradi okrog Kaste lya (gradu).

Vinograde naha jam o pogosto okrog umetno vzpetega sveta, gomil 
ali gomilic. Na Goričkem so okrog gomil najlepše prisojne lege. \  Lon-

Sl. 2. V inogradniški dcici v Fokovcih z razredčen im i v inograd i



čarovcih, v Bokračih, v Dolini, pri Cratlu in pri Ju r i ju  so okrog gomil 
v pre tek lem  sto letju  najlepši vinogradi, velike gomile v Selu so pa 
že zaraščene z-gozdom. Morda o bs ta ja  neka zveza med staroslovensko 
gomilo in vinsko trto; vsekakor je  v bližini gomil pričakovati sledov 
s tarega ku lt iv iranega  zemljišča.

Za zgoraj nastale v inogradniške predele je  značilno ime Stari vrej 
(vrh). N ahajam o ga v Lendavskih goricah, na jvečk ra t  pa  na vzhod
nem Goričkem v madžarski obliki ö reg h eg y .  Tu so nastali  vinski 
vrhovi n a jb rž  z u trd itv ijo  obrambnega področ ja  Ürsega v 12. in 13. 
stoletju, s povečanim prilivom prebivalstva ali pa m orda celo že prej.
V notran josti  Goričkega so Stari vrhovi v Kančovcih, v Kuštanovcih 
in v Markovcih. V sosednjem G raben landu  najdem o stare vrhove 
(Altenberg, Setz, Neusetz) na mnogih prisojnih straneh. O značujejo  
novo u re jen e  vinograde od 13. do 15. s to le tja  (17, str. 234).

N ekateri znaki kažejo na nemški fevdalni vpliv v prekm urskem  
vinogradništvu. Zelo tipična j e  razdelitev po d ’jam ih (der Jahn), štiri 
do šest vrst vinske tr te  v smeri strmca. Po taki razdelitvi imajo n e 
kater i  vinski vrhovi svoja imena, npr. D ’jam lek  v Ratkovcih. Jan 
v Fikšincih in D  jam an  v Markovcih. Še bolj kot za P rek m u r je  je  
značilen ja n  za Slovenske gorice v več pomenih (10a). Nemški izvor 
kaže tudi žlak. Pomeni kos travn ika  ali sadovnjaka  pod vinogradom.

Z dokaj razvitim vinogradništvom sovpadajo lokalna tržišča za 
vino. tako  im enovane čarde ob važnejših poteh. V parcelnih  zapisnikih 
iz p re tek lega  stoletja najdem o na Kobilju  in v Strehovcih »čarde« 
ko t zemljiška imena.

Končno je  ohran jen ih  mnogo d robn ih  morfoloških potez v reliefu, 
od ka ter ih  so nekatere  morda nastale z razvijajočim  se v inograd
ništvom. Najbolj značilne so zlasti globoke vozne poti, na Goričkem 
imenovane grabe ali globače, v Lendavskih goricah klanci. Za Goričko 
so pomembne asimetrične doline v smeri vzbod-zahod, ki so več ali 
m anj produk t pedoklim e z n jenimi različnimi učinki na prisojnih in 
osojnih straneh (10. str. 242). Ker j e  očitna dom inantna vloga vino
gradov na prisojnih  straneh prečnih dolin, lahko zaključimo, da je  
nastanek  asimetričnih dolin na Goričkem posredno povezan z več
stoletno k u l tu ro  vinske trte.

*

Nemirno 15. s toletje j e  razvoj vinogradništva močno zavrlo. 
M adžarski kronist sicer poroča, da so bile zahodne in severne po
k ra jine ,  med njimi tud i Železna županija , na jm anj prizadeta  področja  
na Ogrskem in da se j e  v teh predelih vinogradništvo celo okrepilo 
(8, str. 133). Ta opomba pa velja  lahko le za zahodno Goričko, ka j t i  
vzhod ni predel je  doživel več turšk ih  vpadov in pustošenj, tako  da 
so si močnejši v tem času iskali sami pravico  pri p lačevanju  cerkve
nega gorna (12 a, str. 46).

Za P rek m u r je  nimamo proučitev uskoških selitev in njihovega 
vpliva na  gospodarske in  socialne razmere. Vemo pa, da so uživali 
posebne priv ilegije  pri p lačevan ju  desetine (20.) V P rek m u rju  n a j 
demo v priim kih  vse polno sledov močne infiltracije uskoškega življa.



Na Goričkem j ih  najdem o n a jv ečk ra t  po vrhovih, dasi ni mogoče do
gnati, če so si novi prise ljenc i naseljevali  po zidanicah k ak o r  drugod 
na Slovenskem, npr. na Dolenjskem. Številni p riim ki kažejo  ne
slovenske elemente: V a jda  (Vojvoda) v Dolini, v Ivanovcih in v Vi
doncih, Rac (Srh) v Moravcih in pri G radu, Zrin jski v Selu, Vučji 
Gomili in  Moščancih, Benkovič v Bogojini, Gašperič v Selu, Stankovič 
v Zenavljah, Hajdič , Farič, P rk ič  in Vrečič v Vidoncih itd. Ponekod 
imamo take  značilne priim ke v zemljiških imenih: Rachegy (Srbski 
vrh!) v Dolini pri Lendavi in Bezjak v Prosečki vasi (hrib, 333m).

Vinogradništvo v 17., 18. in prvi polovici 19. stoletja. Iz začetka 
17. s to letja  imamo prve skrom ne zapiske o razširjenosti  goričkega 
vinogradništva. Vizitacijsko poročilo iz leta 1627 obsega skoraj celotno 
Goričko, razen jugovzhodnega dela. ki je  p ripadal zagrebški škofiji. 
Močnejše župn ije  so bile v tem času v zahodnem delu. k i  je  bil manj 
opuistošen po turšk ih  vpadih. Vizitacija se časovno u jem a z u trd itv ijo  
protestantizm a v P rek m u rju ,  k i  pomeni u v a jan je  novih družbenih  
odnosov, čeprav  so se v bistvu obdržale mnoge oblike fevdalnega go- 
spodstva (32, str. 157). Razširjenost cerkvenih  vinogradov j e  po pre
pisih zapiskov vizitacijskih kom isij  v podrobnem nas ledn ja  (24, str. 70):

C erkev  piri Sv. Ju r i ju  je  imela vinograde na najlepših legah v 
Poledavju. C erk v en a  posest je  bila  n a  hrib ih  G orina pečno in Spod
n ji  pečni. N a tu ra lne  d a ja tv e  se om en ja jo  iz Ju rg lm šk ih  hribov, od 
koder  j e  dobival p red ikan t  od svojih vernikov petnajstino, in vinskih 
vrhov Muhič, Laisli in Jiirlinci v Gerlincih, iz k a te r ih  je  pripadala  
župniku  dvajse tina  p ridelka . Razen rednih  in izrednih  na tu ra ln ih  
d a ja te v  vernikov so bili žup ljan i dolžni o p rav lja t i  vsa dela v ce rkve
nih vinogradih.

Pertoška ce rkvena  posest je  bila om ejena na bližnjo okolico. Na 
v rhu  Laorat je  bilo zaposlenih 30 delavcev, d a ja tv e  v vinu pa so p r i 
padale  župniku tud i s h r iba  Fukszilinicz (Fikšinci).

V G ornji Lendavi (pri Gradu) je  imel župnik vinograd za 16 ko 
pačev na Vidonskem bregu: k an to r ju  pa so predvidene posebne n a 
tu ra lne  dajatve .

Mnogo vinogradov je  imela cerkev Sv. Benedikt v Kančovcih. 
Pri cerkvi j e  bil N adasdv jev  nadarb insk i vinograd za 30 kopačev in 
cerkveni v inograd za 8 kopačev. O m en ja jo  se vinogradi na Velikem 
Betlehemu in Benečkem bregu v Selu. Prec iz irane so redne  daja tve  
k očarjev  oh trgatvi in drugih  priložnostih.

V G orn jih  Petrovcih so bile najlepše vinogradniške lege okrog 
N edeljskega vrha v cerkveni lasti. Vinograde je  da ja la  cerkev v na
jem  in zah tevala  desetino p r ide lka  za gornino. Celotni vrli je  bil 
razdeljen  na tri dele: na severni strani j e  obdelovalo vinograde 14 po
sestnikov. na ju žn i  osem in na zahodni strani 14 najemnikov. V drugi 
polovici 17. s to le tja  j e  prevzel celotno oskrbo Nedeljskega vrha nižji 
plemič (12a, str. 46).

Na severnem  Goričkem sta imeli m anjše  površine vinogradov 
cerkvi v Velikih Dolencih in Sv. Ana v Boreči, le-ta na prisojnih  
legah v Zenavljah. Nekaj vinogradov je  bilo v Čepinc-ili in Peslkov- 
cih (27).

J



Z osrednjega Goričkega so se stekale da ja tve  v podružnico cerkve 
Sv. Sebeščan v Pečarovcih. Verniki iz Šalamemec, Vaneče. Moščanec, 
Dankovec in Mačkovec so plačevali namesto m ern ika  žita da ja tve  
v vinu: celi k m et je  po 30 pintov, polk melje 15. četrtin  jek i  7 in pol 
in kočarji  po I p int vina; v p re jšn j ih  časih so bile da ja tve  še večje.

Vinograde so imele tudi cerkve v ravnini. Soboška cerkev  je  po
sedovala vinograde v Sebeborcih, m ar t jan sk a  v A ndre jc ih  in Vučji 
gomili, tišinska pa v Strmcu v Ivanovcih.

Redne cerkvene d a ja tv e  so obstajale  tudi na vzhodnem Goričkem 
(celi km etje  po 40 pintov vina itd.). Spričo turških vpadov in  močnega 
opustošenja so bile vasi Križevci, Obrančakovci (pri Vučji gomili) im 
Bukovnica v p rv i  polovici 17. stoletja oproščene p lačevanja ce rkve
nega gorna.

Po orien tacijsk ih  podatkih lahko zaključimo, da so vinogradi v 
17. s to le t ju  pokrivali vse najlepše prisojne lege na  Goričkem. Večja 
koncentracija  vinske tr te  okrog cerkva ni le  posledica družbenih 
fak torjev , am pak so pri tem  odločali tudi odlični naravni pogoji.
V tem času so vinogradi že izginili z ravnine in pleiistocenske terase 
ter  se zaradi spremenjenih  ekonomskih in m orda k lim atskih  razmer 
omejili n a  terc iarne gorice. Da so bili nekoč tudi na ravnini, nam 
priča jo  imena po tam ošnjih prodnatih  in peščenih vzpetinah Gorica, 
ki so m orda v zvezi z nekdanjo  trto. Na ježi pleistoeenske terase pa 
pričajo  o njih  imena V rej v Lem erju  in za Vrehom na Cankovi» k je r  
danes sploh ni vinogradov.

Trgovina z vinom je  bila v 17. stoletju  posebno pomembna v za
hodnih in severnih področjih, od koder se je  mnogo vina izvažalo na

Sl. 3. L endavske gorice z v rh a  Sv. T ro jstva . (Foto B. Sever)



Štajersko, v A vstri jo  in v Nemčijo (8, str. 134). V tem času se je  že 
n a jb rž  ustalilo prek mu rsko tržišče za vino v Radgoni, ki je  bila v 
poznejši dolbi po izročilih glavni odjemalec goričkih t ržn ih  presežkov.

N aj višjo raven je doseglo p rekm ursko  vinogradništvo v drugi 
polovici 18. in v prvi polovici 19. stoletja . Iz tega časa izvira jo  tudi 
vinogorske določbe z N edeljskega vrha (6). N ajboljše  vino je  bilo 
tako imenovano »totsko« vino. Pridelovali so ga iz sort: stari m oze-l. 
modriak, svetlo gosto in rano grozdje. Zem ljiška gospoda iz Železne 
županije  ni imela v inogradov na vrhovih Sag in Somlai, am pak na 
Goričkem, npr. v S trm cu v Križevcih. P riznani vinski vrhovi na Go
ričkem so bili: N edeljski v G orn jih  Petrovcih, Benedički, Klančovski, 
\  anečki. Sebeborski vrh in drugi. Vse najlepše goričke prisojne lege 
so bile pokrite  z vinogradi, pogostokrat so gojili vinsko trto  celo na 
osojnih straneh. Iz teh časov izvira jo  tudi viničarji ,  k i  j ih  j e  najem ala 
zem ljiška gospoda (27).

V prv i polovici p re tek lega s to letja  se om enja rakovina, kot n a j 
značilnejša sorta  vinske t r te  v Železni županiji.  Izročila v inogradnikov 
prav ijo , da je  zavzemala na jv idnejše  mesto na Goričkem pred  p ro 
padom vinogradov. D anes je  že redka, najdem o jo  npr. v Strehovskih 
goricah. Izmed drug ih  vinorodnih področij v županiji  se om enja »tot
sko« vino na prvem mestu, posebej pa še vino iz Sebeiborec (28, str. 266).

Nekoliko podrobneje  poroča o prekm urskem  vinogradništvu do
mačin Košič v tridesetih  letih  p re tek lega  s to letja  (24, str. 103). T ak ra t  
jo  nudilo vinogradništvo Goričancem najvažnejš i  dohodek, delo v 
vinogradih je  bilo glavno opravilo. Vinska t r ta  j e  sp rem lja la  vsako 
na jm an jše  gospodarstvo. Od vsakoletnega vinskega p r ide lka  je  bilo 
odvisno labilno socialno-ekonomsko stan je  goričkega kmeta. Vino
gradn ike  j e  še na jbo lj  težila visoka gornina, ki so jo  m orali  obvezno 
oddaja ti  zemljiški gospodi namesto desetine.

N ajbo ljša  vina naj bi bila v tem času okrog Sv. Benedikta, 
kukečko. bokraško, and rejsko, tešanovsko in vršičko (v Bogo jini).
V drugo skupino bi spalada vučjagomilansko, košarovsko in doma- 
jinsko, vsa ostala so sko ra j  enaka. D obra  lastnost goričkih vin je  
bila, da so se dolgo obdržala na drožeh in niso povzročala glavobola.

V petdesetih letih ali morda nekoliko pozneje  j e  doseglo goričko 
vino evropski sloves. Nimamo sicer o tem dosegljivih pisanih vi rov. 
značilno pa j e  tole ustno izročilo 63-letnega v inogradnika J. P an k e r ja  
iz Ratkovec:

Madžarski časopisi so v dobi pred  F ran c  Jožetom naznanili, da bo na 
D una ju  v inska razstava in na j  vsak vinogradnik , ki poseduje kval ite tna  
vina, pošlje na jbo ljše  vzorce. Ta oglas je  p reb ra l  v inogradnik  Malačič iz 
Kančovec, ki je imel p recej vinogradov v Kančovskem v re ju  in v.eč kot 
dva orala  v Moščancih. Poslal je  svoje vino na D unaj.  Tam je  bilo ocenjeno 
ko t n a jb o l jše  vino v Sredn ji Evropi. Po tem uspehu je  dunajsk i  dvor naročil 
vino pri Malačiču, ki ga je  ta k ra t  pridelal okrog 100 akovov (1 akov je 
56 litrov,). Dve leti j e  uvažal »peliarnik« kančovsko vino v cesarske kleti, 
k e r  pa  sodov, z D u n a ja  niso vračali, j e  prišel Malačič v stisko in zahteval, 
naj mu sode vrnejo .  Toda z D u n a ja  so mu sporočili, da se k ra v a  kupi s kožo 
in se koža ne vrača. Ogorčeni Malačič se je nato pritožil na sodnijo v Mono-



širu. Prepir se je zavlekel in gospodar je medtem umrl, pogajanja je pa 
nadaljevala njegova mati. Končno je dosegla pravico in dobila povrnjeno 
vso škodo.

Modernizacija prom eta  v osrednjih  madžarskih pokra jinah  je  
vplivala neugodno na gospodarski razvoj P rek m u rja .  Pred zgraditvijo  
železnice čez Semmering na progi D u n a j—Trst in proge od Soprona 
proti Kandži je dobršen del prometa prestrezala  tudi Lendava, kar je  
bilo zelo važno tudi za ugodno k o n ju n k tu ro  tamošnjih vin. Kasnejša 
prom etna odm aknjenost je razvoj trgovine in drugih panog v tem 
področju  precej zavrla  (30, str. 152).

Revolucionarne spremembe v letu 1848 so v mnogočem izboljšale 
odnose v vinogradništvu. Veleposestniške površine so se sicer še ob 
držale. zato je pa  cerkvena posest razen neznatnega dela prešla v last 
faranov. N ajpom em bnejša pridobitev je  bila vsekakor v tem. da je  
bila leta 1853. oziroma 1868 na Madžarskem povsem odpravl jena gor
ili na od vinogradov.

Vinogradniška področja in delež vinogradov v letih 1856 do 1864. 
P rv i ka tas trsk i podatki za P rek m u rje  so iz dobe od leta 1856 do leta 
1864. Meritve izkazujejo  v P rek m u r ju  1347.89 ha vinogradov, brez 
katastrsk ih  občin Strehovci, D obrovnik  in Kobilje, za ka tere  je  bil 
med zadnjo  vojno uničen katastrsk i elaborat. Če dodamo še približne 
cenitve za .navedene občine, to je  okrog 100 hek tarov  (Strehovci 29 ha, 
Dobrovnik  41 ha, Kobilje  30 ha) je znašala skupna vinogradniška 
površina v P re k m u r ju  okrog 1448 ha. To pomeni, da  so vinogradi 
obsegali 1.5% vse površine. Od tega odpade na Lendavske gorice 
482.64 ha (tretjina) in n a  Goričko okrog 966 ha.

Iz celotne p rekm urske  vinogradniške površine lahko izluščimo 
neka te ra  važnejša vinogradniška področja, ki si j ih  moremo razlagat; 
z ugodnejšo kon junk tu ro .  To so bile predvsem Lendavske gorice, 
jugovzhodno Goričko, prisojna terc iarna pobočja nad pleistocensko 
teraso in gričevnati svet med Ledavo in Kučnico. Nasprotno pa je  
severno Goričko z dolino Krke, z redkimi izjemami, pomenilo mnogo 
manj.

N ajveč ja  koncen trac ija  vinogradov j e  bila v L e n d a v s k i h g o 
l i c a h ,  saj je  bilo v vseh katastrsk ih  občinah razen Pinc nad 5 °/o 
vinogradov vse površine: Lendava 13,5 %, Čentiba 12.5 %, Dolina 9.3 %  
in Dolga vas 6,5%. K atastrska občina Pince, ki obsega mnogo ravn in
skega sveta i:n številne m rtve  rokave Mure, je  imela le  2 ,6%  vinogra
dov, čeprav se same Pincovske gorice po intenzivnosti vinogradniške 
površine niso v ničemer razlikovale od sosednjih goric.

Mnogo manj vinogradov je  bilo med L e d a v o  i n  K u č n i c o .
V nek a te r ih  ka tas trsk ih  občinah so obsegali po takra tn ih  podatkih 
vinogradi manj ko t 2 %  vse površine. To sta Nuškova in Rogašovci, 
ki se širita čez široko, mokro dol i nsko dno Ledave in na osojna po
bočja levega brega. Na ju g u  so se p ričen ja li  vinogradi na osojnih 
straneh nad pleistocensko teraso, v Kraščih in Gerlincih, k je r  so ob
segali 2,9 %  oziroma 4.4 °/o vse površine. Višji odstotek vinogradov je  
bil še pri Ju r i ju  (4.5 %), v Ropoči (4.1%), v Kramarovcih (3.9%),



vinogradna področja  so spadale severne po led a \ s k e  občine: Srdica 
v Večeslavcih (3,9 %) in  v Pertoči (3,3fl/o). Med povprečna gorička
2,5 %, Rogašovci 1,4%, N uskova 1.9fl/o in O cin je  le 0,3 °/o vinogradov. 
Ed ina k a ta s trsk a  občina na Goričkem, k j e r  so obsegali vinogradi nad 
'5'°/o vse površine, so bili Fikšinci (5,4°/o).

Na ostalem. S r e d  n j e m in j  u g  o v z h o d n e m G o r i č k e m ,  
so n a j ju ž n e jš i  obronki terc iarnega sveta spadali m ed na jbo lj  vino
g radn iška  področja. N a ježi pleistocenske terase zasledimo v letih 
1856 do 1864 le m an jše  vi n ogradne površine v M artjanc ih  in nekoliko 
večje nasade v Tešanovcih. V M artjanc ih  gre verje tno  za m lajše n a
sade, v Tešanovcih pa  za preostanek  nekda j obširnega vinogradni
škega področja, ki j e  obsegalo ježo pleistocenske terase v vsej njeni 
dolžini z vmesnimi prekinitvam i. O dstotek vinogradov v ka tas trsk ih  
občinah na p rehodu z Goričkega v ravnino  j e  seveda močno odvisen 
od deleža, ki ga od celotne površine posamezne k a tas trske  občine za
vzema gričevje, pleistocenska teirasa ali ravnina. Zato imajo k a ta s t r 
ske občine v vzhodnem vznožju Goričkega (Strehovci, Filovci in Bogo
jina) višji odstotek vinogradov, k ak o r  tiste, ki obsegajo tudi precej 
ravnine  ali pleistocenske terase. V glavnem p ripada jo  po deležu 
vinogradov ka tas trske  občine na O sredn jem  in Vzhodnem Goričkem 
skupinam : 4 do 5 fl/o vinogradov (Filovci, Bokrači, Ivanovci). 3 do 4°/o 
(Bogojina, Bukovnica, Selo Kančovci. Kukeč, Dolina, Vaneča, Moščanci),
2 do 3®/o (Vučja gomila, C ikečka vas, Prosenjakovci, Središče, Rat- 
kovci, Andrejci, Kuštanovci, G o rn ji  Petrovci, Šalamenci, Bodonci, 
Domajinci, K ruplivn ik , G rad  in D o ln ji  Slaveči) in m an j od 2 %  (vse 
druge).

Vinogradi so v tem obdobju  omejeni na priso jna predvsem 
južna, jugovzhodna, redke je  tudi na zahodna in vzhodna pobočja. 
Delež vinogradov j e  na jv iš j i  tam. k je r  je  največ prisojnih leg: na 
južn ih  pomolih Goričkega, prisojnih  zgornjih  koncih dolin in na p r i 
sojnih pobočjih dolin v smeri zahod-vzhod. Redki so vinogradi v d o 
linah  severno-južne smeri, na p r im er v glavni dolini Mačkovskega 
potoka. Tain so bili  omejeni le na s transke doline n a  levem bregu  
z značilnimi imeni Vršič na Vaneči, Vrej, Breg in Gorčica v Moščancih 
in Vrej v  Dankovcih.

N ajlepše vinogradniške površine na Goričkem so bile s trn jene 
vrh slemen po tako imenovanih v r e j  i h (vrhovih). Vreji  so bili tako 
tipičen del vaške posesti, d a  se ne moremo znebiti vtisa o nekem siste
matičnem njihovem nastanku  in razvoju. P rim eri iz ostale Slovenije 
kažejo, d a  se j e  pri Slovencih obdržala  še dolgo časa neka v rsta  za
d ružnega  ž iv ljen ja  in v inska goirca, na Goričkem vrej,  je  n a jb rž  
ko lek tivna  tvorba, če ne krvnih , pa vsaj gospodarskih interesentov 
(6, 24).

G orička nase lja  im ajo  svoja stara  središča »varaše« ali »piirge« 
(Zahodno Goričko) t ik  pod »vrejem« npr. v Dolini, -na Vaneči, v P u 
concih, v Kančovcih, v Kuštanovcih, v Domajiiincih, pri G ra d u  itd. 
V erje tno  so pomenili v inogradi v mnogih prim erih  del starega k u l tu r 
nega jedra .



Z večjimi potrebami so nas ta ja li  novi vinski vrhovi, ki so se raz
likovali od prvotnih  v rej e v po imenu, slabši legi im m anjš i  razsežnosti. 
N ajbolj značilni za Goričko so razen v re jev  številni o g r a d i :  v Ku- 
š ta.novcih so razen Starega vre ja ,  ki j e  1856. leta že brez vinogradov, 
še Pankerov, Sabolov, Horov, Zakocsov, Županekov O grad itd.

Vpogled v ind ikacijske  skice iz 60. let nam razodeva marsik je , 
da j e  goričko vinogradništvo v drugi polovici pre teklega stoletja že 
počasi propadalo. Govorili smo že o umaknitvi vinogradniških površin 
z ravnine  in- s pleistocenske terase. Propadali so pa  tud i vinogradi 
m ars ik je  po gričevju. Številni vre ji ,  gorice, gomile in ogradi so v 
letu 1856 že skoraj brez vinograda. S tari v re j v Kušianovcih in M ar
kovcih. Velike gomile v Selu, P üngrad  v Beznovcih. Vrh ne Neradnov- 
cih. G orn ji  ograd i v Pertoči. V ra jže  gorice v Pečarovcih. Gorica v 
Bogojini in  v Stanjevcih. Berkov vrh in Srednji ograd v Šulincih. 
A učji vrh v Bodoncih in drugod.

Mnoge viiniske vrhove so uničili v iničarji in želarji z naselitvijo 
po vinskih kleteh. Prvotni vzrok je  nedvomno počasno odm iran je  
vinske tr te ,  ki je  ag ra rn i  p ro le ta r ia t  ni obnavljal,  temveč spremenil 
v n jive  in travnike . Iz indikacij škili skic je  razvidno, da  je  bila  na
selitev po zidanicah v šestdesetih letih pre teklega s to le tja  zelo močna. 
Šolski prim er kaže jo  Zenavlje. Po razdelitvi polja im obliki naselja 
lahko spoznamo, da se je  razvila skoraj celotna vas iz prvotnih vini- 
čarij. Vinogradi so v letu 1856 malone popolnom a propadli, le tu .  in 
tam najdem o še majhne, razm etane parcele  med njivami. Tudi oblika 
kmečkega doma razkriva  tipično viničarsko podobo, čeprav se je go
spodarska funkcija že spremenila. Podoben razvoj kažejo Kuštanovci.

Vinogradniške površine n a  Goričkem so se precej zmanjšale s 
propadom ku lturn ih  jas  sredi gozdov. Da so bili na le-teh izključno 
vinogradi, spoznamo po obliki parcel, ki so grudaste, brez pravilno 
omejitve, in po opuščenih vinskih k leteh  sredi gozdov. Vinogradniške 
jase  so značilne za O srednje .  Severno in Vzhodno Goričko. T.eta 1856 
so m noge jase  še zasajene z vinsko trto. npr. v Kuštanovcih. Bokrači. 
Moitvarjevcih. Hodošu, Doliču in Radovcih. drugod obsegajo vinogradi 
del k u l tu rn e  jase  ali pa so že v celoti spremenjeni v njive, travn ike  
in pašnike, tako v Foikovcih, v Dol. Slavečih, v Vidoncih, v M artinju, 
v Stanjovcih. p ri  G radu in na Rachegyju v Dolini pri Lendavi: v l o n 
ca ro vc i h so na nek a te r ih  jasah vinogradi, d rug je  t ravn ik i itd.

Dobri ind ika to rji  p ropadajočega vinogradništva so propadle kleti 
sredi gozdov, travnikov, pašnikov in njiv. Značilne so zidanice s<redi 
gozdov in pašnikov v Tešanovcih, n a  travnikih  v Foikovcih. Selu. Pa- 
novcih. Gornjih  Petrovcih in drugod. Upoštevati moramo končno 
drobne  spremembe, ki so nasta ja le  z bolj ali m anj intenzivno naselit
v ijo  po vinskih kleteh. S tem  se j e  spontano večala n jivska  posest 
okrog doma, seveda največkrat  na račun propadlih vinogradov.

Posestne razmere v vinogradništvu v letih 1856 do 1864. Povprečna 
v e 1 iik o s t  v i n o g r a d n i š k e  p a r c e 1 e v P rek m u rju  obsega na 
začetku druge polovice pre teklega stoletja 14 arov. Povprečki v po
sameznih katastrsk ih  občinah se g ib l je jo  navadno v mejah od 10 do
20 arov. Manj kot 10 airov povprečne velikosti v inogradniške parcele



imajo: po 9 arov  Budinci, Hodoš, Mali Dolenci, Neradnovci, Motovilci, 
M otvarjevci 111 Tešanovci, po 8 a ro v  Boreča, Martinije in P ro sen ja 
kovci, Ciikeeka vas in Ženavlje pa  le 7 arov. D robna  vinogradniška 
posest j e  om ejena na  najpasivne jše  ka tas trske  občine, p o jav l ja  pa se 
tudi tam, k je r  se že tak ra t  opazi močno nazadovanje vinogradniških 
površin. Nad 20 arov  povprečne velikosti v inogradniške parcele kažejo  
občine z visokim deležem nekm ečke posesti: D om ajinci 40 arov, Bo- 
krači 34 arov, Mačkovci 33 arov, Dolga vas 27 arov, Lendava 25 arov, 
C en tiba  in Radovci 23 arov.

K ar zadeva z u n a n j o  in n e k m e č k o  p o s e s t  v vinogradih, 
se imeli v L e n d a v s k i h  g o r i c a h  59 %> vseh vinogradov lastniki 
iz ka tas trsk ih  občin izven goric. Delež tu je  posesti j e  bil tak le :  Cen- 
t iba  65 °/o. Lendava 63 %, Dolina 59 %, Pince 53 °/o in Dolga vas 47 %.

Zunanji,  km ečki posestniki v inogradov v Lendavskih  goricah se
ga jo  n a  severu še nad višino Kobilja, do  Nemesnepa in Baglada, na 
H rva tskem  do jugovzhodnih obronkov Med murskih goric, do Sv. Roka 
in Markovca. Proti vzhodu so lastniki vinogradov v slovenskem delu 
L endavskih  goric še onstran K rke, v D obri in K utjefu . Slovenske vasi 
na Dolinskem  so imele svoje deleže vinogradov v Lendavskih goricah 
vse do Lipe. Crensovec in t reh  Bistric.

Po velikosti km ečke vinogradniške posesti v Lendavskih goricah 
lahko razdelimo vsa prizadeta  nase lja  v šest kategorij.  Nad 10 ha so 
imele vasi Petišovci (33,42 ha), Velika in M ala Polana (24,07 ha). G or
n j i  in  D o ln ji  Lakoš (17,25 ha). Gomilice (14,69 ha), Gabeirje (13.85 ha), 
Križovec (13,4Sha), M ursko Središče (11,85‘ha) in K ralovec (10.28ha). 
"V p rv i  kategorijii so obsežena večja naselja  v ravnini, ki so bila na
vezana izključno na vinograde v Lendavskih  goricah. Od 8 do 10 ha 
so posedovali Crensovci, Kapca. T rn je ,  Brezovica, Radmožanci in Tri- 
mlin*. od 3 do 8 ha Miklavec, G abor jahaza, Hotiza, Genterovoi. Most je. 
Dedes in Redicz. od 2 do 3 ha Szyjartohäza, Kot. Resznek. Arkohaza. 
Sako«, Krista novec, Peklemica, Ferke tinec, Bistrice. Žižki, Vratiišinec 
in Kamovoi. od 1 do 2 ha pa Ba.nuta. Lipa, L endv au jfalü, Žitkovci. 
jakobfa. Semrovec, Raitošinec, Szombatfa im Bedöhaza. V na jm anjšo  
ka tegorijo  do 1 ha spada 33 naselij na vsem om enjenem  obširnem 
okoliškem področju .

Razporeditev zunan je  km ečke posesti nam vzbuja vtis neke za
konite sistematičnosti. V vzhodnih Lendavskih goricah, v mejah k a ta 
s trskih  občin Centiba. Dolina in Pince so posedovali vinograde le 
lastn ik i iz hrva tsk ih  in bližnjih  madžarskih vasi do obeli Lakošev. 
G a b e r ja  in Kapce na zahodni strani. Lastniki vinogradov iz slovenskih 
in severozahodnih madžarskih vasi pa  so iimeli vinograde v ožjih 
Lendavskih  in Dolgovaških goricah. K je  j e  vzrok za to, ali v vplivu 
fevdalne veleposesti ali v posebni kolonizacijski zgodovini, bi bilo 
t reba  ugotoviti z zgodovinskimi proučevanji.

Končno zasluži poseben odstavek obsežna meščanska posest v Len
davskih goricah v ožjem pomenu. K oncentrirana je  bila na najlepše 
peščene lege v okolioi Trojice. Tu j e  imel v treh parcelah 4.85 ha vino
gradov P. Eszterhazy. lastnik lendavskega gradu. Tu se j e  razprostiral 
tudi naj večji vinogradniški kompleks v P rek m u rju  s površino 7 ha



(skupaj v dveh parcelah 9.59 ha!), k i  ga je  posedov ala A. Krašovec iz 
Lendave. Pozneje bomo spoznali, da so imeli meščanski vi nog radi v 
Lendavskih goricah, za razliko od veleposestniških na Goričkem, po 
zitivno vlogo pri obnovi prekm urskega vinogradništva.

Na G o r i č k e m  je  bilo veleposestniških vinogradov v letu 1856 
59.06 ha. Zavzemali so najlepše goričke lege, včasih po samostojnih 
vrhovih, ločeno od drobne kmečke posesti. Zaradi značilne razpore
ditve teli vinogradov in njihovih lastnikov navajam  njihov seznam: 
j. Dietrichstein od G rada  je  imel 14.90 ha vinogradov (v petnajstih  
pa reel a h) pni G radu, v Domajineili, v Radovcih, v Gerl inčih, v Bokra- 
čih in  v Vidoncih. A. Szapary  iz M u t .  Sobote 13.20 ha (23 parcel) v Bo- 
kračiih, v Selu, v Dolini, v Dakovcih, v M otvarjevcih, v Tešanovcih in 
v Košarovcih. N. N. R itter z D u n a ja  5.93 ha (4 parcele) v Ivanovcih 
in v Andrejcih , L. B a thyany  iz Moravec 1,82 ha (3 parcele) na Vaneči, 
J. Ziohy iz Moravec 1.72 ha (2 parceli) v Selu in na Vučji gomili. 
A .Bathyany iiz R akičana 1.60 ha (2 parceli) na Vaneči, J. B athyany iz 
D olnjega Senika 1.28 ha (2 parceli) v Vadarcih. A. B athyany iz D obre 
72a (1 parcelo) v Vadarcih, K. Szeczhv 59 a (1 parcelo) v Čepincih in 
S. B a thyany  iz Čakovca 54a (3 parcele) v Bokračih. Na jugovzhodnem 
Goričkem j e  imel neznatno posest grof Eszterhäzy iz Lendave.

Zunanja km ečka vinogradniška posest je  bila na Goričkem nekaj 
pom em bnejša na jugovzhodu, od D obrovnika do Bogojine. Tu so imeli 
precej vinogradov km etje  iz okoliških va-sii. nekaj tudii iz bolj odda
ljenih. npr. iz Ižakovec, iz Beltinec, iz Bratonec, iz O dranec in iz M ur
ske Sobote. Z unan ja  posest j e  zelo pomešana; redki so bili strn jeni 
kompleksi kot na  p rim er ivanjski vinogradi na Vučjd gomili.

Težko razumem, zakaj j e  bilo Ravensko tako pičlo udeleženo v 
vinogradih na Goričkem. Celo M urska Sobota ni pomenila skoraj nič, 
čeprav  so imeli posamezniki m anjše nasade v Ivanovcih, v Tešanovcih. 
na Vaneči in na jugovzhodnem Goričkem. P o ja v l ja jo  pa se tu in tam 
lastniki iz precej oddaljenih  k ra jev :  v Moščaneih in na Vaneči iz 
Bakovec, v Šalemencih iz Kroga in v Bodoncih iz Cankove.

Na O sredn jem  Goričkem je  omejena zunan ja  posest le na bližnje 
vasi, če izvzamemo grofovske vinograde. Celo n ek d a j  tako pomembna 
vinogradniška področja, kot v Gornjih  Petrovoih in v Križevcih, ne 
p re rašča jo  v tej dobi ozkega lokalnega okvira.

Z unanje km ečke vinogradniške posesti sploh ni bilo na Severnem 
Goričkem. Omembe vredna je  le posest bližnjih vasi Slovenskega Po
ra b ja  v Cepincih in neznatni vinogradi na zahodnem Goričkem, v po
sesti vasi na današnjem  avstrijskem  ozemlju.

III. Razvoj vinogradništva od let 1856—1864 do leta 1909

Trtne bolezni in začetek propada. Spremembe v letu 1848 in 1868. 
ko j e  gorn ina  od vinogradov končno prenehala, pomenijo za p re k m u r
sko vinogradništvo rahlo napredovanje. Mnogi km etje  so zasadili nove 
površine, ne samo na skupnih  vrhovih, temveč na svoji zemlji, na 
ogradili in drugih prim ern ih  legah. Za to dobo so tipični vinogradi



o k ro g  d o m a č ij .  Z n a č iln o  je ,  d a  so ' se v  te in  č a su  v in o g r a d n iš k a  p o d 
r o č ja  v  ju ž n ih  p o k r a j in a h  Ž e le z n e  ž u p a n i je  u je m a la  s p o d r o č j i  u g o d 
n ih  k l im a ts k ih  p o g o je v , k a te r ih  z n a č i le n  iz ra z  j e  tu d i  p u h a s t i  h r a s t  
(3. s tr .  45).

T a  r a h l i  v z p o n  p r e k m u r s k e g a  v in o g r a d n iš tv a  so z a v r l  e  t r tn e  b o 
le z n i. V s e d e m d e s e t ih  le t ih  se j e  p o ja v i la  n a j p r e j  p e ro n o sp o ira , n e k a  j 
p o z n e je  p a  fi lok  s e ra  ( le ta  1875). V e n d a r  v n a s le d n j ih  d e s e tih  le t ih  v 
o g r s k i  p o lo v ic i  m o n a r h i je  n i  z a b e le ž i t i  v e č jih  o k u ž b . K a ta s t r o f a ln i  
p r o p a d  s e  j e  z a č e l š e le  le ta  1885, z v išk o m  le ta  1892, k o  so  se p o v r š in e  
v in o g ra d o v  o b č u tn o  z m a n jš a le  (1, s t r  90). N a jm o č n e jš e  n a z a d o v a n je  
j e  b ilo  v  s i ln o  o k u ž e n ih  p o d r o č j ih ,  n p r .  v  Ž a lsk i ž u p a n i j i  (7, s tr .  460).

V P r e k m u r j u  se j e  p e iro n o sp o ra  p o ja v i la  p o  u s tn ih  iz ro č i l ih  v 
le t ih  1875 d o  1880. D a  je  že  v  sa m e m  z a č e tk u  p o č a s i u n ič e v a la  v in o 
g ra d e .  n a m  k a ž e jo  p o d a tk i  (25, s tr .  72— 78) za  z g o r n je  P o le d a v je  iz  
le t 1870 d o  1880 (v o k le p a j ih  s ta n je  le ta  1856):

N u s k o v a ............................. 0.72 (5.57) ha
O c i n j e ..................................... 0.43 (0.96) ha
K r a m a r o v c i ..................... 8,34 (8,67) ha
S o t i n a ..................................  4,02 (6,95) ha
F ik š in c i ............................... 15.54 (14.99) ha
P c r t o č a ............................... 14.67 (13.72) ha
S rili c a ..................................  9,78- (12.68) ha
R o g a šo v .c i................................ 2.44 (4.18) ha
V e č e s la v c i .......................... 17,26 (20,60) ha
J u r i j .........................................10.21 (17,31) ha
D. S l a v e č i .......................... 3,74 (11,84) ha
G r a d ........................................ 22.S7 (25.64) ha
G. S l a v e č i ............................. 0.72 (1,95) ha
K u z m a ..................................  4,75 (4,62) ha
R a d o v e i ..................................  8.66 (6.64) ha
M o t o v i l c i .......................... 1.44 (1.04) ha
K ruplivn ik  ....................  9.06 (9,64) ha
K o v a č e v c i ................................9.06 (4.4}) ha
V id o n c i ............................... 12.57 (12.66) ha
D o l i č .......................................  6.62 (6.90) ha

K a r a k te r is t ič n e  so r a z l ik e  m ed  posam ezn iyv i p o d ro č ji .  V sam i d o 
l ini  L e d a v e  se  j e  po n a v e d e n ih  p o d a tk ih  v  d v a js e t ih  le tih  z m a n jš a la  
p o v r š in a  v in o g ra d o v  za 29 % , p o m e n ila  pa j e  še v e d n o  2.3 %  vse  p o 
v rš in e . V k a ta s t r s k ih  o b č in a h  o b  le v ih  p r i to k ih  L e d a v e  p a  s e  j e  o b 
d r ž a la  n a  p r e k m u r s k e m  p o v p re č ju  iz le ta  1856 (1 ,5 % ). M o rd a  j e  v te j 
r a z l ik i  n a k a z a n a  sm e r  p r ih o d a  p e ro n o s p o re  z a v s t r i j s k e  s tr a n i .

V o se m d e se tih  le tih  so o b se g a li  v in o g ra d i v  Ž e lezn i ž u p a n i j i  0.5 
d o  I % , v  Ž a lsk i p a  p o v p re č n o  3 do  4 %  vse p o v rš in e  (1.90 s k a r to ) .  
G o r ič k o  j e  v  te m  č a su  še n a d  p o v p re e k o m  Ž e lezn e  ž u p a n ije .

U č in k o v i ta  b o r b a  p r o t i  p e ro n o sp o r i  se j e  v P r e k m u r ju  z a č e la  v 
d e v e td e s e t ih  le tih  in  to  v v e le p o s e s tn iš k ih  v in o g ra d ih . S p rv a  k o n s e r 
v a tiv n i o d n o s in d iv id u a ln ih  k m e to v a lc e v  d o  te  b o r b e  se j e  k r u to  
m a šč e v a l. Š e le  n a g lo  n a z a d o v a n je  v in o g ra d n iš k ih  p o v rš in  j i h  j e  p r i 
s il ilo . d a  so za č e li u v a ja t i  z a šč itn e  m e re .

P o ja v  f i lo k s e re  in  p o p o ln i p ro p a d .  K a ta s t ro fa ln i  p ro p a d  p r e k 
m u rs k e g a  v in o g ra d n iš tv a  p a  j e  p o v z ro č ila  še le  f i lo k s e ra .  N a  G o rič k e m



je  začela uničevati nekoliko pozneje kol d ru g je : najm očnejši in zad
n ji val je  ]»ri.šel šele leta 1909. ko so vinogradi dokončno propadli.

U ra d n i p o d a tk i  za le to  1892 ne b e le ž i jo  f i lo k s e re  v d a n a š n j ih  m e
ja h  G o rič k e g a . N a jd e m o  jo  p a  že p r e d  te m  tik  ob z a h o d n i m e ji  v vasi 
D a b r a  n a  1 o r a lu  v in o g ra d a . Tz Ž a lsk e  ž u p a n i je  se j e  n a jb o l j  p r ib l i 
ž a la  G o rič k e m u  n a  v zh o d u  m a n jš a  o k u ž b a  v  S z e n t G v ö rg y n . "V L e n 
d a v s k ih  g o r ic a h  v o ž je m  p o m e n u  se j e  le ta  1892 p o ja v i la  f i lo k s e ra  na 
t r e h  o ra lih  (31, s t r .  49).

Visoka stopnja okuženosti v  Žalski župan iji (96 vasi) in neznatna 
v Železni (ena vas) je  narekoval različne zaščitne m ere (31. str. 12).
V m očno  o k u ž e n i Ž a lsk i ž u p a n i j i  u s ta n a v l ja jo  p o se b n a  d r u š tv a  za b o j 
p r o t i  f i lo k s e r i .  v Ž e lezn i p a  se sk u ša  v n a p r e j  o m il i t i  n je n a  ra z š ir i te v  
z u v a ja n je m  a m e r iš k ih  p o d la g  (31, s tr . 77), v e n d a r  na G o rič k e m  b re z  
u sp e h a .

Železniška zveza v letu 1890 je  L endavi veliko pripom ogla p ri 
uspešni borbi zoper filoksero in piri obnovi vinogradov na am eriških 
podlagah. H itra  povezava z v inogradniškim  centrom  okrog B latnega 
jeze ra  je  pom enila obnovo m eščanske vinogradniške posesti v L endav
sk ih  goricah. Na Goričkem  takih  pogojev ni bilo. Razkroj fevdalnih 
d ruž in  in p rom eta  odm aknjenost sta propad v inogradništva tam še 
stopnjevala.

Obnova vinogradov na ameriških podlagali. A L e n d a v s k i h  
g o r i c a h  so se  o b n a v l ja l i  v in o g ra d i v z a d n j ih  le t ih  p r e te k le g a  s to 
l e t ja ,  še  p r e d e n  so  p o p o ln o m a  p ro p a d li .  B o g a to  le n d a v s k o  m e šč a n s tv o  
z ž id o v sk o  g la v n in o  j e  im e lo  d o v o lj s r e d s te v  in  v o lje , d a  j e  s k o ra j  
v c e lo ti  o b n o v ilo  v in o g ra d e  n a  a m e r iš k ih  p o d la g a h . I o p a  v e l ja  le  za 
o s r e d n j i  del L e n d a v sk ih  g o ric , o k ro g  T ro j ic e  in  Č e n tib e ;  v  D o lg o v a -  
šk ih  g o r ic a h  in  n a  d r u g i  stram i v D o lin i in v  P in c a h , k j e r  so v in o g ra d i 
v k m e č k ih  ro k a h , se  p a  že m e š a jo  h ib r id n e  so r te , ‘k i  n a  n e k a te r ih  
v rh o v ih  p o p o ln o m a  p re v la d a jo .  T u  se j e  o b n a v l ja lo  v in o g ra d n iš tv o  po 
g o s p o d a rs k i  m o č i in  p r iz a d e v n o s t i  p o sa m e z n ih  k m e to v a lc e v .

N a G o r i č k e m  je  začelo, k ak o r smo videli, h ira ti v inogradn i
štvo že is po javom  peronospare. F iloksera je  zadala žlahtni t r t i  zadnji 
udarec, ki se mu Goričanci niso m ogli upirati. V Poledav ju  so posku
šali obnovo s starimii sortam i, ki jih  je  pa filoksera sproti uničevala 
(25, str. 77). D ober zgled iz L endavskih  goric so posnemaIi le na 
jugovzhodnem  G oričkem . Tu so začeli z obnovo leta 1906. n a jp re j na 
S trehovskem  bregu, pozneje tud i v b ližn ji okolici. Vse do leta 1912 
so n a s ta ja li samo novi nasadi žlahtne tr te  na am eriških podlagah. P re- 
cep lja li so na zeleno največ s ta re  sorte: laški rizling, m odrino, lipov- 
ščino, belino, kadarko . različne m uškate 'in n ek a te re  m adžarske sorte.
V m a n jš i  m e r i  so n a  v z h o d n o  G o r ič k o  n o sili o d p o rn e  sadiike iz  o k o lic e  
B la tn e g a  je z e r a .  V iso k a  ce n a  p a  ni d o p u š č a la  v e č jih  n a sa d o v  ž la h tn e  
t r te .  h k r a t i  p a  j e  ta k o  p r iš lo  do  iz re d n o  p o m e ša n e g a  tr s n e g a  iz b o ra .

I z d a tn e jš o  o b n o v o  ž la h tn ih  n a s a d o v  v in sk e  t r te  na G o rič k e m  so 
z a v ir a l i  t i le  p o g la v itn i  d r u ž b e n i  m o m e n ti:



1. P r e k m u r s k o  v in o g ra d n iš tv o  v g la v n i  fa z i n a z a d o v a n ja  n i b ilo  
d e le ž n o  n u jn e  d r ž a v n e  p o m o č i, k i  p o m e n i v d r u g ih  v in  o g ra d n i h p o d 
r o č jih *  b is tv e n i  m o m e n t p n i k v a l i t e tn i  o b n o v i.

2. M a n jk a la  j e  z a d o s tn a  k o n t in u i te t a  m e d  p r o p a d a jo č o  z e m lj iš k o  
g o sp o d o  in  p o r a ja jo č im  s e  k a p i ta l iz m o m ; p r o p a d le  v in o g r a d e  so  p r e 
v z e m a li k m e t je  in  j i h  s p r e m in ja l i  v p o l ja ;  d o m a č i k a p i ta l iz e m  j e  
o d lo č n o  p o se g e l v  v in o g r a d n iš k e  o d n o se  še le  m e d  o b e m a  v o jn a m a .

3. S laba gospodarska m oč goričkega km eta ni dovoljevala  n ik a 
k ršn ih  investic ij za nove nasade; počasno h ira n je  in neren tab ilnosi 
g o jen ja  pom eni nenavezanost na vinsko trto  in usm eritev  v sezonsko 
obliko  zaposlitve.

4. Š m a rn ic a  s s v o j im  s ilo v itim  ra z m a h o m , c e n e n o s t jo  in n e z a h te v 
n o s t jo  j e  z a č e la  b r e z  p o m is le k o v  o s v a ja t i  p r e k m u r s k a  v in o ro d n a  
p o d ro č ja .

5. G la v n e m u  v a lu  f i lo k s e re  j e  p o d le g lo  g o r ič k o  v in o g ra d n iš tv o  
s k o r a j  t ik  p r e d  v o jn o , k o  j e  b i lo  n a jm a n j  m o ž n o s ti in  v o l je  za  o b n o v o .

Pojav hibridnih sort. O te la  j e  m e n d a  n a j  s t a r e j š a  h ib r id n a  s o r ta  
v in s k e  t r t e  v  P r e k m u r j u ,  s a j s e  o m e n ja  v B o d o n c ih  že  o k ro g  le ta  1895. 
S p rv a  j e  u s p e v a la  n a  b r a jd a h  o k ro g  h iš , p o z n e je  p a  so j o  p r e s a d i l i  
v v in o g ra d e .  D a n e s  j e  g la v n a  te k m o v a lk a  š m a rn ic i  v  L e n d a v s k ih  g o 
r ic a h  (9, s t r .  29). Z a o te lo  so  p r iš le  še  d r u g e  h ib r id n e  s o r te :  d e la v a re ,  
iza ibe la  in  e lv ir a ,  v e č in o m a  vse  so se o b d r ž a le  n a  n a s a d ih  o k ro g  h iš. 
N o b e n a  s o r ta  ni d o ž iv e la  ta k o  s i ln e g a  v z p o n a  k o t  š m a rn ic a , k i  p o k r iv a  
d a n e s  v e č in o  v in o g ra d o v  v  P r e k m u r ju .  K e r  n e  p r e n e s e  a p n a ,  j e  m a n j 
z a s to p a n a  le  n a  r j a v i h  k a r b o n a tn ih  t le h  v  L e n d a v s k ih  g o r ic a h .

Š m a rn ic a  se j e  r a z š i r i l a  \ P r e k m u r j e  iz S lo v e n s k ih  g o r ic , z V in 
sk e g a  v r h a  p r i  O rm o ž u . S em  so  jo  z a s a d il i  r a z n i  o b r tn ik i ,  m e n d a  n a j 
p r e j  o k ro g  l e ta  1909 n a  K o b il je ,  v B o d o n c e  in  v  S e lo . P o čas i j e  p r o d r la  
tu d i  v d r u g e  k r a j e :  v  le tu  1909 n a  V u č jo  g o m ilo , le ta  1910 v B n k o v n ic o  
in v  M o šč an c e  itd . N a jd e m o  jo  ce lo  v S za pa iv  j  e vem  v in o g ra d u  v S e lu , 
o d k o d e r  se  j e  z la s t i  po  le tu  1918 r a z š i r i la  po  v sem  se v e ro v z h o d n e m  
G o rič k e m .

Stanje vinogradništva v letu 1909. V in o g ra d n iš k a  p o k r a j in a  v 
P r e k m u r j u  k a ž e  le ta  1909 p o d o b o , k a k r š n o  j e  p o d e d o v a la  p o  d e s e t l e t 
n ih  b o j ih  p r o t i  t r tn im  b o le z n im . N a  G o r ič k e m  so  to  p r e o s ta l i  s ta r i  
v in o g ra d i ,  v  L e n d a v s k ih  g o r ic a h  p a  že  p r e n o v l je n i  n a  a m e r iš k ih  p o d 
la g a h . L e  ju g o v z h o d n o  G o r ič k o  j e  še v  r a z v o jn e m  s ta d i ju :  m a n jš e  
p o v r š in e  so  n a  n o v o  o b n o v lje n e ,  v e č in o  p a  tv o r i jo  s ta r i  n a s a d i.  G o ric e  
so z a s a je n e  iz k l ju č n o  z ž la h tn im i so r ta m i.

O b se g  v in o g ra d o v  v P r e k m u r j u  j e  z n a ša l p o  n e p o p o ln ih  p o d a tk ih  
za le to  1909 827,09 h a . O d  te g a  j ih  j e  b ilo  v L e n d a v s k ih  g o r ic a h  
367.62 h a  b r e z  k a t a s t r s k e  o b č in e  P in c e , n a  G o r ič k e m  p a  459.47 h a  b re z  
t r i n a j s t i h  k a ta s t r s k ih  o b č in  (B u k o v n ic a , V u č ja  g o m ila , F o k o v c i,  R a- 
d o v c i, K ru p liv n iik , K o v a č e v c i, G ra d . O to v c i. V id o n c i, D o lič , S rd .ica, 
G o rn j i  in  D o ln j i  S la v e č i) . P o  p r ib l iž n ih  c e n itv a h  (o d s to tk u  p r o p a d lih  
v in o g ra d o v  v s o s e d n jih  o b č in a h )  la h k o  d o d a m o  še n a jv e č  135 h a , ta k o  
d a  b i  z n a š a la  v sa  v in o g r a d n iš k a  p o v r š in a  v  P r e k m u r j u  o k ro g  962 h a .

* Iz java  agronom a E. Šifta r ja  v Murski Soboti.



Zares v inogradnišk i sta ostali dve, dovolj jasno  om ejeni pokra jin i: 
Lendavske gorice in jugovzhodno Goričko. N ajveč vinogradov (nad 
5 %  vse površine) je  v L e n d a v s k i h  g o r i c a h  : Lendava 14,5 %, 
Čentiiba 10,3% in D olina 8,6fl/o. D olga vas ima že kom aj 2.3 °/o vino
gradov, k e r je  narekovala  močna tra jn a  naselitev sprem em bo kultur. 
N ajvzhodnejša  k a ta s trsk a  občina Pince, za k a te ro  m an jk a jo  podatki, 
je  n a jb rž  obdržala v inogradniške površine v prvotnem  obsegu, saj v 
razliko  od D olgovaških goric ni imela nikoli staln ih  preb ivalcev  v svo
jih goricah.

D rugo  v inogradniško področje je  j u g o  v z h o d n  o G o r i č k o *  
ki v k lju ču je  pas od D obrovnika do Bogojine. Sem smemo uvrstiti še 
k a tastrsk o  občino Bukovnico, čep rav  za n jo  nim am o podatkov za
I. 1909. O dsto tek  vinogradov je  po občinah tale: F ilovci 5.3 °/o, Bogo
jin a  4.2 %  'in D obrovnik  2,8% .

R a z e n  na ju g o v z h o d n e m  G o rič k e m  se  j e  n a jv e č  v in o g ra d o v  o h r a 
n ilo  n a  o s r e d n j e m  G o r i č k e m ,  n a jv e č  v k a ta s t r s k ih  o b č in a h  
D o lin a  (3.5 %>) in B o k ra č i  (3.3 %), n e k o l ik o  m a n j  v Iv a n o v c ih  (2.6%).

K a n č o v c ih  (2,3%), n a  K u k e ž u  (2.1 %) i n  v  M o ščan c ih  (2.1 %). N ad  
p r e k m u r s k im  p o v p re č je m  (od 1 d o  2 %) so b i le  še  o b č in e  T e sa n o  vci. 
M o ra v c i, K rn c i.  V a n e č a , D a n k o v c i,  Kmštam ovci in S ta n jo v c i .  T o d a  tu d i  
n a  o s r e d n je m  G o rič k e m  so v in o g ra d i to  le to  o b ro d il i  z a d n j ič ,  n a k a r  
j i h  j e  p o k o s ila  f i lo k s e ra .

Na ostalem  G oričkem , zlasti na vzhodu in zahodu, je  filoksera že 
p red  tem  močno razredčila  vinograde. Popolnom a so p ropad li na Ko
b ilju , v Pordašimeih. v M arkovcih, v C epincih, v M artin ju , v Trdkovd, 
v M atjaševcih in na jb rž  tud i v d ru g ih  severn ih  občinah. Neznatni 
ostanki so se obdržali na severnem  G oričkem , saj im ajo  k a tastrsk e  
občine Sotina, Nuskova. Boreča, Šulinci in Ivanjševci le po eno p a r
celo. Zenavlje in Lucova dve parceli. Rogašovei 3 parcele  in N erad- 
novci te r Poznanovci po šest parcel vinogradov. N ekoliko več v inogra
dov je  ostalo na vzhodnem G oričkem : največ v Selu (2 %), od 1—2 %  
pa v Krupliivniku, v D om anjševcih, v Središču, v%Berkovcih in v Ci- 
kečki vasi.

Silno so se razredčili v inogradi na zahodnem  Goričkem . Nad 2®/« 
vinogradov je  ostalo le v občinah F ikšinci in  K ram arovci. Zgornje 
poledavske občine od K rašč do J u rija  in G erlinci na južnem  pomolu 
terc iarnega g ričev ja  so obdržale  do 2 %  vinogradov.

V vsem P rek m u rju  so torej samo L endavske gorice in jugovzhodno 
G oričko obdržale značaj v inogradniške p o k ra jin e . Povsod drugod so 
se n ek d a n je  s trn jen e  v inogradniške površine po vrhovih v te j dobi 
popolnom a raztrgale . O stale so le m ajhne, osam ljene in razm etane 
v inogradniške parcele, med njim i pa  je  vse več pašnikov, travnikov 
in n jiv . Ponekod so vinograde opustili k a r po  nekem  sisitemu: za Do- 
m anjševce je  npr. značilno zapored je enakih  parcel vinogradov in 
n jiv , v K raščah so ostali vinogradi na vsaki četrti parceli itd.

* V resnici je bilo le ta  1 9 0 9  na jugovzhodnem Goričkem vinogradov 
mnogo manj,  k e r  so bile m eritve v skoraj vseli ka tastrsk ih  občinah p re j:  
v D obrovniku le ta  1 8 9 8 , v, Bogojini in Filovcih 1 9 0 6  in le v Strehovcih 1. 1 9 0 9 .

\



P r i m e r j a v a  s t a n j a  !. 1856 ii i t  1. 1909 nam  to rej pokaže, <la 
so tr tn e  bolezni popolnom a za v He norm alni razvo j p rek m u rsk eg a  vino
gradništva. V dobrih  50 letih  so se zm anjšale  v inogradn iške površine 
za okrog 30°/o. G oričko je  k tem u prispevalo  najv.ečjd delež, čeprav' 
tudi L endavske gorice niso izvzete, samo da je  s h itro  obnovo tam  ta  
k a rak te ris tik a  do neke m ere zabrisana. N a jv ečji p ropad  beležim o na 
severnem  G oričkem , k je r  se je  v inogradn iška površina, z zelo redkim i 
izjem am i (N eradnovci, Hodoš), povsod zm anjšala  pod 1 če trtin o  p re jš 
n jega obsega. N ekaj več v inogradov je  ostalo na zahodnem  Goričkem , 
vendar še vedno m anj kot polovica nek d an jih  površin. Relartivno 
m an jši zastoj, od 25 do 50% . je  v k a ta s trsk ih  občinah s povečini ne
znatno vinogradno posestjo (Motovilci, Krašči, O c in je  in K ram arovei). 
Na vzhodu je  ostalo še več kot polovica v inogradov tam, k je r  smo 
om enjali večji delež že 1. 1856. Isto ve lja  za o sred n je  G oričko z zna
čilno izjem o: v  M ačkovci h in v S ta n j  ovcih se je  z novimi veleposest
niškim i v inogradi p re jšn ja  skrom na -posest močno povečala. N epriča
kovano n ap red o v an je  na jugovzhodnem  Goričkem , v višem pasu od 
M oravec do F ilovec in n a jb rž  vse do D obrovnika, gre največ n a  račun 
novih nasadov na starih  v inogradnišk ih  področjih , k je r  iso vinogradi 
okrog le ta  1856 p ropad li. M a n jš e  nove nasade beležim o le ta  1909 tudi 
na pleistocen.ski terasi v Korovcih. Zenkovcih in Brezovcih.

V L endavskih  goricah  se je  silno zm anjšala v inogradniška p o v r
šina v D olgovaških  goricah (64*Vo). mnogo m anj v C en tib i (12fl/o), v 
D olin i (8 °/o) in v erje tn o  tud i v Pincah. N aspro tno  so se površine 
v Lendavskih  goricah v ožjem  pom enu celo za 7®/o povečale. Samo 
v tem  osrednjem  delu  L endavskih  goric, k je r  je  'bil delež m eščanske 
posesti n a jv eč ji, iso to rej v inograde obnovili v vsem oibsegu.

P o v p r e č n a v e l i k o s t  v i n o g r a d n i š k e  p a r c e l e  se j e 
v P rek m u rju  v dobrih  50 letih zm anjšala ravno na polovico, na 7 
arov. To pa n i le posledica tr tn ih  bolezni, temveč predvsem  dednega 
d ro b ljen ja  posesti. S k ra jn i p rim eri iso v K ušla novcih in v Križevcih, 
k je r obsegajo mnoge parcele le 7 do 10 m2. Povprečno n a jm an jše  p a r
cele kažejo  k a ta s trsk e  občine K uštanovci, M oravci, M otovilci, M otvar- 
jevci. Peskovci. P rosenjakovci. S redišče in Žena vij e (vse po 4 are). 
Brezovci. K riževci in Mali D olenci (po 3 are) te r  Budinci in C ikeška 
vas (samo po 2 ara). K er smo v večini teh  k ra je v  zabeležili močno raz
d ro b ljen o st že 1. 1856. je  n ad a ljev an je  procesa očitno.

Z adnji o stan k i p ropadajoče v inogradniške veleposesti zvišajo p-o- 
vpreček  v nek a te rih  k a tas trsk ih  občinah: v M arkovcih na  1.86 ha, v 
Korovcih na 1,37 ha, p ri J u r i ju  na 17 a, v V adarcih itn Lendavi na 
15 a, na  12 a v Doniaj inčih in na II a v Sotini in v D obrovniku. Po
u d a riti je  treba , da gre v M ačk ovci h in K orovcih za m anjše s trn jen e  
nasade.

IV. Razvoj vinogradništva po letu 1909

Vinogradništvo ined obema vojnama. Od leta  1909 do p rv e  sve
tovne vo jne -so sta ri nasadi dokončno propadli, obnova pa v glavnem 
zastala. Nimamo uradn ih  podatkov za razvoj v tem obdobju. Po po



prav i jen ih  podatk ih  v parcelnem  zapisn iku  za Dolino p ri Lendavi, ki 
izkazu je  v dobi 1900 do 1912 povečanje za m anj kot 1 oral, pa smemo 
sk lepati, da se je  g lavna obnova v Lendavskih  goricah že končala. Na 
G oričkem  je  omembe .vredna pom laditev žlahtnih nasadov v ju g o 
vzhodnem  delil, z a o s ta le  k ra je  pa so značilni p rv i korak i zm agovitega 
pohoda šm arnice.

P o m an jk an je  zaščitnih sredstev  in  delovne sile v .prvi vo jni je  
povzročilo novo nazadovanje prekm ursk ih  vinogradov. V tem  času so 
p ropad li še neka te ri novi nasadi žlahtne tr te  na vzhodnem  Goričkem.

D ediščina p re tek lo sti se je  vlekla po vojni nap rej. P rik lju č itev  
k  Jugoslav iji je  zaradi odm aknjenosti p o k ra jin e  pospešila n ad a ljn je  
š ir je n je  šm arnice, saj ni bilo  spodbudnih pogojev za obnovo žlahtne 
trte . O bnova k valite tn ih  nasadov, k ak o r tu d i šm arnice, je  b ila  sprva 
p repuščena s tih ijsk em u  razvoju. Tu in tam  so obnav lja li posamezni 
km etovalci m anjše, lahko  bi rek li, poskusne nasade; zasajali so tud i 
n ekatere  nove sorte iz radgonske trsn ice  (m alvazijo), vendar s pičlim 
uspehom. D a delo ni b ilo  posebno prizadevno, vidimo v slabem odnosu 
do peronosipore, ki je  npr. le ta  1929 uničila skoraj ves p ridelek  ž lah t
nega g ro zd ja  na G oričkem  (9a).

Po letu  1930 so se vinogradniške razmeire v P rek m u rju  nekoliko 
izboljšale. L eta 1932 se je  ustanovila  v L endavi vinska podružnica za 
b ližn ji vinogradniški okoliš (5 a). Km alu nato  je  sled ila  vinska raz
stava. ki je  im ela \ glavnem  vzgojni značaj, opozorila je  pa tudi 
trgovsko om režje na  lendavska v ina (6 a). R azstava je  pokazala, da v 
L endavskih  goricah p rid e lu je jo  n a jb o ljša  vina v okolici T rojice, 
v Benecu, Za G radom  in  v Ludovcu. N ajvečja  p rizn an ja  so dobila  vina 
laški rizling, m uškat, kov id inka in m odri burgundec. N epričakovan 
uspeh je  spodbudil v inogradnike, da  so v naslednjem  letu p rired ili 
ponovno razstavo, ki je  pokazala, da so žlahtne trte  močno nap redo
vale n a  račun  šm arnice (7 a).

Na G oričkem  so skušali oživeti zan im anje za p re cep ljan je  šm ar
nice s p red av an ji in teča ji (3 a), uspeli je  pa bil neznaten. Nova tr tn a  
bolezen, tako  im enovana bela gniloba (4 a), ki se je  p o jav ila  leta 1931 
v okolici M artjanec, je  .silno uničevala neka te re  n a jv ažn ejše  p re k m u r
ske sorte, p redvsem  laški rizling in  belino ter p rispevala k ponovnemu 
nazadovanju  ž lah tne trte.

Po podatk ih  iz leta 1937 so obsegali p rekm ursk i vinogradi z ž lah t
no tr to  747 ha, k a r  pom eni v dobrih  25 letih  ponovno nazadovanje za 
okrog 22 %>. Kot n a jv ažn e jše  sorte se o m en jajo  laški rizling, zeleni 
silvanec in b e li burgundec (18, str. 30).

T ako j po  p rv i svetovni vo jni se je  začela s silovito naglico po 
vsem P re k m u rju  š iriti šm arnica. P ro d rla  je  v L endavske gorice, k je r  
v letili 1921 do 1923 n astan e jo  n jen i obsežni nasadi na veleposestni
škem  pašniku. P o jav ila  se je  tudi na vzhodnem  področju. Na Goričkem 
se šm arnica ni zadržala  le v om enjenih, k lim atsko  pogojenih  v inograd
niških področjih , tem več je  rin ila  v doline, v bližino dom a in na  b ra jd e  
okrog doma. V ravnini se ni izognila peščenih in  p rodnatih  vzpetin, 
p rija  ji  celo vsako sušno polje. Z razm ahom  šm arnice se je  že od vsega 
začetka začel tudi boj proti n je j. Č eprav  je  d a ja la  d ržava vinograd-
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iiikoin. posebno pomoč za zeleno p re cep ljan je  (3 a), so se te ugodnosti 
poslužili v P re k m u rju  redki.

Stanje vinogradništva v letu 1958. Po novejših  k a ta s trsk ih  podat
k ih  (1. 1958) iznaša o b s e g  v i n o g r a d o v  v P re k m u rju  1026,28 ha, 
k a r  pom eni 1,1 °/o vse površine. O d tega odpade na L endavske gorice 
412,93 ha, drugo pa na G oričko in ravnino. P rim erjav a  s podatk i pred  
100 leti kaže v celoti nazadovan je  za okrog 30 %. Zanim ivo je . da so 
se za 15%) zm anjšale tud i površine v L endavskih  goricah.

V endar so ostale L e n d a v s k e  g o r i c e  po obsegu in  kakovosti 
najm očnejše v inogradniško področje  v P rek m u rju . Leta 1958 so bili 
deleži vinogradov v posam eznih k a tas trsk ih  občinah tile: L endava 14,2, 
Č en tiba  10,4%, D olina 7,1 % , P ince 3,1 °/o in D olgovaške gorice 2.4% . 
G lavne površine so to re j še vedno razp o re jen e  tako , k ak o r jih  je  
izoblikoval večstoletni razvoj.

Na G o r i č k e m  je  ostala od p rvo tn ih  v inogradnišk ih  p o k ra jin  
sam o ena — jugovzhodno G oričko. L e-tu se deleži v inogradov po 
posam eznih občinah lahko  m erijo  z nekaterim i iz Lendavskih  g o ric : 
S trehovci 4,1 % , B ogojina 3,0% , F ilovci 3,2 %  in D obrovnik  3.1 %. To 
k a r  p re d s ta v lja  D olga vas v L endavsk ih  goricah, pom eni na ju g o 
vzhodnem  G oričkem  V učja gomila, k i je  z 2,1 %  vinograda močno nad 
gor i č.k im po v prečk  oni.

Na ostalem  G oričkem  so se obdržale  n ek a te re  m anjše, trad ic io 
nalne v inogradn iške enote: D olina 2,9 %, F ikšinci 2,5 % , Ivanovcd 
2,3% , A n d re jc i 2,1 °/o in Berkovci 2,1 “/o. S tem  pa srno izčrpali tudi 
vse, k a r  na G oričkem  k a j pom eni. V ostalem  obširnem  p odroč ju  je  
rah la  raz lika : 2 %  vinogradov beleži področ je  vzhodno od M ačkovskega 
potoka p ro ti sev eru  do vk ljučno  K riževec in  Kruplii vnika te r  g ričevnat 
svet zahodno od 1 x'dave; vse severno G oričko in okolica G rada pa 
im ajo m anj ko t 1 %  v inograda. G lede odnosaj a med žlahtno trto  in 
šm arnico je  treb a  podčrta ti, da  se je  po d ru g i svetovni vo jni šm arnica 
po vsem P re k m u rju  še bo lj razm ahnila. Novi h ib ridn i nasadi so na
stali celo na jugovzhodnem  G oričkem , k je r  so se popre j šm arnice z 
uspehom  otepali. R azširila  se je  na peščene in p rodna te  vzpetin e 
v ravn in i, n a  ježe  teras, p o jav ila  se na b ra jd a h  okrog  hiš. Skoraj 
nobena p rek m u rsk a  hiša ni b rez  nje. V inogradov z žlah tno  trto  je  bilo 
•pg sta tističn ih  podatkih  za 1. 1958 v P re k m u rju  samo 395 ha, k a r  znaša 
za zad n jih  20 le t ponovno n azad o v an je  za 47 "/o. R azlika  m ed Goričkim  
in Lendavskim i goricam i je  očitna, sa j je  v Lendavskih  goricah 300 ha 
ž lah tne tr te  b rez nerodnih  nasadov.* na G oričkem  pa le 95 ha. Umevno 
je , da je  s tem  tud i razm erje  med žlahtno in h ib ridno  tr to  veliko 
ugodnejše v L endavskih goricah. V endar je  tud i tam  še vedno 24 %> 
nevšečne šm arnice. Več je  je  tam. k je r p rev la d u je jo  opodzoljena r ja v a  
tla, tak o  40 °/o v Dolgi vasi, 3 0 %  v Coni i bi. 22%  v Pincah, 20%  v L en
dav i in 17%  v D olini. Tudi jugovzhodno G oričko, k je r  je , razen v 
L endavskih goricah, še največ  ž lah tne trte . p re k riv a  pretežni del 
šm arnica: v B ogojini in  D obrovniku  72 %, v S trehovcih 62 %  in v F i
lovcih 59%  vse v inogradu e površine.

* S kupaj z nerodnimi nasadi 24 ha.



Zanim a nas še vloga d r u ž i l )  e 11 e - p o s e s t i  pni obnovi v inogra
dov.* Splošno družbeni sek to r obsega v P rek m u rju  24 ha vinogradov 
ž lah tne tr te , v glavnem  v Lendavi (16 ha) im v M ačkovcih (5 ha). So
cialistična km etijsk a  posestva so nasled ila samo n a jv eč je  s trn jen e  
kom plekse p red v o jn ih  kap ita lis tičn ih  posestev, raztresene m anjše po
vršine vinogradov so pa razdelili z ag rarn o  reform o m ed zasebne 
km etovalce.

K m etijsko  posestvo v L endavi je  imelo v le tu  1959 16ha v inogra
dov v L endavskih  goricah. Iz lastne trsn ice zasad ijo  vsako leto  okrog 
1.5 ha novih vinogradov z žično vzgojo. S celotne površine so dobili 
le ta  1958 103.000 kg grozdja , k a r  znaša povprečno 44 lil v ina na  hek tar. 
G o jijo  n a jv eč  rizvanec, laški rizling in radgonsko ranimo. Vino skoraj 
v celo ti (95%) izvažajo  p reko  trgovskega p o d je tja  »Slovenija-vino«.

K m etijsko  gospodarstvo v  M aekovcih zaradi p o m an jk an ja  ugod
nih leg nim a m ožnosti za n ad a ljn jo  razširitev  vinogradnih  površin. 
P r id e lu je jo  v glavnem  šipon, rensk i rizling, modiro frank in jo , m u
škatn i in zeleni silvanec. Povprečen p rid e lek  je  60 hi na hek tar, v 
ugodnih letinah , npr. le ta  1958, celo 82 hi n a  hek tar. L. 1959 je  dalo 
posestvo p rv ik ra t na trg  3700 kg  nam iznega g rozd ja (radgonsko rani- 
no, žlahtnimo in m uškatno žlahtnino). Vino u p o rab lja jo  za n a jn u j
nejše domače potrebe.

Celotni učinek propada vinogradništva v zadnjih sto letih. P r e 
c e jš e n  o b seg  n a s a d o v  š m a rn ic e  v  le tu  (958 n e  r e š u je  n e g a tiv n e  b ila n c e  
v r a z v o ju  p r e k m u r s k e g a  v in o g r a d n iš tv a  v  z a d n j ih  s to  le tih . S k u p n e  
v in o g r a d n iš k e  p o v r š in e  j e  še v e d n o  za  30°/o m a n j k o t  le ta  1856. k a k o 
v o s tn a  p r im e r ja v a  p a  j e  še  b o lj  p o ra z n a , s a j  j e  v P r e k m u r ju  od n e k d a 
n j ih  p o v r š in  le  27 %  ž la h tn e  I r te . R es d a  j e  v in o g ra d n iš tv o  n a jb o l j  
n a z a d o v a lo  n a  G o rič k e m , to d a  tu d i  z m a n jš a n je  za  15%  v L e n d a v sk ih  
g o r ic a h  p r is p e v a  z n a tn i  d e lež .

Stoletno nazadovan je je  na jbo lj očitno v D olgovaških goricah, 
k je r  se je  zm anjšala  površina vinogradov za 61 %. Z gozdovi je  zaraslo 
v D olin i 22%  in  v C entib i 17%  nekdan jih  v inogradnišk ih  površin.
V Pincah g re  nap red ek  za 19%  n a  račun novih nasadov šm arnice, 
rahel porast v osrednjih  L endavskih goricah (4% ) je  le preostanek 
m očne obnove v začetku 20. sto letja .

Šm arnica je  na G oričkem  precej om ilila izmaličeno viinograd.no 
sliko iz začetka našega sto letja . Če pa prem otrim o občine, k je r  so 
površine večje kot leta 1856, vidimo, da g re tu  za k ra je , k je r  nekdaj 
ni b ilo  mnogo vinogradov in k je r  gre v glavnem  za šm arnico (Bodon
ci. Ivanjševci, O tovci, M ačkovci, Radovci in  Motoviilci). Na ju g u  je  
po dolgem  času je ž a  pleistocenske terase  ponovno v vinogradih. N a
ravno je , d a  im ajo  k a ta s trsk e  občine Tešanovci, M oravci, M artjanci 
in Sebeborci n a  ta  način  več vinogradov ko l p red  sto leti.

V zh o d n o  o d  M a č k o v e g a  p o to k a  j e  š m a rn ic a  z a b r is a la  v  d o k a j š n j i  
m e ri vi n o g ra d  no p ra z n in o  ta k o  d a  j e  n a z a d o v a n je  v  s to le tn i  d olbi 
m a n jš e  od 25 %. Iz v z e te  so le  n e k d a n je  m o čn o  v in o ro d n e  o b č in e  (Selo,

* Podrobnejše podatke sem dobil na kmeti jskih posestvih v Lendavi 
in v Mačko vri h.



Blikovnica, Kančovci, Ivan ovci, Bok raci, Košarovci), k i niiso bile de
ležne öbnove. V teh  so se zm anjšale  v inogradne površine za 25 do 50°/o.

Y zg'ornje m P o led av ju  se niiso obnovile vinogradne površine  n ik je r  
do polovice nek d an jeg a  obsega. Isto ve lja  za ju žn e  obronke te rc ia r 
nega g ričev ja  od Vaneče do Krašč.

N a severnem  G oričkem  so se p re j neznatne v inogradne površine 
do danes še b o lj skrč ile . Šm arnica je  ub lažila nazadovan je  v Šalovcih 
in M arkovcih (od 25 do 50% ), to re j v tis tih  k a tastrsk ih  občinah, k je r  
je  v inogradništvo  v letu  1856 sk o ra j popolnom a propadlo. V splošnem  
je  ipa severno G oričko bilo  in ostalo n a jm an j v inogradno (področje 
v p rek m u rsk em  gričevnatem  svetu.

V celoti je  problem  p ropad le  v inogradniške p o k ra jin e  v P re k 
m u rju  v p erspek tivn i luči sam o eden od členov c e l o t n e g a  p r o 
b l e m a  z a o s t a l e g a  g o s p o d a r s t v a  n a  G oričkem . G oričke 
k m etije  so za rad i neugodne trad ic ionalne gospodarske usm erjenosti 
povsem  nedonosne in k r ije jo  deficit n a jv eč k ra t s p rih ran k i od  sezon
skega dela. V siljevan je  pšenice v nekdan je  v inogradn iške lege ruši 
naravne zakonitosti in zap ira pot do rešitve v p rašan ja  ag ra rn eg a  p ro 
le ta ria ta , k i ga je  odprl propad ž lah tne tr te . Šm arnica je  sam o odsev 
splošnega social no-ekoiiom skega s ta n ja  in jc  še tako izpiljen  p arag ra f 
ne m ore un ič iti brez n ep rije tn ih  posledic. Splošen gospodarski n ap re
dek in podrobna, um no isk an je  novih oblik  izk o riščan ja  naravnih  
pogojev bodo sami po sebi 'iztisnili škod ljive  sad ike iz p o k ra jin e , ki 
im a m ožnosti za donosnejše k u ltu re . Ce skušam o G oričko v  zadnjem  
času usm eriti v sad jars tv o , je  to v erje tn o  n a j sm iselne jša  pot. ki so jo  
v podobnih pogojih ub ra li tudi d rugi po svetu. V endar bodo lahko  pri 
tem  k v alite tn i vinogradi ponekod ostali. Ni dvom a, da  p rip ad a  pri 
n jihov i obnovi družbenim  posestvom  b istvena vloga. U trje v a n je  go 
spodarske moči d ružben ih  posestev in izk u šn je  kvalific iranega  k ad ra  
bodo p rilagod ile  začetno p re tiran o  enostransko  usm erjenost naravnim  
pogojeni. S tem bo lahko tudi na Goričkem  k v a lite tn o  vinogradništvo 
obdržalo  ustrezno vlogo.

V. Nekatere populacijske in pokrajinske posledice 
opisanega razvoja

Viničarstvo in sezonstvo. V P r e k m u r j u  j e  im elo  v in ič a r s tv o  n e k a 
t e r e  p o s e b n e  p o te z e , p r e d v s e m  te sn o  n a v e z a n o s t  n a  se z o n sk o  iz se lje -  
\ a n  j e.

G o r ič k i  k m e č k i v in ič a r j i  n iso  im eli s v o je  z e m lje . G o s p o d a r  j im  
j e  p o n u d il le  k o šč e k  n j iv e  za  o k o p a v in e  in to lik o , d a  so r e d il i  k a k e g a  
p ra š ič a ,  k o z o , ze lo  r e d k o  k ra v o . P o  g la v n ih  d e l ih  v v in o g ra d ih  so  se 
m o ž je  in  s p o so b n i m la d e n ič i  n a p o t i l i  n a  že te v , d o m a so  o s ta li le  že n a  
in  n e d o r a s l i  o tro c i. S e z o n sk i d e la v c i  so s i p r is lu ž i l i  le  to lik o  rž i in 
k o ru z e ,  d a  so  se  la h k o  p r e b i l i  čez zim o. Z a s ta n o v a n je  n iso  p la č e v a l i  
n a je m n in e ;  to  so o d s lu ž il i  g o s p o d a r ju  z d e lo m .

V in ič a r s k i  o d n o s i se  z o d p ra v o  g o rn in e  v  b is tv u  niiso sp re m e n ili .  
K m e t je  so im e li p ro s te  r o k e  pni n a j e m a n ju  d e lo v n e  s i le  in  v in ič a r s k e



v rs te  s o  se m n o ž ile . P o sp eše n o  se z o n sk o  z a p o s lo v a n je  j e  v  te sn i zvezi 
z r a s t jo  o d v e č n e  v in ič a r s k e  d e lo v n e  sile .

N a j n o v e jš i  s lo v e n sk i s lo j v  r a v n in i ,  k i so  g a  ta k o  re k o č  iz r in i l i  iz 
p a t r i a r h a ln e  d r u ž in s k e  s k u p n o s t i ,  s e  j e  u m a k n il  v L e n d a v s k e  goiriee. 
Za s k ro m n o  s ta n o v a n je  v  m a jh n i  v in ič a r i j i  j e  m otral g a r a t i  v  g o sp o 
sk ih  v in o g ra d ih . Ž iv in č e , k i  g a  j e  r e d i l  p r i  h iš i in  p ase l ob  p o te h  m ed  
v in o g ra d i ,  m u  j e  d a j a lo  m le k a ,  d a  g a  j e  la h k o  n o sil na t r g  in  si k u p o 
v a l  e n a k o v r e d e n  k o š č e k  v s a k d a n je g a  k r u h a .  P o  k o n č a n ih  d e l ih  v v in o 
g r a d ih  s e  jo  z a p o s li l  s e z o n sk o  k o t d r v a r  a l i  z id a r ,  p o z im i p o p r a v l ja l  
o b u te v  in  p le te l k o š a re  (2, s tr . 203).

S p r o p a d a m  v in o g ra d o v  se to r e j  veča  o d to k  b re z p o s e ln e g a  p r e b i 
v a ls tv a  v  s e z o n s k o  o b lik o  z a p o s li tv e  in  t r a j n o  iz s e l je v a n je .  P o p o ln  
p r o p a d  v in o g ra d o v  j e  p a  p o m e n il za  m n o g e  v in ič a r je  iz g u b o  s ta n o 
v a n ja .  N u jn a  j e  b i la  a l te r n a t iv a :  a li v  tu j in o  a li p a  si p o is k a t i  z a v e 
t iš č e  iin d e lo  v  d o lin i .  R e d k i so se že  to lik o  u t r d i l i  p o  v rh o v ih , d a  j i h  
p r o p a d  n i  m o g e l o m a ja t i .

U godnejši naravn i pogoji p ri nase litv i »pod žlakom« so pripom ogli, 
da  so se  bivši v in ičarji kaj h itro  izenačili s posestniki v dolini in ra v 
nini. Po vrhovih pa so tež ji pogoji izoblikovali poseben sloj, ki se še 
danes botri z mnogimi osnovnim i težavam i (problem  vode. erozije itd.). 
G oričko d a je  še danes pretežni del sezonske delovne sile iz naselij, 
k je r  j e  m očna naselitev  po vrhovih. To ve lja  npr. za severozahodno 
G oričko (26. s tr. 58). T udi m očno izse ljev an je  okrog 1. 1910 iz severo
vzhodnega G oričkega (26, str. 44) im a m orda enega izmed vzrokov na 
te j strani. D rugod je  vinogradništvo vsaj delno absorb iralo  odvečno 
delovno silo. na severovzhodnem  G oričkem  pa te možnosti ni bilo.

Sl. 4. Vinske kleti v na jv iš jih  legah Lendavskih goric



P recej so se zaostrili v in ičarsk i odnosi na G oričkem  m ed obema 
vojnam a. Na p reosta lih  v inogradih  so obdržali v in ičarje  le domači 
k ap ita lis ti (veleposestnik iz M urske Sobote je  imel npr. na G oričkem  
S v in ičarjev  in 38 težakov) in nekm ečki sloj. Kmetom vinograd  nd po
m enil dosti in so v in iča rje  vse bo lj odpuščali, v inograde pa  obdelovali 
sami. Zaposlitve v nekm ečkih  panogah ni bilo  »in so ostali m nogi v in i
č a r ji  brezposelni. K ap italisti so pa brezobzirno  izkoriščali n jihov  
položaj. Za polovico so jim  zm anjša li dohodke od p rv ih  povojn ih  let 
do le ta  1935. N ihče ni sk rbe l za bedna v in ičarska stanovan ja , k i so 
b ila  b o lj podobna lu k n jam  in še itz teli j ih  je  lahko  gospodar po mili 
volji izselil. V bedn ih  enoceličnih zgradbah  se je  stiskalo  pogosto 7 do
9 lju d i na n a jv eč  dveh  posteljah . Za problem e nezakonskih o trok in 
socialno zavarovan je  se k ap ita lis ti niso b rig a li (8 a).

R ešitev v in ičarskega v p ra šan ja  po d rug i svetovni vojn i ni m ogla 
izgladiiti posledic sto letnega težačen ja in  borbe za v sakdan ji k ruli. 
V in ičarji so dobili sicer v inograde v svojo last, s tem  pa so se razk rili 
novi problem i. S talna odvisnost od k o n ju n k tu re  vin in še bolj od ne
ugodnih letin  je  p risilila  mnoge, da so si poiskali zaposlitev v n eag rar- 
nih  panogah. To je  pa  pom enilo v m nogih p rim erih  propad  vinogradov. 
A L endavskih goricah so se mnogi v in ičarji zaposlili v b ližn ji in d u 
s tr iji, povečal se je  močno odtok v mesta. Še danes si mnogo bivših 
v in ičarjev  išče po slab ih  le tinah  sezonsko zaposlitev. P o lik u ltu rn i n a 
sadi v Lendavskih  goricah  p riča jo , da socialno-ekonom ski položaj 
bivšega v in ičarja  trp i še vedno na podedovanih razm erah: m ed vinsko 
trto  najdem o pogosto okopa vine in zelenjavo.

Vpliv vinogradništva na poljsko razdelitev. N ajb o lj tipični p re 
ostank i nek d an jeg a  vinogradništva na G oričkem  so številn i v r e  j i ,  
k i se po p ropadu  vinske trte  še tak o  tipično kažejo  v poljski razde
litv i in v razm estitv i naselij. Vre j i  so bili n a jim en itn e jša  v inogradn i
ška p odroč ja  in zaslužijo  posebno pozornost. Zavzem ajo za vinsko trto  
najugodnejše- p riso jne  lege. V n jih  so združeni kom pleksi vinogradov, 
sadovnjakov, travn ikov  in  vinskih k leti, pogostokrat om ejeni z živo 
ograjo , pasiko  ali s sečo (severno Goričko).

Po v ertik a ln i razdelitv i obsegajo  n a jn iž je  dele v re ja  ž l a k i  (Go
ričko), podglavšče ali podlašče (Lendavske gorice). Žlaki segajo  do 
m očvirnega dna dolin. P o k riv a jo  jih  najčešče sadovn jak i v zgornjem  
delu, v n iž jih  legah pa pašn ik i in trav n ik i. Nad žlak i so n a j večje 
in k lim atsko  najugodnejše  površine vinogradov, k i segajo pogosto čez 
n a jv iš je  dele zložnih slemen. Po strm cu im slo jn icah so razkosane 
z grabicam i v parcele  (991 se ž n je v  v L endavskih  goricah), d ’jam e, jam e 
(Goričko, 4 do 6 vrst po strm cu), g liste (zahodno Goričko) ali postati 
(Kobilje, nad 12 brazd). N a jv išji k ra j  v re ja  je  z g l a v j e ,  vzglavje, 
zg lavd’e (Goričko) ali seip (Lendavske gorice, zahodno G oričko). Naj 
mimo grede izrazim  svoje m išljen je , da je  ime seip pristen  slovenski 
izraz; is ti pomen ima tudi v Slovenskih goricah (10a).

V in sk e  k le t i  so b i le  r a z p o re je n e  n a j v e č k r a t  p o  z lo ž n ih  s le m e n ih , 
z g la v j ih  a l i  pod  ž la k i. Z g o s tite v  je  o d v is n a  od p ro m e tn ih  p o ti  in  p o lo 
ž a ja  s a m e g a  v r e ja .  V L e n d a v s k ih  g o r ic a h , k j e r  so r e la t iv n e  v iš in s k e  
r a z l ik e  v e č je , so k le t i  ra z m e š č e n e  p o n e k o d  v tro h  v iš in s k ih  p a s o v ih .



Sl. 5. »Podzemna« vinska k le t (pivnica) v Čentilskili goricah

V in o g ra d n iš k e  p a rc e le  im a jo  n a  sp lo šn o  n e p r a v i ln o  g rud& sto  o b li
ko . k i j e  p re c e j  p r is p e v a la  k  sp lo šn i g r u d a s t i  p o l js k i  ra z d e l i tv i  na 
G o rič k e m  (12, s t r .  67). M e n ja v a n je  d o lg ih  in  o z k ih  d e lc e v  z g ru d a m i 
j e  p o g o s to  ta m , k j e r  j e  k m e č k a  v in o g r a d n iš k a  p o se s t m očno  r a z d ro b 
l j e n a :  v K ainčovcih . v B o g o jin i, v  S a lo v c ih , v  Š a la m e n c ih , v  V id o n c ih , 
v B udiincih . v K ru p liv n ilk u , v  M oiščancih. v M a rk o v c ih , v  R o p o č i, v 
L e n d a v s k ih  g o r ic a h  v zh o d n o  o d  T ro j ic e  itd .  S is te m a tič n a  r a z d e li te v  
na p r a v i ln e  d e lc e  se j e  o b d r ž a la  le  v  L ip ju  n a  V u č ji  g o m ili. O p isa n  
p r im e r  r a z d e l i tv e  v I e ša n o v c ih  s s k r a jn o  o z k im i je r m e n i  (10 X 400m), 
ki g re d o  p r a v o k o tn o  čez je ž o  t e r a s e  (12, s tr . 67), j e  tu d i  za  p r e k m u r s k e  
r a z m e re  iz je m e n . P r im e r ja m o  g a  la h k o  le  z L e n d a v sk im i g o r ic a m i 
v z h o d n o  od L ro j ic e  a li p a  z o z k im i in  d o lg im i p ro g a m i v R opoč i ( II ,  
s tr .  99). J e rm e n a s ta  r a z d e l i te v  v in o g ra d o v , k i  se  j e  d a n e s  o b d rž a la  po  
v rh o v ih , č e p r a v  so v in o g ra d i p ro p a d l i ,  j e  n a jz n a č i ln e jš a  v  D o lg o v a š k ih  
g o r ic a h , v S e lu , v F o k o v c ih . v  Iv a n o v c ih , v  A n d re jc ih  in  v G e r lin c ih .

S t r a jn o  n a s e l i tv i jo  po  v in sk ih  k le te h  so se  z a č e li p o r a ja t i  o b  r o 
b o v ih  p o sa m e z n ih  v rh o v  a l i  p a  n a  o s o jn ih  s t r a n e h  n o v i n j iv s k i  k o m 
p le k s i  v g r u d a h  a li p o lo d p r t ih  c e lk ih  (n p r. n a  Vameči, v M o ščan c ih , 
v C epiincih  itd .). N o v e  n j iv s k e  p o v rš in e  so n a s ta ja le  v e č in o m a  s k r č e 
n je m  g o zd a , v e č a le  so  se  p a  p o s to p n o  n a  r a č u n  p r o p a d lih  v in o g ra d o v .

S k le n je n e  p ro g e  v  d o lin i M a č k o v sk e g a  p o to k a  (14, s tr .  99) so n a r e 
k o v a le  p o se b e n  n a č in  p o s e li tv e  in  p o lo ž a j v in o g ra d o v . K m e t ije  s to je  
na m e ji  g o z d a  in k u l tu r n e g a  z e m ljišč a , n a v a d n o  n a d  d e sn im  b re g o m  
p o to k a . R e d k o  im a jo  v in o g ra d e  v  s k u p n e m  v re ju .  V sa k a  k m e t i ja  po-



s e d u je  v in o g ra d  n a d  s k le n je n o  p ro g o  in  dom o m , v n je n e m  p o d a l jš k u  
v gozd . O d p r to  j e  v p r a š a n je ,  a li so im e li  p r im a r n o  v lo g o  p r i  n a se lit vi 
»pod  logom « in a ra v n i v o d n i iz v ir i . V s e k a k o r  g r e  tu d i  tu  za  s is te m a tič n o  
k o lo n iz a c i js k o  o b lik o  (12. s tr .  79).

Vinske kleti in njihova preobrazba. M ed  n a jv id n e j š e  o s ta n k e  
n e k d a n je  v in o g r a d n iš k e  p o k r a j i n e  s p a d a jo  ra z lo ž e n a  n a s e l j a ,  k i  j i h  
n a jd e m o  p o  v se h  p r v o tn ih  v rh o v ih . V e č in a  v in s k ih  k le t i  j e  s p r o p a 
d o m  v in o g r a d n iš tv a  iz g u b ila  .svojo  p r v o tn o  fu n k c i jo .  M nogo  se j i h  j e  
p r i la g o d ilo  n o v i g o s p o d a rs k i  u s m e r je n o s t i  in  se  s p re m e n ilo  v  s ta n o 
v a n j s k a  p o s lo p ja  a l i  so p r ik l ju č e n e  g o s p o d a rs k im  p o s lo p je m . Ž iva 
s e s ta v in a  v in o g ra d n iš k e  p o k r a j i n e  so le  še v  L e n d a v s k ih  g o r ic a h  in  n a  
ju g o v z h o d n e m  G o rič k e m , od  D o b ro v n ik a  d o  B o g o jin e . N a  o s ta le m  
G o r ič k e m  j e  m a n jš i  z a se le k  te  v r s te  še  v P r o s e n ja k o v c ih  in  p o sa m e z n i 
o s ta n k i m e d  L e d a v o  in  K učm ico.

N ajs ta re jše  vinske k leti so b ile  g ra jen e  iz b la ta  in so sp rva  služile 
le  kot zavetišča pred neurjem  (madž. sarh a jlek ). To so tako zvane n a 
b ij a nice (Lendavske gorice, Goričko), tučemce (sev. Goričko) ali zemnice 
(Kančovei, prim . zemunice!), s posebnim  podzem eljskim  prostorom  za 
vino. L eta 1856 so b ile po ind ikacijsk ih  skicah še povsod strehe slam 
nate. le na Hodošu so bi!le iz opeke. K leti so b ile  v g lavnem  m anjše  
od današn jih , ker p rim itiv n a  p red elav a  g rozd ja  ni zahtevala večjega 
prostora. L endavske gorice so m orda izjem a, k a jti m asivne stiskaln ice 
in večje  v inogradniške površine so narekovale  p rosto rne jše  k leti. Za 
zu n an jo  podobo so značilne o dprtine  za z račen je  (okrog 90 cm2) in 
m asivna eno jna vrata . P rim itivne enocelične zgradbe najdem o danes 
še v P incovskih goricah (2 k leti) in v D olinsk ih  goricah (2 k leti), ne 
služijo  pa več svojem u nam enu.

M o d e rn e jš e  v e č c e lič n c  in a b ija n ic e  n a s ta j a jo  n a  i lo v n a tih  v rh o v ih  
( ju g o v z h o d n o  G o rič k o )  in  p o n e k o d  v  L e n d a v s k ih  g o r ic a h . P ra v c a to  
n a s e l j e  n o v ih  n a b ija n ic . j e  n a s ta lo  v  le t ih  od  1930 d o  1940 v D o lg o - 
v a š k ih  g o r ic a h  p o  u r e d i tv i  n o v ih  v in o g ra d n iš k ih  n a s a d o v  n a  b iv še m  
g ro fo v sk e m  p a š n ik u , a te m e l j i  so že b e to n s k i lin s t r e h e  k r i t e  z o p ek o .

SI. 6. P r im er  v inske kleti iz Čentib- 
skili goric. V p r i t l ič ju  sh ram ba za 
vino. v nads trop ju  začasno stanova
nje. oziroma prostor  za svečane 
prilike



V k r a j i h ,  k j e r  ni b ilo  u g o d n e g a  g r a d iv a ,  so s ta r e j š e  k le t i  le sen e , 
p rv o tn o  iz  n e o b d e la n ih  b o ro v ih  h lo d o v , k a s n e je  /iz o b d e la n e g a  h r a 
s to v e g a  le sa . S ta r e j š e  so b i le  b r e z  o k e n  a li z m a jh n im i o k n i,  k a r  je  
v p r e c e j š n j i  m e ri p o s le d ic a  v is o k e g a  d a v k a  n a  o k n a ,  k i so ga m o ra l i  
p la č e v a t i  la s tn ik i  p re d  u v e d b o  k a m s t ra.

I z k l ju č n o  z a  sh ra m b o  v in a  s lu ž i jo  e n o c e lič n e  p o d z e m e ljs k e  k le ti  
v  p o b o č j ih , z v id n o  č e ln o  s t r a n jo ;  v č a s ih  m o li n a d  z e m ljo  d  v o k  a p n a  
s t r e h a .  G r a je n e  so iz b e to n a , r e d k e je  iz o p e k e . R a z š i r je n e  so  v L e n 
d a v s k ih  g o r ic a h  v  v a se h  Č e n tib a ,  D o lin a  in  P in c e .

M ajhne enocelične lesene zgradbe novejšega datum a im ajo  f unk
cijo  zavetišč ali shram be za orod je in kole. Na G oričkem  jih  najdem o 
v V elikem  v re ju  na K obilju  (3 k leti), niso p a  redke v Lendavskih 
goricah, k je r  j ih  im enu je jo  kolibe.

Večcelične stegn jene kleti »na vogel« ali »v k ljuču« so po zunanji 
podobi najb liže panonski km ečki hiši v m iniaturi. Ni nobene razlike  
v ko n stru k ciji, v strehi, enak  je  tudi ves ploskovni in barvn i vtis (23. 
str. 106). H rv a tsk i k u ltu rn i elem ent se odraža v neom etanih k leteh  
v Pincovskih goricah. Za vse s ta re jše  vinske kleti je  izrazita  visoka 
streha, zlasti v Lendavskih goricah, zarad i višine starih  m asivnih s ti
skalnic. Po uvedbi sodobnejših stiskaln ic ni vzroka za visoko streho  
in p o sta ja  ta  čedalje  nižja.

S tegn jene k le ti im ajo navadno dva p ro s to ra : v prvem je  stiska l
nica (površina p ri s tare jših  okrog 36 m2), m anjši p ro sto r pa služi za

Sl. 7. N ek d a n ja  v inska klet, sp rem en jena  v s tanovanjsko hišo



Sl. 8. Opuščena vinska klet v Lendavskih goricah, posledica solastništva

k u h in jo  a l i  z a v e tiš č e . V ča sih  s p a d a  sem  p o d z e m e ljs k a  k le t  s p o se b n im  
v h o d o m  n a  č e ln i s t r a n i .  S m e r  v h o d a  j e  o d v isn a  od m ik r o r e l ie f n ih  p o 
g o je v  in  j e  v e d n o  v sm e ri s trm in e . P r i v e č j i  k le t i ,  z la s t i  s ta r e j š i ,  j e  
tre t jii p ro s to r  h le v  za ž iv in o , k i  j e  p r i  k le te h  »na vogel«  že p ra v o k o tn o  
n a  o s ta le  p ro s to re . P r i  n e k a te r ih  k le te h  j e  t r e t j i  a li č e t r t i  p r o s to r  sam o  
p o k r i t  z a s tr ž  za  se n o  a l i  voz.

T ip  v in s k e  k le t i  se s p r e m in ja  v z p o re d n o  z iz re d n im  d r o b l je n je m  
v in o g ra d n iš k e  p o se s ti. K le t i  »v k l ju č u «  a l i  »na vogel«  j e  v e d n o  m a n j ,  
v ed n o  več  p a  j e  s te g n je n ih  k le t i ,  p o s ta v l je n ih  z o ž jo  s t r a n jo  n a  š ir in o  
v in o g ra d n e  p a rc e lo . Z d e l i tv i jo  v in o g ra d o v  so  p o v e z a n i d e le ž i v v in sk ih  
k le te h .

Z m o d e rn iz a c ijo  h iš e  v r a v n in i  se m o d e rn iz ir a jo  tu d i  k le t i  v  g o r i 
ca h . S ta r e  le s e n e  k le t i  se  u m ik a jo  n o v im  z id a n ic a m  z b e to n s k im i 
t e m e l j i  in  z g ra d b o  iz o p e k e , z v e l ik im i o k n i  in  m o d e rn im i v e ra n d a m i.
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I/EVOLUTION REGRESSIVE DU PAYSAGE VITICOLE DANS LA REGION 
DE PREKMURJE (SLOVEN1E DU NE)

B e l a  S e v e r

Dans le paysage ru ra l  de la par t ie  Slovene du Bassin de la  M ura (Po
murje)  un curieux  contraste  nous frappe. qui est, tout d ’abord. difficiliment 
explicable. P endan t  que les collines te r t ia ires  de la rive droite de la Mura 
(collines au tour  de Lju tom er,  Jeruzalem et Radgona dans la region de Sloven
ske Gorice, appa r tenan t  autrefois ä la province de Stvrie  de la  par t ie  ant ri
ch ienne de l 'ancien em pire austro-hongrois) sont converts des beaux  vignobles 
aux  cepages nobles, p roduisan t les m eilleurs vins yougoslaves d ’exportation. 
les collines de la riv.e gauche (region de P re k m u r je  ap p a r ten an t  autrefois 
a la  pa r t ie  liongroise de l’empire) ne possedent a u jo u rd ’hui, au moins dans 
sa pa r t ie  principale, nommee G o r i č k o ,  m algre  ses conditions nature lles  
tout ä  fait  semblables, que peu  de vignobles, ceux-ci etant,  en outre, d u n e  
qualite  tres mediocre, pour la p lu p a r t  avec des p lan ts  hybrides  directs. Seule 
la petite sous-region des collines isolees au SE. au tour  du cen tre  petro lifere 
de Lendava ( L e n d a v s k e  G o r i c e )  a garde, dans tine cer ta ine  mesure, 
son ca rac tere  du paysage viticole intensif.

En e tud ian t  les dates du cadas tre  de 1856—1864, de 1909 et de 1958, ainsi 
qu ’en rassem blan t les inform ations dans le te r ra in  meme, l’au teu r  a pu pour- 
suivre le recul tres marque, dcpuis 1856. de la v iticu ltu re  dans la region. 
En 1856—1864. il y ava it  encore, dans l’ensemble de la region. 1448 ha des 
vignobles (1.5% de la superficie totale), dont 966 ha dans le Goričko et 482 ha 
dans les Lendavske Gorice oü les vignobles occupaient p a r to u t  plus de 5 °/c 
de la superficie. D ans la region de Goričko, la p lu p a r t  des vignobles appar-  
tena ien t  a la p roprie te  pavsanne  locale, pendan t que dans les Lendavske Go
rice c e ta it  la p roprie te  paysanne des villages un peu eloignes ainsi que la 
p roprie te  feodale et bourgeoise qui occupait plus de moitie des surfaces vjti- 
coles.

Les surfaces des vignobles continues (nominees pour la p lu p a r t  »vrej«), 
avec I’habi ta t  tvp ique disperse des maisons des vignerons et des caves et le 
dessin typ ique  des petites parcelles descendant les versants etnsoleilles, occu
paient p resque  tous les sites favorises p a r  le microclimat (au-dessus de 250 m, 
limite superieu re  des gels, causes p a r  l 'inversion de la tem perature).

C ependant,  ä la fin du 19e siecle. presqne tons les vignobles de la region 
ont ete frappes par  l 'a t taque  phylloxerique. C ’est pourquoi les superficies 
viticoles y ont diminue, ju sq u ’a 1909. de 1448 ä 962 ha. Neanmoins, la d im inu
tion a  ete plus faible dans la region de Lendavske Gorice (de 482 a 430 ha), 
oü la reconstruction des vjgnes, par  l importation des plants americains, 
a trouve, ä cause dela participation  p lus  forte de la proprie te  feodale et 
bourgeoise, les conditions m eilleures  qit’elle ne les trouvai t pas dans les 
vignobles presque exc lusivem ent pavsans de Goričko. Mais, ici aussi. la 
reconstruction restait fort en a r r ie re  en comparaison avec celle dans le Slo
venske Gorice de Tantre cote de la Mura.



Apres 1909. le recul do la v iticu ltu re  continuait. Les dates de 1958 de- 
montrent,  il est vrai, une ce rta ine  augm enta tion  de la superficie viticole 
pour 1’ensemble de la region (ä 1026ha). Mais, d’au t re  cote, eile a diminue 
jus tem en t dans les Lendavske Gorice (ä 415 ha). 11 ne fau t  pas, d’ailleurs. 
oublier, que ce sollt des plants hybrides directs  qui se sont em pare  de presque 
toutes les superficies viticoles de P re k m u rje ,  sauf, dans une certa ine  mesure, 
dans les Lendavske Gorice. Dans son ensemble (les Lendavske Gorice de 
nouveau exceptees). le paysage viticole des collines de P re k m u rje ,  tel qn ’il 
ex is ta i t  encore au milieu du 19e siecle, avec vastes surfaces des vignobles 
continues, s’est decompose en lam beaux  beau coup plus petits et clairsemes. 
Mais ii a laisse. en dehors de ces lambeaux, des traces visibles: dessins par- 
cellaires »fossilises« avec des champs, des vergers  et des p ra ir ie s  envahissant 
les parcelles lanierees  des anciens vignobles; anciennes maisons des vigne- 
rons et caves, soit abandonnees (si les vignerons e ta ien t forces em igrer  pour 
gagner sa vie ailleurs), soit transfo rm ers  en habitations perm anentes  (s’ils 
ont essaye d ’y  res te r  en gagnant sa vie p a r  une ag r icu ltu re  modeste et par  
les t rav a u x  saisonniers). Q uan t ä ces maisons- caves, elles aussi ont garde 
sa fonction dans quelques regions oil la cu l tu re  de la vigne a garde  une ce r 
ta ine va leu r  economique (Lendavske Gorice. Goričko du SE). Elles ont ete 
souvent meine modernisees.

11 est peu probable que la v iticu ltu re  de la region reprend. dans l’avve- 
nir. une voie plus progressive. Elle est trop loin du m arche e t  trop  depourvue 
de moyens necessaires ä son perfectionnement. On est p lu to t dispose ä diriger 
l'6conomie ag ra ire  des collines de P re k m u r je  vers la cu l tu re  des arb res  
fruitiers. Neanmoins, quelques grandes surfaces viticoles, ap p a r tenan t  a u t re 
fois ä la p roprie te  capitaliste, mais a u jo u rd ’hui ä i 'E tat se m ain tiennent avec 
succes comme iles isolees de la v iticulture m oderne dans une region, dont la 
v iticu ltu re  traditionelle  a ete ruinee.





J u r i j  K u n a v e r

VISOKOGORSKI KRAS VZHODNIH JULIJSKIH 
IN KAMNIŠKIH ALP

1. Ju li jske  Alpe p r iča k u je jo  še sistematičnega raziskovanja, ki bo 
imelo dognati podrobno morfogenetski razvoj pokrajine,  proučiti v vsem 
obsegu sledove diluvialne poledenitve in naposled opisati in razto lm a
čiti k raške  oblike te r  jili p r im erja t i  s k raško  morfologijo v drugih 
predelih.

(Anton Melik: Morfologija in gospodarska izraba tal v Bohinju. 
Geografski vestnik 1927, str. 93.)

2. Kako različen je  apnenec v raznih klim atih  po svoji odpornosti 
in kako različna je  zato n jegova vloga: medtem ko pri nas vel ikokrat 
u s tv a r ja  pust, ska lna t  k rašk i  svet. so v sneženo hladnih področjih  edino 
njegova tla pokrita  z debelo p rs t jo  te r  bu jno  porastla  s ev,etno travo.

(S. Ilešič v poročilu o knjig i [. Corbela. Geografski vestnik 1959. 
str. 196.)

T e ž k o  h i  n a š e l p r im e r n e jš e  b e s e d e  za u v o d  k  te m u  p r is p e v k u
o s lo v e n sk e m  v iso k o g o rsk e m  k ra s u .  G re  n a m re č  za  tis ti  ded s lo v e n 
s k e g a  r e lie fa ,  k i  j e  h i I d e lo m a  z a r a d i  "težje d ostopnositi, d e lo m a  p a  iz 
d r u g ih  v z ro k o v  d o s le j v  d ro h  nem  p ro u č e n  ze lo  sk ro m n o . V o s ta le m  
p a  p o m e n i p r a v  p o se b n o  v rs to  k r a š k e g a  p o v r š ja ,  za  k a te r e g a  j e  z n a 
č i ln a  m n o ž ic a  ra z lič n o  m ik ro -  in  m a k ro - r e l ie f n ih  o b lik ,  k i n a s t a j a jo  
v p o s e b n ih  p o g o jih  ni val n e g a  g o r s k e g a  p o d n e b ja  v z m e rn o  to p le m  
p o d n e b n e m  p a su . Z a v e d a m  se  s ic e r , tla  b o  s te m  p r is p e v k o m  p r o b le 
m a tik a  n a še g a  v iso k o g o rs k e g a  k r a s a  k o m a j d o b ro  n a č e ta ;  m o j n am en  
j e  sa m o  p r e d s ta v i t i  to  p o v r š je  z vso  p r o b le m a tik o  p o g o je v , v  k a te r ih  
n a s ta ja ,  k a k o r  tu d i  p o d a t i  s is te m a tič e n  p r e g le d  d o  s e d a j u g o to v lje n ih  
v is o k o g o rs k ih  k r a š k ih  p o ja v o v  in  o b lik .

A. UVOD IN OPREDELITEV PROBLEMA

P r i  p r o u č e v a n ju  in  o b r a v n a v a n ju  te g a  t ip a  r e l ie f a  j e  b ilo  t r e b a  
v m a rs ič e m  o r a t i  le d in o , sa j v s lo v e n s k i L ite ra tu r i  k r a s  v a lp sk e m  
s v e tu  še n i p o d r o b n e je  o b r a v n a v a n .  V si p isc i in  p ro u č e v a v c i s lo v e n 
s k e g a  a lp s k e g a  s v e ta  g a  s ic e r  v e č in o m a  o m e n ja jo  in  n a š te je jo  n e k a j  
n je g o v ih  t ip ič n ih  o b lik , v e n d a r  b r e z  g lo b l je g a  r a z m o tr iv a n ja  o n j i 
h o v i s is te m a tik i  din g en e z i. T o  tu d i  ni b il n j ih o v  n a m e n . K l ju b  tem u



j e n e k o l ik o  n e n a v a d n o , d a  j e  g e o g ra fs k o  o z iro m a  g e o m o rfo lo šk o  osla! 
n e z a p a ž e n  in  n e o b d e la n  ta  ta k o  s a m o s v o ji  m  z a n im iv i re lie f . Z a to  se 
j e  b i lo  p r i  p r o u č e v a n ju  in ob p r im e r j a n ju  la s tn ih  o p a z o v a n j m ogoče  
n a s lo n i t i  s k o r a j  e d in o  na tu jo  l i t e r a tu r o ,  p re d v s e m  avstriijsiko , š v ic a r 
sk o , n e m šk o  in  f ra n c o sk o .

Visokogorski k ra s  so med p rv im i začeli raziskovati A vstrijc i. Zelo 
je  zanimivo, da je  bilo  p rav  naše osredn je alp sko  pog o rje  eno izmed 
p rv ih  alpskih  področ ij, k je r  so b ile  že zelo zigodaj opisane n ek a te re  
visokogorske k ra šk e  oblike im sicer konte. To je  š tu d ija  o 'geologiji 
cen tra ln ih  Ju lijsk ih  A lp C arla  D ien e rja , k i je  izšla že le ta  1884. (6) 
Lahko rečemo, da je  D ien e r p rv i, ki je  znanstveno odkril ta naš visoki 
k ra šk i svet in ga ce!lo p rim erja l z drugim i, n jem u znanim i podobnim i 
visokim i površji. Zapisal je , da zasluži gorska p o k ra jin a  severno in  
severozahodno od B ohin jskega je ze ra  še bolj im e »kam enito moirje« 
ko t S teinernes M eer mad K önigssejem  na B erchtesgadenskem . Ali pit. 
da  so tako  d iv ji  »krap ija s ti podi k o t na Komni le še na Totes G ebirge 

severn i A vstriji. D iener om enja tud i značilne velike  k raške k o tan je  
— kon te  s P o k lju k e  in n jih  nastanek povezu je z velik im i p re lom ni
cami. Od tega proučevavca d a lje  se v sm eri s ist em atliziram j  a  in p ro 
učevan ja  visokogorskega k ra sa  ni storilo  mnogo več. P oudariti je 
treba , da tu d i nimamo p rav ilnega izrazoslovja za vso množico raz lič 
n ih  površinsk ih  oblik, pni čem er se uliti na jbo lj znani term in i za 
žlebiče te r  za šk ra p lje  n a jv eč k ra t ne u p o rab lja jo  v pravem  pom enu 
in ob p ravem  času.

Z d i se  n a m  ra z u m lj iv o ,  d a  se j e  p r o u č e v a n je  v iso k o g o rs k e g a  k r a s a  
p o se b n o  m očno  r a z m a h n ilo  p r i  n a š ih  s e v e r n ih  so se d ih  in  im a  ta m  
tu d i  n a jd a l j š o  t r a d ic i jo .  S e v e rn e  a p n e n iš k e  A lp e  so z n a n e  po  ze lo  
d o b ro  o h r a n je n ih  o s ta n k ih  m la d o te rc ia rn iih  ra v n ik o v , k a t e r ih  š te v ilo  
n i m a jh n o . T u d i  n a  ta m o š n j ih  g o lih  p o v r š in a h  so  p o d o b n o  k o t v n ašem  
a p n e n iš k e m  v is o k o g o r ju  v la d a le  o d  z a č e tk a  ho l o ce n a  do  d a n e s  tip ič n e  
n i v a lu e  p o d n e b n e  r a z m e re . Z a to  so ta k o  n a  ju ž n e m  k o t  t u d i  n a  s e v e r 
n e m  a p n e n iš k e m  o b r o b ju  A lp  m a k ro -  in  m ilk iro -re lie fue  k r a š k e  o b l ik e  
p o v e č in i  m e d  se b o j ze lo  p o d o b n e , če n e  ce lo  p o v se m  e n a k e . T o  v rs to  
k r a s a  so  n a j p r e j  o p is a li  in jo  o p re d e li l i  p r a v  n a  p r im e r u  d aeh sle im - 
s k ih  v iso k ih  p lam ot, p o z n e je  p a  so  v  te m  p o g le d u  p o s ta le  p o z n a n e  
tu d i  o b se ž n e  r a z g ib a n e  k r a š k e  p o v rš in e  g o r s k ih  p r e d e lo v  T o te s  G e 
b irg e ,  T e n n e n -  in  H a g e n -G e b irg e ,  S te in e rn e s  M e er. S e n g se n -G e b irg e , 
I .a te n -G e b irg e ,  R a i te r  A lm , Ü b e rg o s s e n e  A lm  (G o tte s a c k e r  P la te a u ) .  
H o c h sc h w a b , S o h n e e a lp e , S c h n e e b e rg  dm R a x . M ogoče  j e  s k o r a j  t r d i t i ,  
d a  im a jo  v A v s t r i j i  n a j  r a z n o  v r s tn e j š e  p o g o je  za  iz o b l ik o v a n je  t a k š 
n e g a  g o r s k e g a  k r a s a  od n a jm iž jih  d o  n a jv i š j i h  p la n o t  o k ro g  lo č n ic e  
v e č n e g a  sn e g a . N ik j e r  d r u g je  tudii mi b i lo  te m  p ro b le m o m  p o sv e č e n ih  
to l ik o  r a z p r a v  k o t p r a v  v A v s tr i j i .  P o u d a r im  n a j  še. d a  im a v e č ji  
d e l  r a z p r a v  d v o jn i  z n a č a j :  te o re t ič n e m u  d e lu  n a jv e č k r a t  s le d i jo  še 
u g o to v itv e  o p o s le d ic a h  k r a š k ih  p o ja v o v  n a  e k o n o m sk o  ž i v l j e n je  v 
g o rs k ih  p r e d e l ih :  z d ru g im i b e s e d a m i, p r e m o tr iv a  se, k a k o  n a p r e d u 
jo č i  k r a š k i  p r o c e s  s la b i  p e d o lo š k e  in  v e g e ta c i j s k e  r a z m e r e  v p o d 
ro č jih  a lp s k e  ž iv in o r e je  v S e v e rn ih  a p n e n  išk i h A lp a h  (2).



K er so po jav i in p ro b lem atik a  k rasa Severnih ap  nem iški h AJp 
našim  zelo blizu, b i bilo  n a jp rim ern e je  izkušnje, p rid o b ljen e  v teh 
p o k ra jin ah  in sistem atiko  tam ošnjih  visokogorskih k ra šk ih  pojavov 
ap lic ira ti na naše razm ere. K ljub  veliki sot odnos ti obeh področij pa 
zahteva vsako od n jih  vendar posebno obdelavo zarad i raz lik  v geo- 
m orfološkem  razvoju  iu  zarad i nek a te rih  m anj pom em bnih raz lik  v 
klim i. Posebna naloga je  tudi ustrezno  p renesti n ek a te re  tu je  term ine 
v naš jez ik . To delo n ik ak o r ni dokončno orpravljeno, k a jti  m arsik je  
bomo morda, še našli naša dom ača im ena in  iaraize za razne površinske 
oblike, kd jim  doslej nismo posvečali dovolj pozornosti.

Sodobna geomorfologi ja  se p ri p roučevan ju  površinsk ih  po javov 
močno naslan ja , poleg d rug ih , na k lim atski faktor. P ri n ek a te rih  p ro 
cesih je  ta faktoir, kot opozarja jo  na jnovejše  ugotovitve, posebno 
odločilen. Im p ra v  p reo b lik o v a ln i procesi n a  k ra su  se z ozirom  n a  
klim atske sprem em be ozirom a razlike  med posam eznim i p redeli močno 
ra z lik u je jo  m ed seboj in seveda tudi sp rem in jajo . N aravna posledica 
različn ih  procesov so brez  dvom a tudi raz like  v značaju , genezi in  
funkciji k rašk ih  oblik. N ek atere  novejše š tu d ije  po ljsk ih , nem ških, 
šv icarskih , posebno pa francoskih k rašk ih  geom orfologov preg ledno  
p rik azu je jo  in d okazu je jo , kako  se na apnenčevem  su b stra tu  v raz
nih p odneb jih  in raznih  legah razv ija jo  precej svo jske oblike in po 
jav i. Tudi visokogorski k ras  lahko najdem o v tem novejšem  sistem u 
k lim atske m orfologije. J. C orbel, k i sodi med najbo lj prodorne no
vejše raz isk o v alce  in  pisce o k rašk i k lim atski m orfologiji, je  visoko
gorski k ra s  v našem pom enu besede označil ko t k ras, ki n as ta ja  v 
sneženem  nival,nem podneb ju  in k i se ra zv ija  hitro  dm globoko (5). 
T akšne razm ere  so več ali m anj skupne za skoraj vsa pogorja  zmerno 
toplega pasu sred n je - tin zah od no-e v rop sk ega tipa , še posebno za Alpe.

Že d o sed an ja  opazovan ja  naših  a lp sk ih  k rašk ih  po jav o v  so po 
trd ila , da v b istvenih  potezah, to  je  glede geneze in oblikovitosti, 
niso mnogo različn i od tistih , k i n as ta ja jo  ozirom a so se razv ili v 
d rug ih  alpskih  pokra jinah . Toda p rav e  enakovredne p rim erjav e  med 
našim  in tu jim  visokogorskim  krasom  še ni mogoče podati. N aša p ro 
učevan ja  t r a ja jo  šele k ra tk o  dobo. p r i čem er tudi še niso b ila  obiskana 
vsa p o d ro č ja  tega tipa  re lie fa  n iti 'niso b ile  izvršene sistem atične 
kem ične m eritve. Na današn ji s topn ji ra zv o ja  k lim atske geomorfo- 
logije pa  so se poleg klasičn ih  m etod uveljav ili p ra v  ek sak tn e jši n a 
čini k o n k re tn ih  kem ičnih in  d ru g ih  m eritev na terenu , z n jim i vred 
pa. tu d i lab o ra to rijsk i pre izkusi. Z vsem tem  žal p ri nas še nismo dosti 
napredovali. V zvezi z visokogorskim  krasom  b i 'billi silno dragoceni 
podatk i o kem ični ak tivnosti atm osferske vode, še bo lj pa p rim erja ln i 
podatk i o trdo tah  visokogorskih voda, oziroma o stopn jah  korozije  
v različn ih  pogojih. To so nu jn i pogoji, k a te rih  izpolnitev bo šele 
omogočila, da bom o v enakovrednih  p rim erja v ah  govorili o našem 
alpskem  k rasu , k i ni p ra v  nič m an j razv it in  tipičen kot drugod. Na 
n jem  je  mogoče n a jti  večino že drugod  ugotovljenih  oblik, poleg tega 
pa vsebuje celo n ek a te re  p ra v  svojstvene. Lahko trdim o, da imamo v 
Ju lijsk ih  in K am niških A lpah štev ilna izredno tip ičn a  in izrazita pod
ročja . ki se po intenzivnosti, razvitosti te r  raznovrstnosti površinskih
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o b lik  la h k o  p r im e r j a jo  s k a t e r im k o l i  a p n e n č a s t im  a lp s k im  v iso k o 
g o r s k im  s v e to m  v S e v e rn ih  a p n e n  išk ih  a l i  Z a h o d n ih  A lp a h . Z a ra d i 
več  a l i  m a n j z n a n ih  tek lo n sik o -g eo m o rfo ilo šk ih  v z ro k o v  so  p r i  n a s  
p la n o te  r a z v rš č e n e  tu d i iz re d n o  le p o  v  r a z l ič n ih  v iš in a h . To j e  s i t u a 
c i ja .  k i  j e  b i la  v  m la jš e m  te rc ia ir ju  o z iro m a  v  k v a r t a r j u  k o t  n a la š č  
za  iz o b l ik o v a n je  t ip ič n ih  v iš in s k ih  v e g e ta c i j s k ih  p a s o v  k a k o r  tu d i 
za iz o b l ik o v a n je  z n a č i ln ih  v is o k o g o rs k ih  k r a š k ih  con. K ra š k e  o b lik e  
se n a m re č  r a z l ik u je jo  m e d  se b o j tuidi g le d e  n a  n a d m o rs k o  leg«  in  
te m u  u s tr e z n e  r a z lič n e  p o g o je  n a s ta n k a .  C o m aln o st v is o k o g o rs k e g a  
k r a s a  j e  te sn o  p o v e z a n a  z g e o m o rfo lo šk im  ra z v o je m  v s a k e g a  a p n i-  
š k e g a  a lp s k e g a  p o d r o č ja  p re d v s e m  v  m la jš ih  g e o lo šk ih  d o b a h . V iso k o 
g o r s k i  k r a s  j e  to r e j  p o tr e b n o  o b r a v n a v a t i  v  te s n i  p o v e z a n o s ti  s k o m 
p le k s n im  m o rfo lo š k im  ra z v o je m  s o r s k e g a  r e l ie f a ,  s a j  s e  p r a v  n a  te j  
v r s t i  p o v r š in s k ih  o b lik  la h k o  le p o  o p a z u je jo  u č in k i  s e d a n j ih ,  k a k o r  
tu d i  n e k d a n j ih  k l im a ts k ih  ra z m e r , k e r  so  se le - te  m a r s i k je  o h r a n i le  
d o  d a n e s . K e r  v se h  p ro b le m o v  v iso k o g o rs k e g a  k ra isa  še  n i b ilo  m o g o če  
z u sp e h o m  re š i t i ,  n a j  b o  ta  p r is p e v e k  le  z a č e tn i  k o r a k  n a  p o ti  k  n j ih o v i  
r e š i tv i .  S a j se n am  o d p ira  v  p r ih o d n jo s it i  tu d i v e l ik a  n a lo g a , d a  p r o 
u č im o  k r a s  v  v iš j ih  n a d m o rs k ih  v iš in a h  n a  v sem  ju g o s lo v a n s k e m  
o z e m lju . Pu se  b o d o  p r a v  g o to v o  p o k a z a l i  še  m a r s ik a te r i  z a n im iv i 
p ro b le m i, ju g o s lo v a n s k i  k r a s  pa b o  tu d i  v te j  v r s t i  k r a š k ih  o b lik  
p o s ta l  p r im e r  id e a l n e g a  k ra šk e g a  p o d r o č ja  v z m e rn o  to p lem  p o d 
n e b n e m  p a s u .

C e  h o če m o  o p re d e l i t i  p o je m  v iso k  » g o rs k e g a  k r a s a ,  se  m o ra m o  
z a v e d a ti ,  d a  n a s to p a  v to l ik o  r a z l ič n ih  v a r ia n ta h ,  k o l ik o r  r a z lič n ih  
a p n e n  iš k ih  v is o k ih  p la n o t j e  v  A lp a h  in d ru g o d . Č e p ra v  se  z a r a d i  p o 
se b n o s ti lo k a l n,ih p o g o je v  p o v r š in s k e  o b lik e  p o v so d  v eč  a l i  m a n j  
s v o je v r s tn o  r a z v i j a jo ,  p a  im a jo  v se e n o  v  n a s ta j a n ju  in o b lik o  vi to sti 
s k u p n e  la s tn o s ti ,  s p o m o č jo  k a t e r ih  j ih ,  r a z v rš č e n e  v  p o sa m e z n e  s k u 
p in e . la h k o  r a z l ik u je m o  in  p r im e r ja m o  m ed  s e b o j.  V se z n a č i ln o s ti  in  
p o s e b n o s ti  v is o k o g o rs k e g a  k r a s a  k o t p o se b n e g a  k r  aš k  eg a  t i p a  la h k o  
z d ru ž im o  in  o z n a č im o  v n a s le d n j i  d e f in ic i j i :  v is o k o g o rs k i  k r a s  j e  
p o s e b e n  t ip  k r a š k e g a  p o v r š ja ,  ki j e  n a s ta l  n a  v iso k ih  u r a v n a n ih  d e l ih  
a p n e n č e v ih  m a s iv o v , k j e r  so  p r i ro d n o  p o m a n jk a n je  v e g e ta c ije ,  g o li 
a p n e n č e v  s u b s t r a t  im g o r s k a  n iv a ln a  k l im a  z m e rn o  to p le g a  p a s u  p o 
v z ro č ili  ze lo  in te n z iv  en  din isv o jsk i ra z v o j t e r  n a s ta n e k  n e k a te r ih  m ik ro -  
in  m a k ro r e l ie fn ih  k r a š k ih  o b lik , k i so v e č in o m a  zn a  n e tu d i  iz k r a s a  
v n iž j ih  n a d m o rs k ih  v iš in a h , a  so ta m  v e č in o m a  s e k u n d a r n e g a  p o 
m e n a . T o  d e f in ic i jo  n a j p o d k r e p i jo  še n e k a te r a  k o n k r e tn a  d e js tv a .

Z a iz h o d iš č e  p iri k a .r a k te r iz i  r a n ju  v is o k o g o rs k e g a  k r a s a  la h k o  
v za m e m o  v lem  p r im e ru  n a š  D in a r s k i  k ra s .  M e lik  n a m re č  p r a v i  v S lo 
v e n i j i  (16, s ir . 186) v zv ezi s k ra s o m  J u l i j s k ih  in  K a m n iš k ih  A lp  to le :

I n im a m o  vse, k a r  j e  t ip ič n o  za  k ra s ,  sa m o  p o l j a  m a n jk a jo .  P o n e k o d , 
zlaisti v  B o h in ju ,  im a m o  p r e d e le ,  k i  n a s  s p o m in ja jo  n a  D in a r s k i  k r a s .  
ta k o  n p r . m e d  V o ja m i in D o lin o  T r ig la v s k ih  je z e r ,  š e  b o l j  p a  n a  
K om ni!«  R es je .  k r a s  j e  v  n a š ih  A lp a h , k i  so  p r e te ž n o  iz a p n e n c a , 
r a z v i t  v  v se j p o p o ln o s t i  z v e l ik im  š te v ilo m  d ro b n ih ,  p re d v s e m  k e m ič n o  
r a z je d e n ih  o b lik , k a k o r  tu d i z m n o g im i v r ta č a m i ra z lič n ih  v e lik o s ti



in ob lik  ter suhim i dolinam i. Že na tem mestu je  potrebno še en k ra t 
opozoriti, d a  v A lpah ne n as ta ja jo  k ra šk a  polja. Ratzlike m ed tako  
im enovanim  norm alnim  in visokogorskim  krasom  se izražajo  še v 
d rug ih  potezali. T ako je  velika reliefna en e rg ija  visokih p lanot vzrok, 
(la so površinosko tekoče vode velika redkost. V Alpah ni pravili požiral
nikov. poniikev. briihalnikov im drugih dokazov za vodoravni krašk i vodni 
pretok. Vlogo krašlkih požira ln ikov  so tu k aj prevzele številne razpoke 
kem ičnega in m ehaničnega nastanka. N avpični odtok vode s površja  
jc  na površinah visokogorskega krasa izrazitejši, h itre jš i in  in tenziv
nejši kot na niže ležečem krasni. Pod površino tečejo vode nato z veli
kim strm cem  te r se zb ira jo  po razpokah v m očnejše tokove, ki ob 
vznožja  apnenčevih masivov b ru h a jo  na dan v m očnih k ra šk ih  iz
virih — k ropali. V speleološkem  oziru  so zato naše Alpe, vsaj v n a j
višjih legah, skoraj izk ljučno  področje  navpičnih in zelo globokih 
brezen, k a r  so pokazala raziskovanja D ruštva  za raziskovan je jam  
S lovenije n a  Malih in V elikih Podili pod S kuto  v K am niških A lpah, 
na K rižkih podih in v neposredni okolici T rig lava v Ju lijsk ih  Alpah.
V tej zvezi bi tudi pričakovali sorodnosti med južno in severno apnen i- 
ško alpsko cono. Toda prav po speleološkem značaju se obe področji med 
seboj močno raz lik u je ta . P ri nas v Alpah še ni b ila od k rita  in raz
iskana nobena obsežnejša vodoravna jam a ozirom a jam ski sistem, 
medtem ko  so tak e  tvorbe v severni A vstriji in tudi v zahodnejših  
severnih apnenišk ih  pogorjih  zelo pogost in znan pojav. Naj v ilu stra 
cijo  omenim le n a jb o lj znane: E isriesenw elt v D achsteinu. R ieseneis- 
höhle v T ennengebirge, T antalova jam a v H agengebirge. llölloch v 
V erlorene Berge v švicarskem  k an tonu  Schwyz itd. Te razlike izv irajo  
iz različnega geomoirfolloškega razvoja, ki sta ga predvsem  v pliocemu 
d oživ lja li obe apneniško  alpsk i obrob ji. Razvoj površinskih in glo
binskih  oblik  v obdobju! po tra jn i  poledenitv i je  v obeh p rim erih  
mnogo bolj podoben, k a j t i  v A lpah so v tej dobi povsod vladali po 
dobnim i reliefni, k lim atsk i in vegetacijsk i pogoji. Zato o sorodnosti 
med visokimi k rašk im i področji v A lpah lahko  govorimo le p ri ob
ra v n av an ju  recentn ih  površinskih  in globinskih k ra šk ih  oblik. Te so 
za rad i re la tivne k ra tk o tra jn o s ti razvo ja večinom a m ajhnih  dim enzij.

P ri nadaljn jem  k a rak te riz i ran j u  te v rste  re liefa je  treb a  ugoto
viti še druge elem ente, po k a te rih  razliku jem o visokogorski k ra s  od 
n iž jega d in arsk eg a  k rasa. Za raizvoj specifičnih reliefn ih  oblik  je  v 
obeli p rim erih  m atični su b stra t isti. m edtem  ko v kem izm u voda in 
v procesih ra z ta p lja n ja  že nastopajo  občutne razlike. Sorodnost vlada 
razen v  osnovnem razvo ju  p ovršja  še v podobnosti pojavov, to je  v 
podobnosti n a s ta ja n ja  brezen, vrtač, gozdnih šk rap elj, raznih  k o ro 
zijsk ih  izjedeni 11 na goli skalnati podlagi (če ta  v nižjem  k rasu  ni 
rezu lta t antropogen.ih fak to rjev ). Š tevilne so tudi suhe doline, ostanki 
nek d an jeg a  površinskega vodnega odtoka in. k ak o r že om enjeno, 
močni k rašk i izviri ob vznožju. Vse druge ob like  so specifične samo 
za visokogorski kras, ozirom a n iž ji k ra s  d inarskega tipa. V našem 
p rim eru  g re  za celo vrsto  korozijsk ih  izjedenin  od žlebičev ko t n a j
m anjših in raznih v rst šk rapelj do kotličev in velikih p litv ih  uval — 
kont.



Sl. 1. Visokogorski k raški plato Velikih Podov pod Skuto. Pogled s slemena 
proti Kalškcinu Grebenu. (Foto avtor)

Že za n izk i k ras je  znano, d a  so površinsk i k  rašk i po jav i n a jiz ra 
z ite jš i na  bo lj u rav n an ih  površinah , še  posebej p a  to ve lja  za visoko
gorski kras, k je r  so ostanki m iado terc iarn ih  ravn ikov  p rav  zaradi za- 
k ra sev an ja  zelo dobro o h ran jen i in so b ili po ep irogenetskih  g iban jih  
dv ign jen i v velike višine. T e n ivo je  ozirom a u ravnave poleg lega med 
seboj večinom a ločijo  strm ejši odseki ozirom a lomi. Posebno izrazila  
je  večinoma p repadna  odrezanost k rašk ih  p la to jev  p ro ti n ižjem u svetu, 
značilen po jav  tak o  v Južnih  k o i tud i v Severnih apnenišk ih  A lpah, 
k a r je  rezu lta t kom bin iranega učinkovanja m lado terc iarne tek ton ike 
in poledenitvenih  procesov. T ako so astro  ločene od n iž jega  pa tud i 
od v išjega sosedstva skoraj vse naše ailpske planote, posebno Komna. 
K aninski. K rnski. K riž ki in T rig lavsk i Podi v Ju lijsk ih  A lpah, v K am 
niških pa Veliki im M ali Podi pod Skuto. K alce pod K alškim  Grebenom , 
D olga n jiva , D leskovška p lano ta  itd. T a  posebnost apnen išk ih  gorstev  
poostru je  reliefno izoliranost; visokogorski k ras  se že samoi zarad i 
tega odraža k o t poseben tip k rašk eg a  površja.

Že iz doslej navedenega je  razvidno, da je  p o jav  visokogorskega 
k rasa  navezan na n a jv eč je  višine v naših  A lpah, vsekakor do  ločnice 
večnega snega (2500 do 2700 m). Nad to višino p ri nas n iti n i u ravnav , 
poleg tega p a  v tako  visokih legah p ren eh a jo  koroz ijsk i in p rev lad a jo  
m ehanični d en u d ac ijsk i ozirom a ek sa rac ijsk i procesi. Še natančneje  
je  mogoče določiti zgorn jo  m ejo  p rav ih  kem ičnih  v isokogorskih p ro 
cesov z ozkim  višinskim  pasom  p o v ršja  tik  pod ločnico večnega snega,



k jer začenja prevladovati mehanično razpadanje kamenine nad kemič
nim topljenjem.

N e k o lik o  b o l j  p ro b le m a tič n o  j e  o m e je v a n je  p o d ro č ij  v is o k o g o r 
s k e g a  'k ra s a  n a  s p o d n ji  s t r a n i .  Z a n j j e  s ic e r  z n a č iln o , d a  n a s ta ja  n a  
v e č in o m a  p o p o ln o m a  g o li a p n e n č e v i p o d la g i, k  j  o r  so v p liv i v e g e ta c i je  
lo k a ln o  o m e je n i  a li j i h  sp lo h  n i. T o d a  o s tr e  ž le b ič e  im d r u g e  k o r o z i j 
s k e  p o v r š in s k e  o b lik e , k i j i h  iz je d a  p a d a v in s k a  v o d a , n a jd e m o  v  iz o b i
l j u  t u d i  d r u g o d  n a  d in a r s k e m  k r a s u ,  p o s e b n o  v  o b m o rsk e m  p a s u . V tem  
p r im e r u  j e  t r e b a  .ponovno o p o z o r it i  n a  z n a č a j  p r iro d m o  g o lih  v iso k o 
g o rs k ih  p o v rš in , m e d te m  k o  j e  o g o le lo s t d in a r s k e g a  k r a s a  v p r e c e jš n j i  
m e r i  p o s le d ic a  p r e t i r a n ih  u m e tn ih  č lo v e k o v ih  p o se g o v  v  p r i r o d  no 
ra v n o te ž je .  V is o k o g o rsk i k r a s  se r a z v i j a  sam o  p o d  v p liv o m  k e m ič n o  
a k t iv n ih  a tm o s fe r i l i  j ,  m e d te m  k o  se  v  n iž j ih  le g a h  a tm o s fe r s k a  v o d a  
n a v z a m e  iz p r s te n e  o d e je  še  r a z n ih  Iim n o zn ih  k is l in , s č im e r  se  n je n a  
a k t iv n o s t  p re c e j  p o v e č a . T o  j e  še e n a  p o m e m b n a  r a z l ik a  m e d  p o g o ji, 
v k a t e r ih  n a s ta j a  v is o k o g o rs k i  k r a s  in  r a z m e r a m i n a  k ra s i l ,  k i  j e  v 
n a š ih  k l im a ts k ih  p o g o jih  n o rm a ln o  p o ra š č e n  z g o zd o m . S p o d n jo  m e jo  
v is o k o g o rs k e g a  k r a s a  j e  p r a v z a p r a v  te ž k o  d o lo č iti,  k e r  so v s i p re h o d i 
p o č a sn i a l i  n e ja s n i .  G re  p a č  za p o d o b n e  p re h o d e  k a k o r  v  v e g e ta c ij i .  
S a j tu d i  g o zd  n a  s v o j i  z g o rn j i  m e ji  z a r a d i  p o s la b š a n ja  ž iv l je n js k ih  
p o g o je v  d e g r a d i r a  v  p r e h o d n i  p a s  r u š ja  in  a lp s k ih  p a š n ik o v , k j e r  s e  
že p o ja v l j a jo  gola___§kalnarta t l a  in  z n jim i v re d  t ip ič n e  v iso k o g o rsk e  
k r a š k e  o b lik e . Z g o rn jo  g o z d n o  m e jo . k i j e  p r i  n a s  v v iš in a h  1550 lin 
1900m , j e  z a to  m o g o če  s m a tr a t i  z a  s p o d n jo  lo č n ico  g o rs k e g a  k r a s a  
(17, s t r. 36. 37, 38, 142, 14-3. 145).

B. POC.Ojr IN RAZVOJ VISOKOGORSKEGA KRASA

C e  o b a  o sn o v n a  e le m e n ta  k r a š k e g a  p ro c e s a ,  to  j e  a p n e n e c  in  vodo, 
p r im e r ja m o  m e d  se b o j,  j e  t r e b a  p re d v s e m  u g o to v it i  ze lo  ra z lič n i  v lo g i, 
k i j o  im a ta  v  te m  p ro c e su . M e d te m  k o  se  a tm o s f e r s k a  v o d a  n a  n e k e m  
bo l j a l i  m a n j  o b se žn e m  p o d r o č ju  p o j a v l j a  p o v so d  is to č a s n o  in  v  e n a 
k ih  m n o ž in a h , č e p r a v  n e re d n o , p a  j e  k am e n in a , iz p o s ta v l je n a  a tm o sfe -  
r i l i ja a n  v  n e š te t ih  r a z lič n ih  le g a h  z ra z lič n im i k e m ič n im i in  f iz ik a l 
n im i la s tn o s tm i. Z a to  n i  m o g o če  g o v o r i t i  o  n e k e m  id e a ln e m  t ip u  v iso k o 
g o r s k e g a  k r a š k e g a  r e lie f a ,  n i t i  o n a j le p š i  a l i  p a  o n a j s la b š i  r a z v ito s ti .  
R a z v ito s t in  z n a č a j  v is o k o g o rs k e g a  k r a s a  o z iro m a  b o g a s tv o  in  iz o b li
k o v a n o s t  p o v r š in s k ih  p o ja v o v  j e  p o v so d  o d v isn a  od  lo k a ln ih  f a k to r je v ,  
to  j e  o d  f iz ik a ln ih  in  k e m ič n ih  la s tn o s t ih  a p n e n c a , n a d m o rs k e  v iš in e , 
le g e  in  iz p o s ta v l je n o s t i  p o v r š ja ,  k l im a ts k e g a  re ž im a , v e g e ta c i j s k ih  
r a z m e r  in  k o n č n o  tu d i  od  a n t ro p o g e n ih  č in i te l je v .

M e d  f i z i k a l n i m i  l a s t n o s t m i  a p n e n c a  s ta  n a jv a ž n e jš i  
d e b e l in a  p la s t i  in  z n a č a j  o s n o v n e  p re p o k a n o s tii.  G la v n i z a č e tk i a g e n s  
za  z a k r a s e v a n je  so r a z p o k e  v  a p n e n c u . O d  n j ih  r a z v r s t i tv e ,  v e l ik o s ti  
in  p o g o s tn o s ti  j e  n a j v e č k r a t  o d v isn o , k a k š n a  o b l ik a  se r a z v i j a  n a  
n e k e m  m e s tu  (sl. 2). L e  n a jm a n j š e  k o r o z i j s k e  izdo llb ine in  ž le b a s te  
š k r a p l j e ,  s k r a tk a  vse  t is te  o b lik e , k i n a s t a j a jo  z a ra d i  u č in k o v a n ja



Sl. 2. Primer navezanosti 
škrapl.jastih razpok na 
prelome. Cepin označuje 
smei' nagiba zemljišča. 
(Koto avtor)

m alih vodilih tokov, ki tečejo po skalnati podlagi, se v glavnem  raz
v ija jo  neodvisno od razpokanosti kam enine.

C im  b o lj  j e  k a m e n in a  k o m p a k tn a  in d e b e lo  s k la d o v i ta . 'tem e n a k o 
m e r n e je  s e  r a z v i j a jo  k r a š k e  o b l ik e .  P re v e č  m o č n a  p r e p o k a n o s t  p a  
n a ro b e  p o v z ro č a , d a  se  e n a k o v r e d n o  u v e l j a v l j a  m e h a n ič n o  p re p e re -  
v a n je ,  k i  ru š i  k o r o z i j s k e  o b l ik e  v s k a ln e  r a z b i t in e  in  g ru šč . R a z p o k e  
p o te k a jo  v  a p n e n c u  ze lo  p o g o s to  v a p o re d  no : ta k š n e  b r a h ik l a z e  so 
la h k o  v z ro k , d a  so  ž le b o v i in  zev i g lo b o k ih  š k r a p e l j  n a j  v e č k r a t  p r a 
v iln o  v z p o re d n o  iz je d e n i  v  s k a ln o  p o v rš in o . P u d i s ic e r  š k r a p l j e  ne 
n a s ta j a jo  na a p n e n c u  k a r  b re z  re d a . V e n d a r  s e  v e č in o m a  p o le g  g la v n e  
sm e ri p o te k a n ja  ž le b o v  p o j a v l j a j o  tu d i p o  k o r o z i j i  in  m e h a n ič n e m  
p r e p i r e  v a n j u r a z š i r je n e  š k r a p l ja « !  e  p o č i in  ra z p o k e , k i  so  n a  g la v n o  
s m e r  iz je d e n e  p r a v o k o tn o  a l i  p o s tr a n i .  K r iž a n ja  o sn o v n ih  k a m e n in 
s k ih  ra z p o k  so  n a  p r im e r  v z ro k  za n a s ta n e k  v e č j ih  š k r a p l j a s t ih  v o d 
n ja k o v  o z iro m a  z a m e tk o v  b re z e n . N a k r iž a n j ih  v e č j ih  te k to n s k ih  r a z 
p o k  n a s ta j a jo  t u d i  k o tl ie i .  T a k a  m e s ta  so  p r im e r n a  tu d i  za  n a s ta n e k  
v r ta č . O b  p r e m o č r tn o  p o te k a jo č ih  d ia k la z a h  in  v e č j ih  p re lo m n iš k ih  
č r ta h  t u d i  n i  te ž k o  o p a z o v a t i ,  k a k o  la h k o  ta m  v o d a  p ro n ic a  v n o t r a 
n jo s t  i n  v k a k o  š te v i ln ih  p o d o lg o v a tih  k o tl ie ih ,  z a s u tih  b re z n ih  in 
s trm ih  v r ta č a h ,  n a n iz a n ih  v  e n i v r s t i ,  se  iz ra ž a  k  r a š k i  p ro c e s  (sl. ~ 
in 4). O s n o v n a  r a z p o k a n o s t  k a m e n in e  se za to  v e d n o  o d ra ž a  v k ra š k ih



dblilkah na la ali oni način, n ek je  l>olj. drugod manj močno. Kako 
pom em bna je  tek tonska predisponiranost za nastanek navpičnih in 
vodoravnih jam sk ih  sistemov, pa je  danes splošno znano.

V n e k a te r ih  p r im e r ih  p o s p e š u je jo  z a k r a s e v a n je  tu d i le z ik e . N jih o v  
v p liv  -p re v la d «  ta k r a t ,  k a d a r  so  p la s ti  d o v o lj m o čn o  n a g n je n e , k o  v o d a  
r a z je d a  k a m e n in o  •poševno n a v z d o l in ne n a v p ič n o . \  p r im e ru  v e r t i 
k a ln e g a  p o lo ž a ja  s k la d o v  p r e v z a m e jo  leziike n a  s e b e  ves p o v r š in s k i  
o d to k  v o d e , v z p o re d n o s t  s t ik o v  m ed p la s tm i p a  se  o d ra ž a  v ze lo  g lo 
b o k ih  v z p o re d n ih  k o r o z i j s k ih  r a z p o k a h .

V o b e h  n aš ih  a lp s k ih  a jp n en išk ih  g o r s tv ih  j e  p o  v iso k ih  p la n o ta h  
m n o g o  n a g n je n ih  a ip n en č ev ih  p la s t i .  K a k o  ra z lič n e  in  z a n im iv e  so  
o b lik e ,  k i n a s ta j a jo  n a  n j ih ,  n p r .  le p i, n e v e r je tn o  e n a k o m e rn i,  v zpo 
re d n o  iz je d e n i  ž le b o v i ta k o  im e n o v a n ih  ž le b a s tih  š k r a p e l j  in  d ru g ih !  
N a  n e k e m  m e s tu  v b liž in i  b iv a k a  n a  M alih  P o d ih  pod  S k u to  j e  v o d a  
iz je d la  ob  le z ik i n a  d v e h  s t r a n e h  o d p r to  15 do  20 cm  e n a k o m e rn o  
š iro k o  ra z p o k o , ki j e  s s k la d i  v r e d  n a g n je n a  za  o k ro g  35°. Z v eza  m ed  
z g o rn jim , p o v rš in s k im  sk la d o m  im n a s le d n jim  sp o d n jim  j e  e n o s ta v n o  
p r e k in j e n a  po  š ir in i  in  d o lž in i d o  10 m . N a  p o d o b e n  n ač in  n a s ta j a jo  
tu d i  z n a n a  »okna«  v n a š ih  g o ra h :  z a to  s p a d a jo  m ed  p o ja v e  v iso k o 
g o r s k e g a  k ra s a .

Sl. 3. Kotliči, vr tače  in 
brezna nanizani ob močnem 
prelomu na Velikih Porlih 
pod Skuto. (Foto avtor)



Sl. 4. V kotliče in b rezna 
raz š ir jen a  razpoka  na 
Malih Podih pod Skuto.
(Foto avtor)

P ri izob likovan ju  k raškega p o v ršja  m nogokrat soodloča tu d i debe
lina  apnenčevih p lasti, ki se sp rem in ja  m ed različnim i geološkim i 
stopnjam i. V pliv tega elem enta je  tem  pom em bnejši, čim tan jš i so 
skladi. Na ta n k ih  rdečkastih  m alm skih apnencih v okolici V. in  VI. 
je ze ra  v D olin i T rig lavsk ih  jezer so se npr. šk ra p lja s ti žlebovi in 
d ruge v ertik a ln e  izjedenine za jed le  v globino ene do dveh površinsk ih  
p lasti. N a globini prib ližno 40 cm, k je r  j e  p rva lezika, pa se vertika lne  
k o roz ijske  razpoke ra z š ir ja jo  v vodoravne izjeden ine  m ed površinsko 
in nasledn jo  p lastjo . P ovršinska p last zarad i te  vodoravne p rev o tlje - 
nosti n a  m nogih m estih n im a več p rave podlage in se skalnato  p ovršje  
raz lam lja  v zaobljene in  čudno korozijsko  izoblikovane skalnate  bloke 
(sl. 5). Isto se ponovi p r i nasledn ji g lob lji leziki. K orozijske oblike, 
ki n a s ta ja jo  na takšn i podlagi, zato niso tako  tra jn i  pojavi. Povečano 
m ehanično razp ad an je  v še v išjih  legah ruši tak e  plasti in  ko rozijske  
ob like v ostro robe skale in grušč.

V p liv i r a z l ič n e g a  k e m ič n e g a  in  m e h a n ič n e g a  s e s ta v a  a p n e n c e v  n a  
r a z v o j v iso k o g o rs k ih  k r a š k ih  p o ja v o v  še n iso  d o  p o d ro b n o s ti  p ro u č e n i.  
V s e k a k o r  so  p o m e m b n i in  j i h  j e  t r e b a  u p o š te v a t i  p r e d v s e m  z a ra d i  
t e r i to r i a ln e g a  s p r e m in ja n j a  la s tn o s t i  k a m e n in e .  P o d o b n o  se  m e n ja 
v a ta  še  m e h a n ič n i s e s ta v  in  s t r u k t u r a  k a m e n in e . V se te  la s tn o s t i  se  
o d r a ž a jo  v  r a z lič n i  r a z p a d i j iv o s ti im to p l j iv o s t i  a p n e n c a . R a z l ič n e  p r i 



mesi in  vložki povzročajo nepravilnosti v izoblikovanju  ob lik : k ne
norm alno m očnem u m ehaničnem u p rep erev an ju  pripom ore lahko tudi 
bolj g roba s tru k tu ra  kam enine, m edtem  ko se v čistejših  anencih raz
v ija jo  enakom ernejše oblike zarad i enakom ernejše in lažje  topijivositi 
apnenca.

Med najpom em bnejšim i fa k to r ji sta p o l o ž a j  s k l a d o v  i n  
n a g n j e n o s t  p o v r š j a .  Posledice različne nagn jenosti se kažejo  
predvsem  v načinih zad ržev an ja  in od tekan ja  padavin. D irek tn i vplivi 
različnih položajev  so v idni v posam eznih tipih visokogorskih k o ro z ij
skih ob lik  in sicer predvsem  m anjših. N ikakor mi vseeno, ali dežev
nica odteka s p ovršja  h itro  aii počasi. Se važnejše je  zadrževan je 
snega, k i lahko  b ližn jo  okolico zelo dolgo zalaga s korozijsko  aktivno 
snežnico. S tem  je  tesno povezana tu d i p riso jna  in oso jna lega. p r i
vetrna  in odvetrna  stran  itd. V vdolbinah k a te r ih k o li dim enzij se 
razum ljivo  n ab ira jo  čez zimo večje ko ličine snega k ak o r v v išji o ko 
lici. Zato pri nastanku  in  razvoju  v rtač  in kotličev vedno s poudarkom  
govorim o o pom em bni vlogi velik ih  količin snega, k i  se n ab e re jo  v 
n jih .

M anjše visokogorske k rašk e  ob like do velikosti šk rapelj bi bilo 
mogoče razdeliti v dve skupini z ozirom  na značaj površja, na  k a te 
rem  n as ta ja j o. Žlebiči in  žlebaiste ali kori taste šk rap lje  te r še ne
k a te re  druge oblike n a s ta ja jo  sam o na različno  nagn jen ih , g ladkih  
skaln ih  p loskvah. Za globoke — g rav itac ijsk e  šk rap lje , kotiiče, vrtače 
in b rezna p a  je  n a jp rim ern ejš i raven svet, čep rav  tu d i položnejši b re 
govi n iso  brez  n jih . Visoke k rašk e  u rav n av e  so v drobnem  zelo vegast 
in razdrapan  svet, k je r  ima v zn ača ju  površja  zelo važno vlogo po-

Sl. 5. Zaobljene škraplje in korozijske oblike v malmskili apnencih  
v Dolini Triglavskih jezer. (Foto avtor)



Sl. 6. Mali Podi pod Skuto. V ozadju Turska gora in Planjava. (Foto avtor)

ložaj apnenčevih skladov. Ponekod so popolnom a ravn i in o b liku je jo  
na p o v ršju  dolge in ozke police ali lašte, ki se s topn jev iio  dv igajo  v 
višji svet. N ajpogosteje  pa so sk lad i nagnjeni in so na površini iz
oblikovani v ozke in dolge g ladke bregove, ki se izk lin ijo  kot ne
kakšne »cueste« v strino čelo skladov. Na n ek a te rih  k ra jih  je  videti, 
da je  takšna usm eritev  plasti n ek d a j odločala o sm eri površinskega 
odtoka vode, posebno če so bili sk lad i nagnjeni tud i po osi. V nižjih 
legah, posebno na Lepi Komni, je  talko nastalo površje, ki ga sko
raj v celoti ses tav lja jo  suhe doline, u sm erjene p ro ti Kom arči. in 
vmesni nizki h rb ti. Podobno oblikovanost p ovršja  im ajo  Mali Podi 
pod Skuto, le da tam zarad i m anjšega h idrografskega za led ja  in višje 
lege ni mogoče govoriti o nekdanjem  m očnejšem  površinskem  odtoku 
vode. Mali Podi so pirecej močno nagnjeni p ro ti ju g u  (sl. 6). Valovito 
površje, ki ga u s tv a rja jo  p litve  skalnate  g rape in nizki, toda ostri 
vmesni sk ladovni grebeni, se na spodnjem  robu prevesi v stene nad 
/.m avčarji. I oda niiiti Kom na niti M ali Podi niso visokogorski svet. 
k je r  bi b ile  samo nagn jene površine. Tudi na k ra jše  razd a lje  se po
ložaj skladov lahko  sp rem in ja  ali pa se njihov' pom en sprem eni za
radi d rugačne obliko vi toisti površja. Zato je  razum ljivo, da na sk o ra j 
vsakem  visokogorskem  k raškem  p odroč ju  najdem o površinske oblike, 
k ak ršn e  n a s ta ja jo  n a  bolj ravnih  kot tudi tiste, k i se ra zv ija jo  na 
nagnjenih  tleli. S tem pa ne trdim o, da povsod nastopajo  vse k ra šk e  
oblike.



Visokogorski k ra s  slovenskih Alp se je  razvil v glavnem  na apnen
cih sred n je  i.n zgorn je triade. V Ju lijsk ih  A lpah na splošno p re v la d u 
je jo  g o rn je triad n i apnenci in dolom iti, in to predvsem  debelo sk lado
vi ti te r kom paktni dachsteinski apnenec, ki je  zaradi čistosti želo 
ugoden za razvoj k raškega procesa. Podobna je  geološka zgradba 
K am niških Alp. k je r  se nad temnim školjkovitim  apnencem  in dolo
mitom v rstijo  sredn je - in g o rn je triad n i skladi, ki se v naj višjih p re
delih k onču jejo  s svetlim  dachsteinski m apnencem  (17, 21).

D rugačno geološko zgradbo v nekoliko večjem obsegu ima le 
področje D oline T rig lavskih  je ze r in sicer od VI. do III. jezera . Prvo 
geološko raizlično področje je  zahodni rob /.latenske plošče, to je  
Jezersko  pogorje, k je r  p rih a ja jo  na dani čisti in malo skladovi ti w etter- 
steimski apnenci. Še važnejši p a  so že om enjeni rdečkasti in tudi sivi 
ju rs k i apnenci, ki v ozkem pasu od VI. jeze ra  po dolin i navzgor se
s ta v lja jo  podlago za zelo intenzivno razrezan  in razjeden  škraplja«'! 
visokogorski svet. Ja  ju rsk i apnenec, k i je  m alm ske starosti in so zamj 
značilni fosili am onitov Perisphinctes i.n Philoceras, ima v pri meri /. 
dachst e in skim in vvcttersieinskim precej tan jše  plasti s povprečno d e
belino 50 do 75 cm. Ju rsk i apnenec je  nagnjen  v kotu 15° do  40" proti 
vzhodu; nekako na č r ti  je z e r  izg in ja  pod površino oziroma n ajp re j 
pod obsežna m elišča, nato pa pod nanj narin jeno  Jezersko pogorje (22).

Osnovni p ri ob likovan ju  visokogorskega krasa so nada lje  k l i 
m a t s k i  f a k t o r j i  i n  k e m i č n o  u č i n k o v a n j e  a t m o s f e  r - 
s k e  v o d e  v v i s o k o g o r j u .  Med odločilnimi fak to rji alpsko- 
gorsko klim e nas zanim ajo  predvsem  a tm osferilije  v obeh g lavnih  obli
kah. tra ja n je  snežne snežne odeje in tem pera tu rne  razm ere.

Naše Alpe, kot tud i ostalo alpsko gorsko p reg rajo , označu jejo  kot 
m ejo med m editeransk im  in srednjeevropskim  podnebjem  (10. str. 2-1-1). 
X ap lik ac ijo  K öppenove k lim atske k lasifikac ije  pa vidimo, da  spada 
naš gorski svet g lede razpored itve padavin  v podrobnem  v področje 
z m odificiranim  m editeranskim  režimom, ki ima m aksim um  padavin 
jeseni, m inim um  pa pozimi (8. str. 55). P redvsem  so pom em bne zelo 
v elike m nožine padavin , zarad i kaiterih označujem o tako gorsko klimo 
kot humidno-tnivalno. P ri tem nastopajo  razum ljivo  velike razlike za 
rad i različne izpostavljenosti posam eznih visokogorskih področij ozi
rom a obeh glavnih gorskih skupin. K am niške A lpe dobivajo  zaradi 
bol j odm aknjene lege od m o rja  znatno m anj padavin. Na K rvavcu so 
v opazovalnih letih 1955 in 1956 zabeležili le 1268 ozirom a 1.321 mm, 
k a r  pa je  verje tno  prenizka vrednost zaradi vpliva močnih vetrov. 
Na Veliki p lan in i j e  po sta ja  leta 1955 nam erila  2056mm, to talizator 
na V elikih Podih pod Skuto p a  je  v prvem  letu  po postavitvi nabral 
k a r  2329nim.

Precej večje so količine padavin  v Ju lijsk ih  A lpah, posebno na 
jugozahodnem  o b ro b ju : v R avnah na južnem  vznožju Vogla pade na 
leto povprečno 2985 mm. na Komni 3052 mm (opazovalna doba 1953 do 
1956), v U kancu še več im sicer 3112mm. K redarica je  v treh  opazova
nih letih od 1. avgusta 1954 do 31. ju l i ja  1957 zabeležila povprečno 
2140mm. k a r pa je  verje tno  zopet precej p ren izka količina (23).



P o m an jk an je  kak ršn ih k o li natančn ih  in k o n k re tn ih  podatkov za 
koroz ijsko  jak o st deževnice ozirom a snežnice v naših gorah zaenkra t 
*e no d o v o lju je  nobenih zanesljiv ih  trd itev  in p rim erjav . Začasno iz
hodišče za dom neve nioire hiti trd ite v  M elika (16, str. 142). da je  snež
il ica zaradi večje m nožine CO». ki jo  vseh u je, kem ično ak tiv n e jša  od 
deževnice. To navedbo je  mogoče podpreti z dejstvom , d a  se sneg 
lahko  navzam e več COo iz zraka, za rad i b o lj neposrednega in  d a l j
šega s tik a  z tnjim. Poleg tega od teka snežniea s p o v ršja  počasneje od 
deževnice. Cini dalj časa se voda zad ržu je  na površin i, tem  več je  
možnosti, da se v teni času navzam e m aksim alne količim e C O L> pri do 
ločeni tem peratu ri. To se lahko i:z navedenih  razlogov zgodi p re j  pri 
snežnici ko t pri deževnici. V Švici so iz m e rje n ji ugotovili, d a  dosežejo 
pri zm ernem  to p lje n ju  snega in p ri splosno n izki vodi k rašk i siudeiici 
na podnožju apnenčevih  m asivov okrog 10.5 itrdoiimih stopen j, p r i vi
soki vodi. k i jo  povzročijo  ob ilnejše  deževne padavine, pa le 8,5 trd o t- 
n;h stopenj (3). S tem  hi delom a že bil dokazan veliki pom en snež- 
nice p ri ra z tap ljan ju  apnenca; vendar m oram o nu jno  dob iti v b ližn ji 
bodočnosti lastne podatke  za jak o st in  značaj koroz ije  v Južno apne- 
niških Alpah.

S pom očjo podatkov  visinske sinopticne m eteorološke p o sta je  na 
K redaric i (2515 m), ki dela od jeseni 1 *H4. leta, te r  m eteorol oški h po 
staj IT. in III. reda na Komni in n a  K rvavcu, j e  b ilo  ugotovljeno, da 
sestav lja jo  v višinah med 1500 in 2000 m snežne padavine eno tre tjin o  
do p o lo \jce  vseh letnih padavin. Vse ostalo je  dež ali dež s snegom. 
\  si znak i in m eteorološki podatk i pa  kažejo , da p ričn e jo  p ri nas snežne 
padavine p rev ladovati v višinah nad  2000m. N ajpom em bnejše p ri teni 
odločujočem  korozijskem  c in ite ljn  j e  (njegovo dolgo zad rževan je  v 
gorah  v oblik i snežišč n a  pobočjih  in ravn ih  površinah  te r  še po
sebno v konkavn ih  re liefn ih  oblikah. To zad rževan je  t r a ja  še p recej 
dalj od dobe, v k a te r i padejo  samo snežne padavine, in sicer tem  d a lj, 
čim v iš ja  je  lega. Povprečna doba t r a ja n ja  sk len jen e  snežne odeje 
v visokih p redelih  Ju lijsk ih  in  K am niških A lp znaša 150 dni (7). Po 
račun ih  E. K ossine p a  tra ja  snežna odeja  v višinah n ad  1500 m  200 dn i 
na leto, v višinah okrog 2000 m 260 dni, iin v v išinah 2400 do 2500 m 
okrog 320 dni na leto. T ako dolgega zad ržev an ja  snežne odeje ne po
vzročajo  samo nižje  tem p era tu re  zraka, tem več v n em ajh n i m eri ve
like količine snega, k a tereg a  povprečna celotna debelina znaša n a  leto 
v Ju lijsk ih  A lpah 300 do 350 cm, v K am niških A lpah 250 cm (12). V p o 
sebno ugodnih in izpostav ljen ih  legah na .Komni se n ab e re  včasih 4 in 
5 m snega, vetrovi p a  ga v k o tan je  in v v išji svet okrog T rig lava n a
nesejo še p rece j več (17, str. 143). 1. m aja  1960 je  b ilo  nad sredn jim  
K rižkim  jezerom  na K rižk ih  pod ih  n am erjen ih  čez 6 m snega. V viši
nah od 1500 do 2400 m leži sneg najda 'lje  v vrtačah , v kotlič ih  in v 
breznih  te r  jih  vse p o le tje  enakom erno zalaga s smežnico. Zato se ni 
čuditi velik im  globinam , ki jih  dosežejo t i  po jav i. Sneg iz ko tličev 
v višinah 2000 m in več večinom a sploh ne izgine, am pak se  v n jih  
zad ržu je  v ob lik i velik ih  snežmoledenih čepov.

\  K am niških A lpah je  doba t ra ja n ja  snežišč nekoliko  k ra jša  in  
sicer v n a jv iš jih  legah okrog 2000 m prib ližno 200 do 210 dni na leto.



O m enil sem že, da doslej v naših A lipah še niso bile izvršene siste
m atične m eritve, k i naj bi ugotovile stopnjo  in velikost ko roz ije  na 
različn ih  področjih  in v različn ih  razm erah. K er se tako mi mogoče 
o pre ti na av ten tične lastne podatke o najosnovnejših  značilnostih k ra 
škega procesa v v isokogorju, m orajo  n ek a te ra  teoretična v p rašan ja  
v zvezi z jak o s tjo  in h itro stjo  korozije  začasno ostati še neobdelana. 
S temi problem i se v tu jin i in tenzivno bav ijo  že dolgo časa, vendar 
se zdi, da  jih še niso povsem zadovoljivo rešili oziroma, da ot njih, 
čeprav  gre za eksak tne kem ične m etode, še ni povsem enotnega m ne
nja, Ze n ek a j let lahko  v lite ra tu ri zasledimo vedno bolj p rev lad u 
joče m nenje, da se z zniževanjem  tem peratu re  zarad i večje  sp re jem 
ljivosti vode za CO L> povečuje n jen a  sposobnost za to p ljen je  apnenca 
(9, str. 184: 10, str. 189). Ugotovili pa  so tudi. d a  je  korozijski proces pri 
n iž jih  tem p era tu rah  počasnejši in  to  pri zn ižanju  za 20° d v ak ra t po 
časnejši. Zdi se, d a  se v atm osferskih vodah v v išjih  legah teže vzpo
s tav lja  ravno težje  m ed k oncen tracijo  CO_> v -sodi in v zraku. To n e
gativno značilnost pa od teh tajo  v A lpah velike ko ličine padav in , p re d 
vsem snežnih. N a jb o lj in struk tiv  ne podatke za p rim erjav e  med po 
sameznimi tip ičn im i k raškim i področji glede jak o sti ko roz ije  d a je  v 
svoji k n jig i J. C orbel (5, str. 498). Od tam  povzemam, da spada visoko
gorsk i alpsk i k ras  z n ival no klim o v področje z najm očnejšo stopnjo  
korozije . V ečja je  sam o še v subpolarneni podnebju  visoke Laponske. 
Na zahodnem  Yercor.su v alpski F ran c iji, k i ima zelo eksponirano lego, 
se po C orbelovih navedbah  z apnenčevega p o v rš ja  letno odstrani 240 
tisočink m ilim etra  ozirom a 240 mm v tisoč letih. N a Laponskem  je  
k o ro z ija  še m očnejša in znaša 250 do 400 tisočink m ilim etra letno.
V zahodnih predelih  B ritanskega o točja  znaša korozija  120 do 150 tiso
čink m ilim etra , na našem  krasu  pa le 60. Ta av to r tud i n av a ja , da je  
CaCO:j še s tk ra t bolj raztopi j iv p ri 0° C k ak o r p ri 40° C. Jasno je. da je  
k o ro z ija  v visokogorju  najm očnejša  v nek ih  določenih razm erah, ki 
so tem  ugodnejše, čim večje so količine padavin . Toda tu  je  še višina 
z zniževanjem  zračne tem peratu re. Zelo zanim ivo bi b ilo  ugotoviti, 
v k a te r i v išin i je  k o ro z ija  v v isokogorju  optim alna. Vercors k lju b  
svoji legi in  alpskem  značaju  ne m ore b iti področje, k i b i povsem  
ustrezalo za p rim erjav o  z našim i. Ta apnen iška planota, k i se dviga 
zahodno in  jugozahodno od G renobla. je  povprečno le  1500 m visoka, 
to rej precej n iž ja  od našega alpskega sveta. V takšnih  višinah so že 
možni vplivi vegetacije, p ri čem er se nekoliko sprem eni značaj visoko
gorskega k raškega  procesa. O b razb itosti in raz j edenosti p o v ršja  v 
slovenskih A lpah ne dvom im o o visoki s topn ji korozije .

K er pod pojmom visokogorskega k rasa  ne razum em o samo golih 
skaln ih  podov, am pak tud i svet okrog drevesne in gozdne m eje s pasom 
a lpsk ih  pašnikov, sta v teh  legah tudi v e g e t a c i j a  in p r s t  po- 
m em ba č in ite lja  p ri ko roziji apnenca. Kot je  znano, p rep ere l inska 
od e ja  na  k ra su  odločilno vp liva  na množino CO> v pronicajoči vodi. 
Sproščanje C O 2 povzročajo različni biokem ični procesi, tem pa se p r i 
d ru ž u je jo  p r i  k o ro z ijsk i ak tivnosti še neka te re  d ru g e  kisline. Morda 
so ti procesi visoko v  gorah v p rs ti nekoliko ovirani, toda ne toliko, 
da se lie bi poznale močne razlike  med kraškim i oblikam i v zgornjem .



popolnom a golem in v spodnjem  pasu visokogorskega krasa. N jihovo 
bistvo  je  v tem, da d irek tno  učinkovan je  snežnice in deževnice na 
golo skalnato  površino povzroča, ko t že rečeno, ostrost in robatost 
oblik. Ko pa se p rem aknem o v n iž je  predele, k je r  se med skalovjem , 
m ed šk rap ljam i in  vrtačam i zad ržu je jo  trav n a te  ruše ali pa ruševnali 
grm i, j e  mogoče lepo opazovati, kako  so v neposredni b ližini tak ih  
vegetacijskih  otokov vse korozijsko  izjedene k rašk e  ob like bolj g lad 
ke, zaobl j ene; nič več ni o strih  robov, vse profilne črte so lepo in 
g ladko  izpeljane  (sl. 7). V n iž jih  legah b i zato zaman iskali štev ilnejše 
in o bču tljive jše  m an jše  korozijske  oblike, razen na golih slkladovnih 
čelih in skalnith b lokih . V spodnjem  pasu se torej pozna bolj ploskovno 
učinkovan je  korozijsko  ak tiv n e jše  vode, v višjih  legali pa označimo 
korozijo  bolj kot selektivno in globinsko.

Ko razp rav lja lno  o zak rasev an ju  v apneniškem  gorovju , govorim o 
tud i o n ap red o v an ju  ozirom a nazadovan ju  k rašk eg a  procesa. Tu se 
k lim atsk a  m orfo logija  visokogorskega k rasa  najbol j do takne interesov 
p lan inskega gospodarstva. Iz Severnih  apneniSkih Alp je  nam reč znano, 
da  še za opuščanje tam ošnjih  p lan in  in  pašnih  področij v zadnjem  
s to le tju  iščejo vzroki n a jp re j v begu z gora v dolino, k e r je  p lan ša r
stvo na s ta rih  osnovah postalo nerentab ilno , zatem  pa tud i v poslab
šan ju  pašnih površin na k raških tleh zarad i m očnejšega odplakovali j a 
prsti v no tran jost. S tem so ponekod postala popolnom a gola nekdaj
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Sl. V. Kotlica, i / jed a  v živo skalo po učinkovanju  vegetacijske in prs tne  ode je
(Spodnja Komna). (Foto avtor)



porastla  tla. Še važnejše pri p ro p ad an ju  neka te rih  p lanin  je  bilo 
u sih an je  redk ih  studencev.

Ni še popolnoma jasno, ali je m orda človek s p re tiran im  izkorišča
njem  tal k riv  za in tenzifikac ijo  za k rase va oj a. ali pa je  le-ta posledica 
periodičnih  ko leban j klim e in geom orfoloških procesov. P ri nas še 
močno p rim an jk u je  zanesljiv ih  podatkov, da  bi lahko dovolj osvetlili 
obravnavani problem .

C. VISOKOGORSKA KRAŠKA POD RO Č JA  V SLOVENIJI

P ri p ro u čev an ju  visokogorskega krasa nas na jbo lj zan im ajo  čim 
bolj ravne ali le b lago  n ag n jen e  površine, ki v naših n a jv iš jih  ap n e  ni
ških gorah niso nič drugega kot ostanki m ladoteroiarnih  ravnikov, 
razvrščenih  po gorovju  v različnih m edsebojnih  stopn jev itih  legali. 
Pri o b rav n av an ju  pa p rid e jo  v poštev le listi n ivoji, ki so nad gozdno 
m ejo ali okrog nje. K akor smo že navedli, zgorn je m eje naših večjih 
planot ni težko določiti, saj j ih  nad ločnico tra jn eg a  snega ni. T ežje 
je  s spodn jo  m ejo  visokogorskega k rasa  ozirom a p lanot, ki mu p r i
padajo. Točne m eje sploh ni mogoče začrtati, k e r je  p ra v  drevesna 
in gozdna m eja tisti prehodni pas v visokogorju, k je r  se n a jb o lj po
znajo  m očnejše k lim atske sprem em be s tem, da .se 'ta m eja zn ižu je 
ali pa  ob ugodnejših  pogojih  prodiira višje v gorovje. Obenem  z m ejo 
se lahko  selijo  tud i k ra šk e  oblike, kot npr. med m enjavanjem  hladnih 
in top lejših  dob v pleistocenu. O draz p ro d ira n ja  gozda in z n jim  vred 
prsti v višine so dan ašn je  zaob ljene šk ra p lje  na gozdni m eji in tudi 
pod njo. Nekoč so nastale na  goli skalnati površin i in jih  je  po iz
bo ljšan ju  k lim e več ali m anj p re k rila  drevesna, grm ičevnata  in trav n a  
vegetacija. N ajbo ljš i p rim er za to so šk rap lja s te  površine v Dolini 
«edmerih I rig lavskih  jeze r zahodno od V. in \  I. jezera.

Iz dvom ov o spodnji m eji visokogorskega k rasa  nam  pom agajo  
ko nkre tn i prim eri na planotah, ki jih  prištevam o m ed p rava visoka 
kraška p o v ršja  s pom očjo tehle k r ite rijev :

1. višina med 1500 in  2500 111.
2. zadostni obseg in nagnjenost p ovršja  m aksim alno do 20°,
5. p ripadnost k ravniku ,
4. povezanost ozirom a odrezanost od višjih  površij,
5. značaj in intenzivnost k raškega procesa ter oblik.
6. višinski položaj p lano t glede na gozdno mejo.
Za n a js ta re jše  in najv išje  ostanke ravnikov  v Ju lijsk ih  in K am ni

ških Alpah iz pozno miocensike dobe ni težko reči. da p rip ad a jo  vsi 
visokogorskem u površju  (2200 do 2400 m). P liocenski n ivoji so o h ra 
n jen i niže in sicer se n jihova višina m anjša od zahoda p ro ti vzhodu. 
Na zahodu so naj višji (1600 do 1800 m), na vzhodu (1050 do 1250 m) 
naj nižj i.

V naše obravnavan  je zaenkra t niso vk ljučene Z a h o d n e J u 1 i j - 
s k e  A l p e  z velikim  področjem  visokogorskega k rasa  okrog Kanina. 
K aninski podi so posebna, dovolj obsežna enota, vredni posebne ob
delave in obravnave.



V V z h o d n i h  J u l i j s k i h  A l p a h  p a  s p a d a j o  v o k v i r  v i s o k o 
g o r s k e g a  k r a s a  t i l e  o s ta n k i  n a j  s t a r e  j še g a  p o v r š j a  r a z e n  n a j  v i š j i h  g r e 
b e n o v .  N a j p r e j  so t o  T r i g l a v s k i  p o d i ,  k i  s s v o jo  d r o b n o  r a z g ib a n o s t jo  
in  r a z l i č n o  n a g n j e n o s t j o  p r e d s t a v l j a j o  n a š e  n a j  v i š j e  in  n a j b o l j  g o le  
k r a š k e  p l a n o te  (m ed  2400 i n  2200m ). K o t  p r o s t r a n a  t e r a s a  se r a z p r o 
s t i r a j o  o d  T r i g l a v s k e g a  l e d e n i k a  p r e k o  n a j n i ž j e g a  d e l a  — K o t l a  n a d  
P ragom . —  d o  r a z o r a  ne p l a n o t e  m e d  B e g u n j s k i m  v r h o m  (2459 m) in 
D o v š k im i  v r a t c i  t. j .  o k r o g  S tam ičeve  koče .  K r a š k o  p o v r š j e  se v m o č n o  
v r t a č a s t e m  s v e t u  n a d a l j u j e  p r o t i  s e v e r o v z h o d u  v  P e k e l  ( Z g o r n j i  K ot) ,  
n a  d r u g o  s t r a n  p a  m e d  B e g u n j s k i m  v r h o m ,  V r b a n o v o  šp ic o  (2295 m) 
in G m ir o m  (2392 m).

M a n j š i  r a z m e r o m a  r a v n i  o s t a n k i  n e k d a n j e g a  r a v n i k a  o k r o g  T r i 
g l a v a  so  še  n a  j u ž n i  s t r a n i  o k r o g  p l a n i n s k e g a  d o m a  P l a n i k a  t e r  na 
s e v e r o z a h o d n i  s t r a n i  o k r o g  b iv š e  i t a l i j a n s k e  k a r a v l e  M o r b e g n o .  M očno  
r a z g ib a n  z a k r a s e l  s v e t  s e  n a d a l j u j e  o d  T r i g l a v a  p r o t i  Š m a r j e t n i  g la v i  
in  D o l ič u .  K  i s t e m u  n i v o j u  p r i š t e v a m o  t u d i  p r o s t r a n o  p l a n o to  v  v i š i 
n a h  od  2200 do  2450 m , k i  s e  r a z p r o s t i r a  m e d  z g o r n j i m  d e lo m  D o l in e  
T r i g l a v s k i h  j e z e r ,  K a n ja v c e in ,  z g o r n j o  V e ls k o  d o l in o ,  S k e d n j e m  (2323 
m e tr o v ) ,  O g r a d i  (1967 m) in  P l a n in o  v  L azn .

S everni del tega  visokega golega skalnatega sveta  je  znano za
k raselo  raz vodno področje — H ribarice, ki j ih  s p lano to  južno  od 
n jih  im enujem o H riba  rišk i podi (17). N agnjeni so p ro ti ju g u  in  tako 
razb iti, raz jed en i in razriti zarad i glacialnega in k raškega delovan ja , 
da je  to ena izm ed naših  n a jb o lj d iv jih  in pustih  a lpsk ih  pok ra jin . 
H rib arice  pa se po značaju  k raških  reliefnih  oblik od ju žn ih  podov 
p recej raz lik u je jo .

M e d  miivoji, k i  so za 200 do 400 m n iž j i  od p r e j š n j i h ,  n a j  n a j p r e j  
o m e n im o  t e r a s i  p o d o b n o  Z g o r n j o  K rm o ,  p l a n o to  j u ž n o  o d  R j a v in e ,  m e d  
V e l ik im  in M a l im  P š iv c e m  (2049 in  1992 m) t e r  v z p e t in o  A p n ic o  (2017 m). 
N iv o  Z g o r n j e  K r m e  se n a  z g o r n j i  s t r a n i  d e lo m a  n a d a l j u j e  v  m a n j š e  
z a k r a s e lo  p o v r š j e  o k r o g  p r e v a l a  K o n j s k a  p l a n i n a  (2020m ).  E n a k e  
s t a r o s t i  i n  v iš in e  b i  b i lo  tu d i  s e d lo  m e d  K a n ja v c e m  in G o r i š k im  R o 
b o m  o z i r o m a  n a j  v i š j i  d e l  D o l in e  T r i g l a v s k i h  j e z e r .  K o t  t e r a s e  al i  
k r n i c e  o b d a j a j o  K o m e n s k o  p o g o r j e  n a  j u g o v z h o d n i  s t r a n i  n e  k d o v e -  
k a j  ob se žn i  o s t a n k i  u r a v n a v  o d  D o l a  do  V o g la  (2348 m). T o  so  p r a v 
z a p r a v  že n a j  v iš j i  d e l i  G o r e n j e  K o m n e ,  k i  so  z a r a d i  v o d o r a v n o  l e ž e 
čih p la s t i  d a c h s t e in s k e g a  a p n e n c a  i z r e d n o  r a v n i  in  o z k i  j e z i k i  v iso 
k e g a  k r a š k e g a  s v e ia  v  v iš in a h  o k r o g  1850 m  z a h o d n o  od d o l in e  L o p u č -  
n ic e  i n  p o d  K a lo m  (2001 m). T e  u r a v n a v e  se  n a d a l j u j e j o  še t j a  p r o t i  
L a n ž e v ic i  in s p r e m l j a j o  n a  j u g u  in v z h o d u  v s e  S p o d n j e  B o h i n j s k e  
g o re .  T a  v iš j i  p l a n o ta s t i  p a s  j e  n a j o b s e ž n e j š i  v z h o d n o  in  ju g o v z h o d n o  
o d  B o g a t in a ,  p o s e b n o  š i r o k  in  v e g a s t  p a  j e  m e d  K u k o m  (2085 m) in  
p l a n in o  G ovn ja ič  (1502 m). Z a d n j o  š i r š o  u r a v n a v o  p o m e n i  k r a š k i  sv e t  
o k r o g  p l a n in e  P r v e g a  V o g la  in  p o lo ž n e j š a  p o b o č j a  d o  v r h a  B o h i n j 
s k e g a  g r e b e n a .

M e d  n a j v i š j e  n i l a d o t e r c i a r n e  u r a v n a v e  s p a d a  t u d i  o z k i  p la n o ta s t i  
s v e t  n a  v z h o d n i  in  s e v e r n o  v z h o d  ni s t r a n i  K r n a  z im e n o m  »V L a š ta h «  
(sl. 8). S e m  s p a d a j o  tu d i  K r i ž k i  p o d i  i n  pod i »Na R u š ju «  n a  o b e h  s t r a 
neh  K r i ž k e  s te n e .



Sl. 8. Spodnji del Krnskih Podov z laštami v ozadju (v Laštah). (Foto avtor)

V n asled n ji n iž ji nivo prištevam o raizen zak rase le  zgorn je Velske 
doline tud i n a jv eč ji del D oline T rig lavsk ih  je ze r od VI. jeze ra  na
vzgor. Ta dolinski nivo je  ostro  odrezan od lopučniškega, k i je  150m 
nižji. Vzhodno od Jezerskega pogorja  se širi s travno  in ruš n ato  vege
tac ijo  te r v n iž jih  legah z gozdom porast la Fužinairska planota, ki je  
na neštetih  k ra jih  pog lob ljena z vrtačam i in redkim i visokogorskim i 
uvalam i.

N a s l e d n j e  n i ž j e  u r a v n a v e  in  d o l in s k i  n i v o j i  so b i l i  v e č in o m a  
iz o b l ik o v a n i  v  s p o d n j e m  p l io c e n u .  T o  so  n iž j i  d e l i  L e p e  K o m n e ,  su h a  
d o l in a  L opiučnice  in  p a  S p o d n j a  K o m n a .

V zvezd z že om enjeno F užinarsko  planoto, znano po p lan inah  in  
uvalah  O v čariji in  D ednem  p o lju , j e  treb a  še povedati, d a  n jenih  
n iž jih  predelov  k lju b  •njihovi m očni zakraselosti in suhim  dolinam  ne 
prištevam o več k  tipičnim  visokogorsko k raškim  planotam . Za tak šn a  
p o v ršja  in še p ro stran ejše  p lano te  P o k lju k e  in Jelovice bi m orda 
ustrezal naziv »nivalni kras«, k i  ga je  uvedel C orbel (4).

R azen n ašte tih  planoit in n ivojev je  v vzhodnih ju lijsk ih  A lpah 
še veliko število m anjših  k ra šk ih  površin, k i j ih  na tem  m estu ni 
mogoče podrobneje  opisovati. To so večinom a s šk rap ljam i razrezane 
ledeniške g rb ine  ozirom a živoskalne vzpetine na diru n ek a te rih  suhih 
dolin  k o t npr. p r i p lan in i P o lje  (1530 m), v k rn ic i p lan ine V Lazu, 
p ri M išeljski p lan in i, okrog Velega p o lja  in n ižje  p lan ine  V rtače itd.

V K a m n i š k i h  A l p a h  je  značilno, da so se uravnave zaradi 
posledic tek ton ike in geom orfološkega irazvoja ohran ile v velik i ve-
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č in i  s a m o  n a  j u ž n i  in  ju g o v z h o d ™  s t r a n i  g o r o v ja .  T u d i  s k la d i  d a c h s te in -  
s k e g a  a p n e n c a  so p o v e č in i  n a g n j e n i  na j u g ,  m e d te m  k o  se n a  s e v e r n ih  
s t r a n e h  g l a v n e g a  g r e b e n a  k o n č u j e j o  v  p r e p a d n i h  s tena l i .

N a j s t a r e j š e g a  n a s t a n k a  so p l a n o t e  j u ž n o  od v r h o v  in  g r e b e n o v  
G r i n t a v c a ,  D o lg e g a  h r b t a .  S k u te ,  K r i ž a ,  Š t a j e r s k e  tin K r a n j s k e  R in k e ,  
T u r s k e  g o r e  t e r  B r a n e .  T o  so p r e d v s e m  V e l ik i  in  M a li  P od i (sl. 1 in 6). 
Vse o s ta le  s t a r e j š e  u r a v n a v e  so n i ž j e  od  n j ih .  P o m e m b e n  t a k  n iv o  so 
D o lg e  n j iv e ,  j u ž n o  od K a l š k e g a  G r e b e n a .  S e m  s p a d a j o  tu d i  m a n j š e  
r a z k o s a n e  p la n o t i c o  o k r o g  n e k a t e r ih  k o p a s t ih  in  p lo šč a t ih  v r h o v  v 
o k o lic i  K o ro š ic e :  Beli v rh  (1991 m ),  o b se ž n a  k r a š k a  p l a n o t a  V ež ica  ali 
V rš ič i  j u ž n o  od K o ro š ice ,  u r a v n a v e  v r h a  D e s k e  (1972 m), Č r n e g a  v r h a  
(1934), p l a n o ta s to  s le m e  n a d  M o l ič k o  d o l in o  (od 1800 do  2000 m) in n a 
z a d n j e  r a z s e ž n a  D le s k o v š k a  p la n o ta ,  k i  j e  m e d  u r a v n a v a m i  na  v z h o d 
n em  o b r o b j u  K a m n i š k ih  A lp  n a j v e č j a .

Izv e n  g o z d n e g a  o b m o č ja  so  še  n e k a t e r e  m l a j š e  in  n iž je  u r a v n a v e  
p a  tu d i  d o l in s k i  n iv o j i ,  k i so  m o č n o  z a k r a s e l i .  T o  so  n a j p r e j  s u h e  d o 
l in e  o k r o g  K o ro š ic e  in V e l i k e g a  v r h a  (211 I m ). P o s e b n o  so iz r a z i t e  
m e d  D le s k o v c e m  in V e l ik im  v r h o m ,  m e d  D e s k o  in  B e l im  v r h o m  te r  
iz to č n a  p o d o l j a  p r o t i  V o d o la m  in m e d  D e s k o  t e r  Vežico.

V z h o d n o  od  K a l š k e g a  G r e b e n a  se g o r s k i  r e l i e f  p o  s t rm i  s to p n j i  
u r a v n a  v n e k o l ik o  n a g n j e n i  p la n o t i  K a lc e  v v iš in ah  m e d  1600 in 
1850m. R a z e n  m a n j š e  g o le  n a g n j e n e  p o v r š i n e  j u ž n o  o d  R z e n i k a  
(1833 m) j e  to  z a d n ja ,  n a j n i ž j a  p l a n o ta  s t ip i č n im i  la s tn o s tm i  v is o k e g a  
k r a s a  v K a m n i š k i  A lp a h  (str. M)- 62. 17. s ir .  42. 1S. 19, 43. 52. 53. 54).

M ed  t i p i č n a  v i s o k o g o r s k a  p o d r o č ja  K a m n i š k ih  A lp  n e  p r i š t e v a m o  
v e l i k e  p l io c e n s k e  u r a v n a v e  n a  V e l ik i  p la n in i ,  k e r  j i  m a n j k a  v eč in a  
n a j t ip ič .n e jš ih  v i s o k o g o r s k ih  k r a š k i h  o b l ik ,  č e p r a v  so t u d i  tu  v r t a č e  
in b r e z n a  po g o s t  po jav  . V e m o  tu d i .  d a  so d a n a š n j i  p a š n ik i  n a s ta l i  ze lo  
v e r j e t n o  na r a č u n  g o z d a  (17, s tr .  54).

1). OPIS IN OZNAKA TIPIČNIH VISOKOGORSKIH KRAŠKIH OBLIK

Po s i s te m a ts k i  r a z d e l i t v i  m ik r o -  in m a k r o r e l i e f n i h  k r a š k i h  o b l ik  
v t u j i  l i t e r a t u r i  (20) b i  l a h k o  r a z lo č e v a l i :

1. m a n j š e  k r a š k e  o b l ik e  in
2. v e l ik e  k r a š k e  p o ja v e .

š e  b o l j  log ična  p a  se zd i r a z d e l i t e v  na :
1. v i s o k o g o r s k e  k r a š k e  p o j a v e  m l a j š e g a  n a s t a n k a  in
2. v i s o k o g o r s k e  k r a š k e  p o j a v e  s t a r e j š e g a  n a s ta n k a .

P r e c e j  o s t r a  m e j a  m e d  o b e m a  s k u p i n a m a  j e  u p r a v i č e n a  g le d e  n a  
d o l g o t r a j n o  s t a g n a c i j o  k r a š k e g a  p r o c e s a  v s k o r a j  v sem  p le i s to c e n u .  
k o  so b i l e  d o s le d n o  u n ič e n e  vse m a n j š e  i n  m a n j  o b s t o j n e  o b l ik e .  D r u 
ga  r a z d e l i t e v  u s t r e z a  tu d i  v  p o g le d u  s t a r i h  o s t a n k o v  š k r a p e l j ,  ki so 
se o h r a n i l i  v n i ž j i h  le g a h ,  a s p a d a j o  po v e l ik o s t i  m e d  m a n j š e  k r a š k e  
ob l ik e .



1. M lajše oblike

a) E n a  n a j  r e d k e j š i h ,  p o p o ln o m a  k o r o z i j s k i h  in  o b e n e m  n a j m a n j 
š ih  p o v r š in s k ih  o b l ik  so  ž l e b i č i .  N j i h o v  n a s ta n e k  je  v e z a n  p r e d 
v se m  n a  p o v s e m  go lo  s k a ln a t o  p o v r š in o ,  k  j  e r  ne  m o r e j o  p r i t i  d o  iz ra z a  
v p l iv i  d o d a t n e  o g l j i k o v e  k i s l in e  iz b l i ž n j e g a  h u m u s a .  Ž le b ič i  so i z r e d 
no d r o b n a  o b l ik a ,  z e lo  o b č u t l j i v a  za  k o r o z i j s k e  in  d r u g e  iz p r e m e m b e  
v o k o l ic i .  Z a  z u n a n j i  v idez  k  r a š k e g a  p o v r š j a  «o m a lo  p o m e m b n i .  N a 
s t a j a j o  le  ta m .  k j e r  so m a n j š e  s k a ln e  p l o s k v e  s truno n a g n j e n e  al i  ce lo  
n a v p ič n e  in k j e r  in o re  s a m o  na t i s te m  m e s tu  p a d la  d e ž e v n ic a  a l i  o d t e 
k a j o č a  s n e ž n i  ca  d o lb s t i  p l i t v e  im k r a t k e  ž leb iče .  T a k i  k r a j i  so n p r .  
s k la d o v im  če la  a l i  še p o g o s t e j e  n a v p i č n e  r a z č l e n j e n e  s t e n e  p o d o lg o 
v a t ih .  o v a ln ih  a l i  k a k o  d r u g a č e  iz o b l ik o v a n ih  š k r a p e l j .  P re d v s e m  j e  
p o m e m b n o ,  d a  n a s t a j a j o  ž leb ič i  s a m o  na g la d k i  in n e ra z p o k a m i k a m e 
n in i .  N a n j e  n a l e t im o  le  r e d k o ,  (npr. na K r n s k i h  p o d ih ,  n a  O s o jn e m  
k a l u  n a d  L e p o  K o m n o ,  n a  M a l ih  P o d il i  in  d r u g o d .

V te j  z v e z i  m o r a m  še o p o z o r i t i ,  d a  se  j e  d o s l e j  im e  ž le b ič i  a l i  ž le- 
b i č j e  u p o r a b l j a l o  za vse v r s t e  š k r a p l  jastiih ž leb o v ,  k i  n a s t a j a j o  na  
n a g n j e n ih  s k a ln ih  p o v r š in a h .  K e r  je  u g o to v l j e n o ,  d a  m ed  p o s a m e z n im i  
v r s t a m i  te h  k r a š k i h  o b l ik  n i  t a k o  t e s n ih  zv e z  in p r e h o d o v  t e r  se p o  
n a s t a n k u  r a z l i k u j e j o  m e d  s e b o j ,  b o m o  u p o r a b l j a l i  za v sa k o  iz m e d  nj i h 
p o s e b n o  im e .

SL 9. Polkrožne korozijske izjedenine pod Kalom (zgornji tleli Lepe Komne).
(Koto avtor)



L) Še redkejše , a to liko  zanim ivejše so tako  zvane p o l k r o ž n e  
k o roz ijske  i z j e d e n i  n e ,  k i se tu d i p o ja v lja jo  izrecno le  na neraz- 
pokanein kom paktnem  apnencu  (sl. 9). D oslej j ih  sploli nism o poznali 
v naših  gorah. N a jp re j so b ile  ugo tov ljene v Severn ih  apnenišk ih  
A lpah; p o ja v lja jo  pa se tu d i p r i  nas, zato lahko samo še en k ra t pouda
rim  m očno podobnost, predvsem  m ed m anjšim i površinskim i oblikam i, 
k i so nastale  na apnencu severnega in  ju žn eg a  o b ro b ja  Vzhodnih Alj). 
N a jdba teh  neob ičajn ih  p litv ih  k o roz ijsk ih  vdolbin z ravnim  pol
krožnim  dnom  in  srpastim , dva ali več centim etrov  visokim  robom  je  
pom enila p rece jšn je  presenečenje. D oslej sta sicer p r i  nas ugotovljeni 
sam o dve sk o ra j ravn i lin g ladk i skaln i površini, k je r  so nasta le  te  
izjedenime. P rv a  je  na zgo rn jih  las tast ih policah O so jnega K ala nad 
Lepo in  Goirenjo Komno, d ru g a  p a  na K rižk ih  Podih, na položnih sk la
dih vzhodnosevernovzhodno nad Šplevtskim  jezerom . V obeh prim erah 
so sk lad i sk o ra j popolnom a vodoravni. T oda tak šn e  oblike n as ta ja jo  
na D achsteinu  tu d i na n agn jen ih  sk a ln ih  površinah . Brez dvom a so 
eden  red k ih  p rim erov  horizon ta lne  tendence v procesu k ra šk e  ero
zije. V blago  nagn jen  sk a ln i kv ad er, k i  j e  na  robovih razrezan  z glo
bokim i šk rap ljam i, j e  oči vidno počasi p r ite k a jo č a  voda, k i je  zasta ja la  
na n ek a te rih  vodoravnih  delih, s pom očjo svo je  kem ične ak tivnosti 
izdolbla te  izjedenine, k i so z odp rto  s tran jo  o b rn jen e  v sm eri n jenega 
o d tek an ja . Vse niso enake, včasih n iti po obliki, še  m anj pa  po d im en
zijah . V p o v p reč ju  dosežejo m ed koncem  srpastih  k rak o v  velikost 10 
do 20 cm, n a jv e č ja  š irin a  ozirom a polm er polkrožnega ravnega dna 
pa znaša p rib ližno  8 do 12 cm. Na izgoni j i  s tra n i se te kotlice z a k lju 
ču je jo , ko t že rečeno, z navpičnim , do 4 cm visokim  polkrožnim  oziro
ma srpastim  robom, k i se enakom erno zn ižu je na dve s tran i in izklinii. 
Lahko so se izoblikovale posam ič a li pa j ih  je  več v isti višini, ena 
poleg d ruge , tak o  da  o b lik u je jo  rob večje rav n e  in  g lad k e  skalne 
površine. Ce je  le-ta  s takim  koroz ijsko  nastalim  robom obdana 
od vseh stran i, nastane p l i t v a  in š i r o k a  s k a l n a  k o 1 1 i c a , 
v k a te r i se zelo dolgo zad ržu je  padavinska voda. Le-ta j e  kem ično 
ak tiv n a; ra z tap lja  apnenec na robovih d a lje  in širi obseg kotlice. 
Polkrožne izjedenine so se ponekod nanizale tudi v vrsti ena nad 
d rugo  in sestav lja jo  lahko  n ep rav iln o  izoblikovan stopn jast žleb.

D va in  več m etrov široke p litv e  kotlice podobnega n astan k a  te r  
široke vodoravne g ladke skalne p loskve se n a jd e jo  na kom paktnem  
apnencu  visokogorskega k rasa južno  in jugozahodno od koče na P re 
hoda vcih te r  Z adnje Lope (2097 m). V tem  p rim eru  preseneča n e raz 
poka n ost in nerazč len jenost apnen iške  gm ote na n ek a te rih  k ra jih , 
m edtem  ko je  nekaj m etrov vstran  nastal v istih  sk lad ih  globok in 
obsežen kotlič.

c) N asledn ja  k ra šk a  ob lika  v naših apneniiških gorah  so ž l e b a -  
s t e  š k r a p l j e  (sl. 10). V n ižjem  k ra su  so redke, razen  na več
j ih  razg aljen ih  skalnih  p ovršinah  D inarskega k rasa , k je r  so b ili zato 
dani pogoju T ipične pa so za v isokogorski kras, k e r so za n jih o v  n a 
stanek  p o treb n e  popolnom a gole in  g ladke skalne ploskve, podobno 
k a k o r za že opisane m anjše  ko ro z ijsk e  oblike. Za nastanek  žlebastih  
šk rap e lj pa m orajo  b iti te  ploskve še n ag n jen e  in sicer za 10 do 90°.



P r e d s t a v l j a j o  j i l i  l a h k o  s k la d  o v n a  če la .  o z i ro m a  g l a d k e  p o v r š in e  
n a g n j e n i h  s k la d o v .  T a  m i k r o r e l i e f n a  k r a š k a  o b l ik a  j e  n a  e n i  s t r a n i  
u č in e k  k e m ič n e  eroz ije ,  n a  d r a g i  p a  p r a v z a p r a v  u č in e k  d e lo v a n ja  fluvti- 
a ln e  erozije .  D e ž e v n ic a  a l i  še v a ž n e j š a  s n e ž n ic a  t e č e t a  n a m r e č  v  sm eri  
n a j  v e č j e g a  n a g i b a  in  d o lb e t a  v  p o d la g o  v z p o r e d n e  ž leb o v e ,  k i  so t e m  
p r e m o č r t n e j š i ,  č im  v e č j i  j e  n a g i b  in  te m  g lo b l j i ,  č im  več  v o d e  oiziroma 
č im  d a l j e  te če  p o  n j ih .  T o  v e l j a  za v se  š t e v i ln e  r a z l i č k e  te h  š k r a p e l j ,  
k i  is© m e d  sebo j la h k o  r a z l ik u je jo  t u d i  z a r a d i  s p r e m e n je n ih  svojistev k a 
m e n in e  a l i  r a z l i č n i h  leg. P r i m e r i  iz  n a š ih  A lp  so  t i ld i  p o k a z a l i ,  d a  se 
š i r i n a  ž l e b o v  od  v r h a  n a v z d o l  n e  s p r e m i n j a  o b č u tn e je ,  p a č  p a  so g lo 
b in e  v e č j e  n a  s p o d n j e m  d e l u  k o t  p r i  v r h u .  G lo b in e  so  n a j v e č k r a t  v e č j e  
od š i r in .  R a z m e r j e  m e d  n j i m i  p a  se s p r e m i n j a  in j e  zelo* ra z l ič n o .  
G la v n i  v z r o k  z a  v e č j e  g lo b in e  j e  p r e d v s e m  g lo b  in s k a  k o r o z i j a  in e r o 
z i j a  p o  d n u  te k o č e  vo d e ,  k a r  j e  a n a lo g n o  m la d e m u  n o r m a l n e m u  r e l i e f u  
z g lo b o k im i  i n  o z k im i  d o l in a m i .  R a z e n  t a k i h  p r i m e r o v  p a  so n a s ta l i  
tu d i  d r u g i ,  k j e r  s t a  š i r i n a  in  g lo b in a  le p o  p o lk r o ž n o  o b l ik o v a n ih  ž le 
b o v  e n a k i .  T u d i  p r i  o b r a v n a v a n j u  ž l e b a s t ih  š k r a p e l j  j e  t r e b a  p o n o v n o  
p o u d a r i t i ,  d a  b i  z a m a n  i s k a l i  v s a j  d v e  n a g n j e n i  s k a ln i  p lo s k v i ,  n a  
k a t e r i h  b i  n a s ta l a  is ta  vršita ž l e b a s t ih  š k r a p e l j .  R a z l i č n e  so p r e d v s e m  
o b l ik e  ž le b o v ,  n a j p o g o s t e j š e  p a  z n a č a j  v m e s n ih  r e b e r .

V p l iv i  p r v o t n e  r a z p o k a n o s t i  s k l a d o v  se k a ž e j o  v  tem , d a  so  ž le b o v i  
p o n e k o d  p r e k i n j e n i  s p r e č n im i  r a z š i r j e n i m i  r a z p o k a m i ,  k i  so m a lo n e

Sl. 10. Žlebaste škraplje 
pri Planini Zadnji Vogel.
(Foto avtor)



reden  p o jav  na \seli podobnih k rašk th  površinah. Žleb ob tak i razpoki 
sicer p reneha, toda v večini p rim erov  se pod n jo  n a jp re j nada ljn je . 
To je  mogoče razložiti le tako. da po teh  p rečn ih  razpokah  ne more 
o d tek ati v globino vsa voda, k i p r ih a ja  z vrha, am pak se je  velik  del 
razliva  čez rob v n ad a ljev an je  žlebov (sl. 10). T akšne g lob lje  vrzeli 
v živi skali so zaradii ugodne lege m nogokrat sidrišča rastlin , k a jti  
hum us nasta ja  iz rastlinsk ih  ostankov, ki so zašli v razpoko s pom očjo 
vetra  in vode. T ako  najdem o večkrat z debelo travna to  rušo zapol
n jene žlebove in vrzeli tudi na večja strm in i: celo ruševnati grmi so 
zrasli na takšn ih  k ra jih  (Zadnji Vogel, pod K rnskim i podi. Spodnja 
in Lepa Komna).

Zleba.ste šk ra p lje  so zelo zanim iv in precej pogost pojav , posebno 
na Komni. M arsik je  d a je jo  vtis, k o t da v razvo ju  ne n ap red u je jo  več, 
tem več da se zarad i učinkovanja hum usa in vegetacije  p ričen ja jo  
n a jp re j močno zaob ljevati in tud i razpadati. Ponekod p a  so očitno 
sred i razv o ja  z ostrim i robovi in nep rek in jen im i žlebovi s polkrožnim  
profilom , k je r  sta širina  in globina en ak i (15 cm). Na nekem  drugem  
mestu je  zopet globina žlebov en k ra t večja  (40 cm) od širine  (20 cm). 
N ekaj m etrov vstran  pa se strm ina skalne podlage poveča in žlebovi 
so ožji in p litve jši. G lobina in širina sta poleg ostalega m nogokrat 
odvisni tudi od obsega področja, od k oder jim  p ritek a  voda. Vode p ri
teka več in bolj vztra jno , če je  površina večja in bo lj poraščena te r  
obratno . I o je  važen razlog za različne vrste žlebastih šk rap elj na 
Komni in drugod.

P rim eri razpadajočih  šk rapelj so najpogostejši na severnem  delu 
Komne. Razen vegetacije  in hum usa verje tno  močno vpliva na proces 
n jihovega razpadan ja  večja razpadi j ivost kam enine. A pnenec je  tu 
poln kalcitn ih  vložkov in ponekod tako  d rob ljiv , da  že spom inja na 
dolom itizirani apnenec. \  prim eri z južno  s tran jo  Dolndkov je  sicer 
osnovna geološka zgradba v glavnem  ista. z dolgim i in ostrim i p lošča
tim i grebeni, na k a terih  severovzhodnih straneh, ki so položnejše, so 
se ponekod še ohran ile  žlebaste šk rap lje . V endar so to le redk i ostanki 
na zgo rn jih  delih pobočij, medtem ko so spodnji na jv ečk ra t pokriti 
z gruščem , z razpadlim i bloki, a li pa so razpadi inski ostanki s sedaj 
h rapave  gole skalne površine enostavno odneseni. Nič ni čudno, da 
je  zaradi večjih  količin prepereliin ta del Komne m očneje poraščen. 
Po vzpetinah in pobočjih raste  rušev je , v dnu  suhih dolin, v rtač  in 
na položnejšem  svetu pa uspeva trava , ki je  največ jega pom ena za 
živino s planine Na K raju . Skalna pobočja osredn jega dela Lepe Kom
ne d a je jo  vtis, da so tu  nedvomno po poledenitv i nastale na površju  
žlebaste šk rap lje , ki pa so danes zaradi p ro d ira n ja  vegetacije  in 
vplivov m ehaničnega razpadan ja  v fazi u n ičen ja  in sp rem in jan ja  v 
grušč in preperelino.

O d vseh našte tih  p rim ero v  pojavov  žlebastih  šk rapelj lahko  na
štejem  le n a jb o lj k a rak teris tičn e . T akšne so npr. šk ra p lje  na strm ih 
ug la jen ih  skalnatih  pobočjih  ob poti s p lan ine V P o lju  pro ti Krnu 
(sl. 11). O pazim o jih lahko že od daleč, kajti razprostran jene so zelo na 
široko, ialko da se zdi kot d a  bi biili bregovi enakomerno in drobno nagu
bani. P resen e tljiv a  je  enakom ernost v oibliki in razvoju  žlebov. Sko-



i'uj geom etrično natančno so žlebovi 15 cm široki. 10 cm globoki z 
vmesnimi, zarad i vplivov vegetacije zaobljenim i m lOcm širokim i 
rebri. Še bolj sredi razvo ja  .so žlebaste šk ra p lje  na spodnji stran i 
K rnskih  podov na sk ladih . ki so nagnjen i za 20° p ro ti vzhodu. P o v r
šine skladov so ozke im ses tav lja jo  tipično stopn jev ito  dvigajoče se 
pobočje, ki ima domače ime' V Laštah . Te nagnjene, popolnoma gole 
skalne police so v celoti razjedene z žlebastim i šk rap ljam i: od daleč 
izgledajo kot po letna snežišča um azanega snega, na ka terih  nasta ja jo  
v sm eri strm ca, tam k je r  je  odtok smežmice najm očnejši, č rte  n a jtem 
nejšega snega.

O b s e ž n e  p lo s k v e  ž l e b a s t ih  š k r a p e l j  so še  na  š te v i ln ih  k r a j i h  G o 
r e n j e  K o m n e ,  k a j t i  j u r s k i  in t r i a d n i  a p n e n c i  so tam  p r i m e r n o  n a g n j e n i  
za 15 d o  40° piroti v z h o d u .  Z a č e n j a j o  se že ob  še s tem , p e t e m  in p o s e b n o  
ob  č e t r t e m  j e z e r u ,  n a t o  pa  se n a g n j e n a  l a š i a s t a  s k a ln a t a  p o b o č j a  v z p e 
n j a j o  t j a  p o d  v r h o v e  K o m e n s k e g a  p o g o r j a .  Z ž le b a s t im i  š k r a p l j a m i  
r a z j e d e n a  g o l a  s k a l n a t a  p o b o č ja  so t udi  tu od d a le č  p o d o b n a  z a p o z n e 
l im  sn e ž iš č e m  s ivo  b e le  b a r v e .  N a j m a r k a n t n e j š a  p o v r š in a  m e d  n j im i  
j e  n a  s e v e r o v z h o d n ih  p o b o č j ih  D e b e le g a  I.a.šta (I960 m). S n e ž n ic a  in 
d e ž e v n ic a  s ta  v to  o g r o m n o ,  e n a k o m e r n o  n a g n j e n o  in p o p o ln o m a  golo  
p lo s k e v  iz d o lb l i  t a k š n o  m n o ž ic o  g lo b o k ih  in p l i t v ih  ž le b o v  k o t  m a lo -  
k j e  d r u g o d  v n a š ih  A lp a h .  D o lg a  j e  250 ni. š i r o k a  p a  150 m. E n  m e t e r  
g lo b o k i  g la v n i  d o to č n i  ž lebov i  so talko v e l ik i  in do lg i,  d a  se  v id i j o  na 
d a l j a v o .  P o  p o v r š in i  so r a z p o s ta v l  jeni' l a h k o  p r e c e j  s k u p a j  al i  p a  4- m 
d a le č  n a r a z e n .  O d  s t r a n i  p r i t e k a j o  m a r s i k j e  v a n j e  m a n j š i  ž leb o v i ,  k i

S|. 11. Žlebaste škraplje na gladkih pobočjih pod Krnskimi Podi. (Foto avtor)



jih  je  še več; n jihov i profili v m ajhnem  močno spom inja jo  na  p rav e  
kan jo n sk e  doline z m eandri v dnu. Med tem i g lob ljim i žlebovi p a  je  
površina drobno valovita  in k o ro d iran a  z neštetim i k ra tk im i in p litv i
mi žlebovi, k i j ih  m ed seboj de le  ostra  re b ra  z nosatim i odebelitvam i. 
Vmesna reb ra  so večinom a raz jed en a  z žlebiči. Celotno področ je  d a je  
vtis najm očnejšega ploskovnega in g lobinskega 'korozijskega učinko
v an ja  vode.

V višjem  svetu  okrog T rig lava žleba stih  šk rap e lj ni. Pogostejše 
so le %' zgo rn ji K rm i na  nagn jen i p lano ti pod R javki» , pod V e r  n e r  jem  
pa so z n jim i raz jed en e  ledeniške grbine. V m an jši m eri so žlebaste 
šk ra p lje  vzporeden p o jav  z d rug im i k ra jš im i ob likam i na  skaln ih  po 
licah m ed spodnjim  in sred n jim  jezerom  na K rižk ih  podih. Zelo jasno  
in in tenzivno  izoblikovani so šk rap l jasii žlebovi na strm ejših  pobočjih  
Ruš ja  pod K rižem  (2409 m). V sosedstvu n a jb o lj d iv jih  globokih šk ra 
pelj, k i so navezane na različne razpoke, so se na  ugodni podlag i ra z 
vide p ra v  tak e  žlebaste šk ra p lje  ko t na D ebelem  Laštu.

Na lepo izoblikovane, a  že zaoblene žlebove naletim o  ob poti iz 
B ivaka IV. v dolino V rat v višini okrog 1750m. Tam  so nasta li popol
nom a rav n i in  ozki žlebovi, ki sega jo  skoraj b rez p rek in itev  več kot 
šest m etrov  od v rh a  navzdol. T ako izjedenim  odlomom p ra v i B ad ju ra  
»G ubaste Stene«, k a r  je  upravičeno le tak ra t, k a d a r  re b ra  m ed žlebovi 
niso ostra. Iz »L judske geografije« izvemo tud i, da so na podoben 
način izjedene viseče sk a ln a te  plošče v »Stenah« nad  boh in jsko  p la 
nino Suho.

Iz K am niških  A lp poznamo neprim erno  m an j tak ih  poševno leže
čih hom ogenih skladovnili površin, k je r  bi se na velikem  prosto ru  
izoblikovale te šk rap lje . V isoka p o v ršja  so tam  p recej m an j obsežna 
in položaj sk ladov tu d i ni tako  prim eren . V oblik i k ra tk ih  p rem očrt
nih žlebov so tak e  šk ra p lje  nastale  na m arsik a te rem  sklladovnem čelu, 
ne samo na najv išjem  k ra su  V elik ih  in M alih Podov, am pak tu d i na 
ostalih  n iž jih  k rašk ih  p lanotah. Toda z žlebovi razrezane viseče plošče 
— laste  — najdem o le na M alih in  na V elikih Podih. Z žlebastim i 
šk rap ljam i je  značilno raz jed en a  tud i okrogla stena Štruce, p a  tud i 
n iž ja  po ložnejša pobočja. Zelo zanim iv p rim er je  mogoče videti ob 
poti z Malih Podov čez Sleme n a  Velike Pode. Na velikem  m elišču se 
je  pod južno  steno S k u te  nekoč ustav il ogrom en skalnati b lok . k i se 
je  odlomil n e k je  sred i med meliščem  in vrhom . To se je  b rez  dvom a 
zgodilo v postg lacialn i dobi. k a j t i  zelo lepo je  mogoče videti, k ak o  so 
se na nag n jen i površin i skalnega b loka že pred  odlom om  razvili p litv i 
šk ra p lja s ti žlebovi. Na sedanjem  m estu  p a  je  površina skalnatega 
b loka izpostav ljena a tm o sferilijam sk o ra j z isto nag n jen o stjo  in z isto  
stran jo , le da je  zarad i padca o b rn jen a  za 90°. V tem  novem  položaju 
so od odlom a do danes nasta li novi, neko liko  g lob lji šk ra p lja s ti žle
bovi. ki so p rav o k o tn i na stare jše .

O brav n av an e  k ra šk e  o b lik e  očitno niso strogo vezane na določen 
ožji višinski pas. pač pa jih  v ugodnih legah  n a jd em o  v višinah od 
1500 do 2200 m. V teh k ritičn ih  v išinah p a  se že izredno močno pozna 
součinkovanje m ehaničnega ra zp ad a n ja  kam enine, k i povzroča, da 
n a s ta ja jo  nam esto g ladkih , lepo izjeden ih  bo lj ozki, razpokam  podobni



neenakom ern i žlebovi. Vmesna reb ra  so robata din ostra  in od n jih  se 
k ruši p loščat grušč.

č) N a jštev ilne jše  in n a jb o lj razširjen e  so v naših A lpah g l o b o 
k e  š k r a p l j e ,  k i so tip ičen  pojav  visokogorskega k rasa  tu d i v vseh 
d ru g ih  apnemiških gorovjih  Alp. Č eprav  je  ta ob lika že dolgo znana, 
imamo zanjo  tu d i dom ače ime, pa so težave z n jegovim  uporab ljan jem . 
D oslej smo tak o  im enovali n a jraz ličn e jše  vrste  vertika lnega k o ro z ij
skega iz je d a n ja  žive «kale. P odrobnejše  raz likovan je  v av strijsk ih , 
nem ških in  šv icarsk ih  š tu d ija h  p a  nas sili k temu, da dodajam o imenu 
šk ra p lje  še različne pridevke. G lede na to, da  je  nastanek  k raškega 
reliefa, to re j tud i šk ra p e lj, n a jte sn e je  povezan z osnovno tek tonsko  
in poznejšo m ehanično razpokanostjo  apnenčevih skladov do različnih 
globin, je  zan je  n a jp rim ern e jše  ime r a z p o k i  i n s k e  š k r a p l j e .  
P re j u p o rab ljan i p ridevek  globoke ali p rav e  šk ra p lje  ne p o ja sn ju je jo  
n jihove g lavne k arak te ris tik e .

R a zp o -k l in sk e  š k r a p l j e  so  vse n a v p ič n e  r a z p o k e ,  o zk e  zev i  in  poči,  
s k r a t k a  v  g lo b in o  v en i  a l i  več  s m e r e h  r a z r e z a n a  p o v r š in a .  V e č in o m a  
so k o r o z i j s k o  ali  z m e h a n ič n im  p r e p e r e v a n j e m  r a z š i r j e n e  b r a h i k l a z e  
in  d iak la jze  ( p rv o tn e  p r e p o k e  v  ž iv i  sk a l i ) ,  k i  p o t e k a j o  v  g lo b in i  v e č i 
n o m a  p r a v o k o t n o  n a  s k l a d e  a l i  p a  so k a k o  d r u g a č e  o b r n j e n e .  S e d a n j e  
o m r e ž j e  š k r a p e l j  p a  j e  s a m o  p o n e k o d  o d r a z  p r v o tn e  r a z p o r e d i tv e  b r a -  
h ik la z ,  k a j t i  p o le g  p r e v l a d u j o č i h  š k r a p l j a s t i h  z e v i  se  n a  s k a ln i  p o v r 
š in i  u v e l j a v l j a j o  tu d i  še  s t r a n s k i  k r a j š i  a l i  d a l j š i  ž leb o v i ,  s te n e  r a z p o k  
p a  so  š e  p o s e b e j  r a z j e d e n e  s c e lo  v r s to  ž le b  a s i  ih š k r a p e l j .

Z a  ra z p o k l i in sk e  š k r a p l j e  j e  p r e d v s e m  z n a č i ln o :
1. d a  so n a  z g o r n j e m  r o b u  p o d o lg o v a te  in  ozk e ,  e l ip t ič n e  in  š irše ,  

a l i  p a  so  o d p r t i n e  n a  p o v r š j u  o k r o g la s to ,  p r a v o k o t n o  a l i  d r u g a č e  iz 
o b l ik o v a n e .  M n o g o k r a t  so š k r a p l j a s t e  k o r o z i j s k e  i z j e d e n i  ne  r a z m e ta n e  
po  p o v r š j u  v  o b l ik i  k r a t k i h  o v a ln ih  a l i  e l ip s a s t ih  v rz e l i ;

2. š i r i n a  š k r a p l  j a s t i h  poči  se  o b ič a jn o  n a  n a j š i r š e m  d e lu  g ib l j e  
m e d  10 d o  50 cm, p r o t i  k r a j e m  p a  se  z o ž u je jo .  T u d i  v g lo b in o  se o ž i jo  
v  o z k o  r a z p o k o ,  p o  k a t e r i  o d t e k a  vo d a .  Še v e č k r a t  p a  o b d r ž i j o  e n a 
k o m e r n o  š ir im o od z g o r n j e g a  r o b a  p a  s k o r a j  do  d n a ,  k i  se  p o te m  
k o n č u j e  k o n ič a s to ,  z a o k r o ž e n o  a l i  p a  j e  ce lo  z a s u to  z g r u š č e m  al i  
h u m u s o m ;

3. na jpogoste je  dosežejo razpoki i nske šk rap l je  globino enega 
m etra , v endar je  to le povpreček, k e r  je  površje  zelo intenzivno raz 
rezano. Posam ezne, močno razlom ljene apnenčeve površine im ajo celo 
do 5 m  globoke ozke razpoke, ki požira jo  vodo s površja . Taki p rim eri 
niso re d k i na Goirenji Komni ali na V elikih Podih pod S kuto  im drugod;

4. tam , k je r  sta k o ro z ija  im p re tr to s t kam enine povzročili gosto 
razjedeno  in s štev iln im i zevmi p repreženo  površje , je  kom paktne 
sk a ln e  površine p ra v  malo. M ed šk rap ljam i so se ujemi o stan k i o h ra
nili ko t debele jše a li tan k e  vm esne stene z ravnim  a li priostren im  
vrhom  (sl.12). N a n a jb o lj razrušen ih  šk ra p lja s tih  p o ljih  m olijo v v i
šino nekdan jega enotnega skalnega p o v ršja  le  še ostri koničasti skalni 
noži. k i jih  po svoje ostri tudi m ehanično razp ad an je  kamenim. A nižjih 
legah k rašk ili p lanot, k je r  se že opažajo vplivi vegeitacije, se tudi pri 
razpokiiinastih šk rap ljah  zaoblijo  vsi ostri robovi;



Sl. 12. Razpoklinaste 
škraplje, navezane na 
prvotno razpokanost 
kamenine (Osojni Kul). 
(Foto avtor)

5. značilnost obravnavan ih  šk rap elj je  tud i, da  s« poleg kotličev 
naj tip ičnejša  re lie fna  oblika visokogorskega k rasa  in tu d i n a jb o lj 
razširjena . N asta ja jo  povsod v ravnem  ali položnem  svetu, k je r  je  
apnenec norm alno razpokan im p re k rit  s sk len jeno  h 11 možno ozirom a 
\eg e tac ijsk o  odejo:

6. čeprav so te šk ra p lje  n a jb o lj razširjen a  visokogorska k  raška 
oblika, se v ob lik i sk len jen ih , silno razjeden ih  in razbitih  površin, ki 
j 'h  ime n lijemo šk ra p lja s ta  po lja , p o ja v lja jo  le v prim ernih  legali na 
površinah, ki večinom a niso obsežne te r  tu d i ne zelo pogoste. Zato pa 
so razpoki m ast e šk ra p lje  razp ro stran jen e  po k raškem  p o vršju  sicer 
neenakom erno, pa vendar sko ra j na vsakem  ko rak u . Posam ezne raz 
š irjen e  razpoke ali m anjše ozke, s šk rap ljam i razrezan e  pasove opa
zujem o lahko  na jv ečk ra t pod skladov,nimi čeli ozirom a pod k ra tk im i 
pobočji, k je r  se nabira  največ snega in  odteka v skalno  no tran jost 
največ snežnice in deževnice;

7. v različnih  višinah med spodnjo in zgornjo  m ejo visokogor
skega k rasa  s ta  koroz ija  in p rep erev an je  po moči učinkovan ja  na 
podlago v različnih m edsebojnih odnosih. Posledice tega se kažejo  
v zn ača ju  posam eznih šk rap lja s tih  površin. K akor zav ira ta  na spodnji 
m eji hum us in vegetacija šk ra p lje  v prvotnem  razvo ju , tak o  se p ro ti 
zgorn ji m eji poslabšajo razm ere tudi za raizpokl,inske šk rap lje . Kon



k r e t n i  p r i m e r i  iz n a š ih  A lp  k a ž e j o  n a  to. d a  so Jia  n a jv / iš j ih  š k r a p l j a -  
s tili p o v r š i n a h  zev i in  r a z p o k e  v e č in o m a  ze lo  g r o b e  in  r o b a te ,  iz ra z i to  
n a v e z a n e  n a  p r v o t n o  r a z p o k a n o s t  k a m e n in e ;  m n o g o k r a t  v s e b u j e j o  
g ru šč .

Z r a z p o k i  in sk im i  š k r a p l j a m i  so ze lo  r a z č le n je n i  in  r a z j e d e n i  K r n 
s k i  pod i .  v i s o k o g o r s k o  k  r a š k o  p o v r š j e  o k r o g  S ta n ič e v e  ko če .  d iv j i  t e r  
za p u šč e n i  I i r i b a r i š k i  p o d i  im š k r a p l j a s t a  p o l j a  p o n e k o d  n a  K r i ž k ih  
p o d ih ,  p r e d v s e m  v z h o d n o  od P o g a č n i k o v e g a  d o m a .  M ed  n a j h u j š e  r a z 
b i t a  p o v r š j a  s p a d a j o  b r e z  d v o m a  ju ž n a  p o b o č j a  R u š ja .  k j e r  so med 
v e l ik im i  'kotLiči in ž le b a s l im i  š k r a p l j a m i  n a g n j e n e  p o v r š in e  p o n e k o d  
p o p o ln o m a  r a z p a d le  v p o l j a  o s t r ih ,  k o n ič a s t ih  s k a ln ih  nožev .  O s n o v n a  
s m e r  š k r a p e l j  j e  n a j v e č k r a t  p r e č n a  n a  n a k lo n  s k l a d o v  in p o v r š j a .  P o 
d o b n o  r a z d r a p a n o  l ic e  k a ž e  t u d i  z g o r n j i  d e l  V e l ik ih  P o d o v .  Z D o l 
g e g a  h r b t a  j e  m og o č e  le p o  o p a z o v a t i  p r e v l a d u j o č o  s m e r  v e l ik ih  p r e 
m o č r tn ih  t e k to n s k ih  r a z p o k  (ZJZ — YSV), k i  o d lo č a jo  t u d i  o o sn o v n i  
u s m e r i tv i  š k r a p e l j .  N a  vse to  o m r e ž j e  v e l i k ih  pa. tu d i  p r e č n ih  m a n j š ih  
r a z p o k  so navezam i p o le g  raz p o k l in isk ih  š k r a p e l j  tu d i  ze lo  š t evi l ni  
kotliiči. b r e z n a  in  s k a l n a t e  v r ta č e .  N a  n e k a t e r i h  m a n j  r a z p o k a n ih  
a p n e n č e v ih  s k la d ih  so  v e r t i k a l n e  i z j e d e n in e  b o l j  k o r o z i j s k e g a  z n a 
č a j a  im p l i t v e j š e  e I i p t  i č n o o b l ik o v a n e .

d) M e a n  ( I r s k e  š k  r  a p  1 j e b i  im e n o v a l i  t i s te  ž l e b ič a s t e  š k r a p 
lje ,  k i  so  n a s t a l e  na b o l j  p o lo ž n ih  p lo s k v a h  in  p ri  k a t e r i h  ž le b o v i  niso 
več p r e m o č r t n i ,  p a č  p a  se  b o l j  a l i  m a n j  v i j u g a j o  n av z d o l .  M e a n d r i r a -  
n j e  j e  te n i  m o č n e jš e ,  č im  b o l j  h o r i z o n t a ln o  j e  p o v r š j e .  P o g o j  za  n j ih o v  
n a s t a n e k  so, p o d o b n o  k o t  za  p o lk r o ž n e  iz je d e n in e ,  k o m p a k t n i  a p n e n 
čev i  s k la d i  (2). V n e k a t e r i h  p r i m e r i h  iz n aš ih  A l p  (L aš te  p o d  JCialom, 
D e b e l i  L aš t)  n a l e t i m o  p r i  ž l e b o v ih  m e an d rs lk ih  š k r a p e l j  ce lo  na  d v o j 
no d n o :  v  d n o  v i jo č e g a  s e  g l a v n e g a  ž le b a  so m a j h n e  k o l ič in e  o b d o b n o  
t e k o č e  vode  iz d o lb le  še d r u g o  p r e c e j  m a n j š o  s t ru g o .  L e - ta  se  n e o d 
visno  od p r v o tn e g a  z a v i j a n j a  ž l e b a  n a v a d n o  še b o l j  v i j u g a  po  n je g o 
vem  d n u  in  t a k o  n a s t a j a j o  p r a v e  mi n i a t u r n e  e r o z i j s k e  t e r a s e  z u je t im i  
m e a n d r i .  I z r a z i t i  p r im e r i  m e a n d r s k ih  š k r a p e l j  so še na  P re h o d a v c ih ,  
na  K r i ž k ih  p o d ih  o b  po ti  p ro t i  z g o r n j e m u  j e z e r u  in na v r h u  s k la d o v -  
n ih  če l  n a  M a l ih  P o d ih  p o d  S k u to .

e) Z a o b l j e n e  š k r a p l j e  obravnavam o kot poseben pojav 
za rad i sprem em b, ki so jih  d oživ lja le  v teku razvo ja (sl. 5). Že na 
avstrijskem  in švicarskem  visokogorskem  krasu  (2. 3) so ugotovili, da 
gre p ri tej obliki za p rav e  razpok linske šk rap lje , katerih  votle in 
izbokle oblike so bile zaobljene in og lajene pod vplivom  vegetacije in 
hum usa. Po pleistocenski poledenitvi se je  nam reč s počasnim  bolj- 
šanjem  k lim atsk ih  razm er v Alpah pom ikala ločnica tra jn eg a  snega 
navzgor, tej pa je  sledilo n as ta jan je  visokogorskih k raških oblik v 
vedno večjih  višinah. Naj n ižja  poboč ja in p lanotaste predele, k jer je  
med izboljševanjem  klim e nastal goli šk rap lja s li k ras. sta p rek rila  
vegetacija in humus. Z gorn ja m eja, do k a te re  se je  to zgodilo, je  d a 
našnja zgorn ja gozdna m eja, ki smo jo  zarad i n jene nestabilnosti im 
zelo pogostega pojava zaobljenih  šk rapelj še vk ljučili v pas visoko
gorskega krasa. Splošno ustalitev podnebja po pleistocenu pa sprem 
lja jo  še m očnejša ali š ib k ejša  klim atska ko lebanja , za k a te ra  je  med



drugim  v egetacija  zelo obču tljiva . Posledica tega so b ila  m an jša  n i
žan ja  in v išan ja  gozdne ozirom a vegetacijske  mej e. Vplivi teh izpre- 
memb se m orajo  poznali v oblikah  in odnosih zaob ljen ih  šk rap e lj do 
ustreznega ra s tlin ja  in p rs ti (sl. 7).

V Ju lijsk ih  A lpah je  n ek a j zelo tipičnih, bo lj ali mam j  obsežnih 
šk rap lja s tih  po lj, k i j ih  sestav lja jo  samo zaobljene šk rap lje , p re ra 
ščene večinom a z ruševjem , *Todod!endronovimi grm iči, travo  a li celo 
redkim  macesnovim  gozdom. V ečinom a so v  višinah med 1530 in 
1850 m. Naj v išje so zaob ljene šk ra p lje  na R ušjn  nad  Bivakom v višini 
1980 m. D an ašn je  lice površin  z zaobljen im i šk rap ljam i je  rezu lta t 
d o lg o tra jn e  p rstne  in  vegetacijske  odeje, k i v n ižjih  legah še vedno 
tra ja . Na m eji gozda p a  so se šk ra p lje  v e rje tn o  zarad i om enjenih  
k lim atsk ih  kolebanj pokazale izpod prsti, v egetacija  pa je  ostala  le  še 
v otokih  ali p a  je  sploh ni več. Včasih so globoki žlebovi zaobljenih  
šk rap e lj do polovice zapo ln jen i s humusom.

N a j v e č  j e  z a o b l j e n ih  š k r a p e l j  v  s r e d n j e m  d e l u  D o l in e  T r i g l a v s k i h  
j e z e r  o k r o g  V. itn VI. j e z e r a ,  n a t o  v  d n u  s u h e  d o l in e  L o p u č n ic e ,  n a  
o z k e m  h r b t u ,  k i  v e ž e  K a l  (2001 m) z L a n ž e v ic o  (2003 m) in  n a  l e d e n i š k i  
g r b i n i  n a  p l a n i n i  P o l j e  p o d  K rn o m .*  Z a o b l j e n e  š k r a p l j e  so  u g o to v l j e n e  
tu d i  n a  F u ž i n a r s k i h  p l a n i n a h  in  to  ob  v s to p u  v  k r n i c o  P l a n i n e  v L a z u ,  
d a l j e  n a  le d e n iš k o  o b r u š e n e m  s v e tu ,  k i  z a p i r a  V elo  P o l j e  in  n a  s k a ln i  
v z p e t in i  p r i  r a z p a d a j o č i h  v o j a š k i h  z g r a d b a h  n a  p l a n i n i  G o v n ja č ,  N a j 
n iže  p a  l a h k o  o p a z im o  te  v r s t e  š k r a p e l j  v k o n c u  M o s tn iš k e  d o l in e  t i k  
p o d  p r v i m  in  n a j v i š j i m  sk o k o m .

Iz  v s e g a  n a v e d e n e g a  j e  r a z v id n o ,  d a  so  z a o b l j e n e  š k r a p l j e  s a m o 
s t o j n a  v i s o k o g o r s k a  k r a š k a  o b l ik a ,  k a j t i  o d lo č u jo č a  č in i t e l j a ,  p r s t  in  
v e g e ta c i j a ,  n i s t a  s a m o  z g l a d i l a  p r v o t n i h  o s t r ih  k r a š k i h  o b l ik ,  a m p a k  
s ta  j i l i  p r e o b l i k o v a l a  v  o b l ik e ,  k i  so v  m n o g o č e m  p o p o ln o m a  no v e .

2. Starejše oblike

Za oblikovitost visokogorskega re lie fa  so s ta re jše  in obenem  večje 
k ra šk e  oblike še važnejše od m lajših .

a) V r t a č e  so p o d o b n o  k o t  n a  n i ž j e m  k r a s u  tu d i  n a  s lo v e n s k e m  
■visokogorskem  k r a s u  n a j š t e v i l n e j š a  in  n a j b o l j  r a z š i r j e n a  v e č j a  p o v r 
š in s k a  o b l ik a  in  to  v  v s e h  v iš in a h .  T o d a  v i š in s k e  v r t a č e  s e  v  n e k a t e r i h  
v a ž n ih  l a s tn o s t ih  v e n d a r  r a z l i k u j e j o  o d  o s ta l ih .  R a z l ik e  in  z n a č i ln o s t i  
so te le :

I. V i s o k o g o r s k e  v r t a č e  n a s t a j a j o  v zelo  o s t r ih  p o d n e b n i h  r a z m e 
r a h .  k j e r  j e  d o lg o  t r a j a j o č i  sn e g  e d e n  iz m e d  g l a v n i h  č i n i t e l j e v  v  n j i 
h o v e m  r a z v o ju .

* Po pripovedovan ju s i r a r ja  na  planini Pol je so bili okolica p lanine in 
ledeniška g rb ina  ( 1 5 4 0  m) te r  laš tasta  pobočja Krna daleč navzgor porastla  
z macesnovim gozdom še p red  približno 200 leti. Gozd. v ka te rem  se je  za re 
dilo mnogo volkov, so zarad i paše koza iztrebili s požigom. S tem se je  poži
v ila  e roz ija  na  strmih k rašk ih  pobočjih  in pozneje  se je  zarastlo  mnogo 
m an j macesnov. Še te  je  med obema vo jnam a i ta l i jansko  vojaštvo posekalo. 
Resničnosti teh navedb  ni mogoče preverit i .  V sekakor je  verje tno ,  da  je  
vegetacijo  tudi na om enjeni grbini doletela podobna usoda; zaobljene šk ra p 
l je  so se tako  razgalile na um eten  način.



Sl. 13. Velike vrtače okrog Staničeve koče. (Foto avtor)

2. Na osnovi opazovanja vrtač v Ju lijsk ih  A lpah je  mogoče pod
p re ti din še okrepiti ugotovitve Lehm anna in K riega, da se vrtače raz 
v ija jo  v p rav i lijak as ti obliki tud i na  golih, slabo ali sploh nepora- 
ščenih apnenčevih  površinah , vki pa  so p re k rite  s tan jšo  ali debelejšo  
g ruščnato  odejo  (14, 12). Za nastan ek  v rtač to re j ni nu jno  potrebna 
gozdna ozirom a p rs tn a  odeja, kot to  z a tr ju je jo  nekateri, tem več sta 
lahko  g lavna posredovavca za odtok vode v n a jn iž ji točki na d nu  tud i 
g ruščnata p rep ere lin a  in vsakoletn i snežni čok. Samo tako  je  mogoče, 
da so na n ek a te rih  n a jv iš jih  k rašk ih  površinah  vrtače, k i so sicer 
zelo grobo g ruščnate  in  skalnate  te r neprav iln ih  obrisov, toda k lju b  
tem u lijak aste , tako  pogost po jav .

3. Z arad i površinske razpokanosti in razdrobljenosti je  največ 
možnosti za n astan ek  višinskih v rtač  v d nu  siuhih dolin, v večjih  za
k rase lih  podoljih , v k rn icah , na po ložnejših  pobočjih , k i so p re k r ita  
s p rep ere lin o  in drugod. N ahaja lišča  v rtač so sk ra tk a  lahko  vse tiste 
rav n e  ali valovite visoke kraišike planote, k je r  je  pretritost kam enine 
tolikšna, da s pom očjo m ehaničnega p re p c re v an ja  n a s ta ja  na  površju  
obilo grušča. V rtače lahko  opazim o tudi v otokih m orenskega grad iva , 
ko t npr. v Dolini T rig lavsk ih  jeze r med IV. in VI. jezerom . V številnih 
p rim erih  so poleg tega visokogorske vrtače lahko vzporeden pojav 
s kotliči.

4. Tudi p r i  nas so v rtače  različno velike, v čem er se verje tno  
izraža n jihova različna starost. Po velikosti in po starosti b i lahko  
razlikovali v glavnem  dva tipa: velike vrtače, k a terih  š irina preseže



prib ližno  15 m, in vrtače, ki so ožje od 15 111. Večje, ki so lahko tudi 
do 120 m široke, so redkejše ; mnogo več je  majhni ih, enakom erno l i j a 
kastih  ali še pogosteje grobo g ruščnatih  din n ep rav iln ih  skal na i ih. v rta- 
častih udrtin , navadno s p rem eri od 1 do 6 m. M edtem  ko večje  vrtače 
lahko  nastopajo  posamič, so m anjše n a jv ečk ra t v skupinah. Za dolo
čevanje n jihove starosti je  še pom em bnejše, da  zelo pogosto naletim o 
na velike vrtače, na k a te r ih  d nu  so se ugreznile  m anjše, recentne.

Med naj tipične jše, sam ostojno se razv ija jo če  v rtače spadajo  
20— M) m široke in do 15 m globoke velike vrtače v okolici S taničeve 
koče. nato  p litve jše  v rtačaste  k o tan je  v dnu k rn ice  Kotel nad Pragom , 
n ek a te re  velike v rtače  na severni s tra n i Bohinjslkega grebena itd. (sl. 
13). Za m ajhne recentne v rtačaste  vdolbine p a  so n a jb o ljš i p rim eri 
na začetku doline D oln ik i pod Bogatinskim i v ra tc i (1804m), nato na 
jugovzhodni s tra n i D ovških v ra tc  m ed Režjo in R javino: na površini 
z obsegom 15 X 7 m  je  voda tam  poglobila 10 m ajh n ih  v rtač  (širina 
1.5 m. g lobina 0,5 m, sl. 14). A se polno je  recen tnih v rtač v gruščnatih  
tleh  v rh  K rižke stene in ob po ti na R ušje . Tu je  prehod  iiz n iž jih  kom 
pak tn ih , korozijsko  raz jed en ih  površin v višje, z gruščem  p re k rite  
v rtačaste  in ko tličaste  predele. Podoben p rehod  iz šk rap lja s tih  lašt v 
položna pobočja, razgibana z večjim i vrtačam i (10 do 15 m), je  mogoče 
opaziti vzhodno od Pogačnikovega dom a pod Vratci.

N aj zanim ivejše m ed v rtačam i so velike okrogle ali podolgovate 
lijak as te  k o tan je  z m ajhn im i v rtačastim i vdolbinam i na dnu. Precej 
je  prim erov , ki v zb u ja jo  posebno pozornost zarad i velik ih  dim enzij

Sl. 14. Recenine vrtače  na  Dovških Vratcih. (Foto avtor)



in v e l i k e g a  š t e v i l a  te h  v d o lb in .  N a  Lepi K om ni,  n a  pu l i  s P la n in e  
N a  K r a j u  n a  P o l j a n o  ((613 m), j e  ina jlepš i  p r i me r  v e l ik a  p o d o lg o v a ta  
v r ta č a ,  k i  j e  50 m  d o lg a  in 30 m  š i r o k a  t e r  im a  na d n u  16 m a jh n ih  
p l i t v ih  v r tač .  D r u g  t a k  p r i m e r  so H rib a r , ic e .  ki k o t  n a j  vi« j i  d e l  p r a s t a 
r e g a  s u h e g a  p o d o l ja  p r e d s t a v l j a j o  p l i tv o  k o n k a v n o  s k a ln a to ,  z g r u š č 
n a to  raz p ad ii .n o  p o k r i t o  p la n o to .  K o n k a v n o s t  t v o r i j o  p r a v z a p r a v  v p l a 
no to  u g r e z n j e n e  p o d o lg o v a te  in  p l i t v e  k o t a n j e ,  k i  so še p o s e b e j  
pog lob l  j e n e  z 1 do 2 m e t r a  'š i ro k im i sek  u uda  rn i ni i v r t a č a m i .  D r u g i h  
v is o k o g o r s k ih  k r a š k ih  o b l ik  v teh  v i š i nah z a r a d i  p r e t e ž n o  m e h a n ič n e g a  
r a z p a d a n j a  sp lo h  ni.

K arak terističn i p rim eri velik ih  v rtač  z recentniimi m anjšim i so še 
med Zelnaniico (2320 m) in V rsaki (2428 m), nato  v obsežni suhi dolini 
na vzhodni s tran i Jezerskega pogorja, med Gamzovcem (2401 m) in 
Dolkovo Špico (2593 m) itd. V K am niških A lpah spada med n ajveč je  
takšne k raške k o tan je  vrtača južno  od šk rb ine T urskega žleba. K er 
je  bolj eliptične in p litve  oblike, m eri v dolžino okrog 120m, v širino 
90 m, toda v globino le 15 ni. Dno pa je  poglobljeno s številnim i sekun
darn im i vrtačam i. K ar je  pri tej velik i k ra šk i ob lik i še značilnejše, 
je  izrazita navezanost n a  veliki prelom , ki je  verje tno  tud i vzrok za 
nastanek same škrb ine in T urskega žleba severno pod njo . Izredno 
močno zakraselo  in razbito  p o v ršje  j e  še področje  na jn iž jih  te ra s  in 
u ravnav  V elikih Podov v zaledju  pomola Kogla (2094m); tam  se v 
naj in tenzivnejši obliki p o jav lja jo  domala vsi bistvenejši visokogorsk i 
k ra šk i po jav i. Zdi se, da so lastnosti apnenca in velike množine snega 
vzrok za hit ro napredovan je  k raškega procesa v tem predelu. S s tr 
mimi skalnatim i vrtačam i in p repadnim i koitliči je  okrog 200 X 300m 
površine vrh K ogla tako razd rap an e  in p rev rtane, da jo  lahko p rim er
jam o le z najhujšim  krasom na južnem obrobju H ribari c ali kje na D i
narskem  gorstvu. G loboke in strm e sk a ln a te  vrtače, ki so že močno 
podobne kotličem , so do 10 m globoke, a niso širše od 20 m. Na te j 
m ajhni sedlasti u rav n av i je  v dachsteinski apnenec izdolbenih mnogo 
m ajhnih  in  velikih vrtač in to tako na gosto, da so m ed njim i ostali 
le še ozki skalnati ali g ruščnati h rb ti. R azpadanje je  tako  intenzivno, 
da dno n ek a te rih  vrtač zap o ln ju je jo  poleg grušča nagrm adeni skalni 
kosi, odlom ljeni na zgornjem  robu. Iz tak eg a  kaosa k rašk ih  udrtin  je  
mogoče razpoznati, da brez  močne tek tonske p re trto sti in prelom ov, 
ki so v višjih  legah V elikih Podov tak o  dobro v idni, tud i tu ne bi bilo  
tako močnega zakrasevan ja .

b) K o t l i č e  (sl. 15) je  M elik označil ko t najznačilnejšo  k raško  
obliko v ju lijsk ih  in K a m n i š k ih  A lpah (16). M elikovo označbo je  m o
goče brez ok lev an ja  podpreti in še podrobneje označiti s trd itv ijo , da 
so ko t liči tud i p rav  specifičen po jav  za naše Alpe. O  podobnih k rašk ih  
ob likah  nam reč v doslej dostopnih tu jih  razpravah  ni b ilo  n ič jasno 
napisanega (4).

P o jav '  k o t l i č e v  n a j  o s v e t l i j o  te le  u g o to v i tv e :

1. P r a v i  v i s o k o g o r s k i  k o t l i č i  se o d  v r t a č  r a z l i k u j e j o  p r e d v s e m  
v tem , d a  im a jo  od  z g o r n j e g a  r o b a  d o  d n a  n a v p i č n e  in  g la d k e ,  l a h k o
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Sl. 15. Primer kotliča na Dovških vratcili. (Foto avtor)

pa tud i razčlen jene st eine. K er izg'led a. j o kot navpično v živo skalo 
pogrezn jen i ja šk i, m nogokrat zelo spom in jajo  n a  vhode brezen.

2. V n asp ro tju  z v rtačam i je  za ko tliče značilno, da se  raizvijaj« 
v b o lj kom paktnem  apnencu, k i ga p rep reza jo  n a jv eč k ra t red k e jš i 
prelom i. C im  m očnejše, d a ljše  in  g lo b lje  so b ile tek ionske razpoke, 
tem  več kotliče v se je  nanizalo  ob n jih  in lem  bolj podolgovati so. 
Eno naj izrazitejših  področij n a jtesn e jše  navezanosti k »Iličev na p re 
lome so Veliki Podi (sl. 2). Ob posebno prem očrtnih  in  široko predrtih  
pre lom niških  lin ijah  je  k  raški proces povzročil ponekod nastan ek  (ne
k akšn ih  prelom nišk ih ja rk o v , t. j. od 3 do 4 111 šiirokih in zelo dolgih 
navpičnih  vrzeli v živi skali z gruščnatim  dnom. Razen dolžine in ši
rine im ajo vse značilnosti kotliče v, zato j ih  tud i prištevam o m ednje.

3. R azen ozkih p ravoko tn ih , e lip tičn ih  in d ru g ih  podolgovatih 
oblik  kotliče v, ki im ajo svoj izvor predvsem  v obsežnejših razpokah, 
so pom em bne tudi drugačne oblike, ki so jih  povzročila d ruga svojstva 
kam eninske osnove. Mno&o je  ko tličev , k i so lahko p rav iln e  p ravoko tne 
ali m nogokotne oblike. Naj manij tako  pogosti so tud i p rav iln i okrogli 
kotliči, iz jeden i v homogene ali pa enakom erneje  razpadajoče sklade 
apnenca. P r i n jih  so v erje tn o  odločilno vplivala k riž a n ja  razpok  in 
prelom ov. Za okrogle ob like  kotličev je mogoče brez p rid ržkov  reči, 
da so rezu lta t enakom ernega m ehaničnega razpadan ja , predvsem  pa 
kem ičnega ra z ta p lja n ja  sten in dna  s pom očjo snežnice, k i se v vsej 
top li le tn i dobi cedi iz snežnega zam aška. Snežni čep se poleti stopi 
do gruščnatega dna le v n a jp litv e jš ih  kotličib.



4. I udi kotliči niso vsi enakom erno veliki. N ajm anjši, k i so često 
ugrezu jen i v p re tr t  apnenec zagraiščenih planot, so največ 4 m široki 
in 3 m globoki.

Norm alno pa im ajo ko tlič i zgorn je o dprtine  široke med 5 in  12 
m etrov. P rav ih  g lobin zaradi snega dostik ra t sploh ni mogoče ugoto
viti. V endar se je  v neka te rih  p rim erih  izkazalo, da globine redkokdaj 
presežejo  širine.

M lade vrtače iiii kotliči se razv ije jo  večinoma na istih površinah; 
v začetnem  s tad iju  razvo ja  se med seboj sk o ra j ne raz lik u je jo .

5. Kotliči se kot izrazita visokogorska oblika p o jav lja jo  v naših 
gorah večinom a nad višino 1700 m. Sežejo pa vse do višin, k je r  p re 
vladujoče m ehanično p repe re vanj e takšne oblike že p re tiran o  zasipa 
z gruščem .

6. V nekaterih  prim erih , ki so posebno pogosti na Velikih in 
M alih Podih, je  kotliče težko razlikovati od zgornjih  delov brezen. 
N ajvažnejša lastnost, k i loči oba pojava, je  v tem, da je  raz lik a  med 
širino  vhoda in globino n ek a jk ra t več ja  p ri b rezn ih  k o t p ri kotličih. 
Enakom erno oglata ali okroglasta  cevasta oblika kotličev  z ravnim , 
n a jv eč k ra t g ruščnatim  dnom jih  še bolj loči od zavitih, poševnih in 
stopnjeina se spuščajočih ozkih brezen.

7. Razen v že n ašte tih  p redelih , k je r  so kotlič i pogost po jav , jih  
je  p recej tud i na podili pod Prehodavci, k je r  je  skalnato  površje  sicer 
razm erom a slabo razčlenjeno. Toda kotliči so velike, večinom a š tir i
oglate pravoko tne vrzeli, ki se zaradi navezanosti na prelom nice v rs ti
jo  vzporedno in zaporedno.

Kotliči p rav iln ih  okroglih  ali vsaj zaokroženih ob lik  so pogosti 
na bo lj hom ogenih sk lad ih  ponekod na K rižkih  podih, jxjsebno v b li
žini zgorn jega jeze ra , nato na R ušju  in v precejšn jem  številu na M alih 
Podih pod Skuto.

c) \  spodnjem  delu pasu visokogorskega krasa, v višinah zgorn je 
gozdne m eje in pod njo. je  na neka te rih  sred n je  visokih p lanotah , kot 
npr. na Komni, n a  F užina raki planoti, na P o k lju k i te r na Veliki p la 
nini nekaj p ra v  v e l i k i h  k  r a š k i h  k o t a n j ,  k i so že zelo po
dobne m anjšim  uvalam  z n ižjega k rasa  (v p rem eru  preko  150 m, z glo
bino p reko  50 m). Ponekod so izoblikovane kot plitvi, razširjen i deli 
suhih  do lin  (Govnjač, osrednji del 1 .epe Komne), kot uvalam  podobne 
g lob lje  k rašk e  k o tan je  (Dedno po lje , p lan ina Blato, p lan in a  na K raju ) 
ali k o t vrtače ogrom nih dim enzij, ki jih  v B ohinju  im enujejo  konte 
(M edvedova k o n ta  na  P ok ljuk i).

Ne samo da so to  naj večje k rašk e  ob like v naših Alpah, am pak 
tudi n jihov  izvo r je  v p rim eri z drugim i, m anjšim i oblikam i n a j- 
s ta re jš i. G re za izrazito  poligenske oblike, p ri k a te rih  ni sodeloval 
samo k raški proces, pač p a  so b ile  še izdatno poglobljene v pleisto- 
cenu. Ker niso tipične oblike golega visokogorskega krasa, j ih  ob tej 
p rilik i le na k ra tk o  om enjam o; k o t zelo zanim ive k raške površinske 
oblike pa zah tevajo  še podrobnejše p roučevanje.
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E. STAROST NAJZNAČILNEJŠIH VISOKOGORSKIH KRAŠKIH OBLIK

Glerle s tarosti obravnavan ih  kra.ških oblik si prizadevam o p re d 
vsem ugotoviti, ali izv ira jo  še izp red  ledene doibe, ali so rezu lta t k a te 
rega izmed in terg lacialov , a li pa  so se razvile šele v hol ocen 11. Ledena 
doba je  tu d i za k ra šk i re lie f v v isokogorju  zelo odločilno' obdobje, ki 
je  povzročilo obsežne izprem em be. G lacial n a in perig lacia lna  geoinor- 
fo log ija  nas uči, d a  je  za rad i m očnega razp ad an ja  p o v rš ja  in  solifJuk- 
c ije  v perig lacia ln ih  p o droč jih  obsto j a li oh ran itev  m anjših  in m anj 
odpornih k rašk ih  oblik v večini p rim erov  popolnom a 'izključen. Še 
b o lj razd ira lno  je  učinkovala ledeniška erozija , za rad i česar se niso 
mogle obdržati o bču tljive jše  ko ro z ijsk e  oblike, Vključno vse vrste 
šk rap elj. Škrapl je so se zato začele razv ija ti šele po zadnjem  urniku 
snežne ločnice in  led u  v dan ašn je  višine (21). N a jjasn e jši dokaz za to 
bi b ile  zaob ljene šk ra p lje  na leden išk ih  grbinah, to re j na skaln ih  po
vršinah, k i iso b ile  m orda n a jb o lj p rizadete  od ledu.

K er k l ju b  tem u n ek a te ri p roučevavci šk ra p e lj dopuščajo  možnost, 
da so te  ob like  p reživele  vsaj zadn jo  poledenit veno obdobje (3). naj 
v p ro tidokaz in za raz jasn itev  raizmer v naših A lpah služi ta le  zan i
m iva in in stru k tiv n a  n a jdba . V D olin i T rig lavsk ih  je ze r so po leti le ta  
1956 pri povečevanju  p lan in sk e  koče po trebovali pesek in gramoz.
V ta  nam en so kopali v ju žn i konec ozkega m orenskega nasipa, k i je  
o h ran jen  na desnem  b regu  izv irnega je ze ra  Močivca. M orena, ki p re 
k riv a  precej položne sk lad e  ju rsk eg a  apnenca v obliki dolgega jez ika , 
je  največ 3 m  d eb e la  in porasla  s travo. V zvezi z d iv je  razrezanim  
skaln im  površjem  v okolici p re j ni v zb u ja la  n ik ak ršn e  pozornosti.
V om enjenem  p o le tju  p a  so s kopan jem  prišli na robu  po  p rib ližno  
enem  m etru  m orene do g ladke površine  žive skale rdečkaste  barve, 
ki je  zaradi po teka skladov in oči vid no za rad i d e lo v an ja  led u  izob li
kovana v oizke zaobljene police v sm eri sever-jug. V nasprotjiu s k o 
m aj tr i  m e tre  oddaljen im  podaljškom  iste skalne površine, k i je  močno 
šk rap ljas ta , se je  ta  v g lobin i pod m oreno ohranila, od pleistocena, do 
danes popolnom a nedo takn jena. Na n je j  so še lepo opaizne podolžne 
ledeniške raze, p rav  tak o  so tud i v m oreni š tev iln i oraženci. Z m oreno 
p rek riteg a  živoskalnega p o v ršja  p ad av in sk a  voda to re j ni m ogla k o ro 
zijsko  načeti, ko t j e  to storila  z vso b ližn jo  in daljno  okolico. Zelo 
verje tno  je , da je  mo>renska odeja p re k riv a la  tu d i širšo okolico petega 
in šestega jeze ra , a so jo različni d enudaeijsk i procesi odstran ili. O  tem 
p riča jo  nekateri skalnati ozirom a ero tičn i bloki, k i so raztreseni po 
p o v rš ju  iin niso iz ju rsk eg a  apnenca. O  postglacial ni s ta ro sti šk rap elj 
v D olin i I rig lavskih  jezer na  osnovi tako jasnega dokaza ni po trebno  
več dvom iti. To ugotovitev je  mogoče brez o k lev an ja  razširiti tudi na 
ostala  področja, k je r  se p o ja v lja jo  šk rap lje .

Teže je  sk lepati glede starosti p r i v rtačah  in kotličih . ki sio s svo
jim i večjim i d im enzijam i s ta re jše  oblike od šk rap elj. Z akrasevan je  
se je  na m ladih te rc ia rn ih  n ivojih  pričelo nedvom no že zelo zgodaj 
(18). Toda več je  površinske k ra šk e  oblike izv ira jo  kvečjem u iz n a j 
m lajšega pliocena. ko so b ile  visokogorske planote še dv ign jene p ri
bližno v d an ašn je  višine in ko se je  površinsk i odtok vode skoraj



v ce lo ti  'prestav.il v n o t r a n jo s t .  ID hi b i le  n e p r a v i l n e  k r a š k e  k a d u n j e  
o z i ro m a  v rt a  čas te  u v a l e  v  s u h ih  d o l in a h  in  k o n t e  ma p la n o ta h .

Se bolj kom pleksen razvoj im ajo velike v rtače v v išjih  legah 
s sekundarn im i recentnim i v rtačam i v dim. Za iinterglacialno ali celo 
p r edpl e i st ocensko sta ro st sicer ne  govorijo  nobeni konkre tn i znaki. 
V endar b i za podobno starost govorile seikundarne recentne vrtače, ki 
so se verje tn o  začele razv ija ti že v dobi ponovnega reak tiv iran ja  k ra- 
škega procesa po p leistocenu (14). Možno je . da so p r i  o h ran itv i in 
razv o ju  velik ih  visokogorskih v rtač  m ed ledenim i dobam i sodelovala 
tudi  tak ra tn a  snežišča (14. str. 141).
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HIGH MOUNTAIN KARST IN THE EASTERN PART O F THE JULIAN ALPS 
AND IN THE KAMNIK ALPS (NORTHWESTERN SLOVENIA)

J u r i j  K ii n a v e r

High m ounta in  k a rs t  is the  type ol kurst, being found in all limestone 
m ountains of the tem pera ted  zone. These are  m ain ly  regions with a humid 
nival climate. A big quan t i ty  of m ois ture  causes an intensive karstification  
of the limestone substra tum. This k ind  of k a rs t  has firs t  been  observed in 
A ustr ia;  in the  course of the pas t cen tu ry  it was th rough ly  s tudied in the 
n o r th e rn  and  western  border  of the  Alps.

High m ounta in  k a rs t  has been ascerta ined  the sou thern  limestone Alps 
as well, mostly  in the Ju lian  and  in the K am nik  Alps. Especially  the  East 
Ju lian  Alps a re  a complex limestone massif w ith  v e ry  num erous traces of 
la te r  T e r t ia ry  peneplaines. In the  regions of extensive  and various levels an 
ex t rem ely  strongly  developed high m ounta in  k a r s t  appeared ;  tak ing  its 
in tensity  and  high num ber  of typical surface formations into consideration, 
it  becomes similar to the  relief of Dachstein, Totes Gebirge, S teinernes Meer 
etc. A lready  in 1884 geologist D iene r  com pared the  k a rs t  surfaces of the 
Trig lav  Mountains (Julian Alpes) with above m entioned ones.

Since Slovenian limestone m ounta in  areas and its k a rs t  phenom ena have 
not been detailed  s tudied up to the  p resen t time, the author, in 1958, p re 
p a re d  the p resen t w ork  b y  s tudying the  l i te ra tu re  and by  field w ork  investi
gations. The most im portan t  purpose of this w ork  is to d raw  a tten tion  to 
num erous problem s connected with the existence and developm ent of high 
m ounta in  k a rs t  in Slovenia. F u rthe rm ore ,  the  au tho r  s task  was to compare 
the  respective a reas  in the  Slovenian Alps with  o ther  sim ilar a reas  in Europe.

In the  Ju lian  and  the  K am nik Alps the  following conditions for the 
developm ent of higli m ounta in  k a rs t  has been  observed:

(1) Geomorphological and  tectonic developm ent of these a reas  in la te r  
T e r t ia ry  caused the form ation of a lot of d if fe ren tly  high surfaces in lime
stone massifs; these surfaces a re  g rad u a l ly  ris ing from the borders of the 
a reas  s tudied tow ards the  h ighest regions. In the Ju lian  Alps the  surfaces 
a re  rising from the east towards the west or the  nor thw est  and  reach  the ir  
highest elevation a round  the  highest summit — Triglav  (2864 metres). The 
highest among these surfaces is the  T rig lav  plateau, ex tending  from 2200 to 
2400 metres. Its h ighest p a r t  is covered by  the Trig lav  glasier, while on its 
low er border  a 260 m etres  deep Trig lav  abyss has been found.

In  the  K am nik  Alps the  surfaces a re  not so extended, owing to the 
sm aller  compactness of the  massif. The position of limestone strata , sloping 
mostly  towards the south, is the  reason w hy the  m a jo r i ty  of surfaces a re  
to be found in the  sou thern  or sou theastern  p a r t  of the  mountains. Among the 
highest surfaces th e re  a re  the p la teaus of Veliki Podi and Mali Podi below 
the Skuta summit, rising from 1950 to 2250 metres.

(2) The limestone in the Slovenian Alps is mostly  of middle and la te r  
Triassic age. In the Julian  Alps the la te r  Triassic limestones and dolomites 
a re  prevailing  on the surface, fu r the rm ore  concrete, th ick  s tra tum ed  and 
compact Dachste in  limestones on which the k ars t  process is especially in ten 
sive, owing to its purity .  It is similar in the Kam nik Alps, w here  light 
D achste in limestone finishes the  series of middle and  la t te r  Triassic strata, 
ly ing  above the  dark , shell-limed stone. For  the  k a r s t  process prac tica llv  
all rocks, compouding the  surface of m ounta in  ranges, have to be considered. 
The non-limestone s t ra ta  of Paleozoic or Mezozoic age are  so r a re  th a t  they



not rep resen t any  serious obstacle to kars t  process. Jurassic and Wetterstein
1 imestones in the Valley of Trig lav  lakes shows some different mechanical and 
chemical characteristics, since it is found in th ine r  strata. Jurassic  limestone 
is the most wide spread non-Triassic rock with exception of Pleistocene and 
Določene sediments.

(3) In reality  the surfaces represent a very  rough and uneven landscape, 
form ed by  v,arious positions of s t ra ta  and previous geomorphological deve
lopment with the influence of the pre-Ple istocene fluvial erosion, Pleistocene 
glaciation and  the  recent k a rs t  cycle. Thus the re  exist all possibilities for 
the  w a te r  to d ra in  in the vertical direction or in short surface streams, 
running  over sloping rocky surfaces.

(4) The basic crevassing of limestone s tra ta  is also in the  Julian and 
the  Kamnik Alps of decisive importance for the growth of surface- and 
dep th -ka rs t  formations and phenomena. The p la teaus show a confusion of 
lapies, channels, shasms and  o ther  smaller k a rs t  forms.

(5) The intensive corrosion in the Slovenian Alps is due to ra the r  
a b undan t  moisture. Especially ilie Ju lian  Alps are  exposed to m oisture — 
till 3000 mm an n u a ly  in the  soutwestern part, a t  the al ti tude of 1400 metres. 
Tow'ards the east the quan t i ty  of m oisture is g radua lly  reduced. Much more 
intensive than  the corrosion of ra in -w ate r  is the corrosive influence of snow
water. However, up  to the  moment, no exper im en ta l  m easurem ents of corro
sion in the Slovenian high m ounta in  k a rs t  regions have been carried  out.

The h igher  percen tage of snow m oisture in the whole quan t i ty  of 
moisture, the g rea te r  im portance of snow-water in the k a rs t  process. The 
datas of some meteorological stations show tha t  between  1500 and  2000 meters 
snow represents ' / 3—V2 of the annual quan t i ty  of moisture, while a t  the a l t i
tudes exceeding 2000 m eters  snow m oisture prevails. The average annual 
dura tion  of snow-cov.er between 1300 and 2000 meters is 150—200 days, at 
abou t 2000 m etres 260 days and between 2000 and 2500 metres 320 days. So 
wre approach to the snow-line which has been fixed in the Slovenian Alps 
at about 2700 metres. The average annual thickness of snow-cover comes to 
300—350 centim etres in the Julian Alps and 250 centim etres in the  Kamnik 
Alps. However, local differences are  considerable, owing to various surface 
configurations. P ar t icu la rs  on the sub ject  have not been known as yet, but 
the thickness of snow-cover of 4, 5. 6 and more m eters  have often been ascer
tained. In k a rs t  depressions large quantities of snow accum ulate; the kotlici 
(to 15 m eters  deep  steepsided sinks) a re  filled with snow and g rea t  dolinas 
a re  leveled with surroundings. At alti tudes exceeding 2000 m, snow does not 
dissappear  even in summer.

(6) In spite of the scarcity  of concrete par t icu la rs  011 the exstension 
and in tensity  of corrosion, we can state th a t  in the sou thern  limestone Alps 
kurs t  process is v e ry  intensive, with a p len ty  of v,arious surface forms. U n
fortuna te ly ,  no exact comparison could be carried  out in this respect.  Howe
ver, the  pa r t icu la rs  on a thickness of limestone substra tum, removed by 
corrosion from the Vercors high plateau in F rance during last 1000 years, 
as sta ted  by  J. Corbel in his book »Les Karsts«, seems to be v e ry  close to  the 
conditions in the  Slovenian Alps.

(?) Also in m any other high m ountain regions of Yugoslavia, especially 
in the  D inar ic  mountains, the conditions for the development of high moun
tain k a rs t  a re  to be found. But the differences between the  lowrer, classical 
type  of k a r s t  and  the high m ountain  k a rs t  a re  more difficult to appoint 
because of the continuity  of the k a rs t  surface. Generally , we cannot m a in 
tain th a t  all k a rs t  surfaces, bordering  upon lower regions, rep resen t the  type 
of high m ounta in  kars t,  since for such a k a rs t  scarcity  of vegetation and 
cold climate a re  typical, which both could be found only above the tree-line. 
We appoin t therefore  the upper  f ron tier  of the high mountain  k a rs t  on the 
snow-line, while  its low er border  coincides writh the tree-line. In this zone 
m any fluctuations of forest and vegetation lines took place in  post-Pleisto- 
c-ene period, corresponding to the changes of climate conditions.



(8) In tlie zone of the tree-l ine and up to the ex t rem e  vegetation-line, 
the limestone substra tum  is partly ,  on b are  rocky surfaces d irec tly  inf lu
enced by  a tm ospheric  w a te r  and  par t ly ,  on areas  grown with  vegetation, by 
more f la t tened  corrosive effect of the water.  In such cases k a rs t  surface 
features, especially sm aller  ones, a re  rounded  off. Rounded-off lapies, formed 
in low er zones, a re  p robab ly  secondary  formation. The proof thereof are  
the  carved-out forms and lapies. now adays f requen tly  en t ire ly  filled with 
soil and grown with  vegetation; the  rounded-off ridges em erge out of the 
surface. The formation of such fea tu res  can be  explained  only  by  the  fact 
th a t  the  k a rs t  process s ta r ted  im m ediate ly  af te r  ice-re trea t:  in lower regions 
these fea tures  have been la te r  covcred by  soils and vegetation which rounded- 
off the  corrosion brinks. Beside sm aller  corrosion forms — from channels to 
lapies — also la rger  relief fea tures  a re  frequent,  such as dolinas, kotlič i and 
shallow, but large k a rs t  depressions, named konte.

O u r  systematic field w ork investigations showed for the high m ountains 
k a rs t  of the Slovenian Alps the following typical relief forms:

(a) T h i n  c o r r o s i o n  c h a n n e l s ,  appear ing  exclusively  on com
pact rocky substra tum  or on ridges between single channels (lapied channel, 
deep channel).

(b) S p e c i a l  c o r r o s i o n  h e m i s p h e r i c a l  c a r v i n g s  have been 
ascerta ined  in two places; the ir  shape is quite similar to the carvings from 
Dachstein (fig. 9).

(c) C h a n n e l l e d  l a p i e s  a re  f requen t  on sloping (10—90°) compact 
rocky levels. T he ir  depth and length varia tes  in accordance with  local condi
tions (fig. 10).

d) The most wide sp read  and famous high mountain  k a r s t  forms are  
vertical gullies, reach ing  the  depth  of various sizes and nam ed l a p i e s .  
Since they  mostly  follow basic fissures, we could call them more exactly  
f i s s u r e  l a p i e s  (fig. 11). Large areas  dissected by  such form (called 
also l a p i e s  f i e l d s )  can be found ev e ry w h e re  in the Slovenian Alps. 
Special formation are  fissure lapies of eliptic shape.

(e) R o u n d e d - o f f  l a p i e s  can be found at the  alti tudes between 
1200 and  1980 m (fig. 5).

(f) Among la rge r  and aged high m oun ta in  ka rs t  fea tures  d o l i n a s  
(slov. »vrtače«) are  the most numerous. T hey  draw  one’s a t ten t ion  owing to 
the ir  various sizes. The size of a  dolina  is a means for the  eva lua ting  of its 
age. In the Slovenian k a rs t  the re  are  th ree  d ifferent types of dolinas. but the 
largest ones do not belong to high m ountain  k a rs t  formations. For  the other 
two types considerable differences in sizes a re  characteristical .  The first 
one, appear ing  a t  all a l t i tudes up  to the  snow-line, a re  la rge r  and  of a h igher 
age. Their  b read th  exceeds 15 m eters  (fig. 13). The o ther  dolinas a re  smaller, 
bu t  appear ing  m ore f requen tly  (their d iam eter  reaches 6 m etres  (fig. 14). They 
appear  often on the bottoms of large dolinas. T herefore  largo dolinas a re  
t rea ted  as primary' and the sm aller  ones as secondary'.

(g) The steep-sided dolinas w ith  vertical walls, called k o t l i č i ,  a re  
(he most typical formation of the Slovenian high mountain  k a rs t  (fig. 2). No 
special l i te ra tu re  trea ts  any  similar fea tu re  as vet. Kolliči a re  v e ry  similar 
to the up p er  par ts  of chasms, but they  are  more regu la r ly  shaped. Their  
d iam eter  is the  , same throughou t all the ir  depth. Their  openings can be of 
d iffe ren t shape (quadratic,  r igh t-angled  or round-shaped). Kotliči a re  most 
f re q u en t  a t  fau lt  lines and  th e ir  crossings. Their  b read th  and the ir  depth 
am ounts to 12—15 metres. Their  bottom is n ea r ly  flat  and covered with scree; 
this is a  difference from chasms. Kotliči a re  expressive high mountain kars t 
f ea tu re  and  appear  a t  the alti tudes exceeding 1700m. The question of the ir  
formation has not y e t  been s tudied enough, b u t  in most cases they  seem to 
be the result  of vertical corrosive activ ity  of a tm ospheric  water,  especially 
snow-water,  on a compact rocky surface.

So fa r  as the  age of high mountain k a rs t  formations, especially  larger 
ones, in the Slovenian Alps is concerned, the problem has not been cleared 
up as yet. The la rge r  dolinas a re  gene ra lly  of h igher  age than lapies and



channels. However, we cannot precise when the formation of each kind of 
form we have studied above s ta rted  up. Karst process began in Pliocene 
a l ready ; it would be the re fore  possible tha t  la rge dolinas, which were  not 
exposed to d irect glacial erosion, appeared  a l ready  in pre-Ple istocene or at 
least in the interglacial period. This supposition is proved  by small, but 
num erous dolinas, appear ing  on the bottoms of la rge dolinas; these could 
appear  in Holocene only.

D eterm inat ion  of the age of lapies and other smaller corrosion forms is 
easier, since the  investigation of periglacial phenom ena proved th a t  such 
formations were  in the periglacial zone destroyed, if they  previously  existed. 
This is proved by an in teresting  discovery in the Valley of Trig lav  lakes: some 
metres aw ay  from a typical rocky »lapies field« a p a r t  of the sajne rocky 
surface has been found, which has been covered by  moraine and therefore 
un touched bv corlosion.
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1 =  njiv.e, travniki,  vrtovi,  senožeti
2 =  zasebni gozdovi
3 =  državjii gozdovi
4 =  planinski pašniki
5*= gozdovi, ki bodo sprem enjen i v pašnike 
6 =  m eja  med km etijam i
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J a k o b  M e d v e d

PROBLEMATIKA GORSKIH KMETIJ OB PRIMERU TOPLE

Predgovor. Za obravnavo specifične p rob lem atike  gorskih  km etij 
sem si izbra l k a tas trsk o  občino Toplo, ki leži v zgornjem  delu M ežiške 
doline v (nadmorski višini od 800 do 1126 m te r  oibsega področje na 
levem  bregu  zgorn jega to k a  rek e  Meže, od Č ofatijevega v rha do n a j
višjih  vrhov Pece. D a sem  se odločil za ta  predel, j  6 g lavni razlog 
dejstvo, d a  so na tem  področju , m ed Peco in Raduho, sploh n a jv iš je  
k m etije  v S loveniji te r  da  so to od glavnih prom etn ih  poti precej 
o d d aljen i k ra ji , kam or le počasi p ro d ira jo  p ridob itve m oderne teh 
nike. Zavedam  se, d a  je  o b rav n av an je  gospodarstva na sam otnih km e
tija h  dokaj težk a  zadeva; p rep le ta jo  se štev iln i problem i, ki im ajo 
v vsakem  k ra ju  svojstven značaj in zah tevajo  svojstveno rešitev. Vem. 
da naloge ne bom  m ogel v celoti rešiti, pač pa  bom s svojim  delom 
dal skrom en prispevek  k  rešitv i tega problem a. V gorskem  svetu so 
tako  raznolike razm ere, da  vsak n a jm an jš i p red e l zahteva posebno 
obravnavo. V strm em  svetu  p rid e jo  mnogo bo lj do veljave  vsi p ri- 
rodn i čin ite lji, tu d i tak i, k i m ars ik je  v dolini n im ajo  važne vloge. 
Zelo važno vlogo im a tam  geološka in p e tro g rafsk a  sestava, m edtem  
ko ta  v ravnem  svetu n i talko odločilna. Od te sestave je  v velik i 
m eri odvisna nagnjenost pobočja, debelina in kakovost rodne zem lje, 
tekoča voda itd. M ežiška dolina je  zelo pestro  sestav ljena, zato je  
zelo raznolika, ponekod polna p rav ih  kontrastov. Tudi k lim atsk i po
goji se v hribovitem  svetu  zelo h itro  m enjavajo , ne samo z nadm orsko 
višino, tem več še bo lj z ekspozicijo, p riso jn o stjo  iin osoj nosijo. izpo
stav ljenostjo  vetru , tem pera tu rn i in v erz iji itd. Izdatnost padavin  že 
na n a jm an jši ra zd a lji ni več enaka. Iz navedenih razlogov sem svojo 
obravnavo  om ejil na površinsko m ajhen  predel, k i im ajo vsaj v g lav
nem k lim atske pogoje.

Nič m anj pozornosti nisem  posvetil velikim  gospodarskim  sp re
mem bam  v p re tek lem  sto le tju . Hotel sem p rik aza ti svo jstven  način 
gospodarjen j a in  ž iv ljen ja  na sam otnih km etijah  kot odraz specifič
nih p rirodn ih  poigojev, n ek d an je  in sedan je  gospodarstvo, velik es pre- 
m em be v k u ltu rn i izrabi zem ljišča ko t posledico velik ih  d ružbeno
ekonom skih sprem em b v zadn jih  dese tle tjih , nada lje , kako  je  v p li
vala b ližina ru d a rstv a  in in d u s trije  na km etijstvo  in kak o  se danes 
na teh gorskih  k m etijah  u v e lja v lja jo  socialistični odnosi.



Geološka zgradba in relief. Štiri k ilom etre  od Č rne na Koroškem 
ob to k u  navzgor dobi Meža b ister p ritok , potok I oplo. Ce gremo ob 
n jen i po ozki. strm i soteski, ki je  tesno stisn jena med južno  pobočje 
M ale Pece in  C ofatijev  vrh, nas presenečajo  h itre  sprem em be. D esni 
b reg  potoka Tople. tj. severno  pobočje Č ofatijevega vrha. je  povsod 
p o k rit z debelim  slojem  prsti lin obrasel z bu jn im  rastjem , m edtem  
ko kaže pobočje M ale Pece na levi s tran i gole, strm e apniške stene; 
le tu  in tam  so m an jša  področja  p o rasla  z rastjem . V tem  spodnjem  
d elu  ima T opla velik  strm ec, zato so k lju b  m ali množini vode zgradili 
tu eno izm ed prv ih  hiidročentral v S loveniji. E lek tra rn a  je  d a ja la  tok 
ru d n ik u  in je  obratovala vse do leta 1943.

Po treh  k ilom etrih  poti se dolin ica naglo razširi t e r ‘postane mnogo 
položnejša. P rišli smo v lep gorski k ra j Toplo. D olin ica je  zaprta  
od treh  stran i, le skozi tesno sotesko ob potoku je  povezana s svetom. 
N a severu lin na vzhodu jo  o b ro b lja jo  p repadne stene Pece, n a  zahodu 
in juigu p a  1804 m visok Č ofatijev  vrh. Sorazm erno ugoden je  prehod 
v Lužico K oprivno preko  1418 m visokega Slem ena. V tem zatisnem  
svetu, na levem bregu potoka Tople, nekoliko nad dnom doline, leži 
vseh pet toiplaniskih km etij. N a jn iž ji km etiji, B u r  j a k  in  F l o r i n ,  
ležita v nadm orski višini 900 m. K o r  d e ž  v višini 1000 m, F a j m o i t  
v višini 1050 m, na jv iše  ležeča k m etija  K o n č n i k  p a  v višini 1130 m.

O pisane h itre  p o k ra jin sk e  sprem em be so posledica silno razgibane 
geološke zgradbe. Zahodni del Č ofatijevega v rha  in Jelenov rob se
stav lja jo  ordovicijsk i zeleni skrilavci z diabazi in diabaznim i grohi, 
ki segajo m ed prelom nicam i kot oizek pas še do potoka m ed F ajm u- 
tovo in K ordeževo dom ačijo. Južni del Č ofatijevega vrha. tj. Osenc, 
Voje, R avno in Pekel pa sestav lja jo  e ru p tiv n e  kam enine, k o n tak tn i 
p o rfiri in g ran ititi. Severno od potoka Tople te r km etov Bnrjalka in 
Floriina te r  zahodno od potoka, ki teče med Fajm uiom  in Kordežem , 
je  področje rudonosnega ve terštan jskega  apnenca, iz k a tereg a  je  se
stav ljen a  M ala Peca in tud i n a jv iš ji vrhovi Pece. T a pas iz v e ter
štan jsk eg a  apnenca se p ri km etu  K ordežu zoži in  zav ije  ostro pro ti 
severovzhodu te r  obsega le še n a jv iš je  vrhove Pece. Na te sk lade je  
n a jv eč k ra t vezana svinčeva in  cinkova ru d a  pod Peoo. P ri km etu 
K ordežu se začne pas veterštan jskega dolom ita. O bsega področje od 
K ordeža pa do Sedla pod Malo Peco ter se p ro ti zahodu naglo oži; 
vmes so še večja področja pobočnega grušča. Med Fajm utom  in K onč
nikom  je  ozek pas ško ljkov itega apnenca, pod n jim  pa dolom it an iz ij- 
ske stopnje. Nad Končnilkovo hišo im p reko  Ravne pa se vleče pas 
\\e rfen sk ih  sk rilav ih  p lasti, ki se p ro ti zahodu naglo zoži.

P recej š iroko  p odroč je  na obeh straneh  potoka Tople je  pokrito  
z m orenskim  gradivom , k i so ga nanesli ledenik i s Pece. M orensko 
gradivo  je  ponekod potisnilo potok I oplo tesno olb Č ofatijev  vrh. 
samo p a  je  razrezano po levih p rito k ih  Tople. Na njem  in na ordovi- 
cijsk ih  skrilavcih  se širi km etijska  zem lja toplainskih km etov. Desni 
breg potoka Tople, tj. Č o fa tijev  vrh. zaradi senčne lege in s trm ine ni 
p rim eren  za 'k m e tijsk o  izrabo. To nam p o tr ju je jo  tudi ledinska imena 
kot Osenc. v Peklu  itd.



Krajevne podnebne razmere in njihov pomen za kmetijstvo. N a
k ra jev n o  podnebje v Topli moono vpliva relief, predvsem  zato, k er 
dolina ni dovolj zavarovana proti vdoru severozahodnega vetra . Ta 
veter se po p ripovedovan ju  dom ačinov v Topli zelo pogosto u v e ljav 
lja ; p reb ivalci m u p rav ijo  »joh«. N evaren je  v poletnih mesecih, k e r 
rad  p rinaša  nevihte in točo. Zelo pogosto se u v e ljav lja  tudi ju g o 
vzhodni veter: dom ačini mu p rav ijo  »vzdolc«.

Na podneb je v Topli močno vp liva  Peca, k i j e  200 do 230 dni 
v letu p re k rita  s snežno odejo. T udi v Topli leži sneg od 100 do 170 
dni. Sneg zapade pogosto še spom ladi, le ta  1948 je  zapadel še 5. ju n ija , 
le ta  I960 p a  je  snežilo še konec ju n ija . Pozne pom ladanske slane na
sto p ajo  še v m aju , zgodnje jesenske že v septem bru. V zim skih mese
cih p r ih a ja  do izraza tem p era tu rn a  inverzija . V Č rni in ostali -zgornji 
do lin i reke Meže se u v e ljav lja ta  megla in m raz. medtem ko je  v l opi' 
lepo sončno in toplo vreme. T em peratu rne  razm ere se močno m enja
vajo z nagn jenostjo  in izpostav ljenostjo  reliefa. O so jna lega Č ofati- 
jevega v rh a  mi več p rim erna za km etijsko  izrabo, pa  tud i v samem 
ti n n dolinice žitarice ne uspevajo  na jbol je . Mnogo p rim ernejše  so 
malo višje sončne lege. zato leže vse (kmetije in vsa km etijsk a  zem lja 
nad  dnom doline.

Padavin  je  razm erom a dovolj, precej več kot v Mežici, k je r  znaša 
20-letno povprečje  1253 mm. R azporeditev padav in  je  dokaj enako
m erna. n a jb o lj vlažna sta ju n ij in ju lij ,  k a r včasih onem ogoči p rav o 
časno' sušenje sena. U činkovitost padavin  je  v veliki m eri odvisna od 
n agn jenosti reliefa, vetrovnosti in od fizikaln ih  lastnosti tal. Padavine 
so izredno  važne za apneno-dolom it ni pas. k e r je  tu  rastlinstvo  vezano 
v g lavnem  samo na padav insko  vodo. V tem strm em  svetu k a j km alu 
nastopi p o m an jk an je  vode v tleh . V elik del padavin pade v obliki 
nalivov, k a r  je seveda združeno z erozijo  in denudacijo  tal.

N a splošno lahko trdim o, da sta Topla in  K oprivna glede pod
nebnih razm er v m arsičem  znatno na boljšem  od drugih  alpskih  dolin. 
Posebno ugodne so tem p era tu rn e  razm ere v času vegetacije  in pa 
znatno nižja oblačnost. Zato so se km etije  v Topli in K oprivni po
vzpele najv iše  v S loveniji. Tudi zgomnja gozdna m eja  je  na Peci 
razm erom a visoka (1800—1900m). Zaradi p riso jne  lege so k lju b  znatni 
nadm orski višini pogoji za km etijstvo  sk>razm erom a ugodni. Uspevajo 
še vse ž itarice razen koruze. Posebno dobro uspevajo  ozim na žita. 
Iz p riložene tabele  je  raizviden čas setve, cve ten ja  in zoren ja  v Mežici 
in Topli. Ce p rim erjam o  oba k ra ja  med seboj, opazimo, da  pri sami 
setvi, p redvsem  pri setvi ozimine ni dosti razlike, čeprav  leži Mežica 
dosti niže (491 m). K olikor je  p ri setv i o z i min e razlike, p ride do n je  
samo zarad i tega. k e r so dolinski k m etje  z delom  na po lju  mnogo 
prej gotovi in lahko začnejo  sejati, medtem ko k m etje  v Topli še 
žan je jo  in sp rav lja jo  p rid e lk e  in se zato zakasne s setv ijo  P om ladan
sk a  setev  pa je  odvisna predvsem  od tega. k d a j skopni sneg. H ribov
ski k m etje  ne h ite  s setv ijo , tem več ra jš i počakajo, da  se zem lja  se
g re je  in osuši. V lopli se je jo  največ  v m aju . Ozim no rž žan je jo  že 
v avgustu, ozimno pšenico pa v septem bru, ja ro  pšenico, ja ro  rž te r 
oves p a  konec septem bra in v oktobru . V ečkrat se zgodi, da sneg pade



P rim erjav a  vegeta tivne dobe žitaric

M e ž i c a  (491 m) T o p 1 a (900—1130 m)
V rsta  ž i ta r ic se tev c v e te n je že tev setev c v e te n je že tev

Ozimna pšenica . od 1 /1 0 od 2 0 /6 0(1 1 /8 od 1 /1 0 od 1 /7 od 1 0 /9
dal je do 5 /7 do 2 0 /8 dal je do 1 0 /7 do 2 5 /9

O zim na rž . . . od 5 /9 od 1 /6 od 1 5 /7 od 1 /0 od 2 5 /6 od 1 0 /8
dal .j e do 1 6 /6 do 2 5 /7 dal je do 1 0 /7 do 2 5 /8

Ja ra  pšenica . od 2 0 /4 od 1 /6 od 1 5 /8 od 1 /5 od 2 5 /6 od 1 5 /9
do 5 0 /4 do 1 6 /6 do 3 0 /8 do 1 8 /5 do 1 0 /7 do 1 3 /1 0

Ja ra  rž . . .  . od 2 0 /3 od 5 /6 od 2 0 /7 od 1 /5 od 2 5 /6 od 1 5 /9
do 3 0 /3 do 2 0 /6 do 1 /8 do 1 8 /5 do 1 5 /7 do 1 5 /1 0

Jari ječmen . . . od 1 /4 od 1 5 /6 od 2 0 /7 od 1 5 /5 od 1 5 /7 od 1 5 /9
do 1 5 /4 do 1 /7 do 1 0 /8 do 2 5 /5 do 2 5 /7 do 3 0 /9

Oves . . . . . od 1 5 /3 od 1 /7 od 2 0 /8 od 1 /4 od 1 5 /7 od 2 5 /9
do 1 5 /4 do 1 5 /7 do 1 5 /9 do 2 0 /4 do 2 0 /7 do 1 5 /1 0

na nepožete n jive . V išinska razlika  okrog 600 m med Mežico in Toplo 
zakasni žetev v Topli za 21 do 45 dni. P a  tud i v Topli sam i je  v zore
n ju  ž itaric  že p recej razlik . P ri B u rjak u  in Flotminu, k i ležita n a j
niže, žan je jo  8 do 10 dni p re j ko t p ri K ončniku ali Fam utu , čeprav  
so istočasno sejali.

V Topli uspevajo  še češnje, češplje, slive, h ruške te r m anj za
h tevne vrste  jab lan . D iv je  češn je  Cveto konec m aja , dozore pa v času 
od 1. do 15. avgusta. C ep ljene češn je dozore p rib ližno  14 dn i p re j. 
T udi p ri zoren ju  sad ja  opazim o m ed Mežico in Toplo razliko  za 45 dni.

Kmetije, njihov položaj, obseg in lice. K daj so se v Topli naselili 
p rv i preb ivalci, še n i ugotovljeno. P recej v e rje tn o  je , da so k m etije  
že ob naselitv i dobile tako obliko, ko t jo  im ajo  danes. Im ena km etij 
so že stara , k a r  je  razvidno iz seznam a km etij v P arohialnem  u rb a r ju  
župn ije  v Č rn i na Koroškem. Zanim ivo je  tu d i dejstvo , da se p riim k i 
km etov sk lad a jo  z dom ačim i im eni km etij. E dina iz jem a je  p r i km etu 
F lo rinu , k je r  se p iše jo  Kordež. Le m alok je v ostalih  p redelih  M ežiške 
do line najdem o še take prim ere. Ponosni p reb iva lc i Tople se pred  
tu jc i rad i pohvalijo , da  n jihov  rod že s to le tja  in s to le tja  živi na te j  
zem lji. V endar p a  u jem an je  p riim k a  in dom ačega im ena km etije  še 
ne dokazuje , da  ta  rod  živi na k m etiji nepretrgom a od nase litve n a 
pre j. Znano je , da so v 17. in 18. s to le tju  dobivali moški p riim ek  po 
km etiji, kam or so se priženili, svo jega pa  so m orali opustiti.

Vseh pet km etij v Topli ima svoje zem ljišče v celku, ki se n a j
v ečk ra t n aslan ja  na neke p riro d n e  m eje  kot so vrhovi, slem ena, g re
beni, potoki, reke, m eja m ed gozdom in obdelovalno zem ljo itd . (glej 
skico). T ako  je  zem ljišče K o n č n i k o v e  km etije , ki leži ob severo
zahodnem  »koncu« dol i n e ob m eji k a tas trsk e  občine, zaokroženo po 
p riro d n ih  m ejah , k i p o tek ajo  po slem enih Pece na  sedlo P rev a l in 
na Č ofa tijev  vrh. Podoben položaj ima tud i B u r  j a k o v a  km etija , 
k i leži ob vstopu v Toplo, na jugovzhodni s tran i k a ta s trsk e  občine. 
M eja treh  ostalih  km etij se n as lan ja  na po toke in grape, n jihovo  
zem ljišče pa je  na vmesnih, med seboj vzporednih  h rb tih . Po izlivu



potokov v Toplo se m eja  v isti sm eri n a d a lju je  preko  severnega po
bočja  C ofatijevega vrha. T ako se zemljšoe vsake km etije  vleče od 
slem ena C ofatijevega v rh a  p rek o  dna doline do n a jv iš jih  vrhov Pece 
in M ale Pece. Po km etu  Kordežu je  dobil ime tud i naj v išji v rh  Pece — 
K ordeževa glava. R elief posredno iai neposredno po svojih k lim a t
skih in pedoloških učinkih  določa tud i velikost km etij v gorskem 
svetu. Zaradi slabših k lim atsk ih  in pedoloških pogojev je  km ečki 
d ru ž in i v gorskem  svetu  n u jn o  potrebno za obstanek  večje zem ljišče 
kot v dolini. Vse te  speifične pogoje gorsk ih  km etov je  upoštevala 
tud i ljudska oblasit p r i  izv a ja n ju  ag ra rn e  reform e in jim  p u stila  
mnogo več zem lje k o t določa zem ljišk i m aksim um . (Po izvedeni a g ra r
ni reform i poseduje K ončnik 221 ha, F a jm u t 198 lia. Kordež 213 ha, 
F lo rin  101 ha in B u rjak  91 ha).

D om ačija ko t gospodarsko središče km etije  leži p ri km etijah  v 
Mežiški dolini povsod v zgorn ji tre t j in i  obdelovalne zem lje, ob ičajno  
čisto na vrhu, tako da je  vsa obdelovalna zem lja pod gospodarskim  
poslopjem . T ako lego ima gospodarsko iposlopje nedvom no zaradi 
lažjega dovoza h levskega gnoja na n jive. V prašan je  vode je  bilo pri 
izbiri po ložaja  sekundarno . Zelo redke so v M ežiški dolini km etije , 
ki b i im ele obdelovalno zem ljo nad  gospodarskim  poslopjem , mnogo 
pa je  tak ih , ki im ajo  vodo precej pod središčem  km etije . Ravno 
dejstvo , da  v celi Mežiški dolini ne najdem o večje k m etije , ki bi 
im ela gospodarsko središče spodaj, obdelovalno zem ljo pa nad dom a
čijo, nam  dokazuje , da so p reb iva lci že ob naselitvi poznali gnojen je. 
Ge so k je  odstopili od tega. so m orali imeti zelo tehtne razloge. Eden 
med n jim i bi lahko  bil zavetna lega. Toda tudi ta razlog je  sek u n d a
ren. k a r  se vidi iz tega. da večina km etij nima svojega gospodarskega

Sl. I. Fajn iu tova dom ačija  v Topli. (Foto J. Medved)



središča v zavetni legi. tem več na vrhu  pom ola, h rb ta , slem ena ali 
prevala. K lim atski fak to r se j e  m oral um akniti tehničnim  prednostim .
S slem ena je  laž ji odvoz in dovoz z vseh s tran i posestva, tam j e  lepši 
razgled čez celotno posestvo in b ližn jo  te r  d a ljn o  okolico; že od daleč 
je  lahko  opaziti, če se kdo b liža  km etiji. Razgled je  bil sam otnem u 
km etu  tud i edini stik  s sosednim i km etijam i in ostalim  svetom . Vse 
to je  značilno za sam otne k m etije  vsega Pohorskega P odrav ja . Tudi 
vseh p e t top lanskih  km etij leži na slem enih v zgornjem  delu obdelo
valne zem lje, nad gospodarskim  poslopjem  je  le m alo n jiv . Ce pa so, 
ko t je  na prim er p ri ,K ončniku in  Fajm uitu, potem so navadno nad 
tem i n jivam i pom ožni klevi. kam or so sp ra v lja li živino v po letn ih  
mesecih in so potem  gnoj rab ili za te  n jive . Im eli so tam  predvsem  
ja lo v o  živino im ovce. Edino km et B ur ja k  je  v zavetni legi, k e r  je  
pač tam  skora j ed ina možnost za funkcionalno gospodarsko središče.

O d gospodarskega središča k m etije  vodijo  peti na vse stran i. 
O biča jno  so ozke. globoko zarezane v k  amend to  osnovo, nam enjene 
gorskemu prevoznem u sredstvu »garam«. Večina goirskih km etij pozna 
samo to prevozno sredstvo za sp rav ljan je  poljedelskih pridelkov domov, 
le v  bolj položnem svetu uporabljajo  voz. G are im ajo  samo dvoje koles 
in so zato zelo p rip ra v n e  za o b račan je  na m ali razdalji. K adar vozijo 
z garam i po ljske  p ridelke  po večji strm ini, naložijo  tako, da  polovico 
teže vprežna živina nosi. Zavore so silno prim itivne; z verigo «pre
vežejo kolo, ki potem  z d rsen jem  zavira. V zadnjem  času gare  v Tepli 
naglo opuščajo. V Toplo je  zg ra jen a  avtom obilska cesta, k m etje  pa 
so si sam i nap rav ili p rik lju čk e  do svo jih  gospodarskih  poslopij te r 
večino prevozov vrše z vozovi. Posebno vozilo im ajo za prevoz gnoja 
na n jiv e  aid p a  za dovoz s te lje . To so tako  im enovane »žlofe«. Na 
sp red n ji del voza n ap rav ijo  4 m dolg podaljšek , k i se s svojim  zad 
n jim  delom  vleče po tleh  in s tem  zavira. Zadnji del je  p recej raz
širjen , zato je  vozilo p recej stabilno.

P ri vseh k m etijah  je  pot speljana med gospodarsko in s tan o v an j
sko poslopje. Za dovoz sena im ajo n ap rav ljen  poseben most, po k a te 
rem lahko za p e lje jo  seno naravnost pod streho  in si s tem  p rih ran ijo  
n ep rije tn o  delo. Večina gospodarskih poslopij je  g ra jena  na isti na
čin. z isto razpored itv ijo  prostorov. Med seboj se ra z lik u je jo  v g lav 
nem sam o po velikosti. Na obeh straneh  so večji prostori, ki so na
m enjen i za  m la če v žitaric , v sredini pa je »parna«. k je r  p rip ra v lja jo  
krm o za živino. N avadno vodi iz p a rn e  v hlev poseben lijak , po k a te 
rem spuščajo  p rip rav ljen o  krm o. G lavno ogrodje gospodarskega po
slop ja  je  iz m asivnega tesanega lesa. O krog  sk ed n ja  in  p arn e  ie 
ob ičajno  še n ap rav ljen a  posebna veranda, kam or sp rav lja jo  slabše 
seno. tj .  k rm o  za ovce. Pod temi prostori so hlevi, ki so povsod zidani. 
Nad sk ed n jem  in parno  so prosto ri za sp ra v ljan je  sena in  slame. 
Medtem ko so na Koba.nskem gospodarska poslopja g ra jen a  dosledno 
iz samega lesa, so v M ežiški dolini pogostokrat oporniki zidamii. ostale 
površine pa so iz desk. Sam otne k m etije  im ajo  velika in lepa po
slopja. s katerim i se k m e tje  radi ponašajo. N a jv ečje  k m etije  im ajo  
glavno hišo, hišo za p reu ž itk a rje , glavni hlev. h lev za ovce. sv inje, 
kaščo in mlin. V Topli so hiše zidane, k e r je  na razpolago zadosti



prim ernega gradbenega m ateria la . Lesenih hiš, k o t so na S tro jn i in 
na Kobanskem , tu  ni.

S tari tip km ečke hiše silno naglo izg in ja . Le m alokje še najdem o 
klasično km ečko hišo z vežo v  sred in i in na obeh straneh  večjo sobo 
s s tran sk o  kam ro. K m etje velike sobe p re g ra ju je jo  in d e la jo  iz n jih  
m anjše sobe, ku h in je , shram be in kopalnice. D im nice so že pred leti 
izginile iz M ežiške doline.

O grom ni h levi na sam otnih km etijah  nam  d okazu je jo , da so 
km etje  v p re tek losti redili mnogo več živine. Za d an ašn je  število ži
vine so mnogo prevelik i, zato jili k m etje  p rez id u je jo  z vmesnimi 
zidovi, da  ne bi b ili prem rzli. P ri vsakem km etu v Topli je  v hlevu 
p rosto ra  še n a jm an j za deset glav živine. 11 le varstvo je  zelo p rim i
tivno. Gnoj ostane navadno v hlev u, v sak dan p a  d o d a ja jo  novo steljo, 
Inko da je  na spomlad hlev zelo nizek in se živina še kom aj giblje . 
Jeseni in spom ladi gnoj na h rupn ih  »gnojvožah« zvozijo na n jive. Za 
km etijstvo dragocena gnojn ica tu brez koristi izginja, lak e  razm ere 
so b ile  še do nedavnega na večini naših sam otnih km etij. Zadnja leta 
pa je  v h levarstvu  nap rav ljen  p rav i revolucionarn i skok. Pod vod
stvom KZ se naglo š irijo  m oderno u re jen i hlevi z gnojnim i jam am i. 
Vsi k m etje  v Topli im ajo u re jen e  gnojne jam e, največ ji km et pa im a 
tud i m oderno u re jen  hlev.

Zaradi težjih  prevoznih pogojev in nizke cene lesa so im ele vse 
sam otne km etije  v Topli poslopja k r ita  s ■skodlami. Skodle so cepili 
iz sm rekovega in m acesnovega lesa. zraslega v s trn jen i k u ltu ri na 
priso jn i strani. P ri cep ljen ju  je  veliko lesa odpadlo, ker se cepi samo

Sl. 2. Dovoz v gospodarsko poslopje. (Foto J. Medved)



zu n an ji sloj ob sko rji, m edtem  ko je  sred in a  za to neprim erna. D o
k ler les ni imel p rav e  cene, ali abs-olutno ali zarad i oddaljenosti od 
ceste, j e  talka s treh a  še b ila  ren tab ilna . Na p riso jn i s tran i in  če po
slop je  ni p reveč izpostav ljeno  vetru , so skodle d ržale  tudi do 30 let. 
D anes pa zaradi v išje  cene lesa in zarad i bolj šiit p rom etn ih  razm er 
skodel sk o ra j n ik je r  ne cepijo  več. V b liž in i avtom obilskih  c e s t 's e  
u v e ljav lja  opeka, v b o lj oddaljen ih  p redelih  pa  e te im t in  pločevina. 
S lam nate strehe so že sk o ra j povsod v M ežiški dolini opustili.

T udi n o tran jo st km ečke hiše naglo sp rem in ja  svoj videz. P red  
d ese tle tji so b ili prostori še vsi zak ajen i od dim a, k i je  p r ih a ja l  od 
ognjišča im svetil. N a štev iln ih  k m etijah  v M ežiški doloni so u porab 
lja l i  ko t svetilo treske, ki so j ih  cepili iz borovega lesa. Ko so bile 
tresk e  suhe, so d a ja le  sorazm erom a svetel plam en in m alo dim a. Ob 
ta k i luči so v zim skih večerih  o p ra v lja li vsa dela v hiši. hlevu in tud i 
na skednju . P e tro le jk a  in k arb id o v k a  se je  končno u v e ljav ila  šele tik  
p red  vojno. Po osvoboditvi pa  so si sk o ra j vse sam otne km etije , k je r  
je  na  razpolago vodna sila, zgrad ile  m ale e lek tra rn e , k i jim  d a je jo  
zadosti en e rg ije  za luč, pa tudi za pogon m anjših  stro jev . Zanim ivo 
je  dejstvo , da ima vsak km et v Topli svoj dinam o, ki je  razm erom a 
slab in kom aj zadošča za n a jn u jn e jše  potrebe. T udi sicer je  vsak km et 
v Topli do nedavnega im el vse sam, k a r  je  v dan ih  pogojih  lahko 
nap rav il in k a r  je  za svoje gospodarstvo n u jn o  potreboval. Im el je  
svoj m lin in svojo  žago. čeprav  ju  ni vedno potreboval in je  bilo do 
sosedovega m lina ali žage samo nekaj m etrov. S ta ri km ečki ponos mu 
ni dopuščal in mu še danes ne dopušča, da bi za sosedom zaosta jal ali 
pa bi bil od n jeg a  odvisen, iše m anj pa, da b i z n jim  sodeloval. Ta 
trad ic ija  av tark ičnega in sk ra jn o  ind iv idualističnega g o sp o d arjen ja  je  
še vedno tako močna, da p rep reču je  večje skupne akcije , npr. g radn jo  
večje skupne e lek tra rn e , za k a te ro  je  na razpolago dovolj vodne sile. 
ra zd alje  med km etijam i pa  tud i niso p revelike.

,Ko so k m e t j e  p o  o s v o b o d i tv i  zače l i  g r a d i t i  c e n t r a l e ,  so  za če l i  p r o 
p a d a l i  v o d n i  m l in i  in  žage .  l j u d j e  p a  g r a d e  m l in e  na e l e k t r i č e n  pog o n  
ob  s r e d i š č u  k m e t i j e .  D a n e s  im a  vseh  p e t  t o p l a n s k ih  k m e t i j  s v o jo  e l e k 
t r ič n o  luč ,  r a d io  a p a r a t e ,  n a j b o g a t e j š i  p a  tu d i  t e l e v i z i j s k e  s p r e j e m n ik e .  
R a z l ik e  v n o t r a n j o s t i  s t a v b e  m e d  h r ib o v s k im i  in d o l in s k im i  k m e t i j a m i  
so p o p o ln o m a  izg in i le .

Prebivalstvo. Na j s tare jši dem ogeografski podatki za Toplo so na 
razpolago v Parohialnem  u rb a r ju  fare  v Č rni na Koroškem iz leta 
1765. Po teh podatk ih  je  živelo v Topli 78 lju d i. N ajveč jih  je  bilo  na 
km etiji Končnik. Polog gospodarja , gospodinje in dveh otrok  je  bili o 
še (6 h lapee\ in dekel. D ruge k m etije  so imele sorazm erno m anj ljudi. 
Zelo verje tn o  pa je , da ta  seznam  ni popoln, k e r  je  župnik  zapisoval 
v glavnem  samo tiste ljudii. ki so hodili ozirom a bi m orali hoditi 
k spovedi. Imamo tu d i š tev ilne  d ruge a in itelje , ki nam  dokazu je jo , 
da  je  v p re tek losti živelo v Topli precej več ljudi. Velika gospodarska 
poslopja, p rosto rne stanovan jske hiše, zaraščena p o lja  in trav n ik i te r  
ožgani štori v gozdovih nam  nemo dokazu je jo , da je  b ilo  v pre tek losti 
v tem  predelu  mnogo b o lj razv ito  poljedelstvo. Vsak košček n jivskega 
sveta so obdelali, s požigalništvom  pa p ridob ivali začasno še nove



n jiv sk e  površine, da so lahko  preživeli številno preb ivalstvo . B ližnji 
rudokopi v Topli so odločno vplivali na n ad a ljn ji razvoj km etijstva . 
A grarne p renaseljenosti ni bilo, k e r je  ves presežek preb ivalstva ab 
sorb ira l rudn ik .

D a v zadnjem  sto le tju  preb ivalstvo  v Topli h itro  nazadu je, nam 
d o k azu je jo  podatk i popisov p reb iv a lstv a  od 1. 1869 da lje . Leta 1869 
so našteli 87 ljud i, 1. 1890 84. 1. 1910 79, 1. 1939 73, 1. 1953 56 in 1. 1960 
55 lju d i. V 90 letih je  to re j p reb iva lstvo  nazadovalo za 37 odstotkov. Še 
m očneje je  seveda nazadovan je preb ivalstva , ki živi od km etijstva . 
Teh je  danes od 55 samo 39 in  če računam o, da  so p red  90 le ti živeli 
od k m etijs tva  vsi. pom eni to  66%  nazadovanja. Posebno po osvobo
d itv i km ečki sinovi in hčerke  zapuščajo  posestva in se zaposlu je jo  
v rudn iku . Pri F a jm u tu  np r. so od številne d ruž ine vsi otroci zapustili 
km etijo  in ni n ikogar, ki b i mu p redali posestvo.

Nekdanje gospodarstvo: prevlada poljedelstva. V Topli se že dolga 
d ese tle tja  b ije  oster bo j m ed dvem a gospodarskim a panogam a, gozdar
stvom in poljedelstvom . P reden  je  s tek la  železnica M aribor—Celovec, 
je  daleč p rev ladovalo  poljedelstvo  z živinorejo. Gozd zarad i o d d a lje 
nosti ni im el sk o ra j nobene cene, zato so ga k m etje  go jili samo toliko, 
ko liko r so ga rab ili za steljo , d rv a  in za ostale dom ače potrebe. Delno 
so ga p ro d a ja li tudi grofu T h u rau , las tn ik u  rudnikov in fužin, čeprav 
je  on največ  jam skega lesa lin og lja  dobival iz svojih  gozdov. Vsak 
km et je  gojil gozdove na najbližjiih parcelah  nad gospodarskim  po
slopjem , d a  je  laže dovažal s te ljo  in d rva . N ekaj gozdov so imele km e
tije  tud i na desnem  b regu  potoka Tople, k je r  zaradi senčne lege svet 
ni b il prim eren  za »novine«. D ru g je  po Č ofatijevem  v rhu  so b ile 
n o v ine in  pašn ik i. N o v i n e  so n as ta ja le  na ta  način, da so grm ovje 
in mlaj.^ ki je  p re rase l pašnike, posekali, na pom lad požgali, zem ljo 
prekopali in poseja li žito. Jeseni, ko so sp rav lja li žito domov, so to 
slovesno p raznovali k o t dom ači p razn ik  »nosačij o«. Še sedaj se od 
daleč dobro vidi z m lajem  preraslo  področje, k je r  so n a jd a lje  časa 
delali novine. K m etje v Topli še isedaj p rip o v ed u je jo , da  žito n ik je r  ni 
tako dobro  rodilo kot v novinah. K je r niso b ile novine, so ostali pašniki. 
Pasli so ovce, saj so pri posameznem km etu redili preko 100 ovac.

Po korig iranem  franeiskejskeni k a tastru  je  bilo v k a ta s trsk i občini 
Topla 58,1 °/o pašnikov, gozdov pa samo 23,2 %. N jiv  in  travnikov^ je  
bilo tud i p rece j več ko t jih  je  sedaj. Pri km etu  K ončniku so pašniki 
zavzem ali 67,5 %  celotne površine, gozdovi pa  samo 19 %> te r  n jive in 
trav n ik i po 3,2 °/o. Med pašn ik i je  b ilo  p rece j p lan insk ih  pašnikov, 
ki so bili prim erni samo za drobnico. Pašniki na položnem svetu, kot sta 
Jelenov rob in sedlo Male Pece, pa so bili nam enjeni goveji živini.

Z aradi p o m an jk an ja  prim ernih  površin  za obdelovalno zem ljo te r 
za po trebe pašništva, č e b e la rje n ja  in o g la rje n ja  so prebivalci Tople 
izk rč ili tud i zelo strm a pobočja. S tak im  nepraviln im  gospodarstvom  
so k ru to  posegli v naravo  in  odprli pot uničevalnem u delu erozije ; 
voda je  odnesla že tako  tanko  p last zem lje in nastalo je  golo skalno 
področje. V k a ta s trsk i občini Topla se je  v zadn jih  100 letih  povečala 
nerodovitna površina za 35 ha. k a r  je 2 ,6%  celotne površine.



K m etovanje v hribovitem  svetu  p a  je  tu d i sicer s svojim  načinom  
obdelovanja močno sprem enilo pokra jino . Zaradi strm ine o b d e lu je jo  
zem ljo izk lju čn o  v sm eri izohips. T a način ima sicer določene p red 
nosti. k e r čuva zem ljo pred  erozijo. N ič m anj p a  ni škode. P ri vsakem  
o ra n ju  in b ra n a n ju  se p rem akne zem lja  proti robu n jive . D olžina 
p rem ika j e  odvisna od n agn jenosti sveta, od teže p luga in živine te r  
od vlažnosti tal. Na zelo strm ih n jiv ah  se p rem akne zem lja p ri en 
k ra tn i obdelavi tu d i do  60 cm. Posledica tega je , da  se n a  spodnjem  
robu n ab ira  debel sloj p rsti, na  zgorn jem  robu  pa je  p rim an jk u je . 
Ce je  na zgornjem  robu to  mogoče, z a o rje jo  vsako leto  v živico in 
s tem  nadoknad ijo  zem ljo, k i se je  pri o ran ju  p rem aknila  navzdol. 
T udi živica se prične p rem ikati navzdol in se iz le ta  v leto  z g n o je
n jem  izb o ljšu je . C im  d a lje  je  od zgorn jega roba, tem b o ljša  postaja. 
Zato so tu d i posevki n a  zgornjem  robu red k i in slabe ra s ti, p o sta ja jo  
p ro ti sred in i gostejši, višji in lepši te r  dosežejo n a jbo ljšo  ra st na 
spodnjem  robu n jive . D a bi vsaj delom a prepreč ili, da b i zem lja  na  
zgorn jem  robu n jiv e  ee p o sta ja la  slabša, jo  tam  mnogo m očneje gnoje. 
D ok ler je  bilo  na k m etijah  zadosti delovne sile, so ob vsakem  oran ju  
zanesli eno ali dve b razd i zem lje s spodnjega roba n jiv e  na zgorn ji 
rob in tako vsaj delom a preprečili škod ljive  posledice p rem ik an ja  
zem lje. D anes tega sk o ra j n ik je r  ne dela jo  več. D elovne sile p r i
m an jk u je , tehničnih  pripom očkov za prevoz zem lje nim ajo, prevoz 
z živino p a  je  zarad i strm ine zelo težak, m ars ik je  celo nemogoč.

P red  leti, ko so k m etje  še u p o ra b lja li ra lo , je  b il proces p rem ik a 
n ja  zem lje mnogo slabo tnejši. D anes sicer lahko  še najdem o ra lo  
a li vsaj n jegove ostanke prti m arsik a te ri hiši, toda u p o ra b lja jo  ga 
ne več. P lug, predvsem  pa železni p lug, p rem ik an je  zem lje še po 
spešuje. k e r tud i p ritisk a  zem ljo v smeri strm ca. P recej prispeva 
k  p rem ik an ju  zem lje tud i teža živine, predvsem  pa erozija , k i je  
za rad i strm ine znatna. Š kodljivo  de lovan je  vode je  n a jb o lj opazno 
jesen i in pom ladi, ko zem lja  po o ra n ju  še ni z rastjem  u trjen a .

Z arad i vsega tega p o tre b u je jo  n jiv e  v strm inah  toliko gnojil, 
a d a je jo  k lju b  tem u le p ičle  pridelke. N enehno se d o d a ja jo  n jiv i 
nove b razd e  m rtve, močno skeletoid.ne zem lje, kri postane vsaj na 
ožjih  n jiv ah  rodna šele, ko doseže spodn jo  polovico njive. Na po
sebno strm ih  n jivah , k i j ih  pogosto obdelu je jo , sploh ne moremo več 
govoriti o av tohtonih  tleh. To je  zelo važen problem  km etij v strm em  
gorskem  svetu.

Z unanji učinek celotnega procesa so n jiv e  v terasah, ki bi jili 
lahko im enovali tu d i o r n e  t e r a s e .  Na zgorn jem  robu  se n jiva  
vsako leto krči. n as ta ja jo  vedno širši odori. k i se počasi sp rem in ja jo  
v trav n ik , pašnik  in  gozd. Na n jen em  spodn jem  ro b u  p a  se nab ira  
ogrom en sloj rodne zem lje, ki d a je  videz prav ih  teras. Ponekod do 
sežejo »orne terase« tu d i do 20 m višine, nad n jim i pa j e  le ozek, 
sorazm erom a položen ali raven ostanek  n ek d an je  n jive . Te terase  so 
nam  naj zanesljive jši kažipot p r i isk an ju  opustelih  km etij. V gozdovih 
pod Sm rekovcem . Raduho. Peco. U ršljo  goro te r  na P o h o rju  in  Kobari
škem so nam  m arsik je  edina p reosta la  p rič a  o n ek d an jem  k u ltiv ira 
nem  zem ljišču. Robovi in odori večajo  že itak  močno razgibanost



re liefa  in še bolj onem ogočajo že itak skrom ne možnosti za m ehani
zacijo  na gorskih  km etijah . K er je  v gorskem  svetu  dragocen vsak 
košček rodovitne zem lje, so tud i ti robovi sorazm erom a dobro iz
koriščeni. Če so k lim atski pogoji ko ličk aj ugodni, posade v an je  razne 
vrste sad ja, k o lik o r še uspeva v tej višini.

Današnje gospodarstvo: prevlada gozdarstva. Ko je  stekla želez
nica in poizneje cesta, se je  cena lesu tudi v teh oddaljen ih  področjih 
naglo dv igala  in g lavni v ir dohodkov je  postal gozd. Kimetje so začeli 
opuščati novine; pašn ike in p rece jšen  del travn ikov  so p re rasli go
zdovi. Le p ri km etih  K ončniku, F a jm u tu  in Kordežu so ostali planim- 
ski pašn ik i, k i pa so nad zgornjo gozdno mejo. M anjše nove paš n iške 
površine pri K ončniku, F a jm u tu  in K ordežu so nastale v zadnjih  
treh  letih, ko so k m etje  v sodelovan ju  s KZ v Crmi izkrčili gozdove 
in uredil i pašnike. Pašniška površina se je skrčila  za 520 ha, ali za 
59 °/o. Silno pa se je  povečala g ozd in a  površina in sicer za 505 ha ali 
za 57.6 °/o. P recej se je  povečala tudi površina nerodovitnega sveta, 
k a r  smo že p re j omenili. N jiv ska površina se je  sk rč ila  za dobro 
četrtino . D anes je  v k a ta s trsk i občini Topla kom aj 4 ,8%  km etijsk e  
zem lje, če p lan insk ih  pašnikov  n ad  zgorn jo  gozdno m ejo  ne štejem o 
zraven. U poštevani tudi niso pašniki, k i so nastali šele pred k ra tk im  
s k rčen jem  gozda.

Pa tud i gozd sam  se j e  v tem času začel sprem injati. Pod vplivom 
nem ške gozdarske m etode so obnavljali čiste sm rekove, borove itn 
je love gozdne sestave tud i v nižjih  legah, k je r  je  po prirodi raste! 
vsaj m ešan gozd: s tern so (porušili pri,rodno ravno težje  in slabšali tla . 
Posledice so se km alu  pokazale. P riras tek  je  ‘količinsko in k ak o 
vostno naglo padal, k e r večina gozdov boleha za rdečo gnilobo. Po 
osvoboditvi se razm ere naglo bo ljša jo , nemška gozdarska m etoda s 
sečnjo  na golosek in obnovo čistili sestavov je  dokončno odprav ljena. 
Sedaj u v a ja jo  p reb ira ln o  sečnjo; sečejo samo sta ra , dorasla  ali bolna 
te r  ta k a  drevesa, ki zav ira jo  raist m laja. T ako  so tla  vedno zaraščena 
in zaščitena pred  uničevalnim  delom erozije. N a na jm an jši površini 
so zastopana drevesa različne starosti in velikosti, k ro šn je  dreves so 
v razn ih  višinah in zato lah k o  n ud ijo  večjo odpornost vetru . N ajlepši 
gozdovi so na desnem bregu  potoka Topla, na Č ofatijevem  vrhu . Na 
pobočjih Male Pece in ob zgornji gozdni m eji j e  gozd p recej redkejši. 
Sestav gozda je  še vedno nepravilen , preveč je  iglavcev, prem alo pa 
listavcev". Povprečen le tn i p rira s tek  je  dober (od 5 do 4 m3 na ha), 
seveda j e  odvisen od kakovosti ta l, osojne in p riso jn e  lege te r od 
nadm orske višine.

Gozd kot n a jv eč je  bogastvo Tople je  šele po osvoboditvi dobil 
p ravo  vrednost, tudi izairadi izb o ljšan ja  prom etnih razm er. Velike 
površine gozdov so b ile nekoč zarad i slab ih  poti in  cest težko do 
stopno ali nedostopne in zato  neizkoriščene V zadn jih  letih je  KZ 
Č rn a  s sodelovanjem  km etov zg rad ila  v Toplo avtom obilsko cesto, 
po k a te r i sedaj vozijo les s kam ioni.

V Topli je  bila šele 1960. le ta  izvedena ag ra rn a  reform a. Sknpno 
je  b ilo  kmetom odvzeto 520 ha gozdov. V endar jim  je  ostalo še za
dosti za domačo uporabo in za p ro d a jo  v prim eru slabe letine ali



drug ih  e lem entarn ih  nezgod; ne bodo pa mogli živeti samo od gozdne 
ren te , ko t m arsik d a j doslej (km et K ončnik je  dobival vsako leto 
d o v o ljen je  za posek p rek o  1000 m3 lesa, za k a r  j e  dobil čistega iz 
p lačila  p reko  4 m ilijone d in a rje v  letno.

Po izvedeni ag ra rn i refoTmi je  v lasti p riv a tn ih  km etov v  Topli 
še 824,8 ha zem ljišča. O d tega  je  205 ha nerodovitne zem lje ali 24,9 °/o, 
gozdov 295,6 ha ali 35,9 %, pašn ikov  25S ha  ali 31,3 °/o, n jiv  33,8 ha ali 
4,1 ®/o, trav n ik o v  30 ha  ali 3,7 °/o te r  vrtov  in  sadovn jakov  1,2 h a  ali 
0,1 <Vo. N ova posestna s tru k tu ra  bo v erje tn o  p rece j 'prispevala k  n a
p red k u  km etijs tva , predvsem  pa živ inoreje , s čim er se bo spet o k re 
p ila  n jegova vloga v gospodarstvu, čeprav  bo gozdarstvo še veduo 
ostalo na p rvem  mestu.

K m etje v Topli se je jo  več ozim nega žita, n a jm an j pa ja reg a . Iz
m ed vrst rž i n a jv eč  se je jo  m elško rž in p a  bavarsko  k ra ljico . P recej 
se je jo  tud i »pemko«. U k ra jin sk a  rž je  nekaj časa dajaila lepe p ride lke , 
toda sedaj j e  popolnom a izginila. O zim nega ječm ena ne se je jo  jeseni, 
tem več zgodaj spom ladi, ko  še zem lja  zm rzuje. Mnogo k u ltu r, k i so 
j ih  p re d  d ese tle tji uspešno gojili, siploh ne se je jo  več. Popolnom a so 
opustili lan, bob, m ak, g rah  in  a jd o ; vedno m anj se je jo  tu d i ovsa. 
O puščan je  teh  k u ltu r  je  posledica p o m an jk an ja  delovne sile in  sp re 
m enjen ih  družbeno  ekonom skih razm er. Sor-azmeiroma p rece j p a  sad ijo  
k ro m p irja , k i m u lah k a  ilovnata ali peščena zem lja  p ra v  u gaja . Z aradi 
slab ih  sort in degeneracije  pa so p rid e lk i zelo opešali. L eta 1940 so 
iz Južne T iro lske uvozili sorto »jubei«, ki je  15 le t d a ja la  lepe p r i 
delke. Nihče pa  ni posvečal zadosti pozornosti odbiri, zato se je  v rsta  
p recej izrodila.

N jiv sk i k o lo b ar je  nepravilen , k e r v k lju ču je  prem alo  k rm iln ih  
rastlin , k i izb o ljšu je jo  zem ljo. P rev lad u je  ta le  k o lobar: p rvo  leto 
pognoje in  se je jo  ozim no ali ja ro  rž, tre tje  leto  se je jo  oves, nasledn je  
leto  pa puste ledino ali pa se je jo  razno trav n o  m ešanico, ponekod tud i 
deteljo . Z aradi p o m an jk an ja  delovne sile se je jo  silno m alo okopavin.

Z arad i strm ine so s tro ji neuporabn i, zato žan je jo  -povsod ročno. 
To naporno  delo o p ra v lja jo  izk ljučno  ženske. P rav a  senzacija  je , če 
se moški udeleži žetve. Ce nev ih te  niso žita povalja le , potem  običajno 
en m oški kosi, pet žensk pa  veže. K je r razm ere za košn jo  niso ugodne, 
na jam ejo  po m ožnosti za dan  žetve čim več žensk, da celotno njivo  
požan jejo  v enem  dnevu. Moški sp ra v lja jo  snope na kopišče in  jih  
zlagajo  v kope. O bičajno  im ajo za vsako n jivo  ali p a  za celo posestvo 
določeno kopišče, k je r  p o s tav lja jo  kope, d a  ne bi ov irale  jesenske 
setve a li paš s. V zadnjem  času pa  zarad i p o m an jk an ja  delovne sile 
p o s tav lja jo  kope na n jiv ah  v m alih  skupin icah , k ak o r pač ustreza 
prevozu. Kope puste tam  tak o  dolgo, da so snopi suhi, t. j . od 8 do 
14 dni, k a r  je  seveda odvisno od vrem enskih  razmetr.

P red  d ese tle tji so še povsod v Topli m latili ročno. V jesensk ih  in 
zim skih mesecih so h lapci in d ek le  v s ta ja li že ob dveh  z ju tra j  in za
čeli m latiti. D elovni dan je  t ra ja l  v pozen večeir. K m etje  so m ed seboj 
tekm ovali, kdo bo p re j  gotov. M oderna doba je  tu d i glede tega p r i
nesla p rece jšn je  sprem em be. Pesem  m latičev je  u tihn ila . Vsi km eije



im ajo  m latiln ice na e lek tričn i pogon in om latijo  tako j po dovozu na 
gospodarsko poslopje.

K lju b  vsem u trudu  je  km etijs tvo  ekstenzivno. H ek ta rsk i donosi 
so skrom ni in znašajo  p ri ozimni pšenici 12 q, p r i  ozimni rži 12 q. p ri 
j a ri pšenici 9 q, p r i  j a ri rži 9 q, p ri ječm enu  7,5 q im p ri ovsu 9 q na ha. 
Posebni način obdelovanja zem lje na gorskih k m etijah  te r ja  mnogo 
več d e la  ko t pa enaka  površina v ravnini. Za 1 ha  pšenice je  po trebnih  
85 delovnih  dni, za ozimno rž 80, za oves 75 dni in za ječm en 70. D e
lovni dan  t ra ja  od ranega ju tr a  do poznega večera. Jasno je , da  so 
znatne raz lik e  glede na lego, tehn iko  dela. sorto, vrem enske razm ere 
leg gospodarja . Ce bi km et p rid e lek  p ro d a ja l in ne bi upošteval zem- 
Ija r in e  in ne gnoja, bi dobil kom aj 20 din plačano na uro, če pa 
upošteva še to, je  vsota znat.no nižja.

K oroški km et, zlasti p a  še km et v Topli, ne p ridela  toliko, da bi 
lahko  k ril lastne potrebe. Ob ugodnih letinah  p rid e la  zadosti žita za 
k ru h , m edtem  ko m ora pšenično moko kupovati. O b sedanjem  stan ju  
km etijs tv a  ne m ore d a ti sk o ra j nobenih p rid e lk o v  na trg . K tem u 
stan ju  sta  pripom ogla predvsem  p o m an jk an je  delovne sile in nezain te
resiranost km eta za km etijsko  proizvodnjo , saj m u gozd nudi zadosti 
sredstev  za p rež iv ljan je . N a enega za delo sposobnega človeka pride 
več ko t 2,5 ha obdelovalne zem lje, p r i  tem  pa m oram o upoštevati še to, 
da v hribovitem  svetu  skoraj ni možno u p o rab lja ti stro jev .

Še p rav  posebno je  nazadovala živ inoreja , k i je  b ila  zelo važna 
gospodarska panoga. Pašniške površine so se skrčile na najm anjšo  
mero. D anes rede v Topli 57 glav goveda (od tega 23 krav). 86 ovac, 
42 svin j in 85 kosov peru tn ine . K ljub  tem u sorazm erno m alem u šte
vilu živine k rm n a baza ne zadostuje. K m etje pok rini j  o tud i vso slamo, 
ki jo  p ridela jo . Slam a p red stav lja  ponekod do 50°/o dnevnega obroka. 
Zato je  povprečna molznost k rav  1800 litrov, povprečen p rira s tek  na 
teži p a  120 kg letno. V endar je  zad n ja  leta p ri živ inoreji v Topli le 
ču titi določeno težn jo  k  napredku . V sodelovanju  s KZ Č rna so pr: 
K ončniku in  F a jm u tu  te r delom a že tud i pri F lo rinu  začeli u re jev a ti 
pašn ike in posvečati večjo pozornost travn ištvu . K m etje k lju b  k on
servativnosti počasi le sp reg led u je jo , da  je  bodočnost v teh k ra jih  
v intenzivni živ inoreji. Ni dvoma, da bi b ila  m lečna sm er živ inoreje  
n a jv ažn ejša  in tud i najdonosnejša, saj bi vse p ro d u k te  porab ila  ru 
d a rsk a  C rna. P rve  k o rak e  v to sm er so že n ap rav ili; I. I960 so iz Tople 
prv ič  začeli odvažati dnevno 1001 m leka v Črno.

Tudi čebelarstvo je  bilo  nekoč mnogo bolj razširjeno . S trupeni 
p lin i iz topiln ice v Ž erjavu uničijo  mnogo čebel. Mnogo škode je  čebe
larjem  nap rav ila  čebelja  kuga-pTŠičavost, k i se je  razširila  iz  A vstrije .

Dom ača ob rt je  b ila  nekoč na sam otnih km etijah  zelo razvita. Vse 
o rodje, ki ga je  km et potreboval, si je  izdelal sam. P ri vsaki hiši še 
najdem o jam e tzv. »fnnjače«, k je r  so sušili lan. V zim skih večerih so 
domače ženske p red le  volno in predivo, gospodar pa je  delal p la tno  
in sukno. D anes lanu  v Topli n ik je r  več ne se je jo , jam e za sušenje 
lan u  je  p re raslo  grm ovje, s ta tv e  so razipadle, le tu  in  tam  še vidimo 
km eta oblečenega v doma izdelano obleko. Tudi volne ne po rab ijo  

eč sami, tem več jo  zam en ju je jo  za tekstilno  blago ali p roda ja jo .



Dosedanja način km etovan ja, ko l posledica posebnih prirod  nili po
go jev  in družbeno ekonom skih odnosov je  izoblikoval koroškem u 
km etu  svojstven značaj. S laba m edsebojna povezava in red k i osebni 
s tik i so povzročili, da se je  u trd il pri n jem  ozki ind iv idualizem  in da 
so k m etije  postale  posebno tam , k je r  so se — k a k o r  v Topli —, n a 
s lan ja le  na veliko zem ljiško posest, močne posto janke kapitalizm a na 
vasi. G orsk i km et je  s svo jo  zem ljo  mnogo m očneje povezan kot km et 
v dolini. Posestvo, zem lja  in dom  sta  mu več kot le p rod u k c ijsk o  sred 
stvo. G ospodar in n jegova d ru ž in a  so s posestvom  zrasli, nan j jih  veže 
trad ic ija , o h ran itev  posestva je  n jihov  osnovni cilj. Le počasi p ro d ira  
pod Peco nov duh, le počasi se zavedajo  k m e tje  nove gospodarske 
s itu ac ije  in sp rem enjen ih  odnosov. K oroški km et je  v svo jih  p reso jah  
previden, počasen, tisočk ra tna  razo ča ran ja  so ga nap rav ila  n ez au p lji
vega za kakršno  koli novost, pa če t uti ji  p rizn a  prednost. Celo bližina 
ru d n ik a  mi mogla doslej km etijs tv a  v Topli p reusm eriti k  tržn i p ro 
izvodnji. O d d a ja  m leka pom eni kom aj p rv i k o ra k  od sta reg a  a v ta r
k ičnega gospodarstva k tak i obliki km etijs tva , k i bi b ila v teh  k ra jih  
edino p rim erna: k m odernem u živ inore jskem u obratu . Nove poteze 
se u v e lja v lja jo  prepočasi- zato je  tem  bolj kritično, da mladi rod. ki 
se ne n av d u šu je  več za trdo  k m etijsk o  delo in ki m u ga dobiček od 
gozda ne m ore več p reh ran iti, o d h aja  s km etije  isk a t dela  in zaslužka 
drugam .

Ne smemo pa preveč obsojati km eta na sam otni km etiji, če še mi 
doum el novega časa in sprem enjenih  družbeno ekonom skih razm er. 
K rivda  ni samo n a  njem . tem več tu d i na družbi, ki mu še ni znala 
p risk rb e ti zadostne strokovne izobrazbe im p rim ern ih  tehn ičn ih  sred 
stev. Y zad n jih  letih smo v 'razvoju k m etijs tva  v naši deželi dosegli 
ve likansk i napredek , toda specifični p rob lem atik i gorskih km etij smo 
posvečali prem alo  pozornosti. P reveč togo smo prenašali izk u šn je  iz 
n ižinsk ih  p redelov  v gorsk i svet. ne da  l>i upoštevali posebne pogoje 
tam ošnjili km etij. Vsako še tak o  m ajhno  p odroč je  v gorskem  svetu 
zah teva specifično rešitev , ki m ora tu d i upoštevati sto letne p rak tičn e  
izkušn je  tam k a jšn jeg a  preb ivalstva . Km ečke zadruge si sic-er p rid o 
b iv a jo  počasi zaupan je  in p o sta ja jo  iniciatoir n ap redne km etijske  p ro 
izvodnje: posebno važno vlogo im ajo m oderni d ržavn i km etijsk i obrati 
v d rug ih  predelih  M ežiške doline. Toda g lavna naloga v teh gorskih 
predelih  bi m orala b iti, k ako  n a jti p rim erne agrotehnične metode, 
s k a terim i bi zaoistaviili škod ljiv i proces p ren ašan ja  rodne zem lje, 
predvsem  pa tudi posebne tehn ične  pripom očke (plug. po ljedelske  
stro je), p rim erne za strm i gorski svet.

PROBLEMS O F  MOUNTAIN FARMING EXEMPLIFIED TN TOPLA 
(NORTHERN SLOVENIA)

J a k o b  M e d v e d

The  up land  of Topla lies on the left bank  of the  R iver  Meža in the 
u p p e r  part of Mežica Valley (Jugoslav par t  of the province of Carinthia).  The 
a l ti tude is from 830 to 2126 m (roughly speaking from 268'? to 6583 ft) above



sea lev,el (Eastern K aravanke  — Mountains). Multiform geological s t ruc tu re  
is responsible for a most i r reg u la r  relief. Because of its sou thern  exposure. 
Topla en joys considerable be t te r  climatic conditions than those of o ther  
Slovene A lpine valleys. T em pera tu re  conditions are  specia lly  auspicious in 
the season of vegetable growth, and therefore  the farm lands of tha t region 
(between Mts. Peca and Raduha) attain  g rea ter  alti tudes than  e lsew here in 
Slovenia. The land of the farm ers  of Topla extends from an alti tude of 900 m 
(roughly 3000 ft) to 1150 m (roughly 3400 ft) above sea level. All grains do 
well, except maize. W in ter  crops a re  harvested  at the end of August,  spring 
sowing in September and October. Sometimes snow falls on the fields before 
the crop is harvested. Cherries,  plums and p runes  do well a t Topla as well 
as the h a rd ie r  types of apple.

Each of the  five Topla farms has its own grounds in the total ex ten t  of 
fa rm land  which is determ ined by  a kind of na tu ra l  boundary .  Because of 
poor climatic and soil conditions, a fa rm er ’s family in hill coun try  needs 
more land to keep  it going than it would require  in the valley. This fact the 
People’s Authorities took into consideration in ca r ry ing  out A grarian  Reform. 
The farmhouse, as the  economic centre of the farm, is bu ilt  on an outcrop 
or a r idge in the u pper  th ird  of the arab le  land, this position being selected 
in o rder  to facilita te the transpor t  of stable m anure . Lonely farms consist 
of a num ber  of large and handsome buildings, so that from a distance they 
look like small hamlets. Until recently, every  farm er owned w hatever  he 
requ ired  for his farming, but since the Liberation, our modern age is rapidly 
invading even this remote m ountain region and  its influence is transform ing  
the aspect of both buildings and landscape.

F or  a long time the re  has been acute r iva lrv  in Topla between two 
b ranches of rural economy, viz. fo restry  and agriculture. Before the railway 
connected M aribor with C elovec (Klagenfurt)  agricu ltu re  and cattle-raising 
predominated. T im ber commanded prac tica lly  no price at all. owning to the 
remoteness of the situation, and farm ers  grew  little more than sufficed for 
the ir  own needs. The ground nea res t  above the farm buildings was woodland, 
the rest was pas tu re  and »newlands«. »Newlands« (»nov.ine«) emerged where 
the farm ers  cut down the scrub and young undergrow th  that invaded the 
pastures, b u rned  them down in spring, and then ploughed the  soil and sowed 
corn. To this day you can from a distance recognize ground  covered with 
undergrowth w here  the re  used to be »newlands«. Because of the lack of 
surface areas suitable for pasture, bee keeping, or charcoal burning, the 
inhabitants  of Topla have s tripped even very  steep slopes and so given rise 
to erosion. W ate r  has w asted  aw ay the shallow layer of soil, leaving nothing 
bu t ba re  rock.

Considerable changes in the aspect of the landscape are  produced by 
the methods practiced in tilling the ground when farming in mountain 
country. On steep slopes the land is dug (or ploughed) crosswise. This p re 
serves the  soil from erosion, bu t  provokes dam age of a d iffe ren t kind. At 
each tilling the soil shifts towards the  lower edge of the field, the amount 
of shifting being determ ined  by the degree of the slope, the weight of the 
plough and d rau g h t  cattle and the  hum idity  of the soil. O n very  steep slopes 
the soil m ay shift as much as 60 m (ra ther  more than 60 yds.) incidentally 
to a single tilling. The consequence of this shifting is tha t  a thick layer  of 
soil accum ulates at the lower end of the  field w hereas  there  is a correspond
ing lack  a t  the  upper  end. If possible, the  plough is then  driven into the 
subsoil the re  so as to m ake up  for w hat was carried  downhill.  The u ltimate 
effect of this process is the b reak ing  up of the fields into terraces, which 
might be  described as »arable terraces*. At its upper  edge the field shrinks 
from y e a r  to years,  the belt of s tr ipped land grows wider. G radua l ly  it 
becomes grassland, then pasture, and f inally  forest. At the lower edge the 
soil accum ulates conveying an impression of true  te rrace  formation.

W ith  the  advent of the  railway and la te r  on the  highroad, the price 
of t im ber rose rap id ly  and became the chief source of income locally. The 
farm ers  abandoned  their  »newlands«: pas tures and  wide stretches of mea-



dow land  and  fields once more becam e forest,  w ith  the  exception of the  high 
level pas tu re  abov.e the  t im ber limit. F o res try  took precedence of agricu ltu re  
and  cattle raising. This caused em igration  and a falling-off of the local 
population. The in troduction of the A gra r ian  Reform left the  peasants suf
ficient forest land  for domestic requ irem ents  in  t im ber and for sale in case 
of poor harvests  or o ther  e lem ental catastrophes; bu t  they  would  no longer 
be able to live on income der ived  from tim ber as th e y  had  done so far.

The peasants depend princ ipa lly  upon w in te r  crops (sown in autumn, 
reaped  at the end of the  following August). Second in im portance comes 
spring sowing. M any crops which used to be successfully cultivated  are  no 
longer sown. Rotation is wrong, because too few crops for cattle feed are  
grown. All field w ork  is done by  hand  for w an t of m ach inery  suited  to the  steep 
slopes of this m ounta in  world. F arm ers  do not even  grow enough for the ir  
own consumption. O n ly  in good years  do they  reap  sufficient corn for bread, 
and  w hea t  flour they  have to b u y  in any  case. T here  a re  two reasons for this 
sta te  of affairs: ex t rem e  shortage of labou r  on the  one hand  and on the 
other, lack of in te res t  in fa rm  produce on the  p a r t  of the  peasants, as the 
income derived from the forest suffices for his livelihood.

The peasan t of Topla clings to tradition, and  the re fo re  even the  p ro x i
m ity  of the famous lead mine has failed to  tu rn  him from farm ing  to pro 
duction for the m arket.  G radual ly ,  u n d e r  the influence of communal and 
sta te  ag r icu ltu ra l  economy, a new spirit has begun to pervade Topla, sweep
ing aw ay  old trad itions and  crea ting  new  social and  economic relations. 
This, however, leaves the main p roblem  of this hill coun try  unsolved, viz. 
the  discovery of suitable agro-technical m ethods which would put an end to 
the  in ju r ious  process of shifting precious soil from the  hillside, and, above 
all, the  need for  special technical aids, — e. g. ploughs, and agr icu ltu ra l  
m ach inery  — suited  to the  sha rp  inclination of our  hillsides.



R a j k o  P a v, 1 o v e c

PRISPEVEK K POZNAVANJU LJUDSKEGA POIMENOVANJA 
EOCENSKEGA FLIŠA

UVOD

Na P rim orsk  ©ui je  eocoii.sk i f liš zelo razširjen . Za gospodarstvo 
m arsikaterega k ra ja  j e .b istvenega pomena. Ce upoštevam o, da  je  na 
p rim er v Is tri zarad i velik ih  površin  zakraselega apnenca sko ra j edino 
na flišu m ožno obdelovanje, da im ajo  v inorodna G oriška Brda, rodo
vitna V ipavska dolina, B rk in i in d ru g i k ra ji  za podlago večinoma 
flišne p lasti, nam  je  jasno , kak o  pogosto p rid e jo  l ju d je  v stik  s flišem. 
D obro vedo, kak šn a  kam nina poleg p rim erne lege n a jb o lje  ustreza 
vinski tr ti, sad ju  ali žitu, k a te re  kam nine so uporabne za zidavo, po
sipan je  cest itd . Zato ne preseneča, da im ajo  v jugoizaihodini S loveniji 
za različne flišne kam nine to liko  dom ačih im en k a k o r  n ik je r  drugod 
v S loveniji. D a so n asta li ti izrazi iz v sakdan je  potrebe za rad i poseb
nega pom ena fliša za tam k a jšn je  gospodarstvo, nam  dokazu je tu d i to, 
da na P rim orskem  nim ajo  im en za različne apnence, bodisi eocenske 
ali s tare jše , k i j ih  na splošno — z redk im i izjem am i — im en u je jo  beli 
kam en ali tud i apnenec.

R azum ljivo je , d a  p rep rost človek, k i je  im enoval različne kam 
nine, ni strogo ločil petrografsko  različnega m ateria la , am pak je  po
znal le n jihov  značaj, uporabnost, kvalite to  in podobno. Opazil sem 
tudi, d a  ponekod u p o rab lja jo  isto ime za takšno , d ru g ič  za drugačno 
kam nino.

Izraze sem nabira l po P ivški ko tlin i, V ipavski dolini, G oriških  
Brdih. B rkinih  in  obm orskih  p o k ra jin ah , k je r  je  povsod fliš zelo raz 
širjen . P rep ričan  sem, da  bodo na jden i še novi izrazi ali vsaj neštete 
varian te  opisanih. Želim, da bi bilo to  delo p rispevek  k  poznavanju  
bogastva im posebnosti slovenskega lju d sk eg a  izrazoslovja. Besede 
sem zapisoval točno tako, 'kakor sem j ih  slišal m ed ljudm i, ne da  bi 
se p ri tem  ozira l na pravopisna ali kak ršnako li d ru g a  prav ila . Vse
k ak o r bi bilo zelo koristno , da bi jezikoslovci obdelali zbrano  gradivo, 
po jasn ili izvor posam eznih besed in podobno.

L judski izrazi so opisani -po regionalnih  enotah, ki pa jih  ni 
mogoče jem ati strogo geografsko. Vrstni red imen je  sestav ljen  po 
abecedi. ^



Nä tem  m estu se ponovno toplo zah v alju jem  kolegom  Vidi L e 
s k o v a r ,  M ajdi P r e s  t o r  in F rancu  D r  o b m e  t u ,  ki so mi po
m agali zb ira ti izraze.

PIVŠKA KOTLINA

G nilec ali prosenjak sla red k e jša  izraza. Slišal sem ju  p r i  Šmihelu, 
k je r  so z n jim a označevali m ehak  rjav  do tem no siv Hišni lapor, ki 
nastopa m ed plastm i flišnega peščenjaka. H itro  razpada in d a je  v 
deževni dobi veliko b la ta , zalo je  ime ginilec povsem razum ljivo.

Ilovica, red k e je  zemlja. Dom ačini flišno ilovico zelo dobro po
znajo. zakaj v vseh položnih dolinah  osred n jeg a  dela  P ivške kotline, 
ponekod tudi na pobočjih, je  zelo razširjena. Za obdelovanje se jo  
izogibljejo , k e r  je  na n je j p rs t  težka. F lišna  ilovica, v k a te ri je  veliko 
siju d in ih  zrnc, je  v m okrem  s ta n ju  siva do  r ja v a  in  m astna, k o  pa se 
osuši, je  svetle je  r ja v a  im se zelo drolbi.

Lapor im enu jejo  okrog S tudenega r ja v  ali siv flišini lapor in flišni 
peščen jak , na k a te rem  im ajo  polja. Tu se fliš v oblik i večje k rp e  
za jeda  m ed m ezozojske plasti, k i jih  dom ačini im en u je jo  s p ravim  
imenom apnenec, p ri čem er seveda ne ra z lik u je jo  plasti dolom ita.

Poljski kamen glej sovdan.
Prosenec je  p rep ere l, rjav , zrnat flišni peščen jak , ki na solno 

kislino ne reag ira. Im e je  dobil po zrnatem  izg led n. Prosenec je  p ra v 
zap rav  isto  k o t s o vdan.

Prosenjak glej gnilec.
Siv kamen je  navadno precej tem no siv  ali celo m odrikast flišni 

peščen jak , ki nastopa v plasteh, debelih od nekaj centim etrov do 
enega m etra in več. V P ivški kotlin i ga je  veliko. Zlasti v osrednjem , 
gričevnatem  delu kotline, k je r  so h itro  razpadajoči lap o rji in neod
p orn i peščenjaki slalvo razgaljen i, poznajo lju d je  le siv kam en, ki se 
kaže v mnogih golicah. Ponekod 'ga celo izkorišča jo . K er je  zelo trden, 
ga im enu jejo  tudi trd kamen. Tu in tam označu je jo  s temi izrazi de
bele plasti sivega, trdnega flišnega lap o rja , ki ga v P ivški ko tlin i ni 
toliko ko t 'peščenjaka.

Sovdan, sovtan ali poljski kamen je  navadno  precej prepere l, r jav  
flišni peščenjak , k i ne reag ira  na solno kislino. Večinoma je  preperel 
tako globoko, da tu d i v debele jših  p lasteh  ni več n a j t i  zd ravega jed ra . 
N epreperel sovdan rab ijo  za zidanje , k er ne zad ržu je  vlage, laikšne 
peščen jake im enujejo  n ek a te ri že siv kam en. P rav tak o  tud i za ime 
sovdan niso dosledni, k a jti ponekod ozn aču je jo  z n jim  celo siv do 
tem no siv flišni lapor.

Sovtan glej sovdan.
Trd kamen glej siv kam en.
Zemlja glej ilovica.
Živa skala pomeni okrog H rušev ja  siv, zelo trd  flišni peščenjak , 

ki g a  ločijo od m ehkejšega so vdana in belega kam na ali apnenca.



VIPAVSKA DOMNA Z OBROBJEM

Č r n a k  je  trd in temno obarvan  lapor aili peščeni lapor, ki nastopa 
med sovdanom. Včasih je  siv, skora j črn (iine!) ali m odrikast. C rnak  
poznajo  zlasti pri p rekopavan ju  za nove vinograde, ker ga s težavo 
preb ija jo .

D ijava je  zelo trd  fliišni peščen jak  ali fl.išna breča, ki se pogosto 
p o jav lja  v flišu Vipavske doline.

Hudičev kamen glej kreinenec.
Ikra ali 'ikra zemlja je  pusta, r jav a  'ilovnata prst, ponekod zelo 

tanka, drugod debele jša. Za obdelavo je  nim ajo radi. D om ačini p ra 
vijo, da je  trda. V ključu je skale (samice), ki so včasih redke, včasih 
zelo številne.

Ikro dom ačini zelo dobro poznajo. Zdi se mi. da p o jm u je jo  pod 
tem  imenom predvsem  preperim o na apnencih, pa tud i na drugih fliš- 
nih kam ninah. Sam nisem n ik je r  našel imena jerovica (=  te rra  rossa). 
ki ga om enja E r j a v e c  (1879, 139) iz okolice Branika.

Ikrn zemlja glej ikra.
Ištrli j e  med ljudm i zelo redek iizraz. Večinoma ga sploh ne po

znajo. Zanesljivega pom ena te  besede nisem  mogel ugotoviti, vendar 
g re verje tno  za isto kot vlč kam en.

Jerovica glej ikra.
Kamen je  trd , d robnozrnat apneni peščenjak  ali tudi temno siv 

apnenec. Po barv i ga im enujejo  tud i sivec, sivec kamen ali siv kamen. 
N astopa v skladih , debelih včasih tudi po več m etrov. N ajvečk ra t ga

Sl. 1. Značilno raz p ad an je  opoke. Opuščen kam no lom .v  D obrav ljah .
Vipavska dolina



dobim o nad p lastjo  m en javajoč ih  se lap o rjev  in peščenjakov (sovdam) 
te r  pod p lastjo  čistega, svetlo  sivega ali rum eno rjav eg a  lap o rja  (opoke). 
Na neka te rih  m estih je  tik  pod kam nom  še tan k a  p last konglom erata . 
.Kamen im enu je jo  tu d i čist flišni peščen jak , k i se p o ja v lja  v tan jš ih  
p lasteh  m ed značilnim  flišem. Ponekod nastopajo  v  kamniu številn i 
num uliti. Pogostni so zlasti v delih  p lasti, k e r  p re h a ja  kannen v brečo. 
Z aradi velike trdo te  m  sposobnosti za obdelavo je  kam en najpogost- 
nejši flišni g radben i m ateria l v V ipavski dolini. Iz n je g a  so zidovi, 
ogra je , m ostovi itd.

Kam en dom ačini dobro ločijo  od d rug ih  kam enin  na ob ro b ju  V ipav
ske doline k o t so: bel kamen (apnenec), živ kamen (iiz n je g a  d e la jo  
apno) a li glaževec (kotzinski ali podoben zgornjekredm i apnenec, k i se 
d rob i v ostrorobe kose).

Kremenec j e  zelo trd  flišni peščen jak , k i ga je  težko razbiti. N aj- 
irši krem enec je  hudičev kamen.

Lapor glej opoka.
Lavra je  siv, dosti trd  lapor, 'ki se sorazm erno lahko  o b lik u je . 

Za p rim er značilne lav re  om en ja jo  l ju d je  lapor, k ak ršn eg a  izkorišča 
cem entarna Anhovo. Im e ima verje tn o  enak  izvor ko t lab ra  v G ori
ških Brdih ali na ob ro b ju  Soške doline m ed Gorico in  Tolminom.

Mit vina im enu je jo  v zgorn jem  delu  V ipavske doline vložke bre- 
častih  ali sk o ra j čistih  sivih peščenih apnencev, k i se navadno p o jav 
lja jo  ko t 1—3 m debele p lasti m ed opoko in p lastm i m en jav a jo č ih  se 
lapo rjev  te r  peščenjakov. Ta izraz je  več ali m an j ekv ivalen ten  kam nu. 
R a k o v e c  (1933, 154) pozna pod tem imenom peščenjake.

Opoka ali re d k e je  lapor je  svetlo siv ali rum eno rjav , včasih tem no 
siv čist lapor, ki je  debeloskladovit. »kril a v ali neskladovit. Skoraj 
redno nastopa m ed debele jšo  p lastjo  kam na, v ečk ra t tud i m ed plastm i 
m enjavajoč ih  se lap o rjev  in peščenjakov, to j e  m ed sovdanom. K roji 
se v večje leče a li v m an jše  kose. R azkro jen i deli im ajo navadno  za
ob ljene  'robove, le kosi sk rilav e  opoke so ostrorobati. Na z rak u  opoka 
včasih h itro  razpade, včasih šele po n ek a j mesecih. Ponekod je  na 
opoki zasajena v inska trta . V elik, opuščen kam nolom  v D o b rav ljah  
ima v vhodnem  delu  debele p lasti opoke.

Šablon, 'redkeje soblon, je  rum eno r ja v  ali ze lenkast peščen jak , 
ki vsebuje mnogo sij ude in krem ena. Ponekod je  apnen, drugod ne. 
Poleg sovdana je  naj pogostnejša kam nina eocenskega fliša v Vipavski 
dolini in n jenem  obrob ju . N astopa v p lasteh , debelih  od n ek a j cen ti
m etrov do dva ali več decim etrov. K ro ji se značilno rombično. P last 
šab lona se redno m en java  s p las tjo  sovdana. V sablonu ni favne, pač 
pa najdem o slabo oh ran jene, večinom a poogljenele rastlin ske ostanke.

Dom ačini slabo ra z lik u je jo  debele jše  p lasti šablona in peščen jaka, 
ki ga  im enjuem o kam en. Zato im en u je jo  k am en  navadno tud i debe
lejše  dele šablona.

Sape so vložki flišnega p eščen jaka in flišnih breč, ki izstopajo 
iz pobočij ko t m anjši grebeni, nastali zaradi m očnejše erozije  sosed
njih plasti.

Sivec glej kam en.
Sivec kamen glej kam en.



Sl. 2. Sovdan. D ornberk .  Vipavska dolina

Siv kamen g le j  k a m e n .
Soblon glej šablon.
Soldan glej sovdan.
Sovdan (m orda tudi soldan) ali sovdanovec. Večinoma rab ijo  ime 

sovdan za m enjavajoče se p lasti lap o rjev  in peščenjakov , to je  za 
značilni fliš. Ponekod pomeni laporne plasti med sablonom. T ak  sovdan 
je  tem no ali svetlo siv lapor, red k e je  g linasti skrilavec. Je dobra pod
ia,ga za v insko trto . k e r se na soncu h itro  »stopi«. Zato je  večina vino
gradov na m estih, k je r  ga je  veliko. K roji se iverasto  ali tud i drugače, 
vendar vedno v ostrorobe kose. Poleg 'naštetih pom enov p o jm u je jo  
n ek a te ri ko t sovdanovec celo fliš n e peščenjake.

Sovdaniea je  p rep eri na na  sovdanu. V rok i d a je  občutek ostre 
prsti.

Sovdanovec glej sovdan.
Škrlat ali škrilat je  tem no siv sk rilav  flišni peščenjak , s katerim  

ponekod k r i je jo  strehe (skrli). K er m orajo  na streho  postav iti veliko 
teh sk rli, j e  s treh a  debela in težka.

Škrilat g le j škrlat.
Vič kamen im enu jejo  konglom erat, k i se večk ra t p o jav lja  pod 

kam nom  in opoko. P rodnik i so veliki od nek a j centim etrov do nekaj



Sl. 3. Sovdan. Ustje  pri A jdovščini. Vipavska dolina

decim etrov. Vezivo je  glineno in vsebuje številne m im ulite. Pii pre- 
perevan ju  se num ulili izluščijo. Zato najdem o ob tak i konglom eratni 
plasti 'nakopičene dobro o h ran jen e  num ulite.

K onglom erat l ju d je  zelo slabo poznajo, saj ga v prim eri z d ru 
gimi flišnimi kam ninam i ni veliko i'n nima p rak tičn e  koristi. N anj 
nale tijo  le pri raznih delili v vinogradih, p r i  p o p rav ljan ju  poti itd.

GORIŠKA BRDA IN OBROBJE SOŠKE DOLINE MED GORICO
IN TOLMINOM

Ermanovec, germanovec ali hermandvec im enujejo  v G oriških 
Brdih večinom a m ehke lap o rje  (opoko), k i nastopajo  v debelih  p lasteh 
in se k ro jijo  v ost rom be ali lečaste kose. N ekateri im ajo za germ ano
vec to. k a r  pomeni včasih v Brdih sovdanovec (trd  krem enov pešče
njak). G erm anovec so rabili za prali pri v a r je n ju , k a r  navadno v 
Sloveniji im en u je jo  vareš.

Germanovec glej erm anovec.
Grintovec je  debel ali droben konglom erat. Kosii so veliiki od 

nekaj centim etrov' do nekaj decim etro\ in bolj ali m an j zaobljeni. 
Vezivo je  laporno in glinasto. Ime grin tovec ni ostro om ejono na 
konglom eratne plasti, k a jti  z njim  večk ra t ozn aču je jo  tudi brečo. 
Na Koradi sem slišal za 'konglom erat ime germ anovec, k a r j e  napačna 
raba.

Hermanovec glej erm anovec.



Jedovnik al i  jejdovec j e  d r o b n a  b r e č a ,  ki j e  j ia  o b r o b j u  S o šk e  
d o l in e  m ed  G o r i c o  in T o lm in o m  z e lo  p o g o s tn a .  N a s t o p a  v e č in o m a  
v v e č  m e t r o v  d e b e l i h  p la s te h .  P o s a m e z n i  kosi  so  v e l ik i  od  n e k a  j c e n t i 
m e t r o v  d o  n e k a j  d e c im e t r o v .  R e d k e j e  j e  v  b r e č i  v e č j a  s k a la .

M e d  G o r i š k im i  B rd i  in K o r a d o  sem  slišal im e n o v a t i  b r e č o  rižev 
k amen. k a r  j e  r e d e k  iz raz .  J u ž n o  o d  M o sta  na Soči  pa  n e k a t e r i  p o j m u 
j e j o  p o d  im e n o m  j e j d o v e c  t u d i  t r d ,  s iv  d o  z e le n o  s iv  f l išn i  p e š č e n ja k ,  
k i  se p o j a v l j a  m e d  l a p o r n i m  a p n e n c e m  in  d o se ž e  p o n e k o d  v e č jo  
d e b e l in o .

Jejdovec g le j  j e d o v n ik .
Kamen im e n u je m o  vsa j  n e k a j  d e c im e t r o v  d e b e l e  p la s t i  p e š č e n j a 

k o v  o z i ro m a  a p n e n c e v .  C e  so v lo žen i  m ed  lapoir je  a l i  m e n j a v a j o č e  se 
p la s t i  l a p o r j e v  i,n p e š č e n ja k o v ,  j a s n o  i z s to p a jo  iz p ro f i la .  K a m e n  j e  
p r e c e j  t r d .  n a v a d n o  s iv  d o  t e m n o  s iv .  Po b a r v i  lo č i jo  r a z l i č k e : črn 
kamen j e  t r d  a p n e n  p e š č e n  la p o r ,  k i  se d a  le p o  o b l ik o v a t i .  N a j v e č k r a t  
se p o j a v l j a  v d e b e l ih  p la s te h  m e d  l a p o r j i ,  p e š č e n ja k i  al i  b r e č a m i  
j u ž n o  o d  M o s ta  n a  Soči. R e d k e j e  j e  s l i ša ti  bel kamen, to j e  a p n e n e c .  
P o d  te m  im e n o m  p o j m u j e j o  k  r e d n e  a l i  j u r s k e  a p n e n c e ,  k i  se  p o j a v 
l j a j o  n a  v e č j ih  p o v r š in a h .  N e  i m e n u j e j o  pa t a k o  r e d k e j š i h  v lo ž k o v  
s v e t l e g a  a p n e n c a  m e d  f l išem . Živ kamen z i d a r  l a h k o  o b l ik u j e .  T a  
iz ra z  n i  o s t r o  v ez an  n a  p e t r o g r a f s k i  se s tav  k a m n in e .

Labrn j e  p la s to v i t  la p o r .  ki s e  p o j a v l j a  v s e s ta v u  z n a č i ln ih  ll išn ili  
p la s t i  in  j e  več  al i  m a n j  e n a k  o pok i .

Lapor p o m e n i  to. k a r  o z n a č u j e j o  tu d i  z im e n o m  s o v d a n  aili so  v d a - 
novec .  T o  so p la s t i  l a p o r j a ,  k i  se p o j a v l j a  m e d  p la s tm i  p e š č e n j a k a .

Opoka j e  siv, r j a v  ali  r j a v o  z e le n  l a p o r ,  k i  n a s to p a  p o n e k o d  v 
n e k a j  m e t r o v  d e b e l ih  p la s te h .  O po lka  s o r a z m e r n o  h i t r o  r a z p a d a .  P o 
s e b n o  h i t r o  p r e p e r e v a  j oče  l a p o r j e  i m e n u j e j o  gnilo opoko.

Pečina g le j  škod j .
Rižev kamen g le j  j e d o v n ik .
Rusa zemlja g le j  rusc .
Ruse. K  te in  iz ra z o m  d o d a j a m  še rusc .  to  j e  » te r r a  rossa«  (jetrovica 

a l i  t u d i  j e r i n a ) ,  p re p e r im a  a p n e n c a .  V z h o d n o  o d  K r m i n a  s t a  d v e  vas i  
S p o d n j i  in Z g o rn j i  R už ič .  N e k a t e r i  m e n i jo ,  d a  p r i d e  to  k r a j e v n o  im e  
od rusc .  N a  K r a s u  sem  n aše l  iz ra z  p o d o b n e g a  iz v o ra  rusa zemlja, k i 
p r a v  t a k o  p o m e n i  j e ro v ic o .

Sovdan ali  sovdanovec so z n a č i ln e  m e n j a v a j o č e  se  p la s t i  l a p o r j e v  
in p e š č e n ja k o v .  P o sa m e z n e  p la s t i  so d e b e le  od n e k a j  c e n t im e t r o v  do 
v eč  d e c im e t r o v .  L a p o r j i  so  s ivi.  z e le n k a s to  -sdvi. r j a v o  ze le n i  al i  r j a v i .  
M itro  r a z p a d a j o .  P e š č e n j a k i  so  d r o b n o  ali  d e b e lo z r n a t i  in so  od p las ti  
l a p o r j e v  o s t r o  o m e je n i .

Iz raz  s o v d a n  a l i  s o v d a n o v e c  r a b i j o  dom ač im i ze lo  n e e n o tn o .  V G o 
r išk ih  B rd ih  in s e v e r n o  od  t a m  (K o ra d a )  sem  s liša l t a  i z r a z a  v e č in o m a  
za p r a v i  fliš (m em java in je  l a p o r j e v  in 'p e š č e n ja k o v ) ,  t o d a  n e k a t e r i  so 
o z n a č i l i  k o t  s o v d a n  o z i r o m a  s o v d a n o v e c  le  l a p o r j e ,  d r u g i  le  p e š č e 
n j a k e  iz k o m p le k s a  z n a č i ln e g a  Hiša.

Sovdanovec glej sovdan.
Š kolj sem  našel južno  od Mosta na Soči. T a  izraz najd em o  tud i 

\ P 1 e t e r  š n  i k  o v e m (1895) s lo v a rju  (po E r j a v c u  im drugih).



Školj im enu jejo  dele apnenca, lahko  tud i breč in konglom eratov, ki 
>,se ne /prem ikajo«, to re j m anj razpada j o ko t kam nine v okolici. T akšne 
p lasti večk ra t ja sn o  izstopajo iz pobočij. E r j a v e c  (1883, 254—255) 
prav i, da je  školj skala , večji kam en, štrleč iz zem lje  (der Fels). To 
im enuje tud i pečina.

Zelenec j e  t r d  lapo irn i  a p n e n e c ,  k i  ,se d a  le p o  o b l ik o v a t i .  P o z n a j o  
g'a v  G o r i š k ih  B r d ih .  P o j a v l j a  se  v  t a n j š i h  a l i  d e b e l e j š ih  p la s te h  s r e d i  
z n a č i ln e g a  f liša ,  to  j e  m ed m e n j a v a j o č i m i  se  l a p o r j i  itn p e š č e n ja k i .

BRKINI

Brdna zem lja a l i  brdnina j e  a l i  p r e p e r i n a  n a  f l išu  a l i  p a  p o m e n i  
f l išne  k am niine  :na sp lo šn o .

Brdni kamen, brdovec a l i  brdnik j e  sp lo šn o  im e  za  f l i šn e  p la s t i ,  
k a j t i  fliš s e s t a v l j a  g r i č e v n a t  s v e t  (b rd a ) .  P r e v l a d u j e  p e š č e n j a k ,  k i  ze lo  
h i t r o  p r e p e r e v a  in  p o s ta n e  u m a z a n o  r j a v e  b a r v e .  V n a s p r o t j u  z b r d n i m  
k a m n o m  p o z n a jo  griški kamen (z r a z l i č k i  k o t  j e  k o z in s k i  a p n e n e c  
glaževec in  d r u g o ) ,  to  j e  a p n e n e c ,  k i  g a  s i c e r  i m e n u j e j o  bel kamen. 
Z a n im iv o  j e ,  d a  v B r k in ih  in  o b r o b j u  n e  lo č i jo  r a z l i č n i h  f l i š n ih  k a m 
n in .  al i  j i h  o z n a č u j e j o  n e to č n o :  kremenec j e  v V ip a v s k i  d o l in i  p r a v i l n o  
im e n o v a n  t r d ,  k r e m e n o v  p e š č e n ja k ,  m e d t e m  k o  s te m  imeinom n a  r o b u  
B r k i n o v  o z n a č u j e j o  b r e č o  z r j a v i m ,  s ig a s t im  vez iv o m , k a k r š n a  n a s to 
p a  m e d  a p n e n c e m .  T o  k a m n i n o  p o z n a jo  t u d i  p o d  im e n o m  rjava zemlja 
ali  lahko kamenje.

Brdnik glej. brdlni kam en.
Brdnina g le j  b rd ina  z e m l ja .
Brdo-v ec  g le j  b r d n i  k a m e n .
Bržina j e  z e le n o  r j a v ,  s iv  a l i  r u m e n k a s t  f l i šn i  l a p o r ,  g l in a s t i  l a p o r ,  

r e d k e j e  g l in a s t i  s k r i l a v e c .  N a s t o p a  m e d  p la s tm i  p e š č e n ja k a ,  p o n e k o d  
p a  s e s t a v l j a  v e č j e  p o v r š in e ,  k j e r  p r e v l a d u j e  n a d  p e š č e n ja k o m .

Frmento al i  frmentovee j e  p e š č e n j a k ,  k i  ze lo  r a d  p r e p e r e v a  in 
p o s ta n e  p r i  t e m  z e le n k a s to  r j a v .  V e č in o m a  j e  a p n e n .  Z a r a d i  m o č n e  
p r e p e r e l o s t i  h i t r o  raz ipada  in  z a to  n i  u p o r a b e n  n i t i  z a  p o s i p a n j e  cest,  
k a r  d a j e  o b i lo  p r a h u ,  v  d e ž j u  p a  m n o g o  b la ta .  H i t r o  p r e p e r e v a m j e  
p o v z r o č a ,  d a  g l e d a j o  iz p r s t i  l e  p o s a m e z n e  s k a le  (sam ice) ,  k i  j ih  d o 
mačimi i m e n u j e j o  samosevci,

Frmentovee glej frmento.
Glaževec g le j  b r d n i  k a m e n .
Griški kamen g le j  b r d n i k .
Grohut a l i  prosenec i m e n u j e j o  v o k o l ic i  P r e m a  e n a k  p e š č e n j a k  

k o t  v  o k o l ic i  I l i r s k e  B is t r ic e  f rm e n to v e e .
Ilo a l i  ilovača j e  f.lišna i lo v ic a  s iv e  a l i  r j a v e  b a r v e .  V e č k r a t  j e  

p o m e š a n a  s k o s c i  f l išn ih  s k r i l a v c e v  in d r u g i h  f l i šn ih  k a m n in .  M n o g o 
k r a t  s e  p o j a v l j a  n a  s e k u n d a r n e m  m e s tu .  P r i  p o ž i r a l n i k u  s e v e r o v z h o d n o  
o d  R a č ič e  p r i  P o d g r a d u  in p r i  O b r o v u  so j o  i z k o r i š č a l i  za  m a n j š e  
o p e k a r n e .

I lo v a č a  g'lej ilo.



Kamen. Siv, plav al i  črn kamen j e  p o d o b n a  o z n a č b a  k o t  kameni 
v V ip a v s k i  d o l in i .  J e  ze lo  t r d  f l i šn i  p e š č e n ja k ,  k i  se  " a  d a  o b d e lo v a t i .  
P o n e k o d  ga j e  mailo, v e n d a r  d o m a č in i  d o b r o  vedo , k j e  n a s to p a .  N a  
p o v r š in i  r a d  p r e p e r e v a  in p o s ta n e  r j a v  al i  r j a v o  ze len .  S v ež  j e  m o d ro  
.siv a l i  s k o r a j  č rn .  V eziv« j e  a p n e n o .  V p e š č e n ja k u  j e  p r e c e j  k r e m e n a .  
N a s to p a  v p la s te h ,  d e b e l ih  od n e k a j  c e n t im e t r o v  d o  več  d e c im e t r o v .  
M e d  p o s a m e z n im i  p la s tm i  so p o g o s to  t a n j š i  a l i  d e b e le j š i  v lo ž k i  s k r i 
lav ca .

Kremenec g le j  b r d n i  k a m e n .
Lahko kam enje g le j  b r d n i  k a m e n .
Prosenec g le j  g r o h u t .
R j a v a  z e m l j a  g l e j  b r d n i  k a m e n .
Šablon v B r k i n i h  s ic e r  p o z n a jo ,  v e n d a r  ne v  e n a k e m  pomenil ko t 

na V ip a v s k e m ,  k j e r  s t e m  im e n o m  o z n a č u j e j o  p e š č e n j a k e  v k o m p le k s u  
z n a č i ln e g a  Hiša. V B r k i n i h  n a v a d n o  p o m e n i  ša b lo n  m e n j a v a j o č e  se  
p l a s t i  l a p o r j e v  in  p e š č e n ja k o v .

Sainosevec g le j  f rm e n to .
Sovdan p o z n a jo  le  ta m ,  k j e r  d o b im o  z n a č i ln o  m e n j a v a n j e  l a p o r j e v  

in p e š č e n j a k o v ,  to  j e  na  p r i m e r  n a  s e v e r n ih  in  s e v e r o v z h o d n ih  p o 
b o č j ih  O s t r o ž n e g a  b r d a .  S t e m  im e n o m  o z n a č u j e j o  le  l a p o r j e ,  k i  so  
s iv i ,  r j a v i  a l i  p o n e k o d  n e k o l ik o  z e le n k a s t i .  R a z l o č u je m o  trd sovdan, 
k i  n e  r a z p a d e  t a k o j ,  in  mehak sovdan, kii »se na soncu  topi«. L a p o r j e  
i m e n u j e j o  t u d i  p o  b a r v i  zelen, plav, siv . . . sovdan.

Tešelj j e  s v e t lo  siv l a p o r  (o p o k a ) ,  kii se p o j a v l j a  na  baz i  f l iša  in 
t v o r i  p r e h o d  m e d  m im u l i tn i m  a p n e n c e m  in flišem .

Zelenec j e  k a m  11 u zelo  p o d o b e n  p e š č e n ja k ,  le  b a r v e  j e  b o l j  ze le n e ,  
n a v a d n o  sivo ze le n e .  N a  p o v r š in i  r a d  p r e p e r i  in p o s ta n e  r j a v .

Zemljenec j e  ze lo  r e d e k  iizraz za  so v d a n .

POKRAJINE OB SLOVENSKI OBALI

H rslelj j e  n a v a d n o  s k u p n o  im e  za  f l i š n e  p e š č e n j a k e  in l a p o r j e .  
R e d k e j e  o z n a č u j e j o  s t e m  iz r a z o m  sa m o  l a p o r j e ;  v  t e m  p r i m e r u  im e 
n u j e j o  f l išn i  p e š č e n j a k  s iv  k a m e n  al i  s a m o  k a m e n .  L a p o r j i  so  sveži 
s v e t lo  a l i  temino s iv i .  p r e p e r e l i  p o s t a n e j o  r j a v i .  P e š č e n ja k i  so sivi, 
m o d r ik a s t i  a l i  z e len i ,  p r e p e r e l i  p a  r u m e n o  a l i  z e le n o  r j a v i .

Krtfštel a l i  kroštelo i m e n u j e j o  v o k o l i c i  T r s t a  f lišn i la p o r ,  k a k r š 
n e g a  r a b i j o  v c e m e n ta r n i .

Kroštelo g l e j  k ro š te l .
Maženjo j e  s p lo š n a  o z n a č b a  z a  fliš, to d a  r e d k e j š a  od h r s t e l j a  al i  

b r d n i n e  (v B r k in ih ) .  V o k o l i c i  T r s t a  i m e n u j e j o  m a ž e n jo  t r d  s ivo  m o d e r  
p e š č e n j a k  (» p ie t ra  a r e n a r ia « ) .

Siv kamen j e  t r d  s iv  a l i  ze le n o s iv  p e š č e n j a k ,  k i  g a  i z k o r i š č a jo  
v m n o g ih  k a m n o lo m ih  n a  M i l j s k e m  p o lo to k u  in  d r u g o d .  O d  vseh  
f l i šn ih  k a m n i n  ob  s lo v e n s k i  o b a l i  j e  za  g r a d n j e  n a j b o l j  u p o r a b e n .  
Z a r a d i  b l i ž in e  i t a l i j a n s k e g a  o z e m l j a  z a n j  t u d i  n a  ju g o s l o v a n s k i  s t r a n i  
r a b i j o  n a j  v e č k r a t  i t a l i j a n s k a  im ena .



S iv  k a m e n  n a s to p a  v p la s te h ,  d e b e l i l i  o d  n e k a j  c e n t im e t r o v  d o  
1 m e t e r  in  več . M e d  p l a s t m i  p e š č e n j a k a  s e  p o j a v l j a j o  n a v a d n o  ta n k i  
v lo ž k i  s iv e g a  d o  r j a v e g a  II i sn e g a  p e š č e n j a k a .

Sovdan ima podoben pom en ko t h rs te lj, v endar je  m an j v rabi. 
Ta izraz sem slišal m ed delavci v kam nolom u p ri E le rjih  n a  M iljskeni 
polotoku, k je r  izkoriščajo  nekaj decim etrov do 1.5 m etra  debele plasti 
sivo zelenega ali m odrikastega peščenjaka. Nad njim i leže m enjavajoče 
se plasti la p o rje v  in m ehkejših  peščenjakov. I aikšne plasti im en u je jo  
sovdan, ki ga o d s tran ju je jo  ko t jalovino.

Stena im en u je jo  debele jše  p lasti trdega fliišnega peščen jaka, ki 
se p o jav lja  med p lastm i laporjev .

Tašelo j e  flišni lapor. Izraz sam večkra t zam en javajo  s kroštelom , 
izvor pa ima n a jb rž  enak  k o t tešelj v B rkinih.

ZAKLJUČEK

O pisal sem številne lju d sk e  izraze, s katerim i ozn aču je jo  različne 
flišne kam nine. N ek ateri so znani m ed lju d m i v vseli slovenskih po 
k ra jin ah . k je r  nastopa Hiš. N ajpogostnejši takšn i izrazi so kam en, 
sovdan ali sovdanovee in opoka.

P otrebno bi bilo  uvesti neka te re  ljudske izraze tudi v strokovno 
term inologijo . N a jv ečk ra t nam  p rim a n jk u je  ime za pogostne sive, 
precej m ehke laporje , ki jili povsod dosledno im enujejo  opoko. in 
za h itro  m en javajoče se p lasti lapoirjev in peščen jakov  (značilni fliš), 
za k a tere  lju d je  navadno rab ijo  oznako sovdan.

O poko je  poznal že E r j a v e c  (1875. 227) v pom enu »M ergel
schiefer«. H i n t e r  I e c h n e r (1905. 14) p rav i, da je  opoka lapor, 
ki se rad  k o lje  (M ergelscbiefer). P o l j a n e c  (1909, 85) im enuje lapor 
(Mergel) zmes apnenca in gline, opoko (M ergelschiefer) p a  enako kot 
H i n t  e ir 1 e c  h n e r lapor, ki se rad kolje . S e i d l  (1915, 16) pravi- 
O poka, to  je  sk ril a v lapor, na z rak u  h itro  razpade te r tvori plodno 

prst, k i ugaja  zlasti v insk i trti, slično peščenec. O poka d a  glinasto 
in apneno zem ljo, peščenec pa razpade  na peščena zrn a  in z n jim i 
z ra h lja  glino te r jo  nap rav i ugodnejšo za rastlinstvo.

Peščenec in opoka sta naložena v G oriških in  V ipavskih Brdih 
v sto in  sto  p lasteh ; ponekod p rev lad u je  peščenec, d ru g o d  opoka in 
lapor, tu  in  tam  so vložene vmes tu d i p lasti apnenca. Vso skupimo 
peščenca in opoke im enujem o z besedo, k i je  navadna v Švici: fliš.«

E nako  p o jm u je  opoko D o l ž a n  (1950. 74). ki jo  opisuje kot 
sk rilas t lapor. N ekoliko d rugače p iše R a k o v e c  (1955, 154): »Pešče
n jak e  nazivi je jo  na Vipavskem  m rt vina, že p rep ere le  lap o rje  sovdan. 
m edtem  ko ostale lap o rje  opoka; na G oriškem  pa im enu je jo  pešče
n jak e  sovdanovee. (ločim poznajo  lap o rje  samo pod imenom opoka.«

Po vsem tem je  jasno, da je  im e opoka že dolgo znano tu d i za 
lap o rje  ozirom a skrilave lap o rje  v flišu. Zato predlagam , da z na,zi- 
\ oni o p o k a  (sl. 1. 2) označujem o siv. r ja v  do zelenkast, n a jv eč k ra t 
sk rilav  lapor, ki se p o jav lja  m ed flišem v velikih m nožinah in so ga 
ponekod že hoteli izkoriščati za cement. O poka n a j bi bil le opisan



lapor v flišu, m edtem  ko bi za ostale lap o rje  obdržali že splošno raz
š irjen o  ime lapor.

Bolj nedosledni so l ju d je  pri rabi im ena sovdan. Večinoma m islijo  
pri tem h itro  m en javajoče se lapo rje  in  peščenjake, red k e je  samo 
lap o rje  ali samo peščen jake (prim. zgoraj om enjeni c ita t R a k o v c a  
1933, 154). E r  j a v e c (1875, 228) pozna ko t soldan »verw itte rter Sand
stein«. P o l j a n e c  (1909. 105) p ra v i: »Soldan (Flyseh) sesto ji iz p e 
ščen jakov  in labor e te r  se je  «tvoril delom a že v k  redn i tvorbi, zgor
n je  p lasti pa  so nastale v starejšem  terciairu.« R u s  (1924. 48) opisuje 
fliš kot soldain. D o l ž a n  (1930. 186) p iše: Ob robu A lp so se gram a- 
d ili glinasti peščenci (soldan, fliš).« M e l i k  (1935, 39) pa p rav i: G lav- 
ni eoeeuski sedim ent je  fliš. to  je  peščenjak  (»sovdanovec«) in lapor 
(»opoka«), a vendar tudi s skladi apnenca.« Tiudii v P 1 e t e ,r š n i k o - 
v e m  slovarju  (1895) najdem o izraz soldan. k ak o r tudi opoka.

P red lagam  to re j, n a j bi se kot s o v d a n (ne soldan!. sil. 2, 3) ime
novale h itro  m enjavajoče se plasti lap o rjev  in peščenjakov, to re j 
značilni fliš.

Izvor besede sovdan je  težk o  iskati v besedi »sovd« a li »sold«, 
to je  p ri »soldom« podobnih numullitih, k ak o r m enijo  n ek a te ri, k a jti 
p rav i sovdan ne vsebuje niti num ulitov  niti m akrofavne. Tudi ni v e r
jetno . da  bi se tak šn a  razlaga imena lahko  iskala  v drug ih  slovenskih 
p o k ra jin ah , k a jti  največ num ulitov nastopa p rav  v V ipavski dolini, 
m edtem  ko jih  je  d rugod v flišu sorazm erno malo.

Za ostale kam nine, ki nastopajo  v kompleksni fliša, lahko rabim o 
dosedanje izraze, na prim er f l i š  ni  a p n e n e c ,  f l i š  n i  p e š č e 
n j a k .  f l i š  n i l a p o r ,  f 1 i š n a b r e č a ,  f 1 i š n i k o n g 1 o m e r a  t 
in podobno.

NIEGLED OPISANIH LJUDSKIH IZRAZOV

(Oznake pokrajin ,  k je r  poznajo  posamezne izraze, so nas lednje: I. P iv 
ška kotlina in obrobje  =  Pivka. 2. Vipavska dolina in obrob je  =  Vipava,
3. Goriška Brda in obrob je  Soške doline med Gorico in Tolminom Brda.
4. Brkini =  Brkini, 5. pok ra j ine  ob slovenski obali =  Obala.)

b rd n ik  (Brkini) 
b rdn ina  (Brkini) 
brdovec (Brkini) 
brž ina  (Brkini) 
č rnak  (Vipava) 
d ijava  (Vipava) 
erm anovec (Brda) 
frmento  (Brkini) 
frm entovec (Brkini) 
germanovec (Brda) 
glaževec (Vipava, Brkini) 
{rnilec (Pivka)
Plintovec (Brda) 
g rohut (Brkini) 
lierinan ovec, (Brda) 
b rs te l i  (Obala) 
ik ra  (Vipava) 
ilo (Brkini)

ilovača (Brkini) 
ilovica (Pivka) 
ištrli (Vipava) 
jedovnik (Brda) 
je jdovec (Brda) 
ierovica (Vipava) 
kam en (Vipava, Brda, Brkini) 
kam en  bel (Vipava, Brda, Brkini) 
kam en brdni (Brkini) 
kamen črni (Brda, Brkini) 
kam en griški (Brkini) 
kam en hudičev (Vipava) 
kam en plav (Brkini) 
kam en pol jski (Pivka) 
kamen rižev (Brda) 
kam en siv (Pivka, Vipava, Brkini, 

Obala) 
kam en sivec (Vipava)



kam en  trd  (Pivka) 
kainen  vlč (Vipava) 
k am en  živ (Vipava, Brda) 
kam enje  lahko (Brkini) 
k rem enec  (Vipava, Brkini) 
k rošte l (Obala) 
kroštelo  (Obala) 
la b ra  (Brda)
lapor (Pivka. Vipava. Brda) 
lav ra  (Vipava) 
m aženjo  (Obala) 
m r tv ina  (Vipava) 
opoka (Vipava. Brda) 
opoka g n i l a  (Brda) 
pečina (Brda) 
p rosenec (Pivka, Brkini) 
prosen iak (Pivka) 
ruse (Brda)
šablon (Vipava, Brkini) 
samosevec (Brkini) 
sivec (Vipava) 
skala živa (Pivka) 
sape (Vipava) 
soblon (Vipava)

soldan (Vipava) 
sovdan (Pivka, Vipava, Brda, 

Brkini, Obala) 
sovdan m ehak  (Brkini) 
sovdan plav (Brkini) 
sovdan siv (Brkini) 
sovdan trd  (Brkini) 
sovdan zelen (Brkini) 
sovdanica (Vipava) 
sovdanovec (Vipava, Brda) 
sovtan (Pivka) 
stena (Obala) 
šlcol j (Brda) 
šk r i la t  (Vipava) 
škr la t  (Vipava) 
tašelo (Obala) 
tešelj (Brkini) 
zelenec (Brda, Brkini) 
zem lja  (Pivka) 
zem lja  b rdna  (Brkini) 
zem lja  ik ra  (Vipava) 
zem lja  rjav.a (Brkini) 
zem lja  ruša (Brda) 
zem ljenec (Brkini)
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A CONTRIBUTION TO THE KNOWLEDGE O F THE POPULAR 
NOMENCLATURE OF THE EOCENE FLYSCH

R a j k o  P a v l o v e c

The au tho r  describes num erous te rm s collected among the population 
of the south-w estern  Slovenia in which the  F lysch stones a re  v e ry  im portan t 
for its economy. T herefore  it is obvious, th a t  the people in this p a r t  d is t in
guish so well petrograph ica lly  the  d if fe ren t F lysch stones as now here  alse 
in Slovenia.

The w ri te r  proposes to accept some of these term s in the geological 
l i t e ra tu re  (opoka. fig. 1. sovdan: fig. 2. 3).



RAZGLEDI

NEKATERE NOVE SMERI IN UGOTOVITVE MODERNE GEOM ORFOLOGIJE
PO SVETU

1 v a li G a m s

Vsak opis n ap re d k a  in dosežkov m oderne geomorfologije je  nu jno  osebno 
pobarvan  in enostranski.  Saj more posameznik zasledovati čedalje  m anjši del 
nove geomorfološke l i tera ture ,  pri v redno ten ju  novih pobud, smeri in do
gnanj pa se ne more iznebiti osebnega nagn jen ja .  Kolikor se da. bo tu  opis 
razvoja  geomorfologije pri posameznih narodih prepuščen geoinorfologom, 
ki so objavili ustrezen  pregled. S tem je  osebni značaj omiljen, ni pa od
pravljen .

Naš pregled  ne za jem a  kvar ta rne ,  posebei perig lacialne in glacial ne 
geomorfologije. Predv,sem prva je  b ila  do nedavna v modi in je  doživela 
ta k  razmak, da ji lahko sledi le še specialist . P ra v  tako ne bo govora o 
k rašk i  klimatski geomorfologiji, o kater i  smo v zadnjih  letnih Geografskega 
ves tn ika že v ečk ra t  poročali, o p roučevan ju  pobočij,  reliefa m orskega dna 
in o geomorfološkem k ar t i ra n ju .  O smereh in o rezultatih  teli panog, ki jim 
m oderna geomorfologija posveča vedno več pozornosti, bi bilo t reba  n a 
pisati posebne študije. To vel ja  predvsem  za podrobno geomorfološko k a r t i 
ranje , ki se je  razmahnilo posebno na Poljskem, Češkem in v drugih  vzhodno
evropskih  državah. Saj bomo m orali tudi pri nas p re j  ali slej pristopiti k 
tem u delu, k a r  pa zahteva poznavanje  izkušenj in metod, ki so si j ih  p ri
dobili drugod.

Ko je  p red  če tr ts to le t jem  Ilešič1 seznanil brav.ce Geografskega vestnika 
s smernicami v sodobnem morfogenetskeni proučevanju ,  je  svetovna geo- 
morfologija  še čvrsto slonela na konceptih  dveh klasikov W. M. Davisa in 
W a l te r ja  Pencka. Potlej pa  gre razvoj v smeri opuščanja  n junih  pozicij in 
iskan ja  novih, širših poti.

Č eprav  je  vedno teže govoriti o nacionalnih geomorfologi jah, je  ta 
stroka ponekod le obdržala svojstvene poteze. Začnimo s Severno Ameriko, 
domovino W illiama Morrisa Davisa, na jveč jega  k lasika  geomorfologije, ki je  
sintetiziral ideje Powella. G ilbe rta  in D uttona te r  zasnoval genialno teori jo
o erozijskih ciklUi. Sam je  sicer stalno za tr jeva l,  da je  geomorfologija geo
g rafska disciplina' toda metode in cilji njegove geomorfologije so b liž ji geo
logiji kot geografiji.  Menda je  to vzrok, da so severnoam eriški geografi p re 
pustili geomorfologi jo  geologom in se na sploh oddaljili  od fizične geogra
fije. Novejši razvoj geomorfologije v ZDA označuje od k lan jan je  Davisovih 
konceptov o erozijskih ciklih, te žn ja  po kvant i ta t ivnem  opisovanju reliefa 
in močan poudarek  na kv,artarni geomorfologiji te r  p roučevan ju  fluvialnih 
procesov. »P re tresa jo  se praktično vsi geomorfološki koncepti. P r i  te rensk ih  
š tud i jah  se upo rab lja jo  bolj precizne metode in narašča  labora to r i jsko  raz

1 S. I le š ič , N ek a j s m e rn ic  v  so d o b n em  m o rfo g e n e tsk em  p ro u č e v a n ju . G e o g ra fs k i v e s tn ik  
X I I -X II I , L ju b lja n a  1936-1937.



iskovanje. To se bo domnevno še nadaljevalo , ker  se sp rem in ja  izobraževanje 
študentov, ki v k l ju č u je  več m atem atike,  fizike, kemije , m ehan ike  tal ter  
h idrav l ike  v povezavi s solidnim geološkim znanjem« (MILLER, 1959, 577).

N eka ter i  severnoam erišk i geografi so skušali zasnovati novo, geograf
sko geomorfologijo, ki se ne bi toliko u k v a r ja la  z genezo oblik, temv.eč bi 
opis reliefa  in raz iskave oblik naslonila na  potrebe splošne geografije  
(KESSELI, 1954). Podobne pomisleke proti  pretežno genetski geomorfologiji 
in p o udar jan je ,  da naj bo geografska geomorfologija predvsem  funkcijska, 
smo čitali tudi že v našem »Vestniku«.2

Francoska  geomorfologija je  doživela v le tih  1940—1950 preokret.  K ljub  
zagovorom Bauliga so več ali m anj opustili Davisovo ciklično po jm ovan je  
in postavili v o sp red je  k lim atsko geomorfologijo (B1ROT, 1958, 124—125). 
O d tle j  se v francoski, nem ški in drugi zahodno evropski geomorfološki l i te 
ra tu r i  vedno bolj množijo  očitki, da je  Davisov,o po im ovan je  o ciklih,
o mladem, zrelem, s ta rem  reliefu te r  o končni fazi-peneplenizaciji v višini 
e roz ijske  osnove vse preveč shematično. Koristno je  za šolski pouk, a je  
škodlj iva  zasnova za te rensko  raziskovanje, k e r  se v resnici relief drugače 
razv i ja  (JUDSON, 1960). Peneplenov  v Davisovem smislu ni n ik je r  in jih  
ne more biti, k e r  se relief ne razv j ja  le v zak ljučen ih  ciklih, am pak  v spi
rali; p reden  se konča ena faza. se začne že druga. V razvoju  pomeni le nov 
dodatek  k policikličnemu reliefu, ki ga ne samo sprem inja,  am pak  se ji  tudi 
p rilagaja .  Od treh  osnov, na  ka te r ih  sloni Davisova koncepci ja  (geološka 
s truk tu ra ,  geomorfološki proces in razvojni stadij) da je  novejša geomorfo
logija poudarek  na proces. O d k ar  pa so se geomorfološka raz iskovanja  raz 
šir ila  iz zm ernega k lim atskega pasu, k je r  so se začela, proti  ek v a to r ju  in po
loma, je  vedno bolj  očitno, kako  različni procesi p rev la d u je jo  v različnih 
klimah. Po drugi s tran i  pa množi pa leoklim atologija  vedno več dognanj
o tem, kako  so se k lim atski pasovi po svetu sprem in ja l i  tudi v, času, v k a te 
rem  so se razv ija le  d anašn je  reliefne oblike. To so teore tske osnove k l i 
m a t s k e  geomorfologije, ki je za d n ja  dese tle t ja  na pohodu po vsem svetu. 
Novo pobudo j i  je  dala obnovitev rev ije  Zeitschrift fü r  Geomorphologie 1. 1957.
V n je j  sode lu je jo  poleg Nemcev na jveč  Francozi; oboji posegajo pri razisko
vanju  vedno bolj v geomorfološko m a n j  poznane dele zemlje, od koder  se 
tudi že oglaša vedno več domačih raziskovalcev.

K lim atska geomorfologija je p rinesla  nove poglede v to lm ačenje  n a 
s tanka  uravnan ih  zem eljskih  površin. Tu se vodi živahna d iskus ija  o tem, 
ali eksogene sile u rav n a v a jo  relief od vrha, v smislu p e n e p l e n i z a c i  j e ,  
to je  z zn iževanjem  razvodnih vjšin in zm an jševan jem  strmin, ali pa  bočno, 
v smislu p e d i p l e n i z a c i j  e ,  z odm ikanjem  vedno enako s trm ih po
bočij,  pod kater im i se š irijo  podgorske ravne — pedimenti. Oba procesa je  
p redv ideval  že Davis. W alte r  Penck, ki ga sm a tra jo  za d rugega na jveč jega  
teo re tika  gjeomorfologije, je dal več poudarka  pediplenizaciji ,  ko je  z metodo 
»geomorfološke analize« p rikazal odm ikan je  in preob likovan je  pobočij pod 
vplivom istočasnih in naspro tu jočih  si endogenih in eksogenih procesov. 
V endar ni dovolj upošteval, da  so eksogeni procesi v raznih  k lim atskih  paso- 
v,ih močno različni. V tem pogledu mu neka te r i  očitajo, da  pomeni n jegova 
šola ko rak  nazaj v p r im erjav i  z Davisovo, ki pozna poleg tako imenovanega 
norm alnega še ledeniški, morski, pustin jsk i in k rašk i ciklus. K limatska geo
morfologija je  peneplenizacijo  in pediplenizacijo  prostorno opredelila. P rva  
p rev la d u je  v hum idni klimi, d ruga  tam. k je r  je  denudaci ja  najž ivahnejša  
med vsemi preoblikovalnim i procesi, to je v aridnih in semiaridnih pod
nebjih . V celem se pa zdi, da dobiva pediplenizaci ja v moderni geomorfo
logiji na  pomenu. N ajv idnejš i  n jen  zagovornik j e  v, novejši dobi KING (1942.
1951). ki je v Afrik i ugotovil štiri pediplenizacijske cikle, gondvanskega 
(od paleozoika do konca krede), afr iškega (miocen), v ik to r i janskega  (ime po 
V iktorijin ih  slapovih, pliocen ali spodnji pleistocen) te r  kongoškega (srednji 
pleistoc.en). N jem u in še m ars ika te rem u  modernemu geomorfologu pa  ciklus 
ne pomeni več to, k a r  je  pomenil Davisu, k e r  ne označuje zak ljučenega

* C. M alo v rh . O m e to d i g eo m o rfo lo šk e  a n a l iz e  g o ra te  p o k ra j in e  /. v id ik a  ek o n o m sk e , p o se 
b e j a g r a rn e  g e o g ra f i je . G e o g ra fs k i v e s tn ik  X X IX -X X X , 1957 -1958



kropa, am pak  fazo v razvoju reliefa. Od tod tako dolga razdobja, ki jih p red 
videvajo  za nas tanek  pediplenov in peniplenov.

Razlage in opise afriških pediplenov s strmimi preostalimi osamelci 
nam  je  podal tudi DRESCH (1959). ki pa se ne s tr in ja  s Kingom glede pedi
plenov,.

King je  skušal svojo shemo uvel jav i t i  tudi na drugih kontinentih . V Bra
ziliji je  našel gondvanski pediplen. ki na j  bi nastal istodobro s sorodnim v 
Afriki, ko  sta  se do srede mezozoika oba kontinen ta  še s t ika la3 (KING 1957. 
povzeto po PRESTON 1959). P ed im ente  v dokaj podobnih višinah je  našel 
še na drugih  kontinentih , k je r  naj bi nastali v tedanjih  ar idnih  in semi- 
a r idnih  klimah. Govori na jveč  o uravnavi med 1000 in 1500 m, ki naj bi bila 
ekvivalen tna gondvanskem u ciklu, te r  o u ravnavi med 350 in 600 m (KING, 
1960). Najobsežnejši  niv.oji v Sloveniji (Pokljuka, Jelovica, Mežaklja. Velika 
P lanina, Menina, Pohorje , visoke robne d inarske planote itd., ki j im  zadnji 
čas p rip isu jem o panonsko ali srednjepliooensko starost,  bi bili po Kingu 
nastali v dobi gondvanskega cikla. V pr id  m iš ljenju ,  da so nastali kot pedi- 
pleni,  bi lahko King navedel n jihovo lego. Številni so pod višjimi gorami, 
na P ohorju  500 do 500 metrov pod razvodnim slemenom. Komna. Pok ljuka  
in Jelovica so široke s topnje obakra j  Bohinjske Save pod višjimi vzpetinami. 
Spričo obsežni hpodgorskih, večidel akum ulac ijsk ih  ravni in v semiaridnem 
zahodnosredozemskem podnebju  (Španija, Atlas), zastav lja  MENSCHING
(1958) vprašanje, ali niso morda tudi nivoji v s rednjeevropsk ih  gorah n a
stali v osnovi kot pedimenti v tedanji  semiaridni klimi. Paleontološke na jdbe  
naj bi dovoljevale sk lepan je  tako na hum idno  kot na semiaridno miopliocen- 
sko podnebje Sredn je Evrope.

O benem  se p o ja v l ja jo  glasovi, da ne gre pediplenizacije posploševati,  
temveč jo  je  treba omejiti predvsem na aridno in semiaridno podnebje s 
prevladujočimi denudaeijskim i procesi (MEŠCER JAKOV. 1954. 74). P ravijo  
tudi,  da so danes res na jobsežnejše  u ravnane  površine v aridni in semi
aridni klimi. Toda s tem še ni rečeno, da j ih  u s tv a r ja jo  samo procesi v semi
aridni ali aridni klimi. Tu so se pač na jbo lje  ohranili,  medtem ko jih je 
drugod prev ladujoča fluvialna erozija razkosala.

BAŠENINA (1960) je  pri oceni pedim entizacije  nakazala zanimiv način, 
kako  n as ta ja jo  v nivalni klimi S ibir ije  in Ura la  neka j kilometrov široke 
ravne  na pobočjih. Na m ajhnih  zložnejših pregibih se nab ira  in zadržu je  
sneg. ki v a ru je  tla pred  destrukcijo . Nad snežišče pa medtem eksogeni pro 
cesi polagoma odm ikajo  pobočje, s čimer se ravnina širi. S takimi procesi 
bi se dalo m orda tudi v naših Alpah tu in tam pojasniti p regib  s stalnimi 
snežišči in melišči.

TRICART in CAILLEUX (1952) zagovar ja ta  nenavadno m nen je  o n a 
s tanku uravnav. P ravita ,  da je  v sedanjosti intenzivno u ravnavan je  reliefa 
omejeno na polpustin jsko klimo, kj e r  je  in tenzivna ploskovna denudacija. 
U ravnave pa so razš ir jene  tudi v drugih podnebjih . Neskladnost p o ja sn ju je ta  
s tem, da so nas ta le  najobsežnejše  u ravnave  v dobi. ko se ž iv ljen je  še ni 
razširilo iz m or ja  na kopno, to je  med ka inb r i jem  in pred  njim. Poglavitne 
u ravnave  naj bi izhaja le  iz p redkam bri jske.  posthercinske, predkredne , 
eocenske in miocenske dobe. Cim s ta re jše  so. lem bolj so razširjene.

Za s redn jeevropske  nivoje slej ko p re j  p rev la d u je  m išljenje, da so 
nas ta ja li  v humid ni topli mio-pliocenski klimi. BULLA (1958) zagovarja  n a 
s tanek  u ravnav  v tropski savanski in ekvatoria ln i dežni klimi, k je r  sta 
kemično p rep e re v an je  in ploskovna denudaci ja  poglavitna procesa. T am 
ka jšn je  doline so različne od naših; imajo zelo široka poplavna dolinska 
dna. strmec podolžnega profila rek je  med slapovi minimalen, k e r  voda ne 
p ren a ša  grobega gradiva. Položna pobočja ob liku je jo  tudi intenzivni usadi. 
Ni sledov linearne  erozije, ki je  v naših predelih  razrezala  s ta re jše  uravnave.

1 C H E V A L L IE R  in CA TLLEU X  (1959) m e n ita , ra č u n a jo č  s sk rč e n je m  k o n tin e n to v  in  še lfo v  
p r i  g u b a n j ih  v ra z m e r ju  1:2,9 in p r im e r ja jo č  k o n f ig u ra c i je  k o n tin e n to v , d a  so le - ti p rv o tn o  
p re d s ta v l ja l i  eno  sam o  k o p n o .



Mnenju, du so nas ta le  gorske s redn jeevropske  u ravnave (Rumpf f lächen)  
v vlažni ali obdobno vlažni tropski klimi, se p r id ru ž u je  tudi MACIiATSCHEK 
11957).

V soglasju s takim  pojm ovanjem  je  dolgoletno p r izadevan je  J. Rogliča, 
da bi dokazal nas tanek  k rašk ih  ravnikov  v pliocenski vlažni topli klimi. 
Danes so ti ravnik i večji del fosilne tvorbe, ki so jih  razrezale  reke  v pleisto- 
cenu, ko so s prodom  izdolble kan jo n e  (ROGLIČ, 1959).

Še vedno nam  k lim atska  geomorfologija ni podala nesporne klimn- 
morfološke ra jon izac ije  naše zemlje. Eden izmed na jv idnejš ih  m adžarskih  
k lim atskih  geomorfologov BULLA (1956. 26), k i  skuša, kot sam prav.i, za
m en ja t i  »idealistične agnostične geomorfološke koncepcije  D avisa  in P encka  
s kom para tivno  funkcijsko  geomorfološko koncepcijo  o dinamičnem razvoju 
v zgodovini«, je  svet razdelil na  tele k lim atsko-morfološke cone: glacialno, 
periglacialno, f luvia lno-erozijsko v zmerno toplem podnebju, m edite ransko 
prehodno, stepsko (polaridno). aridno, tropskosavansko z eno deževno dobo 
poleti te r  ekvatoria lno  stalno toplo cono.

Po svojskih poteh se razv ija  geomorfologija v S ov ,  j e t s  k i  z v e z i .  
Tu in v sosednjih  socialističnih d ržavah  je  postala upo rabna ;  znanost; do
živela je  velik  kvan t i ta t ivn i razmah, ki mu pa ni v enaki meri sledila k v a 
li ta t ivna rast.  N a  sploh je  v tem znanstvenem krogu čutiti.  da bi radi spreje li  
in ohranil i  vse dosežke dosedanjega razvoja  geomorfologije po svetu. Ta 
hva lev redna  težn ja  pa  ima m orda tudi slabo stran, da sov je tska  geomorfolo
g ija  ne da je  pobud  in novih smeri, k i bi ustrezale  silnemu razm ahu te re n 
skega raz iskovanja  (GERASIMOV, i960). Novih geomorfoloških koncepcij pa 
Rusi pogreša jo  tudi v svetovni geomorfologi ji po Penckovi geomorfološki 
analizi (MEŠČERJAKOV 1955, 74). Ko skuša jo  združiti razne razlage o n as ta 
j a n ju  u ravnav , govorijo  o poligenetskili u ravnavah  (MEŠČERJAKOV 1955). 
k a r  se zdi umestno, posebno, če upoštevamo sprem enljivost k lim e v raz 
dobju. ko so oblike nas ta ja le .  Ker skuša jo  ohranit i  vsestranskost, stalno 
poudar ja jo ,  da m ora geomorfolog upoštevati vse principe in m ora raziskovati 
relief  z vid ika vseli sil, ki ga u s tv a r ja jo  (GERASIMOV I960). Oblike, ki jih 
u s tv a r ja jo  predvsem  endogeni procesi, im enu je jo  m orfo-strukturo ,  eksogene 
sile pa  o b l ik u je jo  m orfosku lp tu ro  (GERASIMOV. 1946). A nali tik i raz iskoval
nega dela pa  k l ju b  temu ugo tav lja jo  splošen pojav, da d a je jo  neka te ri  
geomorfologi težišče tem, drugi pa  drugim  oblikovalnim silam. Vsi podčr tu 
je jo ,  da m ora  biti geomorfologija genetska. Nenehno za tr ju je jo ,  da je  geo
morfologija  sam ostojna veda, ki pa  se za rad i  zgodovinskega razvo ja  goji 
v sklopu geografskih in geoloških ved. N eka ter i  vidijo  geografsko smer v 
tem, da  bi se u k v a r ja la  predvsem  s k v ar ta rn im i po jav i  (ZEKKEL, 1960, 50). 
Zdi se, da so tudi tisti sovjetski geomorfologi, ki o b jav l ja jo  rezu lta te  v geo
grafski l i tera tur i ,  močno pod vplivom geološke koncepcije. Zadnji čas dobiva 
tako im enovana neotektonika še na vel jav i  (glej VOSKRESENŠKEGA 1960. 
poročilo o delu Nikolaeva). Z neotektonskimi prem iki skuša jo  razložiti pod
ročja  recen tnega nas ipavan ja  rek  v Rusiji  (ASEEV. 1960). Zanimiva je  ugo
tovitev, da po tekajo  orografske smeri v severozahodnem delu Evrazi je  v 
koncentr ičn ih  krogih, ki im ajo  središče med G ren land ijo  in severno S kan 
dinavijo, v severni A m eriki pa  v krogih  s središčem ob Baffinovem otoku 
(RICHTER. KAMAN1NE, 1956). Ponekod po svetu skuša jo  s tektonskimi 
smerm i razložiti tudi smer vodnih tokov na naplavini (v po reč ju  Amazonki? 
in Mississippi ja. STERNBERG — RUSSEL, 1952). kur  si teore tsko  ni mogoče 
prav  z lahka  razložiti.

Ce bo bodočnost potrd ila  trd itve ruskih  geomorfologov, o recentnih p re
mikih ruskega nižavja, bo t reba  to n ižavje prišteti k ozemljem živahne 
recentne tektonike. Sem spada zaenkra t  nesporno samo S kandinavija  s svo
jim postw ürm skim  dviganjem . Mlade tek tonske prem ike  so skušali dokazati 
tudi na  B ritanskem  otočju. Študij arheoloških sledov (HAEEMAN. 1954) in 
k o leban ja  m orske gladine po podatkih  merilnih postaj (VALENTIN. 1955). 
pa je  dal naspro tu joče si rezu lta te  in nobenega zanes ljivega zaključka.

Zapuščanje Davisovih in Penckovih koncepcij je značilno za geomor- 
fologijo večjih narodov. N ekateri  manjši pa se jih  še vedno trdno  oklepajo. 
Bolgarska geomorfologi ja se še vedno izživlja predvsem v, ugo tav ljan ju  ni



vojev. ki jih da t ira  v spodnji mioeen, sarmat. pont, stari in mladi pliocen 
(MEŠČERJAKOV, 1960, 141). V naspro tju  z našim Rogličem. ki odk lan ja  
mišljenje, da obsta ja  v krasu  h idrografsk i nivo in da je  regula tor  zniževa
n ja  in ap lanacije  reliefa, na Češkem v z t ra ja jo  na k raškem ciklu v Daviso
vem smislu in n av a ja jo  instruk tivne  p r im ere  obnav l jan ja  k raškega  pretoka 
po znižanju h idrografskega n ivo ja  (KREICL 1960). Osnovna koncepcija  n a j 
bolj plodnega vzhodnoalpskega geomorfologa A. WINKLER JA (1959) izhaja 
iz Penckov.e morfološke analize in skuša klasificirati u ravnave, ki so plod 
istočasnega ali časovno ločenega delovanja  tektonskih  prem ikov in eksogenih 
procesov u ravnavan ja .  O njegovi kn jig i smo v GV poročali že v letu 1959.

2e dolgo vrsto  let ra z b u r ja jo  duhove po svetu teo ri je  o e v s t a t i č n i h  
n i v o j i h .  Izvirajo  iz F ra n c i je  k je r  je  BAULTG (1928) ugotovil v Pariški 
kotlini nivoje v nadm orski višini 100—110 m. 120 m. 160 m. 220—210 m. 260 
do 270 m, 300—320 m in 395—405 m (morda 595—420 m), v podobnih višinah 
(180, 280. 380 m) pa  kasneje  tudi v C entra lnem  plato ju  (BAULIG, 1953). V 
podobnih višinah jih  je  našlo podrobno k a r t i ra n je  v Belgiji, in sicer v viši
nah 180—200. 280—300. 380—400 in 480—500m (LEFEVRE. 1952). V prašan ja  
korelacije  te ras  in n ivojev  so našla odziv v Mednarodni geografski zvezi, 
ki je  1. 1925 osnovala komisijo  za p roučevan je  teras, 1. 1931 komisijo  za 
proučevan je  u ravnanih  površin, na m ednarodnem  kongresu v, Washington!!
1. 1952 pa komisijo za proučevan je  in korelacijo  erozijsk ih  površin in u ra v 
nanih površin okrog A tlantika . Do nas lednjega m ednarodnega kongresa v 
Riu de Janeiro  je  kom isija  podala 800 s trani dolgo poročilo, ki obsega rezul
tate proučevan j v Evropi, Afriki in Ameriki. Iz posrednjega vira (GORI \N G -  
MEŠCERJAKOV, 1959) povzemam, da med av to rj i  pr ispevkov tega poročila 
v marsičem ni enotnosti. Razlike v glediščih, kako so niv.oji nas ta ja li ,  si 
lahko deloma raztolmačimo s stvarnimi razlikam i v njihovem nas ta jan ju .  
K ljub  različnim metodam in rezultatom pa komisija meni, da le gre za 
evstatične nivoje, ki so jim razni avtorj i  določili nas lednje  nadm orske višine:

S o v e r n a A ni c r i k a 
Nova Anglija Antiljski otoki

270—300—400 in 270—300 m
(peneplen

(Schooley)
150—200 m 110— 160 m
(peneplen
Harrisburg)
120—150 in 40—50 m
(peneplen
Somerville)

Z a h o d n a  E v r o p a  

Britanija Belgija Francija
400 m 
280—300 ni

180—120 m 180—200 m

J u ž n a  A m e r i k ;

Brazilija 
1100—1300 m
450—700 m
180—200 m

Af r i ka
1600 m 
800 m
500 m
200 m

Novejše študije  so tabelarn i pregled še dopolnile. Podrobno k a r t i ra n je  
v Angliji je  našlo sledove do lgotra jnega zadrževanja  morske gladine v n. v. 
274—280 m, 250—256 m, 201—207 m, 176—183 m, 128—143 m. 56—61 m. Klifi so 
ostali v n. v . 287—293 m. 213—229 m. 140—146 m in 79—85 m. Erozijske povr
šine, ki so se razvile za obalo, pa so v n. v. 305—311 m. 225—244 m. 195—201 m. 
128—134m. 61—73 m (BALCHIN. 1952). Posebno lepo je ohran jen nivo višine 
183 m v Angliji (BROWN. 1952) kot tudi druugod ob A tlantiku  (LEFEVRE. 1959).



Evstatične nivoje si to lm ačijo  kot delo različnih, eksogenih procesov, 
ki v lada jo  v različnih klimah. Skupna jim je morska g ladina kot enotna 
eroz ijska  baza. N ajveč j i  obseg so dosegli seveda ob morskih obalah.

Ti rezu lta t i  so zbudili podobno raziskovanje tudi v Sloveniji.  Zadnja 
le ta  je zajelo u g o tav l jan je  n ivojev  skoraj že vso peripanonsko nizko Slove- 
njio, Goričko,4 Slovenske gorice,5 D rav in jske  gorice,6 Šaleško dolino.7 Haloze,8 
Rogaško podolje,8 k r a je  med Savo in Sotlo,10 vzhodno Krško kotlino,11 Novo
meško kotlino,12 Belo k ra j ino ,13 na p rim orsk i s trani pa  G oriška b rd a 14 in 
Šavrinsko gričevje.15 Slovensko geomorfologijo čaka zdaj hvaležna in obenem 
zahtevna  naloga, da v^poredi ugotovljene nivoje in naprav i regionalne za
k ljučke.  Ali in koliko bo to v zp o re jan je  potrd ilo  domneve, ki j ih  dobimo 
pri bežnem preg ledu  teh nivojev, da so na per ipanonskem  gričev ju  ohran jen i  
sledovi na j iz raz ite jš ih  nivo jev v n. v. okoli 300. 400 in 500 m? To so enake 
višine kot j ih  s reču je jo  v Zahodni Evropi. Novejša geološka l i te ra tu ra  pravi,  
da  je  v,ladala v mladem pliocenu v P odonavju  že kopna faza ali jezero  brez 
zveze z Atlantikom. Kako bi si sedaj razlagali enake višine? Ali ne bi bila 
hvaležna tem a za sodelovanje panonskih držav, če bi skušali vzporediti vse 
n ivoje na  per ipanonskem  svetu? Hvaležne rezu lta te  bi dalo vzpo re jan je  n i
vo ja  180—220 m, ki je  tako  na široko razpros tr t  na nizkem slov.enskem in 
h rva tskem  krasu .  V višini 500 m pa se pri nas še ne konča se ri ja  nivojev: 
izrazitejš i si sledijo v razm aku po 100 m, neizraz ite jš i  vmesni pa po okoli 
50 m. še do 800 m visoko.

Zdi se, da bi k a r t i ra n je  n ivojev te domneve z lahka potrdilo. P ri  dose
dan jem  delu pa se je  izkazalo, da se ti nivoji pri podrobnem raziskovanju  
razblin ijo  v celo serijo  vmesnih slemenskih nivojev. Pokazalo se je. kako 
p rav  bi bilo, če bi imeli p red  začetkom k a r t i r a n ja  in te renskega raz iskovanja  
prav ilno  predstavo o tem, kakšen  znača j so imeli ti n ivoji ob nas tanku  in 
koliko so se do danes spremenili.  Spričo subtropske in tropske klime v pliocenu 
si lahko pomagamo z nivoji, ki danes n as ta ja jo  v trop ih  in subtropih. Njihovi 
raziskovavci pravijo , da je  klasična geomorfologija s ciklično shemo relief
nega razvoja  za to lm ačenje  ta m k a jšn jeg a  reliefa  neuporabna.  T am kajšn je  
reke, bogate s slapovi, ne u ravnotežijo  podolžnega profila  in so v nekem 
t r a jn e m  m ladem  stanju . K ore lacija  sredn jeevropsk ih  G ipfelflur  po istih 
višinah je  tedaj  dvomljiv,e vrednosti. V tropih tudi grobi sedimenti v doli
nah niso dokaz strmih in fini sedimenti blagih pobočij,  k e r  j ih  ne p renaša jo  
reke (BAKKER. 195T). Korela tivna metoda, na  ka ter i  gradi A. W ink ler  svojo 
geomorfologijo vzhodnih Alp. je  teda j  dvomljiva.

BÜDEL (1957) loči cono u ra v n a v a n ja  (Flächenbildungszone)  in cono do
lin. P rva za jem a približno področje tropov; tam n as ta ja ta  istočasno dve. 
le malo višinsko razm akn jen i  uravnavi.  Zgornja. >denudaci jsk i  ped im ent:  
nas ta ja  na  robu širokih naplavnih  ravnin  pod pobočji.  N an j se obdobno 
nalaga s pobočij sprani drobir, ob visoki vodi pa ga preplavi in u ravna  reka. 
Spodnja urav.nava je  živoskalna podlaga, na  k a te r i  ležita v dolini nap lav ina 
in eluvij. ki sta pogosto več deset metrov debela. P revelika  debelina 
živoskalno osnovo zaščiti, pod tanko  pa so procesi p rep e re v an ja  h itre jš i  in 
zato o h ran ja  uravnano  obliko. Ob zniževanju  reke se obe u ravnavi vzpo
redno znižujeta . S temi opažanji  v Iropih je  skušal Biidel tolmačiti stopnji- 
časti relief Nemškega sredogorja .

Računati  moram o tudi s s truk tu rn im i stopnjami, ki jih na jdem o v vseh 
podnebnih  pasovih (SCHMITTHENNER. po BLUME, 1959). Kako važna je

4 I. G am s, G eo m o rfo lo g ija  in, g o s p o d a rs k a  iz ra b a  ta l v  P o m u r ju , G eo g r, z b o rn ik , V, 1959.
5 B. K o rt, G e o m o rfo lo g ija  se v e ro z a h o d n ih  S lo v en sk ih  g o ric , GZ V, 1959. — B. B elec, H geo-

m o rfo lo g iji  S lo v en sk ih  in M o d jim u rsk ih  g o ric , G Z, V 159.
‘ S. P o la jn a r .  M o rfo lo šk i r a jv o j  v P o d rv in ju . GZ V. 1959.
7 A. S o re , š a le š k a  d o lin a , G e o g ra fs k i v e s tn ik  X X V 1I-X X V I1I (1955—1956).
k B. B elec, G e o m o rfo lo g ija  H a lo z , G Z V I, 1961.
* D . M eze, v p r ip r a v i  z a  tisk .

10 C . K okole, M o rfo lo šk i ra z v o j p o d ro č ja  m ed  S avo  in S o tlo , G-V XXV, 1955.
11 S. R a k o v e c -L ip o g la v še k , K ršk a  k o tl in a .  GV X X II1. 1951.
12 M . Š if re r ,  P r is p e v e k  h g e o m o rfo lo g iji N ovom eške  k o tl in e , D o le n jsk i g eo g r, z b o rn ik  1962.
13 I. G am s, M g eo m o rfo lo g iji Bele k ra j in e ,  GZ V I, 1961.
14 I. V riše r, M o rfo lo šk i ra z v o j v  G o rišk ih  B rd ih , GZ IV , 1955.
15 V. K oko le , M o rfo lo g ija  Š a v r in s k e g a  g r ič e v ja  in n je g o v a  o b ro b ja , G Z IV , 1956.



petrografska s t ru k tu ra  za razvoj reliefa, je prikazal TRICART (1949. 1952) 
ua p r im eru  Par iške  kotline in se lahko pri nas prepričamo na v.sakem ko 
raku. Vendar moramo upoštevati, da sta odpornost in neodpornost kamenin 
do eksogenih sil odvisni od podnebja  in se teda j  z njim  vred sprem injata . 
Gran it ,  na  primer, je v topli suhi klimi lahko razpadljiv ; v Sloveniji bi bil 
v m editeranski coni mnogo m anj odporen kol je na  Pohorju .  H itro razpada 
tudi v vročem in deževnem podnebju  (BAULIG, 1952, 262). Apnenec, ki je  
pri nas odporen, je  v ar idni klimi slabo odporen. ROUGERIE (1952) meni, 
da je  v trop ih  korozija  s il ikatnih kam enin slaba. M erjen ja  trdote ta m k a jš 
nj ih voda- pa so CORBELU (1959. 20) pokazala izredno intenzivno korozijo, 
ki znaša na Javi in v poreč ju  A mazonke 4.0 do 9.0m3 letnega odnosa s km 2 
porečja. Sledi kon tinen ta lna  klima tipa Oregon (5.0). h ladna  klima, zelo važna 
klima (1.0—5,0). tropska k lim a s suho periodo, oceanska zm erna te r  ark tična 
klima. Računati  moramo tedaj,  da je bilo pri nas razm erje  med silikati in 
karbona ti  v; pliocenu drugačno, kot je  v k var ta rn i  klimi, pa  še tu bo treba
o.-tro razlikov.ati med periglacialno in drugačnimi conami.

Kaže tedaj,  da naši nivoji v pliocenu še daleč niso bili tako uravnani 
kot so na p r im er  danes k v a r ta rn e  terase. Vse to je  treba  upoštevati, če naj 
poiščemo p r im erno  metodo za ugotavljan  je in vzpo re jan je  nivojev. Sicer se 
lahko zgodi tako kot se je  zgodilo severnoam eriškim  geomorfologom, o k a te 
rih pravi MILLER (1959. 569), da jih  je  bilo po vzniku Davisovega cikla 
na jveč  zaposlenih z ugotav ljan jem  dvignjenih in razlomljenih peneplenov. 
»V neka te rih  predelih , posebno v Appalachih in v Skalnem gorovju, so našli 
never je tno  število erozijskih površin. Pri raznih raziskovavcih jih je  bilo 
različno število in rezultati so izzvali dolg te r  u t ru d l j iv  p rep ir  o morfološki 
zgodovini.« »Ob začetku druge svetovne vojne je  in teres za peneplene in 
d ruge aspekte  Dav.isovega cikla izginil do take  mere. da je  v geološki lite
ra tur i  redkost članek, posvečen prvenstveno te j stvari.«

Za moderno geomorfologi jo  je  m orda na jbo l j  značilen razmah d i n a 
m i č n e  g e o m o r f o 1 o g i j e , ki se u k v a r ja  p rvenstveno  s p reoblikoval
nimi procesi. Izha ja  iz k r i t ike  stare, pre težno  spekulativne geonjorfologi je. 
ki sloni na  osebnih vtisih in in te rp re tac ijah  razvoja. P ravijo ,  da se su b je k 
tivne metode v geomorfologiji ne sk ladajo  z njenim predmetom, to je  s pri- 
rodnimi zakonitostmi, ki se dajo  spričo sedanjega tehničnega razvoja že 
skoraj v celoti mersko določevati. P rirodoslovje ima vedno m an j koristi,  če 
nekdo obogati l i te ra tu ro  še z eno. morda že šesto teo ri jo  svoje vrste, če ta 
ni nič bol j in nič m anj dokazana kot p re jšn j ih  pet. Po geomorfološkem opisu, 
ki govori na p rim er le o bolj ali m anj strmih pobočjih, si bo lahko napravil 
pravilno  predstavo  samo tisti, ki relief že pozna. Č"e pa so s trm ine izražene 
v naklonskih  stopinjah, odpravim o subjektivnost.  Ni čuda. če s trem ijo  za 
tem. da bi že sam opis reliefa podali v ob jek tivn ih  merilih. (Glej STRAH
LER, 1954.)

Č eprav  so eksatne  m eritve še maloštevilne, se je  začelo p rev redno ten je  
postavk, na  kater ih  sloni stara geomorfologi ja. Vzemimo p r im er  iz p r im e r 
jalne k raške geomorfologi je. V razprav,ah smo čitali in še na  javnem  p red a 
vanju  v L jubljan i  slišali, da se v tropih apnenec »topi kot sladkor«, k e r  da 
ie tam korozija najin tenzivnejša .  Tako so sklepali po reliefnih oblikah, 
bizarno oblikovanem tropskem  k rasu .16 Meritve ka rbona tne  trdote voda so 
res potrdile', da je  v vlažnih tropih korozija  na površju  intenzivna, ni je  pa 
v globinah. V hladnejš ih  predelih  pa se odvija  tudi v globini. Zato je menda 
najin tenz ivne jša  v vlažni ark tični klimi skandinavskega tipa. Sledijo ji kon
tinen ta lna  klima, h ladna suha arktična, m editeranska,  gorska, vlažno trop 
ska. zmerno topla in m edite ranska suha k lim a (CORBEL. 1959, 19. CORBEL. 
1957). Sicer pa so o tem bravci GV že obveščeni.17

D rug  prim er: k e r  so v Sloveniji na apnencu najbolj  razvite k raške  
oblike, se nam zdi umevno, da je  na n je m  korozija  in tenzivnejša  kot na

11 Morda nujbolj značilen in najmanj poznan je na južnem Kitajskem. Sklenjeni kraški 
teritorij v provincah Junan, Kweičou in kvvnnsi je z okoli 600.000 km* (BALA/S, 1%1, II)  naj- 
obsežnejši na svetu.

17 G le j I le š ičev o  p o ro č ilo  o  C o rb e lo v i k n jig i (GV XXXI, 1959, s t r .  195).



dolomitih, k je r  je relief cesto dolinast.  Toda tudi pri nus so m e r je n ja  k a rb o 
natne trdote voda pokazala, da je  na dolomitu koroz ija  in tenzivnejša .18 Po 
oblikah se teda j  ne da vselej sklepati na intenzivnost procesov.

M erjen ja  prodonosnosti. kalnosti  rek  in trdo te  voda so dala solidnejšo 
osnovo tudi klim atski geomorfologiji. V novejši geomorfološki l i te ra tu r i  je  
precej m eritev  zbral in jih v nam ene k lim atske geomorfologi je uporabil
C.ORBEL (1959. 23). ki je  objavil spodnjo tabelo. P rv i  stolpec pomeni le tno 
odnašan je  v m 3 z 1 km 2 poreč ja  — to je  obenem znižan je  površ ja  za 1 mm 
v 1000 letih — druga kolona pa odstotke odnesenega v raztopljenem stanju.

KaDii ine:

zim skohladna k l i m a ........................................................
oceanska zm erno topla k lim a (Spodnji Ren. Sena) 
topla suha k lim a (Sredozemlje. Nova Mehika) . . 
topla vlažna k lim a z vlažnimi letnimi časi . . . 
ekva to r ia lna  k lim a (gost dežni g o z d ) ....................

G o r o d j u :

polvlužna perig lacialna k l i m a ..................................................................604 34%
višinska n ivalna k lim a (Južna A l a s k a ) ..............................................  800 24°/o
klim a m edite ransk ih  visokih g o r a ...................................................  449 18°/o
topla suha k lim a (Jugovzhodna ZAR. T u n i z i j a ) .............................. 17? 4°/o
vroča vlažna k l i m a ..................................................................................... 92 33 °/o

V p re tek l ih  geoloških razdobjih , v ka te r ih  se je  izoblikoval sedanji  
relief, j e  b ila  prodonosnost nedvomno m anjša ,  k e r  človek še ni izkrčil obsež
nih površin. Sk lepan je  na starost reliefn ih  oblik na  te j  podlagi ima zato 
om ejeno  vrednost. D rugače  je  s kojozijo. ki je  intenzivna tudi na  nekarbo- 
na tn ih  kam eninah. V nasp ro t ju  z ROUGERlE-jevim (1932) razg lab ljan jem
o korozij i  v tropih so CORBELU (1957, 5) zb rane  m eritve  trdo te  vode poka
zale. da je  korozija  s il ikatnih kam enin  v vlažnih trop ih  tolika, da bi znižala 
relief v dolžini te rc ia rne  dobe za 1540 m, v ekvatoria ln i klimi za 2849 m. Ker 
na korozijo človek nima večjega vpliva, s skepso p reb iram o ugotovitve«, 
da so ta m k a jšn j i  n ivoji in penepleni iz paleozojske ali mezozojske dobe.

Fluvialno geomorfologijo so v marsičem dopolnila m e r je n ja  rečnega 
transporta .  Zal še ni p rem ostena razlika med labora tor i jsk im i preiskavam i 
in prirodnim i rekami. E ksper im enta lno  so nedvomno dokazali,  da količina 
t ransporta  vpliva na  strmec reke. Ko so v znanem  moskovskem hidrološkem 
labo ra to r i ju  do sedem kra t  povečali koncentrac ijo  aluvija , to je  peska z 0.35 
do 0.42 mm prem era ,  so morali več kot t r ik ra t  povečati s trm ec vodnega toka, 
p ri  čem er se je  lirzina toka povečala za n ek a j  nad  50°/o (SPIRIDONOV, 1951). 
R azum ljivo  je  tedaj,  da pom enijo  v Rusiji, k je r  im ajo  do nad  1000km  dolge 
reke v sredn  jem toku navadno le 4—10 cm strm ca na 1 kilometer,  glacialne 
pleistocenske dobe faze rečnega nas ipavanja ,  čeprav si višin k v a r ta rn ih  teras  
samo s povečano prodonosnostjo  še ne m orejo  zadovoljivo razložiti (MAKKA- 
VEIEV. 1956. 210. 211). Ker je kalnost odvisna od m ersko določljivih činitc- 
ljev, so jo  skušali določiti že s form ulam i (LOPATIN, 1958).

E ksperim enta lno  so že ugotovili, k akšen  strmec oziroma kakšna  h itrost 
loka j e  po trebna  za prenos različnih granu lac ij  vodnega transporta ,  ki se 
vali kot prod  po dnu s truge ali ga voda p renaša  v suspenzijskem  ali v. ko 
loidnem stanju . Le glede p ren a šan ja  mešanice različnih g ranulacij  podoba 
sc ni povsem jasna (SUNDBORG, 1956). D a  je strmec slovenskih rek  odvisen 
predvsem  od grobosti rečnega transpor ta ,  je  tud i očitno.’" Madžari so z m e
ritvami t ranspor ta  na  Donavi in p roda  v n jen i  strugi določili štiri sek torje :

V porečju Ljubljanice na primer Cerkniščica in Logaščica (glej II. Ocrtlv, karfeonathaerte 
von Karstgewacssern. Stalaetit. Zeitschrift ti. Schweizerischen Gesellschaft f. IliihlcnfifrsclnMig, 
št. 4), v porečju Krke Temenica, Višnjica (glej I. Gams, Nekaj značilnosti Krke in njenih pri
tokom Dolenjski geografski zbornik, Ljubljana t%2).

,B G le j 1. G am s, T ra n s p o r tn i  m a te r ia l  s lo v en sk ih  rek . P ro te u s  XX. l ^ " — 1958, š t. 2.
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v prvem, k je r  reka odlaga, posta ja jo  zrna navzdol vse manjša , d rug i je p re 
hodni sektor, v t re t jem  je  na dnu  struge bolj grobo gradivo kot ga prenaša 
reka. K jer ni tako, teži reka  k m eandriran  ju. V zadn jem odseku je debelina 
z r n  v strugi in v t ransportu  enaka: tam D onava teži h k r ivenčan ju  in spre
m in jan ju  struge (KAROLYI. 1957).

P AR D£-ju  (1952 a), k i  že dolga leta z uspehom tolmači razne geomorfolo- 
ske pojave z ap l ikac ijo  h idromehanskih in sedimentaci j s k i h zakonitosti, mean- 
d r i ra n je  ni odraz erozijske nemoči reke, am pak  določenega razm er ja  med 
globinsko in bočno erozijo. Vzrokov, ki po jačijo  drugo na škodo prve. je  
več (sprememba strmca, globine, rečnega transporta ,  petrografske sestave). 
Sicer so zadnji čas našli že obilo vzrokov za m eandriran  je. ki pa se dajo 
vključiti  v P arde jevo  shemo. V nakazanem  smislu tolmači PARDfi (1952. b) 
bočno erozijo  vobče. Po h idrodinam ičnem  tolm ačenju  je  erozija  presežek 
sile. ki jo  ima reka  na razpolago, nad silo. ki je  po trebna  za p ren a šan je  da
nega transporta . P rv a  sila se sprem inja  s hitrostjo  toka. d ruga je po h id rav 
ličnih zakonih odvisna od globine vode in od strmca, v k ra jn i  meri pa od 
samega strm ca (PARDfi 1952. c).

Menim, da lahko rečna geomorfologija še veliko p r ičaku je  od h id ro 
mehanike in proučevan ja  sedimentacije ,  posebno ko bodo točneje poznani 
vplivi petrografske sestave na fo rm iran je  rečne struge. Morda ne bo več 
t reb a  iskati razlage za obglavljenje , selektivno erozijo, u je t je  v živoskalno 
osnovo in podobno v preteklih  geoloških razmerah, am pak v sedanjih  zako
nitostih.

Meritve peska in proda so dale geomorfologi j i  nov,o metodo za razisko
van je  sedimentov. Največ m eri jo  sploščenost.-’0 Iznašli so celo vrsto granulo- 
metričnih formul.21 Izkazalo pa se je, da vpliva na  sploščenost predvsem 
petrografska sestava prodnikov, ne pa sam transport.  Le obrežni, morski in 
jezerski,  prodi so bol j sploščeni od ostalih.

Več uspeha je  prineslo m e r jen je  zaobljenosti. Tudi za to se je  pojavilo 
nič koliko formul, pa se je  izkazala ena. Cailleuxova22 za zadostno. Tudi od 
teh m eritev  so sk ra ja  pričakovali preveč. Pri m e r je n ju  recen tnega proda so 
ugotovili, da  ima po prv ih  kilometrih  p ren a šan ja  zaobljenost, ki ustreza 
per ig lacialnem u fluvjalnemu gradivu, na nad a l jn j i  poti pa je  zaobljen kot 
glaciofluvialno ali m arinsko gradivo. Po 20—5 0 km doseže maksimalno za
obljenost. ki se ne dviguje več zaradi vedno večjega števila str tih  prodnikov, 
' le  bi zato kazalo meriti  posebej. Zadnji čas tedaj upravičeno ugotavljajo , 
da nam  ena sam a m eri tev  zaobljenosti kaj malo pove. D rugače  ie s histo
grami. s številnimi m e r je n j i  na večjo razdaljo. C e je  v terasi na  večjo raz 
dal jo  podobna slaba zaobljenost (indeks x okoli 0.10). smemo sklepati na lede
niško gradivo. Ce je  zaobljenost še slabša (x okoli 0.05). g re  za soliflukci jski. 
pri vrednosti x okoli 0.20 za periglacialni fluviatilni transport.  Ti indeksi 
v e l ja jo  za s redn je  odporne kam enine (granit). Vendar raz like  niso velike in 
nekateri  sploh zan iku je jo  vpliv petrografske sestave. Le pri jezerskih  in 
morskih prodih se ne da ugotoviti način transporta ,  k e r  ima recentni prod 
enako  zaobljenost kot glacialno gradivo (Bl.ENK. 1900).

Z meritvami zaobljenosti so Madžari ločili nanos Donave od akum ula 
cije pritokov. Uv.ideli so. da so prodi, ki so bili t ranspor ti ran i  v oleistocenu. 
dosegli m anjšo  zaobljenost od holocenskih in predglacialnih (PECS. 1959.178).

Hidrogeomorfološke raziskave so se razm ahnile  tudi  v ZDA (STRAHLER.
1952). kj e r  skuša jo  z njimi razvozlati probleme zadenjske erozije, nastanka 
u je tih  m eandrov  in an tecendence (MILLER, 1959. 572).

Dinam ična geomorfologi ja  je  povečala zan im an je  za študij drobnih 
oblik. Pravijo , da iz malega raste veliko in če hočemo raziskovati velike 
reliefne oblike, moramo začeti z malimi. Zanim anje zbu ja jo  opažanja, kake  
oblike n as ta ja jo  pri p reperevan ju  kamenine, oziroma kako se ta  kroji  (glej

10 I z r a ž a  se v in d e k s ih  m ed n a jv e č jo  d o lž in o , š ir in o  in v iš in o  p ro d n ik a  (p r i n as  u p o ra b l ja jo  
n am e s to  v iš in e  iz ra z  d e b e lin a , ki p a  je  še  b o lj d v o u m n a ).

21 P r i  n a s  j ih  je  o v re d n o til R. P av lo v e c , P rv i p o sk u si z m o rfo m e tr ič n o  m e todo  v J u g o s la 
v ij i .  Z b o rn ik  I I .  k o n g re sa  geo lo g a  F N R J , S a ra je v o  195~.

** G la s i se  2 r /L , k je r  je  r p o lm e r  n a jm a n jš e  k r iv in e  n a  o b o d u . L  p a  n a jv e č ja  d o lž in a  
p ro d n ik a .



MURAWSKI, 1958). G ran itn i  (tonalitni) kam ni so zarad i korozije  lahko že 
na mestu nas tanka  zaobljeni in gladki. Kamni, ki g ledajo vrh  P ohorja  iz ruše, 
so gladki. Ob podrobni analizi apnen iškega  d ro b ir ja  v prsti so ugotovili 
luknjice ,  ki jih  bržčas povzročajo  koreninice rastlin s pospešeno biokemično 
korozijo  (BERTRAND, 1958).

Z razkopavan jem  kopic, ki so pogoste tudi na  naših  višinskih pašnikih 
in gozdovih na Pok ljuk i ,  Mežaklji, Jelovici itd., k je r  je  pod rušo kam eniti 
drobir,  so na P oljskem  ugotovili,  da n as ta ja jo  tudi zaradi ru v a n ja  debel s 
koren inam i vred. D robir,  ki ga koren ine  iz trgajo  iz tal in dvigujejo, se nato 
posiplje in napravi kupček  (GERLACH, 1960). V nemški l i tera turi  obsta ja jo  
razne razlage za nas tanek  Buckelngeroiese.

D inam ična geomorfologija zah teva od raziskovavcev veliko boljšo 
oprem ljenost s tehničnimi pripomočki za te rensko  delo kot tudi v labo ra to 
rijih .  To pa so dosegli tudi z delom za proizvodnjo, kam or je  dinamični 
geomorfologiji odprlo pot p redvsem  kvan t i ta t ivno  in kvalita tivno  ugo tav lja 
n je  procesov ( a p l i k a t i v n a  g e o m o r f o l o g i j a ) .  V okviru  geografske 
dejavnosti  je  m orda n a jb o l j  znan C en te r  za aplikativno geomorfologijo na 
univerzi v Strassbou rgu. ki ga vodi prof. J. Tricart.  Č eprav  n jegova ekipa za 
te rensko  delo in labo ra to r i jske  raziskave ni m ajhna,  je  angažirana za več 
ko t eno leto n ap re j  za dela v F ranc i j i  in drugod, na jveč  v afr išk ih  deželah. 
T r ica r t  u r e ju je  rev.ijo Revue de Geomorphologie dynamique,  ki je svetovno 
glasilo dinamične geomorfologi je. Štev. 5-6 in 11-12 le tn ika  1959 opisujeta  
s tan je  ap l ikat ivne geomorfologi je, ki ima od le ta  1956 posebno komisijo  v 
okviru  M ednarodne geografske zveze, doma v F ranc ij i  in po svetu. Iz n je  
izvemo o sed im entac ijsk ih  »aplikativnih« š tud i jah  lab o ra to r i ja  za fizično geo
g rafijo  v Amsterdamu. Velik laboratori j za š tud ije  fluvialnih problem ov si je 
organiz ira l Geografski in št itu t un iverze  v Uppsali na Švedskem. Na Japon
skem se posvečajo predv,sem zaščiti tal, poplavam  in racionalni izrabi prsti.  
Pedom ehanske raziskave so v ospredju  tudi v Maroku.

D inam ična geomorfologija se u v e l jav l ja  tudi v 7.DA. k je r  so imeli prvo 
državno posvetovanje o kvantita tivn ih  terenskih  š tud i jah  (SYMPOSIUM 1 9 5 9 ) . 
Morda n a jb o l j  pa se je  geomorfologija povezala s proizvodnjo v Sovjetski 
zvezi in sosednjih socialističnih držav,ah. V SZ. kj er  p ro u ču je jo  na  visokih 
šolali v okviru  geografije  tudi »geokemijo landšaftov« (ŠČUKTN, 1 9 6 0 . 2 2 ) ,  
je  v razdobju  1 9 4 8 — 1 9 5 ?  odšla polovica absolventov »geomorfologov — spe
cialistov,' v proizvodu io in v p lanske institucije, 2 4 ° /o  na akadem ije  in 
1 0 ° /o  na univerze (SOVEŠČANIE, 1 9 5 8 . 1 4 2 ) .  Temu pr im erno  je  tudi šolanje 
geomorfologov-specialistov. ki porab ijo  polovico učnega časa za te rensko  in 
labora to r i jsko  delo (RJABČIKOV. I 9 6 0 .  6 2 ) .  Nenehno poudar ja jo ,  da morajo  
geomorfologi iz rab lja t i  rezu lta te  in metode d rugih  ved. pelodne raziskave, 
rad ioaktivno  metodo za določevanje starosti sedimentov in podobno. Poroče- 
vavec o posvetovan ju sovjetskih  geomorfologov apr i la  1 9 6 0  prav i:  »Časi. ko 
so bili edino orožje« geomorfologov aneroid, kladivo, kompas in fotoaparat,  
postopoma o dha ja jo  v preteklost (VOSKRESENSKIJ, I 9 6 0 .  6 4 ) .

Če je potrebno obvladati osnovne zakonitosti ne samo geologije am pak 
tudi hidrom ehanike, h idrokem ije ,  pedomeluinike in sedimentologije, se mo
ramo vprašati. ali še more gojiti geomorfologi jo splošni geograf ? Ali ni taka 
geomorfologija že sam ostojna veda, ne le po predm etu ,  am pak  tudi po po
trebi š tud i ja  specialistov?

Geografi se vprašu jemo, ali je d inamična geomorfologija s štud ijem  p ro 
cesov in d robnih  oblik geomorfološko raz iskovanje  oddaljila  ali prib ližala  naši 
stroki. Po mojem m iš ljen ju  ga je  približala. P re d m et geografije  so sedanji 
pojavi in razmere. Kadar hočemo zgodovinsko po ja sn je v a t i  sedan je  stanje, 
se moramo zatekati  v p r irodoslovju  k paleografiji ,  geologiji, paleoklimatolo- 
giji. paleobiologiji.  v družbenih  vedah pa predvsem k  zgodovini in njenim 
vejam z e tnografi jo  vred. V isto vrsto spada s tare jša , pretežno genetska geo
morfologija. D rugim strokam  iz te vrs te  smo priznali samostojnost, le genet
sko geomorfologi jo  smo smatrali za pomožno geografsko panogo, menda ored- 
vsem zarad i zgodovinskega razvo ja  v okvjru  geologije in geografije.  D ina
mična geomorfologija ima pred genetsko vsaj to prednost, da obravnava 
sedanjost.



Zahtevi po eksaktnosti,  ki jo postavlja  moderna geomorfologija, še dolgo 
ne bo mogoče ustreči v splošno geografskih opisih, posebno kadar  gre za 
manj znana več ja  ozemlja. Upoštevati pa jo  bodo morali vedno bolj tisti, ki 
hočejo s svojim delom doprinesti k razvoju geomorfologi je  kot znanosti.
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S u in m a r y : Some New Trends  and Results iu the  C ontem porary  
Geomorpliologieal Research

I v a n  G a m s

In this review the  au tho r  expounds some recent achivements in the 
field of geomorphology. Some lines of the research, however, have not been 
dealt  with, i. e. geomorphology of the pleistocene period, esp. periglacial 
research, fu r th e r  climatic geomorphology of the karst,  a l ready  rewied in this 
journal ,  the evolution of the slopes, the  geomorphology of the sea-bottom 
and  the mapping techniques in geomorphology. These subjects deserve a spe
cial a t tention and a separa te  review.

The evolution of the geomorphology in the United States is described 
on the basis of a report by MILLER, while the evolution in F rance  and 
Russia is based on similar reports bv BIROT, MEŠCERJAKOV (1955, 1959). 
GERASIMOV and others. F irs t  of all, it becam e evident tha t the  research 
in geomorphology within the g rea te r  nations has shifted fa r the r  aw ay from 
the basic concepts of W. M. Davis and W. Penck  than with in  the smaller 
nations.

The au thor  makes a survey  of the whole discussion on pcdiplanation 
and peniplanation and con trad ic tory  attem pts to expla in  bv means of the 
pedipla in  concept the origin of flat surfaces also in Central Europe, w here  
climate has changed, and by  means of the peniplain concept the older su r 
faces also in the dry  and warm climates. Two basic contem porary  directions 
in the research, often sharp ly  divergent,  i. e. the  climatic geomorphology and 
the neoiectonic school are  described in outline. In au thor 's  opinion nei ther  
of these two directions can pull geomorphology out of the sphere of specu
lation. T here  a re  two reasons for that: the changing climate during  the evo-



lu tion  of the  la rge r  landforms, and the  fact, tha t  the occurence of the tecto
nic movements often can be ne i ther  accu ra te ly  confirmed nor f irm ly rejected. 
Notwithstanding' the genera lly  accepted need to consider all the »exogenetic< 
and  all the »endogenetic« forces, the research  h i the r to  done can now here  
claim to have accomplished an a l lem bracing  task. This is la rge ly  due to the 
fact th a t  individual research  is m ore  subject to onesided explanations than  
could have been  expected  in view of the long period of spiral, but not syste
matic evolution of la rg e r  landforms. Now, would the  emancipation of geo
morphology as a separa te  science lead to an al lem bracing  approach?

W hile quoting the  age ascribed to pediplains. peneplains and erosion 
surfaces (Rumpfflächen), the au thor  states much g rea te r  differences — ranging 
from the  archaic  period till the pleistocene period — than  could have been 
expected  considering the m easurem ents  of recent processes involved in their  
formation (CORBEL. 1957, 1959). These m easurem ents  provide no basis for 
the assumption of an older age of p lanations than tha t  of the kaenozoic period. 
It is in this pa r t icu la r  field w here  the geomorphology can expect be t te r  results 
from an in ternational cooperation of research.

Speaking of erosion surfaces due to suggested changes of sea-level,  the 
au tho r  mentions the detailed  mapping of sur-h surfaces executed  in Slovenia 
dur ing  the past decade in her  Adriatic  as well as P annonian  fringe. A corel- 
la tion  of the  findings, however, has still to be done. Even now, a  g rea t need 
is felt fo r  a cooperation in research between all nations in the P annonian  
region. Although not quite  the same m ethods were  used, some rests of older 
erosion surfaces w ere  found at the same heights (i. e. cca. 500 m. 400 in. 500 in 
above sea-level) and they  often correspond to those es tablished in W estern  
Europe. A nother  erosion surface, developed at the height of 195—220m. is 
well p reserved  in SE Slovenia and  the  neighbouring part of Croatia  south 
of Karlovac. The question of a closed P annonian  basin during  the pliocene 
period thus  reappears. The au tho r  considers cr it ica lly  a comparison of the 
higher, older surfaces, formed far  behind the coast in a w arm  and moist 
climate of the mio-pliocene period, based only on the equal heights above 
sea-level.  The rese a rch  by BAKKER (1957), BÜDEL (1957) and CORBEL
(1959) has dem onstra ted  the fact th a t  in the c u rren t  moist and w arm  climate 
r ivers with w aterfa lls  rem ain  in the stage of young age owing to the  absence 
of coarse m ateria l t ransported  in the river beds. As there  is in them no 
coarser and  stony m ateria l (which remains in site af te r  w ea ther ing  or is 
being t ran sp o r te d  p r im ari ly  by  washing away) the v.alue of the correla tive 
method, upon which A. W inkler  based his theo ry  of the evolution of the 
Alps, appears  doubtful.

The au tho r  th inks tha t  geomorphology lias to d raw  its basic laws from 
the recent transform ation and the landforms derived  from recent processes 
are  of fundam ental im portance; he considers th a t  all the  rest. i. e. tectonics, 
climatic changes, r iver captures, p lay  only a  modifying role. Thus, lie agrees 
with the opinion, according to which a quan t i ta t ive  and qualita tive  assess
ment of recent processes as well as of sm aller  landform s is a sounder basis 
for the  development of modern geomorphologv than th a t  provided by the 
o lder  more or less specula tive geomorphology. In view of the general techn i
cal progress the speculative methods contradict more and more the very  
subject of geomorphologv, the laws of n a tu ra l  phenomena, which can be 
precisely m easured to a g rea te r  and g rea te r  extent.  If. on the basis of recent 
processes in various climates fundam ental and simple forms derived from 
them would be indisputably  ascertained, one would have a much easier  task 
in explain ing  the la rg e r  polygenetic, polvcyclic and  other  modified la n d 
forms which came into existance owing to various processes, both s im ulta
neous and  separated  in time.

Assessing the v,alue of the research  on sm aller  landforms, the au thor 
thinks tha t it is not a lways possible to determ ine the in tensity  of the p ro 
cesses simply on the basis of such a research. This has become evident when 
w ate r  hardness was m easured  in different pa r ts  of the world. In Slovenia, 
for example, the landforms developed on the Dolomites a re  n ea r ly  »normal«



(valley relief) and only slightly karstified. w hereas the w aters  in the Dolo- 
niitic areas have a .greater carbonate  content than those in the limestone 
a reas  where »classic» karstic  landforms are  fully  developed.

F u rtherm ore ,  the au thor  thinks, th a t  the m odern dynam ic geomorpho
logy is closer to geography than the older, speculative geomorphology. As 
the subject of geomorphology is the p resen t time, the geographers  have to 
resort to paleogeographv, paleocliinatologv and paleobiology, viz. to history 
in the hum an sphere, when explain ing  the evolution which has led to the 
present state of tilings. He considers the genetic geomorphology in the same 
contex t with the  above m entioned scientific branches, even if this alone is 
denied the status an independant sience. According to his views the d y n a 
mic geomorphologv if com pared with the genetic geomorphology has at least 
tha t p reference of trea ting  the p resen t time.

F inally  the au tho r  expresses his opinion tha t  the evolution of the geo
morphology is now on the way to the status of a more and more exact 
science. He believes, however, that it will not be possible for a considerable 
time yet to achiev.e this status in the general geographical treatments,  w here  
the role of geomorphology is m ain ly  functional and when la rger  and less 
known areas  are  described. But w ider  use of quanti ta t ive  methods will be 
essential for anyone wishing to contribute  to the geomorphologiy as a science.

ŠESTI MEDNARODNI KONGRES ZA ALPSKO METEOROLOGIJO 
NA BLEDU

F r a n c e  B e r n o t

Šestega m ednarodnega kongresa za alpsko meteorologijo, ki je bil od 
14. do 16. sep tem bra 1060 na Bledu, so se udeležili s trokovnjak i iz alpskih 
držav, t. j. iz Švice, rtali.je, F rancije ,  Avstrije ,  Zahodne Nemčije  in Jugo
slavije. N ekaj udeležencev je  bilo iz Norveške (1). Nizozemske (1) in Vzhodne 
Nemčije  (2).

Posvetovanje je  pričel d irek to r  zveznega Hidrometeorološkega zavoda 
ing. M. P e r o v i č .

Zaradi obilnega gradiv,a (67 p r i ja v l jen ih  referatov) je  bil vsak referat 
podan samo v izvlečku. Po snovi so bili re fera ti  razdeljeni v pet skupin:

1. Vpliv Alp na ciklogeneza in anticiklogenezo
(9 referatov)

Ta tema je posebno zanimala naše meteorologe-sinoptike v zvezi z 
vsakodnevno napovedjo  vremena.

M. Č a d e ž  (Beograd) je  p rikazal nas tanek anticiklonov v območju Alp 
ob vdoru h ladnega zraka kot posledico p re tv a r j a n ja  k inetične energ ije  h lad 
nega zraka  v potencialno.

II. P i c h l e r  (Dunaj) je  poročal o metodi, ki omogoče grafično in teg ra 
cijo vrtinčne enačbe z ozirom na efek te  orografije.  O vplivu Alp na bazične 
spremembe v področju  med Alpami in Karpati je  predaval S. S c h w a  r z l  
(Dunaj). Iz n jegovih raziskav in te rd iu rn ih  sprem em b zračnega p r i t iska  in 
tem pera tu re  v troposferi in stratosferi  je razvidno, da  moram o vzroke p r i 
marnih sprem em b zračnega pritiska  v zm ernih  geografskih šir inah iskati v 
gornjih  plasteh troposfere. N jegova j z v a ja n ja  imajo praktičen pomen v p ri
meru zajezitvenih padavin na  severni s trani Alp. ki često povzročajo k a ta 
strofalne poplave Donave.

D. L a 1 i č (Beograd) je  podal statističen pregled  o ciklonih, ki nas tane jo  
nad zahodnim Sredozemljem, oziroma o tem, koliko ciklonov p ride  že kot 
zak ljučen  sistem nad to področje. D. R a d i n o v i č  (Beograd) je  analiziral 
eiklogenetične efekte v zahodnem Sredozem lju  s posebnim ozirom na te r 
mične razlike med vodo in zrakom te r  na vpliv orografije.



II. Fen in b u r ja  — Vreme v Alpah
(12 referatov)

B. D o b r i l o  v i č  (Beograd) je  na osnovi radiosondažnih podatkov iz 
Splita. Beograda in Zagreba obdelal smer in h itrost v e t ra  p r i  tleh in v. višini 
850, 700 in 500 m ploskve za dneve, ko je na vzhodni obali Ja d ra n a  pihala 
b u r ja .  P rikaza l  je, da se pojavi v glavnem b u r ja  le tedaj,  k ad a r  p rečka  v 
višini Jugoslavijo  h laden zrak. ki doteka od severozahoda ali severovzhoda.
V n ad a l jn jem  so referati ,  na  osnovi statističnih metod, obravnavali  fen kot 
k ra je v e n  pojav, pri čem er niso upoštev.ali sinoptične situacije.

M. B o r k o  (Ljubljana) je podal statističen preg led  neviht in pogojev, 
v ka te r ih  so le-te v dobi 1952 do 1959 nas ta ja le  nad  jugovzhodnimi Alpami. 
G. B l a n c h e t  (Villeurbanne) je  poročal o namočenosti francoskih Alp v 
poreč ju  Bona ob posameznih v rem enskih  tipih. F. F l i r i  (Baumkirchen) je  
p rikazal,  da je  mogoče na  osnovi k lasif ikac ije  posameznih vrem enskih  si
tuacij določiti d inamične povprečke te m pera tu rn ih  in  padavinsk ih  anomalij. 
Na k ar te  vneseni rezultati,  dobljen i po njegovi metodi, so uporabili za regio
nalno d ife renc iran je  in k a ra k te r iz i ra n je  klime.

Ostali  re fera ti  te skupine so obravnavali  v rem enske tipe in n jihovo 
u v e l ja v l ja n je  v Avstriji.

111. Vpliv reliefa  na padavine in tem pera tu ro
(19 referatov)

Večina refera tov  te  skupine je  obravnavala  padavine, le m an jš i  del 
tem peraturo .

Nizozemski meteorolog C. L e v e  r t  (Bilthoven) je  poročal o poskusih 
istočasnega m e r je n ja  padavin  s štirimi nagnjen im i dežemeri. katerih  odprtine 
so u sm erjene  v glav,ne smeri neba. Poskuse s temi dežem eri so napravili  
p redvsem zato, k e r  močan v e te r  zanaša padavine, predvsem  sneg, tako da 
ne pade jo  vse v dežemer. S to metodo so — po referentovi iz javi — dosegli 
dobre rezultate.  M. B o s o 1 a s c o (Genova) je  re fe r i ra l  o padav inah  in ak t iv 
nosti nev ih t  v zahodnih Alpah. M. M i l o s a v l j e v i č  (Beograd) je  ob rav
naval množino padavin  v področju  Rudnika. Z. P e t k o v š e k  (Ljubljana) je  
poročal o razliki m ed padavinam i na  severni in južn i s trani Alp ob p rehodu  
hladnih front. Ugotovil je, da je  m nožina padavin, ki jih prinese  fronta, 
navadno  na  obeh s traneh  Alp približno enaka. So pa primeri,  ko p ride  do 
močnih razlik. H. T o l l n e r  (Salzburg) je  proučeval vpliv orografi je  na n a 
stop viška padavin v vzhodnih Alpah. F. L a u s c h e r  (Dunaj) je  podal ne
k a j  osnovnih kri t ičn ih  pripom b k  metodi m e r je n ja  padavin  s totalizatorji .

O v.plivu o rografi je  na razpredeli tev  padavin v severnem obrobju  Alp 
je  poročal E. R e i c h e l  (München), ki ga poznamo kot soav to rja  padavinske 
k ar te  Alp.

J. G r u n o v (Observatori j na Hohcnpeissenbergu. 975 m. Bavarska) je  
re fe r i ra l  o raziskavah snežnih kristalov.

Sledila so poročila domačih av torjev .  D. T g r e c (Zagreb) je  obdelala 
tiste v rem enske s ituac ije  (1955 do 1959), ki so v področju  Gorskega K otar ja  
p rinesle  velike množine padavin. H. P a š i č  in M. H a n d ž i c  (oba Sarajevo) 
sta v skupnem  poročilu ob ravnavala  te m p era tu rn i  in padavinski g rad ien t 
na pobočjih  južnega  dela d inarskega  sistema. J. P u  č n i k  (Ljubljana) je  ob- 
rav,naval tem pera tu rno  inverzijo  v Blejski kotlini.  N. T o d o r o v i č  (Beo
grad) je  obravnavala  ekvivalen tno  tem pera tu ro  zraka  za Zlatibor in n jen  
učinek na človeka. N. L a b o v i č  (Zagreb) pa je  proučevala  in te rd iu rne  
var iac ije  te m p era tu re  med observa tor i jam a na Š ljem enu (999 m) in v Za
grebu (159 m). D. F u r l a n  (Ljubljana) je  re fe r i ra l  o vplivu reliefa na raz- 
poredbo te m p era tu re  ob izbranih, predvsem ant icik lonskih  vrem enskih  si
tuacijah.

Sledil je  re fe ra t  F. B a u e r j a  (Dunaj) o meteoroloških raziskavah v 
področju  Dachsteina. — Zadnji re fe ra t  te skupine je bil kolektivno delo
D. V u k m i r o v i č a in C. S t a n o j e v i č a  (oba Beograd), ki sta na osnovi



radiosondažnih podatkov ugotovila, da se po jav ijo  ob karak ter is t ičn ih  v re 
menskih s ituac ijah  (tj. pri košavi, b u r j i  in ob prodorih h ladnega zraka  od 
severozahoda) nad  Beogradom. Splitom in Zagrebom valovi, k ad a r  so ti k ra j i  
v zavetrin i z ozirom na te vetrove.

IV. Gorska m eteorologija in razne teme
(8 referatov)

I. P e n z a r  (Zagreb) je v tej skupini p redavan j obravnaval t r a ja n je  
in intenzivnost insolacije. m erjen i na meteoroloških observatorijih  Sljeme 
(999 m) in Zagreb-Grič (159 m). K. M i l o s a v l j e v i č  (Beograd) je  na osnovi 
tem pera tu rn ih  in padavinskih podatkov podala k a rak te r is t iko  zime in po
le t ja  v gorskem delu Srbije. 1. L i s a e (Zagreb) je  p r ikaza la  rezu lta te  s ta ti
stične obdelave v.idnosti z Medvednice (Sljeme, 999 m).

Edino bioklimatsko. bolje  f itoklimatsko poročilo je podal F. H r i b a r  
(Postojna), ki je  refer ira l  o tem pera tu rn i  in vegetacijski inverziji na T rnov
skem gozdu.

Sledila sta dva izrecno teoretična referata .  V prvem je  M. S e h u c p  p 
(Zürich) obravnaval problem atiko redukc ije  zračnega prit iska  na  morsko 
gladino, v drugem pa je  V. M a n o h i n  (Ljubljana) razprav lja l  o Bernoulli- 
ievem efektu  v Alpah.

Zadnja  dva referen ta  v tej skupini, D. P o j e  (Zagreb) in M. B e r e n -  
g e r  (Pariz) sta obravnavala  višinske vetrov,e. P rv i  je  analiziral sp rem in ja 
n je  smeri in hitrosti v e tra  nad  Zagrebom, drugi pa je  govoril o zračnih 
valovih nad alpskim reliefom.

V. Razne teme
(t6 referatov)

T em atika  v te j  skupini je  bila izredno pisana. S hidrološko tematiko 
uporabnosti empiričnih formul za računan je  vodnih množin v alpskem delu 
Slovenije nas je  seznanil F. B i d o v e c  (Ljubljana).  M. R o l l e r  (Dunaj) 
je poročala o 20-letnih fenoloških opazovanjih  in njihovih  rezultatih  v, Alpah.
O p roblem atik i m eritev  tem pera tu re  in rela tivne vloge z raka  je  govoril 
\V. O l b e r s  (Hamburg). B. A n i c  (Beograd) je predlagal nov bimetalni 
ferm ograf  z razš ir jen im  obsegom delovanja. O tem pera tu ri  jezerske vode in 
z ra k a  na  Bledu je  poročal F. B e r n o t  (Ljubljana). A. P o g g i  (Grenoble) je  
re fer ira l  o opremi novoustanovljenega la bo ra to r i ja  za raz iskovanje  snega. 
J. B i b l e t  (Lyon) je  govoril o p roučevan ju  ža rčen ja  na ledeniku  »La Mer
de Glace«. F. H a b e  (Postojna) je  obravnaval hidrometeorološko p roblem a
tiko jam skega sistema Pred jam e. Delovni program  se je končal s poročilom 
O. R e y e  (Ljubljana) o evapotransp irac ij i  v; slovenskih Alpah.

Na koncu zasedan ja  je  prof. M a r i o  B o s o l a s c o  (Genova) povabil 
udeležence kongresa  na  VII. m ednarodni kongres alpskih meteorologov, ki 
bo leta 1962 v Italiji,  n ak a r  je  ing. Lojze O s  t a n e k ,  d irek to r  H idrom eteoro
loškega zavoda LRS. v imenu d irek to r ja  Zveznega hidrometeorološkega za
voda uradno  zaključil  kongres.

R e s u m e :  VIe Congres international de ineteorologie alpine a Bled
(Yougoslavie)

M. Fr.  B e r n o t ,  un  de par t ic ipan ts  yougoslaves au  Congres, p resente
un rappo r t  sur le congres et sur  les communications les plus importantes.





KNJIŽEVNOST

Vladimir I?. D jurič ,  P rom ene u naseljinia u FNR Jugoslaviji.  Srpska 
A kadem ija  nauka, odelenje društvenih  nauka. Srpski Etnografski Zbornik, 
prvo odeienje : Nasel ja i poreklo stanovništv,a, kn jiga  36. Beograd 1960, str. 243 
do 418. 27 skic in 15 fotografij.

K u ltu rna  p o k ra j in a  se v Jugoslaviji zadnji  čas izredno hitro spreminja. 
Še posebno se sp rem in ja  eden izmed n jen ih  najb is tvenejš ih  elementov — 
naselja .  Sprem in ja  jih novi družbeni red  s silno pospešenim tempom u rb a 
nizacije in industria lizacije  te r  z u rbanist ičnim  in regionalnim p lan iran jem , 
h koren it im  spremembam pa je  prispevalo  tudi un ičen je  dobršnega delu 
naših mestnih in podeželskih naselij v 'narodnoosvobodilni vojni.  Proces ni 
samo nad vse aktualen , temveč ravno za geografsko sliko naših k ra je v  tako 
učinkovit, da av.tor razprave, o kater i  poročamo, po pravici v uvodu zam erja  
našim geografom-znanstvenikom. da so ga doslej p rem alo  zapazili in obrav
navali. Velika zasluga D ju r iča  je. da se je  pogumno lotil naloge, da nam 
vsaj z najznačilnejš im i primeri oriše najnovejše  transfo rm ac ije  naseli j, tako 
mestnih kot podeželskih v naši državi. Pri tem se je  nedvomno zavedal veli
kih težav, ki so ga čakale pri izdelavi n jegove sicer sintetično zasnovane, 
v enda r  za enk ra t  samo iniciativ,ne študije, f c  težave niso samo v h itrem 
tem pu razvoja, ki nas ravno v tej tem atik i k a r  sproti prehiteva, temveč še 
posebno v tem. k e r  so procesi p reoblikovanja  naseli j  v posameznih p o k ra j i 
nah Jugoslavije  ne samo različno stari, različno hitri in različno intenzivni, 
temveč se ve l ikokra t  zarad i sila različne družbeno-gospodarske preteklosti 
teh pok ra jin  tudi po svojem bistvu raz liku je jo  med seboj. lntenziv,no jih 
bomo mogli analiz irati  šele s podrobnimi študijami. In ravno v pom an jkan ju  
takih študij je  bila ena od največ jih  težav, ki se je  D jur icu  s tavila na pot.

D ju r ič  daje  v svoji š tudiji posebej pregled sprememb v m e s t n i h  in 
posebej v v a š k i h  naseljih. Živo in z dobrim poznav.anjem nam n a jp re j  
riše sprem em be v mestnih naseljih  na splošno (razlikujoč pri tem tako ime
novana kompozitna mesta z zelo različnimi starimi in novimi sestavinami 
te r  monolitna mesta, v katerih  p rev la d u je jo  bodisi s ta re  ali nove sestavine). 
Potem pa nam razvrsti večje število podrobneje  orisanih prim erov  po tehle 
skupinah: a) p r im eri adm inis tra tivnih  središč (Beograd. Zagreb, Skopje. Tito
grad. Priština. Nov,a Gorica); b) p r im eri mest z okrep ljeno  industrijsko  funk 
cijo in sicer n a jp re j  razne var ian te  takih  mest z ozirom na podedovani m est
ni tip (Nikšič kot mesto pa t r ia rha lnega  tipa na  krasu , Šibenik kot mesto 
m edite ransko-s rednjeevropskega tipa. Zenica kot mesto turško-vzhodn jaškega 
tipa, Z ren jan in  kot mesto panonskega tipa), nato pa va r ian te  industrijsk ih  
naselij z ozirom na obseg in vrsto industr i jske  proizvodnje (Litva kot ru d a r 
sko mesto, Šuplja  Stena kot rudarsko  mesto čisto drugačnega tipa. Bor kot 
rudarsko-industr i jsko  mesto, Lendava kot mesto nafte. Mali Zvornik kot 
mesto ob novi h idrocentrali ,  Sisak kot center  m etalurg ije .  Zvečan in Trepča 
kot cen tra  svetle m etalurgije. »Naselje Jugoturbine« pri Karlovcu. Lukavac 
kot mesto kem ijske  industrije ,  Leskovac kot stari center  tekstilne industrije .  
Maglaj kot novi center  lesne industri je) ;  c) p r im er  mesta z ohran jeno  trgov- 
sko-obrtno funkcijo  (Prizren); č) p r im eri  mest z ok rep ljeno  turistično ali



zdraviliško funkcijo  (Dubrovnik, Trakoščan. P ar t izanske  vode, Oteševo. Ko- 
v iljača); d) p r im eri  mest z okrep l jeno  prom etno funkcijo  in sicer n a jp re j  
p r is tan iška  m esta (Reka. Ploče), nato m esta na  prom etnih  razk riž j ih  in p re 
hodili čez reke  (Doboj. Šamac); e) p r im eri  mestnih naselij s specializirano 
znanstveno-kulturno  funkcijo  (Nova Vinča, š tudentski Novi Beograd, filmsko 
mesto K ošutnjak).

Ta pregled  je  seveda samo o r ien tacijsk i poskus, ki v odstavkih o po
sameznih mestih ni mogel preseči k ra tk e g a  inform ativnega okvira. Jasno pa 
je  pokazal potrebo po s is tematskih geografskih analizah naših mest, ki j ih  
še na  vsej črti p r im an jk u je ,  te r  nujnost,  da k l ju b  njihovi vzročni pov.ezanosti 
ja sno  d iferenciram o m ed seboj f iziognomično-genetske in funkcijske  kri te r i  je 
za k lasif ikac ijo  mest oziroma mestnih  četrti.

Še bolj sc to pokaže pri vaških naselj ih , k j e r  j e  imel D ju r ič  še veliko 
več težav, ne samo zarad i silno velikih razlik  v funkcijsk ih  transform acijah  
podeželskih naselij po posameznili naših pokra jinah ,  temveč še bolj zaradi 
tega, k e r  ni imel na voljo niti zdaleč dovolj podrobnih  p redhodnih  študij,  
še več. niti ne po izenačenili k lasif ikac ijsk ih  k r i te r i j ih  slonečih preg lednih  
proučitev za posamezne naše republike. Zato je k a r  občudovanja vredno, 
kako se je  na tem elju  elastične in te rp re tac i je  nad  v,se sk rom nega doslej ob
jav l je n eg a  grad iva  in svoje bogate avtopsije  znašel v tej p razn in i te r  nam 
poskušal dati p reg led  o razvo ju  vaških naselij po posameznih republikah. 
Težavnost n jegovega posla je samo dokaz, kako  daleč smo zaostali v p rouče
van ju  naših podeželskih naselij.  Dokopali se nismo niti do prv ih  korakov 
zgraditv.e načel za n jihovo analizo in k lasif ikac ijo  v m e jah  vse Jugoslavije. 
Zato se m ora  seveda tudi D ju r ič  pri. svojem pogumnem poslu, potem ko je 
v predgovoru  po pravici opozoril, kako  so se naša podeželska nase lja  doslej 
enostransko  in stereotipno proučevala, loviti med fiziognomičnimi in funk 
cijskim i kr i te r i j i .  P ri  tern je bil sp rem enljive  sreče. N a jm an j  je lahko zadel 
v črno tam, k je r  je  proces n a jb o l j  napredoval in k je r  so se podeželska n a 
se lja  funkcionalno s tru k tu rn o  na jbo l j  preoblikovala, tj. v Sloveniji.  Zato 
se mu je  zgodilo, da je kot »drumska sela« s trpal v isti okvir  v,asi na  D ra v 
skem  polju  in  v P re k m u rju ,  C e rk l je  ob Krki in — Ivančno gorico, te r  da je  
h »gomilastim selom« pri štel tudi stari, po h m elja rs tvu  preoblikovani trg  
Žalec. D ju r iče v a  hva lev redna  brazda  v ledini nas to re j  nu jn o  opozarja: 1. da 
zah tevajo  novi transfo rm ac ijsk i  procesi n a  našem  podeželju  nove, kom pleks
nejše metode p r i  p roučevan ju  njegovih  naseli j ;  2. da m oram o pri tem čim- 
p re j  ja sno  p rec iz ira ti  predvsem, k a j  bomo še imenov.ali vaška naselja  (»seo- 
ska naselja«) in k je  bomo potegnili mejo med n jim i in med mestnimi; 3. da 
bomo lahko to storili samo, če bomo jasno  ločili in prec izira li  fiziognomična 
in funkcijska  k las if ikac ijska  načela, pri tem pa se zavedali, da sta fiziogno
m ija  in funkcija  podeželskih naselij med seboj v določenem odnosu (sklad
nem ali neskladnem) in da je podobna fiziognomija lahko  učinek u rec e j- ra z 
ličnih funkcij  v sedanjosti  in p re te k lo s t i ; 4. da moram o u trd iti  tudi genetsko- 
lipološko klasif ikac ijo  naših podeželskih naselij,  da ne bomo mešali starega 
z novim.

D ju r icu  gre  nedvomno velika zasluga, da nam  je to problem atiko v svoii 
disertaciji  prvi odprl in to v, publikaciji ,  za k a te re  trad ic ionalno  usm erjenost 
pomeni n jegova š tud ija  še posebno revolucionarno novost. Če je  imel pri 
tem. k ako r  je to danes neizbežno, to smolo, da so njegove ideje, ki j ih  je  
sprožil že le ta  1.956, zagledale beli dan na pap ir ju  šele leta I960, mu je  ne
dvomno lahko  v potrdilo  p rave  poti, da je  ravno v zadn jih  letih tudi sicer 
pri nas, še posebno v Sloveniji, potreba po taki smeri geografskega prouče
v a n ja  podeželskih naselij povsod nezadržno silila na  dan.

V zak l jučnem  poglavju av tor  lepo podčrtava pomen novih procesov, in 
pojavov za p rak tično  u sm e r jan je  n ad a l jn jeg a  razvoja  naselij.  V polni meri 
se p r id ružu jem o  njegovemu stališču, da je  pri 'tem n u jn o  sodelovanje geo
g raf i je  ko t stroke, ki po svojem bistvu na jkom pleksne je  motri po jave in 
procese v p ok ra j in i  in prostoru. Saj je  ravno v te j  smeri zares ap likativna 
vrednost geografije.

Svetozar Ilešič



Mirko Barjak ta rov ič ,  Rugova i n jeno stanovništvo. S rpska akadem ija  
nauka. N ase lja  i poreklo  stanovništva, kn jiga  36. Beograd 1960, str. 163—241. 
XIV table sa ilu s trac i jam a u prilogu.

Za an tropogeografska ispitivanja Rugovo je dosta tešta oblast. Leži u 
gorn jem  i s redn jem  delu Pečke Bistrice izmedju p lan ina Nicinta. Štedina. 
Haile, Gločije i Murgaša. Nesumljivo, kako  ističe pisac. to je jedan  od raz
loga zašto ona sve do danas n ije  proučavana.

Autor je Rugovo (sa 13 seoskili naselja) proučavao u tri m aha: p reko 
leta 1948. 1950 i 1956 godine. Proučio je fizičko-geografske oblike, istoriske 
prilike, stanovništvo, priv redu , saobračaj,  kucu i naselja, zalim je  dao kra- 
lak prikaz etnoloških odlika (nošnja, ishrana. narodna znan ja  itd.).

O d e l jak  o stanovništvu je najopsežniji  i on pobud ju  je  največe intereso- 
vanje. Tu nas au to r  upoznaje  sa nase ljavan jem  Arbanasa u Rugovu, koji  su 
danas jedini stanovnici (ukupno 395 domacinstava). Ti A rbanasi poliču od 
Kisova čije se matice nalaze u severno) A rbanij i :  najv iše  Klimenata, m an je  
od Škrelja ,  K astra ta  i Šalja. N ase l javan je  A rbanasa  u Rugovu vršilo se od 
početka XVIII veka, tj. posle i se l javan ja  starog srpskog stanovništva.

M,. B a r jak ta rov ič  koristio je  rezulta te  drugih  n a u k a  ali je  sam p ro 
učavao s tvarne prostorne odnose. U tome je  n jegova realistička osnova, ali
i velika  teškoča, da se složeni odnosi uoče i objasne. U celini delo Rugova
i n jeno  stanovništvo« je  vredno  pažnje  svili onih koji se bave geografskim 
p roučavan jim a naše zemlje.

J. F. Trifunoski

Milisav Lutovac, Roža je  i Slavica, an tropogeografska ispitivanja. Naselja
i poreklo stanovništva, knj.  37, Beograd 1960. str. 321—419.

Autor  je  več poznat po svojim sličnim antropogeografskim  radovima
0 pojedinim oblastima u jugozapadnom delu NR Srbije. Sada je  objavio 
rezulta te  isp itivan ja  v.ršena u izvorištu Ibra, tj. u m anjim  predelim a pozna- 
tiin pod imenima Rožaje (glavno naselje  Rožaje) i Štavica (glavno naselje
1 utin).

Rad ima dva dela: opšti (str. 323—355) i posebni (str. 356—400). U prvom 
delu n a jp re  su p r ikazane  odlike Rožaja i Štavice. Zatiin su izložene glavne 
črte  f izičko-geografskih odlika. Težište rada nalazi se u sledečim odeljcima: 
p r iv redn i život, prošlost oblasti, stanovništvo, d ruštveno  u re d je n je  i etničke 
osobine.

U Roža ju i Štavici sada ima 20“1 domova, či ji se stanovnici razliku ju 
po porek lu  i veri. Na Srbe muslimane dolazi 1586, a na  pravoslavne Srbe 485 
domova. D e ta l jn im  p roučavan jim a na te renu  pisac je  ustanovio da  su gotovo 
svi preči današn jeg  s tanovništva doseljeni iz Črnogorsk ih  B rda  i severne 
Malesije. Skoro svi oni doseljenici grupisali su se u četiri p lemenske grupe: 
Kuči, ICIimenti. Hoti i Salje.

U posebnom delu rada  nalaze se opisi sadašn jih  naselja  u Rožaju  (31)
i Štavici (25). N aročita pažn ja  je posv.ečena p r ikaz ivan ju  postanka, razvitka 
nase lja  i poreklu stanovništva.

J. F. Trifunoski

D ar in k a  Zečevič, N eke antropogeografske k a ra k te r is t ik e  socijalističkog 
p reo b raž a ja  sela Železnika u gradsko naselje.  Zbornik radov,a Etnografskog 
inst i tu ta  Srpske akadem ije  nauka, kn j.  3, Beograd 1960. str. 19—29.

U uvom k ra tkom  radu iznete su glavne odlike Železnika kot Beograda, 
koji  se razvio veoma brzo od seoskog u industrisko naselje. K ra jem  XIX i 
početkoni XX veka u selu je  bilo 175 kuča. pred  drugi svetski ra t  ta j  se broj 
povečao na 400. dok za 15 godina posle O slobod jen ja  samo seoski deo naselja  
ima p reko  600 kuča.

P reobraža j  Železnika izazvao je  novi društven i poredak  i podizanje 
poznate fabr ike  mašina »Ivo Lola Ribarr.  Po trebe  industriskog ob jek ta  uslo- 
vile su g rad n ju  novog nase lja  i bo lje  saobrača jne veze sa Beogradom. P rem a 
popisu od 1953 godine u Železniku je bilo oko 6758 Stanovnika. U razdoblju 
od 1948 do 1953 godine broj S t a n o v n i k a  se povečao za 2346 žitelja.



Posebno su zanim ljiv i b ro j  rudnika i službenika n Železniku, kao  i n j i 
hovo poreklo. Godine 1959 bro j  r adn ika  i službenika iznosio je  2351. O d  toga 
250 čine domorodci, dok su ostali doseljeni- iz S rb ije  1012, iz Bosne i H erce
govine 142, iz H rva tske  118, iz M akedonije  51, iz C rne  Gore 26, Slovenije itd.

O vaj na jnov ij i  r ad  D. Zečevič u celini j e  vrlo  in te resan tan .  U njem u 
je iznet odličan p r im e r  na kome je jasno  pokazan na jbo lj i  socijalistički p re 
obražaj naselja  i l jud i  kak a v  se vrši u mnogim delovima Jugoslavije.

j. F. Trifunoski

Ivan Crkvenčič, Prigorje planinsko# niza Ivančiče. Radovi Geografskog 
inst i tu ta  Sveučilišta u Zagrebu, sv. 1., Zagreb 1958, 115 str.. 14 skic.

V elikokra t  in na raznih  mestih je  bilo opozorjeno, kako  je  v Jugoslaviji 
z izjemo S lovenije in severozahodne H rva tske  z a n em ar jen  študij ag ra rne  
p o k ra j in e  in n jenega  razvoja. O tem smo govorili tudi v, sekciji za antropo- 
geografi jo n a  V. kongresu  geografov FLRJ v Titogradu in tam osnovali po
sebno komisijo, ki n a j  bi te vrs te  raz iskovan ja  pognala napre j .  A tudi ta  
kom is ija  ni mogla p rav  zaživeti, k e r  izven L ju b l jan e  in Zagreba ni našla 
pravih  in teresen tov  za to raziskovalno panogo. Kot opravičilo sta se navadno 
nav a ja la  dva razloga: 1. da osrednji  in južni k ra j i  naše držav,e n im ajo  starih 
ka tas trsk ih  virov, ki bi omogočali agrarno-m orfogenetske š tud ije ; 2. da stoje 
p red  našo ag ra rno  geografijo  ak tu a ln e jše  in nu jn e jše  naloge, predvsem ob
ra v n a v an je  t renu tn ih  problem ov ag ra rn e g a  gospodarstva. S tema dvem a raz 
logoma se znova in znova n ikako r  ne bi mogel str in ja ti .  Na prvega bi od
govoril z ugotovitvijo, da je  zadn ji  čas prinesel sistematične š tud i je  razvoja 
ag ra rn e  oo k ra j in e  rav.no z Bližnjega vzhoda in Severne A frike (Atlaške de
žele, Etiopija, Turčija),  k je r  ka tas trsk i  viri pač niso bogatejši kak o r  npr. 
v naši Srbiji.  Bosni ali Makedoniji.  Omenil bi tudi,  da so mi s lučajno prišle 
v roke rokopisne š tud i je  iz Srbije, ki teh tno  ob ravnava jo  ustrezno p rob le
matiko. a na žalost doslej še niso bile ob jav ljene.  Glede drugega razloga pa 
bi želel podčrta ti:  da so čisto ekonomske analize ak tua ln ih  problem ov našega 
ag ra rnega  gospodarstva lahko  vsaj s takim  uspehom p redm et drugih, special
nih disciplin in ne samo geografije,  medtem  ko smo si v vseh naših d iskusi
jah  o bistvu geografije  zares edini ravno v tem. da je  p rem otrivan je  g e o 
g r a f s k e g a  o k o l  j a  in težav, ki jih ima družba  z njim, eden izmed osred
n jih  predmetov geografskega proučev.anja. Ali pa je  mogoče dvomiti,  da 
spada ag ra rn a  |H>krajina. k a k ršn a  se je  razvila v toku stoletij, med prav 
tako bistvene e lem ente geografskega oko lja  kakor  relief, prst. k lim a itd., 
te r  se ima sodobno družbeno d o ga jan je  p rav  tako boriti z njenim i neugod
nostmi ali pa  si m ora p r i laga ja ti  n je n e  ugodnosti kak o r  mora to delati glede 
drugih  elementov geografskega okolja? Kdo more zanikati, da ag ra rn a  po
k r a j in a  z vsemi svojimi potezaiTii od na js ta re jš ih  do najnovejš ih  ne pomeni 
bistvene sestavine tega. k a r  tako radi im enujem o .geografsko realnost« ali 
»prostorno stvarnost«? In kdo bo proučeval to sestavino, če ne geografi?

Vse to se mi zdi koristno  znov,a povedati ob priliki, ko je  končno prišla 
iz tiska- C rkvenč ičeva  disertac ija ,  ki je onstran Sotle prva — poleg študije  
našega francoskega p r i ja te l j a  A. Blanca — zaorala  v to ledino. Ali ni p ro 
učitev geneze samotnih km etij  v p rigorjn  Ivančiče, ki so nas ta ja le  od 16. sto
le t ja  d a l je  bolj kot gospodarske k ak o r  kot rodovne enote (»zadruge«), ki pa 
so v sprem enjen ih  razm erah  ekonomskega razvoja 19. sto letja  pričele raz 
padati, n jihova posest pa se drobiti do skrajnosti ,  n u jn a  naloga ne samo 
historičnega geografa, temveč tudi geografa, ki gleda na ag ra rno  pokrajino  
izključno z vid ika ak tua ln ih  problem ov in težav?

Ne bi se us tav lja l  ob podrobnejš i analizi Crkvenčičeve š tudije, k e r  se 
mi zdi. da bi jo  moral vzeti v roke vsak naš geograf, še posebno tako  imeno
vani ekonom ski geograf. Študija  to zasluži ne samo zato, ker  da je  pobudo 
in skuša v hrva tsk i  geografski sferi ustalit i metodo in term inologijo  te vrste 
p roučevanj,  temveč tudi. ker  je  zrela, solidna in kritična.  Želimo ji le obilo 
naslednic širom vse Jugoslavije. H kra ti  pa želimo zagrebškem u Geografskemu 
inštitutu, da bi serijo  svojih monografskih izdan}, ki jo je  začel s Crkven- 
čičevo študijo, z uspehom nadaljeval .

Svetozar Ilešič



J u r a  Medarič, Historijski uv je ti  razvoja  sistema isko r iš tavan ja  zem ljišta  
u Požeškoj kotlini od k r a ja  segregacije  (1886) do prvog svje tskog ra ta  (1914).
Sv.eučilište u Zagrebu. Ekonomski fakultet.  Zbornik radova — kn iiga  VJ/1959. 
S trani 48.

Č eprav  je Meduričeva š tud i ja  v bistvu ekonomsko in sociološko zgodo
vinskega značaja, bi želel tu na njo k ra tko  opozoriti in to ravno v povezavi s 
svojim zgornjim  poročilom o Crkvenčičevi agrarno-geografski monografiji.  
To se mi zdi po trebno iz dveh razlogov,. N ajp re j ,  ker  je v n jej pisec, ki je 
sicer ekonomski geograf, toda po »poreklu; ekonomist (kar je včasih po moji 
sodbi popolnoma po nepotrebnem  vzbujalo  toliko hude krvi!) in zato prav 
gotovo z interesom predvsem pri ak tualn ih  problemih, znova na konkre tnem  
prim eru nazorna  pokazal, kako  je  dosedanji razvoj ag ra rne  pok ra j ine  z 
vsemi morda k a r  s rednjeveškim i preostanki u s tva rja lec  elementov, ki so še 
vedno, kak o r  sem že poudaril zgoraj ob Crkvenčiču, zelo važen sestavni del 
današn jega geografskega ali — če hočete — gospodarsko-geografskega okolja. 
Samo prečitajm o si na sir. 6—8 Medaričeve študije, kako je  bila slavonska 
»agrarna starina« (tropoljno poljedelstv.o z ostanki obveznega plodoreda na 
zemljišču, razdrob ljenem  na drobne »delceO trdoživa tam ob koncu 19. sto
le t ja  in kako  je  trdoživa vse do danes (do 1957). ko skuša svoj obstoi še 
vedno opravičevati s tem. da je  z n jo  kmetom na raznih k ra j ih  vaškega zem
ljišča do določene m ere  za jam čena le tina tudi ob sušah ali v prevlažnih 
le t ih !

Medaričeva š tud i ja  tudi sicer p r inaša  za ag rarnega geografa genetske 
usm erjenosti  mnogo zanimivih navedb. Ne samo. da nam je  tudi v n je j  — 
podobno kot pri C rkvenčiču  — opisan razkroj hišnih zadrug  v toku 19. sto
letja. Avtor se dotika tudi problemov, ki smo se j ih  doslej vsaj onstran 
Sotle bolj redko dotaknili.  O pisu je  nam preobrazbo tropoljne  ro tac ije  z 
ledino v tropoljno rotacijo  brez ledine, ki jo je doživela Požeška ko tlina  
ob koncu pretek lega  stoletja. S tem v zvezi se om enja  tudi tradicionalna 
po ljska  razdelitev na delce (naj m im ogrede omenim, da po danes že dokaj 
razčiščeni te rm inologiji po jm a »grupe poljskih skupina ne velja istoveti ti 
z nemškim term inom Gewann, temveč s pojmom Zeige). Dotika se odnošaja 
med plugom in obliko parcel, k je r  povsem prav ilno  poudarja ,  da pri oblikah 
podolžnih parcel ne gre samo za vpliv pluga, temveč predvsem tudi za po
sestno kosanje  teh parcel. A grarn i  geograf, posebno tudi slovenski, bo našel 
obilo pobude tudi v, Medaričevih poglavjih  o d iferenciaciji kmečkega življa 
v velike in male, tako imenovane parcelne« kmete, o u rb a r i ja ln ih  zem lji
ških skupnostih, njihovih delitvah itd. Z močnim interesom sc bo ustavil pri 
Medaričevih izva jan jih  o begu z dežele te r  o t ra jnem  in sezonskem izselje
van ju  (str. 38—39), k je r  bo pritrd il  av torjev i  ugotovitvi,  da se n ikako r  niso 
izseljevali tisti, ki so bili na jpo trebne jš i  zemlje, temveč bolj tisti, ki so si 
želeli popraviti ž iv ljen jsk i standard. Zanimiv,e para le le  z razm eram i v našem 
P re k m u rju  se mu bodo odprle  pri obravnavan ju  prehoda fevdalne veleposesti 
na kapital istično km etovan je  (str. 22). v odstavkih o sezonskem izseljevanju  
(str. 39) itd. Skra tka:  ob č i tan ju  Medaričeve razprave  se na vsej črti po
tr ju je .  da se lahko geograf »čiste« geografske šole in ekonomski geograf iz 
vrs t  ekonomistov ob istih problemih vzorno dopolnjujeta . P rav  tako pa se 
po tr ju je ,  da to lahko storita samo. če ne le mimogrede, temveč tem eljito  po
svetita  tudi v razvojno-zgodovinsko. genetsko stran, te r  se s tem izogneta 
nevarnosti, da bi nas ta ja le  monografije ,  ki se včasih sicer ponosno im enuje jo  
ekonomsko-geografske«, pa so de jansko  samo močno suhoparne deskripcije .

Svetozar Ilešič

Veljko Rogic, Velebilska prim orska  padina. Prilog poznavanju  evolucije 
krškog  pejsaža. Radovi Geografskog inst itu ta  Sveučilišta u Zagrebu, sv. 2. 
Zagreb 1958.

Tudi drugi zv.ezek nove seri je  izdanj Geografskega inštitu ta  zagrebške 
univerze prinaša teh ten  prispevek  iz vrst m la jše generaci je  h rvatskih  geo
grafov. Poudar i l  bi rad  to tehtnost predvsem z načelne strani. G re  zares za 
geografsko študijo, ki za jem a pokra jino  in n jeno prostorsko stvarnost v ce



loti in je  s svojo presojo kom pleksnih m edsebojnih  nčinkovanj,  predvsem 
vzajem nih uč inkovanj med okoljem in družbeno dejavnostjo , reffionalno- 
geografska š tud i ja  v na jbo ljšem  pom enu te besede. Načelno pozitivno se mi 
zdi tudi, v razliko  z m ars ika te ro  podobno študijo, da  av tor  posesa  tem eljito  
in daleč v, zgodovinsko preteklost,  k a r  je  potrebno, da zares raztolmačimo 
razvoj p o k ra j ine  do n jene  današn je  slike. P r i  tem pa skuša v enda r  na za
nimiv način  obdržati bistvo geografske metode: v p re tek lost posega re tro 
gradno, izha ja joč  iz d anašn je  po k ra j in e  in ne narobe. S te s trani so posebno 
zanim iva p rem o tr iv a n ja  ogolelosti p r im orsk ih  pobočij Velebita. Avtor p re 
pričevalno ugotavlja, da so b ila  ta pobočja že v 16. stoletju v glavnem tako  
gola kot danes, da to re j o kakih pom em bnejših  pustošenjih  gozda v 17. in 
18. s to le tju  ni sledu. Nasprotno, že iz 13.. posebno pa iz 14. s to le tja  imamo 
za te k ra je  poročila o čedalje  intenzivnejši  paši. na osnovi ugotovljene po
časnosti degradaci jskega  procesa pa se av.tor celo nagiba k m iš ljenju ,  da 
ogoleli pokra jinsk i  značaj izvira celo daleč iz p redr im ske dobe.

Nemogoče je  seveda tu na k ra tko  poročati še o drugih  bogatih  ugoto
vitvah Rogičeve študije. G eograf našega p r im o r ja  bo pač m oral poseči ne
posredno po n je j .  Naj omenim samo še izčrpno av torjevo  analizo podatkov
o velebitski b u r j i  in o tem. kako ravno b u r ja  silno s topn ju je  dejansko  sliš
nost p r im orske s trani Velebita, čeprav tam p r im a n jk u je  padavin. Tudi ta 
ugotovitev nam pomaga razum eti trdovra tno  ogoličenost obravnav.ane po
k ra j in e  za dolga s to le tja  nazaj.

Svetozar Ilešič

Vladimir Klemenčič, M igracije p reb iva ls tva  na Koroškem med leti 1934 
ii! 1951. Zbornik Koroške«. Izdal Klub koroških študentov, za 40. obletnico 
ZKJ, L ju b l ja n a  1959. str. 92— 112.

Vladimir Klemenčič, Kritični p re tres  avs tr i jskega  popisa 1951 z ozirom 
na jezikovno s t ru k tu ro  na  Koroškem. »Razprave in gradivo«. Inštitu t za 
narodnostna  v p raša n ja  v L jub ljan i ,  1960. št. 2. str. 101 —182, 15 k a r t  in foto
grafij  dokumentov.

2 e dolgoletno trad ic i jo  geografov z l ju b l jan sk e  univerze, da se zani
m ajo  za problem e slovenske Koroške ne samo z geografske, temveč tudi z 
etnično-jezikovne s tran i  te r  da skuša jo  prispevati  k  dokum entac ij i  up rav i
čene borbe koroških  Slovencev za n jihove osnovne pravice, n a d a l ju je  zad
n ja  le ta  z veliko vnemo docent Vladimir Klemenčič. Rezultat večletnega 
š tud i ja  teh problemov, oprtega na  statistično gradivo in na temeljito  pozna
van je  razm er na te renu  samem, sta dve n jegovi nedavno ob jav ljen i študiji.

P rva, izšla v »Koroškem zborniku«, za ka te rega  izdajo  je  dal hvale
vredno pobudo Klub koroških š tudentov in ki mu je bil Klemenčič urednik, 
je  dokaj geografskega značaja , čeprav je n jen  glavni nam en osvetliti hotene 
in nehotene germ anizaci jske  procese na slovenskem Koroškem. S posredno 
metodo p r im erjave  podatkov o številu in ro js tnem  k ra ju  preb iva ls tva  po 
koroških okra jih  za leto 1934 in leto 1951 ugo tav lja  m igracijske  tokove, do 
ka te r ih  je  prišlo  v tem razdobju in ki so močno pospešili tudi raznarodo
valne procese. P reg led  teh tokov lepo pokaže, kako sc na južnem Koroškem 
zarad i iz se l jevan ja  zm an jšu je  število avtohtonega, v  ro jstni občini b iva jo
čega prebivalstva , kako  se t ja  močno dosc lju je  nem ško prebivalstvo iz se
verne  Koroške in izven Koroške, m edtem  ko je  pot izseljencem s sloven
skega podeželja v u rban iz irana  področja  same Koroške skora j  zap r ta  (kar 
ne ve l ja  za izseljence iz p o k ra j in  nem ške severne Koroške) in si m orajo  
zaslužek iskati skoraj v celoti izven dežele. Av.tor po pravici domneva, da 
gre pri vsem tem v dobršnem  delu za načrtno  u sm e r ja n je  selitev.

D ruga  Klemenčičeva študija ,  o p rem ljena  z obilnim tabelaričn im  g rad i
vom te r  vrsto  kartogram ov. ana liz ira  kritično in tem eljito  avs tri jsk i popis 
iz le ta  1951 glede na  jezikovno s tru k tu ro  prebivalstva . Avtor v n je j  p re p r i 
čevalno postavlja  v pravo luč . vso neznanstvenost,  zlonamernost in včasih 
kar  smešno prizadevnost metod, ki so jih uporab lja li  pri tem popisu z n a 
menom. da bi čimbolj pr ikri li p ravo  narodnostno s tan je  na  Koroškem. N e



resnost vse te metode se pokaže že v samem dejstvu, da so pri š te t ju  upošte
vali k a r  10 jezikovnih  oznak (»deutsch«, »deutsch-slowenisch«, »deutäch-win- 
disch«, »slowenisch«, »slowenisch-deutsch«, »windisch . windisch-deutsch, win- 
disch-slowenisch«, »slowenisch-windisch«, »sonstige-unbekannt«), Res je sicer, 
da so pri tem s slovito, za lase privlečeno oznuko »windisch« tako nespretno 
krm arili ,  da  so jo pri poznejših  redakcijah  podatkov k a r  sami zatajili .  A b
surdnost celotne metode popisa pa zato ni nič manjša. Klemenčič jo je osvetlil 
na  vrsti primerov. Najznač ilne jš i  so pač listi, k je r  so za neka te re  oznake 
našteli na vsem Koroškem samo 38 (, \\ indisch-slowenisch ) uli 117 l judi ( slo- 
weniscli-windisch«, od tega 30 samo v eni v,asi). k je r  so (v občini Sv. Štefan 
v Ziljski dolini) enostavno uvrstili  vse ljud i v kategorijo  deutsch«, čeprav 
so na tam ošnjih  šolah celo učitelji sami našteli po 33°/o o trok s slovenskim 
m atern im  jezikom ali pa k je r  so (v delu naselja  Rute pri Borovljah) med 
tremi prebivalci šteli enega pod »slowenisch . d rugega pod »windisch« in 
t re t jeg a  pod »windisch-deutsch . Seveda so d ru g je  in pozneje  m anevrira li  
tudi sp re tne je  in to s prozornimi nameni. Tako so npr. v sodnem o k ra ju  
D obrla ves število ljudi, p ripadajočih  kombinacijam« s slovenščino ali »v,in- 
dišarščino« na prvem mestu znižali ravno zadosti globoko, da lahko »zako
nito« od reka jo  vsaj tamošnjim  ljudem  kakršnokoli pravico posluževati se 
m ateriščine na  sodišču, če se jim  to že ni posrečilo v sodnih okra jih  Pliberk . 
Železna Kapla in Borovlje. Podobno so že ob popisu »priredili« podatke tako. 
da so lahko določena področja  sredi sk len jenega  slovenskega ozemlja ozna
čili kot nemška. Poleg že om enjenega p r im e ra  Sv. Štefana v Ziljski dolini 
je  značilen zlasti poskus dokazati sk lenjeni pas nemškega ozemlja med 
Celovcem in Borovljami.

Upajmo, da bo av tor  lahko kmalu  na podoben način pravilno osvetlil 
tud i najnovejš i  popis iz leta 1961. Radi bi nam reč izvedeli, ali se bo dobro
namerni del v ladajočih krogov na Koroškem lahko na osnovi tega popisa 
oprl na vsaj za spoznanje p rav ičnejše  in ob jek tivne jše  podatke. Po doseda
n jih  izkušn jah  močno dvomimo v to.

Svetozar Ilešič

Mitko Panov, Ulogata na geog iaf i ja ta  i n jez ina ta  p rak tična  primena vo 
urbanist ičkoto  p lan iran je .  Godišen zbornik  na filozofskiot fakultet,  prirodno- 
matem atički oddel, kn j ig a  II. str. 121—132. Skopje 1958.

O vaj prilog m lad jeg  skopskog geografa Mitka Panova ukaz u je  na po
trobil sa ra d n je  izm edju  geografa i u rbanista .  P om enuta  saradnja .  po rečima 
a utora, u našoi zemlji postala je  tako nerazdvo jna  i nužna da bi se geografi 
bezuslovno trebali upošljavati u svima urbanist ičk im  institutima.

Poznavajuč i  prilike pretežno u NR Makedoniji,  au to r  posebno ističe 
neophodnost izrade što v.ečeg b ro ja  dobrih  poleogeografskih š tudija. Pome- 
nu te  š tud ije  dače urban is t im a korisne podatke, savete. in ic ija tivu  za dalji 
rad. Nesumljivo neka autorova o b ja šn je n ja  neče biti primi je n a  bez rezerve. 
Ali je  uloga takvih priloga da potstiču na da l ja  raz m iš ljan ja  i diskusiju.

J. F. Trif  u noski

Jovan Vukmanovic, Paštroviči — anlropogeografsko-etnološka proučava- 
nja . C e tin je  I 9 6 0 ,  str. 1— 4 6 2 .

J. Vukmanovic od 1949 do 1958 godine neprestano  je  proučavao oblast 
Paštroviča, ko ja zahvata  k ra jn i  južni deo Boke Kotorske. Proučio je  sve 
n jene  delove i sva naselja,  i to mahom ispitao ih je potpuno. Na ta j  način 
on sam je pružio obilan i pouzdan m ater i ja l ,  č i ja  je  v.rednost neosporna.

G radivo ove obimne knjige  izloženo je  u više poglav lja  i zato n jih  je 
nemogučno u de ta l j im a prikazati .  P ažn ju  geografa naročito  privlače osam 
poglavja. Ta poglav ja  su: »Oblast, položaj, granice i veličina« (str. 5 — i t ) .  
; Fizičke prilike i odnos naselja prem a njim a (str. 12—21). K ra lak pregled  
istorije« (str. 2 2 — 4 2 ) ,  »Naselja« (str. 4 5 — 5 6 ) .  >Stanovništvo« (str. 5 7 — 7 4 ) ,  »Ple



m ena i n jihova s.jedišta« (str. 75—143), »Privreda« (str. 150—192) i »Posebni 
deo« sa opisima dvadeset naselja  (str. 404—438). O sta la  jedanaes t  poglavja 
im aju  in teresa  za etnologiju.

Kao što se vidi iz popisa poplavlja  u ovoin radii obuhvačen je  kompleks 
pojava. N jih  cesto pu ta  je d an  antor,  ma koliko bio stručan, n ije  u s tan ju  
da  sav lada u n jihovoj m nogostrukoj obimnosti. Ipak  isp i t ivan ja  J. Vukina- 
novica naročito  su p ro d u b lje n a  u poglavij ima n ko jim a se govori o stanov- 
ništvu, plemenima, njihovim sedištima, zatim u iz laganjim a o privredi.  kao i 
u opisu svili današn jih  paš trovičkih  naselja .  U pom enutim  poglavljim a ništa 
bitno  ne  prolazi nezapaženo.

P isa t  je  koristio  rezu lta te  po jed in ih  d ruštven ih  i prirodnili nauka, ali 
sam je  u tv rd j ivao  s tvarne p rostorne odnose. U tome je  velika  teškoca da se 
složeni odnosi uoče i objasne. Zato n eka  au to rova  o b ja šn je n ja  neče biti prim- 
ljena  bez rezerve. Uzeta u celini kn jiga  Paširovici je  v redna  pažn je  svili 
onih ko ji  se bave proučevan jim a naše zemlje.

J. F. Trifunoski

Branko liusic, N aseljeničko selo Sretenovo kraj Dojraiiskog Jezera.
Glasnik  Etnografskog institu ta  Srpskc ak adem ije  nauka, kn jiga  VIII. Beograd 
I960, str. 105—116.

U toku D rugog svetskog ra ta  mnoga kolonistička našelia  u Makedoniji 
im ala  su velike potrese: neka so od s trane  okupato ra  bila sasvim uništena, 
u d rug im a je  izm enjen  etnički sastav s tanovništva itd. N a jm an je  po tresa  u 
pom enutom  ratu jedino je  imalo kolonističko naselje  Sretenovo kot D ojran -  
skog jezera . Zato je  B. Rusic 1957 gotline proučio pomenuto naselje  i o n jem u 
objavio  zanim ljiv  prilog.

Sretenovo je  osnovano 1928 poti i ne u bližini porušenog Starog D o jrana  
k ra j  jugoslovensko-bugarske gran ite .  Osnivači su bili Srbi i U krajinci.  Pro 
dose l jen ja  u Sretenovo oni su živeli u H rva tsko j (u V rbn iku  blizu Knina, 
u Gračacu u l iki) i Bosni (u Petrovcu). Srbi i U kra j inc i  u Sretenovu. kako 
je  ustanovio autor. srotlili su se sa svojom zemljom i pr irodom u okolini. 
Oni su veoma vredni i preduzimljivi.

U ostalim delovima svog priloga 15. Rusič p r ik az u je  način osn ivanja  
naselja  Sretenova, njegov tip. zatim izlaže o p r ivrednim  prilikam a. Autor 
posebno ističe tla bi l>ilo od velike koristi ako se prouče sva kolonistička 
naselja  u M akedonij i  iz v rem ena  izmetlju oba svetska rata  (i ona ko ja  su 
očuvana, kao i ona k o ja  su nestala) i da se život i sudbina njihovih  Stanov
nika p ra t i  do najnov ij ih  dana.

J. F. Trifunoski

Sieghard Morawetz, Talanfänge und Talentwicklungen. Zeitschrift fiii 
Geomorphologie, Band 3. Mai 1959. Göttingen.

Š tudija  po svoji originalnosti zasluži, da nan jo  opozorimo. Avtor nam
reč pri to lm ačenju  razv.oja h idrografskega om rež ja  na južni in vzhodni s trani 
Alp ne upošteva samo paleogeografskili dejstev, tako  sprem em b v Jadransk i 
kotlini kot v P anonskem  bazenu, am pak tudi številne druge momente, na 
k a tere  ga je  opozoril podrobni študij  razvoja h idrogra fskega  om režja  v F u r 
lanski nižini, v P od jun i te r  v G rašk i in Lipniški kotlini.

P r i  k a ra k te r iz i ra n ju  teh obsežnih prodnih  ravnin  avtor dobro podčrta, 
da lahko  hodimo po n jih  k ilom etre daleč, ne da bi p ri  tem naleteli na po
vršinsko tekočo votlo. P oudar ja ,  da izginja v, proti skora j  vsa dežnica in 
snežnica, podobno kot tudi voda številnih potokov, ki p r i teka jo  z obrobja.
I c neka te r i  izmed teh potokov se p reb i ja jo  p reko  ravnine ali p a  se zbira jo  
v več je  tokove, ki n a jd e jo  ob robu ravnine na  vznožju g ričev ja  pot proti 
glavni reki: s lednji  p r im er  pa  se mu zdi še posebno značilen.

Avtor tore j v svoji razprav,i razg lab lja  o zakonitostih, ki so tudi za 
naše prodne ravn ine  zelo značilne. Spomnimo se samo na p r im ere  v dolini
Save. Savinje. D rave  te r  Mure. k je r  so se razvili na robu širokih in suhih



prodnih ravnin  obsežni tokovi, ki zb ira jo  vode iz obrobnega gričevja in so 
si neka te ri  od n jih  zaradi p rece jšn je  vodnatosti zarezali že p rav  globoka 
korita ;  tako so obvisele te fosilne ravnine visoko nad strugo glavne reke 
in tudi nud strugam i obrobnih potokov.

Pri opisu počasnega razkosavan ja  teh ravnin opozarja  av tor  na p r i 
merili F u r lanske  nižine in Pod june  tudi na sodelovanje ta lne vode, ki pr iteče 
na njihovih nižjih delih v številnih izvirih na dan.

N ekateri  od teh  izvirov so vrezali v ravnine že precej globoka korita: 
z nad a l jn jo  globinsko in zadensko erozijo  p r i tegu je jo  iz sosedstv,a čedalje  
več vode, k a r  ima za posledico tudi zn ižan je  gladine talne vode te r  presah- 
nitev neka te rih  izvirkov. Vse to zelo zav ira  n ad a l jn jo  razkosavan je  ravnine. 
Zaradi takega razvoja os ta ja jo  osrednji  deli ravnin  še po daljših  dobah e ro 
zije nerazrezani te r  se kažejo  pri s ta re jšem  reliefu v osamljenih planotastih  
vrhovih, hrbtih  in tudi obsežnejših planotah. Avtor na ta način razlaga šte
vilne visoke planote v, Celovški kotlini in p r ih a ja  pri rekonstrukc ij i  in p ro 
učevanju  še s ta re jšega  reliefa do zak ljučka,  da se tudi v njem zrcalijo  po
dobne razvojne  tendence. Avtor pri tem ne zavrača pomena tektonskih in 
petrografskili zgradbenili elementov, v enda r  opozarja , da sc iz razporeditve 
planot in dolin razvidi,  da so bile p ra v k a r  opisane tendence razkosavanja 
nekdan jih  ravnin osnovnega pomena za današn jo  razpored itev  h idrograf
skega om rež ja  na vzhodnem obrobju Alp. j,..

Merril G. K.. Additional Notes 011 Vertical Shafts in Limestone Caves,
Bulletin of the NSS, p a r t  2. Arlington V a, USA. 1960.

Avtor je  pri raziskovanjih  k rašk ih  območij in kruških pojavov v ZDA
zasledil v jam ah  in na površju zelo značilne oblike kaminov in brezen. Ime
noval jih je  s skupnim imenom d o m e  p i t s. Po njihovih značilnih oblikah 
bi j ih  po naše lahko imenovali v o d n j a k e .  To so b rez n a  (ali pa kamini, 
glede na opazovalca), ki j ih  je  avtor na jv eč k ra t  našel v jamah, v.ertikalna 
in cilindrična, s stenami, ki se niti nc od d a l ju je jo  niti ne pr ib ližu je jo  druga 
drugi. Pogostne so zavese, ki segajo od v rha  do tal. V nj ih ni stalnega raz
m erja  med širino in globino. P resek  in tloris se z globino običajno ne sp re
m in ja ta  in često le m alenkostno n iha ta  okrog krožnice. V teh breznih ni sige. 
Značilnost vodnjakov je  še. da so razporejeni v serijah  vzdolž prelomov, 
vendar  se. ko se širijo, lahko zd ružu je jo  v več je  oblike.

Avtor pravi, da so to m lade oblike, ki so nastale pod neko polpropustno 
krov.nino. Na njihovo velikost in globino vplivata tudi s t ru k tu ra  kamenin 
in geološka zgradba. N a jp r im ern e jše  so skora j  vodoravne plasti apnenca,
ki jih  sekajo  močni prelomi. Voda. ki p r ih a ja  po površju, se ob prehodu
skozi krovnino  zbere v več je  in močnejše curke, ki p rod ira jo  ob prelomih 
in v p re tr t ih  conah v globino. Voda sprva erodira drobir, nato d e lu je  še 
kemično in vodn jak  se širi. Voda polzi po stenah, u s tva r ja  zavese in na 
k ra ju  k a p l ja  z v rh a  na dno, dolbe in poglablja. N ada ljn ji  stadij razvoja je 
rušen je  stropa in sten te r  n as ta jan je  kotliča. Serijsko razviti vodnjaki se 
zd ružu je jo  v, večje prepade, pog lab l jan je  pa lahko prek ine  odpornejša plast.

Ta članek nas lahko spomni na enake oblike v našem visokogorskem 
krasu :  na vodnjake,  ki jih tudi pri nas na jdem o vzdolž velikih prelomov, 
pa p repade  in kotliče. P ri  njihovem preiskovanju  smo tudi pri nas prišli 
do podobnih pogledov na n jihov  nastanek. G. K. Merili p redpostav lja  slabo 
propustno  ali razpokano krovnino  kot enega od pogojev nas ta jan ja .  Te krov- 
nine v visokogorju pri nas ni. Mar pa to ne bi mogel biti led. ki ga je  bila 
v pleistocenu tu debela plast? Skozi razpoke v ledu se je združevala padavin
ska voda z vodo topečega se ledu, padala  na skalno podlogo in na ugodnih 
mestih od tekala  v globino. P r i  nizki tem pera tu r i  z raka  in vode je  imela 
taka  voda še večjo korozivno moč. Doslej smo te oblike puščali nekoliko 
ob strani. Tako to lm ačenje n jihovega n as ta jan ja ,  pod neko krovnino. pa nc 
hi bilo niti v naspro tju  z znano Mauccijevo teo ri jo  o inverznem nastanku
jam in brezen. . XT .IJusan lNovak



Pregled revij

Glasnik Srpskog Geografsko# Društva, Beograd, sv. XL (1960), 1-2:
E. F e l s :  D an a šn je  s tan je  naših zn a n ja  o jeze rim a u G rčkoj.  — R. L a z a 
r e v i č :  O morfogenezi površi po južnoin obodu Panonskog bazena. — 
R. R š u m o v i č : Stočarstvo na Mučnju. — M. R a d i v o j e v i č :  Svilojevo. 
kolonističko selo mad ja rske nacionalne m anjine .  — 2. J o v i č i č :  Po treba  
organizovanog proučav.anja erozije  t la  xi Jugoslaviji.  — O. T u l i p p e  : Geo
grafi u službi regionalnog p lan iran  ja u Belgi ji. — C. S. M i 1 i č : O nekoor- 
d in iranoj ap lanacij i  k rečn jačk ih  terena. — M. V a s o v i č :  Masaua. luka 
Etiopije. — S. I l i č :  P rivredno-geografske pr i l ike  Bugojna.

Posebna izdanja Srpskog Geografskog Društva, Beograd, sv. 37: J. B. 
P e t r o v i č :  G atačko polje, regionalno-geografska isp i t ivan ja  (1959, str. 112).

Zbornik radova. S rpska A kadem ija  Nauka, Geografski inštitut, Beograd, 
knj.  17 (I960): J. B l a c h e :  Oblici glaci ja lne erozi je. — Č. S. M i l i č :  Luž- 
n ička  vrela. Prilog k lim atsko j morfologi ji Krasa. — J. D i n i č : D va priloga 
morfogenezi doline gorn je  Cetine. — D. M a n a k o v i č :  Urnis b rda  Gradot.
— D. R š u m o v i č :  Novi prilog poreklu ponikvansko-s takovarske i mačkat- 
ske površi.

Zbornik za prirodne nauke. Matica Srpska, Novi Sad, 18 (1960): B. Ž. 
M i l o  j e v, i č :  Panonski D unav  na te r i to r i j i  Jugoslavije. — J. D j u r d j e - 
v i c :  jugoslovenski dio D unava  i njegov saobrača jn i položaj. •— J. R u d i č -
V r a n i č : Ribolovna područ ja i ribolov Apatina. — Inž. J. S 1 a n i - V. K u n c : 
\ o d a  u indus t r i j i  s posebnim osvrtoin na  rečne vode Vojvodine.

Geografski Horizont, Zagreb. VI (I960); 4: I. C r k v e n č i č :  F ederac ija  
Nigeri je. — R. P a v i č : Istočna Srbija,  neke geografske osobine. — VII (196i). 
1—2: V. R o g i č :  Dr. Ivo R u bič. — I. R u b i č :  Z adar—Spl it—Dubrovnik .

Ekonomska revija, L jub ljana ,  1960, 3-4: E. K r ž i č n i k :  U rbanizacija  — 
k ljučno  v p rašan je  naše ekonomike.

Celjski zbornik, C elje  I960: D. M e z e :  P rebivals tvo G orn je  Savinjske 
doline. — D. M e z e :  Gostota naseljenosti in ag ra rn a  obljudenost G orn je  
Savin jske doline. — J. R i h t e r š i č :  P o reč je  Bolske. — A. K n e z :  O  po
gojili za razvoj lesne indus t r i je  v ce ljskem  ok ra ju .  — F. J u s t i n :  Lokacija  
c-inkovega m e ta lu rškega  podje tja .

Razprave in gradivo. Inštitu t za narodnostna v p raša n ja  v L jubljan i .  1 
(1960): A. B e b l e r  : The Position of the National Minorities in Y ugoslavia.— 
J. J e r i  : T ržaško v p raša n je  od ap r ila  1948 do m aja  1952. — M. M a r k o 
v i č :  U jed in jene  nac ije  i problem zaštite m an jina  u okv,iru ljudsk ih  prava.
— I. J u v a n č i č : Po jav ita l i jan skega  iredentizm a in v p rašan je  asimilacije.
— A. S u š  j a  n :  Maloobmejni prom et med Jugoslavijo in I ta l ijo  in njegova 
realizacija.  — 2 (1960): J. P l e t e r s k i :  M anjšinska zakonodaja  na Koro
škem po drugi svetovni vojni. — V. K l e m e n č i č :  Kritični p re tres  av s t r i j 
skega popisa 1951 z ozirom na jezikovno s tru k tu ro  na Koroškem.

Izvestija Vsesojuznogo Geografičeskogo Obščestva, Leningrad, torn 92
(1960). 6: A. A. V i n s k i  : Erozionii kompleks i ego razvitie. — J. K. E f r e 
m o v :  Obcspečenie kompleksnosti f iziko-geografičeskih k a ra k te r is t ik  te r i 
torij. — A. B. A v a k  j  a n - V. A. S a r  a p o  v :  O klassifikacii vodohranilišč 
g idroelektrostancii  SSSR. — Tom 93 (1961), 1—2: A. V. S n i t n i k o v :  Sovre- 
menna ja faza v.nutrivekovo j izinenčivosti gornogo o ledenenia severnogo polu- 
šaria. — J. M i k o l a  j  s k i :  O m etodah i problem ah geografii t r a n s p o r ta .— 
N. B. M a l k i n :  O vlijanii morskih  transgressij  i prolivov na če tvertičnoe 
oledenenie Evropi. —• I. A. G r o z d e c k i : V zaščitu tipologičeskogo poni- 
inan ija  landšafta.

Czasopisino Geograficzne, Polskie Tow arzystwo Geograficzne. W arsza
wa-Wroclaw, XXXI (1960), 1-4: B. D u i n a n  o w s k i :  Z zagadnien lessu
chinskiego. — A. P i e r  z h a 1 a : Rzežba obszaru m iasta  Krakowa. — L. P e r - 
n a  r o w  s k i :  Problemi reg jonalizac ji. — T. W i l g a t :  O chrona przyrodi 
a geografia. — J. K o n d  r a č k i  : Lotewska metoda k lasy fikac ji  i kar tow ania  
malych jednostek  geografieznveh. — W. C z a r k o w s k a  — W. L e s z - 
c z v c k a : Z zagradnien  demografieznveh regionu Novosadeckiego. — M.
P u l i  n a :  W roclawska w y p ra w a  speleologiezna w kras  wvsokogörski Alp



Juli jsk ich  (Jugoslawia). — L. P a k  u ] a :  Ksztaltowanie si? osrodköw przemy- 
slowych powiatu chrzanowskiego.

Sbornik Ceskoslovenske Společnosti Zeinepisne, ročnik 65 (1960). 3-4: 
J. K r e j č i  — J. K u n s k i  — M. L u k n i š :  F yzicky  zemepis v Ceskoslo- 
vensku. — J. K r e j č i :  K otäzce existence krasoveho cyklu. — D. L o u  č e k
— J. M i c h o v s k ä  — E. T r e f n ä :  Zaledneni Nizkych Tater.  — P. P l e s 
n i k :  The influence of the wind on the u p p e r  habitation line of the forest 
in the  W estern  C arpa tian  Mountains. — O. R o u b i k :  Czechoslovak ca r to 
g raphy  in the period from the Second world war. — M. B l a ž e k :  Some 
problems of industrial maps in national atlases. — J. K o r č a k :  Extrem ny  
hodnoty  na svetove mape oby vatelstva. — J. K o r č a k :  Economic Geography 
in Czechoslovakia, — M. S t r i d  a : The Application of economic geographi
cal regions in the  Czechoslovak Republic. — C. V o t r u b e c :  Geographical 
problems of building towns and w orkers’ settlements in Czehoslovakia. —
V. H ä u f l e r :  Evidence of the land use in Czehoslovakia. — (). V r ä n a :  
G eography  of Czechoslovak hop cultivation. — M. R i e d 1 o v ä - O. T i c h y  : 
The p resen t sta te  of geographical education in Czechoslovakia. — Roč. 66
(1961), 1: B. B a l a t k a :  P odelny  profil a poznainky ke genesi spodm'h a 
udolnich teras  s tredniho Labe. O. V r a n a : Uzemi ovlivneni Pardubicemi. — 
D. C h r o b o k o v a :  Stehovani na Ostravsko  a dojiždeni do zam estnam  v 
letech 1957 a 1958.

Geograficky Časopis, Bratislava, XII (1960). 1-4: M. K u r p e l o v a :  
P rispevok  ku  cha rak te ris t ike  fenologickych pomerov vychodneho Slovenska.
— V. H ä u f l e r :  Zv,lastnosti primestkeho zemedelstvi v Československu na 
p r ik ladu  Pardubic. — J. M a r e š :  P rispevek ke kom plexnejš im u znazoruo- 
vani hospodarsko-geografickych jevü  na mapach. — J. K r ä 1 : Lekarskä 
geografie ve vyzkomu znečištem' ovzduši, vod a pildy.

Geographical Journal, London, Vol. CXXVI (1960). 3—4: W. H. P a c k e r  : 
Ewrope, How Far?  — S. O. C a r o e  : The G eography  and Ethnics of Ind ia’s 
N orthern  Frontiers.  — C. T. S m i t h :  Agricu ltu re  and  Settlement in Peru.
— St. L e s z c z y c k i :  The Application of G eography  in Poland. — K. C. 
E d w a r d s  — G. R. C r o n e :  G eography in Great Brita in  1956—1960. 
Vol. CXXVII (1961). 1: A. T. A. L e a r m o n t h  : Medical Geography  in India 
and  Pakistan. — P. H a g g e t t :  Land Use and Sediment Yield in an old 
P lan ta tion  T rac t  of the S erra  do Mar, Brazil. — H. S o m m e r :  Boundaries 
of the A greem ent Area of the Iranian  Oil Consortium determ ined  by  tellu- 
rometer and helicopter.

Geographical Rewiew, New York. L (1960). 3—4: F. K e n n e t h - I I  a r c :  
The Westerlies. — G. F. W h i t e :  Industr ia l W ate r  Use: a Rewiew. — S. A. 
K e r  f f : Geographical Aspects of Cosmic-llays Studies. — G. P. M u r d o c k :  
Staple Subsistence Crops of Africa. — W. E. R u d o l p h  : C atas trophe in 
Chile. — T. H o č e v a r :  VI. Klemenčič, P ok ra j ina  ined Snežnikom in 
Slavnikom (knjižno poročilo). — LI (1961), 1-2: K. W. R o b i n s o n :  Sixty 
Years of F edera tion  in Australia. — C. D u n c a n  : The Aluminium Industry  
in Australia. — J. R. B o r c h e r t :  The Twin Cities (Minneapolis—St. Paul) 
U rbanized Area: Past. P re sen t and  Future . — Th. H e r m a n  : The Economic 
Development of China. — W. W a r n t z :  T ransa tlan t ic  Flights and P ressure  
Patte rns .  — G. A. T a s k i n :  The Soviet N orthwest: Economic Regio- 
nalisation.

Annals of the Association of American Geographers , Lawrence, Kansas, 
Vol. 50 (1960). 3-4: J. E. O r c h a r d :  Industrial ization  in Japan, China Main
land and India, some world implications. — J. F. H  a r  t : The C hanging D is tr i
bution of the A merican Negro. — O. H. K. S p a t e : Q uan ti ty  and Q uali ty  in 
Geography. — H. C a r 1 o : H iera rchy  of Central Functions Within the City.
— I. L. P o w n a l l :  Low-Value Housing in Two New Zealand Cities. — 
P. E. L y  d o 1 p h — Th. S h a n a d :  The Oil and Gas Industr ies  in the URSS.

Economic Geography, Worcester.  Vol. 3? (1961), 2: G. A l e x a n d e r s -  
s o n  : Changes in the Location P a t te rn  of the Anglo-American Steel Industry  
1948—1959. — A. M. L a m b e r t :  Farm  Consolidation and  Im provem ent in



the Netherlands. — W. R. S i  d a l i :  Wholesale-Retail T rade  Rations as 
Indices of U rb a n  Centra li ty .

Annales de Geographie, Paris. LX1X, N° 375—576 (1960): J. T r i c a r t  — 
1’. H i r s c h  : Relations en tre  le debit e t la superficie des bassins fluviaux.
-  M. B l a ž e k :  Esquisse des problemes de geographie de la  popula tion  en 

Tchecoslovaquie. — M. B i 1 1 a u t  : La collectivisation ag ra ire  en  Bulgarie: 
l 'exem ple  du village de P e ta rd i .  — B. K a y s e r :  La composition nationale 
de la population  de 1TJRSS. — M. L e  L a n n o u - J .  P e l l e t i e r :  La XLVIII0 
excursion geographique in te run ivers i ta ire :  Vieille et nouvelle Sardaigne. —
l . e l o u p :  La production d energie e lec trique au Bresil.

Revue de Geographie Alpine, Grenoble, LXV111 (I960). 3-4: M. P a r  d e :  
Le regine des rivieres en Nouvelle-Zelande. — J. C o r b e l :  Trois etudes de 
neige: Labrador,  Grandes-Rousses, Popocatepetl. — J. M o l l i n :  Une region 
de contact en t re  P realpes et avan tpays  et de frontiere  en tre  Savoie et F rance: 
La pla ine de Sain t-Lauren t de Pont. — F. G a b e r  t :  Une ten ta t ive  d e v a lu 
ation du travail de l’erosion sur les massifs m ontagneux  qui dominent la 
p la ine du Po. — A. B e r  t i n : Le ba r rag e  de Serre-Poncon, piece maitresse 
de ram enagem en t  de la D urance. — XLfX (1961), 1: J. B r a v a r d :  Le de- 
peuplem ent des hau tes  vallees des Alpes Maritimes. — R. M i c h e l  : Apercu 
d ’ensemble sur la s t ru c tu re  geologique du depar tem ent de l’Isere dans ses 
rapports  avec l ’hydrologie souterra ine. — P. S p i t z m a n n :  Les varia tions 
recentes des glaciers du bassin de la Romanche.

L 'Iiiloiniation Geographique, Paris, 24 (19l>0). 3-5: ]. B e a u j e u - G a r -  
n i e r :  M arine marcliande et constructions navales dans le monde. — 
J. D  r e s c h : Les changem ents de climat et les mouvements du sol en A frique 
du Nord au P lio -Q ua te rna ire .  — ]. F. H a r t  : Les migrations ä 1 In ter ieu r  des 
E tats Unis. — M. T e r s : Mise au point: Methodes et techniques m odernes en 
geomorphologie. — J. B e a u j e u -  G a r n i e r :  Glasgow. — L. V a s s e u r :  
Boulogne sur  mer: Aspects economiques. — A. G a r c i a :  D eux  annees de 
stabilisation en France. — ]. T r i c a r t :  Mise au  point: lesi types de lits f lu 
viaux. — 25 (1961), 1-2: L. G r i s e z : Les causes de deces ä P aris  depuis le 
debut du siecle. — C. C h a l i e r e :  Les aeroports  de Londres. — L. G e n e 
v o i s :  La Bulgarie d’a u jo u rd ’liui. — A. M. S e r o n d e :  Une grande  con
cen tra tion  industrie lle :  Le Lancashire . — J. B a s t i e :  Les grands secteurs 
de l’agglomeration  parisienne.

Bulletin de la Societe Beige d'Etudes Geographiques, Louvain. XXIX 
(1960). 1-2: M. A. L e f e v r e  : N iveaux d ’erosion. — L. D  e t h i e r  : L h a b i ta t  
u rba in  et son evolution dans la com mune de Limbourg. — C h .  C h r i s t i a n s :  
Un essai de delimitation de regions et de com partim ents  agricoles dans la 
Belgique du Sud-est. — A. D e l m e r  : La partic ipa tion  beige au trafic 
rhenan. — C h .  C h r i s t i a n s :  Problemes de banlieue maraicherc.

Bulletin de la Societe Royale de Geographie d’Anvers, Tome LXX1J 
11960): C h .  C h r i s t i a n s :  Aspects geographiques de la  reorganisation
ag ra ire  par  rem em brem ent en France, aux  Pavs-Bas et en Belgique.

Tijdschrift van het »Koninklijk Nederlandsch Aardrijkskundig Genoot- 
schap«. Amsterdam. LXXV1I (1960), 3: J. A. C. V a n  R o e r m u n d :  The 
Application of Modern C a rtog raphy  by (lie Topografie Service at D e l f t  — 
j. I. S. Z o n  n e  v e l d  : The I se of Aerial Photographs for Geographical Pn r- 
ooses. — G. C. M a a r l c v e l d :  Glacial and Periglacia l Landscape Forms 
in the C en tra l  and N orthern  Netherlands. — C. H. E d e l m a n - A .  W. E d e l -  
m a n - Y l a m :  Studies concerning the  Morphogenesis of some Old Rural 
Settlements in the Sandy Areas of the Netherlands. — W. S t e i g e n g a :  
The Urbanization of the  Netherlands. — IL J. K e n n i n g :  The Place of So
cial G eography  within Hum an Geography. — C h .  A. P. T a k e s :  The Sett 1 - 
merit P a t te rn  in the D utch  Zuiderzee Reclamation Scheme. — H. D. D e  
V r i e s  R e i l i n g h :  Geographical P lann ing  for A gricu ltu re  in O v er
crowded Areas.

Geographica Helvetica, Bern. XV (I960). 1-2: H. J. P o r t m a n n :  Les 
inclusions rocheuses dans les glaciers. — E. W i n k l e r :  D er  St. Lorenz-See- 
weg. — E. S z a v a - K  o r a t s :  Das P rob lem  des geographischen Landschafts-



begriffs.  — E. W i  n k l  e r  : Der V erkehrsne tz  der  Schweiz und die N ational
strassen. — W. X e 1 z : Zur Bewässerung der  Poebene. — E. W i n k l e r :  G eo
graph ie  und Soziologie.

Peterman ns Geographische Mitteilungen, Gotha. 104 (1960). H. 2-3: Nord- 
Europa  (serija člankov). — H. 4: H. L a u  t e n s a c h  : H um iditä t und Aridi- 
tüt. insbesondere auf der  Iberischen Halbinsel. —- W. R o u b i t s c h e k :  
A grargeographische Tagung in W arschau 1060.

E rdkunde , Bonn XIV (I960). 2-4 E. S c h r a i d t - K r a e p e l i n :  Metho
dische F ortsch r i t te  der  wissenschaftlichen Luftb ild in terpre ta tion .  — J. C o -  
p o h  : Farins and Fields in the  Chilterns. — H. W i s s m a n n  : Stufen und 
G ürte l  der  Vegetation und des Klimas in Hochasien und seinen R andgebie
ten. — W. W e i s h e t :  Die geographischen A usw irkungen  des Erdbebens 
vom 22. Mai I960 in kleinen Süden Chilcns. — XV (1961). 1: G. L a n g e  : Das 
W erk  des Varenius, eine kritische Gesamtbibliographie. — E. O t  r  e m ba : 
Die F lex ib i l i tä t  des W irtschaftsraumes. — R. S. P l a t i  : The Saarland, an 
In ternational Borderland. Social G eography  from Field Study of nine Border 
Villages. — O. F r ä n z l e :  B em erkungen  zur  G liederung und  Paläoklimato- 
logie des oberitalienischen Pleistozäns.

Die Erde, Zeitschrift der  Gesellschaft für E rdkunde  zu Berlin. 91 (1960). 
3-4: M. R i c h t e r :  Die v ier  Stadien der  W üstenforschung in Libyen. —
F. T i  c li y : Die vom Menschen ges taltete Erde. — B. H o f m e i s t e r :  Forst- 
und  Holzwirtschaft im Staate Wisconsin. — 92 (1961), 1-2: H. E. F e n t z h o f  f : 
Die N aturgegebenheiten  des Sadd el A li-Projektes-Hochstaudam m  Assuan. 
Ägypten. — K. A. B o e s l e r :  Die Bedeutung der Baublockstatistik  der  Be
völkerungsdich te  fü r  die S tadtgeographie von Berlin.

Berichle zur Deutschen Landeskunde, Remagen. Bd. 23. 1 (1960): H. M ü  1 - 
l e r - M i n v :  Die na tu rräum lichen  Einheiten im Kaum Saar-Nahe-Rhein. — 
K. K l ö p p e r - C .  R a t h j e n s :  Die w ir tschaftsräum lichen  Einheiten im
Raum Saar-Nahe-Rhein. — J. K ö r b e r :  Die zen tra lörtl ichen  Bereiche im 
Raume zwischen dem Rhein und dem Saarland. — Bd. 25. 2 (I960): R. K e l 
l e r :  Die gew ässerkundliche Forschung in Deutschland. — E. N e e f :  D er 
Bodenw asserhaushalt  als ökologischer Faktor .  — H. B r e m e r : Neuere  fluss
morphologische Forschungen und  ausgewählte  Problem e d e r  F lussm orpho
logie deutscher  Ströme. — F. M o n h e i m :  Geographie und Ilocliwasser in 
Deutschland. — F. W i l h e l m :  Seen als geographisches Forschungsgebiet.

Geographische Rundschau, F ra n k fu r t  a. M.-Braunschweig. Jhg. 12 (I960). 
6-12: H. M y k l e b e r t  : Die W asserk räf te  im Norwegen. — J. C h  r. H a n 
s e n :  Nordnorwegen. — A. T h o r m s d a e t e r :  Die N utzung der  F jell-
gebiete in Norwegen. — K. B r a e k h u s :  Norwegische Schiffahrt aus geo
g raphischer  S ich t  — A. B im T s c h  u d i : Norwegens Aussenhandel. — M. P e 
t e r s e n ;  Oslo. — G. E r i k s s o n :  D e r  Bergbau, die Eisen- und  S tahlin
dustr ie  im Norden. — B. W e n d e l  : Zur Bevölkerungsentw icklung von Stock
holm. — W. T i e t z e :  Stockholm. — O. S c h l i e r :  D ezentral isa tion  und 
Konzentration  der  E rdbevölkerung  in den vergangenen sechzig Jahren .  — 
II. K n  ü b e l :  D er  S laat als U n te rnehm er  (eine U ntersuchung über  den 
Industriebesitz  in der  Bundesrepublik).  — A. B a u c h s c h u s s :  Erdöl in
Afrika. — H. N e w e :  Die E rdkunde  in O bers tu fenun te r r ich t  der  höheren 
Schule. — R. D e h m e l :  Das Neue« A frika (Stand vom 1. 9. 1960). — 
W. D o n n e r :  M arokko als Entwicklungsland. — H. K a u f m a n n :  Nigeria. 
Beobachtungen und G edanken  zu den Problem en eines neuen Staates. —
G. M ü l l e r :  Erdöl und  Erdgas im Westdeutschland. — E. M. R a w s t r o  m : 
Die gegenw ärtige  Lage und die Aussichten im britischen Kohlenbergbau. —
II. K a l i m a n n  : Aufstieg und  N iedergang der  britischen Baumwollindustrie.
— W. K ü n d i g - S t  e i n e r :  Die Industr ia l is ie rung  Indonesiens. — H. D e t 
l e  f - S c h n o o r : Zur w eltwirtschaftl ichen und nationalen Bedeutung der  
Seeschiffahrt. — D. d e  A m a r a n t e - R o m a r i z :  Brazil — a  Regional Ab
stract.  — E. F. W a m e c k e :  Die Bedeutung der  Bewässerung fü r  den Mit
te lm eerraum . — II. K n  ü b e l  : Die Entw icklung der  Grosstädte in den USA 
im letzten Jahrzent.  — Jhg. 13 (1961), 1-5: F. T i c h y :  Die geographischen 
G rund lagen  der  italienischen Industrien. — A. R e i s s e r :  Die Entw icklung



der ita lienischen Industr ie  nach dein Zweiten W eltkrieg. — G. () l>e r b e c k  : 
S ard in ien  — eine landeskundliche Skizze. — H. S c h o l z :  D ie ita lienische 
colonia pazziar ia  — ein B eitrag  zu r  Agrarsoziologie Italiens. — W. S c h u -  
r i g :  Neuseeland. — F. P r i l i i n g e r :  Salzburg. — D. W u l f :  V erkeh rs 
wege, Aufgaben und Leistungen der  Binnenschiffahrt.  — H. M ü n n i c h : 
Beiseeindriicke aus Bulgarien. — H. G r o s s :  D er  Gem einsam -M arkt und 
die Ostblockwirtschaft .  — H. J ä g e r :  W iede raufsp l i t te rung  nach der  F lu r 
bereinigung. — B. Z s  c h o k e :  Köln. — H. K n ü b e 1 : The Iron Indus try  of 
the Buhr-Begion. — K. II e i  n t  g e  s :  N a tu r landschaft  und  A grarlandschaf t  
aus N iederrhein .

Mitteilungen der österreich ischen  Geographischen Gesellschaft, Wien, 
Bd. 102 (1960). II: J. Z ö t l :  Methodik und M ethoden der  Karsthydrologie.

Zeitschrift für Geomorphologie, Neue Folge, Bd. 4 (1960), 2: J. B o g l i c :  
Das Verhältnis  der  Flusserosion zum Karstprozess. — C. R a t h  j e n s  : Be
obachtungen an hochgelegenen P o ljen  im südlichen D inar ischen  Karst.
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Ob grobu
profesorja Iva Rubica 

(1897—(961)

Med generacijo  vodilnih geografov Jugoslavije, ki so se izoblikovali v 
dobi med obema vojnama, je  pričela na žalost p reveč posegati smrt.  Komaj 
sla iz naše srede izginila prem išljeni P era  Jovanovič in duhoviti Voja Rado
vanovič, je  že posegla smrt za m arkan tn im  Iv.om Rubičem. Poiskala ga je  
na njegovi l jub l jen i  Šolti, kam or se je. čenrav še ves poln delovne vneme, 
umaknil zaradi svoje bolezni že pred  neka j leti.

Geografi Jugoslavije smo Rubiea in njegovo živo in bodro besedo po
grešali že na  zadnjem  kongresu v Titogradu. V endar smo se nadeja li ,  da se 
v rne med nas. Zal smo se zmotili.

Še p rav  posebno ga bomo pogrešali geografi Slovenije v naši ožji sredini 
saj je  bil, kak o r  se je  sam rad ponašal, v dobršni meri naš. Ne pozabimo, 
da je  bil le ta  1922, ko se je  osnovalo naše Geografsko društv.o še kot š tudent
sko društvo, njegov prvi predsednik  in da je bil v lotili 1925 do 1926 tudi 
eden od prvih treh  uredn ikov  »Geografskega vestnika«. Ne pozabimo, da je  
svoje geografske š tud i je  z doktoratom vred dokončal v L jubljan i.  To vse so 
res neka j  mlajši med nami že skoraj pozabili. Niso pa pozabili, kako se nam 
je  znova močno približal po letu 1945, ko je  postal profesor na Univerzi v 
b ližn jem  Zagrebu. Vse do leta 1957 skora j  ni bilo zborovan ja slovenskih geo
grafov, ki se ga ne bi udeležil tudi Rubič te r  ga s sv.ojim tem peram entn im  
nastopom in svežimi, vedno originalnimi pobudam i in idejam i bistveno po
živil. Kdo se ga ne spominja s kongresa le ta  1954 v Mariboru in z zak l ju č 
nega sestanka v Svečini, ko je  bil kl j ub temu. da smo slovenski geografi



sami ravno ta k ra t  doživljali nepozabno zlato dobo m ladostnega zagona, pa 
tudi k l ju b  temu. da se je  sam v šali proglasil za »paleozojskega« geografa, 
ž ivahnejši in ak t ivnejš i  od m ars ikogar  med nami, ki bi po letih spadal med 
»mezozojske« ali celo »kenozojske«.

Njegov stik z l jub l jansk im  geografskim centrom  je  bil do zadn jega  nad 
vse prisrčen. Ko smo lani p r ip rav l ja l i  »Melikov zbornik« in si zarad i skrom 
nih m ater ia ln ih  možnosti nismo upali vabiti k  sodelovanju širšega kroga 
jugoslovanskih  geografov, temveč smo se omejili samo na k rog  ožjih so
delavcev »Geografskega vestnika«, smo m ed n je  sev.eda uvrstili  tudi njega. 
Vabilu se je  odzval s p r isrčno  toplino, čeprav  ga je  bolezen že resno ovirala 
p ri  delu. In ko  smo mu pisali, da ga ne bi radi pogrešali v svoji sredi na 
letošnjem \  I. kongresu geografov FLRJ v Sloveniji,  nam je  užaloščen od
govoril. da ga ver je tno  ne bo, da pa bi rad  sodeloval vsaj r. re fera ti ;  hk ra t i  
je  predlagal,  da bi s kongresom povezali proslavo 35-letnice, od k a r  se je  
iz do tedan jega  študentskega druš tva  razvilo l jub l jansko  Geografsko društvo, 
p redn ik  današn jega  Geografskega druš tva  Slovenije.

S epara tn ih  odtisov svoje razprave v »Melikovem zborniku« menda ni 
več dočakal živ. Naša pošil jka se je  n e k je  srečala z n jegovim zadnjim  
pismom. Hudo nam  je  bilo, ne samo, k e r  je  umrl, tem več tudi, k e r  je  umrl 
tako  daleč od nas. da ga nismo mogli sprem lja t i  na  n jegovi zadnji  poti. 
Naj mu bo lahka  njegova m edite ranska zemljica!

Ne bi na teni mestu mogli in hoteli podrobneje  ocenjevati  vsega širokega 
znanstvenega, po ljudno-znanstvenega in splošnega javnega  dela pokojnika. 
N jegove najznač ilne jše  poteze pa bi le skušali začrtati.

V svojem znanstvenem  delu je  bil Rubič, če izvzamemo eno ali dve 
razprav i iz fizične geografije  D alm acije  (»Obala Šolte« in »Padaline u Splitu« 
v Geografskem vestniku 1026 in 1927). predvsem a n t r o p o g e o g r a f .  
Rabimo nam enom a ta  izraz, zaka j Rubič je  vzrastel iz šole klasične »antropo- 
geografije« in to v času. ko je  le-ta k l ju b  s tranpotem, ki se j ih  danes enkra t  
bolj. d rugič manj upravičeno očitajo, z bogatimi in pobud polnimi opozorili 
na vlogo člov.eka. oziroma človeške družbe  v podobi zem eljskega površja,  
op la ja la  in pom la ja la  geografijo, ki je  b ila v nevarnosti, da zaide skoraj 
samo v geomorfološke oziroma m orfogenetske vode. P ri  Rubiču je  ta  >an- 
tropogeografska« doba p r ih a ja la  do izraza nedvom no z močnimi pozitivnimi 
s tranm i: tudi on sam je  d a ja l  pobude te r  načenjal  nove probleme. To je  
storil bodisi s svojimi konkretn im i š tud i jam i (n. pr. s študijo  »Ispaša na 
Biokovu«, H rvatsk i  G eografski G lasnik  1929. »Gravitacija  susjednih  ži te l ja  
Splitu« v isti revij i  leta 1930. »Gravitacijske zone važnijih  luka na istočnim 
obalama Jadrana«, p rav  tam leta I9>9). bodisi da je  problem e postav.il v na
čelni diskusiji  o geografiji.  Tako je  na IT. kongresu  geografov FLRJ v M ake
doniji  govoril o »Pogledih na suvrem enu geografiju«. na IV. kongresu v Beo
g radu  pa o »Problemu reg ije  u m odernoj geografiji«. S svojo pobudo je 
bistveno prispeval k n ad a l jn jem u  razčiščevanju  načelnih pojmov. Č eprav  je  
bil izrazito an tropogeografsko usm erjen ,  je  pri tem venda r  ostal v bistvu 
zagovornik enotne geografije.  Saj se živo spom injam o zak l ju čk a  d iskusije  
po n jegovem refera tu  na kongresu v Beogradu, ko se je  zdelo na vjdez, da 
se glede tega nekako  razhajam o. T ak ra t  je. ne m orda samo zaradi govorni
ške fraze, temveč iz p rep r iča n ja  zaključil  d iskusijo  z ugotovitvijo, da  smo 
vsi za enotnost geografije, pa tudi vsi za specializacijo v n jenem  okviru, 
k a r  nas lahko vodi samo na na jbo ljšo  pot.

Da je  poskušala biti Rubičeva an t ropogeografi ja  izrazitoi a k t u a l n a ,  
ne dokazu je  samo to. da je  še za naš V. kongres v Č rn i gori. ki mu ni mogel 
več prisostvovati, p r ip rav il  r e fe ra t  »Prim ijen jena geografija« (glej Zbornik 
radov,a V. kongresa geografa FNRJ. C e tin je  1959). temveč predvsem  to, da se 
je  sam lotil p roučevan ja  tistih »antropogeografskih« procesov, ki so danes 
na jbo l j  dinamični. Tako je  svoje sile zastavil posebno n a  po lju  geografije  
mest: napisal je metodološki č lanek »Geografsko o d red j ivan je  okolice grada« 
(Geo grafski Glasnik. Zagreb 1949—1950). sam pa konkre tno  proučil proble-
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matiko razvoja mesta in n jegovih grav itacijsk ih  sfer v monografiji Slavon
ski i Bosanski Brock (1953). Poleografski p r im erjav i  treh  na jveč jih  dalma- 
tinskili mest je  posvečen tudi njegov, že po smrti ob jav ljen i  članek Zadar- 
Split-Dubrovnik« (Geografski Horizont 1961. 1-2). Živo nam je tudi še v 
spominu, kako je  v p redavan j ih  (npr. v našem Geografskem društvu) in 
d iskusijah  (npr. na posvetovanju urbanistov FLRJ v Sara jevu  lota 1955) sku
šal začrta ti  pot sodelovanja med geografijo  in urbanizmom, ki se je  tudi pri 
nas pokazala za tako n u jno  in koristno.

Da je  ostal Rubič k l ju b  svoji antropogeografski usmerjenosti v bistvu 
kompleksen geograf, pa je na jbo l j  dokazal s svojim r e g i o n a l n i m  kon
ceptom geografskega p rem otrivan ja .  Ta koncept je  načelno postavil v /,e 
om enjenem  refera tu  na beogra jskem  kongresu, p rak tično  pa  ga je  na juspeš
neje  apliciral na prim eru  tistega geografskega področja, ki mu je bilo n a j 
bolj pri srcu. tj. Mediterana. To je  storil v svojem poskusu, da določi »Medje 
M editerana na istočnoj obali Jadrana (Geografski pregled, Sarajevo, I.. 1957). 
k je r  se je  v ja rk i  luči pokazala tesna p rep le tenost f izičnogeografskih in 
antropogeografskih  kri te r i jev ,  p rav  tako pa v, nedavno izšli popularni k n j i 
žici »Mediteran« in še p rav  posebno kot redak to r  in eden od glav.nih so
av to r jev  seri je  popularnih regionalno-geografskih priročnikov »Geografija 
svijeta«.

Ob njegovih š tud i jah  o m edite ranskem  področju  je  končno treba pod
črtati Rubičevo navezanost na njegovo najožjo  domovino, naše J a d r a n s k o  
p r i m o r j e ,  ki mu je  posvetil veliko večino svojih strokovnih del. poleg 
navedenih še posebno svojo monografijo »Naši otoci na Jadranu«, ki je izšla 
že p red  vojno, v novi, predelani izdaji pa znova po vojni (Split 1952).

Ravno ta knjiga , ki je nam enjena  širšemu krogu čitateljev, pa nas sili. 
da se na koncu spomnimo še tiste smeri Rubičeve dejavnosti, ki ga je  n a 
p rav ila  v javnosti  na jbo lj  popularnega. Gre za njegovo delo v smeri p o p u 
l a r i z a c i j e  geografske znanosti in sicer popularizac ije  v najčis tejšem  
pomenu besede. Razen v svojih, povečini že om enjenih  pol j udno-znanstvenih 
kn jigah , kater im  se koristno p r id ružu je  še knjiž ica »Zemlja i čovjek. osnovi 
antropogeografi je« (Popularna naučila biblioteka, Zagrel) 1956). je  to nalogo 
vršil z dolgo vrsto popularn ih  člankov in predavan j,  od ka te r ih  je  bila veli
kanska  večina posvečena našemu m orju  in pr im orju .  Ne sme ostati nezabele- 
ženo. koliko je  v te j  smeri storil ravno v desetletju  p red  drugo svetovno 
vojno, ko je  kot srednješolski profesor v Splitu razvil izredno živahno in 
nesebično splošno dejavnost v tam ošnji ku ltu rn i  javnosti.

Ravno zarad i te široke popularnosti spomin na pokojnega Iva Rubiča 
v, naši geografski in vsej ku ltu rn i  javnosti  ne bo zlepa obledel.

Svetozar Ilešič

Profesor Milan Šenoa 
(2. VII. 1869—18. XI. I960

Že sama visoka starost pokojnega profeso rja  Milana Šenoa — pred 
dvema letoma je  proslav lja l devetdesetletnico — nas spominja, da gre za 
človeka, ki je  svojo dejavnost začel razvijat i  še v tisti na zunaj mirni,  za- 
tišni dobi p re d  prvo svetovno vojno, ko zlasti znanstvenega dela še ni ka j  
močno za je la  tis ta živa, v,časih k a r  nervozna dinamičnost, ki ga za jem a da
nes. Č eprav  je te d an ja  doba med srbskimi geografi, v okolju, ki je  tudi sicer 
ta k ra t  kazalo nem irne jše  utr ipe , rodila Jovana Cvijica, bi prizadeli poko j
nemu Šenoi krivico, če bi njegovo, v naši geografski znanosti m an j m ar
kan tno  delo merili z merili za ta k ra tn e  ba lkanske  dežele, ki so se odpirale 
geografskemu svetu skoraj kot še slabo odkrit kontinent, ali pa  celo z da 
našn jim i merili. Milan Šenoa. ki ni bil samo univerzite tn i profesor geogra
fije, temveč tudi književnik ,  je  bil pač tipičen pojav  tedan jega  mirnega, 
meščanskega ku l tu rnega  Zagreba, ki je  korakal,  tudi kolikor  je  bil rah le je



ali močneje napredno  in dem okra tično usm erjen ,  brez p re tres l j iv ih  skokov 
po svoji organsko vzrastli poti srednjeevropskega  k u l tu rnega  okolja. Zato 
tudi znanstveno in po ljudnoznanstveno delo Šenoe kot geografa ni p rerast lo  
teda j  danili okvirov in ni zablestelo v ja rk i  luči, k a r  pa ne pomeni, da ni 
opravilo nešteto drobnih, a solidnih nalog tako  v znanstveni k ak o r  v p eda
goški smeri. D a  ni prezrlo  tudi sodobnih procesov, ki so se v dobi med obe
ma vojnam a vse bolj razmahnili,  dokazu je jo  med drugim tak ra tn i  poko jn i
kovi članki o tipih naših mest (Geografski G lasn ik  1930) in o urbanizac iji  
(Spomenica C. Lucerni, Zagreb 1937). Vendar ne bi tu  dal je  podrobneje  a n a 
lizirali Šenoinega geografskega dela. Opozorimo naj.  da ga je  ob poko jn i
kovem 90-letnem ju b i le ju  tako rekoč prvič pravjčno ocenil n jegov učenec 
prof. dr. V ladimir Blaškovič v zagrebškem  »Geografskem Glasniku« (XXI. 
1939). Tam je  tudi lepo podčrtan  na zunaj m an j opaženi dolgoletni poko jn i
kov t ru d  za organizacijo  Geografskega inštituta na zagrebškem vseučilišču. 
Pač pa bi radi ob pokojnikovem  grobu povedali eno: v vsem svojem delu. 
tako geografskem in potopisnem kakor  v književnem je  pokazal vso svojo 
široko, vsestransko in hum ano kulturo ,  vezano z osebno skromnostjo, k a r  so 
v,se v današn jem  času na splošno nekaj mani cen jene  in upoštevane, a zato 
nič manj dragocene vrednote. In komu je taka  k u l tu ra  v resnici še danes 
tako po trebna  kot geografu? Geografi Slovenije, dežele, s k a te ro  so p oko j
n ika  vezale tesne vezi. se te s trani njegove osebnosti še posebno toplo spo
m in jam o in je  ne bomo pozabili.

Svetozar Tlešič

V spomin Rajku Gradniku

Haj ko G ra d n ik  je bil ro jen  dne 16. novem bra 1880 v Medani v. Brdih, 
a je  umrl na Bledu 20. ju n i j a  1961. Njegova mladost je  potekala v dobi, ko 
si j e  naravoslovje pridobivalo čedalje  več vel jave  v svetu. Tudi n jega  je  
privabilo  in sicer v glavnem v dobi. ko je  še štud ira l učiteljišče in potem, 
ko je  kot Ijudskošolski učitelj začel z delom na osnovnih šolali v. Brdih. 
P rav  posebno veselje se mu je razvilo do geologije in zan im anje  za geološka 
de js tva  in problem e ni n ikda r  popustilo v njem. Ze zgodaj je  zaslovel kot 
izvrsten pedagog. Njegovi učenci so raznašali, ko je  od le ta  1920 d a l je  službo
val na Bledu, toliko hvale o njem. o n jegovi p repr ičevaln i  induktivni metodi, 
posebno s področja prirodoslovnega znanja , da je  bilo zares užitek  poslušati 
koga od njih . k a d a r  je  pripovedoval, kako  in k a j  so se učili pri Gradniku. 
A to. ku r  so se učili pri G radniku , je bilo daleč čez tisto mero, k a r  p ripove
du je jo  šolske knjige. In še ko je postal končno šolski nadzorn ik  v okra ju  
Radovljica, je  inšpekcijske obiske porabil  zato. da je  tedaj učencem p r i 
povedoval o novostih, ki j ih  je  mim ogrede ogledal v naravi ali b ra l  o nj ih 
pred nedavnim. Ostal je  mlad k l ju b  letom, ki so se mu polagoma nabira la  
in še do zadnjih  let, dolgo, dolgo po upokojitvi,  je  oprav lja l pedagoško 
delo po raznih šolah, za razne predmete. Še deset dni p red  sm rtjo  je  za
gotavljal obiskovalcu, da p ride  v k ra tkem  spet učit na  Glasbeno šolo. Tako 
izredne uspehe v šoli pa je  imel Ra j ko  G radn ik  n a jb rž  zato. k e r  je  vedel 
mnogo, mnogo več. kak o r  se v šoli zahteva in zlasti več zanimivega, pa zato, 
ker  je  imel veselje in dar  pripovedovati tako neposredno in po domače, da 
je bilo otrokom uži tek  poslušati ga.

Rad je  učil v šoli, a prav tako mu je  bilo na jveč je  doživetje, dobiti 
v roke novo knjigo iz geologije in poglobiti se v n jena  nova odkritja .  Geolo
g ija  je  bila zanj tisti sek tor  iz naravoslovja , ki mu je  pomenil življenje. 
Ko je  še učil po šolah na Goriškem, je  poiskal prof. F e rd in an d a  Seidla, ki 
je  ta k ra t  zbiral gradivo za svoje Sprehode po goriški okolici, ga spremljal 
na izletih in seveda kot evangelij poslušal n jegova razk ladan ja .  Kasneje, 
ko je bil že mnogo napredoval v svojem geološkem znanju , je  sprem ljal 
prof. 1''. Seidla na  njegovih ek sk u rz i jah  po Juli jsk ih  Alpah, ko je  p r ip rav l ja l  
š tud ijo  »Zlatenska plošča v vzhodnih Ju li jsk ih  Alpah«. Ko so se na  novo 
us tanovljen i l ju b l jan sk i  univerzi začela p re d a v a n ja  iz geologije, je  R ajko  
G radn ik  prosii prof. H in te rlechner ja ,  da j ih  je  smel poslušati in se udeleže- 
v.ati tudi ekskurz ij .  In ko je  profesor  na  ekskurz ij i  tako  mimogrede študente



pobaral o tem in onem. kar  bi bilo t reba  vedeti, je  bil G radn ik  tisti, ki se 
je  oglašal na jvečkra t ,  tako  da ga je  moral profesor ustavlja ti,  češ. naj še 
š tuden tje  ka j  povedo.

Sam sem se seznanil z Rajkom  G radnikom  v letu 1926 ali 1927. ko sem 
bil na  počitnicah pri Bledu. T a k ra t  sem se namenil, da razčistim vprašanje,  
odkod in kako  se je  led stekal v b le jsko  pokrajino .  Z ledeniki dotlej Rajko 
še ni imel opravka, a takoj se je  izredno zain teresira l za moje delo. Seveda 
sva se brž zmenila, da sva šla skupaj nad morene. In ena  prvih najin ih  skup
nih raziskovalnih poti je  bil pohod na vzhodno bočje P o k lju k e  od Bleda do 
Pleše, da  dobiva prerez  čez m orenske nasipe. In na  Slamnikih sva za jaha la  
prvi v.eliki morenski nasip in p rod ira la  po n jem  čez grape in skalovje, skozi 
gozdne gošče in po tra tah ,  dokler nisva dosegla n jenega spodnjega n a d a l je 
v a n ja  v Dolgem b rdu  pri slavnem Emavsu nad Zgornjimi Gorjami. S tem 
je  b ila  uganka  bohin jskega ledenika okrog Bleda rešena in nada ljeva la  sva 
raziskovalno delo v višinah nad Bohinjem. Ko sva našla morene na Raztokah 
okrog Rovta rice, sva videla, da se je  moral ledenik spuščati navzdol v grapo 
Češnjice. A vse to nama je  vzelo toliko časa. da sva se zamudila neka j  dni 
več kak o r  sva nam eravala. Spati sva morala k a r  po senikih, a k e r  nam a je 
razen  k ru h a  zm anjka lo  vsega, sva se morala hran it i  z jagodami te r  borovni
cami. A R ajko  G radn ik  je  vztra ja l  s takim veseljem in n eu trud l j ivo  zavze
tostjo. k ako r  da gre za lastne njegove teze. In ko sv,a po celem tednu ali 
m orda  desetih dneh ko lovra ten ja  po m orenah dospela po goličju ob Doners- 
koglu do razvodnega razgleda na Sorico, se nam a je  začelo razodevati,  da 
vidiv.a spodaj raz tresene ledeniške balvane, novo p resenetl j ivo  razodetje  
o višinah diluvialne zaledenitve. In namesto, da bi jo  m ahnila  domov čez 
Bohinjsko Bistrico, sva se spustila, čeprav  lačna in zdelana, v nasprotno 
smer in zares  našla p rek rasne  morenske nasipe ob Sorici, dokaz, da je  bila 
glaciacija v Ju li jsk ih  Alpah mnogo večja, kakor  se je  doslej smatralo.

In takih  gorskih popotovanj sva naprav ila  z ra jnk im  R ajkom  Gradnikom 
še nič koliko, vedno tovariških, p r i ja te l j sk ih ,  včasih zelo napornih, včasih 
bolj igriv,ih. vedno pa koncen tr iran ih  na vse. k a r  je  v prirodi geografsko 
in teresantnega.

Ko sem bil kasneje  leto za letom čez počitnice ob Bohinjskem jezeru, 
sem začel m eriti  globinske tem pera tu re  jeze rske  vode. Tudi to je  začelo 
R ajka G radn ika  takoj zanim ati in k a r  brž  sva se domenila, da bo v času 
izven počitnic on meril po e n k ra t  ali dvak ra t  na mesec te m pera tu re  globin
ske vode ne le v Bohinjskem, m arveč tudi v Blejskem jezeru. Izkazalo se je, 
da se je  z limnologijo bil že davno seznanil in lotil se je  m e r je n ja  in ob
enem limnološkega š tud i ja  z never je tn im  veseljem. Rezultat njegovega dela 
je  š tud i ja  o tem pera tu rah  in ko leban ju  vode v Bohinjskem in Blejskem 
jezeru .

Še eno področje  je  bilo R a jk u  G radn iku  zelo p ri  srcu. m eteorologija  in 
klimatologija . Bil je  dolga le ta  meteorološki opazovalec na Bledu in končni 
uspeh tega njegovega dela je  sam ostojna š tud i ja  o klimi Bleda, ob jav ljena  
v zadnjem, 32. le tn iku  Geografskega vestnika.

V zadn jih  letih, ko se je  bližalo že štirideseto leto n jegovega b ivan ja  
na Bledu, se je  lotil novega, posebnega dela. proučiti,  kako se je  razvijalo  
ag ra rno  gospodarstvo pelih b le jsk ih  vasi in kako  se je  v toku zadnjega 
s to le tja  pod učinkom tu r is t ike  razvilo sedan je  mesto Bled. O grom no gradiva 
je zbral ra jn k i  R a jko  G radnik ,  silno zanimivega in znanstveno dragocenega, 
a ko je p reh a ja l  na sintezo, n a  celotni zak ljuček  proučitve, ga je  p rehitela  
smrt,  na  žalost prezgodaj.  To dragoceno gradivo n ikakor  ne sme ostati ne 
dokončana š tud i ja ;  r a jn k e m u  G radn iku  smo dolžni, da se pobrigamo, da 
doživi objavo čimprej.

R a jko  G radn ik  nam je  svetal zgled človeka, ki se je  po svojih lastnih 
težn jah  vzpel visoko nad okolico. Kar presunlj ivo  je, na  kakšna dela. na 
kn jige  in rev ije  se je  naročal že v svojih mladih in n a jm la jš ih  letili. Vse. 
k a r  se je  vrednega pojavilo  na novo, je  potegnilo nase njegovo pozornost 
in ni odnehal, dokler  se ni do k r a ja  seznanil z novostjo, ne po slabem p r i 
bližnem posrednem potu. m arveč z originalnimi viri. Čeprav, si je  moral 
vse to oskrbeti z lastnimi zaslužki, se ni ustrašil stroškov. Njegova knjižn ica



je  presenečala, razodevajoč posta je  na n jegovi vedno razgibani, vedno agilni 
in aktivni ž iv ljen jsk i  poti. V gore je začel hoditi že zgodaj, tak ra t ,  ko je 
b ila  še navada, da si je  človek na je l  vodnika. In zgodaj se je  celo pozimi 
poskusil v visokih gorah, tud i na  smuči se je  spustil že v časih, ko so bili 
sm učar j i  p r i  nas redki, vse to od tolm inske in bohin jske strani. Vedno je 
bil napredno  orientiran , zato ni čudno, da je  bil v, letu 1914 med tistimi, ki 
j ih  je  v, Gorici in n a  Goriškem zadelo p reg a n jan je  cesarske Avstrije .  In po 
razpadu Avstro-Ogrske se je  m udil n a  Koroškem in celo v P re k m u r ju ,  k je r  
se je  p r ik ljuč il  akc ij i  za postavitev novih meja. In ko ni mogel v Brda, 
se je  le ta  1920 naselil na  Bledu. V začetku d ruge svetovne vo jne so ga h i t le r 
jevsk i  okupato rj i  z družino izselili v Valjevo v Srbiji, odkoder se je  vrnil 
po k ra jš i  pomožni akciji p reko  Sofije.

Polovico svojega ž iv ljen ja  je  prebil na Bledu. Tu je  bil sedaj kot 
doma. vedno delaven v vsem prosvetnem  in d ruštvenem  življenju, a hkrati 
živo zvezan v svojem dejan  ju in n eh a n ju  s ku l tu rn im i ustanovam i L jub ljane .  
Bil je  član Geološkega in Geografskega druš tva  Slovenije, rodno je  hodil na 
slovenske in jugoslovanske kongrese obeh. bil je pover jen ik  Slovenske Matice, 
vedno v živem zan im an ju  za vse nove publikacije ,  predvsem  naravoslovne. 
In koliko je  še po v rhu  vsega tega pomenil v društvenem, prosvetnem in 
političnem živ ljen ju  Bleda, ka terega  celotni razvoj je  sprem lja l  od blizu 
sko ra j  pol stoletja. Na proslavi njegov,e osemdesetletnice je Bled pokazal, 
kako  visoko ceni njegovo, nenavadno  mnogostransko bogato, n ikda r  mirujočo 
dejavnost.

Obilo, preobilo je  razdaja l  B a jko  G radn ik  neposredno svoji okolici. 
Zato, in posebej še za ono. k a r  je  prispeval našem u geografskemu svetu, 
ostane zanj toplo. zelo. zelo toplo mesto v našem spominu.

Anton Melik

Profesor Božo Škerl j 
(1904—1961)

Novem bra leta 1961 nas je  mnogo, mnogo prezgodaj zapustil dr. Božo 
Škerlj ,  profesor antropologije  na l jub l jansk i  univerzi, vodilni antropolog 
v Jugoslaviji in v m ednarodnem  svetu močno znan s trokovnjak .  Slovenska 
k u l tu rn a  javnost se ga je  prizadeto spomnila ne samo kot antropologa, tem- 
v.eč tud i kot m arl j ivega  splošnega ku l tu rnega  in organizacijskega delavca 
te r  doslednega zastopnika napredn ih  dialektično-m ateria lističnih  načel v zna
nosti ter  progresivnih s trem ljen j  v ž ivljenju.

Geografi se pokojnega Boža Š k er l ja  spom injam o še posebej, n a jp re j  
ker  nam je  bil po strokovnem delu blizu. Že po svoji koncepciji  an tropo
logije je  v bistvu pripadal tisti širši smeri, ki ne zre v antropologiji samo 
biologije človeka, temveč tud i p roučevan je  njegove m ater ia lne  in duhovne 
kulture . Njegov in teres  ni bil tore j samo prirodoslovno-antropološki.  temveč 
tudi družbeno-etnološki. Ze zarad i te o rien tac i je  mu tudi geografija  kot zna
nost. ki se mudi tako  pri prirodi kot pri družbi, ni bila tuja .  Še več, pokojni 
Božo je  bil tudi formalno geograf. D iplom iral je iz t a k ra tn e  š tud ijske sku 
pine. ki je  vezala prirodoslovje z geografijo, bil je  dolga le ta  član Geo
grafskega društva, udeleževal se je geografskih zborovanj,  p redaval v našem 
krogu, p redvsem  pa je  sodeloval pri »Geografskem vestniku« razen z n ek a 
terimi m anjšim i prispevki s š tud i jam a - Kako naj razumemo dinarsko  raso> 
(1928) in : Basna slika Jugoslavije« (1937). Tudi sicer je  v njegovi izredno 
bogati znanstveno-strokovni in publicistični dejavnosti  m arsikaj,  k a r  je  geo
grafiji  blizu. Omenim o naj samo njegov,o sodelovanje v ekipnem razisko
valnem delu Jugoslovanske akadem ije  znanosti in umetnosti na otoku Susku 
te r  kn jigo  »Neznana Amerika« (1955), napisano po vrnitv i z daljšega b ivan ja  
v Novem  svetu.

Slovenski geografi pa se spom injam o Boža Š k er l ja  ne nazadn je  še kot 
človeka, kot dobrega, plemenitega, vse razum evajočega in vedno k p r i ja te l j 
ski uslugi p r ip rav l jenega  tovariša te r  požrtv,ovalnega in strpnega sodelavca 
v skupnih  p r izadevanjih .  In takih na svetu ni mnogo!

Svetozar Ilešič



Ob šestem kongresu  geografov Jugoslavije

Mislim, da n im a pravega smisla, tla bi o VI. kongresu  geografov FLRJ, 
ki je bil od 27. sep tem bra do 5. ok tobra  v, Sloveniji,  podajali  v slovenskem 
geografskem znanstvenem glasilu podrobno poročilo z vsemi konkretn im i 
podatki. Smisla nima iz razloga, ker  je takšno poročilo že izšlo v G eograf
skem obzorniku« in ker  bo vse kongresno gradivo tako in tako ob jav ljeno  
v običajni kongresni publikaciji ,  s k a te re  izdajo je  obvezano Geografsko 
društvo Slovenije. Tudi zares k ri t ična  p reso ja  vsebinske, posebno pa še orga
nizacijske strani kongresa pripada tok ra t  geografom iz drugih republik . Pač 
pa kaže zabeležiti nekaj splošnih, čeprav m orda močno subjek tivn ih  vtisov 
o kongresu  ali še bo lje  o njegovih  posebnih potezah, po kater ih  se je  morda 
razlikoval od dosedanjih  naših zborovanj.

Razlikoval se je  od n jih  n a jp re j  po tem, da je  bilo na njem, predvsem 
zaradi visokih stroškov, ki j ih  je zahtevala udeležba, znatno m a n j  u d e 
l e ž e n c e v .  okrog 130 namesto običajnih 200. Samo po sebi to dejstvo morda 
ni razveseljivo, vendar  pa je  imelo tudi svoje pozitivne s trani: zaradi ožjega 
izbora je  bilo manj ali celo zelo malo včasih običajnega balasta, to se pravi 
takih udeležencev, ki na delu kongresa ne bi bili vsaj pasivno zain teresirani 
te r  sc držali po s trani od večine kongresnih  sestankov. Zborovanje je  imelo 
zato bolj kot dosedanja za veliko večino udeležencev zares delovni značaj. 
Ker se je  vrh  tega kongresna eksku rz ija  v dneh od I. do 5. ok tobra  izognila 
najbolj  »popularnih :, iz letniško-turistično znanih k ra je v  Slovenije (Bleda. 
Postojne. Portoroža) te r  se usm erila  bolj na severovzhod naše republike  (na 
poti L j u b l ja n a—Kran j—K am nik—L ogarska—dolina—V elen je—Ravne—M ari
bor—P o h o r je—Slatina Radenci s Kapelo—M urska Sobota—O rm ož—P tu j—Šta
tenberg—Rogaška Slatina—C elje—L jubljana) ,  ki je s te s trani m an j p r iv la
čen, dejansko  pa jugoslovanskim geografom m anj znan. so se je  udeležili 
zares tisti, ki j ih  je  strokov.no zanimala. Zato ni n ikom ur bila ekskurz ija  
glavni cilj dopotovanja na kongres, kakor  je  to bilo m ars ikda j  dosedaj. Kon
gresni sestanki so s tem res postali za vse udeležence bistvo kongresa in ne 
m orda samo potrebno zlo na uvodu v več ali m anj zabavno potovanje.

Vsebinsko je  bil kongres nedvomno v znaku osrednjega živ ljen jskega 
problem a geografije, ki sta ga obravnavala  prva dva p lenarna  sestanka: 
otvoritveni z referatom predsednika Izvršnega odbora Zveze geografskih d r u 
štev FLRJ o p o l o ž a j u  i n  n a 1 O' g a h g e o g r a f s k e  z n a n o s t i  v 
FLRJ in prof. A Melika o neka te r ih  o s n o v n i h  g e o g r a f s k i h  p r o 
b l e m i h  S l o v e n i j e  te r  drugi s tem atiko » K o n c e p c i j a  g e o g r  a - 
f i j e«, ki jo  je  kot diskusijsko osnovo izložil dr. VI. D ju r ič  iz Beograda na 
tem elju  prehodne diskusije  na simpoziju, ki ga je  z isto tem atiko  organizi
ra la  Zveza geografskih d ruštev  FLRJ že 18. f e b ru a r ja  1961 v L jub ljan i .  D i
skusi ja  na obeh plenarnih sestankih, pa m nogokrat  tudi v obeli sekcijah 
(sekciji za fizično geografijo  in sekciji za antropogeografi jo  z družbeno geo
grafijo) je  pokazala, da gre zares za osrednji  problem sodobne geografije, 
ki je  pri nas še posebno pereč, ker  se brez njegove razčistitve ne more naša 
geografska znanost uspešno uveljaviti  v naših najnovejš ih  oblikah organi
zacije in f inanc iran ja  znanstvenega dela. Kljub m orda različnim gledanjem 
na bistv.o in naloge geografije  se je  vendar  znova pokazalo, tla bo naša geo
g rafska znanost lahko široko služila ak tivnim  problemom naše družbe, ako 
bo sama sebi jasno  opredelila  delovno področje  in naloge, ako bo pri 
tem ostala to k a r  edino lahko je  — znanost o prostorskih kompleksih, 
in ako bo s tak im  svojim delom dokazala naši družbi, tla ima svoje poti 
in svoje naloge te r  zato nima namena duplira ti  dela drugih: samo tako 
bomo lahko  p repr iča li  družbo, da je  naša znanost koristna, in edino na te j 
osnovi ji bo d ružba brez tradic ionalnih  predsodkov ustvari la  pogoje za 
tlelo. P ra v  tako se je  pokazalo, da bo geografsko znanost v, Jugoslaviji težko 
uveljav iti  brez t rdne jše  koordinacije  dela med republiškimi geografskimi 
centri, vsaj v nalogah, ki zadevajo  državo kot celoto. Zveza geografskih 
druš tev  in n jene  komisije temu niso kos, še posebno ne v novem sistemu 
o rganizacije  znanstvenega dela in v nerazčiščenem stališču, ki ga do geogra
f ije  zavzemajo Zvezni svet za znanstveno delo in druge m eroda jne  inst itu



cije. Rav.no zato je  dal kongres pobudo za ustanovitev Zveze  geografskih 
inštitutov» ki bi se laže lotila teli nalog.

Morda sta ravno zarad i izredne aktualnosti  te o sredn je  problem atike  
ostala oba d ruga p lenarna  sestanka nekako  v senci. P rv i  med n jim a (s tem a
tiko »G e o g r a f i j a  i n  t u r i z e  m«) je  k l ju b  tehtno zasnovanim referatom  
(J. P lanina, Z. Jovičič, VI. Blaškovič, M. Žagar in St. Zuljič) in k l ju b  dokaj 
živahni diskusiji  po moji sodbi p rece j  zgrešil svoj namen. Na n jem  se je  
zlasti v diskusiji več govorilo o samem turizm u k ako r  pa  o nalogah geo
g raf i je  p ri  p roučevan ju  turizma, njegovih geografskih pogojev in geograf
skih učinkov. Pri tem so ostali še dal je  precej megleni pojmi tako  imenovane 
»turistične geografije«, »geografije turizma« itd. G lede p lenarnega  sestanka 
o š o l s k e m  p o u k u  g e o g r a f i j e  so se cule pritožbe, da je  bil p r e 
k ra te k  in nekako  po tisn jen  v ozadje. Morda so pritožbe odraz u s ta l jene  n a 
vade. po ka ter i  se sodi, da so geografski kongresi tisti forum, k je r  se lahko 
znov.a in znova več ali m an j neom ejeno in neu re jeno  izživlja vsa uprav ičena 
nevo lja  nad  današn jim  s tan jem  geografije  v šoli z vsemi več ali m an j d rob
nimi, pogosto tudi lokalnimi težavami in težavicami. Po moji sodbi takšno 
večno ponav l jan je  istih tožb nima p ravega smisla. Svoje stališče o vlogi 
geografije  v šoli smo vendar  že ponovno in odločno oblikovali. Uveljavili 
pa ga bomo vsaj n ek a j  k re p k e je  lahko samo, če bomo uspeli z u trd itv j jo  
splošne d ružbene vloge geografije  kot stroke — tudi v te j  smeri je  to re j 
vse odvisno od reševan ja  tis tega osredn jega  ž iv ljen jskega  v p ra ša n ja  geogra
fije, ki mu je  v e l ja la  osnovna pozornost kongresa.

Kar zadeva kongresno d e l o  p o  s e k c i j a h ,  je  t reb a  priznati, da 
nismo naprav ili  poštenega k o raka  napre j .  Če izvzamemo dejstvo, da so bili 
izvlečki refera tov  pravočasno razmnoženi in da smo poskušali voditi o d isku
sijah točen zapisnik, je  ostalo v. g lavnem pri starem. O rgan iza to r j i  n ikakor  
nismo uspeli v dveh najb is tvenejš ih  smereh: da bi se delo po sekcijah zares 
usmerilo  samo v določene ožje, posebej na dnevni red  postav ljene problem e 
iz posameznih geografskih panog te r  da bi tudi ne glede na  tako določeni 
okvir  izločili referate , ki p reds tav l ja jo  samo referentovo individualno, več 
ali m anj lokalno pomembno delo. ne p r inaša jo  pa načelnih ali metodoloških 
vprašan j,  ne m orejo  vzbuditi diskusije  in zato ne spadajo  na kongres. To 
stališče smo sicer že neš te tokra t  zavzeli, toda uveljav iti  ga n ikdar  ne moremo 
zaradi osebnih obzirov o rganizator jev  do tistih, ki za takšno stališče n imajo 
posluha in še n ap re j  p r i ja v l ja jo  re fera te  podobnega značaja.

G lede o d m e v a ,  ki ga je  VI. kongres sprožil v naši d r u ž b i ,  smo 
lahko k a r  zadovoljni. Saj se je  otvoritve kongresa  udeležil s pozdravnimi 
besedami dr. Joža Vilfan, podpredsednik  Izvršnega sveta LRS in predsednik  
Sveta za znanost LRS, pokrov ite l ja  kongresa, razen tega so se ga udeležili 
p redsedn ik  Mestnega sveta L ju b l jan e  inž. M arijan  Tepina, p reds tavn ik  Geo
g rafskega inšt itu ta  Jugoslovanske l judske  a rm ade gene ra lm a jo r  D. Petrovič 
in vrs ta  drugih gostov. P redsedn ik  Izvršnega sveta LRS tov. Boris K ra igher  
je  p rired il  delegatom svečan sprejem. Tudi ne gre prezre ti ,  da je Svet za 
znanost LRS podprl o rganizacijo  kongresa s pr im ern im i denarn im i sredstv.i. 
Nič m an j pa nam  ni v zadoščenje, da je naš kongres vzbudil v široki javnosti 
več pozornosti k ak o r  smo pričakovali . Nadpovprečni odmev nanj je bil po
sebno opazen v našem dnevnem  in tedenskem tisku, v radiu  in v, televiziji.  
Značaj kongresa je  bil v tisku ocenjen  z zares nadpovprečno prizadevnostjo, 
d ružbena  pomembnost geografije  pa ustrezno podčrtana.

Ob priliki kongresa sta zasedala tudi Izvršni odbor in P lenum  Zveze 
geografskih d ruštev  FLRJ. Po sklepu P lenuma preide  sedež Zveze za p r i 
hodn ja  tri le ta  h Gografskemu društvu  l i rv a tsk e  v Zagreb. Tam ošnje  društvo 
je  prevzelo tudi nalogo, da v, le tu  1964 organizira  VIL kongres. P redsedstvo 
novega izvršnega odbora je  prevzel prof. J. Roglič, ta jn iš tvo  J. Ridjanovič.

Kongresu sta  prisostvovala kot gosta Geografskega d ruštva  Slovenije in 
Geografskega druš tva  H rva tske  p redstavn ik  poljskega Geografskega društva 
prof. dr. Je rzy  K o n d  r a č k i  (Varšava) in naš stari znanec profesor A ndre 
B l a n c  (Nancv). Kongresne eksku rz ije  se je kot gost O ddelka za geografijo 
filozofske faku lte te  udeležil še prof. dr. Wolfgang H a r  t k e  (München). Pri-



sotnost teh Rostov je !>ila značilen izraz stalnega sodelovanja jugoslovanskih, 
posebno še slovenskih geografov z nekaterim i inozemskimi znanstvenimi 
središči. Pri tem so bili tudi gostje aktivni: po končanem kongresu, dne 
8. oktobra, sta G eografsko društvo Slovenije in O ddelek  za geografijo  filo
zofske fakulte te  organiz ira la  m ajhen  m e d n a r o d n i  d i s k u s i j s k i  s e 
s t a n e k .  na katerem  sta re fer ira la  prof. W. H ar tk e  o novih pogledih v 
socialno-geografskih proučevan jih  in prof. A. Blanc o najnovejš ih  t ransfo r
macijah ag ra rne  in u rbanske  po k ra j in e  v Francij i .

Svetozar Ilešič

Resolucija VI. kongresa geografov FLRJ

VI. kongres geografov FI.RJ je  prišel, potem ko je  poslušal refera te  in 
d iskusije  o položaju in nalogah geografije  v FLRJ, o koncepciji geografije, 
o geografiji in turizm u te r  o pouku geografije  na p lenarn ih  sestankih ter  
večje števjlo refera tov  o različnih problemih v sekcijah  za fizično geografijo 
in za an tropogeografi jo  z ekonomsko geografijo, do tehle sklepov:

I.
Kongres ugotavlja , da  nagle in bistvene sprem em be v geografskem ob

jektu in povezovanje sveta s topn ju je jo  po trebe po geografskem znan ju  in 
zah tevajo  p r i la g a ja n je  koncepcije  naše stroke ter razv ijan je  in izpopolnje
v an je  n jene  metode. Zato se priporoča vsem geografskim institucijam in 
organizacijam, da tudi v p rihodnje  razčišču je jo  pojm e o p redm etu  in m eto
dah geografske znanosti, da bi se s tem čim jasneje določil n jen  položaj v 
sistemu organizacije  znanstv.eno-raziskovalnega dela v FLRJ. P r i  tem je 
treba izha ja t i  s stališča, da je  naloga geografije  p roučevan je  kompleksne 
prostorske stvarnosti in n jenih posameznih elementov v njihovi medsebojni 
kavzalni in funkcijsk i povezanosti. Priporoča se Zvezi geografskih društev, 
da na tem elju  zgoraj om enjenega dela te r  v okviru danih možnosti pripravi 
posebno publikacijo  o problem ih geografije  v FLRJ.

II .

Kongres smatra, da je t reba  tudi dal je  težiti za tem. da  se začno siste
matski proučevati z vid ika vse države v,si tisti kompleksni geografski pro
blemi. važni za razvoj našega gospodarstva, ki so bili že p.red VI. kongresom 
predloženi za zvezni program  znanstveno-raziskoval nega dela, in sicer: p ro 
učevanje problemov reg ije  in regionalizacije, p roučevan je  k ra sa  kot kom 
pleksne oblike geografskega okolja, p roučevan je  erozije  zemljišča, p rouče
vanje  a g ra rn ih  s t ru k tu r  in agra rn ih  pokrajin  vk ljučno  k a r t i ra n ie  izrabe 
zemljišča, p roučevanje  u rbansk ih  naselij,  p roučevan je  problem ov funkcijske 
klasifikacije  naselij,  p roučevan je  populacijskih, posebej sodobnih m igrac ij
skih problemov te r  p r ip rava  nacionalnega atlasa Jugoslavije.

Razen tega se priporoča Zvezi geografskih društev, da na jde  oblike, 
v kater ih  bi se moglo koord in irano  za vso državo začeti s p roučevanjem  ne
ka ter ih  problemov, ki so bili na novo močneje podčrtani na  VI. kongresu: 
problemi geografskega proučevan ja  turizma, problemi k v a r ta rn e  geomorfo- 
logije in problemi geografske terminologije.

III.
Ker se organizacija  znanstvenega dela po specialnih kom isijah Zv,eze 

geografskih društev  ob danih pogojih ni pokazala kot dovolj učinkovita, 
sodi kongres, da ne kaže novih komisij, za k a te re  je  na  kongresu padla po
buda. us tanav l ja t i  vse dotlej, dokler  Zveza geografskih d ruštev  ne organizira
o n jihovi problem atik i širših, dobro p r ip rav ljen ih  predhodnih  simpozijev, 
na ka ter ih  bi se k o n k re tn e je  določile naloge in postavili podrobni programi. 
Kongres priporoča Zvezi, da na  ta način pr ip rav i delo eventua ln ih  komisij 
za probleme geografskega p roučevan ja  turizma, za k v a r ta rn o  geomorfologijo



in za geografsko terminologijo. O bstoječe komisije na j  n a d a l ju je jo  s svojim 
delom, pri tem pa naj se p rav  tako poslužuje jo  nač ina dobro pr in rav ljen ih  
sestankov simpozialnega značaja. Med n jim i je  treba  p riori te tno  pozornost 
posvetiti komisiji za problem e regije, s tem da se v n jeno  delovno področje 
vključ i tudi vsa geografska p rob lem atika  naših kom un k ako r  tudi problemi 
nerazvitih  področij v FLRJ.

D a bi se čim učinkovite je  koord in ira lo  delo na zgoraj om enjenih in 
drugih  problemih, ki so pomembni za aplikacijo  geografije  v naši stvarnosti, 
pr iporoča kongres Zvezi geografskih društev, da v, svojem okviru ustanovi 
poseben komite s to nalogo, republiškim društvom pa. da delo tega kom ite ja  
f inančno omogočijo iz svojih sredstev.

Ker bo s tako obliko dela težišče dela na specialnih problem ih prešlo 
na s trokovne simpozije, priporoča kongres, da se na p r ihodn jih  kongresih 
delo ne organiz ira  po sekcijah, temveč samo na p lenarn ih  sestankih z do
ločeno. za stroko bistveno problematiko.

IV.
Ker je  sama izvedba k onkre tn ih  znanstveno-raziskovalnih  del, še po

sebno čedalje  po trebne jš ih  del ek ipnega znača ja  v našem sistemu organi
zacije znanstveno-raziskovalnega dela naloga znanstvenih  inštitutov, p re d 
laga kongres, da se zaradi koord inac ije  dela na podobnih problem ih v vsej 
državi sproži pobuda za osnovanje Zveze geograskih inštitutov FLRJ.

V.
P riporoča se Izvršnemu odboru Zveze geografskih društev, da sprem lja  

razvoj v organizaciji  našega znanstvenega dela, da se b r iga  za in terese geo
grafske vede in za izvršitev n jen ih  nalog. V te j smeri na j  vsa republiška 
d ruš tva  sodeluje jo  z Zvezo.

VI.
a) Geografska društv.a naj intenzivno sodeluje jo  z zavodi za proučeva

n je  šolskih vprašan j pri sistematičnem p roučevan ju  realizacije  novih učnih 
načrtov in programov v osnovni šoli in gimnaziji te r  pri eksaktnem  pro
učevanju  s tan ja  geografskega pouka;

b) Zveza geografskih druš tev  naj zahteva, da dobi geografija  v učnem 
načr tu  gimnazije  n a jm an j  8 ur  — po 2 v vsakem razredu;

c) tako j je t reba  proučiti pouk geografije na  strokovnih šolah te r  s 
sklepi seznaniti prosvetne organe;

č) vso pozornost je  t reb a  posv.etiti aktivnim učnim metodam in te re n 
skemu pouku;

d) t reba  je  pospešiti p r ip rave  za ob jek tivno  ocen jevan je  učencev s testi, 
kvizi, anke tam i itd.;

e) ana liz ira ti  je  t reb a  dosedanja  učna sredstva za geografijo  in sestaviti 
vsaj okvirni program  izda jan ja  geografskih učnih pripomočkov;

f) v sodelovanju z Zveznim zavodom za p roučevan je  šolskih in prosvet
nih v.prašanj je  t reb a  določiti načela  sodobnih geografskih učbenikov:

g) Zveza geografskih društev  n a j  prouči sedan je  š tud i jske  program e 
višjih  pedagoških šol in univerz te r  p roblem  vzgoje uči te l jev  geografije  za 
osnovne šole in šole d ruge stopnje:

h) geografska druš tva  na j  posvete vso pozornost s trokovnem u in pedago
škemu izpopoln jevanju  učiteljev.

L jub ljana .  3 0 . sep tem bra  I9 6 0 .

Geografsko društvo Slovenije v letu 1961 in v začetku leta 1962

P re tek lo  poslovno leto je  bilo skora j  v celoti posvečeno p r ip ravam  in 
izvedbi VI. kongresa  geografov Jugoslavije, ki jo bil konec septem bra v 
Ljubljan i.  Ob zak ljučku  tako  pom em bne geografske m anifestacije  lahko 
ugotovimo, da je  kongres po zaslugi pravočasnih  in tem eljit ih  p r ip rav  po



k roniki i

tekal brez motenj in zastojev te r  v celoti dosegel zaželeni uspeh. K ljub  temu, 
da  je  bil p rogram  dela kongresa zelo obsežen, so bili delegati pravočasno 
seznanjeni z vsemi podrobnostmi in tekočimi sklepi dela posameznih sekcij 
in plenarnih  zasedanj. Ze pred samim kongresom so delegati preje li  izvlečke 
vseh referatov, p rebran ih  na kongresu, tako da so lahko p r ip rav l jen i  sodelo
vali v diskusiji.  Kongres je  sprem lja la  tudi lepo u re je n a  razstava o del» 
članov Geografskega d ruštva  Slovenije v vsem povojnem obdobju. Po kon
gresu je  b ila  izvedena eksku rz i ja  v severovzhodno Slovenijo, k je r  so se 
delegati v petih dneh seznanili z večino slovenskih problemov. E ksku rz ijska  
pot je  bila izpeljana tako. da bi udeleženci dobili najbo lj  karak ter is t ičen  
prerez  skozi ta del Slovenije. Za ekskurz ijo  so delegati p re je li  posebej se
stavljen vodnik in av tokar to  Slovenije. Vodnik po ekskurz ij i  n i obsegal samo 
besedila, temveč je  bil i lustriran  s karak teris tičn im i kartami, diagrami in 
pri ročno reliefno kar to  Slovenije.

Zaradi intenzivnega dela na  organizacijskih prip ravah  kongresa, ki je  
t ra ja lo  skoraj vse leto. je  drugo društveno delo precej trpelo. Na področju 
z n a n s t v e n e g a  u d e j s t v o v a n j a  je  bilo u sm erjeno  v strokovne p r i 
prave kongresa, kolektivno proučevan je  peskov, prodov in ilovic. ki se n a 
da l ju je  že več le t  in individualno znanstveno proučevanje . V le tošnjem  letu 
je  bil nada l je  na svoječasno pobudo druš tva  ustanovljen  Geografski inšt itut 
univerze. Novi geografski inšt itut bo o sredn ja  slovenska znanstvena ustanova, 
ki bo vodila vse pom em bnejše geografsko proučevan je  in skušala koord in ira ti  
delo geografov na vseh področjih n jihovega udejs tvovanja.

\  okviru  odseka za znanstveno delo je  bilo tudi neka j diskusijskih 
večerov, posvečenih predvsem problematiki,  obravnavani na  kongresu. Tako 
je  prof. Svetozar Ilešič vodil dva sestanka o načelni p rob lem atik i  v geografiji 
in tov. Igor Vrišer o aplikaciji  geografi je.

V ja n u a r ju  1962 je  odsek za znanstveno delo organiziral prvi d iskusijski 
sestanek o nalogah in novih metodah raz iskovanja  krasa. Na sestanek so 
bili povabljeni p redstavniki v,sch strok in institucij, ki so za in teresirani na 
problem ih krasa. Geografsko društvo je  s tako obliko dela v celoti uspelo. 
Spre je t  je  bil sklep, da naj Geografsko društvo Slovenije še napre j  vodi po
dobne sestanke in da na j  skupa j z drugimi društvi vloži pri Svetu za zna
nost resolucijo  o fo rm iran ju  posebnega koord inac ijskega organa za probleme 
in delo na krasu . V začetku m arca je  predviden  že d rug  tak  sestanek skupaj 
s Slovenskim geološkim društvom, ki bo obravnaval kraško terminologijo  
in n jeno  problematiko. Številni člani d ruštva  dela jo  aktivno razen v geo
grafskih  tudi v drugih  institucijah. Pri tem naj omenimo zelo razšir jeno 
dejavnost geografov pri Urbanističnem inštitutu l.RS. k je r  so v preteklem 
letu vodili sestavo metodologije regionalnega in urbanist ičnega načrtovanja  
te r  izdelali metodologijo enotne funkcijske k lasif ikac ije  naselij v Sloveniji.

O d s e k  z a  g e o g r a f s k i  p o u k  je  svoje delo nadaljeval po sm er
nicah. spre je t ih  v p re jšn j ih  letih. Njegovo delo je bilo osredotočeno na n a
slednje  probleme: vodil je p r ip rave  za geografsko č itanko Evrope, izdelal 
anketo  o novi obliki zak ljučnega izpita v gim nazijah  s področja  geografije. 
sesta.vil navodila  za izdelavo učbenikov geografije za osnovne šole. sestavil 
analizo geografskih učil. k i so j ih  izdale naše založbe, izdelal analizo geograf
skega pouka na vseh vrs tah  šol in obdelal predlog učnega načr ta  za geogra
fijo v gimnazijah.

Sodelovanje članov Geografskega d ruštva  pri Mladinski knjigi, ki na 
m erava  izdati serijo  geografskih priročnikov za Slovenijo, bo rodilo prve 
sadove. V končni redakcij i  je  prvi zvezek, ki bo v,sak čas izšel.

»Geografski obzornik« je  letos izšel šele v dveh številkah. T re t ja  in 
če tr ta  š tevilka je  izšla v, prvih mesecih 1962. leta. Ta dvo jna  številka je  po
svečena problemom m ariborskega področja. Obzornik  ima p rece jšn je  težave 
s sodelavci in predvsem upravnikom . M aterialna sredstva so v glavnem za
gotovljena.

»Geografski vestnik« je  ponovno zašel v težave. Dosedanji založnik se 
up ira  nad a l jn jem u  izda jan ju  tega osrednjega geografskega časopisa zaradi 
velikega števila neprodanih  zalog iz p re tek lih  let. P roblem  geografskega



tiska bomo morali v p r ihodn jem  letu tem eljito  obravnavati  in Ra prilagoditi 
novim razmeram .

V pre tek lem  poslovnem letu je  društvo  p r ired ilo  tudi neka j  javn ih  p re 
davan j:  Jack C. Fischer, O geografiji mest v ZDA; Aleš Kunaver, Slovenska 
ekspedic ija  na H im alajo ; M arijan  Pulina, Visokogorski k ras  v T a trah ; F rance 
Bernot, Popotni vtisi iz Gvineje. Več p redavan j  so pr ired ile  tudi podružnice 
društva, predvsem k r a n js k a  in ce ljska  podružnica.

D ruštvo  je izvedlo tudi dve eskurziji.  P rvo  na Jelovico, k a te re  se je  
udeležilo 29 članov, in drugo na P rim orsko  z udeležbo 27 članov. D ruge  p re d 
videne eksku rz ije  so m orale  odpasti, k e r  je  bilo p rem alo  p r i jav ljen ih .  To 
ve l ja  tudi za ekskurzi jo na  Koroško, k je r  je  bilo samo 14 pr i jav ljen ih .

Redni letni občni zbor druš tva  je bil 26. II. 1961. Za poslovno leto 1961/62 
so bili izvpljeni naslednji  odborniki:  p redsedn ik  dr. V ladimir Klemenčič. 
I. podpredsednik  dr. Svetozar Ilešič. II. podpredsednik  D ušan  Kompare, I. t a j 
nik Stanko Po la jnar ,  II. ta jn ik  Ju r i j  K unaver, b laga jn ik  Cita Marjetič, u p ra v 
nik  Igor Vrišer, kn jižn iča r  T a t jan a  Šifrer, ta jn ik  odseka za znanstveno delo 
dr. Ivan  Gams, ta jn ik  odseka za geografski pouk K senija  Rode, zastopnik 
uredništva  G eografskega ves tn ika  dr. Svetozar Ilešič, odborn ika brez stalno 
od re jene  funkcije  Boris Lipužič in dr. Milan Šifrer. V nadzorni odbor so bili 
izvoljeni Silvo Kranjec ,  dr. Vladimir Kokole in Avguštin Lah. Občni zbor 
je  tudi potrdil izvolitev načelnikov podružnic: za podružnico v M ariboru je  
bil izvoljen prof. Mavricij Zgonik, za podružnico v C e lju  prof. Anton Sore. 
za podružnico v K ra n ju  prof. Slava Rakovec, za podružnico v L ju b l jan i  
A ndre j  Briški in za podružnico v Novem mestu prof. Bogomil Kovač. Za 
pover jen ike  pa so bili izvoljeni: v, P tu ju  prof. M atija  Maučec, v Murski Soboti 
prof. Božidar Kert.  v Kopru Silvan P rodan  in v Novi Gorici prof. Sto jan Trošt.
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