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SYOBODA CERKVE V KOMUNISTICNI DRZAVI

Fink

Bozidar

(Nadaljevanje in sklep)

Téako nedeljivo svobodo za Cerkev zahteva pastoralna konstitucija o Cerkvi
v sodobnem svetu:

»Vedno in povsod hofe Cerkev imeti svobodo, da proglasa vero, uéi socialni
nauk, izvrsuje svoje poslanstvo med ljudmi in tudi izreka moralno svobodo
o stvareh politicnega znacaja, kadar to zahtevajo temeljne osebnostne pravice
in blagor dus.*

Prepledati nam je zdaj, kako da je naéelo o zasebni lastnini meopustljiva
totka krifanskega nauka. Pred tem pa je treba opozoriti, da obramba nacela
o zasebni lastnini nikakor ni splofne in nujno v zvezi z obrambo osebnega so-
cialnega poloZaja doloéene osebe ali sloja, niti ne obramba doloéene druZbene
ureditve. Nekaterim je borba proti kemunizmu res samo obramba lastnega
premozenja, ali kapitalisticnega reda, ki prav po krifanskih nadelih kli¢e po
reformi. €e branimo nacelo zasebne lastnine, torej ne odklanjamo njene pri-
merne omejitve, saj v praktiénem pogledu prav ta omejitev celo lahko zagotovi
njeno chranitev. Zavedati se nam je tudi, da je pomen zasebne lastnine danes
drugacen, kot je bil v drugih dobah. Vendar to nacelu ne odvzema veljave.

Kaj je torej z zasebno lastninoe? V srediséu kriéanskega moralnega nauka
je pojem praviénosti, ki temelji na nacelu, da sta poedinec in druZba nosivea
pravic in odgovarjajoéih dolZnosti. Z drugimi besedami: pojma ,moje* in ,tvo-
je sta podlaga za pojem praviénosti. Pojem ,mojega® in ,tvojega®™ pa v go-
spodarskem podroéju naravnost vodi v nacelo zasebne lastnine. Zato brez prave-
ga poznanja o utemeljenosti in omejitvah zasebne lastnine ne more biti pra-
vega poznanja kreposti praviénosti; ée tega poznanja ni, pa tudi ne more biti
pravega posvedenja.

Splozen nauk je dalje, da je prava formacija razuma in volje podlaga za
posveéenje. Zato je tudi vse, kar Skoduje formaciji razuma in volje, nezdruzlji-
Vo 8 nnsveéemnjnm.

Clovek, ki je po naravi obc]ar]en z razamom in voljo, tezi po svojih du-
hovnih zmoZnostih k temu, da si pridobiva vsega, cesar potrebuje. Iz tega sle-
di, da ima pravico oskrbeti si potrebséine, ki postanejo njegove, ée 3¢ nimajo
gospodarja. Dalje ima potem pravico zagoluviti si oskrbo tudi za naprej s tem,
da postane gospodar zemlje, ki jo obdeluje. Ker ima ¢lovek duso, tezi k lastnistvu.
Zato uéi Leon XIII., da ,élovek dobrine zemlje ne samo rabi kot Zivali, ampak
ima na njih trajno lastninsko pravico, naj se z rabo porabijo ali ne porabijo*.

Ker pa je prosto odlodanje o svoji usodi in skrb za obstanek prvi, nujen
in stalen predmet izvrSevanja razuma in volje, lastnina pa je sredstvo, da se
clovek cuti varnega in samostojnega, pomeni odprava zasebne lastnine in popol-
no vkljuéenje ¢éloveka v druzbeni mehanizem okrnitev njegovih dufevnih zmoz-
hosti, ker se odpravijo nekateri temeljni pogoji, v katerih more ¢lovekova du-
Sevnost nurmalno delovati. To Je tudi psihologka razlaga za dufevne pojave,
ki jih opazamo v deZelah, ki Zivijo pod komunizmom, kot npr. potrtost, nevroze,
samomori itd. Dejstvo ]astniﬁtva ustvarja pogoje, v katerih se dufevne zmoz-
nosti laZje pravilno razvijajo. Zato moremo reéi, da je ¢im veéje Stevilo posest-
nikov za doleteno skupnost duhovno in kulturne koristno. Nasprotno pa splosna
proletarizacija Skoduje duhovnemu zdravju in kulturni rasti posameznikov in
skupnosti.

Ni nas$ namen danes nadalje razvijati utemeljevanja zasebne lastnine. Iz
povedanega izhaja, da je pravica do zasebne lastnine naravna pravica, ki jo
Cerkev u¢i in brani. To nam potrjuje tudi zadnja socialna okroZnica Mater et
magistra Janeza XXIIL, ki ima posebno poglavje 18 toék posveceno vprasanju
zasehne lastnine.

Popolna skupnost dobrin je torej nemoralno stanje, v katerem je €loveska
osebnost obfutno omejena. O tej nemoralnosti Cerkev ne sme molcati, ker bi
s tem pristala nanjo.

Ostane nam e tretja moznost, kake lahko komunistiéni reZim delno omeji
svobodo Cerkve v njenem uceniitvu. To bi bil primer, ko bi reZim dopustil

PROSLAVA SV. CIRILA IN METODA
V SOLUNU

Konee oktobra 1966 sta pravoslavna
metropolija in pravoslavna teoloska fe-
kulteta v Solunu priredili velike prosla-
ve ob 1100 letniei sv. bratov Cirila in
Metoda. Ob tej vsepravoslavni sveéanosti
so se zbrali pod vodstvom carigrajskega
patriarha Atenagora skoraj vsi pravo-
slavni patriarhi in skofje razen jeruza-
lemskega in romunskega. Zastopane so
bile vse pravoslavne cerkve, znamenite
pravoslavne Akademije in samostani,
univerze v Atenah, Pragi, Bukaresti,
Cluju in Sofiji, staroslovanski institut iz
Zagreba, vzhodni inétitut sv. Sergija v
Parizu. Sv. Stolico sta zastopala Slove-
neec msgr. dr. Janez Vodopivee in p. Du-
prey. Navzo¢ je bil tudi zastopnik an-
glikanskega nadskofa. Slovesnost je
dvignila tudi navzoénost grikega kralja
Konstantina. Nekoliko vznemirjanja je
povzrocilo mnenje nekaterih predavate-
ljev, da sta sveta brata morda bila bol-
egarskega oziroma slovanskega izvora, do-
¢im so Grki vztrajali, da sta bila njiho-
vega rodu. Ob priliki vseh slovesnosti
je moéno prisla do izraza Zelja carigraj-
skega patriarha Atenagora, ki je s po-
udarkom opozarjal potrebo, da bi se Se
bolj zblizale vse pravoslavne cerkve v
velikem ekumenskem gibanju, ki si ga
zeli tudi katoliska Cerkev.

BOJ PROTI SVOBODI BESEDE

Zagrebski ,,Vjesnik" je priobéil ,,0b-
vestilo Hrvaskega filozofskega drustva“,
ki sta ga podpisala predsednik Danil Pe-
jovié in podpredsednik Ante Marin, Jav-
nesti se sporoéa, da upravni odbor HFD
,»hima veé nobene moralne ali materialne
odgovornosti za delovanje biviega ured-
nistva ‘Praxis’, pa tudi ne za ravnanje
posameznih njegovih udov®, Podpisnika
sta mnenja, da uredniStva revije sploh
ve¢ ni, odkar je terjalo sklicanje izred-
nega obénega zbora HDF, ki naj odgo-
vori na \prd‘uun_]f. zaupmce drustva re-
duI\cu: casopisa , Praxis”. Toda glavna
in odgovorna urednika revije Gajo Pe-
trovi¢ in Rudi Supek sta poslala ,,Popra-
vek uredniStva Praxis“, ki ga je Vjesnik
potem tudi objavil. Poudarjata, da s tem,
,.I\cr je zahtevala sklicanje lzrednega ob-
¢nega zbora HFD, kjer naj bi se ob-
ravnavaloc vprasanje zaupnice za svoje
nadalnje delovanje, uredniétvo Praxis ni
prenehalo obstajati niti ni nikomur dalo
na voljo mandat, ki ga je dobilo od ob-
¢nega zbora HFD.Y Med tem ko Pejo-
vi¢ in Marin trdita v obvestilu: ,,Name-
sto, da bi izvedlo konsekvence in do skli-
canja obénega zhora ustavilo vsakte-
rokoli javno delovanje, je bivie uredni-
stvo odstavilo Danila Pejoviéa s polo-
zaja glavnega urednika Praxis in na iz-
praznjeno mesto postavilo Rudija Su-
peka,” popravek sedanje redakeije odhod
Pejeviéa prikazuje drugade. Danilo Pe-
jovié je ve¢ krati ponovil ustna sporo-
éila uredniStvn, da ne Zeli veé biti na-
vzo¢ na uredniSkih sestankih, ker da
zanj redakeije veé ni.

Urednistvo je konéno to sporoéilo vze-
lo na znanje in zaradi odstopa Pejoviéa
poskrbelo za novega odgovornega ured-
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nika. Komunistiéna birokracija je tedaj
najprej hotela tajno vplivati preko svo-
jih konfidentov; ko ji pa to ni uspelo,
Je povzroéila spor v reviji, ki je usla iz
uzd. ,,Liberalizirana‘ titovina nespreme-
njena pobija svobodo besede.

TEZAVE JOSIPA VIDMARJA*®

Vladimir Dedijer, belgrajski nadzornmk
nad kulturnim delom v Sloveniji, je po-
vabil predsednika Slovenske akademije
znanosti in umetnosti, Josipa Vidmarja,
da vstopi v nekak odbor zoper ameriska
vojna hudodelstva, ki ga snuje v Ljublja-
ni kot vejo Mednarodnega sodiséa, kate-
rega je za obsodbo ameriSke intervenci-
je v Vietnamu v Londonu ustanovil filo-
zof Bertrand Russell. Vidmar je Dedi-
jerovo povabilo odbil. Skupina ljubljan-
skih visokoSolcev, ki priznava srbskega
doseljenega pisca zgodovinskih del za
svojega idejnega voditelja, je sprozila
posebno gonjo proti Vidmarju. Natisnili
=0 poseben letak in v njem javno obto-
#ili Vidmarja, da je ,pristal na ameris-
ke razloge amerigke apresije v Vietna-
mu‘. Josip Vidmar pa je zdaj povedal,
da se je pred svojo odloéitvijo posvetoval
z belgrajskim zunanjim ministrom. Ne-
kateri komentatorji v Ljubljani pripi-
- sujejo Dedijerju Zeljo, da bi s svojim
protiameriskim nastopom otezkoé¢il dotok
ameriskega denarja Titu...

IZREDNA PICASSOVA RAZSTAVA

19. novembra je v Parizu André Mal-
raux, francoski minister za kulturne za-
deve, odprl do zdaj najveéjo svetovmo
razstavo slikarskih stvaritev katalan-
skega likovnega genija Pabla Picassa.
Razstava, ki je bila v prostorih Grand
Palais in Petit Palais, je obsegla 850
Picassovih del! Franeozi in tujei si bodo
umetnine najveéjega sodobnega mojstra
lahko ogledali do 12. februarja prihod-
njega leta. Picassova dela so bila na to
izredno razstavo poslana iz vsega sveta.
Muzej Ermitage iz Leningrada je po-
slal cel ducat podeb iz slikarjeve ,roZ-
nate in azurne dobe“. Filadelfijski mu-
zej je odstopil za razstavo znameniti sliki
»Gospice iz Avignona® in ,,Trije godeci®.
Praski umetnostni muzej pa je poslal
predvsem mojstrova dela iz njegove ku-
bistiéne dobe. Ni pa na razstavi ene naj-
novej&ih Piecassovih stvaritev, njegove
monumentalne freske ,,Guernica®, ki je
shranjena v Muzeju moderne umetnosti
v New Yorku. A najveé je za razstavo
prispeval Picasso sam: poslal je ez sto
najnovejsih podob, ki jih je ustvaril v
zadnjih petih letih v svojem ateljeju v
Mcugins na Modri obali. Ta dela izka-
zujejo docela nepoznano slikarjevo stvar-
jalno moé, zavidljivo Sirino in razmah,
prezirajo¢ vsakrsno ustaljeno stilnost v
ustvarjanju.

— LEONID MASSINE, ki slovi kot
najplodnejsi sodobni koreograf — v
Buenos Airesu smo ga v zadnjih letih
videli z mnogimi presenetljivimi kreaci-
jami v Teatro Colén; svetovno znan je
tudi njegov filmski balet ,,Rdeéi Solni“
— je svoja najnovejia baletna dognanja
pokazal letos v gledaliSé¢u Piccola Scala
v Milanu. Koreografiral je plesne vlozke
treh krajsih, a pomembnih oper: ,,Amfi-
parnaso‘’, skladatelja Orazio Vecchija iz
17. stoletja; ,,Vagki zvezdogled®”, opera
Jean Jacques Rosseauja, pa Stravinski-
jevo ,,Svatba®. Dirigiral je mladi diri-
gent Claudio Abbado.

uéiti Cerkvi, da ima nerazvezen zakon in zasebno lastninsko pravieco tudi pro-
izvajalnih sredstev za ideal, a bi obenem sprejela stvarnost, v kateri uresniéenje
teh idealov ni moZno. Zato naj bi Cerkev priporo¢ala vernikom, da opustijo
vsak poskus nastopanja proti rezimu, z namenom, da se uveljavijo nacela
naravnega prava.

Tudi ta pogoj je za Cerkev nesprejemljiv. Kadar se mora Cerkev odloéiti,
da izbere manjie zlo, to nikdar ne pomeni, da se odrec¢e borbi proti temu zlu,
posebnio 3e, ¢ée je to manjse zlo samo v sebi ze dovolj hudo. Ce gre Cerkev
kdaj zaradi izrednih okoli$éin v kompromis, mora vedno znova v vernikih zbu-
jati obZalovanje, da je bilo treba sprejeti manjSe zlo. Obenem pa mora ohra-
njati stalen namen, da se poskufajo odpraviti okolif¢ine, ki so narekovale tak
boleé ukrep. S tem pa Cerkev porusi moZnost koeksistence in se zdi, da drugade
sploh ne more ravnati, ée se zaveda svojega poslanstva,

Potem, ko smo pregledali nekatere mozZne oblike kompromisa med Cerkvijo
in komunistiéno drZavo, ne bo odveé, ¢e pogledamo tudi nekatere ugovore in
poskusamo odgovoriti nanje.

Nekateri menijo, da se Cerkev s tem, da brani pravico do zasebne last-
nine, odpoveduje borbo proti reviéini in lakoti. Ta pomislek nam daje priloZnost,
da pogledamo, kako bi prav paktiranje Cerkve v tem vpraSanju pomenilo njeno
sodelovanje pri svetovmem procesu kolektivizacije, ki dejansko prinasa
obuboZanje.

Ze prej smo rekli, da ¢élovek po instinktu skrbi za zadovoljitev svojih po-
freb. Ta instinkt je trajen, silovit in ploden. Kadar gre ze ohranitev samega
sebe, deluje razum bolj naglo in ostreje in tudi volja laZje premaguje notranje
in zunanje ovire. Ta nagon samoohranitve, ki ga nikakor ne smemo zamenja-
vati z egoizmom, je eden najodlodilnejiih vzgibov za napredek in blagostanje.
Dokler ostane v pravih mejah, ga lahko po kréansko imenujemo ljubezen do
samega sebe, ki je pred ljubeznijo do bliZnjega.

Te ugotovitve so povsem skladne z nacelom subsidiarnosti, ki ga ponovno
poudarja tudi okroZmica Mater et magistra kot temeljni element katolifkega
socialnega nauka. Po tem nadelu je treba vsakemu poedineu pustiti, da sam
zadovoljuje svojim potrebam, dokler mu je to mogoce. Samo takrat in v tem,
¢esar sam ne zmore, mu naj pomaga druZina, druge druzbe in drZava. Prav
tako mora drZava pustiti samostojnost niZjim skupnostim zasebnega ali javnega
znaéaja, dokler morejo zadostno zavarovati in ustvarjati pogoje za splosno
blaginjo svojih &lanov. Isto velja tudi za meddrZavna razmerja. Iz tega pa se
izvaja, da éloveku gre osnmovmna pravica, da si prisvoji snovnih dobrin, ki jih
potrebuje za svoj obstanek, ki naj bo v miru in blagostanju. .

Kot torej vidimo, posedovanje zasebnega premoZenja ni osebni privilegi)
te ali one osebe, ampak je podlaga za napredek in blagostanje vse druzbe. Ce
se ¢loveku odvzame pravica do zasebnega premoZenja, se mu s tem odtegne
tudi najmoénejia vzpodbuda pri delu. ZniZa se proizvodnja in se razsiri brez-
briZnost in obuboZanje. Edina vzpodbuda, ki jo ima 3e javna oblast, je potem
prisiljevanje, ki pa ne more prinesti velikih uspehov.

Ne smemo si zatiskati oéi sprido teZav, ki se pojavljajo v gospodarskih
podroéjih, kjer velja zasebna lastnina. Tudi tu nastajajo krize in pretresi,
predvsem zaradi tega, ker dobrine niso pravilno porazdeljene ali ker lastl:ukl
z njimi ne upravljajo tako, kot jim nalaga naéelo o socialni funkeiji Jastnine.
Toda nepravilno bi bilo, ée bi iz tega dejstva izvajali sklep, da je zasebno last-
nino treba sploh odpraviti. Nasprotno. Poglobiti je treba Studij socialno-gospo-
darskih vpraZanj, utrditi zdravo pojmovanje lastnine, da bo v splosnem blago-
stanju &ém bolj vsem dobro, in zato zagotoviti vsakomur moZnost, da si éim
bolj utrdi svoj premozZenjski poloZaj. Niso pa teZave svobodnega gospodarskega
sistema razlog, da bi se odpravljala zasebna lastnina in nastopila pot socia-
listiénega pavperizma.

Poglejmo zdaj drug argument, ki govori proti nafemu zavracanju koeksi-
stence med Cerkvijo in komunistiénim reZimom. V nekaterih komunistiénih
drzavah, med katerimi je Jugoslavija, kolektivizacija ni dokonéno in dosledno
utvadena. PripuSéene so nekatere oblike zasebne lastnine, tako npr. pri nas
lastnina obdelovalnega kmetijskega zemljiséa do deset hektarov na gospodar-
stvo, delovnih sredstev in poslovnih prostorov za obrtne in druge storitvene
dejavnosti z osebnim delom in stanovanj za potrebe lastne druZine. Nekateri
mislijo, da v takih razmerah Cerkev lahko pristane na zahtevo, naj moléi o
sirsih pravicah tudi do drugaénega zasebnega premoZenja, kot jih uéi katoliska
moralka. Na to mnenje odgovarjamo, da za splosno duhovno stanje niso naj-
nevarnejsi brutalno protinaravni reZimi. O¢itna zmota in krivica vzbujata od-
por, delna krivica pa se veliko lazje predstavi kot nekaj normalnega in delna
zmota kot resnica. Zato tudi veliko laZje miselnost pokvarita. Borba proti pro-
testantizmu je bila lazja kot proti janzenizmu, proti revoluciji lazja kot pro-
ti liberalizmu, proti komunizmu spet laZja kot proti omiljenemu socializmu.
Pod fagistiénim preganjanjem je bilo na Gorifkem in Trzaskem veliko manj
narodnih odpadov kot v dobi “fratelanze”. Vedeti pa je tudi treba, da poslanstvo
Cerkve ni samo odpravljanje najhujsih zmot, ampak je sploSno éiséenje mi-
selnosti, ki mora biti prosta vsake zmote in v kateri naj zablesti vsa resnica.

V problematiki o soZitju med Cerkvijo in komunistiénim reZimom nekateri
spet mislijo, da Cerkev sme napraviti doloéene koncesije, raéunajoé na to, da
bo rezim zaradi svoje protinaravne idejne podlage kmalu sam propadel ali se
vsaj omilil. Na to je odgovoriti, da je vri¢akovana kratkotrajnost relativna. V
Rusiji komunizem vlada Ze pol stoletja in 3e ni videti, da bi bil pred propa-
dom. Upanje na nujno omiljenje rezima tudi ni zadostno in veljavno. Praw
zaradi omiljenja se Zivljenje teh rezimov podaljsuje in se s tem samo utrju-
jejo. Dalje je treba spomniti, da lahko opazujemo mnoge primere, kako neo-
mejeno trajajo reZimi, Ki so popolnoma nasprotni zahtevam é&loveike narave.
Take primere najdemo med ljudstvi v Ameriki in Afriki in so njihove bar-
barske oblike civilnega Zivljeja trajale stoletja, da so jih konéno Sele zunanji
posegi odpravili, a Se to z velikimi teZavami in po vztrajunem prevzgajanju.



Danes se mnogi, tudi med nami, pozivajo na nov duh, ki ga je pobudil
papez Janez XXIII. in utrdil cerkveni zbor. V nasem razmerju do komunizma
nam sploh radi otitajo, da smo premalo koncilski. Zato poglejmo nekatere do-
kumente in izjave, ki nam bodo potrdile, da Cerkev svojega odklonilnega sta-
li¥fa do komunizma tudi v praktiénem nastopanju ni spremenila niti omilila.
Naj nam to pokaZejo nekateri uradni dokumenti in poluradne izjave,

Okroznica Janeza XXIII. Mater et magistra ponavlja odloéne obsodbe
komunizma, ki so jih izrekli prejsnji papeZi. Zatrjuje, da si komunizem in
krscanstvo odloéno nasprotujeta, in uéi, da katolidani tudi nikakor ne mo-
rejc slediti niti nauku zmernega socializma. Iz tega je jasno, da papei ne
priporo¢a nobene revizije v odnosih katolicanov do komunistiéne zmote.

V tem smislu je zelo jasen Pavel VI, ki je v nagovoru 6. septembra 1963
izjavil slede¢e: ,,Nihée naj me misli, da ta pastoralna wvnema, ki danes za
Cerkev predstavlja prvenstveno nalogo in kateri posveéa vso svojo pozornost
in skrb, pomeni, da Cerkev spreminja svojo sodbo o zmotah, ki so se raziirile
v danasnji druzbi in katere je Ze obsodila, kot npr. brezboini marksizem. Pri-
zadevanje, da se uporabijo pri nalezljivi smrtni bolezni nujna zdravilna sred-
stva, ne pomeni, da se je spremenilo mnenje o tej holezni. Pomeni le, da se
je zadela borba z boleznijo, ne samo v teoriji. ampak tudi dejansko. Pomeni,
da se hoce bolezen, ko je bila enkrat ugotovljena, tudi zdraviti, to je, da se
po obsodbi nauka ravna z blagonosno ljubeznijo.

Enako stalii¢e izraZa poluradno glasilo “Osservatore Romano”, v kate-
rem se npr. 20. marca 1965 bere sledede: ,,Ce pustimo ob strani belj ali manj
umisljena razlikovanja, moremo z gotovostjo reéi, da ne sme noben katoli¢an
sodelovati s komunisti, niti ne posredno, ker 1dcolo-kt.mu nasprotju med vero
in dialekti¢nim historiénim materializmom sledi tudi neskladnost sredstev in ci-
ljev, in je ta neskladnost moralnega znacajz.” V drugem é&lanku iste Stevilke
spet beremo: ,Da bi se katolicizem in komunizem mogla med seboj spraviti,
bi bilo treba, da kemunizem neha biti kemunizem., V resnici komunizem liub
svoji spremenljivi dialektiki ne 1)01)1.151.1 ni¢ v svojih politiénih ciljih in v svojem
nauku. Zato so materialistiéno pojmovanje zgodovme, zanikavanje osebnih pra-
vie. uni¢enje svobode, samodritvo druZbe in nesreéne gospodarske izkuinje ti-
sti razlogi, zaradi katerih je komunizem v nasprotju z duhovnim in osebnost-
nim pojmovanjem druzbe, kot izhaja iz socialnega nauka katolicizma.

Jasna in odloéna je tudi koneilska konstitucija o Cerkvi: ,,Med oblikami
sodobnega brezboStva ni mogoée prezreti tiste oblike, ki priéakuje osvoboditve
cloveka predvsem od njegove gospodarske in druZbene osamosvojitve. Ta oblika
brezbostva trdi, da je vera Ze po svoji naravi prepreka za osamosvojitev. Zato
se gla'-;nlkl tega mnauka, kadar pridejo na oblast, s silovitostjo borijo proti
veri take, da H'l‘]_]o l)re:'bo.stvo s prisilnimi srcdstw. s katermi razpolaga drza-
va, predvsem prt vzgoji mladine... Cerkev, ki se zvesto posveéa ljudem in
Bogu, mora zdaj prav tako kot nekda] z boledino in odloénostjo ubsmat; take
‘-kOd]J!VQ nauke in ravnanja, ki nasprotujejo razumu in izkuinjam in poni-
zujeio éloveka v njegovem dasto;panstvu oL

Tudi na drugi strani je dobiti dovolj izjav, iz katerih je razvidno, da je
upanje v mirno soZitje neutemeljeno. Poslufajmo nekatere: Hru&fov: , Tisti,
ki predlagajo mirno soZitje v idejnem podrodju, 0 stvarno stopili na stran
antikomunizma.” AdZubej: ,,Vtis imam, da nikdar in v nobenem podroéju ne
bo mogode soZitje med komunizmom in drugimi 1deolog:;|am1 torej tudi ne z
vero.” Togliatti: ,,Med katolicizmom in komunizmom ni moZen noben spora-
zum. Leonid Ilji¢ev, tajnik centralnega komiteja in ideoloike komisije sovjet-
ske komunistiéne stranke: ,,Mirno soZitie med km'mlmstlcno in burzujsko idejo
je izdajstvo nad delavskim razredom. Nikdar ni bilo mirnega soZitja med ideo-
logijami in ga nikeli ne bo.”* Odprto pismo Lentralneg‘z komiteja sovjetske ko-
munistiéne stranke julija 1963: ,Sovjeti zavracaJo obtozbo, da Moskva upo-
rabl,}a nacelo koeksistence v razrednem boju, in zatrjujejo, da ga ne dopusiéa-
jo tudi ne na ideoloskem podroé_[u &

Iz navedenih izjav z ene in druge strani je jasno, da se Cerkev ni odpo-
vedala svobodi, da se bori proti komunistiénemu nauku, in se tej svobodi tudi
nikoli ne bo mog]a odreéi.

Konéno bi kdo mogel imeti v mislih, da Cerkev sklepa dogovore s komu-
nisti brez trdne volje, da jih izpolni, ker jih zaradi notranje zavrZenosti niti
ne bi smela iznolnjevati. Taka “pia fraus” hi bila nekaj nedopustnega, ker ni-
komur ni dovoljeno, da se obveZe k temu, kar je po sebi nemoralno, Ce je
torej sprejem pogojev, ki smo jih navedli, nedopusten, tudi ni mogofe skleniti
nobenega dogovora o njih. Sicer pa bi bilo naravnost naivno priéakovati,
da bi se komunisti ob vsej svoji moderni tehniki policijske ureditve oblasti,
pustili izigravati, ne da bi spoznali krSenja dogovorov ali ne odgovorili nanje.

Gotovo, da je vsaka pogodba, dogovor ali sporazum, tudi na stopnji “modus
vivendi”, sklenjen zaradi kakega interesa, zakonitega ali nezakonitega. Ce tu-
di ne gre za konflikt med interesi, vendar vsaka stranka zastopa svojega in
ji je pri sklenitvi odlodilen nagib. Cerkev se v svojem odrefilnem poslanstvu
mnogokrat poniza; pravzaprav je cerkvena zgodovina vrsta poniZanj. A uklanja
se Cerkev samo v tem, kar je v njej pritiénega, floveikega, nikdar pa ne od-
stopa od svojega nauka. O tem nam zgodovina pripoveduje sijajne primere
skrajne doslednosti, do muéenistva. V vsakih razmerah, kolikor niso ustrezale
njenemu nauku, je uéila, kaj je prav za ¢loveka in druZbo, in se teJ na!ogl
nikdar ni veljavno odpovedala. V éemer se Je uklonila razmeram, to ji je hilo
v prid v stvareh nauka, ki ga ohranja ves ¢fas neokrnjenega. Nobcn interes,
naj bo e tako moéan, ne more opraviéiti, da bi Cerkev moléala o kaki resnici
ali zapovedl Res kdaj mora mimo kriitev moralnega reda brez neposrednega
opominjanja, da se prepredijo Ze hujie posledice, ki bi jih obsodbe pobudile.
Trajno odpovedati se kakemu delu nauka pa bi pomenilo odstop od poslanstva.
nZaradi ljubezni in dobrote pa ne smemo nikoli postati brezbrizni do

(Dalje na &. str.)

MEDNARODNI LITERARN| SESTANKI V
V ZAGREBU IN BELGRADU

Drustvo hrvatskih knjiZzevnikov je po-
vabilo inozemske prevajavece in slaviste
na posebno literarno &tudijsko zborovanje
v Zagrebu, Sestanek je bil sredi oktobra
1966. Kot nadaljevanje pa je Se Drustvo
srbskih pisateljev organiziralo ,,medna-
rodni literarni simpozij“ v zadnjem te-
dnu oktobra v Belgradu. Zagrebski se-
stanek naj bi veljal Sirjenju hrvatske
knjizevnosti med druge narode, belgraj-
ski pa si je izbral za témo: Poezija kot
sredstvo za obveséevanje med narodi. Ze
v zacetku se je pokazalo, da so belgraj-
skemu zborovanju dajali znadaj Ivo
Andrié, Nobelov nagrajenec, Dusan Ma-
ti¢, Mladen Olajsa in Vasko Popa, do-
¢im sta odklonila vabilo surrealist Marko
Ristié in Oskar Daviéo, élan centralne-
ga komiteja partije, ki je nekaj tednov
poprej z buénim protestom ecelo izstopil
iz drustva. Tudi zagrebsko zborovanje je
nosilo posebne znake: blizu nista prisla
Miroslav Krleza in Peter Segedin, skoraj
kompletno pa so pridli p:satol]: in pesni-
ki in skupine okoli revije ,Krugovi®,
ki hodi ostro opozicionalno pot in je za
krugovaSe pomembno, da so vsi proti
dosedanji uradni partijski liniji o obli-
kovanju ,socialistiéne stvarnosti v lite-
raturi. Revija zelo vidno zagovarja na-
slonitev na zahodnoevropske literarne in
idejne temelje. Hrvatski knjiZevniki so
potem pred inozemskimi prevajavei pou-
darjali misel, da naj se ne zatekajo pre-
veé v prevajanje del folklornega ali bal-
kansko eksotiénega znacéaja, marveé naj
prevajajo stvaritve, ki govore o ,evrop-
ski* vesebini v sodobni hrvadki literaturi.
Hrvagka literatura namreé stremi za po-
popolno avtonomijo hrvatstva, tudi v
umetnosti; gre ji predvsem za to, da bi
se prava hrvatka duhovna avtonomija
pravilno postavila ob stran ostalih av-
tonomno se razvijajoéih literatur pri ev-
ropskih narodih. Prerez sodobne hrvatske
poezije je podal pesnik Antun Soljan,
ko je podértal: ideje revolucije so v ago-
niji, novo se za pesnika poraja v popol-
ni praznini, na odru pa so mladi igravei,
ki si vdilj zastavljajo vpraganje: Kak&na
bo nasa bodoénost? Hrvatska duhovnost
odgovarja na ta vpraZanja po svojih no-
tranjih zakonitostih; zato ni pravi izraz
sodobne hrvatske knjiZevnosti, da se pre-
nasa na tuji trg kot eksotiénost Balka-
na, ali pa celo slont na raznih poltiénih
skandalih.

Na belgrajskem zhorovanju je govori-
lo devetnajst knjiZzevnikov; najbolj je iz-
stopilo predavanje zagrebskega pisatelja
Vlada Gotovaca, ki se je sam definiral
za ucenca Heideggerja. IzraZene misli so
bles¢ale po bogastvu in po Zivahnem po-
dajanju, ko je nazadnje vse izzvenelo v
trditev: poezija refuje éloveku svobodo in
zato ne gre govoriti tolike o stikih med
narodi, kot o delu za uveljavljenje ¢love-
kovega dostojanstva. Proti njegovim iz-
vajanjem je zelo polemiéno nastopil srb-
ski pesnik Ivanj Ivanji; njegova izvai--
nja so izzvenela v sklep, da knjiZevnik
niéesar ne zmore, ¢e se ne nasloni na
tehniéna shedstva za obéevanje med ljud-
mi. Svojo tezo je zagovarjal z navedbami
iz Bertolta Brechta in Petra Weissa;
zelo pa so se éudili, ko si je prisvojil tu-
di Bulatoviéa. Nem&ki pisatelj Reinhardt
Lauer je bil na obeh zborovanjih. Svo-
je poroédilo v nemski reviji je zakljuéil:
»Tudi v Jugoslaviji se prerivajo skozi
ovire in se naslanjajo na ideje, ki pre-
pletajo zahodnoevropsko miselnost. Mno—
go razpravljajo o tem, ‘kaj’ naj se pise,
e vel pa o tem, ‘kako’."
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MNOGO BLAGOSLOVA IN MIRU ¥V NOVEM
LETU 1967 ZELI VSEM CLANOM, NAROCNI-
KOM IN PRIJATELIEM

MECENSKI DAROVI ZA GLAS: G. P. P,
Bs. Aires, 15.000 pesov; g. N.N., Bs. Aires,
3.000 pesov; ¢ g. dr. Leopold Mihelic, ZDA,
10 dolarjev.

ZA SKLAD GLASA so darovali: Ga. Marija
Martinéié, Kanada, 3 dolarje; gdé. Dora Ko-
sovel, Trst, 3750 lir; dr. Marjan Zaje, Villa
Ballester, 500 pesov; ga. N. N., Slovenska vas,
200 pesov; g. Jakob Susnik, Slovenska vas,
100 pesov; g. fvan Trinik, Bs. Aires, 200 pe-
sov. Vsem najlepsa hvala!

— GledaliZka druZina v Mendozi je v re-
#iji g. Hirschegerja uprizorila Zorka Siméica
spevoigro Krst pri Saviei. Radijska igralska
druzina na slovenskem radiu v Trstu pa je
v reziji prof. J. Peterlina izvajala dramo
istega avtorja Zalostna pesem.

KATOLISKI GLAS v Gorici je v Stevilkl
z dne 14. decembra 1966 ponatisnil iz Glasa
¢lanek ,,Vatikan in Ceikoslovagka®, Stevilka
z dne 1. decembra pa je ponatisnila iz Glasa
porodilo o preslavah sv. Klimenta v Ohridu.

P. IVAN KOZELJ DJ, profesor filozofije
na zagrebski teoloski fakulteti, je zastopal Ev-
ropo pri koncelebrirani masi, ki jo je ob skle-
pu jezuitske generalne kongregacije daroval
sv. ote Pavel VI z jezuitskim generalom in
zastopniki vseh petih kontinentov. Pri tem so
poudarili, da je p. Kozelj, Slovenee zastopal
vso Evropo do Urala.

NOVA SEZONA V TEATRO 'COLON
V BUENOS AIRESU

Teatro Colén v Buenos Airesu, drugo najve-
é¢je operno gledaliiée na svetu, je objavil reper-
toar za prihodnjo sezono, ki se bo zadela janu-
arja. Colén, ki ga vneto obiskujejo tudi sloven-
ski rojaki v Argentini, posebno nasi Studentje,
bo leta 1967 v poletni sezoni na Palermo na
prostem prirvedil nekaj simfoni¢nih konecertov.
Posebno mesto v teh koncertih zavzemata Be-
ethovenova 9. Simfonija in baletna kantata
Carl Orffa “Carmina Burana”. Oboje bo izva-
jal Colonov pevski zbor s solisti ob spremljavi
stalnega orkestra. Koncerti so brezplaéni in
bodo v amfiteatru na Lago Rosedal vy parkih
na Palermo. Drugi del Colénove poletne sezo-
ne pa bo v modernem mestnem gledaliS¢u San
Martin, v véliki dvorani Martin Coronado,
kjer bo Colénov baletni zbor februarja in mar-
ca izvajal Rossini-Respighijevo “La boutique
fantasque”; Prokofijeva baletno pravljico “Pe-
ter in volk”, pa balete “Ikarus”, “Prometej”,
“Apolo Husagette”. “Silfides”, “Zakleti fant”,
“Boj"”, “Giselle”, Cajkovskega “Labodje jezero”
(v celotni verziji), “Suita v belem” in “Cop-
pelia”. Na istem odru bo marca nastopala tu-
di Komorna opera.

Uradna zimska sezona pa se bo zadela aprila
z vrsto simfoniénih koncertov opernega orke-
stra, ki jih bo dirigiral Igor Markevié, pa z
baletnimi vederi Velikega baleta iz Avstralije.
Colénov stalni baletni zhor pa pripravlja no-
vo koreografsko verzijo Stravinskijeve “Ognje-
ne ptice”. Koreografiral bo
bo predstavil tudi Cocteaujev balet “Dama in

PIER PAOLO PASOLINI IN NJEGOV ,EVANGELJ PO MATEJU“

Nikolaj Jeloénik

Filmski festival v Benetkah leta 1964. Gledavei in kritiki v monumentalni projekeij-
ski dvorani na Lidu. Zivénost. Ne brez razloga. Na sporedu je EVANELIJ PO
MATEJU — IL VANGELO SECONDO MATTEO. Avior in reziser — PIER
PAOLO PASOLINI, poet, spisovatelj, esejist, kritik, profesor literature, absolvent
staroslavne bolonjske univerze, intimen prijatelj Bologninija, Fellinija in Moravie,
in, kar je najbolj teZede: deklariran marksist in brezverec...

Tema. Predstava. Tigina. Sklep... Spet tisina. Dva dni pozneje: Pasolini je prejel
,»Srebrni trak, priznanje najboljfemu italijanskemu filmu na festivalu; skoraj za
tem pa prvo nagrado Mednarodnega katoliSkega filmskega urada v Rimu. (,,Beneskega
leva® je tokrat dobil Antonioni za svej monumentalni “Il deserto rosso”.) Osuplost
se je umaknila iskrenemu priznanju: nagrada je zasluZena; film je prepri¢al; Hol
lywood je dokonéno izgubil bitko v predstavljanju svetopisemskih zgodb.

Pasolini je sin mes¢anske, trdne meSéanske druZine iz Bologne, nas§ vrstnik (l. 1922).
V Bologni je doitudiral literaturo, ne veé ne manj kot pri Pappiniju, dosegel doktorat
in prav bojeée izdal prvi zvezek svojih pesmi. Nekaj pozneje ga je zaneslo v Rimy
kjer so mu natisnili dokaj diskutirano Antologijo narodne in dialektiéne poezije 20.
stoletja; pri Studiju in pisanju tega dela se je navdihoval ob miSlenju oceta laske
kompartije Antonia Gramscija. V poznejih delih se trdo oéituje zivo in jedko ne-
zadovolje z okoljem in Zivljenjem, druZbeno strukturo in miselnostjo nasih dni, ki
ga obdajajo. To nezadovolje je prisotno take v njegovi literaturi kot v filmu, ka-
mor ga je kot premnoge sodobne knjizevnike pot nujno peljala. Kot reZiser se je
v filmu prvikrat poskusil s tragedijo “Accatone”, Ko je snemal film, je zapisal:
»Ne segam na nova podrodja s svojimi zgodami; rad bi samo z novo tehniko raz
jasnil lastne misli; film mi je k temu prav tako odlien pomoéek kot prerazliéni
dialekti, po katerih sem neenkrat segel v svoji poeziji...“

V filmu se je trdno povezal z Maurom Bologninijem, kateremu je napisal scenarif
za “I mariti giovani”, “Il bell’Antonio” (ki predstavlja vzpon Marcela Mastroianija)
in “La notte brava”. Cetudi izredno razborit, Zivo navzoé pri vseh zanesljivih novill
literarnih poskusih in tveganjih, posebnez v svoji umetniski tvornosti — so, ki ol
njem i3éejo primerjavo z Orsonom Wellesom: lepega dne je izropal blagajno v me:
kem baru, samo da bi zaznal, kakino cbéutje je v ropul... — se je zatekel v mirno
odmaknjeno Zivljenje v Rim, ves predan svojim stvaritvam.

Marksist, hrezverec je ustvaril film o Jezusu. Paradoks? Ali milost? Bozja pota s
nedoumna. Pier Paolo — dvojno ime: Peter Pavel — Peter Skala, in Pavel Savel...
Claudel je zatrdil, da ime pri¢a za osebnost samo. Je v Pasolinijevem imenu odme?
njegove osebnosti?

Pravi Pasolini, da mu je misel na filmanje Matejevega evangelija pridla ob branjv
apostolovega spisa dvajset let nazaj. Misel ga je prevzela, rasla v njem. Dokoén?
se je sprostila pred leti, ko je bil na kulturnem simpoziju organizacije Pro Civitat€
Christiana, ki leto za letom v Assisiju, mestu Francesca Bernardoneja, zbira na pﬂ'l
menek in razmislek o sodobnih kulturnih, posebej umetniskih vpraSanjih, take
kriéanske kot nekriéanske, tudi marksistiéne kulturnike. Prav takrat je bil v Assisijﬁi
na romanju iz Loreta gredé Janez XXIIL., le nekaj mescev pred smrtjo. MnoZice p¢
cestah, mnoZice po cerkvah, mnoZice na levo in na desno: Pier Paolo bi rad iz mest3
— promet in gneéa ga zadrZita v Assisiju. Zapre se v prejinjo celico, sefe po prvi knji*
gi, ki mu pride podroke,zaéne brati in ne jenja, dokler ne prebere do kraja: MatejeV
evangelij. Odloditev je nagla, dokonéna — film! Po lastni zatrditvi: ,Evangelij sem
spet prebral v dusku, kot roman... Prelest misli, oznanilo, poslanica, vse me je nav’
dihnilo, da sem sklenil filmati!* Napisal je scenarij, ga dal v branje nekatern?
katolidkim kritikom in knjiZevnikom, s pomoéjo katoliskih inStitueij zbral potrebﬂl'l
denar in segel po kameri.

Kljué za razumevanje Pasilinijeve stvaritve je verjetno v tejle njegovi izjavi: ,,Evan“
gelij sem obéutil kot epsko lirsko povest, povedano v narodno ljudskem kljuéu..-
Evangelija ne morem predstaviti v filmu kot klasiéne, z dolodenimi zakoni odmer*!
jene zgodbe, ker nisem veren, ampak neveren. A vendar bi rad posteno in z vso sp?
stljivostjo na platno posnel zgodbo o Kristusu, sinu boZjem. Prav zato pa sem mord"
spremeniti svojo dosedanjo filmsko tehniko: po razmisljanju in poskuSanju sen
uspel ustvariti to, ¢emur sam pravim — prosto ,posredno pripovedovanje. Po eni stra’
ni govorim, kar sam éutim, mislim in vidim; po drugi pa skufam goveriti in gledat!

z hesedo in z oémi vernega ¢loveka...® |

Paradoks? Ne verjemimo v paradokse v umetnosti! Verjemimo rajsi v razlicna umel”|
nostna pota in dosezke k istemu cilju, éetudi se véasih nepouéenemu zde paradoks|
Pritrdimo Schoppenhauerju: ,,Umetnost, ki je s sebe strgala vso skrivnostnost if
zagonetnost, neha biti umetnost...* {
In Pasolini: ,,NajteZe je paé bilo, da ne zatajim in ne zmanjsam veli¢ine Matejeveg®|
pripovedovanja, marveé ga za vso ceno ohranim Zivo in jedrovito, kot je. To ho"
tenje pa me je prisililo, da sem skusal doseé¢i nekSno sovesje med lastnim gleduﬂj""‘l
in med gledanjem vernega ¢loveka, ki bo film sprejmal.” ,
Rodil se je ,Evangelij po Mateju”. Ko smo ga gledali v Buenos Aires je pri';"'ll
po dolgem oklevanju tukajinjih kulturnih oblastnikov Ze skoraj tri leta star =

y
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fmo zastrmeli iskreno. Menda ne trdimo preved, de zapifemo: monumentalna in hkra-
U univerzalna freska o ¢loveku in é&loveitvu in élovecanstvu, kjer je Pasolini z vso
Yezobzirno plodnostjo in iskrenim umetnigkim zagonom izpovedal svoj sréni upor ob
dT‘U:Zbenih, politiénih, miselnih sistemih na&ih dni. Nademu svetu, tudi nevernemu, Se
fsebej nevernemu, je priblizal Jezusov lik in nauk Zive, prepriéljivo, zavestno, z moé-
I vernega umetnika! Pasolinijev ,,Evangelij* se zdi kot nekino sprafevanje vesti
Oveka in ¢loveku naSega atomskega veka; spraSevanje, ki ne dovoli ne popuséanja
& opravitbe, ne izgovora, pa tudi kompromisov ne. Clovestvo vse se kaze v Pasolini-
il podobah kot nebogljen otrok, ki se skuSa resevati in refiti v vrtincu dni in éasa
“laj in tukaj in nenehno, kajti zdaj in tukaj in nenehno je élovek sam, docela sam
= je Pasolini ob Camusu ali ga je prehitel, ali pa ga stiska Kierkerggardova tesno-
b-..‘, strah? —: tedaj mora v samem sebi najti pomodke za lastno resevanje in reSe-
e, Po Pasolinijevo je kljué v reditev — v evangeliju! Ni éudno, da je film hil in
¢ %o premnogim v pohujianje; a mnego, mnogo jih je, ki jim je v dvig. Nam je
bil v dvig. Dokaz prezlahtne Zivosti izredne umetnine, ki ji nista in ji ne blosta po-
Tehna ne propaganda, ne blagohotno pisane kritike, fe manj pa odlikovanja in na-
Brade, da se uveljavi. Se je Ze uveljavila in zanesljivo prida o umetniski silu svojega
Svaritelja.

Pa!~‘0]i1f1i se je evangelistovega besedila drZal do érke. Le sem in tja kaka zamenjava,
m in tja kako opuiéanje posameznih dogodb, postavim: pri Mateju mojstrsko opisano
‘_{emenjenje na gori. Odloédil se je za filmanje v laski Calabriji, ki je po njegovo
ch kot verna Palestini. Zvest neorealistiéni teznji v fimlu, ki sta ji odeta Rosselml
g De Sica, je najel nepoklicne igravee., Enrique Irazoqui, ki igra Jezusa, je kata-
Nski Student ekonomije; Pasolinijeva rodna mati, zadrZzana in prefinjena meiéanka,
sebi Jezusovo mater v zrelih Kristusovih letih: v vlogi Kaife je argentinski, v Ri-
U Zive¢i dramatik Juan Rodolfo Wlceck; pisatelja Alfonso Gatto in Uatalie
Qinzhurg pa v viegah apostola Andreja in Marije iz Betanije. Ves film je posnet
4 Zivih, resniénih prizoriiéih, brez umetne scene, ReZiser se je navdihnil ob Massa-
0jevih in Giottovih freskah in slikarijah za scenski okvir, medtem ko je obleke stilne
Vzel po slovitih freskah Piera della Francesce iz srede 15. stol. v Arezzu. Vse to
d:‘ v gledaveu rodi obéutje, da ne gleda veé¢ film, marveé resnifen ljudski pasijon iz
:¥nih dni. Znova in znova se nam je ob gledanju vrivala v misel Skofjeloika pasi-
nska procesija, pa Se bolj Suster-Drabosnjakov Pasijon. Ob prizoru Zalujoih Ze-
4 v ¢rnem kmeckem odelu, kot je danes v nosi, ob Jezusovi smrti, ki v kamero zazrte
tﬂzli{) z odprtimi usti, se ¢lovek nehote domisli Picassovih postav na Guerniei.
]si‘l' najbolj preseneti pri Pasolinijevem ,,_E“.van_gcliju‘ po Mateju®, je _preprostost,
. renost, mo¢ podobe, ki je naravnost studija figurativnih sposobnosti ¢lovekove iz-
ﬁlzﬂe moznosti, skopost govorjene besede — razen pri Jezusu (tudi v tem zvest
ateju) —, pa prebogata govorica filmske podobe.

hasc]inijcv Kristus je slikan s strogimi, dolgimi potezami, brez navle¢ene barvitosti,
Y€z yomanti¢ne nadahnjenosti, morda za nase obtutje premalo ¢lovedanski (odlika, ki
O naravnost prekipeva Stevensov Kristus Max von Sydowa v ,,Najvedii, nikdar
b Vedani zgodbi*'), pa je zato postava, nadpostavna osebnost v polni zavestnosti svojega
htel'lja in poti. Morda premalo topline v glasu (italijansko besedilo govori igravec

ario Salerno), ki je izvirniku pred dva tisoé leti prav gotovo ni manjkalo. A prica
s? bostava za Pasolinijevo vernost zamisli, ki je naravnost asketska v hotenju od-
Taniti vse, kar bi utegnilo motiti prvi in naglavni namen: evangelj in samo evangelij.

.kol.]'e: Jeruzalem, brez nalidja, v goloti svoje propalosti, v pridakovanju ¢asa obiska-
Ja,' ki ga ni spoznal... Ljudje: rev&ina, duhovna in telesna; revé¢ina v Betlehemu,
VStina v Nazaretu, reviéina ob jezeru, v Kafarnaumu; ljudje ne govore, skoraj ne
}.P"Ore; paé pa gledajo, gledajo, gledajo in predvsem — éakajo! Tempus adventi...
rajina: puscéa, mrzla, mrtva, Zalostna, trpeda. Najvedja Pasolinijeva moé je v
Shetkih od blizu, v lice — ¢udovite so motivacije Jezusovega obraza v pridigi na
Sor ) —; neenkrat filma z roéno kamero in z naturnim “travellingom” umika leco
D.refl igraveem ali pa hiti z njim in ga spremlja (tek apostolov-ribiéev ob jezeru).
Sr“«]moénejs':i prizori, tudi slikovno in fotografske najbolj dognani, se zde:b Jozefovo
he‘-'allje z angelom (prava Boticcelijeva figural), prihod in éeiéenje Modrih, pomor
QﬁdPIZnih otrok, pridiga na gori, predvsem pa naravnost baletno prepri¢ljivi prizor
gl N po krizanju, kjer anahronizmi scene in okolja ne le ne motijo, marveé celo za-
Obe vzdusje; presenetljiva je rezijska domiselnost in spretnost pri filmanju pro-
2 na Kajfovem dvoriséu — ves prizor zremo od dale¢, s Petrovimi oémi... narav-
5t tetriéni so prizori z Janezom Krstnikom, skoraj dantejevska je scena krsta v
urdﬂnu; Salomejin ples ima nadih Holbeinovega Mrtvaskega plesa.

]
;Lm Je posnet v ¢érnobeli tehniki. Vsaka druga barva bi, po naSe, ne le zmanjsala

ifno silnost podobe, marveé docela izmaknila slikovitost in ji spodmaknila tla,
“;gna}’je zase je muzikalni del v filmu. Pasolini je iz razli®nih kompozicij svetovne
.tni in folklorne muzikalne literature stvoril svojski muzikalni tekst, ki ga odliku-
:’ odlomki iz kongoleSke Misa luba, érnska duhovna pesem ,,Sometimes T feel like
kanotheriess child“; Mozartov Requiem, Bachov Matejev Pasijon, pa Prokofijeva
= ata Aleksander Nevski. Tudi s to muzikalno domislico je Pasolini izpri¢al pro-
en in bogat talent. (Podobne muzikalne nadihe smo doslej nadli le pri Bressono-
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Za;; )fllmu »Na smrt obsojeni se izmuzne", kjer je Mozartova MaZa v ¢ duru oseba

(Dalije na naslednji strani)
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zbirka pesmi

naslovi posameznih zaglavij:
Spomini — Misli — Lesene jagode

Pred vrati pekla — Sinjine
uvodna beseda — Alojzij GerZini¢
oprema in lesorezi — Jure Vombergar
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izdalo in zalozilo Baragovo misijonisce
brosirani izvod 400, vezani 500 pesov

Kniigo lahko kupite tudi v pisarni
Slovenske kulturne akcije in pri nienih
poverjenikih.

samorog” (s tem baletom je po Evropi zaslo-
vela slovenska plesavka Veronika Mlakar).
Jack Cartier pa bo koreografiral celotno ver-
zijo Cajkovskijeve “Trnjuléice”. V okviru sim-
foni¢nih koncertov mestnega Filharmoniénega
orkestra bodo dirigirali Jacques Singer, Ernest
Bour, André Vandernoot, Dean Dixon in An-
tonio de Alemaida.

Julija bo v Colonu gostoval Orkester Drzav-
nega radija iz Berlina, ki ga dirigira Lorin
Maazel, Med gosti koncertisti so Arthur Ru-
binstein, ki bo pirhodnje leto slavil 50-letnico
svojega prvega koncerta v Colonu, Aleksander
Brailowsky, Witold Malkuszynski, Hans Rich-
ter Haaser, Henrik Szeryng, in Trzaski godalni
trio.

28. aprila se bo zadel operni ciklus za raz-
liéne abonmaje in izredne ljudske predstave.
ObseZe naslednja operna dela: Hildebrando Piz-
zetti “Umor v katedrali”( opera po istoime-
nem misteriju T. S. Eliota, ki smo ga lani
gledali v prevodu I, PapeZa v predstavi slo-
venskih akademikov); Bela Bartok, “Rdece-
bradee” in “Cudoviti mandarin”; Musorgsky,
*“Boris Godunov”; Verdi, “Don Carlos”, “Rigo-
letto” (v novi reziji in sceni) in “Nabucco”;
Donizetti, “Izvoljenka”; Rossini, “Pepelka”;
Ginastera, “Bomarzo”, (krstna uprizoritev);
Mozart, “Cosi fan tutte”; Wagner, celotna te-
tralogija “Prstan Nibelungov”, ki obseZe opere
“Zaton bogov”, “Walkira”, “Rensko zlato” in
“Sigfrid”.

O baletnih in opernih predstavah pa o kon-
certih v Colénu bomo prihodnje leto sproti
porocali v naSem listu, kot tudi sicer o po-
membnejsih gledaliSkih in filmskih dogodkih
v Buenos Airesu.

—Triglavska pravljica o Zlatorogu je od
prve izdaje dosegla izredno veliko Stevilo iz-
daj in visoko mnaklado. Rudolf Baumbach
(1840 - 1905) je dalj ¢asa uditeljeval tudi w
Trstu in se je tam seznanil z nafo ljudsko
zgodbo o kozlu z zlatimi rogovi in dudeZni
rozi. Ep o Zlatorogu je izdal leta 1877 v Leip-
zigu in od leta 1880 so si sledili ponatisi v
Leipzigu, Stuttgartu, Pragi, Zagrebu in Rad-
mannsdorfu-Radovljici (leta 1943). Vse te na-
klade so dosedaj dosegle 130.000 izvodov. Prvi
slovenski prevod je oskrbel Anton Funtek in
je izdel leta 1886, v predelani izdaji pa 1922.
Knjiga je danes na knjiZznem trgu velika red-
kost in klice po novi izdaji, ¢ehi imajo pre-
vod iz leta 1885, Luziski Srbi iz leta 1931, v
Belgradu pa je izSel v letu 1938. Italijanski
prevod je iz leta 1930, Znana je tudi posebna
izdaja z uglasbitvijo pravljice v obliki ora-
torija v letu 1906 in jo je za zbor in orkester
opravil skladatelj Albert Thierfelder in so ga
izvajali tudi v Ljubljani.



VERSKI TISK NA MADZARSKEM

Verski list zaprebike nadskofije ima
naslov Glas koncila. Slovi po tem, da je
izredno Zivahno in pisano urejevan. V
Stevilki 25. septembra je objavil repor-
tazo “Od Hrvatske do Poljske”. Pisea
je spotoma v Budimpesti obiskal ured-
nistvo edinega madzarskega verskega
tednika Uj Ember (Novi ¢lovek). List
urejajo laiki pod nadzorstvom drzavnih
cenzorjev. Naklada je omejena na 60,000
dzvodov. Pravijo, da je tako tudi z dru-
gimi c¢asopisi; razlogi: pomanjkanje pa-
pirja... Ni pa omejeno stevilo izvodov,
ki so namenjeni za izvoz. Casnik tiska-
jo na &tirih straneh, brez slik. Primerek
stane 1 forint (pribl. 90 din). Uredni-
ftvo in uprava imata trideset ljudi.”
Potem pa pise:,, ‘V redakeiji smo v glav-
nem Sestdesetletniki’, nam je rekel ured-
nik. ‘Toda se pomlajamo. Imamo Ze ne-
kaj petdesetletnikov. Na jesen bomo na
delo vzeli Se nekega mladega éloveka.” V
soseSéini urednitva Uj Ember bije v
oéi na neki visoki stavbi érna deska z
z zlatim napisom: Narodni odbor Ka-
toliske akeije. Hitro nas pomirijo, da je
to samo odbor, samo odbor, brez podruZ-
nic in udov. Edina njegova naloga je
vzdrzevati zveze z inozemstvom, prirejali
razliéne sveéanosti, skratka reprezentané-
na ustanova. Ljudje okeoli Uj Ember
poloZaj precej optimistiéno slikajo. Pra-
vijo, da ljudje vedno bolj iS¢ejo katolis-
ki tisk. Zlasti segajo po reviji Vigilia,
ki izhaja pri istem zaloznistvu. Isti hr-
vagki potnik primerja razmere na Mad-
Zarskem in na Cedkem, kjer je tudi bil.
0O kardinalu Mindszentyju ugotavlja:
wMesto Budimpesta je razdeljeno med
tri skofije. V mestu samem stolujejo le
skofovi namestniki. Vsi pa vedo, da je
kardinal Mindszenty v mestu. Cudna je
ta kardinalova navzoénost v Budimpesti
Enostavno ¢uti se, da je tu. Nasprotno
pa se na CesSkem in na Slovaskem céuti,
da kardinala Berana ni veé tam...“

KRITIKA SRBSKE HEGEMONIJE

Belgrajski pesnik in publicist Miga
Danojlovié je v Borhi 9. oktobra napisal
¢lanek “Flert sa Srbijom”, v katerem
so potrjeni pojavi srbske prepotentnosti
v Sloveniji. Pise: ,,Sam sem slifal v
Ljubljani, ko sem v vrsti stal pred tra-
fiko, nekega ‘naSega’ éloveka, kako je
na ves glas Zalil Slovence in njihov ‘ne-
razumljivi’ jezik. Pri tem se je poslu-
Zeval besed v stilu: ‘Ma sta vi to meni;
govori srpski da te ceo svet razume’, pa
res nobenemu LJubl]ancanu te zalitve
niso bile za mar in nihée jim ni odgo-
varjal. Nannacﬂnle-;a v obnasanju tega
primitivea pa je njegova spontanost, na-
ravnost, samoprepricanost. Ta surovina,
ki sredi glavne ljubljanske ulice kriéi,
je tipicen primerek neke naSe domade
sorte, ki je tako slaven in zloglasen, da
se mimoidoéi na ulici nanj niti ozirali
niso. Taki izbrani odliénjaki, taki misijo-
narji srbstva, obledeni v Zendarske uni-
forme, so nam pred vojsko po vsej Ju-
goslaviji raznesli slavo in na to ne bi
smeli pozabiti.*

Cez par dni, 16, oktobra, pa je moral
Danojlié objaviti v listu Svet pritozbo,
da ga Belgrajéani na ulici zmerjajo kot
wizdajavea srbstva‘, ,politiénega lakaja®,
wpladanega agenta rezima®, ,prodano du-
So“ — zaradi élanka, ki je bil dokaj kri-
ticen glede srbske hegemonije v Jugosla-
viji.

— Kongresna knjizZnica v Washing-
tonu ima 45 milijonov knjig in je tam
nastavljenih 2.000 uradnikov, med njimi
sest Slovencev.

PASOLINI (Sklep)

Pasolini nima, vsaj priznava ne, metafiziénih teZenj, ¢etudi se mu slednji¢ me-
tafizika le zmuzne iz rok in prevlada. Sku#a biti ¢imbolj veren evangeljski
pripovedi o Jezusovem liku in njegovem nauku. Nas vsaj je o iskrenosti svoje
teznje prepricéal. Pa mislim, da Se koga... Kdor film gleda, se ne more ubra-
niti vtisu, da prisostvuje izredno globoki, sréno iskreni, pa dez vse poetiéni
stvaritvi velikega umetnika. Kot zajame gledavea prepri¢ljivost Jezusovega lika,
takisto, se zdi, je postava Ufenika s skrivnostno moéjo zajela avtorja in reZi-
seria, ko je bral Matejev evangelij. Dejstvo, da je film posveéen ,ljubemu in
veselemu spominu na Janeza XXIILY, kar beremo koj spofetka na platnu, pa
pri¢a, da Pasolini s svojim ,,Evangelijem® ni med tistimi sodobnimi ustvarjavei,
pri katerih kr&éanstve in katolistvo nimata nié¢ opraviti.

Ob vsem tem razmi&ljanju, ki ni kritika filma (tudi noée biti!), samo vprasanje:
More ustvarjavee, umetnik, ki sam trdi, da ne veruje, ustvariti prepriéljivo in
verno filmsko stvaritev z izrazito verskim motivom, iskreno pristno podobo oseb,
dobe, dogodkov v metifiziéni pridvignjenosti? Po naSe Pasolini z ,,Evangelijem
po Mateju“ odgovarja pritrdilno. Po iskrenosti umetniske namere in uresnice-
nja, ki jo zremo pred seboj, si ob Pasoliniju drznemo zatrditi = Tertulianom:
Anima humana naturaliter christiana... Nazadnje in fez vse je tudi Pasolini
izpridal, da je ¢lovek slednji¢ vendarle élovek, boZja stvaritev in boZji odblisk,
umetnik pa, hotes noées, le orodje bozjega Umetnika! Sicer pa ni prvié in prav
gotovo tudi zadnjié ne, da drugoverci ali celo neverni, idejno celo protiversko
usmerjeni — v naSem primeru marksist — seZejo po kridanskem motivu. Malo
pred smrtjo je Albert Camus s priredbo in reZijo Calderénovega Vélikega odra
sveta dosegel cudovit uspeh v Parizu... Seoane, eden najresnej§ih modernih
argentinskih slikarjev, tudi deklariran marksist, je presenetljivo poslikal letos
vitré v moderni cerkvi Sv. Magdalene iz Betanije v Buenos Airesu... Za eno
najboljgih in najiskrenejgih skladb slovenskega skladatelja L. M. Sker_]anca
Stejejo objektivni kritiki njegove komorno masfo za godala in pevee soliste..
Kar pa estetsko plat zadene, ne dvomimo kar nié¢, da je Pasolini s to stvaritvijo
pokazal novo logiko v filmu, odprl filmski umetnosti docela nove izrazne
moznosti, ustvaril novo filmsko govorico in dal dokonéno obliko temu, kar sta
pred leti samo nakazala Vittorio De Sica s svojimi “Miracclo a Milano” in Alain
Resnais s “Hiroshima, mon amour” in “Lani v Marienbadu”. Pasolini je z
wEvangelijem po Mateju zadel novo obdobje v filmu.

Duh veje, kjer hode in kakor hoée, sem oni dan bral pri slovenskem spisovatelju.
Od Savlovih ¢asov sém pa se Bog za svoje priéevanje in oznanilo posluZuje
véasih na vid najveéjih paradoksov...

Zgodba o igraveu in milosti, o komediantu Geneziju v vlogi muéenca Hadriana,
je Se ziva. Tudi danes. In resniéna.

SVOBODA CERKVE (Dalje)
resnice in dobrega. Nasprotno, prav ljubezen priganja Kristusove uéence, da
vsem ljudem oznanjajo odresilno resnico. (onstitucija o Cerkwvi).

Gotovo je pa tudi, da komunisti sklepajo dogovore samo zaradi svojih
interesov. Tudi oni odstopajo v svoji dosledni nepopustljivosti, ¢e jim to nare-
kujejo koristi. A oni so v laZjem poloZzaju. Njihov pragmatizem jim odpira
vse moZnosti prilagajanja, tako v zunanjih odnosih kot tudi v nauku. Njihov
obraz se po dialektiéni metodi vsak ¢as spreminja, ko iS€ejo ugodnejsih reSitev
za svojo akcijo pri potegovanju za oblast ali pri graditvi socializma. Komuni-
stom je zelo lahko obljubljati nekaj drugega, kot imajo v resniénem programu,
ali dovoljevati izjeme od zahtev svoje ideologije. Kadar to store, vedo, da jim
bo v korist. Ne mislimo tu na posameznika, ¢loveka, ki mu je do konea odprta
pot, da spozna resnico in se zanjo odlo¢i. Mislimo na gibanje, ki mu ne more-
mo pri¢akovati spreobrnjenja. Zal so vsa navduiena poroéila, kako se npr. pri
nas demokratizira splofen poloZaj %e v teku vseh zadnjih dvajsetih let najbrd
le posledica dobro premisljenega taktiziranja. Ljudje, ki se na oni strani pro-
glagajo za kristjane, celo najiskrenejSe, so pa vendar samo fasadni kristjani,
katerih je med tistimi, ki sprejemajo razmere kot nekaj neodklonljwcga, ée ne
celo od wvseh moZnosti nanoleega. vedno veé. Nuvidezno popuicanje reZima
dosega, da se oblikujejo generacue katoli¢anov, ki niso formirani celotno v
krséanskem poJmovanJu zleenJa in sveta. Ob morda globokih osnevnih wver-
skih idejah in ¢&ustvih je pa njihova miselnost v socialno moralnih stvareh
popolnoma prazna, ali verjetneje oblikovana po marksistiénem nauku in praksi
komunisti¢nega rezima. Taka je sploSna usoda krs¢anskih generacij v dezelah,
kjer se sprejema ponujana roka. Ceprav je morda zelo vidna aktivnost tudi
gtevilnejiih posameznikov, ki se odloéajo za polnejSe, celotnejSe krséanstvo,
in ki bodo morda neko¢ reSevali zgubliene poloZaje, pa je vendar splofnost
potegnjena v praznino, pred katero stoji samo fe kriéansko procelje. Takega
stanja Cerkev ne sprejema. ne sme pa biti nikdar s paktiranjem sokriva, da
se to stanje utrjuje in uveljavlja kot normalno.

O tem nas spet potrjuje konstitueija o Cerkvi. ki zahteva za vernike, tu-

di laike, svobodo, da vplivajo na javno iiv-}jenje, katerega ustanove naj bodo
oplojene z duhom kriéanstva: ,Laiki, ki jim pritiée aktivna vloga pri vodstvu
v zivljenju Cerkve, so dolZni ne samo vlivati kriéanskega duha v svetu, ampak
so tudi poklicani k prievanju Kristusa v ¢loveskem soZitju... (SoZitje med
lJudml) pa ni mogode brez odkritega in previdnega dialoga. Zato ima Cerkev
prawco, da se pritozuje nad razlikami, ki jih delajo nekateri drzavni pogla-
var_ll, ki ne priznavajo temeljnih pravic éloveske osebe, med verniki in tistimi, ki
nimajo vere. Razen tega Cerkev zahteva za vernike tvorno svobodo, da morejo
na tem svetu graditi tempelj boZji.*
POPRAVI. V é&lanku Svoboda Cerkve v komunistiéni drZavi (Glas L. XIII.
21.) naj se popravi: Str. 2. vrsta 8. od spodaj izpolnjevati nam. izpopolnjevati.
Str. 3. v. 21. more nam. mora; v. 56, med besedi sprejeti in svoje vstavi
besedo omejevanja; v. 72. neopustljiv nam. nepopustljiv; v. 84, értaj besede:
zato ne more sprejeti poloviénega molka v svojem uéeniskem poslanstvu.



knjige in revije

PRISPEVKI K SPOZNAVANJU JUZNOVZHODNE EVROPE

Delovna druzba za Studij juznovzhodne Evrope je ob priliki I. medna-
rodnega balkanoloskega zborovanja v Sofiji od 28. avgusta do 1. septembra
1966, ki ga je pripravila AIESEE (Association Internationale des FEtudes
du Sud-Est Européen) ob podpori UNESCO, izdala v posebni knjigi tiste
tekste svojih élankov, ki niso mogli biti podani na zborovanju. Knjiga BEIT-
RAGE ZUR SUDOSTEUROPA-FORSCHUNG, str. 469, je razdeljena na
stiri oddelke; pod zaglavjem Jezikoslovie prinada devet referatov in §tudij, med
katerimi sta na prvem mestu Pomen stare griéine za razyej balkanskega
jezikovnega tipa (Gunther Reichenkron) in Koncepcija €asov v balkanskih
jezikih (Erwin Koschmieder). Od ostalih prispevkov iz jezikoslovija je pet
posveéenih vprasanjem albanskega jezika, (f en rumanskega in eden turskega.

Literarnozgodovinski del knjige obsega Stiri referate: VpraSanje forme
v epu Digenis Akritas (Hans-Georg Beck), Delo Niketasa Cheniatesa kot
zgodovinski okvir dveh bolgarskih romanov (Detlef Kulman), Romun in nje-
gov jezik v ukrajinskem intermediju 18. stoletja (Anna-Halja Horbatsch) ter
Opera Alberta Lortzinga: Ali Pasa iz Janine (Klaus-H. Schroeder).

Oddelek za narodno blago in ljudske pesnistvo ima sledede prispevke: Ko-
lesa za ¢rpanje vode nma Balkanskem polotoku (Wilhem Giese). Kult drevesa
pri Juznih Slovanih (Wilhelm Lettenbauer). Legende o usmiljenem angelu
smrti (Leopold Kretzenbacher). Zelo zanimiva je obSirna razprava Balkansko
verovanje in bajke o vampirjih (Dagmar Burkhart) in referat v francoséini
Lejla in Hajduk (Octavian Buhociu). Ostali trije referati v tem oddelku so
Se: Zgodovinska stvarnost narodne pesmi (Maximilian Braun). Opazke o vrstah
epitetona (K. H. Pollok) in Studije balkanskih motivov (Alois Schmaus).

Vecji del razprav pa obsega zadnji, zgodovinski razdelek knjige. To so
najbolj aktualna dela: PoloZaj Srbije v zgodovini juZne Evrope (K.-D, Grot-
husen), O kulturni geografiji narodnega gibanja na jugovzhodu (Emanuel Ture-
zynski) ter Stanje raziskovanj arheolofkih ostalin Avarov (Joachim Werner).
Ostale razprave so: Gospodarsko politi¢ni odnosi prestolnega in zunanjetrgov-
skega mesta Regensburga do slovanskega Vzhoda (Karl Bosl), Alessio Celidonio
(4 1517) in njegova turSka spomenica (Franz Babinger), Nekaj pripomb k
turfkemu zavzetju Kilije in Akermana 1484 (H. J. Kissling), Odnosi med
Dubrovéani in Albanei v Srednjem wveku (Irmgard Mahnken), Lesena vrata
samostana Znagov (Klaus +-essel), Iz pisem G. Kacarov - C. Patsch (Kyrill
?ara]a}mpxeff} in Tri pisma Dametrua Camarda Gustavu Meyerju (Martln

‘amaj

Knjiga, ki je bila izdana ob pomoéi zveznega nemSkega ministra za znan-
stveno raziskovanje, je izSla v zalozbi dr. R. Trofenika (Miinchen), tiskala
pa jo je tiskarna Mohorjeve druzbe v Celoveu (Dr. F. Vrbine).

France Papez

— MLADIKA (X - &tev. 8). — VSERINA: 1. &.: Oktober, zacet=k Sol-
skega leta; Pozdrav Skofovemu vikarju msgr. Lojzetu Skerlu; J. P.: Duhovnik
in laik pri skupnem delu; Predsednik republike tudi med slovenskimi naselji;
B. M.: Uspavanka zate in zame; Stanko Janezi¢: Materina beseda; Franc Jeza:
Tisto zadnje jutro (Konec romana); Koder: Tu quoque; Lojze Skerl: Kaj pra-
vite vi?; Vladimir Kos: V vijolidastem evetu osata; Marijan Baje; Demografske
strukture v svetu; Pavel Fonda: Katoliéani moramo iskati novih poti; Ognjenik:
Slovenska pot; Martin Jevnikar: Mauserjeva trilogija; Na8i razgledi; Notranji
dialog. — Uredil Joze Peterlin. — Uprava revije: Via Donizetti 8, Trieste —
Naroénina 5 in pol dolarja za amerike drzave,

-- DUHOVNO ZIVLJENJE (XXXIII - 12). Vsehbina : Izseljenska ne-
delja; BoZiéna zvezda; Koneil: Marija v skrivnosti Kristusa in Cerkve (Aloj-
zij KoSmerlj); Kaj mislite o Cerkvi (x.y.); Film in mladina (Ruda Juréec) ;
Sveti ofe je jokal; Pavel VI. Latinski Ameriki (Gregor Mali); Od mage do
mase (Boris Koman); Ni¢ se ne ho spremenilo, ¢e mi nifesar ne spremenimo
(Y. Congar); Iz dnevnika Janeza XXIII. (dr. Filip Zakelj); Gladovna stavka
(p. Alojzij Kukoviea DJ.); V druzini: Mir na zemlji (M. R-ova); ... a sreden
ni, kdor sreéo uZiva sam (M. B-eva); Kakor nebo razpeto nad nami (Tilda E.);
Mladina si ustvarja modo (D-ova); Dnevnik Ane Marije (Michel Quoist) ;
Anketa XI: Mladina med dvajsetim in sedemnajstim letom pi%e (Zarko); Po-
drti viharnik (Ivan KoroSec); Vrenje med nem&kimi katoliéani (Ruda Juréec);
Mlini in Zage (Marijan Marolt) ; Novice iz Slovenije; Med nami v Argentini}
Svetovne novice; Letno kazalo. — Letnik so uredili dr. Alojzij Stare, dr. Branko
Rozman, Jurij Rode.

KATOLISKI MISIJONI (XLI, 1-2, 1967). Vsebina: Izjava o razmerju
Cerkve do nekrséanskih verstev; TPmE‘IJL za stoletno delo (Frane Sodja CM);
Vietnam trka. (Ruda Julccc) Marijina legionarka (m. Franéiska Novak
O8SU); Razgovor z misijonarjem Kokaljem DJ; Dva iz rodu velikanov (Aloj-
zij Gerzinic) Krik v misijonsko razseZnost (p. Vladimir Kos DJ); Crna kultu-
ra in njen prvi festival (Nikolaj Jeloénik); Iz nemirne Indonezuc, Iz misi-
Jonskega zaledja (F. 8.); Misijonska nedelja; Nasi m:suonam pisejo; Boz-
Jim Zanjcem (Bogdan Budnik); Darovi; Za vzdrZzevanje gojencev Baragovega
misijoniséa. — Urednik revije je Frane Sodja CM. — Oprema: Jure Vombergar.

ARETACIJA MIHAJLOVEGA KROGA

V ponedeljek 21. novembra zveder se
je v Belgradu razvedelo, da so bili are-
tirani v Zagrebu dr. Marijan Batinjié,
ki velja za politicno pamet Mihajlovih
pridruZencev, v Belgradu pa slikar Leo-
nid Silja in arhitekt Predrag Ristié. Na-
slednji dan so uradni viri potrdili Se
tele aretacije: dr. Gabrijel Ivina, asi-
stent na institutu za zgodovino delav-
skega gibanja v Zagrebu, in predsednik
izdajateljskega svéta za Glas svobode,
dr. Fran Zenko, asistent univerze v Za-
dru. Hkrati pa se je zadel preiskovalni
postopek zoper arhitekta Slobodana Ma-
tiéa in odvetnika Jovana Baraniéa, oba
v Belgradu, ki pa sta zaenkrat Se na
svobodi.

Uradni porocevavei vedo, da je sekre-
tariat za notranje zadeve izdal te ukre-
pe, ker je bil informiran o veéih sestan-
kih, ki so jih na razliénih krajih v tistih
dneh imeli prijatelji Mihajlova. Pet are-
tiranih sodelaveev Mihajlova je obtoZe-
nih prestopkov él. 117 in 118 kazenskega
zakonika. Ta élena kaznujeta drzavljane,
ki ustanove organizacijo zoper drzavo,
socialno ureditev in edinost ljudstev Ju-
goslavije, in pa tiste, ki zlohotno in na-
paéno prlkazuje_]o pOllthIlO situacijo v
dezeli in Sirijo drzavi in ljudstvu sovraz-
no propagando. Oba é&lena predvidevata
kazni od pet do dvanajst let teZke jede.

Kljub zaporu Mihajlova so njegovi
prijatelji nadaljevali s pripravami za
izid Glasa svobode. Za prvo Stevilko so
zbrali ve¢ élankov, ki jih je policija na-
sla ob preiskavah na njihovih stanova-
njih. Razglasili so Ze, da bo prva stevil-
ka lista izSla sredi deecmbra. Prijatelj-
ski sestanki zaradi priprav prve stevilke
so po mnenju policije ,mezakoniti sho-
di‘.

—- V PARIZU je bila prejsnji mesec
premiera Heimar Kipphardtove drame
»Joél Brand®, ki tudi zajema svoje de-
janje iz spominov na strahote zadnje
vojne. Drama sodi po svoji teinji in
stilni svojskosti med nov gledaliski stil,
ki ga gledalifka kritika nazivlje ,do-
kumentarno gledaliiée". Sem spada pred-
veem istega avtorja ,,Oppenheimerjav
primer*, pa Ze omenjena Weissova ,,Raz-
iskava‘. Najnovejsa Kipphardtova stva-
ritev obravnava slovite epizode o ponud-
bi izmenjave enega milijona Judov za
deset tisoé kamionov med Anglezi in
Ameri¢ani po eni, pa nemgko vlado po
drugi strani.

— REZISER LUCHINO VISCONTI
filma v AlZiru ,,L’Etranger - Tujec*,
sloviti roman pokojnega alZirskega av-
torja francoske krvi in Nobelovega na-
grajenca Alberta Camusa. Dejanje Ca-
musove stvaritve se godi v Alziru. Na
avtentiénih prizoriséih snema zdaj Vis-
conti z Marcellom Mastroiannijem v na-
slovni vlogi.

—  Sovjetska revija ,,Nauka i religi-
a“, katere namen je Siriti ateizem med
ljudstvom, je nedavno posvetila ¢lanek
znanemu francoskemu teologu in znan-
stveniku Teilhardu de Chardinu. Avtor
studije Jurij Levada svari ruske ateiste
pred naivnimi sodbami in priporoéa, da
morejo tudi ateisti in materialisti z za-
nimanjem brati de Chardinove ugotovi-
tve. Ob de Chardinu Levada poudarja,
da so tudi na zapadu mnogi znanstve-
niki, ki so zvesti znanosti, pa tudi svoji
veri. Zanj pravi, da ,boleée ii¢e pota
boljSe bodoénosti in obenem ostaja zvest
svojemu Bogu®,



sveta ideje in dejanja

BREZ ILUZU...

Raymond Aron slovi danes v Evropi in drugod po sve-
tu kot eden najbolj prodornih analitikov o problemih med-
narodne politike. V novembru in decembru 1966 je v pa-
riskem Figaroju objavil tri ¢lanke pod naslovom: Ali je
idejo. o zedinjeni Evropi pred zotonom? Melanholitno je
omenjal, da se je zamisel lepo uresnifevala v éasu, ko je
ves svet v Stalinovi dobi ¢util pritisk mednarodnega komu-
nizma, po letu 1948 je poleg naértov o Zdruzeni Evropi
nastal e NATO, pozneje Skupni evropski trg... Pred ne-
varnostjo z vzhoda je ves svet vidno ali prikrito sprejemal
podporo ameriske politike in varnostni obroé okoli Sovjetske
zveze se ni zamajal. Aron pravi, da se je vse zafelo spre-
minjati po letu 1956, ko so zapadni zavezniki odpovedali v
svojem poslanstvu glede Evrope in pustili upor proti sov-
jefom na MadZarskem utoniti v rekah krvi. Ko so zavez-
niki mirno sprejeli ponovno sovjetsko zasedbo Madzarske,
20 bile hkrati zapeéatene vse lepe misli o nadaljevanju od-
pora proti sovjetski ekspanziji.

EVROPA OSTAJA IZHODISCE ZA VSE

Aron pravi, da se je na zadnjem obisku Kosygina v Pa-
rizu éutilo, kako je vse razgovore med njim in de Gaullom
prepletalo obéutje zadrege. Na zunaj so prirejali lepe ma-
nifestacije kulturnega in tudi vojasko tehniskega znacaja,
na znotraj pa sta si bila Kosygin in de Gaulle moéno
vsaksebi: de Gaulle je terjal zdruZitev obeh Neméij na
podlagi svobodnih volitev, Kosygin pa je celo prekoradil
vse meje diplomatskega takta in na tujem ozemlju — v
Franciji napadel vlado zapadne Neméije, ko Francija Se
vedno Zeli ohraniti prijateljske vezi z novo Neméijo. De
Gaulle je javno napovedal novo, zdruZeno Evropo do Ura-
la, Kosygin pa je v svojih napadih na zahodnonemsko
vlado o Evropi previdno moléal; po Aronovi sodbi pa je
mislil na aneksijo Evrope od Urala do vseh obal na Atlan-
tiku. Na evropski celini sta trenutno najvedja politiéna &ini-
telja Rusija in Francija; toda o Evropi sta si — vsaj taj-
no — %e v velikem nasprotju.

Uradno porodile po Kosigynovem obisku o vsem tem
ni govorilo, pa¢ pa se je v evropski politiki zacela nova
doba. Zahodna Neméija je %e na poti do movih oblik: po
Erhardovem odstopu je bila sestavljena nova vlada ,ve-
like koalicije” med krifanskimi demokrati in socialisti —
v Bonnu so hitro zaéutili nevarnost Kosigynovega obiska v
Parizu —, v deZelni zbor pa so bili v Hessenu in Bavarski
izvoljeni prvi neonacistiéni poslanci. Nemcija je tako posta-
la nov problem evropske politike in Aron napoveduje, da se
je zadela druga doba v hoju za Evropo. »Ce hoéemo mir v
Evropi in na svetu rediti, se mora zaéeti delo za zedinjenje
Neméije, kajti zdrava Evropa se ne more uveljaviti, ¢e bo
Neméija e naprej razklana na dvoje’ Kajti ni razklana
samo Neméija, ampak se poglablja tudi nesreéna razdeli-
tev Ivrope same, sklenjene v Jalti februarja 1945, ko so
bili komunizmu na milost in nemilost izroc¢eni vsi evrop-
ski narodi vzhodno od érte Trst — Stetin. Pojav neona-
cizma v Neméij napoveduje prelom, zadelo se bo vrenje,
ki bo terjalo revizijo vsega polozaja ob érti, ki deli Evro-
po v demokratski in komunisti¢ni svet. Poslej bo treba ra-
dunati & tem, da bodo novo Evropo gradili narodi, ki se
bodo uprli sedanjemu ,status quo®; novo yevizionistiéno
gibanje bo slonelo na tistih, ki bodo vztrajali na svojem
ne* proti sedanji nasilni razdelitvi Evrope, toda me po
nacistiénih radunih. Danes je za Zelezno zaveso pravi Evro-
pejec tisti, ki je tuj vsemu, kar se dogaja okoli njega —
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v lastnem svetu je nekak izobéenec, emigrant, dasi mogode
celo Zivi na rodni zemlji. Niti najmanj pa ne veruje, da
se bo komunizem kdaj spremenil v dvostrankarski sistem.

EMIGRANTI TU IN TAM

Pri porajanju nove Evrope gre tedaj za pravo rene-
sanso pojmov in odnosov v idejah mednarodne politike.
Ko se prezivelim oblikam kapitalistiénega in komunisti¢ne-
ga imperializma odreka vsaka upraviéenost obstoja, se
Ze uvaja nov odnos, klijejo nove silnice dialogov, k1 gra-
de na osnovah, zelo tujih dosedanjim vrednotenjsm. Pred
kratkim mi je pisal orijateli iz domovine: ,Nikar ne mi-
slite tam pri vas, da je tistega ‘emigrantskega’ pojmo-
vanja konec, ki vas je zaneslo leta 1945 v svet... Kar ste
hili tedaj vi. smo Ze nad 20 let pod sicer drugaénimi raz-
nimi razmerami ostali mi v domovini, kjer vsaj 95 cdstot-
kov ljudi odklanja sedanji sistem. Nismo taki emigranti
v razmerju do re:ima, kakor ste vi tam, paé pa smo emi-
granti v svoji notranjosti, ko vsak dan in vsak hip izreka-
mo svojo vero v sedanji red z besedo: Nel ... Res je,
rekel bi lahko, da rastejo v korenih silnice neke nove ‘re-
ligije’ brez manifestov in brez oroija, a z vero v zmago.**

Francoska Revue de Paris je objavila zanimivo repor-
ta%o o poéitnicah nekaterih dasnikarjev v letoviséu ob
Grnem morju v Romuniji. Letos je nedteto malih evropskih
avtomobilov brzelo v letoviske kraje za Zelezno zaveso, kaj-
ti v komunistiénih driavah je dejansko vse skoraj polovieo
ceneje na raéun suZenjskega dela deomadinov... Kopa-
liz¢e je bilo tam polno tudi sovjetskih izletnikov — vsi
pod petdeset let starosti, torej vsi rojeni po oktobrski
revoluciji in Ze brez spominov na carske éase. Bilo je rav-
no v ¢éasu nogometne olimpiade za svetovio prvenstvo,
v Angliji, in so televizijski aparati sproti prenasali vse
tekme tudi po romunskih oddajah. Zelo zanimivo je bilo
obnafanje ruskih izletnikov, ki so majali z glavami ob
novici, da je Gromyko med obiskom v Italiji in potem
v Vatikanu podpisal s Fiatom pogodbo za instalacijo ve-
likih tovarnikih koncernov v Rusiji, kjer bodo Italijani
Rusom izdelovali nekaj stotisoé “fickov” na leto; vendar
je bilo kmalu dodano, da bodo instalacije mo#ne, ¢e bodo
amerigki finanéniki Fiatu posodili dovolj milijonov dolarjev.
Kako se more razlagati, da Sovjetska zveza po petdesetih
letih revolucije sprejema z zahoda dolarsko podporo? Vi-
ek preseneéenja pa je sledil naslednji dan: televizija je
prenagala odloé¢ilno tekma za tretie mesto v prvenstvu in
sicer med mostvoma Sovjetske zveze in Portugalske. Ko
pa so Portugalci ob koncu zmagali in kot ,fadisti (vsaj
tako oznafuje sovijetska kritika Salazarjev reZim) prema-
gali Sovjetsko zvezo, so najbolj glasno udarili v aplavz
— ruski gledavei; po petdesetih letih komunisti¢nega si-
stema so sovjetski drzavljani pozdravili poraz svoje ,do-
movine®. In francoski &asnikarji so si razlagali dogodek
kot velik dokaz za prepad med reZimom in rodom, ki je
dorastel ali doraSéa v dobi, ko bi morali ceniti sadove so-
cialistiénega sistema, kakor ga uéi Moskva. In £li so Ze da-
lje: ugotovili so, da Zive sovjetski drzavljani v razmerju
do svojega reZima tako, da mu tudi oni sproti izrekajo
8voj: ,Ne. ..

Kda torej gradi temelje novi Evropi od Atlantika do
Urala ali od Urala do Atlantika?

Dejansko res samo tisti, ki je pri nas doma in v Evro-
pi nasproti nasilju v stanju odklonitve; je res emigrant,
pa naj Zivi na tem ali onem kontinentu, in mogli bi redi,
de je res emigrantstvo tiha ,religija“ za vse, ki hocejo svo-
bodno misliti vedoé, da se more taktika partije vsak dan
spreminjati, da pa se nikdar ne bo spremenil sistem.

KRIZA NA JESENICAH

Jeseniska kovinska industrija, ki zapo-
sljuje okoli 7000 delaveev, je v toliksni
krizi, da se je zaradi nje zadel vznemir-
jati celo Belgrad. Tako je dnevnik Poli-
tika oktobra 1966 prinesel élanek “Skri-
pi nesto v Eelicarni” (celik je turska iz-
posojenka v srbiéini in slovensko pomeni
jeklo). Vodstvo jeklarne je sklicalo se-
stanek komunistov v livarni, kjer dela

540 delaveev. Ugotovili so splosno neza- mo &tiri. .. Seveda so sklenili odstraniti

dovoljnost. Produkeija je padla, v skla-
diZéih leZe neodposlani izdelki, zasluzek
se manj#a. Glavni govornik na sestanku
va ni bil kak Slovenee, ampak Srb Milos
Cvetkovié, ki je sicer predsednik delav-
skega sveta v Zelezolivarni. Med debato
so poudarjali, kako delavei vse preveé
poéivajo, kako so direktorji in obrato-
vodje nesposobni. Ugotovili pa so tudi,
da so zaradi popravil od sedmih sedem-
desettonskih visokih peéi letos delale sa-

vzroke ,kripanja v tem naZem industrij-
skem gigantu®,

Ponovno zanimanje Belgrada za Jese-
nice more imeti tudi drug namen. Prva
Jugoslavija je Ze pripravljala selitev Je-
senic v srce srbske Sumadije, zaradi
varnosti’; novo stisko Jesenic pa bi v
Belgradu spet utegniii razvozljati tako,
da bi prislo do namestitve aEiganta’
tam, kjer je bodisi delovna moé¢ cenejsa,
ali pa je bliZji ugodnejsi trg Balkana. ..
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