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Zena in knjiga
Angela Vode

nogi narodi praznujejo enkrat v letu dan, ki ga imenujejo ,Zena in
\/I knjiga®.

Dasi so ve¢ino knjizevnih del ustvarili mogki, je vendar Zena s knjizev-
nostjo svojega naroda nerazdruzno zvezana. Tudi delavec in kmet ne piseta
lepih in ugenih knjig in ne klefeta umetnin, pa vendar polagata s svojim
delom temelje kuliuri. Prav tako ima tudi Zena — &eprav do nedavna izlo-
Zena od neposredne tvornosti kulturnih proizvodov — svoj veliki delez pri
nastanku kulturnih vrednot. Tudi ona polaga temelje kulturi, Eeprav v dru-
gaéni obliki — a njena poscbna naloga je, da kulturne vrednote ohranja s
svojim, od narave ji dolotenim deleZzem na ustvarjanju.

Mati govori svojemu otroku besede, ki razodevajo njena najlepsa in
najbolj osredujoda Gustva in mu zapoje uspavanko v jeziku svojega naroda
__in v tem se javlja ohranjujo¢i element, ki korenini v njenem najglobljem
bistvu. 7 njim ohranja Zena Zivo narodovo govorico — prav kakor jo ohra-
nja umetnik s knjigo. Zenina povezanost z govorico njencga naroda je prav
tako izraz njene prirodnosti kot njena ljubezen do otroka. Jezik, ki v njem
ne peva nobena mati uspavanke ob zibelki svojega otroka, je mrtev jezik.
Materin jezik pa je vedno Ziv, ker raste, se razvija in oblikuje, saj je on
tista vzmet, ki dviga prve kali v mladi dusi k duhovnemu razvoju, polaga
prve temelje v otroka, da bo znal spoStovati in varovati, ko bo doragéal in
dorasel, kulturne vrednote svojega naroda.

In to je éna vzvisena naloga. ki jo Zena vrSi in ki jo mora vrsiti do
knjiZevne umetnine in vrednote. Kajti knjiZevnost je izoblikovana govorica
naroda, je izraz njegovega najglobljega hrepenenja, je sila, ki ga ohranja
pri Zivljenju. Nai bratje in sestre v tujini so nam pri¢a, da marod more
¥iveti tudi zunaj domovine, ne more pa Ziveti brez svojega materinega je-
zika. Njihova govorica, njihov materin jezik jim ohranja zavest zivljenja.
To nam pri¢a tudi vsa naSa preteklost, ko si je na¥ narod ohranjal svojo
samobitnost s svojo govorico, ki so jo mogotni in bogati $e prezirali, a je
nadla zatotisée v srcu preprostega naroda, — dokler je miso glasniki, ki so
iz3li iz tega naroda, sprejeli za snovno obliko svojim duhovnim proizvodom
in s tem oteli narodno samobitnost, teprav je bila ta pot tezka in trnjeva:
,Ta narod, ki je trikrat petsto let trpel in tladanil; na$ narod, ki si je
pisal zgodovino s svojo krvjo in svojimi solzami; ta narod si je kljub su-
¥enjstvu in ubostvu, kljub gladu in Zeji s'feznaturno mo&jo ustvaril svojo
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kulturo — in zdaj se prikaZe capin in mu zaludi v lice: ,Nima¥ kulture!
(Ivan Cankar, Bela krizantema.)

To je bila mo& narodove govorice, materinega jezika, ki nam je dajala
zavest, da imamo pravico do Zivljenja. In tu imata najvaZnejSe poslanstvo
knjiga in Zena. Obe ohranjata plamen narodovega Zivljenja z negovanjem
in oblikovanjem narodove govorice, ki zaZivi z vsakim rojstvom znova ter
dozoreva v nesmrinost, ki ji jo vdahne knjiga, pisana v materinem jeziku.

Prav zato pa Zena do knjige ne more biti ravnodu$na. Ni mogoce, da je
ne bi zabolela zla usoda knjige, pisane v njenem jeziku, ki mora biti izraz
tudi njene samozavesti, pa najsi bo to monumentalna umetnina naega
umetnika ali drobna knjiZica naSega Solartka, kateremu odpira pot do
kulture.

NaSa knjiga je podoba naSih ljudi, njihovega Zivljenja in trpljenja,
njihove rasti ali propadanja; knjiga, ki je prifla k nam iz tujine in so nam
jo podali v naSem jeziku, nam pa odpre pogled v tuje svetove, poka%e nam
druge ljudi, njihov duhovni obraz, njihove napake in vrline. Tudi ta knjiga
je nasa utiteljica. Prava knjiga iz tujine je kakor vez, ki nas spaja s tujim
narodom, ki nas uéi ceniti in spoitovati tuje Zivljenje, tujo kulturo. Knjiga
je najboljSa vzgojiteljica k bratstvu vseh 1judi, saj nam klide glasneje kot
vse umsko dokazovanje, da nas veZejo iste vrednote, isto hrepenenje po
resnici in pravici; vodi nas k spoznanju, ki nam ga hotejo omra&iti sebié-
nezi, ki upropastajo narode. Pisana beseda o miru odjekne v svetu kakor
krik, ki naj utidi Zvenket oroZja. In ker je Zena glasnica miru, pozdravlja
svojo zaveznico — knjigo.

Zenina ljubezen do lepe knjige je jamstvo za kulturno rast naroda. Saj
je zena mati in ko rodi otroka, preide ta njena dedii¢ina nanj. Spostovanje
do knjige je kakor zaklad, ki ga spremlja skozi vso njegovo #ivljenjsko pot.
Saj ni potrebno, da se je mati navzila veliko Solske modrosti, dovolj je, da
se je v njej zganila prva slutnja neminljivih vrednot, da je njeno srce za-
hrepenelo po pogledu v dejanja in svetove, ki ostancjo zaprti vsem tistim,
ki jim ni nih%e pokazal poti do njih. Ali ni nepozaben lik matere, ki ga je
izoblikoval Maksim Gorki v svoji knjigi ,Mati“: préprosta Zcna zasluti v
knjigah, ki jih prebira njen sin, resnico. Skrivaj se nauéi brati in postane
privrienka idej, ki jih je spoznala iz sinovih knjig. Sin, dotlej zaprt vase,
ji razodene smoter svoje borbe, ki je bila smoter njegovega Zivljenja. Vez,
ki je za vedno zdruzila sina in mater, je bila knjiga.

e e Wik

Danes stremi Zena za tem, da postane sograditeljica nove kulture na-
roda in druZbe. Njeni materinski nalogi se je pridruzil $e &irsi delokrog v
javnem Zivljenju. Ali ji ni sedaj ¥e bolj potreben zanesljiv svetovalec, kaZi-
pot, ki nikdar ne odree? Clovek, ki dela v javnosti, potrebuje nekoga, ki ga
usmerja, posebno danes, ko se vse oficialno javno Zivljenje obrada od
razuma, od logike, od duha, od srca. V tem tezkem trenutku je prava knjiga
kakor klic tvoje vesti, ki te varno vodi v tvojem delu, ki ti odpira pravo
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spoznanje. In samo o taki knjigi moremo reéi, da je &lovekov Fiv spremlje-
valec, ki ga ima tem raje, ¢éim bolj ga spoznava.

Ce ti pride prava knjiga pred oéi, je kakor razodetje. Zdi se ti, da se ti
odpira nov, vendar svoboden 'svet, da dobivajo davno slutene misli dolo-
¢ene oblike. S tako knjigo postanemo resni¢no bogatejsi.

OO ;

Toda danes niso vsi tako sre¢ni, da bi jim bila dobra knjiga dostopna.
Mnogi si je niti izposoditi ne morejo, predalet so od takih kulturnih sre-
dig¢, kjer bi jo dobili. Se manj jih je pa, ki si morejo knjigo sami kupiti.
Med temi bednimi je mnogo Zen4, ki jih tare uboitvo, da stradajo kruha in
je lepa knjiga zanje nedosezno bogastvo. Saj je mnogo takih, ki nimajo niti
denarja, da bi jo kupile, niti %asa, da bi jo brale. Zato naj se vse Zene,
ki jim je odprta pot do knjige in ki hoSejo zavestno stopiti na pozorisée
Jjavnega zivljenja ter graditi novo kulturo, zavedajo, da mora biti ta kul-
tura takSna, da bo. knjiga — kot glasnica kulture — postala last poslednje
nasih sestra. 7

Roze
Vida Taufer
L 1L

Umrla roZam so rumena usta.  Trenutkov hodem, ki so %e minili.
Imena so jim s stebel odvezali. Ne morem trde smrti razumeti.
Nagnili so jim krone. Slama pusta Prijatelji, mi vsi smo pozabili,
varuje jih. — In grob so jim skopali. kako tefko je rozam zdaj umreti.

Se vidim roZe v zraku nad vodami Telo Se diha, listje $e trepete,

' kakor privid. — In vse so: temne, bele, Nebo obeta Se jesenske dneve.

jih gledam, i§¢em jih povsod z rokami, Pod vrtom potok pesem jim Sepeée.
Cetudi vem, da so mi Ze zvenele. : Vsak dih obéutijo in vse odmeve.

III.

V samoti bodo v zemlji pocivale.

Tam v tesnem zraku same brez svetilke.
Ne bo metuljev, da bi pokramljale.

S prstjo jih bodo stiskale %e bilke.

_In sneg bo naletaval iz navade,

ko da bi beli hroséi frfotali.

Pokril bo zemljo, stavbe in nasade...
In vsi bomo dehteéih ro# iskali.



Mejniki
Ljuba Prenner

Sonce, Ti si,

ki nad zivljenjem vsakim:
beteznim, bornim in vsem,
vse veke

in preko tiso¢ zmot in grehov
vendar sije§!

Ocetu in materi!

Ti, Sonce!

I. knjiga.
Pisana bandera.

ravijo, da je bila vsa ta globel med Pohorjem in zadnjimi izrastki Ka-
P ravank nekdaj v davnih casih jezero.

Sedanja cerkev svetega Jurija na gri¢u, ki mu danes pravijo ,,Grad®,
je bila e mo¢no utrjen. grofovski grad in valovi jezera so se zaletavali v
njegovo zidovje. Na sosedni hriboviti obali jezera je stal na vzviseni pla-
noti dom legenskih gospodov; po njih sta ohranila ime gri¢ in razvalina, ki
danes mrko gleda v podgorisko globel in Vilunjsko dolino.

Grofje in njih Zlahtne rodbine so se vozili v &olnih in barkah preko
jezera drug k drugemu v posete. Baje je nastala nekod huda ura bas tedaj,
ko je Elizabeta, mlada legenska grajska héi, veslala v svoji mali barki od
prijateljice proti domu. Vihar je prevrnil ¢olniéek in dekle je utonilo v
jezeru. Legenski graitak pa je obljubil svobodo svojim jetnikom, ki jih je
imel zaprte globoko v starem stolpu, ako izpodkopljejo in predro sedlo, ki je
obrobljalo dolenji konec jezera in vezalo legenski holm s sosednim gri-
¢evjem. Baje so jetniki to tezavmno delo res izvrsili in izdolbli sotesko, po
kateri se je voda polagoma odtekala, in ko so pridli do dna in ni bilo veé
voda, so nagli ob pestenem produ naplavljeno truplo Elizabete Legenske.
Na tem mestu je dal potem sezidati legenski gospod cerkvico sveti Elizabeti
v &ast in svoji héerki v spomin.

Pravijo, da je iz te kaplice pozneje postala sedanja farna cerkev svete
Elizabete, zidana v pozno gotskem slogu, okrog katere se je do danes na-
bralo okrog dve sto hig, velikih in majhnih, s sodi$¢em, lekarno in obéinskim
hramom vred, kjer hranijo cesarsko pismo, v katerem je zapisano in s ce-
sarskim petatom in podpisom potrjeno, da je ta naselbina mesto in se kot
tako imenuje Podgorica.

Vsa globel pa, ki meri od zaletka do konca, to je od Podgorice do Vi-
lunja, pet dobrih ur hoda po ravni drfavni cesti brez vetjih ovinkov, je
od vseh strani, v obliki splos¢ene elipse, obrobljena z nizkim griteviem, za
katerim se na legenski strani strmo dviga zeleni zid visokega Pohorja, na
grajski strani pa nekoliko v ozadju $e viSja sv. Helena z Vol&jim hrbtom, —
skale in stene apnenca, ki strme iz gozdnatih pobodij. Od Voléjega hrbta
navzdol se izgubljajo zadnji izrastki v podolgovatem loku proti konidasti
Vilunjski gori, ki zapira na juini strani Vilunjsko dolino. Tu izvira recica
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Vilunja, zato pravijo podgoriski globeli tudi Vilunjska dolina. Odtod zavije
cesta iz Podgorice okrog Vilunjske gore v Siroko odprto dolino Stajerskih
hmeljarjev in splavarjev.

Vilunja je vas ob dolenjem koncu elipse in odtod se vije Vilunja proti
severu in cesta, ki prereZe elipso v podolZznem premeru, vodi naravnost tja,
kamor hite noge, vozovi, denar, kupdije, opravki, Zelje in kletvice: v Pod-
gorico. Ob cesti na pohorski strani so vasice, druga za drugo, za njimi Zage
in mlini, ki jim donasa Vilunja mo¢, da je kaj dela in ropota. In gori na
holmih so bajte in kmeéki domovi z visokimi svisli in povsod, skoraj na
vsakem gricku se svetijo Siljasti in kopasti zvoniki podruznih cerkvic:
Sv. Andraz, Sv. Vid, 8miklavz, Sv. Filip, Sv. Jernej, Sv. Pankracij in gori,
skoro pod vrhom Pohorja, edina svetnica Sv. Ana, ki jo pozdravlja ze od
dale¢ visoka soseda s Karavank, Sv. Helena.

Kakor jastreb s poveSenimi krili &epi na ostri skali in se nam svetis,
ti naSa cerkvica, ti naSa gora, ti nasa svetnica — o sveta Helena!

L

Leta 1867. po Gospodovem rojstvu je Podgorica nem$ko mesto, ki mu
pravijo ,,Untersberg®, me$¢ani so pozni potomci wiirtemberskih priseljencev,
okolitani pa so kmetje, ,,dic Windischen® imenovani, stari grad je Ze davno
cerkev svetega Jurija in na nekdanjem gradu Legen se je udomaéil kmecki
rod Logarjev, ki mu pravijo po domade tudi Legenski, kakor nekdanji go-
spodi — saj je to staro hi§no ime.

1
Mejnik §t. 1.

Stara Logarjeva mati so umrli in va$fani od sv. Lenarta so kljub od-
daljenosti prisli bedet, saj je bil Legen pod farnim zvonom sv. Lenarta, vasi
in cerkve onkraj Podgorice pod starim gradom. i

Bilo je prav v predpustnem &asu in pot po klancu je bila slaba, ker se
je bilo ¢ez not¢ naredilo juzno vreme. Mehka sapa je cunjasto frfotaje talila
zimo, bozala in budila, da so se vznemirile otrple moéi in pod mehko noé
so silile Se sramezljive, a tem temnejse slutnje bolestnih sladkosti.

Logarjeva mati pa so umrli, saj so bili Ze stari, slabo so videli, slisali
skoraj ni¢ ve¢, komaj da so %e kaj malega pojedli, venomer so jim otekale
noge in kar po ves dan so poéeli dremati, dokler niso sino¢i prav trdno
zaspali. Sin in hleri so bili Ze davno odrasli in porogeni, vse je bilo lepo
oskrbljeno, torej je bilo popolnoma v redu, da je prila smrt ponje — Bog
jim daj veéni mir in pokoj! Bili so dobra mati in pridna gospodinja, malo
je Se takih na svetu.

V kamri, kjer so preziveli zadnja leta, je bil postavljen mrtvaski oder.
Stara mati v rakvi so drZali v sklenjenih rokah. ovitih z roZnim vencem,
érn kriz, podobo terjajotega Boga, najvisjega in strogega sodnika, lju-
bezni polnega oceta nebes in zemlje in vseh gresnih ljudi. Tak3nega ga je
spoznavala v dobi svojega dolgega Zivljenja in to Zivljenje je bilo polno
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brige in skrbi za hi%o na legenskem gritu, za ljudi v njej, za njive, trav-
nike in doma&e Zivinée. Bile so seveda tudi Se dolznosti do sorodstva, svastva
in soseS¢ine, bilo je nckaj vesclja in sreénih uric, nekaj jeze, zavisti in
drugih kmeckih grehov, malo radovednosti do Zivljenja domaéinov in pre-
bivalcey Podgorice, mnogo prosenj in Zelja in ono veliko, plaho, spostljivo
in tolazbe polno bogastvo, ki mu pravijo vera v Boga.

,»Vrezite kruha!® je ponujala gospodinja, ko so odmolili Zalostni: del
roznega venca.

Starejsi so sedeli na klopeh ob stenah, Zenske sorodnice in dekleta iz
vasi so klecale na tleh okrog odra, pri vratih so stali fantje.

Gospodinja je ponujala potico, prazni¢ni kruh iz debelega testa, na
maslu pecen in redko zaéinjen s tanko plastjo medene orehove zmesi.

Zenske, ki so bile pravkar odmolile, so se sedaj gnetle med seboj in
namenoma prezirale gospodinjino ponudbo, kakor da jim je nerodno, &es,
da niso prisle radi jela; zlasti Jelotnikova Mima in meZnarjeva Aga, dve ;
osasti stari devici.

No, pa so le vzele.

Peter, domadéi sin in rajni¢in vnuk, je ponujal moSta v glinastem vréu
in pili so kar iz vréa zaporedoma mogki in Zene. ,,Dober je...” je pohvalil
bajtar in potegnil vdrugi¢ in ker je bila jed in pijaa hvale vredna, so v
zahvalo prideli govoriti drug za drugim o rajniéini dobroti in skoraj vsak je
vedel povedati kak resni¢en ali napol izmisljen dogodek, ki naj bi bil
rajni Logarjevi materi v posmrtno slavo.

Mladi so hoteli zapeti. Toda Mima tega ni dopustila.

Priéeli so spet moliti. Svede ob odru so brlele in mrmrajoda molitev je
leno tekla naprej, moreée in neiskreno. Vonj sved in prvi vsiljivi znaki raz-
krajanja so se razlezli v dufe¢ vzduh, da so e roze zadifale po trohnobi.

Odmolili so, jedli, pili, se pogovarjali o bodo&i setvi, o predzadnjem
bedenju pri Sv. Lenartu — in priceli vtretjid.

Na licih se jim je &rtala utrujenost, molitev je komaj Se polzela in
konéni ,,amen” je bil hvaleZen vzdih.

Med meolitvijo je opazila gospodinja bajtarskega Anzo. Kako, da si je
ta upal priti sem?

Medtem je bil vstopil tudi hini gospodar, rajni¢in sin. Bil je po oprav-
kih v Podgorici in med potjo je bil malo pogledal po gostilnah ob poti in
v mestu, ravno toliko, da se mu je vino poznalo na oéeh. Podajal je roke in
kimal v smeri proti mrlidu, e, da, $koda je matere, lahko bi e Ziveli, niko-
mur niso bili na poti, a kaj hotemo? Bil je ¢okat, §irokopleé mozak z nekoliko
upognjeno, debelo glavo, od temena v tilnik skoraj odsekano. Lice Siroko in
izpod nizkega Cela kofate, temne obrvi, brez katerih bi bile meZikajode oti
predrobne za to veliko glavo. Zabuhlo in rdege lice si je bril in premehka
brada se je rada razlezla z usti v sladkoben smehljaj. Sinovo lice in oblika
glave je bila nepotvorjena dediiina po oéetu, le veéji je bil Peter in oZji
v ramenih. Gospodar je Sele sedaj, ko so Ze vsi posedli po klopeh, opazil
onega pri vratih, bajtarskega Anzo. Pogledal ga je od strani, a ta se je le
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nerodno smehljal, o¢i pa ni odmaknil in Logarju je zagorelo v glavi. Obrnil
se je h sinu, ki je toéil:

.Kaj pa...? Ali Neza Se lezi?“

Sin se je sklonil k velikemu vréu v kotu in ni odgovoril.

Stari se je obrnil v stran in vpraal v ljudi: ,,Ali ne mislite nicesar za-
peti?” Korajzen je bil videti in zelo prijazen; ni mu bilo lahko pri srcu.

Nekaj 3usljanja je bilo ob vratih pri mladih, nekaj stikanja glav
med dekleti in nekoliko nagajivih, kljubovalnih besed med spogledovanjem
s fanti,.in medtem, ko je Logarica prinesla drugo potico, je priela meznar-
jeva Aga mladim v nalas¢ in v zgled z visokim, ostrim glasom zategnjeno
peti: ,Lepa si, lepa si, Roza Marija...” Pa jih je znala $e ve&, saj je bila
trideset let cerkvena pevka.

A mladi so se uprli.

Kdo bi same svete pel?

Starejsi so se jeli poslavljati. Aga in Jelotnikova Mima sta odsli skupaj.

Peter je prisedel k mladim in oni Anza, ki je stal poleg vrat, se je
dvignil s svojega sede¥a in sedel poleg Petra na klop. Tudi svoj klobuk
je polozil pod klop, kakor da misli dalje ¢asa ostati tu. Smeleje se je ozrl po
izbi. Starega Logarja ni bilo veé opaziti. Najbrze je smréal na svojem le-
zi§¢u v veliki izbi.

Cemu ne bi smel on, bajtarski Anza, nocoj bedeti tu pri Logarjevi ba-
bici? Mar zastran NeZe? Kar sta imela onadva z NeJo res ni povsem prav
pred Bogom in ljudmi, toda — kaj pa to, kar $usljajo sedaj ljudje, kar mu
namigne ta ali oni s prikritim zvijaénim smehljajem, &eS, bo$ kaj kmalu
vabil na krst in ali se bo§ kaj kmalu Zenil, saj bodo vendar Logarji skrbeli,
da ti ne bo sile... Kaj pa'to?

Da bi od NeZe izvedel resnico?

Kako pa more¥ priti do resnice pri Zenski, ki ji ni¢ veé ne verjames in
kako naj bi kaj verjel, ko govore ljudje tako in tako in kako bi prisli
ljudje do takega govorjenja, e ne bi bilo le trohice resnice vmes? Pa ona
bridka, huda jeza, ki plane iz tebe kakor ostro rezilo in razreze, razseka
vse, kar je bilo nekdaj mehko in lepo. Saj bi hotel verjeti, rad bi verjel,
e bi bila resnica taka, kot bi med njim in Ne¥o morala biti po vsej bozji
pravici.

Saj je zato prisel sem nocoj, da poizve, kako je med Logarji in njihovo
deklo NeZo. :

Svete so brlele, vzduh je Ze teZak Zdel nad glavami, a odbijalo ga je
petje in volja mladih, ki jim ni bilo smrti prav ni¢ mar. Same posvetne so
peli, zaljubljene in okrogle in nié th ni hilo strah. 8e smejali so se, jedli
m pili z velikim tekom.

»Pij Anzal!® je pohlevno ponudil Peter svojemu sosedu. Anza je vzel
vré in krepko potegnil in ko so spet zapeli, se jim je pridruzil tudi sam.

Saj bi tako rad verjel, da so ga le prazne marnje tako hudo vznemirile.

Medtem, ko se je iz mrliske izbe razlegalo petje mladih, je hotela tudi
Logarica izvedeti resnico pri svoji dekli NeZi.



Logarica je bila sama ob ognjii¢u. PriZigala je tresko in pihala v Zer-
javico. Zasvetil se je plamendek in naglo obliznil mehki in tanki les. Lo-
garitino lice je bilo videti ostro in vse strnjeno v voljo trdne namere.
Sivkaste niti njenih las ob sencih je skrivala ruta, sama je hotela skrivati
svojo toliko uZaljeno Zenskost, jezo in sram, a vselej ji je znova zdrknila z
duge — tudi njej, Zeni in materi, — trmasta, vro8a zahteva po resnici, naj bi
ze bila kakorinakoli.

Oskrnila je tresko ob steno, da se je Zarko zasvetila lug, in oprezno
gla ob steni mimo odprtih vrat kamre skozi vezo na dvorisée in zaprla za
seboj hisno dver. Preko luZ in mlak je gazila na drugo stran k prizidku
ob hlevu, kjer je odpahnila nizka vrata in stopila v zatohlo kamro. — Lo-
jena sveda je gorela v Zeleznem drzcu ob leZi§éu na tleh, kjer je jecala raz-
mrSena Zenska. Ob njej je vekal otrok.

,Oh — oh — hudo je — umrla bom!“ je stokala Zenska na slamnjaéi,
domada dekla NeZa.

., Ne bos umrla NeZa, ne. Ali so ti prinesli jesti?* Gospodinja je ugasila
tresko in se sklonila k lezistu, da bi popravila nekaj ob vzglavju. Otrok je
vekal, narodil se je bil sele predsinoénjim. Kamra je bila ozka, staro ropo-
tijo so sicer shranjevali tu; po zidu se je cedila mokrota, v kotu pa je pod
Yeleznim trinoznikom tlelo nekaj polen.

,,Nikamor ne moremo s teboj sedaj, Neza! Neza — pa kaj ti je bilo...?
Ves,... najraje bi te...” Gospodinja je naglo ujela in stopila k ognju.
Neza je preplaeno moléala. Otrok je Se vedno vekal.

Gospodinja je hote osorno zabrundala..,Anza je notri, ali ga naj po-
klid¢em sem? A?“

Sedaj je bil NeZin molk trmast in predrzen, gospodinji pa je bilo ob
tem molku Ze skoro slabo od zadrZane jeze.

,Le tako, NeZa — le prodajaj svojo trmo, le! Jaz ti bom Ze pomagala.
Cegav je otrok? Povej!” Jok ji je zadrgnil grlo.

., Oh mati!“ je zastokala NeZa in se zacmerila. Sedaj Sele v bliZini te
trdne, dobrotljive Zene se je zavedla svoje krivde napram njej.

,Tiho bodi! Ni treba misliti, da sem jaz taka slepa avia. Ni treba ne
tebi, pa tudi ne...” zajela je parkrat globoko, tezko sapo in se spet sklo-
nila nad leZis¢e. ,.Zebsti te ne more, jesti pa tudi dobii. Jutri bodo nesli
otroka h krstu. Mima pojde namesto mene in Anza z njo, da ves.” Sklonila
se je ¥e miZe, da se je skoraj dotikala s &elom otrokovega telesca. ,,No, le
tiho bodi, ti... saj ti nihée ne bo Zalega storil.” ZadrZane solze so se ji
ulile po licu in roke so ji omahnile.

- ,,Oh, mati, mati...” se je cmerila NeZa in ko je gospodinja Ze zaprla
vrata za seboj, je Se ponavljala, hlipaje predse: ,Mati, o moja mati..."

Gospodinja se je vradala preko dvoriscéa in si s predpasnikom brisala
solze iz oCi.

Saj je vedela vse!

Neza se je Ze lani na jesen spedala z Anzo. No — potem jo je premotil
tudi $e kdo drugi, pa najsi da je bil to sam hi¥ni gospodar ali pa tudi le
Peter, ki ima menda res zastran tega slabo vest. So jo pal premotili in ona
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ni taka, da se ne bi vjela na vznemirjajoco mosko vsiljivost. Saj ni ved
tako mlada, pa nima ved moéi v sebi, ko tisto borno trmo, s katero se brani,
ko je Ze vse prepozno. Pa bo Ze spoznala, da s samim cmerjenjem ne od-
pravi trpljenja. Mati, je vpila. Vsak vpije mati, ko ga prime trpljenje. Res,
trpljenju se pravi mati.

Seos el ok

Bilo je isto noc.

Logarica se je ravnokar prebudila. Zaspala je bila na nizkem stol¢ku
ob ognji§tu, vsa zmeSana si je mela o¢i. Vrtelo se ji je v glavi, najbrz radi
tega, ker je bila zaspala tako nerodno z glavo na kolenih.

.Joj, kaj pa je?" je planila prestrafeno. Razburjeni, jezni in pijani
glasovi iz kamre so jo bili prebudili. Pa ne, da bi se prepirala Anza in Peter?

Na mah so utihnili kri¢aéi in prestraSene oéi so se uprle v gospodinjo,
ki je stala bleda na pragu. Peter je povesil pogled, dekletom je bilo ne-
rodno; druzba se je v hipu domislila, da je treba domov. Anza je odsel
zadnji. Hotel je Se nekaj reéi, razburjen je bil in pijan. Drazili so ga bili,
pa se je bil z zbadljivimi besedami sam zaletel v Petra in sedaj bi bil cas,
da vprasa gospodinjo, kako se zdi njej to govorjenje okrog NeZe in Lo-
garjevih domadcih.

»Mati!l” je zahropel tezko. -

»No kaj?“ Logaric¢in glas je bil trd, prav neusmiljeno trd.

»Ni¢ — pa nié¢! Lahko nod!” In odkrevsal je, mrmraje predse. Tudi
Peter se je izmuznil, da ni vedela kedaj. Menda se res boji! Oceta se mu
itak ni treba bati. Ogeta, ki ne ve, kaj dela, ko prihaja iz mesta pijan domov,
se sinu ni treba bati, ¢e sili tudi on h dekli v kamro.

Logarica je pogasila svede ob mrli¢u in pustila le ob vznozju mrtva-
gkega odra drobno lué, ki je gorela v posodi z oljem. Potem pa je §la v
drvarnico po treske, da zakuri na ognjis¢u. (Nadaljevanje.)

Brezposelnost

Katarina Spur

Oce je kakor pijan. —

Od jutra sedi sam za mizo in raduna na glas

in $teje brez konca teh dvajset let

teh dvajset prekletih let —

ko steje do konca, do tisodevetstostiriintrideset,
se zasmeje kakor pijan.

Ves je zlezel vase

in $teje in Steje in ne more umeti,

da se je vseh dvajset let ubijal zato,

da bo tisotdevetstostiriintridesetega moral na cesti umreti
on in jeti¢na Zena in kopa slabotnih otrok!

O! —



Te hise...

Katarina Spur

in se naseli v njih, ker ne more nikamor ve¢. Vse Zivljenje stanujemo
po takih hisah. Kadar se selimo je praznik. Ko pa razpostavimo naSe od
érvov razjedeno pohistvo po edinem prostoru, postane vse, kakor je bilo.
Iste tesne, umazane stene, strop in razpoka v njem, ki propuséa deZ, okna
z ubitimi Sipami, ki se ne dajo zapirati, in je ¢ez zimo treba s cunjami
masiti razpoke v njih.

Ob cesti postavljene, tesﬁe, umazane, zgrajene bog ve za koga, ki pride

.Ce bi omaro takole postavili — v ta kot — svetuje mati. O¢i ji
trudno begajo po kotih. Hrapave, érne roke vladijo postelji — dve prastari,
prepereli postelji — in razvri¢ajo po stenah umazane slike svetnikov.

.Tam zaradi postelje ne more stati — ne bo$ je mogla odpirati,” pravi
oce. ,,Naj le tu ostane, tu je dobra.” —

Preblizu peéi je tam. Ko se bo kurilo...”

Kljub temu je ostala tam. Vse je kakor za silo stladeno v tem ozkem
prostoru. Kot bi pojutrinjem nameravali 7e¢ drugam ...

Ko smo se priselili, je bila jesen. Gospodar je zjutraj pomolil obrito
glavo skozi vrata. Samo za trenutek je el s pogledom &ez prenatladeni
prostor in zamrmral:

»Pridite k zajtrku, bomo #li koruzo trgat.”

»Oh,” sta vzkliknila ofe in mati. ,Le pojdimo, naj bo! Bomo %e zveder
urejali dalje.” — ;

Zaprli smo vrata in vzeli kljuko iz kljuavnice. (Nobena teh hi¥ nima
kljuta))

Samo JozZek spi sam sredi izbe. Mati mu je dala v zibelko kos kruha, da
ga bo jedel, ko se prebudi. Nihée dopoldne ne bo imel &asa priti pogledat
k njemu. :

Drugo jutro je prisla gospodarjeva dekla. Tudi ona je samo napol po-
molila glavo v sobo in dejala:

LHitro k zajtrkul®

Tako gre iz dneva v dan. Nikoli ni &asa urejati sobe; pometati, po-
stiljati. Vse je e zmirom tako, kot bi prisli sinoéi in samo za par dni.

.Ta vraZja vrata, saj se ne dajo zapreti!” kolne Franca. V kl—lﬁn‘ﬁ mati
briSe o&i in lovi sapo.

.Koliko dima moram tu poZreti... To so stanovanja, to...”

Te hife ob cesti, ob kovaénicah in v sadovnjakih, te hige, ki niso za
nikogar, ki samo ¢akajo, da se ta in ta izseli in se nekdo drugi priseli. Tu
nihée ni doma. Bili smo Ze v vseh teh hi%ah, daled naokoli. Zmirom in
povsod je bilo enako tesno in zatohlo. Kakor bi vse te hife bile grajene po
nekem tajnem, natanko istem zakonu. (Stanovanje za bajtarje.)
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Clovek verjame, da bo stanovanje ob kovaénici ugodnejse.’ Tudi gospo-
dar je videti bolj &loveski. In se preseli. Tako se seli neitetokrat, dokler
konéno ne uvidi, da je vse zaman. Potem se né seli veé. Saj je &isto vseeno.
V vsaki koéi je luknja v stropu. Pri eni paé nad peéjo, pri drugi pa nad
desnim kotom spredaj. Nekje zmirom teée. Ce je v desnem kotu zgoraj, paé
omara bolj splesni.

Ob veterih, ko je %e zelo pozno, sedimo za mizo in molimo. Petrolejka
brli in v njeni svetlobi so na$i obrazi $e o¥ji in $e bolj brezbarvni.

Molimo. - :

— Za sestro Otilijo, ki sluzi v mestu.

— Za brata Franca, ki je za pastirja pri kmetu.

— Za Lojzeta, ki je za hlapca pri kmetu.

— Za brata Hanza, ki se je izu&il za krojada in odSel po svetu. Ni¢
ne pise. ; ;

— Da bi lepo zZiveli in ostali posteni...

»Ne bom vse Zivljenje zastonj delala”, je rekla Franca in tudi odila v
mesto. Pristudilo se ji je to berasko Zivljenje iz dneva v dan. Pristudile so
se ji tesne, umazane stene. Clovek bi se zadusil.

Tako odhajajo dekleta v mesto. V pozni jeseni se vradajo utrujene m
betezne, da doma porodijo bog ve kod spodete otroke...

Te hiSe... Betezne matere in malokrvna deca, prezgodaj dozorela v
delu in stradanju. ‘

Dan za dnem materi dim grize oéi in pljuéa. Dan za dnem ... & bi pri-
8lo pismo od Hanza, da je dobil sluzbo in bo kmalu nekaj poslal...

Poklicno izobrazZena Zena v sodobni druzbi
Dora Vodnik-Pegam

ezko je danes éloveku postati ali ostati élovek, dvakrat tako tezko je
T danes Zeni postati in- ostati Yena v polnem in najglobljem pomenu te
besede. Ko stojimo sredi ¢asa in &utimo v lastnem osebnostnem sredii¢u
vse strahotne pretrese gospodarske in kulturne borbe in se tej borbi ne
moremo, ne smemo in zato tudi nofemo izmikati, se z vso odgovornostjo in
bridkostjo zavedamo, da je ta borba za nas nevarna, da nas lahko no-
tranje zmali¢i, da nas v naSem notranjem bistvu lahko rani. In z domo-
toZjem se vraamo — ne morda v romanti¢ne ideale druZinstva — temved
k sebi, iz tujine domov, da se vsaj za kratek tas razgledamo po svojem
lastnem notranjem svetu, da vsaj za hip $e zaZivimo same s seboj...

Borba za naSo notranjo in zunanjo eksistenco, mimo katere hodi toliko
ljudi s posmehom, ni $e dobojevana. Res da si je Zena z dolgotrajnim na-
porom priborila prosto izobrazbeno pot, odprla so se ji vrata na gimnazijo
in univerzo in s tem raznovrstna moznost poklicne izobrazbe. Toda pogled
vodilnih pa tudi nevodilnih plasti druzbe nanjo se je bore malo izpremenil.
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Zena v poklicu se smatra %e vedno kot neko potrebno zlo, katerega bi se
prej ko slej radi znebili, pa sami prav ne vedo kako; saj kulturna Evropa
le ne more seéi po Spartanskih sredstvih in ohraniti le toliko Zend, kolikor
jih je sposobnih, voljnih in potrebnih za razmnoZevanje plemena. Kako
malo je v dana$nji druzbi tistih ljudi — bodisi moZ ali Zena, ki so se brez
predsodkov, ki jih tradicija zvesto &uva, skuSali kdaj viziveti v njeno du-
hovno bistvo, prisluhniti njenemu iskrenemu teZzenju, izmeriti njeno de-
lavno pot, iztehtati njen napor, sodoZiveti tisto njeno globoko radost in za-
dostenje sprito uspehov njenega dela, kaj pa Sele priznati resni¢no vred-
nost njenega prizadevanja v Zivljenju druzbe, nenadomestljivost drago-
cenih vrednot, ki jih v svojem poklicnem delu ustvarja njena svojevrst-
nost, njena specifitna 7enska dejavnost. Kako malo izmed tistih ljudi, ki 1
nasilno skufajo normirati Zivljenje, se je kdaj vpraSalo, kaj Zena sama
danes hote, kaj bi jo osreilo, kaj bi pospesevalo njen razvoj. Nasprotno!
7riev vseh druzabnih eksplozij je ona. DrZavni proracuni se uravnovesajo
na njen racun, poleg tega pa ji neprestano visi nad Zivljenjem Damoklejev
me&: ali poklic ali druZina. Iz duhovne domadije njenega poklica jo pre-
ganjajo zato, da jopriZenejo v druzino. Pri tem pa se ne zavedajo,
da je to psiholoiko docela zgrefena pot. Ce Zena zaluti, da se ji zaradi za-
kona in materinstva odreka pravica, delati tisto delo in razzivljati se v
tistem Zivljenjskem prostorju, za katero se je pripravljala dolga leta napora
z vso vnemo mladostnega idealizma, z mnogimi duSevnimi in telesnimi
¥rtvami, ki jih zahteva od vsakega &loveka vi§ji §tudij, je vprav ta zavest
najmoénej$a ovira za res pozitivno gledanje sodobne izobrazenke na zakon
in materinstvo. Kmetica sme biti kmetica in mati, trgovka sme biti trgovka
in mati, tudi gostilnitarki in tovarnifki delavki tega nihée ne zameri. Le
uditeljica, profesorica, zdravnica, uradnica se pregresi, fe se hoée poleg
dela, za katero se je izobrazila, oddol%iti $e svojim prirodnim zahtevam po
druZini in materinstvu.

IzobraZenko v poklicu dana¥nja druzba e vedno smatra za nekako Ziv-
ljenjsko protislovje, za izkoreninjenko, ki je v mapotje moZu in nasilno
moti naraven tek druZabnega Zivljenja in njegove ureditve. Teznja Zene po
duhovni, zlasti pa po gospodarski neodvisnosti je vedini e danes le izraz
muhastc, protinaravne, neodpustl]lve »zenske emancipacije”. Neprestano
mora sprejemati oéitke, da izobrajena ema mote veé biti ena. In vendar
ti otitki bijejo v obraz vsaki resnici. Saj to ni res! Tudi izobraZenka hote
biti Zena, in to v popolnem najglobljem smislu besede, saj ima tudi vse du-
hovne in dufevne pogoje za to; a ona %ena biti ne sme. Ista druzba, ki ji
otita, da se je izneverila svojemu prirodnemu poklicu, da note biti vec Zena,
ista drutba ji prepoveduje biti Zena. Ali poklic — ali druZina —
ta alternativa je prémagana le na zunaj. Dejansko pa se javlja $e vedno v
obliki raznih redukcij, v odnosu, tem sovraznem ‘odnosu dolo¢enih ljudi do
njenega poklicnega dela, ki vidijo v njej vzrok brezposelnosti, ki porabijo
vsako priliko za to, da jo s svojimi lahkotnimi o¢itki, brez vsakega Cuta za
njeno resni¢no zivljenje, poniZujejo: Vsi ti ljudje ne Zive toliko zavestno
in toliko posteno, da bi kdaj pomislili tole: Zena se je tudi pripravljala
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skoraj polovico svojega Zivljenja za svoje poklicno delo — prav tako kot
moz. Ta priprava, to pri¢akovanje, to delo samo jo svojevrstno oblikuje,
zgradi v njej trden svet, ki ga noben zakon ne more nikdar vec¢ preurediti.
To delo je spremenilo njeno dusevno strukturo, postala je kritiéna, res da
tudi manj podredljiva in bolj nedostopna, drznila si je postaviti svoj novi
¥ivljenjski ideal. Njeno poklicno delo sprosta v njej toliko sil, jo postavlja
v tisti duhovni zrak, v katerem more zares bogato Ziveti. To delo Siri njen
pogled, poglablja njeno uvidevnost, podira meje, katere ji stavlja njena
egoceniriéno usmerjena narava, iz svojega poklicnega dela stopa Siroko-
grudnejsa, stvarnejSa, jasnejSa, z ostrejéim cutom za resni¢no iivljenje,‘ ne
samo svoje, ampak za vse Zivljenje, ki jo obdaja. Poklicno delo je zanjo
vir globokega Zivljenjskega zadoenja, vir samozavesti, v njem se stop-
njuje njena osebna aktivnost, zmanjSuje deloma prirojeni, deloma privzgo-
jeni &ut manjvrednosti, ustvarja zavest Zivljenjske sposobnosti, trdnosti, ve-
ljavnosti — torej temelji, ki so neobhodni razvojni pogoj vsake oschnosti.

Pa glej, pridejo vam ljudje, moZje in Zene, veljaki in peti¢niki, ki pra-
wvijo, da so poklicani urejevalci Zivljenja, ¢eprav se jim le malokdaj zljubi
pomisliti Se na kaj drugega kot na svojo oblast in veljastvo in svoj denar,
pa ti z zanosom odregitelja pravijo in ukazujejo: to Zeno, ki si je po vseh
bozjih in &loveskih zakonih drzmila zaZeleti §e moZa in otroka, je vprav
zaradi tega treba spoditi iz uéilnice, laboratorija, zdravniske posvetovalnice,
morda celo iz gledalii¢a in jo postaviti k 3tedilniku in v pralnico, da se bo
v potu svojega obraza zavedela svojih veénoZenskih nalog. Zakaj malo je
tistih poklicnih Zen, ki jim je poklic le duhovni luksus in ne gospodarski
pogoj #ivljenja. In izmed njih je malo takih, ki bi se res.mogle posvetiti
druZinskemu svelenistvu.

Sodobna poklicna izobraZenka stoji v neprestanem bolj ali manj
glasnem konfliktu z javnim mnenjem precejinje veéine sodobme druzbe.
Iz tch veénih konfliktov se polagoma razvije v njej neka tezko obCutena,
razkrajajoda oscbna tragika. Nepriznanje in samo zunanja toleranca nje-
nega dela, veéno namigavanje na njeno odvisnost v poklicu, oéitki, da mozu
vsiljivo sega v njegov delokrog in mu odjeda kruh — brez katerega tudi
ona vkljub svoji duhovni poklicanosti na Zalost ne more ziveti; dalje ta
vedno glasnej$a prepoved, posvetiti se poklicnemu delu in slediti svoji teznji
po Zivljenjskem tovaridtvu z moZem in po otroku — vse to jo dovede v no-
tranjo razklanost, v cinizem, v -bolestno borbenost in zagrenjenost. In ali
je taka osebno zalutena tragika pogoj za sproséeno, radostno delo? Njenemu
delu se s takim pogledom dru¥be izpodreZejo vse korenine, izpodmakne se
mu ves pogon, vse zadoitenje, ves etos: poklic se usodno zoZi v kruto in
sovrazno borbo za kruh. Poklic. postane sluzba, za katero se moras boriti,
boriti proti svoji volji, ki tezi v bogatejie, plodnejSe delo, pa se neprestano
lomi in drobi ob tujem nerazumevanju, neutesljivi $kodoZeljnosti, objestni
oholosti soljudi. Taka je ¥ivljenjska perspektiva sodobne izobrazenke, tiste,
ki je #e v sluzbi, pa tudi tiste, ki-dela pri¢akuje. In tega njenega razkola in
iz njega izvirajote osebne tragike pa¢ ne morejo podoZiveti tisti moZje, ki
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urejajo svet, sicer bi ga poskusili urejati drugade — vsekakor pa ne na ra-
¢un zZeninega srca in ne na raéun njenega najintimnejSega Zivljenja, njene
delavne radosti in delavnega ponosa.

Med izobrazenko v poklicu in druzbo vlada usodna napetost, katere
vzroke nam je poiskati:

Javno mnenje je vedno vsota najraznovrstnejsih koliéin, ki si &esto na-
sprotujejo, a vendar vkljub nasprotju sestavljajo rezultantno silnico, ki
giblje druZabno Zivljenje. Ali se je pogled moZa na Zeno bistveno izpre-
menil? Ce izvzamemo redkejSe individualne primere, moramo reéi, da je
ostal neizpremenjen. — Uspehi njenega prizadevanja so vedno leizjeme,
pravilo je in ostane: nesposobnost.. V tem neizpremenjenem, le na zunaj
,moderniziranem" pogledu leZi razlog usodne napetosti med poklicno aktiv-
no ¥eno in druzbo. Oglejmo si posamezne kategorije moz s tega vidika.

Politi¢no-gospodarski tip moZa vidi v Zeni cenejso delovno moé, ki mu
je dobrodosla zlasti zato, ker je manj kompaktno, manj strumno organizi-
rana, ima v gibanju mas manjSo vzirajnost in doslednost; ker nima volilne
pravice, pomeni pri socialni zakonodaji manjSo nevarnost zanj; zato je
treba predvsem zadovoljiti moza, ki je vsekakor opasnejsi, in mu tudi po-
kazati, da je Zena tista, ki ogroZa njegov delovni polozaj in ga obrniti proti
njej. V &oveku ne obéuti zivega ¢loveka, ki trpi, se radosti; v njem marveé
vidi samo tvorca mase, ki se navdusuje, zgraza, besni. Zato tudi Zene ne
jemlje resno, ne zavedajoé se dejstva, da Zena tako reko¢ mimogrede, brez
organizacij — ustvarja tisto atmosfero, v kateri vstajajo in padajo sim-
patije, v kateri se dvigajo in padajo voditelji, da tako reko¢ mimogrede
postavlja svoje politicne diagnoze in skoroda brez besed gradi ali rusi, da
Jje po svoji Gustveno-instinktivni odzivnosti moéna eksplozivna sila in da je
kot taka upoStevanja vreden tvorec oblikovanja in urejanja druzbe. Go-
spedarsko-politiéni tip moZa navadno ne sega v osebnostni odnos do Zene.
Ob njej se le na finej¥i nadin izZivljajo njegove gospodarsko osvojevalne
teZnje po principu ,do ut des” — dam, da da§ ti meni. V vrednostnem po-
gledu mu pomeni le toliko, kolikor se z njo stopnjuje Car njegove posesti
in zavest spretnosti na vseh tori§¢ih Zzivljenja. Ocenjuje jo le v odnosu do
sebe, ona sama zase ne pomeni nié, zato bi jo rad izloéil, in samoumevno
upraviéeno izlod¢il povsod tam, kjer njemu samemu ni potrebna — ali bi pa
celo lahko usodno segla v njegovo igro in s spretno potezo prekrizala njegov
natrt. Ta egocentri¢no usmerjeni, v vrednostnem obéutenju topi glumaé paé
ne more zacutiti Zivljenjskih globin in vrednosti polnega, resniénega strem-
Ijenja, mu kréiti pot in se postaviti v sluXbo njegovega uresni¢evanja. Ne-
premostljiva razdalja lezi med njim in tujim bogastvom, med njim in njemu
nedostopnim, neznanim %ivljenjem; in ni ga daljnogleda ne v njem, ne izven
njega, ki bi mu mogel pribliZati to pestro, éudovito snovanje zivljenja, to
prosojno svetlobo dobrote, ki hode v rast in polnost in izpolnitev; ni ga
daljnogleda, s katerim bi mogel pogledati v Zivljenje Zene in videti v njem
to, kar ji daje polno pravico do prostega, resni¢nega, polnega Zivljenja.

Oglejmo si Se tako imenovani kulturni tip moZa in njegov odnos do
Zene v poklicu. Z malimi izjemami se njemu, ki Zivi v bogati zavesti svoje
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pomembnosti, napor Zene zdi brezpredmeten, smefen. Tvorec kulture je in
ostane on sam, Zena naj ustvarja le zunanje in notranje pogoje njegove
tvornosti. Naj bo zadovoljna s tem, da sme biti njegova Zena, da je tudi
druZabno deleZna njegove dejavnosti. Pristnega, odkritega tovaritkega ve-
selja z njenim delom in potrdila njenih upraviéenih teZenj pa tudi v njem
le malokje najdes. Pa se temu tudi ¢uditi ne sme$, &e pogleda$, na kaksnih
osnovah in na kak$en naédin se odigrava idejna borba v nafem kulturnem
zivljenju, ko osebnostne kvalitete merijo po pripadni$tvu in najprej pre-
tipljejo tloveka, &e je ,na3”, potem ga sprejmejo ali zavriejo, in to s sred-
stvi, ki kazejo, da so nekateri ljudje lahko ,idealni” borci za socialno pra-
vi¢nost na tej ali oni podlagi, sami pa so brez socialne kulture. Saj pri svo-
jem delu ne &utijo odgovornosti, odgovornosti zlasti za vsakega tloveka, ki
7zivi v njihovem narodnem ob&estvu in si ga Cesto ,,privoséijo” tudi samo zato,
da se ob njem sproste svojih borbenih instinktov in da dokaZejo svojo
vcasih tudi dokaj vrtoglavo in zaletelasto duhovitost. Ne zive pa toliko za-
vestno, da bi razélenili motivni svet svojega dela in ga skuSali razéistiti.
Na takih osnovah se tudi kulturni boj spremeni v brutalno organiziranje
sile in protisile, ne sluZi pa medsebojnemu poglabljanju idejnega sveta,
okrepitvi in izbolj§anju kulturne tvornosti same, zlasti pa ne utrditvi oseb-
nostnega spoznavanja in spos$tovanja, na katerem edinem more sloneti res-
ni¢no narodno obdestvo. Da bi v taki socialni nekulturi mogla Yena zase
pri¢akovati dobrohotnega tovariskega pogleda, je pa¢ malo verjetno.

Dalje pa ustvarja napetost med druzbo in poklicno izobraZenko na
Zalost tudi danagnja Zena — zlasti tista, ki sama ne stoji v poklicu in je pri-
morana vriiti doma delo gospodinje. Njeno sovrazno staliée do poklicne
zene, zlasti tiste, ki je porodena, je psiholosko docela razumljivo: ée moram
jaz opravljati gospodinjska dela, zakaj bi bilo drugim boljSe? Iz osebne za-
grenjenosti in Cesto tudi iz svoje miselne nesamostojnosti — saj vendar
mora v vsem soglaSati s svojim moZem — se postavi v borbeno vrsto z mo-
Zem in se bori proti tisti Zeni, ki vsekakor tudi zanjo dela, tudi njene otroke
uéi, ki sku$a vsepovsod tudi njej dvigniti duhovni standard in ji pripraviti
vrednejSe mesto v druZabnem organizmu. Odmislimo si s sveta vse poklicne
Zene v vi§jih poklicih — in se uZivimo v svet samih gospodinj, med katere
so tu pa tam posejane le tiste sreéne izvoljenke usode, ki smejo igrati
lep8e vloge in Ziveti sre¢nejfe Zivljenje — ali bi bil to res tisti najpopol-
nejsi svet, v katerem bi bila Zena-gospodinja sretnejia kot je danes? In ée
ne bi bila sre¢nejfa in duhovno bogatejia — zakaj se potem bori proti po-
klicni Zeni in s tem tudi sebi spodrezuje korenine? Saj to je res samo po-
vr$na ¢loveska napaka, ki ji pravimo kratkovidnost. Véasih pa je to izraz
zagrenjenosti in zavisti, ki se javlja brez zavestnega lastnega hotenja. je
plod nekritiénosti in nesamostojnosti, za katerega marsikatera Zena vsled
nadina svojega Zivljenja ni sama odgovorna.

Vendar bi pa poklicna Zena tej svoji nasprotnici tako rada dobrohotno
povedala, da se z borbo proti njej bori tudi proti sebi, da se bori proti tistim
vrednotam, katerih blesk bi tudi ona sama dobrodejno obéutila v svojem
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lastnem Zivljenju, &e bi le poskusila biti dobra in pravi¢na, in katerih iz-
gubo bi tudi ona bridko obéutila, e bi ji bile naenkrat odvzete.

Kruto je, da si 8¢ v dana¥nji druzbi, kljub vsem prizadevanjem in vsemu
naporu za ustvaritev ne samo Zenske kulture temve¢ tudi kulturne Zene,
stojita med Zenami nasproti dva sovrazna tabora; da se dele zene v ,,pravo-
verne”, ki so ostale zveste tradicionalnemu ,zZenskemu idealu” in gledajo
nezaupno na vse tiste, ki so se mu izneverile — in pa Zene, ki hoéejo hoditi
svoja pota in si grade svoje ideale. Zakaj ta borba? Ali ni ba§ Zena tista,
ki je poklicana, da namesto organizacije sile proti sili ustvarja iz druzbe
obtestvo, iz maroda, ki grozi razpasti v nasprotujoce si .pripadnike” —
zajednico ljudi, v kateri bo vsak — bodisi moz ali Zena — maSel svoje ra-
dostno v celoto usmerjeno delo, v katerem bo pa naSel tudi priznanje te
celote in bo v njej z globoko zavestjo odgovornosti, poln prizanesljivosti in
dobrote tudi za najmanjie, osvobajal vse sile, ki to celoto spajajo, izpopol-
njujejo in osrefujejo?

" Ce velja, da stoji Zena blize Zivljenju ter zivljenje ustvarja in razvija,
potem mora biti vsekakor tudi bliZze spoznanju o pogojih Zivljenja, in ti
pogoji so za vse ljudi enaki. In &e se mo# bori za svobodo, je vendar raz-
umljivo, da se bo borila zanjo tudi Zena. Kako te¥ko ob&utijo moZzje vsako
nasilje, kako tezko pa razumejo, da tudi njihovo nasilje v tej ali oni obliki
ubija Zeno!

Zakaj ta borba moa proti Zeni, ko bi se vendar morala zdruziti v
skupnem naporu za uresnitenje bogatejSega in sretnejSega Zivljenja vseh
in vsakogar — vsak po svojem nagnjenju in sposobnosti; ko bi vendar mo-
rala zadutiti, kako sta drug brez drugega revna in kaksno bogastvo sil
moreta dati v medsebojnem plemenitem dajanju in prav tako plemenitem
sprejemanju, in kako ¢aka ¢lovek njune pretistene s tovarikim zaupanjem
prepojene ljubezni, in iz te ljubezni izvirajodega dela za celoto.

Knjizevnost in umeinost

Dne 25. decembra slavi dr. Ivan Prijatelj, prof. za novejSo slovensko in slo-
vansko knjiZevnost na ma$i univerzi, svojo Sestdesetletnico. Dr. Ivan Prijatelj je
nanovo predelal izdaje slovenskih pisateljev, napisal mnogo razprav in knjig ter
veepil mlademu naradcaju ljubezen do slovenske besede, knjizevnosti in umetnosti.
V proslavo njegove Sestdesetletnice bodo izdali njegovi u¢enci njegovo razpravo:
,Profili nagih preporoditeljev”. Dr. Ivanu Prijatelju v imenu vseh d&itateljic Zen-
skega sveta prisréno Cestitamo in mu Zelimo e mnogo uspefnega delovanja. — (V
prihodnji $tevilki bomo objavile predavanje dr. Prijateljeve utenke prof. Silve
Trdinove, ki smo ga prejele prepozno.)

Henri Barbusse. V asu, ko preti Evropi in vsemu svetu nova katastrofa, novo
svetovno klanje, je umrl eden najve&jih zagovornikov miru, Henri Barbusse.
Toda ljudje, kakrSen je bil Barbusse, ne umro. To so dokazali tudi sedaj tisoéi,
ki so korakali za njegovo krsto in med katerimi so bili delavci in delegati delav-
cev iz vseh drzav in devel. Kajti ¢e je 7e za tasa njegovega zivljenja njegovo ime
bilo znano po vsej zemlji in pri vseh narodih — saj je Barbusseova velika lju-
bezen, njegovo globoko sodustvovanje, predvsem pa njegova borba za pravico in
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za svobodo med ljudmi objela trpede in potlatene vseh narodov in vseh drzav —
je 8lo zdaj njegovo ime z bliskovito naglico od ust do ust, od srca do srca.

V resnici, Barbusseovo pravo Zivljenje se je le 3e pricelo!

Svetovna vojna je hila tista, ki je iz sentimentalnega malome§tanskega pes-
nika, avtorja zbirke ,Pleureuses”, ki se z ni¢imer ni razlikovala od sentimentalnih
pesmi drugih pesnikov tega kroga, ustvarila avtorja ,,Ognja“, ustvarila to veéno
zivo obtozbo vsake vojne.

— Kakéno olajdanje! — je vzkliknil Bridgemann ob tej knjigi, — konéno je
nekdo izpregovoril, povedal vse, kar je imel povedati, kar je imelo povedati toliko
njegovih tovariSev v borbi! —

Tako globoko je Barbusse obiutil zlo vojne, posebno zlo za najSirSe narodne
mase, da niti hip ni mogel ve¢ mirovati v borbi za svetovni mir, za resniéno svo-
bodo med ljudmi in za pravice potlagenih. V tem smislu ustanavlja tudi ,Front
mondial®, Zasopis, v katerem se bori proti vsaki vojni in nasilju nad &lovekom.
Ravno tako je bedel nad &asopisom ,,Clarté”; dal je iniciativo za kongres za sve-
tovni mir, ki je zboroval 1. 1932. v Amsterdamu. Za mladino, ki je doZivela vojno,
je »Ogenj" pomenil naravnost prelom. Ravno tako so vplivala njegova ostala dela,
Pekel”, ,Svetloba®. Bil je odlofen nasproinik vsega zlaganega in gnilega v
#loveski druzbi. Dotaknil se je tudi religije in kot rezultat svojega razmerja do
vere in cerkve je dal knjigo .Jezus".

Vsi, ki so spoznali Barbusseovega duhd in njegovo delo, se zavedajo:

Barbusse je umrl, toda Barbusse zivi. Po svoji smrti je zazivel v milijonih src,
pripravljenih nadaljevati njegovo delo za ohranitev svetovnega miru, za resni¢no
svobodo in za novo, pravitnejSe razmerje med ljudmi! Katarina Spur

Stefka Dragutinovieva. Sedim ji nasproti, gledam ji v o€i in ona mi pri-
poveduje. .. Rojena je bila v Zagrebu, kjer je rastla pod okriljem skrbnih starsev,
ki jim je bila izobrazba herke nad vse. Namenili so jo za uditeljico. Toda ona
se je brez vednosti domaéih Ze kot uiteljid¢nica pripravljala, da postane igralka.
Obiskovala je dramsko 3olo tedaj slavne igralke Ivanke Lajeviteve. Leta 18%4. so
dobile njene misli in teZnje razmaha in poleta in kakor bi se utrnila zvezda, se
je tam mnekje v daljavi zablestelo jasno in Cisto: gledalisce. Njena duSa je bila
pre¥eta z ljubeznijo do umetnosti: velik zaklad jo je teZil in hotela ga je razdeliti
med one, ki takajo tega velikega trenutka. Njena nadaljnja pot jo je vodila k naj-
genialnejfemu hrvaskemu dramatiénemu umetniku tedanje dobe, reZiserju Dra-
gutinu Freudenreichu, katerega ofe je bil ustanovitelj zagrebskega, ozir. sploh
hrvaskega gledalidta. Nadarjena adeptka dramati¢ne umetnosti ni delala svojemu
utitelju mnogo truda. Njena izredna inteligenca in nenavadna mnadarjemost sta
pripomogli, da je imela v kratkem &asu nastudiranih lepo vrsto vlog. :

Tn tako je priSel oni veliki dan, ko se je njena noga prvi¢ dotaknila odra v
Grubisnem polju, kjer je debutirala v .Granicarjih®. Igrala je glavno vlogo ~Maco®.
S svojim krasnim glasom, zmo?nim najpopolneje modulacije, in z lepo dikeijo si
je pridobila publiko. PridruZila se je potujoéi gledali¥ki druZzini Leona Dragutino-
vita, s katerim se je kmalu nato porotila. Velika ljubezen in vzajemno spo-
razumevanje sta svetila mladima zakoncema na terki in véasih tako temni poti
zivljenja.

Stefka Dragutinovideva je bila rojena igralka, a da je dosegla najvi§jo stop-
njo umetnosti, je bila tudi zasluga njenega moZa Leona. ,Na moj umetniski razvoj
je imel velik vpliv", je pripovedovala sama. ,Poznal me je na zadetku moje gle-
dalidke kariere, me opozarjal, pouceval, svetoval.” In tako so jo umetnice Krista
Rickova, Otilija $purna, Dobrovoljna, Gusti Danilova in druge sprejele v svojo
sredo. Veliko kamenja in trnja je bilo na tej poti: mlada sveenica je poniZno
in vdano sklonila glavo v prepridanju, da niti veli¢ina, niti lepota niti umetnost
ni popolna brez trpljenja in tudi Zivljenje najvejega umetnika ni popolno brez
boledine. Stefka Dragutinovideva je Crpala iz svojega bogatega duSevnega za-
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klada: marljivo je Studirala in v nodeh brez spanja je vdihavala svoj dih vsem
salostnim in veselim hitjem in jih s svojo globoko Custvenostjo priblizala ljudem.

Od tistega Casa se zaGenja era njenega velikega umetniskega dela. Poglablja
se z izredno lahkoto v ustvarjanje novih vlog, njena globoka &ustvenost jo vedno
sili k popolnemu izzivljanju. Zivi samo umetnosti: daje se ji vsa z vsem misljenjem,
z vsemi fizinimi in duSevnimi zmoZnostmi: vse ustvarja samoniklo, naravno.
Vsaka beseda in kreinja pri njej pomenja soglasje Zivljenske resnice in igral-
skega izraza. Cistost in bole¢ina duSevnih muk se je pri njej raznesla in skozi
sree je pronica‘lo najvelje in najéistejSe trpljenje, ki je rodilo veliko umetnost.
Z . globokim prepri¢anjem, da mora umetniSko delo vreti iz duSe in ne iz teZnje
po slavi, je ustvarila neSteto Se danes nedosegljivih vzoroy. Z elementarno silo
zna vdahniti osebam svojih vlog Zivljenje, jih ostro oznafevati in jih s popolno
doslednostjo dotvoriti v edinstvene in resni¢ne tipe. In v vsaki osebi svojih vlog
zna najti kapljo bozanstva — vsako osebo razsvetli in opravii. In tako vstaja pred
nami majhen del njenih velikih stvaritev: ,Smrt majke Jugovicev®, ,,Bobrov ko-
7uh®, Nugigev ,.Svet®, ,,Gospa ministrovka®, ,Rdeéi talar", .Sokica“ itd.

Gostovala je po vsej Hrvatski in Slavoniji, kakor tudi v NiSu. Med nami
Slovenci pa deluje #e 25 let. Tako je Stefa Dragutinovit-eva ze 40 let gledaliska
umetnica. Stirideset let je jubilej, ki je vreden spoStovanja in ob&udovanja. In
sedaj odhaja iz gledalii¢a, kar pa ne pomenja zanjo brezdelje: udejstvovala se bo
pri raznih kulturnih druStvih, od ¢asa do Casa pa nastopala kot gost po nadih
gledalidtih.Tako bo Zivela :svoje veliko in plodno Zivljenje med nami ob vznozju
zelenega Pohorja v njej tako dragem Mariboru zena-umetnica, prezZeta z zarko
loéa mesto med najodliénejimi slovanskimi umetnicami. i

: Josipina Cerinskova

Dr. Ferdo Culinovié: ,Zena u nafem krividnom (kazenskem) pravu®
Pred meseci je izsla v Beogradu pod gorenjim naslovom knjiga, ki je zlasti za Zene,
pa tudi za vse druge, ki se zanimajo za Zensko vpradanje, izredne vaznosti. Zato za-
sluzi ne samo pozornost pravnikov, temve¢ tudi ¥irdih lajiskih plasti, ki najdejo
v tej knjigi obrazloZeno eno najvaznejih strani ureditve ljudskih odnosov'v nasi
drzavi poljudno in razumljivo, dasi vseskozi znanstveno. Delo. je napisal dr. Ferdo
CGulinovié, predsednik okroZnega sodis¢a v Beogradu. Pisatelja odlikuje strogo
sociolodko gledanje problema, izredna objektivnost, zlasti vzviSenost nad
predsodki ter Sirokogrudnost: lastnosti, ki jih posebno pri nas zelo pogreSamo.
To je knjiga, ki jo je napisal moski v za3€ito Zenske, kar nas navdaja z zadog§te- .
njem in zavestjo, da se dobe tudi med nafimi moZmi in celo znanstveniki taksni,
ki skuSajo z vso resnostjo in s polnim razumevanjem reSiti pereci problem Zeni-
nega polozaja v danasnji dobi.

Pisatelj pokaZe takoj v uvodu svoje stalidte do Zenskega vpraSanja z ugoto-
vitvijo, da se temu problemu ne posveta ona paZnja, katero nedvomno zasluZi.
To omalovaZevanje utemeljuje z dejstvom, da se to vazno socialno vprasanje gleda
in presoja’ ve¢inoma enostransko, in sicer kot vprafanje politigne enakoprav-
nosti spolov. Pisatelj povsem pravilno sklepa, da je tako pojmovanje dovedlo do
napanega gledanja na celotni pokret, a pri &irokih ljudskih slojih je izzyvalo
omalovaZevanje, indolenco in celo odpor. To je razumljivo, kajti pomen in vred-
nost polititne enakopravnosti sta med vsemi cilji Zenskega prizadevanja mnajbolj
problemati¢na, feprav spadata med bistvene Zenske zahteve. Izkazalo se je, da
volilna pravica, ki je sredstvo za dosego politiéne enakopravnosti, v nekaterih oko-

" lif¢inah ne pomenja drzavljanske vrednote, temvec nevSetnost, ki bi se je marsikdo
rad iznebil. Volilna pravica, nekdaj izraz demokracije in ljudske syobode, pomenja
danes, ko je oropana svojih bistvenih atributov: enakosti, tajnosti, v veéini drzav
sredstvo, s katerim si hoce pe§éica uzurpatorjev ustvariti videz, da zavzema svoja
mesta po volji ,,veéine naroda”. Veé kot razumljivo je, da se Zene za take pravice
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ne morejo puliti, posebno ker Se ne poznajo dobrot politiénih korit. Zato se pa
gibanje, ki se hote uveljaviti v prvi vrsti s propagiranjem politi¢nih pravie, ne
more zasidrati med &irokimi, plastmi. ,Moj moZ je brezposeln, ¢eprav ima volilno
pravico.” Tako more govoriti preprosta Zena v razgovoru o politi¢ni enakopravnosti.
To je povsem logitno. V danih okoligéinah bi bila polititna enakopravnost mnogo
bolj fiktivna, kot je na pr. gospodarska enakopravnost, ki so.jo ustvarile razmere
same in iz katere je morala slediti vsaj delna enakopravnost v pravnem pogledu.
Ta pridobitev pomenja za zeno gotovo bolj realno vrednoto kot politiéna enako-
pravnost, ki jo je treba vedno smatrati le kot sredstvo za izboljSanje njenega po-
lozaja v socialnem in pravnem pogledu.

Pomen Zenine enakopravnosti v kazenskem pravu je predmet razprave
dr. Culinoviéa.

Z novim kazenskim zakonom je napravila nasa zakonodaja velik korak naprej,
saj pomenja zlasti v primeri s prej$njimi srbijanskimi zakoni, pa tudi z mnogimi
sodobnimi zakonodajami drugih drzav resni¢no pozitivno pridobitev. Cetudi enako-
pravnost Zene in moZa ni v nafem kazenskem zakonu nikjer izrecno poudarjena,
se more vendar iz mnogih odredb na$ega pozitivnega kazenskega prava videti, da
je sedanji Zenin polozaj bistveno razlicen in o&vidno bolj§i od prejénjega. V
sedanjem kazenskem zakonu ni ve¢ dvojnih, glede na spol razlicnih sankecij.

Kljub temu izenadenju pa ostaja Se vendar mnogo nereSenih vpraSanj, ,na
katera bi moralo dati naSe kazensko pravo pravilen in pravicen odgovor”. To so
problemi, ki posegajo v Zenine bitne interese in ta vidik vodi dr. Culinoviéa pri
njegovem razpravljanju o naSem novem kazenskem zakonu. Snov osvetljuje kri-
ti¢éno, radi éesar knjiga pridobi na tehnosti ba§ za lajika, ki mu je sluzbeno pravni
nacin izraZanja Cesto nerazumljiv. In s tega lajiSkega zrelis¢a je pisano tudi to
porocilo. 3 : :

1zhodi$¢e razpravi je pogled v preteklost Zeninega pravnega polozaja v druzini
(zakonski, spolni skupnosti) in v druzbi, kjer posega pisatelj nazaj v davno dobo
matriarhata, v grsko in rimsko zgodovino ter voble v stari vek, pokaZe znadaj
odredb in navede primere iz Zeni nenaklonjenega srednjega veka in pride tako k
pravu na$ih pokrajin. Pri tem se ozira glede bliznje in daljnje preteklosti zlasti na
srbijansko in ¢rnogorsko pravno podrocje, kjer je bil Zenin pravni poloZaj mnogo
slab8i kot v bivSih avstrijskih pokrajinah. Pisatelj ne kaZe samo na zakone, ki so
ofitno nasprotovali Zeninim pravnim interesom, kakor na pr. code civil, temved
dokazuje, da so tudi one zakonske odredbe, ki so imele namen varovati Zenine
koristi, vendarle nosile v sebi nedvomen znak ve&je ali manjSe zapostavljenosti.

Kljub ugodnemu poloZaju, ki ga priznava Zeni na§ novi kazenski zakon, pa
opozarja pisatelj na vrsto problemov, ki Se ¢akajo ugodnejie reSitve. Med te pro-
bleme uvr$éa pisatelj za3¢ito Zenine osebnosti, zlasti njene spolne integritete. Temu
problemu posveta pisatelj posebno poglavje, v katerem je osredotoCena vsa tezina
knjige (str. 37 do 105).

V tem poglavju se pisatelj predvsem mudi pri uredbah, ki govore o splavu
(§ 171 k. z) Dasi tudi v tem vprasanju kaZe na¥ novi k. z. v primeri z nafimi dose-
danjimi in tudi tujimi zakonodajami nekaj napredka, vendar ,,sedanja ureditev tega
vpraSanja ne odgovarja potrebam naSe Zene in je v nasprotju z njenimi osnovnimi
pravicami kot ¢loveka in nosilca prava®.

Na$ prejsnji k. z. je pa¢ §¢itil plod, a ni §€ilil Zene. Noseca Zena je bila samo
pasivno bitje z dolZnostmi, a bréz pravic, izvzemsi primer skrajne potrebe, ki jo je
ustvarjala neizbeZna nevarnost za Zivljenje in zdravje matere, ki je bila v tem pri-
meru za§¢itena kot veéja socialna vrednota. V primeri z dosedanjimi k. z. kaZe nas
novi kazenski zakon vendarle napredek, dasi zakonodajalec ni osvojil principa za-
iGite nosee Zene, temved §¢iti v prvi vrsti plod. Razlika med prej$njim in sedanjim
k. z. je v tem, da se prej ni priznavala izrecno nikaka izjema, doc¢im sedanji k. z.
expressis verbis priznava dopustnost umetne prekinitve noseénosti v primeru skrajne
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sile. In sicer predvideva olajianje od. 2. § 171 v prilog nezakonske matere in od. 3.
§ 173, po katerem se ne kaznuje zdravnik, ki pod dolotenimi nujnimi okolnostmi
povzroti prekinitev nosedénosti.

Toda ta uredba je po pisateljevem mnenju tako komplicirana, da je po sedanji
stilizaciji omejena na najmanje itevilo primerov. Tudi so pogoji za brezplatni
komisijski pregled, ki naj ugotovi potrebo splava na podlagi medicinske indikacije,
takéni, da mora vetina ¥en pladati takso, tako, da se morejo s tem zakonom okori-
stiti samo premoZne Zene.

Po pisateljevem mnenju pa ta uredba tudi v drugem pogledu ne ustreza Ze-
ninim interesom, ker se ozira samo na medicinsko indikacijo, a ne vposteva tudi
drugih razlogov in okolis¢in, kajti .poleg osvojene medicinske -indikacije za dovo-
ljenje umetne prekinitve nosecnosti govore tudi socialni, evgenski in principialni
razlogi. Vsi ti razlogi so enako motni, kakor osvojeni higienski razlogi napram Ze-
ninemu zdravju in zivljenju. Vsak od njih predstavlja skupino vitalnih Zeninih in-
teresov, katere bi pravo moralo zagéitifi’ Vse navedene razloge zagovarja pisatelj
v svojih nadaljnjih izvajanjih s prepritevalnostjo, ki pri¢a o njegovem socialnem
gustvovanju. ,,Danes se ne more ved redi, da je v interesu populacijske politike,
da se rodi &im ved otrok. K temu je treba pridejati 3e skrb, da bodo ti novi drzav-
ljani zavarovani pred bedo in pomanjkanjem, da ne bodo jutri postali delinkventi
in ljudje, ki bodo druzbi prizadejali veé nesrede in skrbi nego koristi. (Str. 56.)
Stragno je, recimo, da mora posiljena Zena iznositi plod zloginca in navezati vse
svoje zivljenje na bitje, ki je plod zloginca — ergo gotovo manjvredno. Tudi evgen-
sko indikacijo utemeljuje s socialnimi momenti, katerim se morajo umakniti v mno-
gih primerih osebne pravice in svobogéine. Principialne razloge opraviéuje pisatelj
iz natelnega priznanja Zenine svobode in pravice na njeno telesno integriteto.

Prav tako jasno in temeljito razpravlja pisatelj o drugih vprafanjih Zenine
pravne zaStite ter z znanstveno objektivnostjo in to¢nostjo postavlja problem v
pravo lué, da prepria o potrebi svojih ugovorov in zahtevi po boljsi resitvi.

V sklepni besedi se pisatelj zavzema za popolno ¥enino enakopravnost ter ute-
meljuje svoje stalifée z besedami, ki jih pri nas nismo vajeni slifati: ,,Mnogi pri-
meri velikih Yen, dokazana samostojnost Zen za asa vojne in drugi $tevilni primeri
njene aktivnosti in sposobnosti nam dokazujejo, da je Zena enak vrstnik mo¥kemu
na vseh podroé¢jih cloveske dejavnosti. Ona je clovek kakor moZ, samo spolno se
od njega razlikuje. A ta razlika ne more vet opravifevati njene zapostavljenosti.”
(Str. 117)) Angela Vodetova

Drama. Direktor Campa. Spisal Joze Kranje, rezija M. Skrbingka. ,,Di-
rektor Campa® je letos e druga moderna domaca drama na nafem odru, kar je
vsekakor razveseljivo dejstvo. Pisatelj Joze Kranje nam je Ze znan kot urednik re-
vije ,Drama® in dramski pisatelj.

_Direktor Campa® je drama iz naSe srednje Sole. Skoda je le, da obravnava
kar preved problemov: razmerje med uéenci in uditelji, politiko v Soli, raz-
merje med kolegi, med predstojnikom in profesorjem, ljubavna razmerja itd.,
tako, da je vsako nujno le nekoliko nakazano. Toda v celoti je to prav poln vecer.
Dejanje je prav za prav dvojno: mlada Zina Sugnikova, nezakonska hti, zaputena
sirota, ki si od 16. leta sama slui kruh, Zivi med delavei in ima — pri 20letih —
7e svojega fanta, ter zaide zato v nasprotje s Solskimi paragrafi in bi morala biti
izkljudena. Sluéajno postane prav tedaj njen fant in somiSljenik KriZaj suplent
na njeni %oli; po viharni konferenci jo pregovori, da sama izstopi iz Sole in najavi
profesorskemu zboru, da je Susnikova njegova nevesta. S tem je prav za prav
zgodba Zine konéana Ze z drugim dejanjem. Nadalje pa se razpleta #alostna zgodba
direktorja Campe in Marije, profesorice na isti Zoli in dolgoletne ljubice direk-
torjeve. Direktor je rodbinski ofe, in ker se je Ze ohladila njegova strast do Ze
40 letne Marije, jo brezobzirno pahne od sebe. Marija se bori z njim, mu oporeka
in ga razgali pred profesorji in pred Zemo doma, potem se pa ubije. — Krizaj
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je nastopil prekorajZzno, tudi volit ni %el, in na direkiorjevo denuncijacijo izgubi
sluzbo, a takoj najde novo, kot urednik nekega delavskega lista.

Vidno sta tu postavljena v nasprotje dva para — mladi in stari — mladi, ki
mirne in brez tezav redi svoj osebni problem ,prepovedane ljubezni® in stari, ki
je tudi po lastni sodbi in v svoji zavesti ,grefil” in zato propade. Gospa Marija,
katere vloga je najtezja in najbolj problematiéna, sama pove, da mladine ne raz-
ume — ¢uti svojo nemod nasproti njej in vendar nekako veruje vanjo in jo ljubi.
To je 7ena prodlosti, ki se v ljubezni daje vsa in ne obdrzi nitesar zase, ki zna biti
samo Zena, a ne clovek, in ki zato z ljubeznijo vse izgubi, Zato se ponizuje in
kle¢eplazi pred ljubimcem, ki jo zato zaniéuje, in jo zbudi Sele najgréa psovka.
Zato tudi ne more veé ziveti, kljub temu, da je stara gele 40 let — ne more zaCeti
znova koristnega, mirnega #ivljenja, ker razen sebe in svoje ljubezni nikoli nifesar
poznala ni. A

Prvi dve dejanji obravnavata predvsem vzgojni problem, in treba je redi,
da je zal kljub nujni pretiranosti in zgoStenosti duh konferenéne sobe dobro zadet.
Vztrajanje na formalnostih, brskanje po osebnih zadevah uéencev, pravilniki, ki so
ukrojeni brez razlike enako za 10 in za 20 letne udence in ucenke, pogosta po-
polna brezbriznost profesorjev do osebnega in domadega Zivljenja utencev — vse
to je zal — resnica, deprav se dobe seveda tudi med na¥imi profesorji sijajni
vzgojitelji, ki Cutijo z mladino in ji skuajo pomagati. Saj govorimo mnogo o po-
trebnih reformah Sole — to je ena majvaznejSih: da bi 3ola ne videla v mladem
&loveku le udenca, kateremu je treba v toliko in toliko tedenskih urah ubijati v
glavo predpisano zgodovino, prirodopis, gtevilke in slovnico, in mu dati na koncu
oceno — temvet celega loveka, ki ima lastno dusevno yivljenje in tudi izven Sole
svoje skrbi in tezave.

Direktor Campa sam je nekoliko pretiran; kar preve¢ mu je naloZeno: v Soli
trd, popolnoma paragrafski predstojnik, absolutno brez duge, moralno pokvarjen,
politi¢no nezanesljiv, izkoritevalec delavstva — je skoraj preveé le simbolitni
predstavnik kar celega razreda. G. Skrbingek ga je podal kljub temu verjetno in
dobro. Tezko vlogo gospe Marije je igrala ga. Sarideva fino in &ustveno, kakor
navadno. Zina ge. Severjeve je bila vseskozi naravna in verjetna — z lepo igralsko
kulturo je podala celo neverjetnosti svojega monologa v drugem dejanju (ko se
mora pred zbranim prof. zborom zgubiti v razmisljanja o savskih valovih itd).
Tipi profesorjev so bili izborno podani. Prav dober je bil Krizaj g. Stupice.

Kot satira na polititne razmere — v ¥oli in izven nje — je Zela drama Se
poseben uspeh pri obéinstvu.

Tuje dete. Napisal Skvarkin. Rezija B: Stupice. Druga pomembna pred-
stava dramske sezije je bila komedija sovjetskega pisatelja Skvarkina ,,Tuje dete®,
ki je s svojim prisrénim humorjem in kulturno vigino dosegla velik uspeh.

Mlada dramska utenka Manja mora igrati mlado dekle, ki se Guti mati in ki
jo je fant zapustil. Zrastla v deZeli, v kateri ni razlike med zakonskim in nezakon-
skim otrokom, in naudena, da je ljubezen konZno le zelo nevazna stvar, Manja ne
more razumeti in igrati dekletovega obupa. Zato sklene, oditi k babici, ki vrSi pre-
povedane splave, ker misli, da bo tam nemara spoznala kako nezakonsko mater.
Res sreda tam $tudentko Rajo, ki jo Manjine tople besede prepriéajo, da je le bolje
tvegati in roditi otroka, kakor se mu odredi. Manjo pa je videl pri babici eden
njenih obozevalcev, Percatkin, ki misli, da je §la tja po lastni potrebi in to, pijan,
pove pred Manjinimi star$i in znanci. Vsi verjamejo, da bo Manja imela nezakon-
skega otroka. Posledice so najprej tiste, kakor bi bile tudi pri nas: star$i so obu-
pani, obozevalci (Student Kostja, ki ga ljubi tudi Manja, inZenjer Pribiljov, ki je
njenim starfem najljubgi, in Peréatkin sam) se razbeZijo, — Manja pa zdvomi nad
vsem novim Zivljenjem. :

Potem se pa potasi izvri preobrat. Star¥i se navadijo na misel, da bodo imeli
vnuka, tako zelo, da zaenja mati plesti Eepice in ode razpravlja, kako bo vzgajal
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vnuka in kako mu je Ze prirastel k srcu, tako da ima do solz ganjena Manja na
koncu le to skrb, kako bi res pri$la do otroka, da bi ju ne razofarala. — Od obo-
7evalcev se prvi znajde Kostja, ki v tezkem boju premaga v sebi ,malomeScana® in
sklene biti res ,novi ¢lovek™. Toda pri Manji ga’ prehiti Pribiljov — zviti inZenjer,
ki je dobil v roke Manjin dnevnik, zvedel, da ni res noseda in jo z lepo gesto
»velikodu§no™ prosi za roko. Manja ga ne ljubi, toda $e vsa razZaljena zaradi
Kostjevega odpada in ganjena nad ,velikoduSnostjo” pristane. Kmalu pa izve, da
je on ole Rajinega otroka, ki je Rajo poslal k babici, in ko $e izve za goljufijo z
dnevnikom, zapodi Pribiljova. Tudi Peréatkin se vrne, ves skesan nad svojo ne-
potrebno klepetavostjo, in hote dokazati samemu sebi in drugim, da je junak, ker
vzame Zeno s tujim detetom. In ves je nesrefen, ko mu Manja po pravici pove, kako
je. Ni velikega dejanja, torej tudi njegovega juna$tva ni. — Medtem se odloéi tudi
Rajina usoda. Kostjev prijatelj, Kavkazec JaSa, njen tovari§ s Sole in stari prijatelj,
stori v resnici, brez mnogega govorjenja, to, kar hoceta storiti Peréatkin in Kostja:
vzame Rajo s tujim detetom pod srcem. Prizori med Rajo, Ja%o in Rajinim o¢etom
spadajo med najboljSe v igri, deloma Ze po avtorjevi zaslugi, deloma po zaslugi
izborne igralske trojice: Sari¢eve, Stupice in Skrbingka. Na koncu se sporazumeta
tudi Manja in Kostja in igra se konla v polnem zadovoljstvu — mislim, tudi ob-
Cinstva. Ga. Severjeva je igrala vlogo Manje preprosto, naravno in lepo, sijajna
sta bila ofe in mati ge. Nablocke in g. Lipaha. Tudi g. Sancin je tezko vlogo Per-
catkina resil prav dobro. Manj simpatiéne vloge Pribiljova, Manjine zavistne pri-
jateljice Zine in babice so zadovoljivo odigrali g. Gregorin, Vida Janova in Boltar-
jeva. Kostja g. Jana je bil dokaj brezbarven. )

PogreSena se mi je zdela inscenacija. Zaradi nje postane ves del drame (Pri-
biljovovo madéevanje, da hote podreti.vilo Manjinih starSev, in Jasina zvijacnost, ki
ga prisili, podreti lastno) nekoliko smeSen, kajti za tako leseno barako, kakor smo
jo videli na naSem odru, pa¢ ne bi nihée dosti jokal, saj bi jo lahko v enem tednu
kjerkoli postavil znova.

Cudno je, da je ta kulturno moéna, moralno neoporefna drama, ki je imela
toliko uspeha, tako nenadno izginila s programa. Poznam ljudi, ki niso bili prav
ni¢ zadovoljni, ko jim je drama ponudila namesto ,Tujega deteta” manjvredno
komedijo ,,Frak”. V korist naSega gledali¢a vsekakor ni, ako nadomeSta boljse
stvari s slabimi. Olga Grahor

Obzornik

UredniStvo. S to &tevilko prevzemata uredni¥ke posle ge. Marja Bors-
nikova in Olga Grahorjeva. — Ga. M. Borinikova je na bole-
zenskem dopustu, zato sprejemata rokopise samo ga. Grahorjeva in na-
mestnica prof. Bor§nikove ga. Vogelnikova. Urddne ure v torek in petek od
18.—19. ure v uredniStvu Zenskega sveta.

Obéni zbor Jugoslovanske Zenske zveze, sekcija Dravska banovina, se je vrsil
v Celju 17. novembra. Kmalu po deseti je otvorila obéni zbor predsednica JZZ v
dravski banovini, ga. Govekarjeva. V imenu celjskega Kola jugosl. sester je po-
" zdravila obéni zbor predsednica ga. Sernefeva. Ga. Govekarjeva je pozdravila pred-
sednico vse JZZ, go. Petkoviéevo, ki je prifla iz Beograda na obéni zbor. Obéni
zbor je poslal udanosino brzojavko Nj. Vel. Kraljici Mariji. Ga. Petkoviceva je v
daljSem govoru pozdravila obéni zbor in poudarjala, da sekcija dravske banovine
izmed vseh banovinskih sekcij najbolje deluje. Omenjala je glavne teinje JZZ:
mir, zensko volilno pravico, izenacenje plaé Zen in moskih. Sledilo je ob&irno taj-
nisko porotilo prof. ing. dr. Perperjeve, iz katerega je bilo razvidno, da je Zveza
(0z. vélanjena drudtva) priredila v tej poslovni dobi 8 javnih zborovanj v raznih
krajih, se udelezila pri nekaterih prireditvah drugih druStev, izvedla anketo o

22



Zenski volilni pravici, vodila redne tedenske ,enske* ure v ljubljanskem radiu
in intervenirala v mnogih vaZnih Zenskih zadevah.

V debati o tajniskem poroCilu so bile sklenjene sledede intervencije: da se
zahteva enaka placa drZ. uradnicam; kakor jo prejemajo moski kolegi; da je treba
ponovno intervenirati za otvoritev Zenskih ucitelji5¢; Zensko volilno pravico; kon-
¢no ureditev podrzavljenja  Mestne Zenske realne gimnazije v Ljubljani, in
sicer tako, da se naj na Ze podrzavljenih razredih takoj pri¢ne redni pouk, in
da naj drZava postopoma prevzame sedaj na mestni gimnaziji nastavljene uéne
moti; reformo gospodinjskega pouka in Zensko referentko za to podrotje pri mi-
nistrstvu prosvete; v imenu Zen in mater politi¢nih kaznjencev se prosi za izvrii-
tev obljubljene amnestije; ogrevalnico za brezposelne Zene; ukinjenje privatnih

' posredovalnic za sluzbe; Zensko policijo: socialna komisija JZZ naj se bavi z vpra-
Sanjem odpudéenih kaznjenk in sploh z za$éito moralno ogroZenih 7ensk; bahice
ponove svojo zahtevo, naj se jih ne Steje pri obdavéenju med svobodne poklice,
temve¢ med obrinike brez pomoénikov, ker je sedanje obdavéenje v razmerju z
dejanskimi dohodki mnogo previsoko; obnovi se zahteva po Zenski zdravnici za
spolne bolezni pri OUZD, kjer je bil kljub zahtevi ¢lanic, namesto %e doslej kot
namestnice delujode zdravnice, nastavljen moski zdravnik.

Po tajnigkem porotilu in debati je sledilo poroéilo o komisijah: delujejo Ze
§tiri komisije: za mir (Grahor), gospodinjsko-gospodarska (Kraigher), za tisk (Ho-
¢evar) in socialna komisija (Vode). Ta komisija se bo razdelila v komisije za za-
8¢ito dece (Grossmannm), zenske poklice (Vode) in vzgojo (Vodnik).

Popoldne je sledilo 3¢ porodilo blagajnitarke, ge. Gogala, in zanimiva pre-
davanja ge. Vodetove (O Zenski poklicih) in ge. $tebijeve (O politi¢ni vzgoji
Zene). ) ;

Obéni zbor je pokazal lepo redno poslovanje JZZ na njenem izredno obSirnem
podroéju.

Kongres akademsko izobraZenih ¥en. 9.—11. nov. 1935 je zboroval v Zagrebu
prvi redni kongres ZAIZ iz vse Jugoslavije. ZAIZ ima v Jugoslaviji 10 organiziranih
skupin, enajsta se ustanavlja. ZAIZ je ¢lanica mednarodne Zveze akad. izobr. Zen,
katere namen je duhovno zblianje narodov. Razen tega pripada posebni balkanski

- komisiji ZATZ za zblizanje balkanskih narodov. — V soboto dopoldne se je vrsila
sveCana otvoritev kongresa; sledilo je predavanje ge. Stele-Ubl -0 »Zgodovinskih
znamenitostih Zagreba®. Popoldne je porofala glavna uprava o svojem delovanju
in potem je predavala dr. Savi¢-Rebac iz Skoplja o ,,Platonu in kritanski ljubezni®.
V nedeljo je bil glavni del programa: porodila sekeij iz vseutilitkih mest o Stu-
diju Zen na raznih jugoslovanskih univerzah. Poro¢ale so: prof. Grahor za Ljub-
ljano, dr. Turkalj-Sari¢ za Zagreb, prof. Boskovi¢ za Beograd. Popoldne je poro-
cala 3e sekeija Skoplje o tamognji fil. fakulteti in prof. V. Ki¢evac je podala sin-
tetitni referat, sestavljen iz statistik vseh vseuilisé o $tudiju Zene v Jugoslaviji.
Sledila je diskusija, po kateri je bila sklenjena resolucija, ki zahteva, opirajo¢
se na dejstvo, da so Zene pokazale iste zmoinosti v poklicu kakor modki: da se
morajo nastavljati kandidati edinole po kvalifikaciji, ne po spolu; da mora biti
Zenam odprta pot do vseh — tudi visokih — polozajev v sluzbi; tako naj se jim
doloti primerno Stevilo direktorskih mest na,srednjih §olah — vsekakor pa na vseh
Zenskih srednjih Zolah (doslej so samo tri ravnateljice srednjih Sol), zdravnice naj
postanejo primariji bolnic itd.; sodnidka sluzba mora biti ¥eni odprta; Zene se naj
nastavijo v prometni sluzbi, pri Narodni banki itd.: nadalje zahteva resolucija iz-
enafenje plaé mogkih in Zensk in konéno Zensko volilno pravico. V nedeljo sta
e predavali dr. Palié¢ iz Beograda o ,Zeni in socialnem problemu umetnega splava®
in ga. Osterman iz Zagreba o ,,Socialni vzgoji mladine®. Po tem predavanju je bila
sklenjena resolucija, naj se socialna vzgoja uvede kot ohvezen predmet v Sole.
Izbran je bil nov odbor pod predsedstvom ge. Zorke Kasnar-Karad#ic iz Beograda.
V ponedeljek so si udele’enke ogledale Zagreb in obiskale gledali§¢e. — Kongres
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je zelo lepo uspel. Pokazal pa je potrebo po nadaljnjem zbiranju statisticnega
materiala, ki bo pokazal resniéni polozaj akad. izobr. Zene in s tem naloge ZAIZ

Literarni veter v Mariboru. Feministiéni odsek mariborskega slovenskega Zen-
skega drustva je pod predsedstvom ge. Jele Levstikove priredil 27. XL literarni
veter v znamenju mirovne ideje. Predavala je prof. M. Ostrovika o pomenu mi-
rovne ideje. Sledile so recitacije iz del Cankarja, Zupanéita, Grudna in Sardenka.
Recitirali so gg. Dolar in Novak ter gdé. Godina in Jemec. Veéter je bil izredno
dobro obiskan. ;

Zveza delavskih Zen in deklet je bila na osnovi § 11. zakona o dru$tvih, shodih
in posvetih dne 7. nov. 1935 razpusEena. Prizadeta je centrala v Ljubljani in po-
druZnice na Jesenicah, v Javorniku, Trbovljah, Celju, Mariboru, Ptujusin Mezici.
Kot razlog razpusta se v odlotbi navaja, da je drustvo po pravilih osnovano kot
nepoliti¢na organizacija, da se je pa udejstvovalo politi¢no. Posebno pa se je opa-
zilo, da so nekatere podruznice prirejale predavanja, katerih vsebina je naspro-
tovala obstojetemu druzabnemu redu ter so se prikazovale razmere v Sovjetski
Rusiji v ugodni luéi. Pozivali so ro¢no in umsko delavstvo v skupno fronto proti
kapitalizmu in izkori3¢anju proletariata, odnosno poskugali prirediti taka preda-
vanja, ki pa so bila oblastveno prepovedana. Nadalje se obtozuje Zveza del. Zen
in deklet stikov z ilegalno komunistiéno stranko Jugoslavije. — Zveza delavskih-
¥en in deklet bo proti razpustu vloZila pritozbo.

Obletnica teikega feministiénega gibanja. 10. decembra je proslavila cegka
Zenské néarodni rada“ z veliko manifestacijo 30 leinico onega zborovanja 10, XI.
1905., ko so Tereza Novakovd, Zemunovd, Machova, Dr. Alice Masirykova in Pla-
minkovd v Pragi manifestirale za Zensko volilno pravico v okviru splosne volilne
pravice. : /

Nagrado ,Fémina®, s katero odlikuje franc. Zenska zveza vsako leto najboljsi
roman francoskih pisateljic, je dobila letos zaetkom decembra ga. Claude Silve
za svoje delo ,,Bénédiction” (Blagoslov).

Dober predlog. ,Prager Tagblatt z dne 15. dec. prinaSa odprto pismo pod
naslovom ,,Nepotrebne 7enske®. V njem se pisec spominja onih mnogih Zen brez
otrok in hrez poklica, ki se &utijo nepotrebne na svetu. Mnoge bi prav rade oprav-
ljale kako koristno delo, a manjka. jim domiljije in manjka organizacije. Med
vojno so te Zene nasle zaposlitve kot bolniske streznice, s preskrbo otrok in roc-
nim delom za vojake in druge potrebne. Cudno pa je, da so te Zene to plemenito
delo zdaj opustile — saj smo vendar sredi vojne — gospodarske vojne — bede
je stra¥no mnogo in s tem tudi potrebe po pomoéi. ,Nepotrebnih“ Zen ni, rajsi
je preveé dela. Pisec omenja razne akcije — za prehrano revnih otrok, oblaéenje
brezposelnih, nego bolnikov — ki bi jih lahko. vidile Zene, ki imajo dovolj Casa
zanje, a ki bi jih bilo treba organizirati. Tudi trgovei bi nemara bili pripravljeni,
podariti neprodajne obleke in igrate, le razdeliti jih bi bilo treba — spet delo za
#ene. Mnogo dobre volje je neizrabljene — tu morajo Zene na sistematitno delo.

Osnutek novega Seskega dr7zavljanskega zakonika ima nekaj zanimivih novih
odredb glede alimentacije. Po doslej veljavnem zakoniku je namrel samo moZ
obvezan, vzdrievati eno stanu primerno, in sicer tudi, ako ima ona svoja sredstva,
7ena pa nima nikakih takih dolZnosti napram moZu. (Kakor tudi pri nas) Sedaj
bo to dolotilo po nadelu enakopravnosti spolov spremenjeno tako, da bo tudi Zena,
ki ima svoje dohodke, dolna skrbeti za mo#a, ki bi bil bolan, brez posla ali dru-
gate nezmoZen se sam preZivljati. V vseh primerih lotitve ali razporoke sme ne-
dol¥ni del zahtevati od krivega primerno odgkodnino. — Zanimivo je, kako je pen-
zijski fond privatnih name3encev reil vprasanje penzije, ako je bil moz dvakrat
poroden in zapu§ta dve vdovi. V takem primeru se namreé penzija mednju razdeli,
in sicer sorazmerno s &asom, kakor dolgo je bila vsaka poroena z zavarovancem.

Nina Griegova, vdova slavnega skladatelja, ki je bila najboljSa pevka nje-
govih pesmi, je pred kratkim umrla v visoki starosti 90ih let.
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Vpostevajoé skromne gospodarske prilike velike veéine nasih narotnic, smo
sklenile, da vporabimo letos prebitek izkupicka iz gglasov v prilog nasim narofni-
cam. Zal nimamo toliko oglasov, da bi mogle obdarovati vse narocnice, zato smo
se morale odloé¢iti za Zreb.

Za enkrat razpisujemo

100 NAGRAD
onim naroénicam, ki pla¢ajo prvi obrok naroénine januarja.

I. Skupina:
2 moderni barvasti namizni garnituri;
5 lepih, modernih namiznih priov;
3 garniture iz kleklanih ¢ipk za obleke.

. II. Skupina:
1 'bela namizna garnitura; .
i fino plaino za namizni prt s prti¢i ter poljubna risha za prt iz Z S.;
3 dobitki: volna za poljubno bluzo ali pulover iz Z S.;
5 garnitur z kleklanih ¢ipk za obleke.

TIL Skupina:

16 dobitkov po 3m dobrega sifona;

20 dobitkov po 5m lepe flanelice;

16 dobitkov: blago za sportno bluzo:

10 dobitkov: lep poplin za kombinezo;

20 dobitkov po 6 finih damskih Zepnih robckovs :

4 kuharske knjige;

6 dobitkov: bre zplacen letnik Zenskega Sveta.

Nagrade bodo izZrebane med naroc¢nicami, ki posljejo prvi obrok narocnine
za 1. 1936. do 15. iebruarjfl. Naroénice, ki.plaéajo celoletno naro¢nino Din 64'—,
zrebajo v vseh treh skupinah, polletnim plaé¢nicam z Din 32—,
sta namenjeni Il in IIL skupina, one, ki placajo éetrtleno,
Din 16— bodo deleZne %reba v IIL skupini.

S tem hotemo nuditi moZnost dobitka tudi onim, ki placujejo Cetrtletno na-
roénino; saj je gotovo, da so prav te najpotrebnejse.

Zrebanje se bo vriilo 22. febr. in se bodo izZzrebana imena objavila v maréni

Stevilki.
UPRAVA.

Za vsako pridobljeno naroénico dobite éetrt leta list zastonj.ACetrtletua

naro¢nina se Vam vpiSe, ko nova narocnica poravna celoletno naroénino.

Nekatere narocnice so primorane prodati starejse letnike Zenskega Sveta, zato
da lahko ostanejo $e nadalje njegove narodnice. Na razpolago imamo letnike
1927—1932, 1934, 1935, dobro ohranjene, toda brez prilog.

Ako bi katera rada prodala letnik 1926, naj nam javi. Uprava.
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