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Duhovna
pripravijenost

Usoda narodov ni zadeva visje sile, ampak
¥V prvi vrsti vpraSanja njihove notranje mo-

in pripravljneosti, s katero so se prebi-
jali mimo vseh tezav in nevarnosti, ki so
iim grozile,

Blovenski narod teh lastnosti ni imel. Tu-
di danes jih Se nima. Vzroke za to v pre-
teklosti poznamo in smo jih Ze vedkrat po-
Vedali. Toda kdo je kriv tega stanja v da-
Nadnjih dneh, ne moremo in pogosto celo ne
"pamo povedati

Narodna misel je med slovenskim ljud-
Stvam omajana. Nikjer ni vrhovne yodilne
misli, ki naj bi previadovala vse druge
vsakdanje zadevSéine in razlike med stanovi
in strankami. Vsaka struja postavlja svoja
naéela za najbolj vaZno narodno zadevo,
nafelno in dosledno narodno politiko zame-
njujemo s taktiziranjem in oplefanjem,

Nasledki tega ravnanja: Slovenci ne le
da pimamo moénega narodnega vodstva, ki
hi hilo sposobno prepeljati nas skozi vse ne-
Varnosti, da smo brez vodilnega, vse narod-
N0 Zivljenje obsegajodega programa, ampak
it zaradi tega vzroka tudi vse slovensko

vo zapadlo v brezbriZinost in malodus-
M08t glede vsega, kar zadeva usodo naroda.

To dejstvo nam v mirnih in urejenih &asih
Mordg pi bilo pray neposredno neyarno, to-
da sedaj in v prihodnje bo odlotalo o nasi
naradni usedi Doslej za nad narod Se ni bilo
usodnejiega ¢asa od sedanjega. Vamj smo
pa prisli nepripravljeni in se celo danes,

se trde resni¢nosti vsi zavedamo, nikakor
Re mislimo poboljsati in vsaj nekoliko po-
Praviti zamujeno.

Izkuinje so nas nautile, da smo értali iz
Snama tistib, ki morejo in hofejo narod
Feiti ljudi, ki stoje na pogled na vrhovih
Naroda. Prepri¢ani smo, da bo naSo naradno
sodo yrefeval slovenski kmet in delavec,
liudstyo samo. Politiéni raéunarji bodo v
tezkih éasih prvi, ki bodo ljudstvo zapustili
In se prodali za skledo lece.

Zato je sedaj prva naloga, da dvignemo
med ljudsivom narodno samozavest in od-
porpost, vero v konéno zmago narodnih pra-
vie — pa naj med tem pride nad nas kar
koli, Pregnati moramo otopelost in tujega
duha, ki se je vgnezdil med ljudstvom po
krivdi slovenskih ljudi in, v manjsi
meri, po krivdi tujih agitatorjev. V tem po-
Bledu se je zadnja leta napravila med naSim
lillds(vum skoraj 11(-|mpruvljiva Sskoda —
¥8¢ samo iz dnevnih politiénih raunov.

A1u moramo zaceti brezozirno zdraviti, Mi-
Simo namreé, da v ¢asu, ko bo moral mor-
& narod prinasati najvedje zrtve za svoj
Obstanek in prostor pod soncem, ni mesta za
'{bﬂtuvljanje, da se Zrtvuje vse tisto in vsi
tisti, ki so narodnemu ohstanku na poti.

In %e to: Morda pride dan, ko bodo mogli
Slovenei vztrajati samo, &e jih bo prevze-
Mala globoka vera v konéno zmago pravice
— ko nas bo zagrnila tema in nam bo samo
¢ te vere v nadih srcih dajala moé, vztraj-
"ost in upanje v prihodnost, v kateri bomo
Shet zaziveli polno, svobodno narodno Ziv-
enje,

To moéno, neomajno vero vsaditi v srce
Slehernemu slovenskemu &loveku pa je da-

es najvainejSa dolZnost. Ft,
m
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Opozaragjueo.

da poiljamo proe Stevilke pre-
OSnonane »Slovenije« na ogled
"a razne naslove in tudi neka-
%Erim bivsim narocnikom. Upamo
tn Zelimo, da jim bo list v novi
Obliki nsed, sicer pa prosimo, da
am ga vraejo,

Uprava.

SLOVENSKI NAROD
IN DRZAVA

Skupina, ki o sebi zatrjuje, da je narod, se mora nujno prizadevati
tudi za »popolnoma samostojno« drzave, tako je maziranje masih jugoslo-
venskih ideologov. Pri tem mislijo seveda na odcepitev Slovencev od
Jugoslavije.

Razvoj evropskega ¢lovestva od 18, stoletja dalje brez dvoma kaze
na to, da noben naroed ne more prej mirovati, dokler si ne ustvari svoje
drzave. To, bi rekli, je izkustvena resnica.

Toda, kaj je »popolnoma samostojnac drzava? Po liberalni, indivi-
dualisti¢ni demokraciji 19, stoletja se je s pojmom drzave izoblikoval tudi
pejem suverenosti, ki pa se je v nekaterih svojih skrajnostih izkazal kot
nezivljenjski, ker se je po tem pojmovanju ¢loveska druzba razbijala v
enote. med katerimi ze ni bilo skoraj nobene skupne vezi ved, in ker je
tako pojmovanje suverenosti onemogocalo urejevanje vsega tistega, kar
more narodom biti skupno. V drustven narodov je bil v novem veku na-
pravljen prvi izrazitejsi politiéni poizkus skupne organizacije narodov, v
Sovjetski zvezi pa drugi tak poizkus, seveda iz zelo razliénih, ideolosko
nezdruzljivih izhodisé,

Hoéem pa s temi besedami, v tej zvezi. opozoriti le na dejstvo., da
7ivimo v ¢asu, v katerem sicer Se vedno 7ivi in je Se vedno moéno aktu-
alno nacelo svobode in suverenosti narodov, narodnih drzay, da pa se to
natelo v tej dobi zelo izrazito srecuje s politiénimi napori organiziranja
¢lovetke skupnosti in okrnitve suverenosti zaradi organiziranja te
skupnosti.

V drzavoznanstvu pa tudi pojem same drZave ni tako nesporen, kakor
se to navadno jemlje. Govorimo o Zdruzenih drZzavah Severne Amerike,
govorilo se je o plemenskih drzavah v okviru nemskega Rajha. Drzavo-
znanstvo postavlja sicer idealne pojme drzave, konfederacije, federacije,
sestavljene in enotne drZzave, avtonomije, samouprave itd. Ob dolo¢enih
primerih pa je veckrat kaj sporno, kam naj neko politicno tvorbo uvrstimo.
Tako je vedno. Zivljenje v raznolikosti svojih tvorb je pestrejSe, mnogo
pestrejie, kakor da bi ga mogla znanost, ki te tvorbe raziskuje in sistema-
ticno razvrscuje, izérpno zajeti.

Zivimo v dobi velikega presnavljanja. Tezko je red, kaj bo izslo iz
tega presnavljanja, kaksen bo kon¢ni rezultat tega presnavljanja v med-
narodni in druzbeni ureditvi Evrope. Smiselni, kon¢ni rezultat vsega tega
kriéevitega presnavljanja pa bi bila evropska »federacijac narodov, orga-
nizirana po principu svobode in enankovrednosti vseh narodov, a ob skupni
organizaciji urejevanja vsega, kar more biti evropskim narodom skupno
in kar se more le s skupnimi napori urediti, to je zlasti vrsta gospodarskih
in socialnih vprasanj. Danes je sicer ta ideja od nacionalisti¢no imperiali-
stiénih sil osmesena. In vendar je za to idejo bi¢ svete nujnosti. Brez
evropske sfederacije« je konec svobode evropskih narodov, komec tiste
kulture, po kateri je bila Evropa vzornica ¢lovestva.

Ako imamo vse to na umu tudi pri wrejevanju Jugoslavije, moremo
re¢i, da je tudi tezko vedeti, kaj da bo nazadnje izflo iz danasnjih
naporov za ureditev Jugoslavije, Gotovo pa je, da ne smemo biti niti slo-
vensko, niti jugoslovansko ozkosrini, da ne smemo biti suznji nekih ustav-
nopravnih pojmoy in zgodovinskih zgledov in da moramo vsa vprasanja te
ureditve relevati odkrito in pogumno, z velikim razumevanjem za stvarno
dane sile in potrebe.

Slovenci hofemo &im najve¢ svobode, hotemo se kot narod kar naj-
krepkeje organizirati. Hotemo, ker moramo. — Imamo kulturna in gospo-
darskosocialna vpraSanja, ki jih moremo reSiti dobro le sami. Slovenija
mora postati motna in izrazita privlaéna sila za vse Slovence, ki Zive izven
Slovenije in izven Jugoslavije, Ustvarjeni morajo biti ustavni pogoji, ki
!}Pdﬂ enkrat za vselej onemogodili zapostavljanje in gospodarsko izkori-
séanje Slovencev po komer koli. Cim najveéja samostojnost mora biti nasa
?-ﬂht(‘;'vﬂ kljub tezkim ¢asom, v katerih Zivimo in v katerih en narod za
drugim zapada v najstrasnejo sninost, ne da bi ga mogla pri tem ubraniti
lastna drzavnost. Na drugi strani pa moramo biti modri dovolj, da ne ru-
Simo skupnosti, ki nam je v oporo, in da ne gremo slepo za zahtevo svobodo-
ljubja v neke skrajnosti, v katerih se more svoboda izprevred le v svoje
mlspI'OtJB-'éﬁsg v katerem Zivimo, ne sme zatreti nasega svobodoljubja ter
napraviti iz nas ljudi, ki se izérpavajo samo v skrbeh za sedanji trenutek.
Nase svobodoljubje pa nam zopet ne sme jemati pameti, razumevanja za
medsebojno 7ivljenjsko zavisnost naredov, juino-slovanskih, evropskih.

Moglo bi postati usodno, ée ne bi razumeli, da gre pri urejevanju
Jugoslavije, tako po ¢asu, v katerem je Jugoslavija nastala, kakor po so-
dobnih tendencah politiénega in druzbenega razvoja, za individualen pri-
mer, za katerega v preteklosti ni zgleda, ki bi se kril z naSim. So analogije,
toda samo analogije. Vsaka mehanizacija misljenja po zgledih iz preteklosti
Skoduje. Clovek bi rekel, da bi bilo bolje za nas, ko bi manj gledali na to,

(Nadaljevanje na 2. strami.)

Danes se skoraj vsa zunanja in nofranja
politika nanafa bolj ali manj na vojno. Tudi
neviraliih drzav. Naj se govori o gospo-
darskih vpradanjih ali o popolnoma kultur-
nih styareh — zmeraj stoji od zadaj vojna
Svojimi pasebnimi  vpraSanji, ki se su-
tejo okoli dol i ri i
eJa - Ok obave dvarnih dobrin zase ali
vsaj mjihne odtegnitve nasprotniku, ali ki
gredo za 'Ill'ﬂtuguundo sebi v korist in na-
sprofniku v Skodo,

Danes jo Steti bolj ali manj za dognano,
da jo bila zasedba Danske in Norveike

eden izmed predmetov, ki sta jih Mussolini
in Hitler obravnavala na Brennerju. O tem
prita zlasti enoduino staliS¢e italijanskega
tiska, ki se je od vsega zatetka in popoi-
noma postavil ob tej zasedbi na nemdko
stran. In medtem ko je skuSal biti prej stva-
ren in je priobfeval v enaki meri tudi za-
veanidka porodila, cetudi na manj vidnih me-
stih. je zdaj nelkaj fasa sploh mt_mlf‘_a] o njih.
Oditno so italijanski politiki mislili, da je
odlotitey 7e padla, in se pripravljali, da
pajdejo z zmagovaleem. Posebno Gaydova

izjava, ki smo jo mavedli Ze zadnji¢, je zna-
¢ilna o tem pogledu. Po Narviku je bil sicer
videti v bojevitem nastrojenjn lafkega tiska
majhen upad. Nemfki uspehi na juZznem
Norveikem so pa njegovo bojevitost spet
pozivili. Tudi ugledni fasisticni politiki so
zaCeli zaveznike napadati v govorjeni in jpi-
sani besedi. Razen tega se je zacela gonja
zoper vse f{iste ltalijane, ki so kakor koli
kuzali simpatije za zaveznike, zlasti za
Francijo, ¢eS da so to sami prikniti proti-
faSisti, Zaceli so dalje napadati glasilo Va-
tikana »Osservatore Romanos<. To je danes
edint dnevnik v Italiji, ki ni odvisen od
fasistiéne cenzure in ki stoji dejansko na
strani zaveznikov. Zato ga v Ttaliji prectj
berejo: od nekaj tisoé izvodov je narastla
naklada v zadnjih letih na 170.000. Glasilo
Farinaccija »Regime Fiscistac zahteva kar
naravnost njegovo prepoved.
*

Zavezniki seveda niso bili slepi in gluhi.
Delali so, to pot nenavadno hitro in odloéno.
Velika Britanija je svoje vojno brodovie v
Sredozemlju moéno pojacala in ga zbrala na
vzhodu, kjer ima ma Cipru, v Palestini in

. Egiptu moéna oporid¢a. Na vzhodu stoji tudi

marSal Wevgand v Siriji z wvojsko, ki jo
danes cenijo ze ma pol milijona moz, tam so
pripravljene v Egiptu angleike in domaée
c¢ete. Hkratu je Velika Britanija odredila,
da ne smejo lastne in morveike trgovinske
ladje, namenjene na vzhod, veé pluti skozi
Sredozemsko morje, ampak po dolgi poti
okoli Afrike. Ta odredba je dobila posebno
ost zategadelj, ker je angleSka vlada izrecno
poudarila, da so ti mjeni ukrepi v zvezi z
nekimi izjavami italijanskih drzavnikov in
tastnikoy. *

Ob tej napetosti je postala pozorna poseb-
no najmoénejSa meviralna silag  Amerika.
Njen poslanik Phillips je obiskal Mussoli-
nija istega dne, ko je Velika Britanija usta-
vila svoj sredozemeljski promet., Omeniti
je e, da je Sel Phillips takoj po tem obi-
dku k jugoslovanskemu rimskemu poslaniku
Huistiéu. Ob istem ¢&asu pa je imel ladki
poslanik v Washingtonu razgovor majprej z
drzavnim podtajnikom Sumner Wellesom,
potem pa Se z drzavnim predsednikom sa-
mim.

Vsebine teh razgovoroy sicer brzkone Se
ne bomo zvedeli tako kmalu. Ali zdi se, da
jo napetost za hip odjenjala. Morehiti so
Amerikanci kaj namignili o tem, da bi tudi
oni utegnili biti potegnjeni v spor. Tako
amerifko posredovanje bi pa strategiéno po-
lozaj gotovo moc¢no spremenilo zaveznikom
v korist,

Daorebiti je tudi e kaj drugega vmes, Rav-
no v Casu najvecje mapetosti sta obiskala
laski prestolonaslednik in njegova soproga
papeza, Cigar stuliSfe v sedanji vojni je do-
volj znano. In ko sta odhajala, ju je rimsko
ljudstvo zivahmo pozdravljalo. Slucajno?

#*

Zbiranje zavezniSkega vojnega ladjevja v
Sredozemlju je brez dvoma naperjeno zoper
ltalijo. Toda nemdki listi so zdajei zaceli
pisati, da i&¢e Anglija novih bojis¢ na jugo-
vzhodu, zageli tudi groziti, da jo bodo pre-
hiteli z sbliskovito vojnoc in vzeli jugovzhod
pod svoje varstvo, kakor so ze wvzeli pod
varstvo Dansko in Norve$ko, Morebiti tudi
tega govorjenja lagki politiki niso presliSali?

*

Ce pa je prav v zadnjih dneh napetost
nekolika odjenjala, pa $e dale¢ ni ipcqpnl-
noma popustila. Na obeh straneh se priprav-
ljajo dalje. [talija je zacela pospeSeno de-
luti dkozi Albamnijo Zeleanico, ki jo imenuje
transbalkansko: Stevilo delavstva je pomno-
zila od 25,000 na 50.000. Francozi se sploh Ze
spoprijateljujejo z mislijo, da bo Halija sto-
pila v vojno ma masprotni strani. Roose-
veltovo posredovanje imajo za odlozitev in
ne za reSitev spora. Sicer pa pravilno so-
dijo, da se bo Italijfa 3ele odlodila, ko bo
izid spora bolj ali manj zaznaven. Ameri-
ka? Pa morebiti ji da dela Japonska na
Daljnem vzhodu?

Lagki listi pa piSejo dalje neprijazno zo-
per zaveznike. *

V predzadnji Stevilki smo .}'mmli'a!-]i, kako
jo zadelo napadati nemsko Casopisje Sved-
sko, ¢e$ da se prav mi¢ meviraino ne ul')-
naSa. V zadnji Stevilki smo pisali, (tu je
neméki zupamji minister Ribbentrop Sved-
sko zelo pohvalil, ¢es da v nasprotju z Nor-
veiko zelo vestno fuje nad svojo m:wulr{ll-
nostjo. Danes pa lahko podamo .|po_|a_.qm_ln
tega protislovja: na sestanku soyjetskih in
nem&kih  vladnih zastopnikov, malo pred
Ribbentropovo izjavo, je bilo na ajmg]_elﬁkn
zahtevo sklenjeno, da bota obe drzavi spo-
ttovali Svedsko neviralnost...

*

Medtem se po skandinavskih skudnjah
vse male drzave vprav .n]rzilt".m) priprav-
liajo. Posebno Holandija_Je izdala zadnje
dni ukrepe, kakor da je Ze na pol v vojni,
Tudi hoj zoper Quislinge gre (.lulw. Povsod
iih prijemljejo. celo na MadZzarskem. Ho-
landija gre brzfas tudi tu v prvi vrsti: po
nradnem obvestilu jih je zaprla v zadnjih
dneh 21. Pri temer je mikavno to, da so so-
sili vsi ti Quislingi v svoje oznamenilo na-
cionalne prilastke. ..
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Vojni dogodek, ki je v zadnjih dneh naj-
bolj ‘vzbujul svetovno zanimanje, je bil za-
vezniski poraz na juznem Norveskem. .

Kdor pogleda na zemljevid, vidi, da je
norvesko glavno mesto Oslo nekako goriSce
mocnega zelezniSkega in cestnega omrezja,
ki prepreda vso juzno Norvesko. Ociten je
torej strategidni pomen tega mesta, tem holj
ker se v onjem Zze zgolj iz prakiicnih razlo-
gov morajo osredovati tudi prevozna sred-
stva in za njilino vzdrzevanje potrebni ma-
terial. K temu je treba Se pristeti, da so pri
Oslu tudi poglavitna norveska letaliSéa, Ze
zadnjic¢ smo opozorili, da nudi posest juine
Norvedke strategitno ugodnejSo in proznej-
%0 notranjo ¢rio, 7 zasedbo Osla so torej
Nemei dosegli v strategiénem in taktiénem
pogledu veliko prednost pred zavezniki, To
prednost so pa tudi do zadnjega izkoristili.

Njim nasproti so stali zavezniki na daljgi
zunanji ¢rti s slabSimi obéili, brez vsakih
letalis¢ in s Steviléno slabSo vojsko. Prista-
nisca, kar so jih zasedli, niso bila primerna
za izludjavo tezkih tankov in topov, mjilhna
letala so imela zo seboj ze daljno pot fez
celo Severno morje, preden so mogla poseci
v %0, in nasproti §irim ali petim nemgkim
divizijam, prvovrstno odkrbljenim in oboro-
zenim, so mogli postaviti komaj eno dobro
divizijo, kakor je to priznal Chamberlain
dne 7. . m. v spodnji zbornici. Ta diviziju je
bila % na vse povrh v naglici, torej slabo
pripravljena, brez tezkega orozja, a brez
uspesne podpore letal.

Razumljivo je, da je ta neuspeh povzrotil
nemalo kritike in ostrih besed, in na Cham-
berlaina je med njegovim govorom zadnji
torek dezevalo otitkov. Se na misel nam ne
prihaja, da bi s potlejinjo modrostjo delili
grajo in mnasvete. tem bolj ker strategi¢no
polozaj za zunanjega opazovalca Se zmera]
ni jasen. Vendar so Ze danes vidni pogla-
vitni vzroki, ki so sploh privedli do zavez-
nidgke odprave na juzno Norvesko. Bile so
to najprej mujne prodnje norveske vlade, ki
je hotela z navzocnostjo in pomoéjo zavez-
nigkih ¢et utrditi Zze precej zrahljano mo-
ralo svoje vojske in svojega ljudstva. Bila
je to volja do dejavnostl, ki brez nje ni v
vojni nikoli uspehov. Bilo je to nadalje pod-
cenjevanje Stevila nemskih krdel. Brez dvo-
ma je vodila zaveznike tudi Zelja in volja,
da mapravijo iz Trondhjema drugi Narvik.
Ce bi se jim bilo to posrecilo, bi bili imeli
v rokah primerno pristani¢ée in primerno
letalie, in vojna bi se bila majbrz Zze da-
nes precej drugale zasukala. Toda angleske
ladje niso mogle v drondhjemski fjord in v
prisktanis¢e kakor v Narviku — Quislingi
so omogo¢ili Nemeem, da so zasedli tezko
oborozene norveike utrdbe ob  vhodu v
fjord, pomagali so, da so norvedki topovi
odbijali norvefke zavezmike. ..

Popolne mepripravljenost zaveaznikov ob
nemSkem napadu na NorveSko pa dokazuje
eno z vso zeovornostjo: da namred AngleZi
niso mogzli imeti naérta za vojafko zasedbo
te dezele, ki so jim ga podtikali Nemei.

Zavezniki so se umaknili, ne da bi se bili
sploh spustili v pravo bitko. Ob danem po-
lozaju je bilo to tudi edino pametno — ne-
potrebne Zrive bi bile samo povecale poruz.
To so navsezadnje stvari, ki se dogajujo v
vseh vojnah. A gotovo je. da je ta takticni
poraz naravni nasledek politiénih napak, ka-
kor so danes vsemu svetu vidne. Te napake
pa so bile, da zavezniki kljub Dunaju in
Miinchenu in Pragi in Vardavi niso racu-
nali z nasprotnikom, ki je odlo¢en in brez
pomislekov do skrajnosti. V tem pogledu so
pa gosto mnogo zamudili. Pomisliti je tre-
ba samo, kako vse drugacen bi bil polozaj,
¢e bi bili imeli zavezniki Ze na predveder
severne vojne pripravljeno moéno odpravno
vajsko z natanénim maértom. Ce bi bili sploh

p E‘E'E . ! !‘ ’

V nadi notranji politiki se giblje vse okoli
preureditve drzave in z njo v zvezi okoli
volitev, Stranke in struje, ki se boje ljudske
sodbe, bi se jim seveda hotele izmakniti, pa
so skrivajo, kakor je Ze ob takih prilozno-
stih navada, za drzavotvorna gesla. Tudi
javnih volitev se jim ho¢e. Nasproti femu
pa maras<a omed ljudstvom samim  ¢edalje
vecji odpor. Volitve po Stojadinoviéevih mna-
¢inih sploh ne morejo podati prave podobe
javnega mnenja, to je ugotovil sam vladni
predsednik Cvetkovié, In dr. Hinko Kriz-
man jo zadnjo nedeljo izjavil v Splitu v
imenu Sumostojne demokratske stranke, ki
jo zvezana s HrvaSko kmedko stranko, da
jo zoper javno glasovanje, ki da je orodje
nazadnjadtva in potvarja svobodno ljudske
voljo.

Sicer pa je treba pri vsem dem poudaridi,
da zastopajo vse demokratiéne strake na-
sproti zamejstvo nadelo edinosti.

“

V zadnjih tednih je bilo vedkrat videti,
kakor da mi vet Kmedko delavska koalicija
(SDS in HKS) tako trdno povezana. More-
biti prav v namenu, da tako mnenje ovr-
7e, je prisel na zborovanje SDS dne 1, t. m.
v Zagrebu podpredsednik HKS inz Avgusi
Kosuti¢, na .&(u-lvrl'm sta obe koalirani stran-
ki manifestirali nasproti politiéni  javnosti
SVOJO enotnost.

*

Na drugem mestu bomo pokazali, kako
Hrvatje spopolnjujejo svojo samoupravo. In
kako Slovenci ¢akamo namnjo.

\

imeli pripravlijene strategiéne rezerve, do-
bro oborozene in gibéne, ki bi jih lahko vsak
hip vrgli na vsako ogrozeno mesto, kakor
jih ze dolgo zahteva angleski vojaski pisa-
telj Liddell Hart.

Zanimivo je pri tem, da je zaradi norve-
skega neuspeha mnogo ved razburjenja med
ljudstvom in med politiki zavezniZkih driav
kakor med njihnimi vodilnimi moZmi in v
vojski. Dokaz, kako tak udaree, ki na izid
vojne gotovo ne more vplivati, vendar uéin-
kuje moralno. Kajti navzlic vsemu bilanca
skandinavske vojne za zaveznike ni slaba.
Dejansko so v posesti severne Norveske, ki
jim postane lahko oporiée za nadaljevanje
vomne. Blokade Nemei niso mogli prebiti,
Njihna mornarica pa komaj 3e Steje. In e
je nemski zunanji minister Ribbentrop Ze
9. aprila zagotavljal, da mne bodo videle
skandinavske dezele vso vojno nobenega an-
glegkega ali francoskega obraza, tedaj prica
zasedba severne Norveike vendarle, da so
se Nemei glede zaveznifke dejavnosti udteli.

Zanimivo je v teh dneh listati po angle-
skih listih. Predysem stvari prav ni¢ ne
olepsujejo, »Timess piSe naravnost o porazu

Z A P

in tudi drugi listi govore na vsa usta o bla-
mazi. Prav tako ne prizanasajo vladi z oéit-
ki. Zavest modi, ki je nasledek vzgoje v svo-
bodi, nasledek {udi prepridanja, da more le
odkrita javna Dbeseda odpraviti pomanjklji-
vosti in nesposobne ljudi. Ni da hi moralo
trpeti zaradi tega vojskovanja samo: kar se
tico vojaskih  stvari, je angleka cenzura
prav tako matancéna in stroga kakor kjer
koli drugod.

Kako se bo vojna na severu dalje razvi-
Jala, je seveda tezko redi. Nagla odlocitey
bi mogzla priti samo, ¢e bi se zaveznikom
posrecilo odstraniti nemika minska polja v
Skageraku in pretrgati nem&ke zveze z nje-
no  skandinavsko odpravno  vojsko.  Sicer
utegne tudi vojna na severn okrkniti nekje
med severno in juzno Norvesko, DeZelg mi-
roljubnega naroda pa. ki ni hotel imeti 2
vojno nobenega opravka, ki dudi ni dal no-
benega povoda za napad. bo bojisce dveh
tujih drzav in 8¢ za daljfo dobo pretrgana
na dvoje.

Nasledek prevelike zaupljivosti in zasluga
Quislingov.

S Kl

Gdlezena slovensha samouptava

Zadnjo soboto je govoril minister dr. Krek
v Mariborun na zborovanju JRZ o politic-
nem polozaju. Dotaknil se je tudi vpraSania
slovenske avionomije, wvpradanja torej, ki
nas Slovenee prav v teh ¢asih posebno za-
nima, ko so samoupravo Hrvatje ze dobili,
Srbi je pa dejunsko nikoli niti  zgubili
niso, Po sSlovencus posnemamo, da je iz-
gledo  slovenske samouprave dr. Krek ta-
kole arisal: Ko so se vrdila pogajanja v
Zwzrebu, se je pokazalo, da je nemogote
uveljaviti v vsej drzavi nacelo samouprav.
Zato se je uzakonila samo hrvaska. Hrvasko
banovino je pa bilo zato najprej orgamizi-
rati, ker je bilo hrvasko marodno ozemlje
raztrgano na ved upravnih enot, v katerih
Hrvatje niso Gmeli skoraj nobenih vplivov
na javno upravo, Vprasanje slovenske ba-
novine pa se zato ni resilo, ker je hilo lan-
sko leto nevarno v vsakem ozirn in ker so
razne propagande skusSale oddvojiti zahodni
del Jugoslavije od Belgrada. S sporazumom
med Hrvati in Srbi je bila spodrezana ko-
renina zamejni propagandi. Na politiko na-
rofdnega sporazoma so pa mnogi gledali s
skrbjo, ker je bila %e nova in zacetna. Z
malostno pretiranostjo bi mogli osnovno mi-
sel samo ugonobiti. Zato smo morali Sle-
venci prinesti Zrtev in ostati pod prejsnjim
rezimom. Ce bi bili to mi Slovenci pretira-
vali in brezpogojno vzirajali, da se mora

refiti nasa tvar istotasno, bi bili morda brez
potrebe dajali povod sumniéenju in Bos ve,
kakS$na bi bila usoda sporazuma. Morda
so reSitev hrvagkega vpradanja viharne raz-
mere pospeSevale, Slovencei amo imeli pred
ofmi, da je v takem Casn iznad vsegy treba
paziti na drzavno mod¢, zato nismo ni¢ sto-
rili. kar bi nafo domovino odmaknilo srcem
vseh Ingoslovanov., Vendar pa mismo nobe-
ne priloznosti zamudili, da ne bi bili »mero-
dajnim éiniteljeme predoevali nujnosti in
vaznesti banovine Slovenije, Zato smo se
zadovoljili z uredbo, ki dolofa, da se mo-
rejo kompentence, kakrine je dobila bano-
vina Hrvaska, prenasSati tudi na druge ba-
navine. Vsi pravitni pa morajo priznati, da
se je izredno lepo posredilo, urediti bano-
vino Hrvaske, ne da bi bila pri tem trpela
drzavna misel, Se veé, samo okrepila se je.
Ne med Srbi ne med Frvati ni nobenega
nasorotnika banovine Slovenije in postavili
so bomo zoper vsakega, ki bi hotel ovirati
njeno uresnicenje.

K tem izvajanjem bi majprej ugotovili,
da se stvarno krijejo z govorom ministra
dr. Kreka v Trbovljah 21, aprila letos, ka-
kor je o mjem porocalo »]Jutroe.

Kar se tice slovenske samouprave. so rav-
no Hrvatje veckrat poudarili, da bi se ia
dala najlaze uresni¢iti, ker je najmanj za-
homaotana.

Zamejna propaganda je bila najbolj ne-
varna, dokler so bili Hrvatje nezadovoljmi,

SLOVENSKI NAROD IN DR_iAVA (Nadaljevanje s 1. strani.)

kako so storili nekaj Nemeci. kako so storili drugo Italijani, Francozi, An-
glezi. Te zglede smemo Studirati le z zadostnim socioloSkim znanjem, z
zadostnim razumevanjem sil, ki so bile tedaj in ki so danes na delu, z
zivim ¢utom za trajnost ali prehodnost enih in drugih sil, z zadostno zmoz-
nostio loéevanja. Ce pa gledamo na te zglede z obi¢ajno ¢lovesko povrs-
nostio, samo z zeljo, kako dobiti koncept za reSevanje konkretno nam po-
stavljenih nalog, potem iz teh zgledov izvajamo zakonitosti, v smeri ka-
terih »urejanje« Jugoslavije ustvarja le vedno hujsi nered. Kako malo
upostevajo neki jugoslovenski ideologi na primer silno in usodno de{siyo,
da italijansko in nemsko tako imenovano zedinjevanje ni imelo nikjer
opravka s tako izrazito postavljeno jezikovno in kulturno individualno
tvorbo. kakor jo v razmerju do ostalega juznoslovanskega sveta predsta\'.-
ljamo Slovenci. Seveda je s Cisto jugoslovenskega (to je vclesrbs:-kegrt)- raci-
onalistitnega glediséa to »slabo«, toda kaj pomeni vse to protl. modi tega
dejstva. Vedno stojimo tu pred istim llHOdnil!I vprasanjem, flll se s tem
dejstvom sprijazniti in na priznanju tega de;stva. zidati dalje, ali pa ga
poizkusiti z najstrafnejSim nasiljem uniciti. _Hl""ﬂﬁ so v nekem fmislu se
udarnejii primer, kakor je nai Hrvaski primer namre¢ dokazuje, da se
more neka skupina poéutiti kot narodna individualnost, ne da bi ta indivi-
dualnest bila tudi jezikovno izrazitejsa. Kako malo upoitevajo ti jugo-
slovenski ideologi tudi dejstvo, da Jugoslavija sicer brez dvoma nudi
Srbom, Hrvatom in Slovencem veéjo varnost, kakor bi jo mogle nuditi
posamezne »dr7ave« teh marodov, da pa bi bila tudi Jugoslavija presla-
hotna. ée ne bhi bilo Se drugih (lenlokfi-lﬁﬁllh;-m-\pl't‘dnih evropskih sil, ki
se upirajo nacionalisticno-imperialisti¢nim zamislim ureditve Evrope, v ka-
teri pa¢ ne bi bilo prostora za svobodo nobenega naroda ve¢. Tudi naqtunelf
Jugoslavije ne izhaja samo iz naporov Srbov. Hrvatov in Slovencev, temvec
iz borbe evropskih (in ameriskih) demokrati¢nih sil proti nedm_nokﬂ.n-
tiénim. Le v valu te borbe je mogla Jugoslavija nastati. In nuzad:l‘:lcj kje
je deslednest jugoslovenskih ideologov, ko pa bolgarski narod puscajo ob
strani? Kaj Belgari niso Juzni Slovani? b
Slovenci smo narod, Na tem ni danes mogoce ni¢esar veé izpremeniti.
NiZesar ni mogoée veé izpremeniti na dejstvu, da smo kulturna Illlll\"ldlltl!-
nost z ohjektivnim uéinkom naroda. Ce pravijo zlasti jugos!o\'t‘!‘lﬁkl naci-
onalisti, da hotemo s tem tudi samostojno slovensko dritwq_q imajo na to N
zgornjih izvajanjih dovolj jasen odgovor. Hocemo &m majvecjo ,""f“‘ﬁ{o_l‘
nost, a ne v obliki, v kateri bi okrepili vpliv nacionalisti¢no 1mpcrm_l|stu-nfh
sil in oslabili skupno odporno moé juznoslovanskih (in s tem tudi drugih
evropskih) narodov pred navalom imperializma. ; aainr
Jugolovensko nacionalisti¢ni o¢itki in razlogi kazejo jasno, kje je tisti

mehaniéni duh, ki ga sicer nam o€itajo, kje so elementi Heglovega poj-
movanja drzave. Ko nam pravijo, da hotemo s tem, ko zatrjujemo, da smo
Slovenei narod. brez ozira na levo in desno samostojno slovensko drzavo
(pri ¢emer mislijo na odeepitev od Jugoslavije), potem bi bilo obrnjeno res,
da je v Jugoslaviji prostora le za »jugoslovenskic« narod. Toda, kje je ta
narod? Nazadnje se bo le treba sprijazniti z dejstvom, da so v Jugoslaviji
narodne individualnosti Srbov, Hrvatov in Slovencev in da je Jugoslavijo
mogod¢e smiselno organizirati le na priznanju teh dejstev. Le tako organmi-
zirana Jugoslavija bo notranja drgnjenja zmanjSala na minimum in s tem
povetala svojo zunanjo moé. Mogla bo biti privlaéna sila tudi za Bolgare

in mogla bo biti med predhodnicami evropske »federacijec.

Ude Lojze.

to so Hrvalje sami in zase vedkrat uradno
in neuradno povedali. To nacelo pa velja
brez dvoma tu in {am. Gotovo ne bo nihée
nikdar in mikogar sumnicil, ¢e¢ kdo ne zi-
hieva drugega kakor SYOJO pravico,

A posebno bo vedel vsak, tudi za mej
da ni moc¢nejie drzavne vezi, kakor je 2w
dovoljnost, in pravice porojena, iz enake
pravnosti ziveda.

Stbshe steanke in demoheacija

Urednidtvo belgrajske »Pravdec je zapro-
‘ilﬂu_lujni-ku Hrvaike kmecke stranke dr
Krnjevica, naj ji napiSe sestuvek za njeno
velikomotno Stevilko, Dr, Krnjevié je to stos
ril, sPravdas pa sestavka ni hotela priobgiti.
'_/.u-lu ga je priobéil sHrevatski dnevnike dne
ol 1

Krnjevié pravi v njem, da je dalec od e
ga, mesati se v javno zivljenje Srbije, kakor
tudi Hrvatje mlf&lanujujo. da bi se kdo meZal
v njilne zadeve. Na pro$njo pa bo sprego:
voril o srbski demokraciji. Po sporazumu s
je ocitalo Hrvatom, da so z nacinom, kako!
jo bil sklenjen, Skodovali demokratizacijl
Srbije. Ce bi bila pri njem sodelovala tud
srbska opozicija, bi bila "demokratizacija Sr
bije mo¢no napredovala. To mnenje pa €
napatno. Demokratizacija se me da izyréiti 2
diktatom od zgoraj, ampak ona predpostay:
lja vestino in svobodno sodelovanje Siroki
ljudskih plasti v juvnem Zivljenju, Treba je
tore] najprej zbrati ljudsive k “sodelovanji
in z njegovo pomodéjo priti do oblasti, Srb-
ske opozicionalne stranke so pa delale ravng
narobe. Odkar obstoji Jugoslavija, je bil
za srbske politike zmeraj poglavitno wpr#
Sanje, kdo bo imel oblast pri volitvah, V&
litvo niso bile zato, da z njimi pokazejo sv&
jo polititno mod¢, ampak da jo z mjimi n&
rede. Nasledki te politike so oéitni, Sestor
januarska vladavina je bila mogoda sam
ker ni bilo zdravega politiénega zivljenja ¥
Srbiji. Zanjo pa so odgovorni ftisti, ki $0
imeli  veliko '}Imsvtlo v srbhskih politienih
strankah preddikiatorske dobe, Mnogi izm
njih imajo danes glavno besedo v srhskil
opozicionalnih strankah pu trosijo svoje mo
¢i, da bi pri&li do oblasti. Naj bi zaceli g
banje med ljudstvom, ki jih bo prineslo ¥
skupscino v velikem Stevilu in brez sodel:
vanja v vladi. Sele potem bo mogote zatel
z resnim delom za demokratizacijo njihne
domovine. In saumo na tak naéin je !mﬂgﬂz‘c
priti do demokratiéne prervoditve drzave.

Jugoslovenske majavosti

Zadnjo soboto je prinesel »Slovenski n#
rode ma prvi strani v moéno poudarjened®
tisku neki izrek dr. Matka. Natanéno tisteg?
in istega moza, ki so ga vcasih ravno »SK°
venski narode in njegovi tovaridi v ju
slovenstvu v ni¢ devali in kazali nanj of
na izdajalea edinstvene mnaeije, -

Dr. Macek se od takrat, ko so jugoslo’
veni s prstom kazali za njim, pa do dané
ko ga hvalijo in navajajo, ni spremenil. 5¢
ved, tista izjava, ki jo navaja »Narode, JE
nasledek, in sicer popolnoma logi¢en masle:
dek dejstva, da je bila opravitenost hrva
skih zahtev priznana, in sicer v dejanju pri-
znana. _

Dr. Mutek se torej ni spremenil. Pa tudl
kdor bi jllgu:-;ln\'('uc okoli '>5|n\'|'1|!-ik(\[.';u nus
rodac vpraSeval, ¢e so se kaj spremenili, bi
dobil odgovor, da so ostali, kakor so hili.
In tako stojimo pred edinstvenim pojavoit
da jugosloveni danes hvalijo stvar, ki so J@
vieraj grajali. In da jo seveda vsauk hip
tudi nasprotno mogote. ] 4

Najmanj bo pa tudi vsak _,lll;.',m.lm'('nsk‘
bralee skiepal iz tega, da so jugoslovensk®
vrednote in besede dovolj majave prikazn

.

ZG Mkﬂf let prepoznc
50 zaprli nekdanjega ministrskega prmlﬁi‘t_i‘
nika Stojadinovica, pravi -ﬁ\'lcnmkl_ d-nc\fnl_ll
sNational-Zeitunge 2 dne 29. vlvtoﬁnjugn apri-
la, ko pife o politiki na juZnem vzhodu in
o njenih mogocostih in zamujenih priloz:
nostih.

O tem svoditeljue imajo res povsod (istd
munenje vsaj danes, kakor smo ga imeli vl
pravi Slovenei in Hrvatje, pa tudi vsi po
Steni Srbi Ze od vsega zaletka.

e
DeepeoSting
: ; 3
»Slovenski marode je -prmuw-l nr-ku.kb!l:
anekdoto: Roosevelt in Sumner Welles 8
razgovarjata o vojni v Evropi !
ugotovita, da_je 8¢ ni, ker se — Srbi Se nt
vojskujejo. Kdor koli si jo je ze h?.n‘ll.‘-h;
duflm je zadel balkansko visokomersivo :
njo. A kar koli se je ze mislil ob njej o
sam, kar koli so si mislili drugi, tega gulolu
ni mihée pricakoval, da se bo nu;’ml na H\'(-"U
list, ki bo izvajul iz nje popolnoma res
qazna nacionalna  dognanja. i
V dezeli meomejenegu jugoslovenstva P
je menda res vse mogoce.

Nemki buutbuzno-propagandnt
bithn

Kakor znano, SO izdelali Nemei tvh_nl.it"u::"
dovréen film o _(Ie'lu_vu_ujfu‘ svojega letals o
v nemiko-poljski vojni, I'a f'llm p.rmh'ujﬂ 3
zduj po ha_:_lkaumklh prestolnicah in nu;;ku
sujejo z njum I{:1|k1i115kn- ||mrmlt_- 2 “{i:l:ﬁl"ﬁ
kulturo in tehniko. l’r'vt_l kratkim so . 10 o
ta film tudi v Bukaresti pred lzhru.nir_n o di
Sinstvom, med kll!(-run 0 se Im]-".l']‘?-lzmsl
zastopnik kralja in _\-Imh- ter viso. l--'ali ie
niki. Nemski letalski atade v Blll\url;“r‘ v
imel pri tem na ?.Igru-nn f_vh(-lnsim Zo i
katerem je poundarjal smisel tega

filma.

. . = -4 '_]“)
naj dokaze, kako bliskovito zna ndariti
gka zratna sila,

in mazadnjé
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Izidor Kodtrun:

Pred novim koledarjem
Razredéeno in pospeseno nadaljevanje

Torek, 26. VII. 1938. — sSlovenecs se cudi,
4 se >Delavska politika« ¢udi, ker so kora-
ali v sokolskih vrstah, ki so se vrnile iz
rage, dr. Kramer, Pucelj, dr. Puc in dr.
Marusic skupaj. Pod naslovom »Dolgotrajna
POST'(‘lU\unju glosira »Slovenecs posvete za-
tadi nameravanega priboda dr. Madka v Bel-
grad, pod maslovom >Rezuliat poletne sopa-
e pa nupoveduje ustanovitey dtevilnih no-
Vih strank na Hrvaskem, ki z dr. Mackom
liso zadovoljne. (Komaj pal leta po fem se
glede marsikatere teh strank pokazalo,
4 je Grpula iz dispozicijskih skladoy dr.
5!0111 inovica in njegovega notranjegua -
Nistra,) Sele danes se izve, da je postal
tne 22t 1 dr. Korodec tudi Castni Blejee
“radi dotitnega sklepa obéinske seje. O po-
Ymih sklepih obeinskih odborov na Jese-
hicah in pna Koroski Beli pu Se ni mogode
Pototati, — Zveder objavi Avala same ugod-
ga vesti o prihodu, sprejemu in bivanju dr.
Yjadinovica v Splitu, Kjer je imel nespor-
M vodjy JRZ znamenit govor o tem, da o
Sremembi ustave in o nacelu narodne in
Y2vine enotnosti ni govora, volitve pa bodo
Upozneje ez leto dni. Sporazum ne sme
.Il%umu notranje politike, kajti njegova
l:jﬂda je prva resna in trajna vladna kom-
Nacijy, Dr. Matek in zdruZena opozicija
le ata nuzaj, mi pn JRZ pa gledamo ma-
Prej. Ker gledamo naprej, tudi hodimo ma-
Prej. oni pa hodijo mazaj. Ta govor bo ju-
I ohjavil »Slovenecs ma prvi strani z uzit-
m soglasja, to je z debelim tiskom.

Cetrtek, 28. VI 1938. — »Slovenec: se s
o¢utjem vkvarja z dolgimi in muénimi po-
Setovan ji opozicionaleev in z boleznijo dr.
Mackn, veseli se pa Clanka v »Samoupravie,
V katerem poudarja neki M. L. zanesljivo ju-
Boslovensko razpolozenje Slovencev, zbranih
ki rog dr, Korosca. — Po slavnostnih dogod-

gth." Splitu ob sprejemu vodje JRZ se dr.
"u:’,.},udmlm-i(‘ umakne v Dubrovnik v intim-

ul,re ﬂh\'t:snf:s:ii, Ll S0 hi-tw: pri kraju, na-
iz :.5¢ odpelje v Cavtat. »Samoupravac bo
nm‘“”“»-llu}l‘uulum teh slovesnosti smela da-
o f’l_’.lil\':tl, kak3ne so bile te slovesnosti v
E3iei qy s kakSnimi klici so bile okragenc.
®hi ne bilo sSamoupraves, bi javnost Se
nfi-pmj mislila, da so porocila Avale res-
Mg,

Sobota, 30. VIL 1938, — S posebmnimi ¢r-
kWmi objavi »Slovenecs oklic dr. Antona Ko-
|oea; sNarodni tabor v Sodtanju! Pozdrav-
Jen, moj narod! Jutri sine dan, ko bos na
Yelitastnem taborn v Sodtanju prislulnil &u-
ni Ovitemu snovanju svoje dude: le z i_\'k!'th
ain sloyenstvom do kropke, nezmagane ju-
hog vanske drzavotvornosti. Triumfalen po-

te tvoje misli naj zmagovito odjekne
Prekg pohorja. Karavank in Mozirsko-Sol-
vskih planin! Bog Zzivi! sHrvatska straza«
Mjavlja belezko, da sznana Zveza fantov-
Kih odsekov ne spada v Katolidko akeijo,
I“';‘l‘ ugotoviti je poirebno, ker je neka oseba
islila, da je sveti ote nagovoril ob priloz-
fosti skupne avdience slovenskih mladeni-
tey KA predstavnike te telovadno-prosvetne

Onganizacije, to pa mi res.c

(Dalje prihodnjic,)

NASHz.u:, o

Novo gibanje
¥ primorski emigraciy

n"f zadnjem d¢asn je opaziti v ‘;pri.:l_lm‘ﬁk!
"Migraciji, zlasti organizirani, gibanje, ki
84 myramo zlasti Slovenci pozdraviti. Poseb-
Vidno je postalo to gilllm!nil-, ko je del
Slgrantoy zadel izdajati svoj list in v njem
W o ofrtal svoj program, zlasti jasno glede
Dradanja slovenstva, kar smo v nasem lisiu
* omenili.
Kolikor moremo presoditi, je novo giba-
IJI(]; ki gotovo ni tako movo, le da je sedaj
lrl 0 predrlo ma dan, v ostrem masprotju
Ot dosedanjemu kurzu, ki ga je vodilo
02l deset let eno in isto vodstvo. Zlasti so
'o mastopili proti temu istrski Hrvati, ki
4y 'm domade razmere pomagale Ze do tega,
tpy, 50 se postavili na lastna tla in pre-
a!uh‘z belgradsko centralo vse stike. Do-
er*:iuum:m \'I(MIII‘&T.\II 1;("”;:]0 nejasnost v opro-
t[.mn_u v_vseh pog edih, nedelavnost, ne-
g okratidnost in - nedoslednost.  Kako bi

]unr moglo eno in isto vodsivo mirno pre-
roariti - skozi vse  dosedamje totalitanne

“ime pri mas, s katerimi je vedno naslo
o stike? Znacilno pri vsem pa je tudi
|’r'il('u vodstvo ni n}u?aln v zadnjil treh letih
ike, da bi sklicalo kongres, ki so ga
];-B’:“ Hrvati in del Slovencev zahtevali, da
20 ma njem resila sponna viprasanja.
Slovenska primorska emigracija doslej e
5. Mmely takih uspehov kot hr\:al{:ka. Polo-
i ) o pri mas zelo otezkoten in skupnost
'lul'r“"k” doseci, ker so se organizacije raz-
'lh?‘ v staroslovenski liberalni in Kleri-
e L tabor. To je zlasti vidno pri vrhovih,
‘r.q,’hk?g"k“ pri dlenstva teh drustev. Tako v
G}Q.'J"' letih nismo videli niti ene skupne
(lem teh dveh skupin, kot bi bilo vsaj v
bugg; ‘:i'"'“ﬁmull nujno potrebno. Ovire so pa
St_\]nh“’f“““ I izvirajo zlasti iz celostne mi-
Ohaf tll lll*k'n-h*rﬂl vodilnih  emigrantov iz
o an::' Nlll‘li_\t_. Kako vse to vpliva na_maso,
hily |z.§~.!.|“m"" po tem, da je vélenje-
0 dy drustvih komaj 10% vseh emigrantov

loy o ¢ v vsakem drudtva le po nekaj de-
Yuih “#enov, [ J

G OSSP OD

A RSTVDO

Avg. Bercieri:

Prera¢un banovine Hrvatske

Svoje dni smo pri nas veliko razprav-
fjali © tem, v koliksnem obsegu je mo-
vote  dedentralizirati  drzavne finance.
Vsem je Se v spominu, da so bila mne-
nja hudo razlitna; nekateri so bili pre-
pricani, da se ne more decentralizirvati
voi kot 20 odstotkov skupnega drzav-
nega preracuna, drugi spet, da je mo-
gote izvesli decentralizacijo v veliko
vecjem obsgegu, Temu prepricanju pri-
merno je 'bilo tudi zavzemanje za samo-
upravo: tisii, ki so bili mnenja. da se
more decentralizirati le 20 odstotkov, se
zanjo niso tako naviduSevali kakor tisti,
ki so bili prepricani, da se da v tem po-
oledu dosedi dosti ved. Vse e razprave
pa je koncala mredba od 26. avgusta pre-
teklega leta, s katero je bila banovini
Hrvaski priznana finanéna samostojnost.

Po oscmmesednem  razmotrivanju in
pregovorith je nazadnje banovina Hrva-
fka prisla tudi stvarno do svoje finanéne
samouprave. Da je bila pot do lega uspe-
ha tezavna in je bilo ireba v Belgradu
priemagati marsikatero zapreko, dokazu-
je najbolje okolnost. da prervacun ni bil
sestayljen, kakor bi mermalno moral biti,
pred 1. aprilom, temved &dle kasneje z
veljavnostjo za nazaj in &e to tako rekoc
v dbrekih. Dne 6. aprila je bil namrec
sporoden javnosti samo preracun izdat-
kov. preracun prejemkov dne 19. aprila,
a uredbe, ki se nanaSajo na pobiranje
davi&in, je ministrski svet sprejel sele
25. aprila. Tako si moremo sedaj ogle-
dati preracun banovine Hrvaske in na
njegovi podlagi napraviti razliéne za-

kljudke.

lzdatki:

1. Vrhovna banovinska uprava . . .
Oddelek za notranja dela . .

3. Oddelek za prosveto . . . . . .

4. Oddelek za pravosodje . . . . . ;
5. Oddelek za kmecko gospodarstvo

6. Oddelek za gozdarstvo . .

7. Oddelek za rudarstvo

x

. Oddelek za obrt, irgovino in industrijo
9. OQddelek za tehnicéna dela . . . . ;
10. Oddelek za socinlno politiko . . . . .
11. Oddelek za ljudsko zdravje . . . . .
12 0ddelek za hmanco < =« & - o w ownw .
13" POKOTOING o o trst il e =1 e e =
14. Banovinski dolgovi . . . . . .
15. Preracunski rezervni krediti . . .

22.830.080,
120,055.955, —
394,145,521, —
. 1255376.600,—
" 105,087.507
36,929.762.—
11,626.510.—
28,955,841, —
212,318.228.—
21,755.987.—
168,840.470.—
116,524.359.—
10,617.467.—
25,986,195, —
3 P ) s o 50,000,000, —

Skupaj . . . din _1.451,000.000.——

din

Dohodlki:

Splodni banovinski dohodki:

Nreposredni davki (zemljarina, zgradarinna, pridobnina, rentnina,

druzbeni in wsluzbenski davek, davek na samee, davéni dodatek

Banavinske doklade .
Udelezba pri skupnem davk
Izredna doklada ma usluzbenski davek

Takse po zakonu o taksah, zakonu o sodnih taksali, vozarinske ta-
kse itd., kakor tudi samostojne banovin ske tukse
Posebna doklada za vzdrzevamje srednjih in strokovnih %o
UZitnina na alkoholne pijafe, samostojne bunovinske uzitnine in
udelezba na skupnih banovinskih uzitninah . . . . .

Razni prejemki in refundacije drzave
Neplacane dajatve iz prejinjih let .
II. Banovinsko gospodarstvo:

Oddelek zu prosveto . . . . . . . .
Oddelek za kmetko gospodarstve . .
Oddelek za gozdove . . , . G A

Oddelek za tehnitna dela
Oddelek za
Oddelek za

socialno politika . . .
ljudsko zdravje . . .

Ta preracun, ¢etudi mi Se takSen, ka-
krsnega zeli imeti banovina Hrvagka,
precej jasno kaze, da niso imeli prav
nasi pesimisti, ki so trdili, da se od dr-
Zuvnega preracuna ne more oddvojiti po-
membnej&ih zneskov in da drZzava tudi
ne more prepustiti posameznih  svojih
dohodkoy neposredno samoupravi v taki

1 na poslovni promet . : . . . . . o

623,000.000.
69,500.000, —
57,500.000.—
15,000,000, —

din

Al L e "

291,500,000,
4.500.000.

T W T L .

%, 1m "

190,000.000.—
43,838,279, —
73,500.000.

560.000.—
24,583,755, —
40,454.155.—

1,356.000, —

977.011.—

32,770.800.—

. din 1.451,000,000.—

¥ w o ol ot e e "

Skupaj

oblliki, da ta mi odvisna od dotacij cen-
trale. V ostalem pa nudi prera¢un bano-
vine Hovadke mnogo priloznosti za pre-
motrivanje maznih politiénih, gospodar-
skih in socialnih vipraSanj in bi zaslu-
zil, da se me samo s preracunsko {eh-
nicnega pogleda, temveé tudi s teh po-
gledov o njem razpravlja.

Tezak gospodarski poloZaj v Primorju

Letodnja dolga in huda zima je pustila
zelo hude nasledke. Vse poljsko delo je zu-
h“hlfi‘l za ve¢ kot mesee dni, kar je za te
k raje zelo tezko, de se pomisli, da zaviada v
poletju navadno velika sufa. Draginja je
kot masledek vojne onemogoéila ljudem, da
bi si kupovali Zivez, ki je postal izredno
drag, _lnk(rl d"‘. o nekaterih krajih ljudje
stradajo. Zlasti je du prizadet Kras in istr-
ski kraji. ‘k]t?r je pridelek vedno premaj-
hen, da bi zadostoval do move letine. Pa
tudi za tiste, ki si lahko nabavijo in imajo
denar, mi ved lahkio priti do vsega. Mnogo
potrebi¢in  je nmamred mogode dabiti le na

I;/Hhh?. tako mesecno le 5dkg kave na osebo,
¢ kg sladkorja itd., poleg tega pa so do
Hl‘d}u,] uvedeni trije brezmesni dnevi.

Kakor povsod, je tudi v teh krajih se-
damja vojna imela velik odmev. Kraji so
namre¢ na meji, tako da prav masi kraji
najprej ¢utijo vsako spremembo v polozaju.
V item tasn je to zlasti hudo, ker so vsa
pn]._m obhdelana, vsi travniki pa zeleni. Da
vojastvo mikjer nima do vsega tega posebne
pozornosti, pa je znano. Novi polozaj in
stanje, ¢e bo dolgo trajalo, bo vsekakor pu-
stilo v madih Ze tako pasivmih krajih tezke
gospodarske nasledke,

mm
Mladina ima besedo.

Na Vnehohod so mladi ljudje pobirali po
ljubljanskih ulicah darove za kotevske Slo-
vence. Cloveku je bilo kar veselo pri sreu,
ko je videl, kako se ljudje velinoma niso
branili in godrnjali, ampuk skoraj vedno z
veseljem dali, Tudi mladi nabiralei zaslu-
zijo pohvalo,

Vendar pa se je gotoyo vsakemu med nji-
mi postavilo vprafanje: ali je mogode s fa-
kimi nabiralnimi akeijami v resnici kaj po-
magati? Ali je z denarjem, ki ga vrzejo,
mogofe kupiti eno samo zadolZeno sloven-
sko kmetijo in preprediti, da bi prisla v tu-
Jo roke? Ali je morda mogofe s pomoéjo
tega denarja dati zasluzek tistim kodevskim
hlm‘mn:mn. ki ga nimajo? Ce ne to, kaj po-
tem? Ker — same propagande mi mogode
Jestt, ne biti zadovoljen s %e tako navdu-
seno mabiralno akeijo, & ne prinese res-
ni¢ne pomodi, p

Z drugimi besedami bi se to reklo: Po-

moc ogrozeni  slovenski zemlji bi morala
pritt Se¢ od kod drugod, ne le iz ubogih
slovenskih Zepov. Priti bi morala v taki

obliki, da bi slovenski ¢lovek vedel, da ne-
komu ni vseeno, kako se mu godi in da se
odgovorno mesto zaveda, da je v drzavno

korist njegova gospodarska {trdnost in po
njej marodna samozavest in da mu tudi
resniéno pomaga. Potem bi mogel dvigniti
glavo,

_Dokler tega ni, so vse mabiralne akeije
sicer lepa in hvalevredna dobra volja, dosti
ve¢ pa gotovo ne, Nekaj tiso¢ dinarjev
predstavlja samo borno milo$éino. ki se ob
njej tisti, ki mu je namenjena, Se jasneje
zave svojega polozaja,

Ni¢ me bo pomagalo, ¢ bomo le frazarili
po shodili in zborovanjih, svoje zahieve in
osnovne nujnosti naSega Zzivljenja pa pu-
&Cali neuresnicene, ali pa jih skuSali od-
praviti na neresne nadine,

Veliki gospodarski, kulturni in ves mo-
goci pritisk sosedov ma slovenske meje je
tolik, da zasluzi Slovenija prav v interesu
drzavne celote drugaéno paznjo in drugad-
no ravnanje, kakor vseh tch dvajset zamu-
jenih let.

Ne vemo, kaj vse bo ita brezbriznost in
krivitnost Se rodila. Dobro bi pa bilo, &e bi
si razni mozje, posebno slovenski centralisti,
razdelili odgovornost za ves nasledek, na-
mesta  da  spoStovani  sedijo na blazinah
ssvojih preteklih zasluge. Zarjan.

— SLOVENSKE

POSEBNOSTI |

_ »Skofijski liste z dne 25, aprila 1940 ob-
Javlja  resolucije  zborovanja  duhovnikoy
ljubljanske Skofije z dne 6. marca 1940, med
katerimi stoji pod tocko 14. tudi sledete:

14. Skodljivo razeepljenost v vrstah ka-
toliskega delavstva  je povzrotilo pred-
vsem to, da so zasli nekateri vodilni krogi
Jugoslovanske strokovne zveze pod vpliv
marksisticnih idej in se miso oklenili takoj
v zacetku papezeve socialne okroznice
»Quadragesimo annoe.

Pisanjo sDelavske pravice« in delova-
nje Jugoslovanske strokovme zveze je e
nekaj let tako, da se je organizacija sa-
ma izlo¢ila iz skupnosti celoine katoliske
dejavnosti.

V JSZ je gotovo mnogo vernega kritan-
skega delavstva; vse to vabimo zaradi edi-
nosti v vrstah katoliSkega delavsiva in v
interesu strokovnega delavskega pokreta,
da vstopi v katoligko strokovno orgamiza-
cijo ZZD.

Katoliska akcija je med delavstvom kri-
Ce¢a potreba. Zato se mora v vseh Zup-
nijah, kjer stanuje delavstvo, takoj orga-
nizirati Zveza mladih katoligkih delaveev
in delavk.«

Kag pisefo nasilist

Balkan in velesile

»Slovenecs razmotriva v svoji torkovi $te-
vilki ma uvodnem mestu polozaj juznovzhod-
mil drzav in tako zakljutuje svoj sestavek:

Ko so se zadnje tedne prerckanja med
velesilami, tako onimi, ki se med seboj
vojujejo, kakor tudi distimi, ki v vojni
mniso udelezene, sukale okrog vprasanja,
kdo bo proti komu vzel juznovzhodno Ev-
ropo pod zaSéito in kdo bo koga prehitel
pri tem delu, se je obema taboroma do-
sdevalo, da stvar ne bo preveé tezka. Ita-
lija in Neméija sta na sestanku svojih vo-
diteljev na Bremnerju rekli, da je to mo-
rodfo storiti v dvoje brez sodelovanja Sov-
jetske Rusije, Anglija in Francija pa sta
spoznali, da sprido nasprotja med Sovjet-
sko Rusijo in Turcijo na Moskvo ne mo-
refa in ne smeta ratunati. Toda, ko je
zaCela sredozemska mapetost nastajati, ko
se je razvijala v vedno hujfo vrocino in
ko smo imeli 7e viisk, da je prifel ¢as za
usodne reSitve, bodisi z ene strani, bodisi
z druge, se je v diplomatiénih razgovorih
med Nemdcijo in Moskvo, a tudi v raznih
ohjavah moskovskega radia, da ne govo-
rimo o drugih @makih. pojavila podoba
sovjetskega delnitarjn, ki je prijavil svoje
apetite in svojo voljo, da hote tudi biti
prisoten pri balkanski pojedini. In ta pri-
sotnost ni jprijetna ne Italiji in ne Nem-
¢iji. ne Angliji in ne Franciji, prav tako
malo pa tudi balkanskim drzavam samim.
Bolje je pojedino odpovedati, kakor pa
imeti pri mizi tako nezazelenega gosta! In
napetost se je zares polegla,

Neki holandski list je zadnje dni zapi-
sal. da je nasprotstvo med lalijo in Sov-
jetsko Rusijo preprecilo aktivno sodelova-
nje Italije in Neméije v zufefku vojne, a
jo prav tako nepremostljiva ovira za tak-
&no sodelovanje tudi zdaj, ko se majavlja
sredozemska kriza. Mislimo, da je ta list
pridel resnici v zadnji politiéni napetosti
Se najblize.

Kai piseio tuic bisti
Juinovzhodni nacrti

BukareStanski dopisnik Svicarskega dnev-
nika sNational-Zeitunge porota, da je govo-
ril 2 veé resnimi ljudmi, ki so Zze kar na-
redili zemljevid, kako bodo celostne drzave
razdelile Balkan, pa pravi:

sPred vsem predpolaga ves naért koordi-

nacijo nem3kih, ladkih in ruskih koristi, ki

se v resnici nikjer v Evropi tako ne kri-
7ajo in sekajo kakor ravno v juznovzhodni

Evropi. Da bi bila Ialija pripravljena,

prepustiti brez boja v ncr'niikuwohmmm

Madzarsko, ki jo je zmeraj pristevala v

svoje obmotje, — da bi Italija vdor Sov-

jetske zveze na Balkan ne samo trpela,
ampuk posredno podpirala, —_da bi .mc(-.l

Mussolini zoper odpor krone in Vatikana

dokonéno sodelovati s Hitlerjem in Stalji-

nom in s tem postavil v nevarnost obstoj

imperija — da bi gledala Rusija do'I!od k

Crnemu  morju rajsi v_rokah »faSistov«

kakor Turéije, in Neméije vzhodno obrez-

je Adrije rajsi v rokah ltalije kakor

Jugoslavije, — vse fo, in Se mnogo dru-

gega se zdi tako neverjetno, da bi ga €lo-

vek najrajsi oznaéil za nemogode. Ne gle-
de na to, da bi tak koncentriéen napad
na balkanske drzave zadel ne samo na
zdruzeni odpor vseh balkanskih narodov,
obenem s Turéijo, ki bi_potem predstav-
ljali mogoéno vojaiko silo, _n.mpn.k da bi
priklical na teriste tudi vojsko geucrala

Weyganda, katere bojne udarnosti ﬁot?'\:o

ne podeenjujejo niti Neméija niti Halija

in posebno ne Rusija.« _

Pa& pa rafuna Svicarski list 2 m“!‘“i‘“‘”“-
da bi posamezne celostne drzave, \'su-_u‘dlzjl:
lastno pest, poskusale na Balkanu posre

vati.
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NASE REVIJE

Dejanje objavlja v aprilski Stevilki
sestavek spnbskega federalista dr. Zivo-
jina Peric¢a: Federativna Evropa in fede-
ralistitna Jugoslavija. (Clanek spada v
vesto prispevikoy, ki jih piSejo za revijo
tudi  Neslovemei, «doslej OrSanié, Paul-
Ludwig Landsberg in Perié.) Pisec je
zagovornik federacije v Evropi sploh,
enako tudi v drzavah z razliénimi na-
rodnostmi. Njegovo misljenje pa je za-
mimivo taliko bolj, ker se kot Srb in
federalist tudi s srbskega stalid®a dotika
viprasanj, ki so pri njih doslej imeli in
ge¢ imajo prav Srbi veliko odgovornost.
Najprej ugotavlja napake po koncani
vojni in amagi zaveznikov, ki mi bila
resniéno zmaga sprava in pravicee. Z
ugotavljanjem in presojanjem napak po-
vojne Lvrope pa se druZzi  vpraSanje
najnovejse Evrope, ki bo sledila sedanji
vojni. Po mirovnih pogodbah se je raz-
delila Evrgpa na zmagovalce z oblastjo
in vplivem dn ma premagance. Ni bilo
enakosti, torej tudi ni moglo biti miru,
ki lahko zavlada le med enakimi. Dru-
Stvo narodov je sluzilo zmagovalcem, da
so do konca izkoristili zmago in drzali
diktirani politicni in gospodarski redl.

Nova Evropa, ki jo zavezniki tudi zdaj
cbljubljajo. bi bila nova zmota, <¢e bi
bila diktat le ene strani, ne pa »delo
miru na podlagi gporazuma obeh voj-
skujocih se stranke, Novi mir mora biti
praviCen mir,

Po 1. 1918, bi bila morala biti Eviropa
organizirana v federativno drzave, slo-
neco na nacelu pravine enakosti vseh na-
vadov. Vendar so zavezniki povsod, tudi
v Srednji Evropi ustanovili veé suvere-
nih drzav., ki so bile mesolidne zaradi
svoje motranje meurejenosti, ker so dali
»v teh drzavah polono oblast v roke le
enemn narodu, tako da je vsak od teh
narodov «dcbil mogotost, da organizira
drzavo v svojo korist ma unitaristiéno
hegemonistidni podlagi, ¢eprav so imeli
proti druge narcde in narodne manjsine,
ki so se bolj ali manj priblizZevali mji-
hovi veg¢ini.c

V odkviru nasfe drzave, pravi Perié, se
je dbrnila smer v federacijo po prvi
Cvelkovicevi vladi: Stojadinoviéev ka-
vinet je bil privizenec unitaristiéne in
centralisiicne organizacije drzave, ki jo
je pojmoval kot izraz velikosrbske hege-
monisticne ideje. Toda »v 20. stol. tudi
v Jugoslaviji mi bilo mogode vladati na
absolutisti¢en naéin,« Federacija je bila
nujna. Zato je mova Cvetkovideva vlada
zacela novo urejanje ma osnovi avio-
nomnih banovin, fo je na osnovi zvezne
drzave. Perié poddrtava, da jo more edi-
no ta osnova ohraniti. »S svojim fede-
raliziranjem prispeva  Jugoslavija k
splosnemu miru, obenem pa predstavlja
porcdtvo notranjega mirn v sebi, ki ga
vseh 20 let unitarizma in centralizma mi
mogla niti imeti niti majti.c

Peri¢ zakljutuje sestavek z ugotovit-
vijo, da so Srbi sami pri¢eli uvidevati,
da je srbsko-hegemonistiéni reZim nujno
povezan s sistemom diktature, zaradi ka-

Dr. J. Regalli:

OPOMBE K JUBILEJNI
SLOVENSKI UMETNOSTNI
RAZSTAVI

3,

Res je sicer, da je tudi drugod v Ev-
ropi kakovost umetnosinega ustvarjanja,
Ceprav ga posped$ujejo in ponekod celo
vkazujejo od zgoraj drzavmne oblasti, v
zadnjih deseiletjih neverjeino padla. V
nemirnih in peustaljenih €asih resnic¢na
umetinost me cvete, in kar ze je, je ali
sredstvo za propagando ali je pa povrs-
na. Revolucije so res tudi v umetnosti
potrebne, iskanje movih potov je nujno
in ga je treba samo pozdraviti. Vendar
je pa bistvo vsake umetnosti harmonija
in lepota. Vsaka veja umetnosti mora
popolnoma dbvladati svoj natin izraza-
nja. Zato mora vsak umetnik najprej
postati popolnoma kos izraznim sred-
stvom, to je tehniki, pisatelj jeziku in
slogu, slikar pa ridbi, barvi in razsvet-
ljavi. Brez popolnega znanja risanja, ob-
vladanja kolorita in razsvetljave ni sli-
karske umetnine, Impresionizem je ibil
revolucija zoper sasfalte in akademijsko
gablono, v bhistvu le tehmika barv, pov-
zpela pa se ni do popolnosti v abliko-
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Ob stoletmici

Uredniku »Slovenéeves kultume ru-
brike se je ob stoletnici rojsiva Emila
Zolaja zdelo potrébno, vredno in pri-
merno, da »v glavnih mislihe ponatisne
clanek, ki ga je »ob prilikic te stolet-
nice napisal glavni wrednik katoliSkega
svicarskega dnevnika sVaternlande«, Naj
nam bo dovoljeno, da se tudi mi sezna-
nimo s temi »glavnimi mislimie, in sicer
z nekaterimi najbolj znamenitimi in naj-
bolj znac¢ilnimi med njimi. Slovejo mam-

rie¢ fakole:

». .. Nietzsche je Zolaja takole oznadil:
»Zola pomenja veselje do smradu.c
Jakob Burckhardt... pa se je za nje-
gove oznatbo posluzil besede nekega
Nemea: »Ce bi mogli psi govoriti, po-
tem bi Zolaja napravili za svojega Sha-
kespeareja.« Tudi Francozi sodijo o
njem enako ostro... Zola sploh ni bil
pesnik in je bil, kakor ga je oznadil
Benetto Croce, sploh brez vsakih pesni-
skih motivov. Njegovo pisanje je bila
igra lnika z znanostjo, ki se je sele po-
rajala, ali pa sploh niti znanost ni bila,
Njegova dela ne obravnavajo vprasanj
pesnitke umetnosti, ampak vprasanja
narodnega gospodarstva, naravoslovja in
sociologije. (Ce smo prav razumeli, je
torej »glavna misele zadnjega stavka
sledeca:  vélika  krivda Zolajeva je v
tem, «da ni bil literarni teoretik — »nje-
gova dela ne obravnavajo vprasanj pes-
nivke umetnostic —, temveé pisec druz-
hemih romanov, Ali da s takd priostremo
Svicarsko helebardo zaroZljamo Se pri
nas: Cankarjev sHlapec Jerneje ni umei-
nina, 1. ker ne obravmava svpraSanj pes-
nifke umetnostic in 2. ker nasprotno ob-
raviaya, e smo natanéni, vpraSanje iz
podradja socialno-politiéne zakonodaje,
namred:  viprafamje  starosinega zavaro-
vanja poljedelakih deflaveev. — Op. ur)
Zolajevi romani niso pesnitve, ampak
policijski raporti in kinematografski do-

Jjemi o sen¢énih straneh in boleznih Ziv-

ljenja. Nikdar iz njegovega dela ne za-
veje poezija, ampak vsa diSe po bol-
nisnicah, po kloakah, v resniei smrde.
Toda tudi to je treba povedati, da Zola
sam ni imel tega pozelenja po smradu,
pa¢ pa publika, ki je njegove romane

terega bodo trpeli konéno oni sami.
Misli tudi, da se bo Sovinizem »umaknil
miselnosti, ki bo sprejemljivejsa za
adkrit in girokesrcen federalizeme.

V isli Stevilki je sestavek dr. S, Go-
gale Problem voditeljstva, Voditelj more
biti motranje in osebno kvaliteten &lo-
velk, ko soljudje priznajo njegovo oseb-
no vsebino. Neko nasprotje mu je vodja,
ki hote le dresirati in disciplinirati. Ne
takih vaodij, marveé moiramje avtorita-
tivmih vodnikov potrebujemo tudi Slo-
venci. Avgusta Gaberséik-Smolej pre-
vaja vrsto slova®kih povojnih lirikov,
Gregor Kos pricbéuje &ntico Tombola,
Yida Taufer pesem RoZmarin, Sledijo

pozirala. — Zola sploh ne spada v zgo-
dovino poezije in tako imenovane lepe
literature, njegove mesto je v zgodovini
materializma.., Spomin na Zolaja Zivi
ne kot na pesnika, temve¢ kot na ekspo-
nenta skrajnega naturalizma in materia-
lizma. Njegovi romani so dokumenti za
to, do katere stopnje so glave druge po-
loviece 19. stoletja zabredle v zmesnja-
vo, popolnoma prevzete od lazno znan-
stvene prevare, ki danes Zivi le Se v gla-
vah odmirajotega rodu in spada le Se v
preteklost. ..« (»Slovenece, 5. apr. 1940.)

Sprico teh sglavnih mislie, ki jih je po
Svicarskem listu raztolmadcil »Slovencev«
kulturni porocevalec Slovencem, se &lo-
veku zazdi, da 'bi bil zdaj, ko bodo kma-
lu minila ze Stiri desetletja od Zolajeve
smrii, nemara ze cas, da najdejo v ludi
te wazdalje pravitno in brezsirasino raz-
merje <o pisaielja  sRoungon-Macquar-
tove, slovitega odveinika iz Dreylusove-
ga procesa, in do njegove naturalisticne
umednosti tudi tisti, ki jim to doslej iz
kukrinih koli razlogev e mi bilo dano.

D.s.
Knjiga za nas
Dr. H. Bauer — H. G. Ritzel: Von der
eidgenbssischen zur europiiischen Fidera-

tion. Europa Verlag, Ziirich, New York. —

V naSem listu moramo zabeleziti izid za-
nimive knjige, ki podaja razvoj bolj ali
manj imperialistiéno  zasnovanih drzav v

bodoto zvezo evropskih drzav in narodov.
Dva izvedena ¢loveka podajata razelede na
zgodovinsko in sodobno Zivljenje evropske-
ga zahoda, ugotavljata mogofosti njegovega
prepada ali obnove in prihajata do zakljué-
ka, da leZi odloditev v rokah evropskega
¢loveka. V. tem smislu opozarjata na etiéno
zusnovo Svicarske zvezne drzave in na njen
konkretni zgodovinski postaneck, zaradi ce-
sur se njena ideja prijetno  razlikuje od
dunajske  »Pancuropes, od amerikanske
sUnion nowe in od angleSke »Federal Uni-
on«. Zato je ta knjiga pisana naravnost za
danasnji ¢as, posebno za nas Slovence.

ikarska razstava
v Obersnelovi galeriji

Slikarska razstava v Obersnelovi galeriji

V nedeljo 5. t. m. je bila v novi Obersne-
lovi galeriji zakljuéena prva slikarska raz-
stava mladega slovenskega slikarja Franceta
Godea. Strokovne ocene o Godéevem delu
spadajo v umetnostne revije (glej tudi oce-
no St. MikuZza, umet. zg(Kllu\'innrju v »5lo-
venen«). Mi omenjamo to razveseljivo dej-
stvo, da je g. Obersnel odprl mladim slo-
ven kim  likovnim  uwmetnikom brezplacen
prostor, da se predstavijo svojemu obdin-
stviu. Dela Fr. Godea kaZejo v olju veliko
linijsko dognanost in harmoniénost v bar-
vah; pravi izraz svojega CloveSkega umet-
r!lifwik:l'gu hotenja pa je polozil v tempera —
dela.

ke

Bolezen nova, grdo oportunstvo!

Modévir, ki Ze topii nam v kali nade,

ki v te zagazil je Sloven do brade:

Kaké naj ti po nafe refem? — Kljunstvo!

Ti paznoiho zaj¢je trepetunstvo!
Beseda krepka ti iz ust ne pade,
predevad sklepe, kakor maé[m mlade;
prekleto i vsestransko omahunstvo!

anati predmet tudi oblikovati. Ce bi bila
doba, ki je mastopila po impresionizmu,
zdruzila pridobitve impresionizma v lbar-
vah in svetlobi 2z dovrSenim oblikova-
njem, bi bila sedanja oblikujota umet-
nest res mova in resnidna umetnost, Tako
je pa zapadla v skrajno preprostost in
primitivnost.

Tudi nad mladi umelniski rod je ob-
scdla primitivnost, ki ji je tuje spozna-
nje prvin cblikujote umetnosti. Kdor
zanikuje vse pridobitve stoletij, e mi
umeinik, Cisto na novo ustvarjati sam iz
scbe me anore mihée. Le Bog je iz mic
ustvarjl svet. Iz samih umstvenih raz-
glabljanj, posebno ¢e so Se plitva, in iz
razbrzdane domidljije ne more nastati
umetnina, kvetjemu reprodukeija dbéut-
kov. Umetnina je vedno harmonija vse-
bine in izraza.

Na3 miladi umetnidki rod ni gel skozi
klasiko, Kdor res Ze vse zna, lahko dela
tudi poskuse, ne da bi se osmesil. Rod,
ki je arastel Ze pred zadnjo svetovno
vojno, je bil S¢ vzgojen v klasiki. Aka-
demije, de so bile tudi mogote res ze
okostenele, so trdo vzgajale; treba se je
bilo naudifi misanja in modeliranja od
kraja do konca in uiti leta in leta
tehniénih spretnosti. Dobra Sola se Se

dékumenti in knjizna porocila. u. Josip Stritar.
: e — — ————————
vanju. Cblikujota umetnost pa mora pozna naSemu starejSemu umeiniskemu

rodu, Geprav je ckgperimentiral.

Gotovo je; da mam zagrebska imn za
njo belgrajska akademija nista zadosti
vzgojili naSega mlajsega umetniskega
rodu, Nasi ljudje so se izobrazevali pred
30 in 40 leti ma majimenitnejsih umet-
nosinih akademijah v Monakovem, na Du-
naju, v Parizu in tudi v Pragi. Treba bi
zato bilo, da bi hodili nasi ljudje spet
Studirat med veliki svet, da bi prinesli
s seboj evropsko znanje iz prve roke in
potem ustvarjali iz slovenske duhovnosti
in slovenske zemlje. Predvsem pa jim
j¢ potrebna klasiéna izobrazba.

Da so tudi med mlajsim umetnigkim
rodom talenti, je gotovo. 1z marsikatere
slike, ki je bila na zadnji jubilejni raz-
stavi, na primer iz Miheliceve »Ptujske

gures, udarja velika moé izraza, so pa

tudi dela mlajsih kiparjev, na primer
kiparja Borisa Kalina, ki so za gledalca
resni¢en uzitelk.

Naj se mlajsi slovemski oblikujo&i

SLOVENIJA

(Film

Pod naslovom »Filme bomo prinafali od
casa o Casa kratke oznake pomembneji
filmskih stvaritev, ki jih villi.um v Ljuk
ljani, pa so navadno v doglednem Gasu
stopne tudi filmskim obiskovaleem v dru
slovenskih krajih. — Film — sedma vele
sila, je v poslednji dobi osvojil dudi velik!
Stevilo slovenskega obéinstva” (in je tudi}
te)] smeri potreben strog vrednostni kriteri)
ki bo morda potrebna podlaga, kadar bom
mogli nuditi nafim ljudem made filme), &
Pa v maSih dnevmnikih najdemo le pristra
ska reklamna porotila, ki nas danes me m
rejo an ne smejo ved zadovaoljiti,

Jeanne Doré

Med filmi, ki smo jih zadnje tedne g‘lﬁw
v Ljubljani, je prav gotovo na prvem #m¢
stu italijanski film »Jeanne Dorée, po @ |
nem delu Tristana Bernarda. Hkrati p
to brez dvoma tudi najkvalitativnejsi |
vse italijanske proizvodnje. V [ilmu Je
preprosto nazornostjo podana zgodby mél®
re, ki njen sin ubije skopuha zaradi ®
pravljive ljubimke; "reZiser se je  spret®
ognil vsem praznim, cenenim uéinkoyitost®
Vo filmu mas preseneda  éndovita estetsk
skladnost med notranjim potekom zeodbe ™|
zununjo igro, ki je prezeta od teikega 1V
ma, temu pa se enakovredno pridrufvl®
alashena spremljava, ki daje Zivijenju # |
platnu svojsko barvitost in dogajanju
¢an poudarek.

Vso tezo zgodbe mosi glavna oseba fﬂg’fl
Doré, lgra jo slavna italijanska g |
FEma Grammatica, ki jo zaradi njenega °."-
renitega obvladanja, igralskega znanju,
soke ustvarjalne in izrazne zmogljivosti
subtilne  osebme  kultiviranosti = Stejejo
vredno maslednico Eleonore Duse.

Film »Jeanne Dorée je preskrbela slovel |
ska filmska druzbg Emona Film (.-alm-nnsk"h
napisov zal mi bilo), ki nam obeta v tej 5
zoni Se en film 2 isto dgralko v naslo®
vlogi filmskega dela »Vdovac po drami Rer
mata Simonija.

Prvi slovenski barvni film

nase pokrajine in narodnih obredij in ‘PI(-):
sov jo snemal g Bozidar Jakae, akad. sl
kar, ki ga je v petek 3. maja pokazal gir
Semu krogu ob&instva v veliki dvorani
govskega doma. Uvodno predavanje je*’!‘
voril g. France Marolt o kulturno qmilfi
mem pomenu narodnih festivalov in je P
iem poudaril veliko dokumentaricéno vas z
teh filmov za dokaz slovenske narodne ®
mobitnosti (kot so hkrati dragocen znanst? i
material slovenskemu etnologu, ali na |
mer gledalifkemu delaveu), Polna dver®’
gledaleev je s tihim navduSenjem in Jjube”
nijo sledila preprostim posnetkom belcm%l
jimskih, Stajerskih in prekmurskih na )
plesov in spremnih mitiénih obitajev, & i
jim vmes sledili posnetki dolenjskih, gq"-flla_
skih in ostalih nadih pokrajin. Ta prvi
venski barvni (nemi) film so denarno f
3k oy sl ko
gocili amerigki Slovenci, in slikar g. Jo
je pristavil, da so prosili predvsem za o
go snemkov poljskega kmedkega dela, qpﬂtﬁil
B
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terem se jim v novi domovini najbolj
FFilm bo odiel v Ameriko. .

O vi, vi z nasim pismom,
vi z naso besedo moZje —
kam, kam ste pahnili sebe in nas?

Oton Zupat

Nasa domovina je boj in p"-‘].'.,o'd“o’“i i
domovina je vredna najzlahinejse Kl
najboljSega Zivljenja Iz muke “‘pl"emal‘"|

i

suzenjstva nedtetih milijonov bo zrasl o’
in domovina: vsa ta lepa domovina z ¥
svojim neizmernim bogastvom.

Tvan Cankal

5~
Urednik in izdajatelj: Vitko Musek, f,jubmﬂ’
—

: . g ; et
pri nas v navadi, Porotevalei o w?

nosinih stvareh podtikajo posame?”
umetnikom in mjihnim delom cele 5‘3;!,
ve izumetnidenega in za lase ipl'i_"'l
nega umsivenega ozadja in idc'jnl'h 10
lobocij, ki jih nikjer mi in ne bo: 5
zapeljuje umetnike in obginstvo. Oﬁr
je pri nas dobila prvo besedo tako %o
novana umictnostna  stilna  kritika:
imamo tudi stolico za umetnostno dwa
dovino na vsentili¥éu, mase umetn o
ustvarjanje me mapreduje, ne vem lcr‘
kaj ne. Kritika maj bi obsojala Hllll;:b]y
priznavala dobro, me pa, da bi T ﬁi}t
njevala vsak zmazek. Sicer pa so ™
in kipi zato, da jih gledamo, l}epl;‘;y
o njih filozofiramo. Umeinosini i |
valei, &e so za to sposobni, bi mora® je
uliti obéinstvo predvsem praviln®
dati wmetnine. j°
Med mami, ki smo majhen nulr“d';ltq
napredek in zboljsanje uunutnoﬂt_ﬂ’wd?,
kovosti laze kot pri velikih amrodl'h;‘,,;{‘

ker je vsem in vsakemu vsaka l‘: V;di

tev blizja in vsako napako hitrel d;oﬁ"é‘
mo. Zaradi tega je mogode, da -hiU':Jl;

.oblikujote ustvarjanje pri mas ° 0%,
visjo raven kot dmugod, ¢e bom® ol
ostrejse merilo in globokejse i
nas samih kakor doslej in ¢e m-nclﬁ ¥
ravnali po modi, ampak bomo

umetniki ogibajo slabih uéiteljev, prav
kakor filozofiranja ter mrevarjenja ob-
¢utkov in misli. Vedo naj, da je veselje
nad obliko, barvo in luéjo tisto, kar je
pogoj za trajne umetnine,

Veliko %koduje nasi oblikujodi umet-
nosti tako pisarjenje o umetnosti kot je




