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Izhaja wsak &etrtek. Na-
rofnina znafa za neorga-
nizirane 40 Din, za inozem.
60 Din. Posamezna Stev,
1 Din. Clanstvo ,,Pov. UJU
— Ljubljana" ima s Elana-
rino ¥e plsfano naroénino
za kst Za oglase in re-
klamne notice vsch vrst je
platati po Din 2'50 od petit
vrate. [nserstni davek po-
sebej. Polt. Zel. ur. 11,197,

Locitev Solske uprave od politi¢ne, ali —
samouaprava solstva.

V veljavi so pri nas Se stari Solski
zakoni, ker novega 3olskega zakona ni-
mamo. Pa¢ so se raztegnili &leni 29. do
33, srbskega %olskega zakona iz leta
1904. na vso drZzavo z zakonom od dne
Z3. julija 1919; pozneje je bil izdan zakon
o poslovanju visjega Solskega sveta v
Ljubljani z dne 23. januarja 1921, (»SluZ.
Nov.« . 40 z dne 23. februaria 1921);
zakon o oblastni in Solski samoupravi z
dne 28. aprila 1923 tudi posega nekoliko
v prosvetno administracijo; v personal-
no prosvetno upravo poseza zakon o ci-
vilnih drZzavnih usluZbencih z dne 31. ju-
liia 1923, ki je povzrodil pri prosvetni
upravi velik wvpravni kaos: temelme
smernice in nacdela ureditve naSega Sol-
stva in prosvete daje pa vidovdanska
ustava, .

To bi bili pravni temelji, na katerih
nam je postaviti prosvetne zakone in je
urediti prosvetno upravo za celo drZavo,
ki bo eodgovarjala naSim drZavnim pri-
likam.

Med temeljne zahteve ucitelistva, ki
jlh zahteva pri uveliavljenju Solskega za-
kona, spada tudi popolna loitev — per-
sonalna in teritorijalna — Solske uprave
od politicne, t. j. samouprava Solstva.

Dosedaj je bil pri nas vedno Sef po-
lititne drZavne uprave tudi vrhovni Sef
prosvetne uprave v oblasti in se je raz-
delitev prosvetne uprave morala vedno
ozirati na teritorijalno politino razdeli-
tey drZave, kar je pa bilo na 3kodo pro-
svete in je oviralo kulturni in prosvetni
razvoj Solstva.

Zato stoji uditeljstvo odlo&no na sta-
i13¢u, da se %olstvo lo¢i od politine upra-
ve, Prosvetni upravi naj naceljuje Solnik-
delegat prosvete, ki bo kot strokovnjak
edini pravilno odlocal v Solskih vpraSa-
njih; drugace kakor pa politi¢ni Sef-ju-
rist, ki ne pozna notranjosti in ne bistva
Solstva.

Na delegata prosvete naj
prenese minister prosvete
podrobne upravne zadeve, ki

bi sicer le obremenijevale
ministrstvo, &e bi se refe-
vale tam in pri katerih tudi

interes hitro poslujo&e in do-
bre administracije zahteva
lokalne refitve.

To je uvidel tudi dr. Radoijevié, ki je
v projekt zakona o narodnih Solah vne-
sel personalno loCitey Solske uprave od
polititne in se tudi teritorijalno ni vezal
pri razdelitvi drZave glede prosvetnih
oblasti, na polititno razdelitev. Enako
daje tudi &len 88, zakona o oblastni in
sreski upravi tako moZnost.

Na tem principu je treba tudi v in-
teresu Solstva in prosvete absolutno
vztrajati)

Koliko slabega je bilo napravljenega
folstvu in prosveti s tem, da je nacelje-
val tudi prosveti politiéni ¥ef, bi se dalo
dokazati s sluCaji iz preteklosti; to je
Skodilo osobju in tudi Solstvu in pouku
samemu,

Drugi &initeli samouprave je visii
Zolski svet, v katerem so poleg drugih
zastopnikov tudi zastopniki uliteljstva.
Ugiteljstvo stoji v tem oziru na stalisiu
upeljave uliteliskih zbornic za reSevanje
vseh personalnih zadev uditeljstva, kar
bi pomenilo najdemokratitnejSo ureditev
uprave in viek stanovske samouprave.

Pri nas dolo&a »zakon o poslovaniu
vigjega Solskega sveta« z dne 22. febiu-
arja 1921, da ostane ta zakon v veljavi
sdokler ne stopi v veljavo nov solski za-
kon, ki dolo¢a delokrog in sestavo Sol-
skih oblastl.«

V uradniSkem zakonu ni nikjer pred-
videno, da se zakon o viSjem Solskem
svetu ukine. Cetudi odpadejo personalne
zadeve in se ima pri tem visji Solski svet
omejiti le na predloge ministra v tem
oziru — kakor je to Ze dosedaj deial v
personalnih zadevah profesorjev — je Se
polno drugih pedagoSkih in upravnih
vpradanj, za katere je viSji Solsai svet
edini forum potom katerega lahko izra-
Zajo zastopniki svoje mnenje ministru
prosvete.

Iz tega vzroka je oZji sosvet Pov.
UJU na svoji zadnji seji se soglasno iz-
rekel za predlog marlborskesa zastopni-
ka uéiteljstva v viSjem Solskem svetu, da
se store vsi koraki, da zakon o vidjem
Solskem svetu ostane o polni veliavi do
novega Solskega zakona in 3¢ vis)i Solski
svet Cimprej pozove na sejo, ker prav zad-
nji dogodki na prosvetnein poliu kaZejo,
da je nujna zahteva izpregovoriti o kaosd
in katastrofi prosvete pri nas, 3¢ ne pre-
nehajo pretresljaji, ki so zadnit ¢as pri
prosvetni upravi v praksi

Ugiteljstvo zahteva, da se visji Solski
svet absolutno ohranl do novega Solske-
ga zakona in da se da zastopnikom udi-
telistva prilika, da tudi potom te korpo-
racije izraZajo misljenje uéiteljstva o pro-
svetnih vpraSanjih ministru prosvete,

Enak slucaj je pri mestnem Solskem
svetu v Ljubljani, kjer zastopniki uCitelj-
stva ne pridejo do besede in se ta kor-
poracija ne skliCe na sejo.

Resno se je bati, da bo mesto samo-
uprave zavladal absolutizemn, ¢e nas se-
danjega poloZaja ne reSi novi Solski za-
kon in e se prosvetna uprava pri obla-
steh in srezih ne logi od politicne uprave.

Ob zakljuCku ¢&lanka smo  prejeli
vest, da je g. minister prosvete podpisal
ukaz, s katerim prinasa na podlagi poob-
lastila ministrskega sveta vse prosvetne
posle ljubljanske pokrajinske uprave na
ministrstvo prosvete. Postopek se ima
izvrSiti po ¢lenu 25, zakona o ob&i upravi.
Delegatom prosvete je imenovan g. dr.
Stanko Bevk, sedanji predsednik viSjega
Solskega sveta. Oddelek za prosveto pri
pokrajinski upravi se ukine. Minister pro-
svete je poveril inspektorja ministrstva
prosvete g. dr. Janka Lokaria, da na licu
mesta prouéi pravno in dejansko stanje

¢ radi nadalinih ukrepov,

Samostojna Kmetska

(lasilo Samostojne Kmetske Stran-
ke »Kmetijski list« je v svoji Stevilki z
dne 13. februarja 1924 napisal strasten
¢lanek proti ucitelistyu pod naslovom
»Uciteljstvo na deZelie.

Nismo pricakovali od te strani take-
ga Clanka. Potrnditi se hoCemo, da ne
bomo v syojih izvajanjih tako malo ob-
zirni, kakor je bilo urednidtvo »Kmetij-
skega lista« z ohjavo tega Clanka in tudi
vseh fanatitnih zavracanj se holemo lz-
ogniti.

»Samostojna  Kmetska Stranka« je
zagresila ono taktidno napako, kakor so
Jo zagreSevale vse napredne stranke pri
nas, da so zrle v ulitelistvu vedno le
Svojega Politiskega eksponenta, priganja-
ca in agitatorja, zvale so ga »pionirja.
prosvete«, niso ga pa podpirale pri pro-

Stranka in ucitelistvo,

svetnem in kulturmem delovanju med na-
rodom, Vse njihove delovanje se je ome-
jevalo na politiSko probujanie mas ob &a-
su bliZajoCih se volitev, na fanaticen boj
za zmago oseb, potem pa je vladalo brez-
delje do novih volitev: brezobzirno so pa
prezirali vsako prosvetno in kulturno de-
lovanje, s katerim bi bilo potreba izpolniti
te vrzeli, niti malo pa ni bilo misliti, da
bi stranke v tem ¢asu podpirale ucitelj-
stvo pri prosvetnem in kulfurnem probu-
janju Sirokih mas.

In ko je prisla katastrofa, je bilo vse-
ga r':oraza krivo — podeZelsko ucitelj-
stvo!

Tako je naredila svojefasna narod-
no-napredna stranka in tako je naredila

Samostojna Kmetska Stranka sedaj.

Nevarno je selfaka preje politisko
probujati, preden se mu ne da zadostnega
kulturnega in prosveinega temelja. Poli-
tika brez kulturnih, prosvetnih in eticnih
vrednot je prazna, ona doZivi poraz in
Zivi lahko le od demagogije.

PolitiSko probujanje mas lahko do-
Zivi z zdravo idejo, lep uspeh, to nam je
dokaz Samostojna Kmetska Stranka po
prevratu; toda trajen ta uspeh ne ostane,
¢e ne temelii na smotrenem gospodar-
skem, kulturnem in prosvetnem temelju
in delovanju, ki je sebi namen, ne pa
sredstvo le politiSkim smotrom — to nam
dokazuje nadaljni razvoj v Samostojni
Kmetski Stranki. Posebno pri girokih ma-
sah je politika brez gospodarskih in kul-
turnith vrednot porazna sama sebi.

Seveda je uspeh politiSkega probuja-
nija in demagogije hitrejsi in zahteva kul-
turna politika dolgega in smotrenega de-
la, morda za celo desetletie, a trajnejSi in
sigurnejsi je ta uspeh.

Ta temeljna razlika in racunanje s
hipnim uspehom in delovaniem v negativ-
no smer, ta proces je prinesel Samostojni
Kmetski Stranki poraz — ne pa uditelj-
stvo!

Samostojna Kmetska Stranka se ni
potrudila, da bi postavila proti klerikalni
gospodarski in prosvetni organizaciji na
deZeli svojo gospodarsko in prosvetno
organizacijo in da bi s tem dala svojemu
stremljenju neko materijalno in eticno
vrednost ter bi s tem utrdila lepo pozi-
cijo, ki jo je dobila po prevratu.

Tu bi prislo v podtev zopet ucitel}-
stvo!

Gospodje! Ali ste dali uditelistvu
moznnst za to delo v vaSih vrstah?

Klerikalna politika je 3la za tem, da
je med masami spravila Solo in uditelj-
stvo ob ugled in veljavo, da je potem na
deZeli duhovi&ina nemoteno gospodarila
in pridobivala maso za prosvetne name-
ne in s tem za svoje politine namene; z
ucitelistvom pa se je s tem iznebila edi-
nega in hudega nasprotnika.

Ali ste vi kaj napravili med svojimi
pristasi, da bi dvignili in izpremenili to
od klerikalcev vceplieno naziranje v ma-
si, da bi dvignili ugled 3ole in uéiteljstva
in bi mu s tem omogodcili, da bi polagalo
v maso kulturne in etine vrednote v va-
So korist in v korist utrditve vaSe pozi-
cije, ki ste bili edini upraviceni nosilci
drZavne edinstvene ideje na deZeli?!

Ne! Rajsi ste sledili od klerikalcev
vsajenim instinktom mase proti Soli in
ulitelistvu ter ste nazvali umetno vzgo-
ieni klerikalni strup proti Soli in uditel}-
stvu zgolj iz demagogije »ljudsko volioa,
namesto da bi se vrgli na delo in bi pre-
obrazili ljudsko mifljenje s pamefnim in
preudarmim pojasnjevanjem na shodih —
Soli in uitelistvu v prid. TeZko je bilo,
ker ste imeli v demagogiji klerikalne
stranke hudega nasprotnika, a ni se bilo
potreba potem posluZiti Se vedie demago-
gije proti Soli in ucitelistvu, tako da smo
Culi, »da so Samostojni Se slabdi od Su-
sterSicijanceve in kakor nam je izkazal
najZalostnejsi slucaj Velike Doline. Drug
tak sluCaj se je pripetil leta 1921. pri ne-
kih obginskih volitvah. Bil se je boj med

SKS in klerikalci. UCcitelistvo (vse na-
predno) je bilo na strani SKS in je delo-
valo za SKS. Teden pred volitvijo pa so
bile &ez noc pokrite vse hiSe z lepaki, na
katerih je tudi stalo dobesedno to-le:
»Ce holete, da se polovica uliteliev od-
pravi, ki jih je preved, vrzite krogliico v
prvo (SKS) skatljo, da Vam ne bo treba
tolilko davka platevati za gospodo, ki
ima mastno plao, dela pa cel teden niti
toliko, kolikor Ti ubogi kmet en sam
danls In to se je zgodilo v kraju, kjer je
uditeljstvo prejelo posebno pohvalo za iz-
venSolsko delovanje, kjer je Sest dru-
Stev, ki jih uéitelistvo poZrtvovalno pod-
pira in deluje pri njih ter jih je povedini
ustanovil nadugitelj. Niti na misel vam ni
priflo. da bi skuSali preobraziti miSljenje
svojih privrZencey glede reakcionarnega
stalis¢a napram Soli.

In vendar bi s tem utrdili pozicije
sebi, ¢e bi postavili trdno pozicijo in za-
slombo 3ol in uitelistvu, kot edini proti-
utezi klerikalnim stremljenjem na deZeli
Ug&iteljstvo bi vam na podlagi zaupanja
polagalo kulturne in prosvetne temelje v
masi, na katerih bi lahko vi zidali smo-
treno napredno politiko,

Vedeti ste pa morall. da je prvi po-
goj uspesnemu delu u€iteljstva — &e ste
resno racunali z njim — zaupanje v masi
in izpodbijanje od klerikalcev wvcepljene
ideologije o Soli in ulitelijstvu med maso.
Toda na to ste pozabljali in ste pustili, da
si uditeljstvo samo ustvarja pozicijo v
narodu. Se ved! Vi ste se celo sami opri-
jemali klerikalne ideologije, ker ste se
bali mas in ste se jim rajSi hlinili, kakor
da bi jim rekli dobro besedo o 30li in udi-
teljstvu. :

Za zgled, kaj se napravi, Ce se hoce
in e se vztramo in neprenehoma dela.
naj vam sluZi delovanje trZaskih politi-
kov za Avstrije in Se danes, kjer ni bilo
shoda, da bi ne govorili obSirno o Soll v
dobrem zmislu in ni bilo dneva, da bi se
Casopisje ne zavzemalo za Solstvo in uci-
telistvo. Sola in uditeljstvo sta imela
ugled pri masi in masa sama se je zavze-
mala za napredek Solstva; uCiteljstvo pa
je izrabljalo svoj ugled v korist vnanjega
dela na prosvetnem polju, na katerem te-
meljiu so potem politiki dosezali lepe
uspehe vsepovsod in ki jim je bil najtrd-
nej8a opora v najhujsih Casih.

Ali ste iskali kdaj stika z vodstvom
ucitelistva in uditeljstvom samim? Ali
ste si postavili poleg razrednega kak kul-
turni prosvetni program? Ne! Pustili ste
svoje ljudi tavati v klerikalnem naziranju.

Z nedelom ste ubili sami sebe!

Se bi bil &as se dvigniti, toda jutri
Ze ne smete misliti na uspeh! Korenito pa
morate izpremeniti najprej svoie miSlje-
nje in nazore svojih pristaSev o $Soli in
uditeljstvu.

V uditeljstvu glejte v prvi vrsti kul-
turnega in prosvetnega delavca, ki mn
bodete nudili vso svojo moralno podporo;
ne smete pa misliti, kako ga bodete jutri
Ze polititno in strankarsko izrabliali.

Na podrobne otitke o podkupovanju
ne odgovarjamo, ker ti se v nasih och
obsojajo sami!

Se nekaj o uciteliskih upokoijitvah.

Dne 13. decémbra 1923 sem v »UCi-
teliskem TovariSu« priob&il &lanek, ki
sem v mnjem opozoril na postopanje pri
upokojevanju ucitelistva, in opomnil z
njim one, ki vlagajo prosnje za upokoji-
tev, naj se paé za delj asa preskrbe s
potrebnimi gmotnimi sredstvi, ako hocCejo
Zivi priCakati nakazila penzijskih pre-
jemkov, V predzadnji Stevilki »UCit.
TovariSa« pojasnjuje dobro informiran
prijatelj slovenskega ugiteljstva ta posto-
pek in daje navodila. ki se jih je drZati,
da reSevanje proSenj za upokojitey ne bo
moglo zbujati med uglitelistvom nezado-
volinosti,

(ospodu informatorju smo pa& hva-
leZni za njegovo prijaznost in naklonje-
nost, vendar mislim, da je v interesn udi-
telistva samega. ako ga le %¢ opozorimo

na to. naj nikar ne pric¢akuje, da se po-
stopek na mah izboljSa in da mu ne bo
treba mesece in mesece Cakati na naka-
zilo penzijskih prejemkov; zdi se mi, da
ne bo napak, ako se dotaknemo e dvoje,
troje vpra%ani, ki s priobenim pojasni-
lom le Se niso docela reSena.

Prej pa se mi vidi potrebno, pove-
dati ¢ nekaj drugega, da ne bo nepo-
trebnih nesporazumljenj, kakor so nastala
po mojem prvem tozadevnem clanku.
Predvsem bi prosil vse gospode, ki imajo
pri tem ali onem Solskem uradu posla s
penzijskimi zadevami., naj ne jemliejo
majil poro¢il za nekako kritiko osebnega
poslovanja, kakor sem zadnji€ slifal, da
se je zgodilo celo pri ministrstvu pro-
syete v Beogradu. Qospodje naj bodo
prepritani, da tudi sam verujem v niji-
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hovo dobro voljo in jim tudi sam popol-
noma zaupam, da osebno ne zavlacujejo
reSevanja takih ali podobnih vlog. Govo-
ril sem le in govorim tudi danes le o
Stvarnem birokratizmu in zad-
nji¢ sem celo sproZil, kakSne korake naj
podvzame naSa organizacija, da se ta
stvarni birokratizem odpravi ali wvsaj
omili, In Ce danes ponovno govorim o
stvari, govorim zopet le s tega staliSCa
in s tem namenom, nikakor pa ne s kako
osebno mislijo; a tudi ne, da bi kakorkoli
hotel nastopati nasproti navodilu v pred-
zadnjl Stevilki »Ucgiteljskega TovariSae.

(ospod informator oznaluje tu po-
stopek in pojasnjuje, kako naj bodo pros-
nje sestavliene, da jih bo mogoSe hitro
reSiti. Vzemimo konkreten sluaj. Tov. A.
s polno sluZbeno dobo vloZi danes pros-
njo za upokojitev. Ta je pravilno oprem-
liena, kakor zahteva to oznaleno navo-
dilo. Recimo, da prosnja ne¢ zaleZi ne pri
Solskem vodsivu, ne pri okrajnem in ne
pri visjem Solskem svetu ter je Se ta me-
sec pri ministrstvu prosvete. Tudi tu ima
prosilec sreco, da pride pro%nja kar hitro
pred Glavni Prosvetni Savet, ki ji ugodi
in jo upoti takoj zopet nazaj ministrstvu.
To posluje hitro, upokoji prosilca in vrne
refeno prodnjo vigjemu Solskemu svetu,
ki ga razre$i aktlvnega sluZbovanja Ze z
dnem 31. marca 1924. Nih&e ne bo trdil,
da se vse instance niso potrudile, da dajo
eksempel hitrega uradovanjn. Ali za
upokojenca zadeva ni refe-
na, zanj se sedaj kriZev pot
Zele zacenjal

Tov, A. je bil paC hitro upokojen,
ustavili so se mu aktivni prejemki z dnem
31. marca. ker pa — prosim, Citajte tocno
porotilo g, informaterja pod suverenjems«
in »razreS$nicos — ministrstvo potrebnih
podatkov poprej ne more dobiti, upoko-
jenec z dnem ustavitve aktivnih prejem-
kov ni preveden avtomatiCno na penzij-
ske. In to je ono zlo, o katerem sem go-
voril zadnjié, ne postopek pri proSniah za
stavljenje v pokoj! Reklo se bo, zakaj da
vigji golski svet ne izda razreSnice Ze ta-
krat, ko predloZl prosnjo za upokojitev.
Nisem se zanimal, zakaj ne — mislim pa,
da pa¢ zato, ker niti ne more vedeti, ali
se bo prosnji ugodilo in kedaj se ji ugodi.

Pa to je skoraj postranska stvar;
glavno je to, da po pravilniku procedura
prevedbe iz aktivnih na penzijske traja
predolgo. To pa tudi takrat, kadar je Ze
predloZena pravilna razre$nica in pravil-
no uverenje. Znani so mi slucaji, da so
bili u&itelii razreSeni po upokojitvi aktiv-

nega sluZbovanja z dnem 30. nov. 1923;.

s tem dnem so se jim seveda tudi ustavili
aktivini prejemki. Ti upokojenci so ta-
koj na to vieZili docela po predpisu in
povsem pravilno opremljeno pro¥njo v
dvoiniku za nakazilo penzijskih prejem-
kov. in opozorjeni od viSjega Solskega
sveta, da bi se moglo to nakazilo zavleéi
dalj &asa. Se posebno prodnjo za nakazilo
akontacije teh prejemkov. Do danes sta
pretekla dva meseca in pol. do-
ti¢nikl so dobili svoje zadnje prejemke
Izpladane dne 1. novembra 1923, torej so
brez vsakih prejemkov Ze tri mesece in
pol, a do danes 3¢ ni reSena ne ena pros-
nja za nakazilo pokojninskih prejemkov
in niti ena celo za nakazilo akontacije na
te prejemke.

To pa je ravno tisto, kar
sem hotel priblti v svojem
¢lanku od 13, decembra 1923:
da se pusti ljudi, najcesce
bolne in beteZne, z druZino
takati mesece in mesece na
nakazilo prejemkov, ki jim
pripadajo po vsejpravici Da
pa se to dogaja, ne zanikuje niti gospod
informator: zato pa se mi zdi potrebno,
da vnovi& opozorim na dejstvo.

Ako vpradujete, zakaj vendar tako,
dobite odgovor: »Pravilnik, ki je za naSe
razmere samo z velikimi zamudami iz-
vriljiv.e In to je tisto, kar imenujem
stvarni birokratizem,

Vprasajmo pa se: Ali tega pravilnika
ni mogole izmenjati? Ali ga ni mogoce
vsaj prilagoditi razmeram? Ali je res
treba, da morajo ubogi penzionisti in nji-
hove druZine stradati zaradi pravilnika?
— Ne, vse to je nepotrebno, zakaj — ka-
kor sem to povdarjal tudi pri seii Glav-
nega Odbora UJU v decembru 1923 —
marsikaka razlika, ki nas danes ti5€i in
pritiska v upravi in ureditvi naSega 3ol-
stva, bi se Ze lahko odpravila, ako bi bili
te razlike poiskali ter jih sporazumno
skudali izravnati, upoStevajol pri tem
kulturne in druge prilike v dotiéni pokra-
jini. In manj bi bilo razburjanj in manj
prerckanj, pa& pa bi vsakdo uvidel, da
mu ne le osebno, nego tudi v stvarnem
pogledu sedi v Beogradu res brat in za
cnega v Ljubljani res brat. Ono neraz-
poloZenje in nezaupanje, ki ga danes sre-

Stev. B,

Cujemo Zallbog prav tako v Beogradu
kakor v Ljubljani, bi izginile in ne bi
tehtali vsake besede, izgovoriene v iz-
boljSanje razmer, kakor da je izgovorje-
na zato, da Zali osebno. Rad verujem, da
se¢ vsakdo potrudi, da osebno ne nastopa
birokratsko, potrudimo se tudi, da odpra-
vimo stvarni birokratizem, ki nas same
najbolj pritiska in nas ovira pri delu za
napredek Solstva,

Uradnike pa in porodevalce, o kate-
rih poroCa g. informator, da so zakrivili
v Ljubljani, »da je potreboval marsikak
akt iz Slovenije v Beograd ves kot leto
dni«, pa bi v lastnem interesu tu pri nas
doma morali javno povedati z imenom
ter jih pozvati na odgovor, kako morejo
kot javni nameSCenci sami iz osebnega
birokratizma izigravati pravice javnih
namescenceyv. Pavel Fleré.

Vestnik meséanskih Sol.

—¢ »Gradjanska 3kola«. Izdla je 2.
in 3. stevilka s sledeto vsebino: Domin-
kovi¢: Moje misli o preustrojstvu Skol-
stva. Dr. Mandié¢: Obrazovanje nastav-
nika gradjanskih 3kola. Rukovina: GCe-
ologija in pouk v zemljepisju. D. Humek:
Podroben nadrt za pouk v merstvu.
Osnutek uCnega nadrta. Brinar: Sloven-
ski uéni jezik, zgodovina, zemljepis. Jos.
Hergouth: Zivalstvo in rastlinstvo, ke-
mija in mineralogija, nauk o zdraviju, fi-
zika, nauk o obrti in industriji, aritmeti-
ka, korespondenca. D. Humek: merstvo,
prostorocno risanje. BeleZke.

Splosne vesti.

— Kmetijskl list in uciteljstvo. V 7.
Stevilki letoSnjega leta prinaSa sKmetij-
ski list= Zaljiv ¢lanek za uciteljstvo, ki je
upraviceno vzbudil mnogo nejevolje v
nasih vrstah. Tembolj moramo obZalo-
vati to objavo, ker nam uredni$tvo «Kme-
tiskega lista« samo priznava v izjavi, da
ucitelistvo v ogromni vedini poZrtvovalno
in nesebino posvela svole modi narodu
in se lanek obracda le proti posamezni-
kom. Urednidtvo =Kmefijskega listas je
poslalo PoverjeniStvu UJU dan po objavi
Clanka sledeCo izjavo: »Ni bil namen
&lanka »Utiteljstvo na deZeli« napasti
ucitelistva v sploSnem, ki v ogromni ve-
¢ini poZrtvovalno in nesebiCno posveda
svoje mocl narodu, paC pa je zmisel ¢lan-
ka resng posvarilo tistim posameznikom,
kateri stavijo vse svoje mo&i na razpo-
lago za agitacijo proti SKS. Na Zalost je
bilo ve& takih sludajev javlienih tudi
urednistvu »Kmet. listas. Take slucaje
moramo tembolj obZalovati, ker je bil
vsekdar cili SKS. da v sloZnem sodelo-
vanju uciteljstva na deZeli skrbi za pro-
speh in razvoj naSega podeZelskega ljud-
stva. Da je temu tako, ni samo dokaz vsa
dosedanja pisava »Kmet, listae, temved
tudi sam zmisel navedenega &lanka, ka-
teri zmisel pa je »Jutroe tendencijozno
zavilo, Tako pojasnilo bomo prinesli v
prvi Stevilki »Kmet. lista«, ne bomo se
pa spuscali v nikake polemike s Casopisi,
ker smatramo, da je UJU edini faktor, s
katerim smo dolZni to vpraSanje razpra-
vit.e — To izjavo jemljemo z zadoSCe-
njem na znanje, obZalujemo pa, da se ra-
di posameznikov napada poZrtvovalno in
nesebi¢no vedino uditeljstva in se ji jem-
lle ugled ravno v onem sloju naroda, za
katerega deluje in hoCe vedno delovati
v najvetji meri z vso iskrenostjo ucitelj-
stvo in za kateri sloj se je vsikdar zavze-
mala na3a organizacija. Poverjenistvo
UJU bo v tem oziru izrodilo pesebno spo-
menico vodstvu Samostojne Kmetske
Stranke, uredniStvu »Kmetijskega lista«
in ministru n. r. g. Ivanu Puclju, ne more
se pa izogniti na teZki javni obdolZitvi
tudi zmernemu in dostojnemu javnemu
odgovoru,

— REDUCIRANE UCITELJICE
ZENSKIH ROCNIH DEL, KI SO CLA-
NICE POVERIJENISTVA UJU, POZI-
VAMO, DA TAKOJ PO PREJEMU DE-
KRETA POSLJEJO DEKRET IN SVOJE
DOKUMENTE NA POVERJENISTVO
UJU V LJUBLJANI, DA JIM ISTO PRE-
SKRBI VSE POTREBNO ZA PRITOZ-
BO NA DRZAVNI SVET — CE RE-
FLEKTIRAJO NA TO.

— Kravje kupéije viade z Nemci in
Turki na racun prosvete in Solskega za-
kona. 1z Beograda prihaiajo sledeCe ve-
sti: Ministri so ugotovili, da gredo raz-
govori z Nemci polZevo pot in da ni mno-
go izgleda na uspeh. DZemijet ne bo
glasoval za vlado, dokler se ne izplala
hegom hak in dokler vlada ne spréjme
njegovih predlogov o osnovuih Solah. Na
podlagi sklepov ministrske konference
so se vriili razgovorli med viado in dZe-
mijetskim klubom glede zakonskega na-
&ria o osnovnih Solah v JuZni Srbiji, Bo-

sni in Hercegovini. S strani vlade se je
udeleZil razgovorov minister prosvete,
Trifunovié, s strani dZemijeta pa posla-
nec Ferad beg Draga, — Za Solski zakon
se vrii torej ostudna politina kupCija, iz
tega je jasno razvidno, kaj smemo pri-
Cakovati od Solskega zakona, ki bo plod
takih pogajanj,

— FANATIZEM, LAZ IN ZLO:
BA. Prejeli smo sledece porocilo: Zup-
nik g. Janko Slavi¢ je stavil pri seji
krajnega Solskega sveta Kostrivnica dne
10. febr. t. l. predlog, DA SE »ZVON-=
CEK« ZA SOLO VEC NE NAROCI
KER JE ZASNOVAN NA NEKA-
TOLISKI IN PROTIVERSKI PODLA-
Gl. — Tovarisice! Tovarisi! Ne bomo
zavracali nekatofiéke%a dejanja katoliz
skega duhovnika, najbolj§i odgovor mu
bo Vaje delo, s pomocjo katerega se je
dvignil letos »Zvoncek« Ze za 3000 iz:
vodov in smo prepricani, da se bo e —
ée bo to Vasa volja! In to bo, kolikor
Vas poznamo!

— Ucitelji, ki Se nimajo drZavljanstva
niso reducirani, ampak le prevedeni niso,
ker nimajo naSega podanstva. Ti vsi bo-
do pogodbeno nastavljeni, dokler se ne
reSi vpraSanje njihovega drZavljanstva.
To velja predvsem za naSe Primorce,

— Boj za Solske knjige. DrZavna ti-
skarna v Beogradu se je pritoZila na pro-
svetno ministrstvo, da rabijo Solski za-
vodi v veliki meri privatne izdaje Solskili
knjig na fkodo drZavnih izdai. Prosvetno
ministrstve je zato izdalo naredbo, da
morajo vse Sole v prvi vrsti uporabljati
drZzavne izdaje uCnih knjig, privatne pa
le, ako ni drZavnih na razpolago. — Ta
odlok pa ne velia za Slovenijo. ker tu ni
monopola Solskih knijig. :

— Finan¢no ministrsivo je izdalo na-
redbo, da morejo drZavni uradniki vla-
gati prodnje za redni dopust, bolniski do-
pust ali zdravniSka izpriGevala, brez taks.
Vse druge proSnje pa morajo biti kolko-
vane po predpisih zakona o taksah,

— Uprizoritelje iger iz »Solskega
odra opozariamo, da daje »Pov, UJU«
dovoljenje za uprizoritey iger iz »Sol-
skega odra« pod pogojem, da se za prvo
uprizoritev naroéi najmanj 10 izvodov
knjiZic, v Kkateri je natisnjena igra, za
nadaljne uprizoritve pa 5% od eventuel-
nega Cistega dobiCka, kot tantjema v ko-
rist marodno - prosvetnega sklada Pov.

LJJU. Denar je poslati na Pov. UJU v
Ljubljani, s pripombo »Za prosvetni
sklade.

— XLVII. glavna skupStina i sve-
¢ana sjednica »Hrv, pedagodko-knjiZev-
noga zhorae, U sve&anoj siednici ¢e se
proslaviti stota godi¥njica rodenja Ivana
Filipovi¢éa, osniva&a »Hrv. pedagoSko-
knjiZzevnoga zboras. Obadvije skupstine
odr¥at ¢e se u dvorani Hrvatskoga udi-
teliskoga doma. Dmevni red A. XLVIIL
glavne skupstine (dne 23. veljaCe u 5 sati
poslije podne): 1. Otvorenje skupStine.
2. lzviestaj tainikov o radu drudtva od
god. 1923. 3. lzvieStaj blagainikov o nov-
¢anom poslovanju. 4. lzvjeStaj upravite-
lja naklade knjiga. 5. lzvjeStaj revizij-
skoga odbora o pregledanju drudtvenih
racuna. 6. 1zbor revizijskoga odbora, koji
¢e pregledati druStvene ralune za go-
dinu 1923. 7. lzbor predsjednika, tajnika
i blagajnika za trogodiSte 1924—1926.
8. Proradun za godinu 1924, 9, Prijedlozi.
(Clanovi treba eventualne svoje prijed-
loge da najave pismeno predsjedniStvu
barem tri dana prije odrZanja skup3itine;
§ 43. posl. reda). B. Svetane sjednice
(dne 24. veljace 1924. u 10 sati prije po-
dne): 1. Qovor predsjednikov: Ivanu Fi-
lipoviéu u spomen. 2. Skola rada. Cita
Josip Skavi¢. 3. Proglafenje zakljulaka
XLVII, glayne skupStine.

— NaroCnike »Zvonlka« opozarja-
mo, da nam je posla 1, Stevilka in trenot-
no ne moremo ved postreci z njo. Kdor
bi jo Zelel. naj nam to sporoi, Ako se
oglasi zadostno S$tevilo naroCnikov. jo
bomo e enkrat ponatisnili, — Pac ima-
mo %e na razpolago okrog 500 izvodov 2.
ttevilke. Hitite z narocili! Stavek bo stal
pribliZno en teden za morebitni ponatis.

— Z uéitelii porotene ucitelfice opo-
zarjamo, da je bil sklep glede poSiljanja
sZvontka« mesto »UCiteliskega Tovari-
fa« ali »Popotnikac sistiran Ze za leto
1923. na seji girSega sosveta. Priporocali
smo pa poroSenim uciteljicam, naj se po-
sebej naroe na »Zvoncek«. Toliko v
vednost in ravnanje, da ne bo nepotreb-
nih reklamacij. Uprava listoy.

- Prosvetni odsek Sokola Ljubljana
Il. je priredil zanimivo predavanje o
»Umikn preko Albanije leta 1915.«, dne
22, februarja t. . v dvorani Kazine. Pre-
daval je brat tov. Josip Jeras. strokovni
ucitelj,

— Kdor zeli vstoplti v ucitelisko
sluZbo mora navestl v pro¥nji sledeCe:
ime, rojstni podatki, drZavljanstvo, do-

tedanji poklic, Solsko izobrazbo, jezike,
katere govori in piSe itd, Dokumenti, ki
jih je priloziti, so razvidnl iz &ena 12.
uradniSkega zakona z dne 31. julija 1923.
_ —pl Himen, V Somboru sta se poro-
Cila dne 14. februarja t. l. gd& Nada Kri-
stan, bivSa uditeljica meSCanske Sole v
TrZiCu z gosp. Miljutinom Nikolitem, na-
stavaikom Zenske ugiteljske 3kole. Obilo
srele!

— w»0ruda« bo nasloy mese&niku,
namenjenemu  naSemu kmetskemu ljud-
stvu. List bo vseskozi zanimiv in bo
prvi list te vrste med Slovenci
Prinasal bo leposlovne in strokovne spi-
se najboljsih naSih moZ. lzvrstni
vsebini bo odgovarjala tudi umetniska,
dostojna oprema. Naslovna stran in vi-
njete bodo izdelane po originalih priljub-
lienega akad. slikarja M. Gasparija.
UredniStvo je prevzel pisatelj Ivan
Albreht. — Prva Stevilka izide v obsegu
32 strani Ze sredi marca, Naro&nina zna-
§a letno 30 Din, polletno 15 Din, posa-
mezna Stevilka 3 Din. — Narodila spre-
jema uprava »Grudee«, Ljubljana,
Kolodvorska ulica 7. Lastnlk lista je Zve-
za drusStev kmetskih fantov in. deklet.
Vsak kmet, ki se zaveda svojega stanu,
mora naroditi prvo in edino njemu name-
njeno revijo. Cim ved bo naroénikov,
tem lep3a in boljfa bo »Gruda-!

—_ rilamo na n knji ki
10l o BAlGRbI UiNatishe Notins t 5o
:.-l. v oglasu zada] z debelimi 2r=-

Uéiteljski pravnik.

IZVRSILNI ODLOKI K URADNISKEMU
ZAKONU,

Ministrstvo pravde objavlja neckatera
misljenja svoje stalne komisije za izvrSi-
tev in prireditev zakona o drZavnih urad-
nikih in usluZbencih civilnega reda, ki sta
jih odobrila gg. ministra pravde in financ
kot izvrievalca zakona.

Odloki temelje na dveh razpisih mi-
nistrstva pravde, in sicer:

Razpis ministrstva pravde 3t. 70.753
od 14. decembra 1923 in razpis $t. 69.637
od 7. decembra 1923.

Ker dolotbe tangirajo tudl uditelj-
stvo, jih hoemo tu navesti.

Cas od 1. oktobra 1923 do prevedbe za
neprevedene uradnike,

Ali in v koliko velja urad-
niski zakon za drZavne
usluZbence Ze prej,preden se
izda odlok o njihovem obdr-
Zanju v stluzbi in prevedbi po
zakonu,

Odlo&eno je. da velja novi zakon od
dne uveljavljanja v vsem, razen onih od-
redb, ki so vezane ravno na pogoj pre-
vedbe in razvrstitve. Samo ob sebl se
razume, kolikor ni odlofeno wprasanje
nekaterih predpisoy s prehodnimi nared-
bami za doloCen ¢as. (Razp. §t. 70.753).

Brezobrestna posofila.

(Jlede dajanja brezobrest-
nih posojil v smislu ¢lena
123. sluZbene pragmatike je
odloceno, da se ta posojila za sedaj
%e ne morejo dajati, dokler se ne dobi za
to budZetska moZnost potom pooblastila
finantnega ministra v finan&nem zakonu,
kijer bi se mu odprl za to poseben kredit.
Razen tega bo treba izdelati za to $e pra-
vilnik v svrho &im vedje enotnosti in kon-
trole, da bi se prepregile zlorabe. (Razp.
&t. 70.753).

Posmrinina.

(lede izplalevanja eno-
meseénih posmrtnih prejem-
kov in podpor rodbinam umr-
lih drZavnih usluZbencev, ki
jih predvideva Clen 124 slug-
bene pragmatike, je odloce-
no: da se morajo izplatevati enomeseéni
posmrini prejemki aktivnih in upokojenih
drZzavnih usluZbencev na breme tozadev-
ne budZetske partije, kakor se je to de-
lalo tudi doslej. Kar se pa tiCe podpor nji-
hovim rodbinam v obsegu dvomese&nih
prejemkov, je pa takisto potrebno, da se
izdela poseben pravilnik (z upoStevanjem
pogoja: »&e nimajo drugih dohodkove), s
katerim bi se onemogogile zlorabe, in pa
da se unese za vsako vrsto izpladil po-
sehna partija v budZetu. Dokler se to ne
izvrsi, se morejo izplatevati te podpore
po Clenu 28, zakona o drZavnem raluno-
vodstvu, (Razp. §t. 70.753).

Driavni usluzbenci, ki zapuste drzavno
sluibo.

Drzavni usluZbenci, ki za-
puste drzavno sluZzbo, imajo
pravico na dohodke do konca ti-



