h/ Mk
b e

ZBORNIK

NA SVETLO DAJE

SLOVENSKA MATICA

V LJUBLJANL

——o@F 1 IVEZEK. AFo—

UREDIL
L. PINTAR.

V LJUBLJANL
NATISNILA NARODNA TISKARNA.
1899.



o‘. = -q\?.

hh abep A

' )




PR .

Vsebina.

Na strani:

1. Ivan Steklasa: Druga vojska z Benedani . . . . 1-71.
2 + Iv, Kunsi¢ — V1, Levec. Doneski k zgodovini knjlzevne

zveze mej Cehi in Slovenci . . . . . . . . , 72-214,

3. R. Perugek: Biblijografija slovenska . . . | . . 215250,




Druga vojska z Benecani.

Spisal Ivan Steklasa.

1. Borbe z Uskolki.

s ragki dvor je bil v veliki zadregi, ko se mu je
sporodilo, kako so senjgki Uskoki ubili generala
Rabato.'] To delo se je moralo kazniti; toda
2 dvor tea ni storil, ker brizkone ni imel za to
potrebnih sredstev: zategadelj so mislili Uskoki,
da so, ubivéi Rabato, izveli dvoru viec¢no delo.
V tem n)lhnvcm mnenju jih je uverilo tudi to,
I\vr je bil precej na podelku leta 1602, imenovan za senj-
skega stotnika Ir/,m.m Danijel Frankol, glavni protivnik
generala Rabate, tisti zapovednik, ki je bil nagovoril v
Karloveu Nikolaja Jurifo, da se je povrnil v Qenj ter tako
tamkaj postal glavni krivec grozne smrti nesreénega gene-
rala. Frankol je sicer, ko je priSel v Senj, zapovedal ujeti
in usmrtiti Uskoka Vujieo Vidadi¢a, ki je prvi streljal na
Rabato, ali ostalim Kriveem se pa ni zgodilo ni¢ hudega.
Komaj se je razdiril glas o ubojstvu, so se povrenili v
Senj precej tudi oni, ki so bili poprej razseljeni v pomejna
mesta. Oni o sicer benetanskemu generalu obljubili, da se
bodo drzali sklenjene pogodbe in da ne bodo hodili ni¢ ved
na plen. Benecéanski zapovednik tega ni verjel, vendar pa
je propustil nekoliko ladij s hrano dalje, samo da ne pro-
vzrodi v mestu Se velega nezadovoljstva. Ker je izza tega
potrajal zares nekoliko mesecev mir, se je povrnil v De-
netke, ko mu je starefinstvo to dovolilo. Toda mnogi
izkudeni mozje so trdili, da Uskoki ne bodo mirovali, ée ne

1) Letopis ,Slovenske Matice" za leto 1895, str. 141,
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dobé izdatne podpore v denarjih in hrane. Najbolje bi
seveda bilo po njihovem mnenju za varnost na morju, ako
bi se Uskoki preselili iz svojih selis¢ dale¢ od morja.

In miri zares ni bilo. Frankol in Jurida sta se popol-
noma sprijaznila. Pregnanci in begzunci so imeli v Senju
zopet svoje svobodno pribeZzaliste, a radi pomanjkanja hrane
so zadeli iznovi¢ razbojnikovati Poplenili so benefansko
trdnjavico Plomin. Benecani so jih nekoliko polovili in po-
bili. Ker so kmalu potem benedanski Labinei napali Buzet,
g0 vzeli Uskoki Benetanom ladjo, na kateri je bilo 14 glav
Zivine. Zato so se Benelani hudo osvetili. Napali so neko-
liko vasi na Cresu ter provzrodili skode d¢ez 200000 gld,
kar je bilo vendar le preved za oni neznatni plen, ki so si
ga bili vzeli Uskoki. Tudi dogovor, po katerem je bilo
dovoljeno, da smeta obe stranki po Jadranskem morju trgo-
vati brez vsake zapreke, se ni drzal; Benelani so zahtevali
od uskoske robe carino, ali so pa celo robo jemali in
trgovee zapirali.

Vsled takega ravnanja so se pokazali tudi Senjani
sovrazni. Ko se je vzdignilo deset ladij iz senjske luke v
boj proti Turkom, so se potozili Benedani nemudoma pri
Frankolu, &e& da motijo s tem trgovino po morju. Frankol
s¢ je moral izpridati, kakor je mogel, da se le ne zaplete
v novo borbo. Javil je Benecanom, da so omenjene ladje
odplule iz senjske luke brez njegovega znanja, a da bode
odslej strogo pazil, da se ne zgodi ni¢ ved kaj takega.
Vkljub temu pa so Uskoki napadali zraven Turkov tudi
Benedane, posebno od onega &asa, ko so se leti pokazali
pred Dobrovnikom, da bi udusili neke prepire, ki so nastali
med Dobrovni¢ani in prebivavei bliznjih otokov. Stotnik
senjski pa tudi ni bil tako strog, kakor se je mislilo in
govorilo; lep dar v denarjib in kak lepo osedlan konj je
hitro potolaZil njegovo groznjo. Nastopili so zopet casi,
kakorini so bili pred dohodom generala Rabate; zato so
se potozili Benelani iznovi¢ v Gradeu na Uskoke in nad-
vojvoda je poslal radi tega za komisarja v Senj tedanjega
karlovikega generala Vida barona Kisla!) z nalogom, da
natanéno razvidi in izprasa o storjenih uskoskih zlo¢instvih,

1) Vid Kisel, baron FaZinski (Khisl von Kaltenbruan) je bil kar-
lovski general od 1. 1601--1609. Bil je vnuk ljubljanskega sodnika Vida
Kisla, a sin Ivana Kisla, ki je bil dobil plemstvo, Vid Kisel je bil s
}l).oéetka veliki kapetan, ter je kot zapbvednik krajiske vojske potolkel

urke pri sv. Jurju kraj OstroZca. Kot general karloviki je bil veckrat
kraljevski komisar v Senju, kjer je Senjane zatiral, sicer pa Uskoke
pri naseljevanjn na posestvih Prot‘ov Zeinjgkih in Frankopanov branil
it;xfodpiral. Leta 1605 je dobil v to svrho od kranjskih stanov letne
podpore 200 gld. Kisel je umrl leta 1609,
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jim odvzame plen ter o vsem toéno sporoéi viadi. Uskoki
niso tajili generalu Kislu svojih del, nezo so povedali
Cresnico. Izpridevali so se, da so prisiljeni tako ravnati, ker
ne dobivajo odmerjene letne plage. General radi tega ni
~mogel nobenega kazniti, a sestavivsi o tem obseZno poro-
- gilo gradki viadi, se je povrnil na svoje mesto v Karlovec.
Tako je ostala tudi ta preiskava brez vsakega daljnega
uspeha, in senjski Uskoki so ge nadalje napadali Turke in
Benetane.
L General Kisel pa je prifel v Senj %e radi jedne druge
zadeve. Nad mestom Senjem se je &irila dale¢ po gorah
krasna bukova in jelova Suma. Beneéani so pozeljivo gle-
dali nanjo, kajti lesa so potrebovali za svoje brodovje in
tega jim je vedno zmanjkovalo. Pogajali g0 se vedkral z
nadvojvodinimi svetovavei radi te fume, toda vselej brez-
uspesno, ker jo je nadvojvoda cenil previsoko. Zahteval je
300,000 tolarjev. Nadvojvoda je Zelel, da si siromasno pre-
~ bivavstvo pomore pri tej prodaji, a da si Benefani ne bi
- prilastili samih tal, kjer ta Suma raste, se je zahtevalo od
a morajo za vsa dela v fumi rabiti le domate de-
kakor tujeev z Laskega. Kako oprezne so vendar
al avstrijske oblasti! So Ze dobro poznale bene-
samogoltnost, ki je neprenchoma prejala, kako bi
polastila iztoéne obale Jadranskega morja.
Vsa zadeva se je imela odloditi v Pragi na cesarskem
~ dvorn. Tjekaj se je napotil tedanji senjski Zkof Marecel,
~ moder in izkuden cerkveni dostojanstvenik, ki je prav dobro
poznal vse okolnosti mesta Senja in njenega prebivavstva.
edel je, da bi bile te Sume za Benelane pravi zaklad, ker
- so bile tako blizu morja; v Pragi je 3kof uspel s svojim
predlogom o prodaji, toda Benedanom se je zdela zahteva
glede na ceno vendar le neumestna, ker so lesa mogli dobivati
za denar tudi od drugod. Sicer pa bi bili morda pritedili
omenjeni ceni, ako bi se jim bila izpolnila Zelja, da se
~ Uskoki odstranijo od morja. Toda cesarska vlada je hotela
- senjske prebivavee ravno z izdelovanjem in prevaZanjem
lesa iz te Sume odvaditi dosedanjega nemirnega Zivljenja
er jih priuditi na pofteno delo in zasluzbo.
' Da se pospedijo dogovori glede fume, je posredoval
tudi general Kisel, ko se je zadrzaval prvikrat v Senju:
toda tudi on ni uspel. Slednji¢ se je zavzel za to stvar
- sam papez, ker je Zelel, da pomiri obe sosedni drzavi.
Njegov svet so rado sprejeli v Gradeu in Pragi in sicer
tem rajdi, ker je bilo treba Uskokom pladati zaostalo plado,
kajti Uskokov drugade v slededi turiki vojski ne bi bili
mogli spraviti v boj. V Benetkah pa so mislili, da bo mogode

1.
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na ta nadin odstraniti Uskoke iz Senja, a tamkaj postaviti
redno posadko, ki se bode mogla vzdrzevati od vsole izpla-
¢ane za omenjeno sumo. Vendar se niso mogli sporazumeti,
ker so zdaj zahtevali cesarski svetovavei za Sumo 400.000 to-
larjev, &e&, da se ne izplaca prevzeti in vzdrZevati posadko
v Senju za manjo vsoto, in sicer tem teze, ker se ta po-
sadka mora vzdrZati vsakeza gusarstva. Tudi niso hoteli
nadvojvodini svetovavei zaloZiti nobenega kraja za denar,
ker so se bali, da bi si Benedani prisvajali s¢asoma pravico
ne samo na fumo, nego tudi na zemljisce.

Kasneje seé je & jedenkrat lotil tega vprasanju nad-
vojvoda Ferdinand. 8 potetka je mislil sam, da bi bilo Senju
le na gkodo, ako bi se v oblizju posekala Suma: kesneje se
je pa preprical, da je ravno narobe, kajti po bliznjih Sumah
so se lahko skrivali Turki, martolosi in morlaki. Zategadelj
je predlozil Ferdinand cesarju, naj se poscka Suma tri milje
dale¢ od Senja in ta les izro¢i Senjanom kot cesarski dar:
prostor pa bi mogli lahko obdelovati kritanski Viahi. Sled-
nji¢ pa tudi ta predlog ni obveljal

Raj se je bilo pa tudi tezko sporazumeti z benelansko
republiko. Skoz celih dvajset let so trajali prepiri radi
senjskih Uskokov; konéali so se fele z madridskim mirom
(. 1617.) na Skodo Uskokov. Le enkrat v tem asu se je
najvojvoda Ferdinand obrnil v Benetke za pomo¢, pa se
takrat je ni dobil. To je bilo namreé leta 1605, ko se je
Stefan Bo¢kaj pobunil ter s svojimi &etami in v zvezi s
Turki zapretil Stajerski, da se je bilo bati ne samo za
Radgono, nego tudi za Gradee. Takrat jo poslal Ferdinand
grofa Sforzo od Porzie kot posrednika v Benetke, in premda
je letd trikrat v senatu govoril za podporo v denarju, je
vendar ni dobil. Benedani niso bili samo zviti drzavniki
nego tudi skopi oderuhi, a posojevali so denar tjekaj, kjer
so bili varni, da jim bo nosil velike obresti, ¢esar od
Ferdinanda niso pri¢akovali. Ob enem pa so se hoteli tudi
osvetiti, ker jim nadvojvoda ni hotel izpolniti zahtev glede
senjskih Uskokov. .

In leti so bili vedno predrznejsi, pa se je radi tega
med Ferdinandom in republiko poveéala napetost, katera
tako ni nikdar popolnoma prenehala. Benelani so seveda
povsodi, kjer se je le dalo, delali priprave za obrambo, a
to vedidel na Skodo samemu Ferdinandu in njegovim pod-
loznikom, Na suhem so utrjevali pomejna mesta, na morju
so pa pazili na vsako ladjo ter pobirali od njih globe, e
se niso mogle izkazati, odkod in kam plovejo. Tako rav-
nanje je Uskoke 3e poscbno drazilo, pa so skusali, da
prevarijo Benefane na razne nadine. Tako se je dogodilo
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pri napadu na Skradin. Razdirili so glas, da so jih pozvali
- Neretvani, podloZniki turdki, na boj v ravnem polju. Da to
- zabrani, zbere benecanski zapovednik vojsko v tem kraju.
Zdajei udari Jurifa s 600 vojaki nenadoma proti Sibeniku,
pustivii samo 100 moz pri ladjah v prelivu za straZo. %
vso drugo teto udari na Skradin. Mesto je bilo brez straze;
kar se mu je moZz v bran postavilo, jih pobije, pobere velik
plen, zaizge mesto, in ko se je danilo, je bil JuriSa zopet v
preliva pri Sibeniku. Od tukaj so se povrenili eni po morju
8 polnimi ladjami, drugi pa po suhem. Jurifa je hotel s
tem napadom dvoje dosefi: preskrbeti svojim tovaridem
velik plen in pa Sibenitane prikazati Turkom kot sokrivee
tega &ina. Tako je hotel Turke naduntati na Benetane, ker
so bili Sibeni¢ani benetanski podlozniki. Kmalu potem je
razglasil na daled na okrog, da napada on Turke le z do-
voljenjem benedanske republike. Kazal je o tem celo pisma
~ 8 podpisi in pelati. Vse to so verjeli Turki in priprosti
~ Uskoki, kajti v Senju jim je bilo na glavnem trgu ogladeno:
Benedani so dovolili, da se Turki svobodno napadajo na
“morju; obenem pa je morala mnoZica prisedi na
ne bode vznemirjala benedanskih mest, niti Turkov
napadala na bene¢anskih ladjah. Vsled tega so
adele resne razprave med turskim pomejnim  zapo-
vednikom in benetanskim generalom. Turki niso niti naj-
manje dvomili, da so Uskoki zares sporazumljeni z Benedani,
o so videli, da Senjani prehajajo ¢ez beneéanske kraje,
‘ kaj pocivajo in zivez kupujejo, ali pa tudi s silo jemljejo.
~ Uskoki so znali tudi na drug nalin vznemirjati sosede.
- Ge so zvedeli za bogato dekle v Dalmaciji, so jo po noéi
- ugrabili ter jo prisilili, da se je porocila z Uskokom; po
~ tem so sklenili mir z nevestino rodovino ter jo predobili
- za se; Ce se je pa dotitna rodovina protivila, so jo prega-
~ njali do skrajnosti ter jej na raéun dote vzeli vse,
. Uskoki se vendar niso drzali zgoraj omenjene prisege.
' slededega leta 1606. je napalo 150 Uskokov v luki Vestro
dale¢ od Rovinja v Istri eno kotorsko ladjo, katera je
zila pisma benecanskega dozda in 6000 cekinov drzavnega
- denarja in razun tega Se 4000 cekinov zasebne imovine in
mnogo trgovske robe ter so porobili denar in robo. To jim
' ge ni bilo dosti. Ko so se vradali, so poplenili vrhu tega
&é druge brodove v benetanskih lukah. Na to zbere bene-
‘Canski admiral Ivan Contarini jako pomorsko silo v hrvagkem
 Primorju, zapre morje pri Reki, Bakru in Senju ter zabrani
tako vsako druZenje in vsako trgovino. Proti temu rav-
~ nanju se je potozil omenjenemu admiralu senjski podkapetan
- Ivan Jakob de Leo (kapetan Frankol je bil takrat odsoten)
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v ime svoje in mesta Senja ter mu je dokazal, da so ta
neprijateljstva storili samo nekateri Uskoki proti njegovi
volji in proti volji mesta. Pretil je iznovié hud razpor, Nad-
vojvoda Ferdinand se je bal, da ne bi lokavi Benelani za
osveto osvojili primorskih mest, pa je poslal iznovié gene-
rala Kisla v Senj, da poravna vso to zadevo, Kisel je prisel v
Senj s 400 vojaki, zadel preiskavo, obsodil na smrt dva
najveda krivea ter povrnil tajniku benefanskega generala,
ki so ga poslali v to svrho v Senj, 7500 cekinov in del
najdene robe; obenem pa obljubil, da mu bode po mogoé-
nosti povrenil tudi vse ostalo. Da bi mogel svojo obljubo
izpolniti, je sporogil onim 150 Uskokom, ki so bili pobegnili
iz Senja, da jim hote odpustiti njih zlotinstvo, ako mu
izro¢e svoj del plena,

Duhovi so se zopet malo pomirili, celo dogovor ne-
srednega Rabata se je iznovi¢ potrdil, in vsi so obljubili,
da se ga bodo drzali. V to zadevo se je vmesal tudi fran-
coski poslanec Henrik Montesson, ki je svetoval benecan-
skemu pomorskemu zapovedniku Filipu Paskvaligu, da
skusa dobiti Senj z okolico za 300.000 tolarjev v zalog, ker
dele potem bode mogode govoriti o miru. Toda znano je,
da cesar Rudolf ni hotel na to pristati. ker se je bal lokavih
Benetanov, da mu ne vzemo vsega Primorja, ako bi jim
odstopil le mali kos zeglje.

Leta 1606. je sklenil cesar Rudolf Il s Turkt mir v
Zitvi, in od tega ¢asa se je mogel resneje baviti s senjskimi
zadevami. Hotel je, da se vzdrzi tudi tukaj mir na vsak
na&in. Zategadelj je zapovedal na podetku leta 1607, senjskim
Uskokom, da ne sme od zdaj nobeden, e node izgubiti
glave, napadati turtke zemlje; obenem se imajo vse ladje
povleti na obalo, a jadra in ostalo orodje spraviti v skla-
dis¢a. S to odredbo seveda Uskoki niso bili zadovoljni; za
to so poslali v Prago vojvodo Nikolaja Radi¢a z nalogom,
da dokaZe cesarju Rudolfu, da senjski Uskoki ne morejo
brez plena Ziveti, ker nimajo niti his niti zemljis¢a, pa Efa
obenem zaprosi cesarja, da jim di bodisi letno plado, bodisi
dovoljenje, da morejo &e zanaprej pleniti. Radi¢ je na ce-
sarskem dvoru dokazoval, da ni mogode Senjanom Ziveti
brez plena, ako se jim ne da za Zivljenje drugib sredstev.
Cesar bi bil rad privolil zahtevam Radicevim gledé letne
place, toda kje vzeti denar zato, saj je znano, koliko se je
imel boriti Rudolf 1L ravno s finaneijalnimi neugodnostmi
ves Cas svojega vladanju. Tedaj poprosi Radié¢ cesarja, da
bi mu prepustili davek, ki ga je dobival hrvaski general
od mnogih morlagkih vasi v onih krajih, prepricavdi ga,
da ni potreben vrhovni nadzor tega generala, ki se je s
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‘tem dohodkom le bogatil, a Njegovemu Veli¢anstva nié
- koristil. Denar pa, ki ga dobiva zdaj hrvadki general, bi
- bil z majhnim dodatkom zadosten za izplatevanje senjske
posadke in vzdrZavanje mestnega kapetana. Cesarski svet
p 'je odobril Radicey predlog ter dovolil, da se more omenjeni
‘davek upotrebiti v omenjene svrhe. Radié je bil s tem
uspehom zadovoljen, ker je mislil, da je cesarski odlok Ze
gotova stvar. Toda prevaril se je. Na graskem dvoru niso
hoteli na noben naéin odobriti Radi¢evega predloga, izgo-
varjaje se, da se v dohodke hrvaskega gencrala ne sme
nobeden medati, in tako so ostali Uskoki prisiljeni, tudi Se
nadalje Ziveti po svoji stari navadi.

Cesar Rudolf je bil Senjanom naklonjen, ker so mu
bili dobri zavezniki proti Turkom. Da se jim #e bolj prikupi,
jim je potrdil dne 2. velikega travna L 1607 iznovi¢ mestni
grb in sicer po izjavi samega cesarja radi njihove vernosti
in velikega junastva proti Turkom. Osem dni kesneje pa
je odobril na profnjo senjskega poslanca Antona Mikuljanica,
dyorskega kneza, zlatega viteza, otoskega stotnika, z listino

Pragi 10. velikega travna, vse stare pravice mes-
snjskih ter jim izroéil yse vasi in gradove z dohodki,
i Turkom, da morejo skup s svojimi rodovi-
irno Ziveti; obenem je strogo zabranil,

de generalu Vidu Kislu, da ne krdi svobodtin
senjskih mesdanov in da se ne meda v njihove zadeve,
~ kajti vse, kar imajo ti ljudje, so si stekli v dolgotrajni
- borbi s Turki s svojo lastno krvjo, ter je popolnoma pra-
viéno, da uZivajo zdaj to v miru. Na mestni grb in omenjene
- pravice so bili Senjani vedno ponosni ter jih branili ¢ poznato
svojo zilavostjo.
N Cesarju Rudolfu IL je bilo kmalu Zal, da se je sklenil
Zitvadorozki mir; zato ga tudi ni hotel potrditi. Vsled tega
80 dobili senjski Uskoki od cesarja iznovié dovolitev, da
morejo napadati Turke. Ker so pa Uskoki pri takih prilikah
lovili tudi benecanske ladje ter jih plenili, so zaprli Beneéani
zopet morje pri Senju ter so se pritoZili na cesarskem
dvoru zaradi novih napadov. Slednji¢ so odloéno zahtevali,
- da se stori vendar enkrat konec temu uskoskemu nasilju.
- Nadvojvoda Ferdinand je poslal na to po cesarjevi zapovedi
svoja dva komisarja v Senj. Oba komisarja, baron Dietrich-
stein in Jurij Andrej Kacijanar sta zatela proti Uskokom
strogo preiskavo ter obscdila JuriSo Senjanina, Vulatka,
Perico Luéi¢a, Nikolaja Viadka in Jurido Bogdanoviéa z
vsemi njihovimi tovari$i kot upornike, izdajavee in javne
razbojnike. Na temelju obsodbe so bili vsi pregnani iz vseh
cesarskih in nadvojvodskih dezel. Ti pregnanci so se razsli
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zdaj na vse strani ter zaceli pod vodstvom Jurise Senjanina
napadati Benedane e huje nego poprej, ker so jih smatrali
za prave provzroditelje svojega pregnanstva. Tako je ome-
njeni Jurida s svojo éeto poplenil mesti Karin in Pulj ter
se povenil s plenom, ki je iznagal do 4000 cekinov, v senjsko
okolico, kjer so si njegovi ljudje ves plen med seboj po-
razdelili ter ga poslali v Senj po Zenah, ki so prisle semkaj,
da vidijo svoje ofete, moZe in sorodnike. Ta &in je razjaril
benedansko vlado tako hudo, da je po svojem generalu
Ivanu Zanu zapel zaprla morje pri Senju in Reki. Ali ker
so se zadeli Benefani prav sovrazno ponasati proti hrvaskim
Primorcem, je pomilostil hrvadki general Kisel Jurifo Se-
njanina in Vulatka, ki sta prezivela polnih Sest mesecev v
pregnanstvu, ter njima dovolil, da se smeta svobodno povrniti
v Senj.

V_lem ¢asu je nameravalo ved stotin Uskokov, ki so
bili nezadovoljni s svojim stanjem, a najved radi tega, ker
niso dobivali svoje plade, stopiti v vojasko sluzbo pri veli-
kem knezu toskanskem, kraljevskem namesiniku napoljskem,
ali celo pri sami republiki beneéanski. Nadvojvoda Ferdinand
se je zbal, da bi moglo mesto Senj vsled izseljenja boja-
zeljnih Uskokov lahko priti v tursko ali beneCansko oblast,
pa je zapovedal senjskemu kapetanu Danijelu Frankoly,
naj ne pusti nobenega Uskoka iz mesta Senja. Ker pa med
tem vendar le niso dobivali obljubljene plade, jim je dovolila
tako rekot¢ avstrijska vlada, ali jih marved prisilila, da so
ziveli od plena. Radi tega so se zactela po vrnitvi smelega
Jurise v Senj stara neprijateljstva s Turki in Benecéani, in
sicer huje nego kdaj poprej.

Tako so udarili uskoki leta 1610, na ladjo, na Kkateri
se je vozila stara mati turikega sultana Ahmeda Lz veli-
kimi darovi iz Karamanije v Carigrad, ter jo oplenili. Med
ostalim plenom so nasli tudi dragoceno sabljo, katero so
poslali cesarju Rudolfu Il Za nagrado je imenoval cesar
poslance za viteze, namenil jim meseéne plade po 12 in
14 goldinarjev ter jim dal za potne strogke H00 tolarjev.
Se tisto leto so stesali senjski Uskoki na Reki tri ladje
dolge 50 dcevljev, eno Jurisu Senjaninu, drugo Vulatku,
tretjo pa zapovedniku Rosicu. S temi ladjami so se napotili
iznovi¢ na morje, koder so lovili benetanske ladje, a ob
obali morski grozno razbojnikovali. Benecanski podlozniki
so prisilili svojega generala Marka Antona Veniera, ki je
zamenil admirala Zana, da se potozi radi tega senjskemu
stotniku, saj se je vendar Ze tolikokrat obetalo, da Uskoki
ne bodo ni¢ veé napadali svojih sosedov: a zdaj se je po-
kazalo, da hrvaski generali niti ne kroté napadadev, mz:rveé
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da jih Se nagovarjajo, ker jim dovoljujejo tesati ladje vkljub
obljubi in odredbi samega cesarja. Toda te toibe so ostale
brez vsacega uspeha, kajti senjski stotnik se je po stari

~ pavadi izgovarjal, da zahajajo Uskoki na plen brez njegovega
znanja in proti odredbam pnadvojvode Ferdinanda; sicer da

senjski stotnik nima toliko moéi, da bi jim zabranil njihovo
podenjanje, v kratkem ¢asu pa pri¢akuje 500 Nemcev, in
tedaj bode uredil vso uskofko vojsko, ki je po izjavi samega
zapovednika senjskega postala ravno zdaj tako predrzna,
kakor ¢ nobenkrat poprej. General Venier tem sladkim in
ni¢tevnim besedam ni hotel verjeti, nego se je posluzil
proti Uskokom obi¢nega sredstva, da je zaprl morje pri
Senju in pri drugih pomorskih mestih.

Vkljub temu se je dogodil sluéaj, ki je prisilil nadvoj-
vodo Ferdinanda, da je upotrebil ostrejsa sredstva prot!
Uskokom ter dal tako vsaj nekaksno zadovoljséino Beneda-
nom. Vodja Vulatko se je napotil iz Senja z veliko uskosko ¢eto
na morje ter napal neko galijo, ki je plula iz Jakina v
Dobrovnik Bila je polna sukpa, svile in volne; roba je bila
vredna svojih 15000 tolarjev. Uskoki jo ulove ter zaplenijo
z robo %e 4 Turke in 4 Zide, ki so bili na galiji. Radi
tega se¢ je potozil benefanski poslanee v Gradeu ter je od-
loéno zahteval popolno zadoséenje od nadvojvode Ferdinanda
za to ustagko zlo¢instvo. Nemudoma so odpravili v Senj
kot komisarja Erazma Dietrichsteina in Felicijana Rogato.
Zadela se je stroga preiskava ne samo o poslednjem do-
godku, nego tudi o muoogih poprejsnjih. Po dokonéanem
poslu sta se odpravila oba sodnika v Gradee, da sporodita
nadvojvodi o uspehu svojega poslanstva in da mu predlozZita
kazni za obsojene zlotince. Pred odhodom sta zapovedala
senjskemu stotniku, da ne pusti nobenega Uskoka 1z mesta,
dokler se ne povrneta iz Gradea, Vrhu tega sta zapovedala
zbrati vse uskofke ladje, poslati jih na Reko ter tamkaj
vse sezgati. Pripoveduje se, da so Uskoki ponudili komi-
sarjema, ko sta odhajala iz Senja, en del plena; toda odbila
sta ga odlotno, kar Uskokom ni bilo po volji, ker so bili
do zdaj navajeni, da so se mogli na ta naé¢in izmuzniti
prete¢i kazni.

Nekaj dni po odhodu komisarjev v Gradee pa so se
vzdignili Uskoki proti svojemu stotniku Zigi Gusiéu') ter
ga prisilili, da jim je odprl mestna vrata. Potem so udarili
na Reko, se polastili svojih ladij in $¢ mnogih dalmatinskih
ter odpluli proti Istri. Tukaj so poplenili celo okroZzje mesta

") PiSe se Sigismund Gusi¢, svobodni gospod Pogandki in Ra-
kovnizki [od Pogancev in Rakovnika].
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Barbane, potem bliznje otoke, in slednjié tursko krajino.
Sledetega leta 1611, so udarili Uskoki na turiko Liko, ali
mnogostevilneji Turki so jih premagali. Ko so se zaceli
pripravljati na nov pohod proti Turkom, sta prigla oba
komisarja nadvojvode Ferdinanda v Senj ter zahtevala od
stotnika, da izroti Ze obsojene Uskoke, med njimi tudi
vodjo Jurifo Senjanina, ki je bil obsojen na vislice. To
strogo ravnanje obeh komisarjev je prisililo mnogo Uskokov,
da so se izselili v bliznji Vinodol, ali so pa pobegnili v
goro; toda tukaj niso dolgo ostali; povrnili so se zopet v
Senj, odkoder so mogli lazje zahajati na plen,

Benecani so radi tega pod svojim generalom Markan-
tunom Venierom iznovié zaprli morje pri Senju in Reki
Kmalu potem so ulovili dve uskogki ladji in na eni tudi
brinjskega stotnika Jurja Milandica, ki je bil najstarejsi in
najimovitejdi senjski Uskok. Ta dogodek je obodril Uskoke
na Se vedi odpor. Stesali so na Reki ved ladij in velik
brod ter sklenili zvezo z Novljani, Ledeni¢ani in Brinjani
za novo borbo proti Turkom in BeneZanom. Uskoki so
kmalu potem premagali Turke na dalmatinskem ozemlju
ter se povrnili z velikim plenom.v Senj.

Nadvojvoda Ferdinand se je trudil. da se vzdrie vkljub
vsem tem neugodnostim vendar le dobri odnofaji z Bene-
Gani. Dogodilo se je pa, da je leta 1611, plula neka bene-
Canska ladja napolnjena z vesli mimo Reke, a da ni placala
navadne mitnine. Prebivavei, ki so imeli te dohodke v
najemu, so ladjo dosli ter jo ustavili. 7 ladjo so ujeli tudi
gospodarja. Zato so pa Benetani oglasili v Zadru, da je
zabranjena voZnja po morju vsem podloZnikom nadvojvode
Ferdinanda, da se svobodno pobijejo vsi Redani, a drugi
ulovljeni vklenejo na galije 12 let. Ko je Ferdinand to
zvedel, je zapovedal, da se ulovljeni Benecani izpuste, kajti
nadejal se je, da bodo tako ravnali tudi Benedani. Toda
leti so storili protivno ter polovili vse trgovee z robo vred,
katero so hoteli prodavati na sejmu v Labinu, kjer jim je
bil tamosnji Zupan dovolil tegovino. Nadvojvoda Ferdinand
se je sledefega leta potoZil pri senatu v Benetkah na vse
krivice, ki so jih doprinasali Benefani njegovim podloZni-
kom, toda dozd je odgovoril, da je nadvojvoda slabo pouden
o vsem, ker republika benecanska je bila vselej in vedno
pripravijena Ziveti v prijateljstvu s svojimi sosedi, e je le
ti ne vznemirujejo.

Tudi ni ni¢ pomagalo, ko je cesar poslal v Senj feld-
margala Adolfa Althana in barona Marka Becka, a nadvojvoda
reskega stotnika Stefana de Rovere v Benetke; le-ta ni bil v
Beunetkah priljubljena oseba, vendar pa je imel v Spanskem



Ivan Steklasa: Druga vojska z Benedani. 11

poslancu svojega  zaS¢itnika. Razjasnil je senatu, da se
ojazelini in neukrotni Uskoki ne dado nadvladati s strogostjo.
Sicer jih je samo 2000 dus, ali so vsi zrastli v teh krajih
ter jih dobro poznajo; ako bi jih hoteli premagati in pre-
gnati, bi trebalo velike vojske zato. Nadvojvoda Ferdinand
ne more poslati semkaj vojske, ker Senj ni njegov; sicer
pa ima veliko strodkov s podiljanjem komisarja v te kraje.
Treba bode dogovora s cesarjem; toda od Uskokov se ne
sme preved zahtevali, saj so oni vendar kristjani ter branijo
mesto in okolico turskih napadov. Obenem so zahtevali
nadvojvodini  poslanci, da prenehajo vsa neprijateljstva.
Senat je obljubil, da se bodo posvetovali in sporocili o tem
nadvojvodi, s katerim Zele Ziveti v miru. Toda Ferdinandovi
poslanci so dobro vedeli, da se ne bodo z Benedani nikdar
sporazumeli, pa so se potendili, da se te razprave nadalju-
jejo na cesarskem dvoru,

Uskoki so si izbrali istega leta za svoje pristanisc¢e v
Dalmaeiji mestece Omis, ter so od tukaj napadali Turke na
suhem in Benedane na morju. Hrepeneli so v tem &asu za
tem, da ulove kaksnega odlitnega Benefana, da bi ga
mogli potem zameniti za ulovljenega vojvodo Milansica.
Jurju Dani¢iéu se to posredi. Nekega dne se spusti s 300
Uskoki na morje ter ulovi na otoku Krku v Baski bene-
danskega providura (upravitelja) Jeronima Marcela, katerega
odpelje s seboj v Senj kot ujetnika. Od tega tasa so se
zacell iznovié hudi medsebojni napadi, in vsaka stranka je
gledala, da drugi ¢im ved naskodi. V grofiji Pazinski in na
Krasu so DBenedani poZgali ¢ez 226 his z gospodarskimi
poslopji, pokonéali setev, posekali drevje, pokoné&ali vino-
grade, detudi se ti prebivavei niso nikdar druZili s Senjani.
Tudi se je od avstrijanske strani zatrjevalo, da so bene-
canski svetovavei potrofili mnogo tisoé¢ cekinov, samo da
se s cesarjem ne sklene mir. Seveda da so zopet Benedani
oponesli poslancem nadvojvode Ferdinanda, da so oni po-
sredovali, kako bi republiko zapleli v vojsko s Turki.

Radi tega so sporo¢ili deZelni poslanci goriski Ze
koncem velikega srpana leta 1612, nadvojvodi, da je ne-
obhodno potrebno pripraviti se za boj. Prebivavei so se
potozili, da ne smejo nositi oroZja, doé¢im so se Benecani
z njim dobro preskrbeli ter v mesta in trge spravili mnogo
streliva, hrane in tudi jake posadke. Tudi trzasko stare-
Sinstvo je ravno takrat poslalo pritozbe v Gradec, da so
Benedani ulovili njihovo ladjo, ki je vozila olje iz Apulije
v Koper in da so si jo prisvojili; obenem so zabranili dovoz
soli. Moséenice so se takrat komaj obranile napada bene-
tanskega; povsodi da se zbira benedanska vojska in da se

|
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mora tudi Trst pripraviti za obrambo. — Benedani so bili
tako predrzni, da so ulovili trzaskega trgovea Callota ladjo
ter vse mornarje priklenili na galijo. Tudi Goriea se je bala
napada; tamosnji zapovednik je radi tega prosil pomoéi,
¢es, da mestu preti nevarnost po suhem in po morju, ker
ni preskrbljeno s hrano in strelivom. Celo zastopniki
kranjski so izdali oglas na vojsko, vendar so se smatrali
preslabe za odpor proti Benedanom, ¢e jim nadvojvoda ne
poslje pomoéi. Benecani so bili prodreli Ze dale¢ na Kranjsko
ter pozgali celo gras¢ino Prem, a popolnoma razbili narod,
ki se jitn je postavil v bran,

Kmalu po tem je bilo zapovedano komori, da se na
Korofskem nakupi Zita in odpelje v Gorico; tudi topov in
pusek so poslali tjekaj z mnogimi puskarji; mislilo se je
tudi, da se v sluéaju velike potrebe poslje pomoé iz Kar-
lovea in Petrinje; izvoz Zita se je sploh prepovedal; v Trst
so poslali en veti top. V drugem oglasu se pritoZzuje nad
vojvoda radi pomanjkanja orozja v oroZnicah v Gradeu in
Ljubljani ter zapoveduje, da se preiejo vse obmejne trd-
njavice, da se vidi, kaj se nahaja v njih, kaj je dobrega,
kaj potrebnega, da se more vse S0 o pravem &asu pripraviti.
Dvorskemu denarni¢arju je bilo naloZeno, da izro¢i dvor-
skemu orozarju 1500 gld. za odpravo orozja in streliva v
Trst in kesneje zopet 800 gld. za odpravo dveh topov.
Zakupnik trbiski je moral poslati za 100 gld. svinea v
Gorico; tamkaj in v Gradigki se je uvel dac na vino, da
so mogli s tem dohodkom popladati obrambene priprave.
Med lem se je posredilo Spanskemu poslancu pregoveriti
benecanski senat, da se ustavijo vse priprave za boj. Toda
nadvojvoda ni bil s tem zadovoljen, nego je sporocil ce-
sarju, da je krivitno od njega zahtevati miru, ko njecove
podloZnike tako straino gonobé brez vsakega vzroka. Gledé
na Senjane pa je storil vse, da se pomirijo.

Ko je nadvojvoda Ferdinand zvedel, da je ujet kriki
upravitelj, je poslal nemudoma reskewa stotnika Stefana de
Rovere kot svojega poobladéenca v Benetke, da izpri¢a ta
¢in in da se nagodi z benedansko vliado glede nekih drugih
splosnih razmer; obenem sta bila odpravljena kot komisarja
v Senj Ivan Juri baron Kisel, predsednik graskega bojnega
sveta in baron Turjaski z nalogom, da osvobodita ujetega
upravitelja Marcela ter Uskoke radi tega posvarita. Komi-
sarja sta zares osvobodila Marcela in potem poklicala k
sebi senjskega stotnika in uskoske poglavarje ter jim za-
povedala v ime nadvojvode Ferdinanda, naj ne vznemirjajo
ni¢ veé podloznikov benecanske republike. Kisel jim je celo
oponesel, da bi jim bila dosedanja placa Cisto zadostna, ako
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bi se le mogli zdrzati igre in nepotrebnega pijanéevanja.
Kdor hode ostati Se dalje v Senju, se mora s to plato zado-
voljiti; komur pa to ni prav, temu so vrata odprta. Potem
sta komisarja zapovedala, da morajo vsi oni, ki niso pravi
meséani, oditi v 8 dneh iz Senja; obenem sta odpustila
dosedanjega stotnika ter postavila mesto njega grofa Niko-
laja Frankopana Trsatskega. Kmalu po odhodu obeh komi-
' sarjev je prispel v Senj novi slotnik s stotino nemgkih
vojakov, da Z njimi ukroti nemirne Uskoke.

Prvo delo novega senjskega stotnika je bilo, da zbere
vse Uskoke na trgu in da jim oglasi vladine odredbe proti
grabezu po suhem in po morju: potem je dal po zapovedi
komisarjev pregnati iz Senja 100 Uskokov Venturinov z
zenami in otrdci ter jih naseliti v Seleih in Cirkvenici;
slednji¢ je obljubil Uskokom, ki so ostali v Senju, da bodo
odslej dobivali redno plato. Toda proti tem odredbam se
vzdignejo Uskoki pod svojim vojvodo Jurjem Daniticem,
dokazovaje, da brez gusarstva ne morejo Ziveti, ker ne

bivajo kakor drugi vojaki stalne letne place; saj jim je
tudi Ze leta 1606. zapovedano, naj ne hodijo gusarit
Jjim bo stalna plada nakazala; toda dozdaj je vse
alo Lm;m obljuba. Z velikim tradom jih je stotnik

] - vendar le pomiril, ko jim je slovesno obljubil, da

jde radi tega sam v Gradee, kjer hote vse storiti, samo
Sa dobe stalno letno plado. Stotnik se je napotil koncem
leta 1612. zares v Gradee, a upravo mesta Senja je pre-
pustil svojemu podkapetanu Ivanu Jakobu de Leo.

Oba komisarja Kisel in Turjadki sta poleg svoje glavne
zadade v Senju opazovala tudi vojaske priprave benedanske
republike, ki ni mislila na mir s svojimi sosedi. Svetovala
sta nadvojvodi, da naj se vse jedno po vseh mejah poskrbi
za obrambo, kajti soveazniku ni sploh verovati, a posebno
ge Benetanom ne. A da sta imela prav, je potedil zapo-
vednik Bolske soteske Jurij Filip Gera s svojim porotilom,
da se Benedani pripravljajo povsodi za vojsko. Zategadelj
je bilo dolo¢eno za novo obzidje, smodnik in svinec v
Mos&enicah 200 tolarjev, a deZelne odbornike v Gorici so
opomnili, naj zberd toliko denarja, da bodo mogli pladati
strazo v Gradiski in zapovednika nove vojske.

; Ker je nadvojvoda Ferdinand s tem, da je osvobodil
krikega upravitelja, izpolnil zahteve Bene&anov, je mislil
Spanski poslanec in Z njim & nekateri drugi svetovavei,
da bi se mogli zdaj izpustiti tudi ulovljeni Senjani. Ko so
pa to zahtevali, je nasel dozd vedno kak izgovor, fed, da
se o tem vprafanju radi drugih vaZnih stvari ni e moglo
razpravljati. Potem se je oponafalo, da so Senjani zateli




14 Ivan Steklasa: Druga vojska z Benefani.

iznovi¢ po morju pleniti, in da se radi tega o tem vpra-
ganju ne da prej razpravljati, dokler se Uskoki za vselej
ne odstranijo z morske obale. In Se dokaj drugega so iz-
misljali med svojimi zahtevami glede Uskokov, katerih niso
hoteli na noben nadin osvoboditi.  Beneéani bi bili seveda
najrajéi videli, da sta se dali poruditi obe trdnjavi redka in
senjska, da so dobili povrnjeno vso Skodo, ki so jim jo
provzrocili Uskoki, ter potrdila pogodba, po kateri bi se sol
morala kupovati le pri Beneéanih. To so Zeleli Benedani.
Naproti temu je zahteval poslanec nadvojvode Ferdinanda,
da se povrne $koda, katero so provzrocili Beneéani v okolici
Pazinski, da se ne predi trgovina s Trstom in poraba soli
iz tamo&njih solin.

Slednji¢ so se dogovarjali o tem na Dunaju. Nadvoj-
voda Ferdinand je zahteval zase odloéno vse, kar smo
zgoraj omenili. Benedani so tirjali ravno tako zase odskod-
nino in fe marsikaj drugega, kar ni bilo opravdano, Cesar
je bil posrednik med obema strankama; tudi nadvojvoda
Je bil s¢asoma bolj popustljiv. Tako se je sklenil dogovor.
Po tem dogovoru je obljubil nadvojvoda cesarju, da bode
v bodode strogo pazil, da se iztrebi na morju razbojnistvo
in gusarstvo, in da se sploh Uskoki pokorijo svoji oblasti
ne samo v Senju, nego tudi v drugih krajih; kdor se ne
bi hotel podati, za tega je namenjena smrina kazen; obenem
ho¢e odstraniti vse hudodelee, pa da je nato postavil dobrega
in postenega stotnika v Senj: tudi hole postaviti v Senj
dobro plactano nemdko posadko, toda ne precej, fed, da ne
bi bilo videti, kakor da je to moral storiti. Cesarju je bilo
priporo¢eno, da pazi na te tolke, ali se bodo natanko izpol-
nile ali ne. Vse to pa se bode zgodilo, ¢im benelanska
republika izpusti ulovljene Uskoke, preneha z obsedanjem
luk, ne ustavlja ni¢ ve¢ trgovine in prometa ter tako vzpo-
stavi zopet staro dobro sosedstvo. Razpravo o svobodnem
pomorskem brodarstva so odgodili za kesnejée tase. Po-
slanec je vse to odloéno zahteval od republike in posebno,
da se &im prej vse izpolni, ker drugaé se ne smatra nad-
vojvoda na ni¢ vezan,

Ta dogovor so Benedani precej sprejeli in odobrili ter
bili tudi zato, da se nemudoma izpolni. Njih zapovednik na
morju je dobil zapoved, da obustavi vsako neprijateljstvo
na morju in da preneha z zaprtijo senjske in redke luke,
Ta veseli dogodek so javili tudi cesarju v Prago. Letd je
opomnil nadvojvodo, naj izpolni tudi on vse totke omenje-
nego dogovora; Se posebej je treba opomniti grofa Zrinjskega,
naj ne sprejema pregnanih razbojnikov na svojem posestvu
v Vinodolu, ker bi druga&é mogel izgubiti fevdno pravo na
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posestvo. Razveselili so se tudi prebivavei Dalmacije in
ednih otokov, a posebno fe podloZniki nadvojvode Ferdi-
nanda: saj so vsi hrepeneli, da se reSijo nadlog, ki so jih
iele toliko ¢asa, pa da se iznovié oZivi promet in trgovina
“med bliznjimi sosedi. Seveda jih je bilo mnogo, ki so za-
tejevali, da bi mogel nastati trajen mir Se le tedaj, ako bi
se bilo o tem dogovoru konéno redilo vprasanje o razme-
stitvi Uskokov iz Senja. Mnogi pa so smatrali in po pravici
za pravi vzrok vseh teh nemirov in nadlog samogoltnost
Benetanoy, ki so hoteli biti sami gospodarji na morju ter
napadali veé¢krat Uskoke brez vsakega razloga in ravno
tako tudi podloznike nadvojvode Ferdinanda.

Ta dogovor se pa tudi ni izpolnil, kakor se je moglo
pri¢akovati, saj Bene¢ani niso bili nikdar iskreni v svojih
obljubah. In tako je bilo tudi zdaj. Sklicevali so se vedno
na to, da nadvojvoda &e ni izpolnil svojih obljub, pa da jih
tudi njim ni treba izpolniti. NajteZe je bilo nadvojvodi pre-
skrbeti plato za 200 Uskokov, nastanjenih v Senju, katerim
je seveda bolj ugajalo dosedanje razbojnitko Zivljenje, nego
redna plata. Sicer je benedanski general dovolil svobodno
trgovino z avstrijskimi deZelami, toda kmalu so se zaceli
zopet prepiri 8 pregnanimi Uskoki, ki so se povrnili nazaj
v Senj za odsotnosti stotnika grofa Nikolaja Frankopana,
Zdaj so postali Uskoki Se predrznejsi nego so bili poprej.
Ze 7. malega travna leta 1613, na samo véliko nedeljo je
odjadralo njih 400 na 10 ladjah iz senjske luke na jug,
prebrodili so 180 milj dale¢ ter se ustavili pri Krepanu v
gibenskem primorju. Od todi so udarili po suhem &ez bene-
¢ansko zemljo v bliZnje turike kraje, katere so popolnoma
poplenili. S plenom so se povrnili sreéno zopet do morske
obale in odtodi so razglasili na daled, da so se dogovorili
z Benedani, da morejo svobodno preko benedanskega ozemlja
zahajati na Tursko ter tamkaj pleniti, le beneéanskih poda-
nikov da se ne smejo dotekniti; pa jih iz opreznosti tudi
zares niso napadali. 8 tem plenom pa fe niso bili zado-
voljni, in ker ni bilo slutajno v tem kraju benetanskega
brodovja, so se spustili jadrno &ez nekoliko dni fe dalje,
ugrabili iznenada velik plen v Makarski in na Nerelvi.
Odtodi so udarili skozi dobrovnitko zemljitte v Hercego-
vino, porobili mesto Trebinje ter se povrnili ne samo z
mnogo zivino nego tudi z mnogimi ujetimi ljudmi v Novi.
Odtodi so se zaletavali na beneanske otoke, kjer ni bilo
= sluéajno nobene posadke, ter si tako preskrbovali potreb-
nega Ziveza. '

" Mesee dni kesneje so dopluli Uskoki na 12 ladjah do
edgorja sv. Jurja na otoku Hvaru ter nasli tukaj ravno
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toliko beneanskih ladij z arbanaiko posadko pod zapoved-
nistvom Ivana Dobrovic¢a. Zdajei so se spopadli, in zadel se
je krvav boj, ki je trajal do kasne no¢i. V tem boju so
osvojili Benefani dve uskoski ladji; Uskokov je ostalo mrivih
60, med njimi Nikolaj Hreljanovié, njih glavni vodja. Arba-
nasi so izgubili manj ljudi; imeli so le 8 mrtvih in 19
ranjenih, med njimi je bil tudi mladi sin Dobrovicev.
Drugih 10 uskoskih ladij je zbeZalo ter se redilo v senjsko
luko. Ta boj so opisovali Uskoki in Arbanasi vsak drugad.
Uskoki so zatrjevali, da so jih Arbanasi uverjavali, da mo-
rejo ploviti brez nevarnosti v luko; ko sta se pa spustili
tjekaj prvi dve ladji, so jih Arbanasi tako hitro napadli,
da jima druge ladje niso mogle pomoéi, nego so se morale
vrniti. Arbanasi so pa trdili, da so jih napali Uskoki z 12
ladjami, in da so oni dve v hudem boju osvoejili, kajli ako
bi bili Arbanasi z 12 ladjami in s 500 ljudmi nahrupili na
sovrazni dve ladji, bi jih gotovo ne bilo ostalo v boju toliko
mrivih in ranjenih. Pa naj Ze bo, kakor hode, gotovo je
vendar to, da so Arbanasi premagali Uskoke, in da je bil
ta krvavi dogodek prvi vzrok drugi beneéanski ali uskofki
vojski; saj ono. kar se je po tem godilo, ni bilo ni¢ drugega,
nego popladilo, ki je dovelo do oditne vojske.

['skoki so se zakleli, da se bodo krvavo osvelili za
svojo sramoto in smrt svojih tovarifev; in to osvelo so res
kmalu izveli. PPo nekem vohunu so izvedeli, da se je
usidrila v mandrinski luki na otoku Pagu velika benedanska
galija pod zapovedniftvom benelanskega viastelina Krigtofora
Venicra. To galijo so si izbrali za prvi predmel svoje osvete.
Veliko Stevilo njih se je spustilo po noéi na obalo ter so se
skrili za breg, ki obdaja mandrinsko luko; ko se je zdanilo,
so udarili z*obale in z morja na 6 ladjah na galijo ter jo
hitro osvojili, ulovili vee vojake in Gastnike, ter so jih po-
bili in trupla njihova pometali v morje. Potem so odplovili
z galijo proti Senju. Med potom so odsekali glavo plemicu
Lukreciju Gravisu iz Kopra ter njegzovemu bratu in brat-
rancu, ki so se nahajali kol popotniki na tej ladji, a Pavli
Strassoldovi, Zeni Gravisovi, so vzeli bisere, ovratnice,
prstane in obleke. Samo Veniera so pripeljali Zivega blizu
senjske luke: ali da dokonéajo svoje delo, so pripeljali tudi
njega z ladje na kraj ter muo odsekali glavo, a telo vrgli v
morje; potem so si pripravili obed, a glavo Venierovo deli
na mizo, kjer je ostala, dokler so se gostili. Da bi bili
pojeli njegovo srce ter v krvi namakali kruh, je bajka,
katero =o si izmislili sovrazniki Uskokov. Glasoviti laski
zgodovinar Fra Paolo Sarpi pripoveduje, da so vse to videle
zene, ki so ostale na galiji ter pretrpele mnogo straha;
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pravile so, da je Venier zahteval z veliko poboZnostjo du-
hovnika, ali da mu niso izpolnili te Zelje. Po obedu so od-

lovili z galijo v senjsko luko, kjer o0 si robo, ZiveZ in vse
‘drugo, kar so nadli v ladji, porazdelili med seboj, topove z
‘galije pa so namestili po mestnem obzidju.

Glas o tem groznem dogodku je Benetane silno vzne-
miril. Narod in prijatelji nesreénega Veniera so zahtevali
osveto in pokonéanje senjskih Uskokov; toda ker je republika
zactela ze vojsko na suhem proti Spaniji, so mislili nekateri
zmernej$i ¢lani sveta, da bi bilo za sedaj najkoristnejie
potoZiti se proti Uskokom na grafkem dvoru ter se tudi
nadvojvodi Ferdinandu zagroziti z vojsko, ako bi se protivil
kazniti Uskoke.

Ker se je nadvojvoda Ferdinand bal, da bi utegnili
lahko Denecani udariti na njegovo Primorje, je zapovedal,
da se imajo pripraviti vsa primorska mesta za ogrambo.
Trdnjava gorifka se je imela pregledati na svet samega
stotnika Ivana Sforze grofa od Porzije po komisarjih, je li
dosti jaka za odpor; dva puSkarska mojstra sta bila poslana
na Trsat; v Tolmin so pripeljali streliva, za Gorico nabrali
200 musketirjev; 50 meséanov je dobilo oroZje, kar pa ni
bilo dobro, ker so je velkrat zlorabili v domadih prepirih.
Kranjska je poslala nekaj strelcev in 50 najemnikov za
dvojno plado v pomoé& Goriei wproti Beneéanome«, Razun
tega je bilo zapovedano prebivaveem redkim, da preskrbe
hrane za vojsko, ki pride v mesto; Trst pa je dovolil vsako
leto skoz 20 let po 1000 goldinarjev za zidanje tamoSnje
trdnjave. Zbor grolije gorifke je moral preskrbeti 3000 gol-
dinarjev, da se na Furlanskem stojeci vojski izroti zaostala
plata. Tudi o utrjevanju Senja se je razpravljalo; v okolici
reski pa je dal stotnik pokoncati vrtove, vinograde in sadno
drevje. Cesarju so poslali prosnjo za pomod; obljubila se je,
a obenem izrekla tudi Zelja, da bi se dala morda vsa za-
deva rediti mirnim potem. Karlovski general Volk Eggenberg!)
je svetoval, — da se dobi &im veda pomod, — pripraviti
natancna in obSirna porodila za vse tri deZelne zbore na
Kranjskem, Korodkem in Gorifkem o veliki razdraZenosti
v Benetkah in o tamodnjih pripravah za vojsko. Obenem
naj se svetuje nadvojvodi, da zabrani tudi on vsak dovoz

Y Baron Volk Eggenberg, karloviki general (od leta 1613--1614.),
je potomec Stajerske plemenitaske rodovine, ki si je bila pridobila v
ratkem ¢asu velika posestva po dadnih avstrijskih deZelah ter bila
povisana tadi na kneZevsko fast, Bil je sin Jerneja Eggenberga in
Justine rojene Breunerjeve, a oZenil se marca leta 1609, z Elizabeto
Ragnic. Volk Eggenberg je bil poprej polkovnik v vojski vojvode to-
skanskega, & v turski vojski na Ogerskem je izgubil levo nogo, na-
mesto katere mu je naredil neki prav spreten mehanik leseno. Na
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robe v Benetke, ker so tudi leti zaprli vse prelaze. Med
tem je benedanski admiral Filip Paskvaligo zaprl morje pri
Senju z 20 ladjami. Ko je izvedel, da se je senjski stotnik
Nikolaj Frankopan povrnil z graikega dvora v Senj, mu je
poslal nemudoma po poslancu pismo, v katerem je zahteval
od njega, naj mu izrodi vzeto galijo, robo in posebno Se
topove. Toda leta mu je odgovoril po istem poslancu, da
obzaluje ves ta dogodek, galije in topov mu pa ne more
izro¢itl, dokler ne dobi za to zapovedi od nadvojvode Fer-
dinanda; le glavo Venierovo mu poglje v jedni Skrinjici, a
en top z uplenjene galije dia odpraviti na svoj grad Novi.
Na to je zaprl Paskvalizo ves morski preliv med Reko in
Senjem, da zabrani vsak promet in zvezo med prebivavci
obeh mest; vendar pa s tem ni ni¢ dosegel, kajti Senjani
so dobivali iz Reke vse potrebne stvari po suhem.
Slednji¢ odpravijo na vedkratne pritoZbe benecanske
republike kot komisarja v Senj marfala Adolfa grofa Althana,
barona Marka Becka in nekega Bonhoma z nalogom, da
kaznijo uskofke krivece, druge prestavijo iz mesta ter v
Senj nastanijo nemsko posadko. Cim so prigli komisarji na
Reko, so poklicali k sebi poglavarja senjskih Uskokov, ali
leti so jim sporodili, da notejo nikamor priti brez sprevodnih
pisem osebne varnosti. Komisarji so jim morali popustiti.
S prevodnim pismom so prigli uskoski glavarji na Trsat;
tukaj so zahtevali novo sprevodno pismo, ker niso prvemu
zaupali. Dobili so ga ter potem odsli na Reko, kjer so jih
sprejeli prav prijazno in ljubeznivo. Komisarji so dobili od
njih natanéno porotilo o borbi z Arbanasi pri otoku Hvaru,
o osvojenju bene¢anske galije in o drugih stvareh, ki so
se dogodile v novejiem d¢asu, ter jim dovolili, da so se
mogli nemudoma povrniti domov, ¢e tudi je ravno takrat
na Reko prispel dobrovnigki poslanee Ahil Puecié zahtevat
od cesarskih komisarjev pomo¢i proti Uskokom, in premda
so oni osvojeno benedansko galijo potopili v senjski luki
pod stolpom sv. Save. Spustili pa so jih brZkone zato, ker
jih niso mogli radi sprevodnega pisma zapreti in ker so
zvedeli od njih, kar so zahtevali. Ker komisarji niso mogli

priporotilo nadvojvode Ferdinanda so ga postavili za karlovikega
generala 3. svecana leta 1613. V tej sluZbi je imel mnogo opraviti tudi
% Uskoki in z utrjevanjem primorskih mest, ker je ravno takrat grozila
henedanska republika z vojsko proti Avstriji. Z Uskoki je ravnal strogo
kakor njegov prednik Kisel, pri tem pa ni pozabil na se. Iz Senja si
je dal odpeljati vrlo mnogo blaga v Karlovee, odkoder je odsel v
Gradec porofat nadvojvedi o dovr3enih vojakilt uredbah in o senjskih
zadevah. Ko se je povrnil v Karlovee, je umrl Se tistega leta. Pokopali
80 ga poleg Ruperta Eggenberga, znanega vojskovodje iz turikih bojev
pod Siskom, v rodovinski grobnici v ArnoZu na Stajerskem.
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erditi, kar jim je bilo zapovedano, so se povrnili
radee, a grafki ministri, ki so vedno iz same se-
branili Uskoke, so zdaj obdolzili bene¢ansko repub-
jo ona kriva teh zmesnjav, ker ni hotela poslati
komisarjev na Reko, ter so zahtevali od nje, da
obsedno stanje primorskih mest in dovoli svobodno
jo po Jadranskem morju. Obenem so javili nadvojvodi,
¢ sporoCil trzagki Skof, da se Benecani pripravijajo za
na suhem in na morju z vso odloénostjo, da so se
i na mejah gorigkih zopet ponovili, in da se je bati
wujih,
: g(ed tem je prispel benetanski poslanee, ki je po
ymékem tajno nabiral vojsko za vsak slutaj, na cesarski
dvor v Prago. Tukaj se je prepri¢al, da cesar Zeli z re-
publiko mir, in da se temu protivi le nadvojvoda, ¢es, da
“on potrebuje Uskokov proti Turkom; to pa zato, ker jim ni
treba dajati plade, a od njihovega plena dobivajo svoj del
tudi senjski Skof in Ferdinandovi svetovavei v Gradeuw. Tudi
smatra nadvojvoda ustagke voznje po morju kot neki ugovor
ti benefanskemu pravu (! na to morje; a da bi se Senj
ogel kupiti ali zameniti za kak&no drugo posestvo, o tem
te nadvojvoda niti razpravljati, ed da je to mesto hrvasko
in da bi se moglo to vprafanje rediti le v sporazumljenju
8 hryagkim in ogrskim zborom. Uskoki zahtevajo meseéne
Fglm‘.e 4 cekine, teh pa nadvojvoda ne more dati: zatorej bi
bilo na vsak nacin dobro, du se prodado senjske fume
pod onimi pogoji, kakorsne je postavila republika, ki je
obenem pripravljena dopustiti prebivaveem primorskih krajev
- svobodno voZnjo po morju, seveda le pod tem pogojem, da
- 8¢ ne krdi njihovo vladarstvo nad tem morjem. Tako je
znal oholi Benetan zagovarjati koristi svoje republike, toda
na cesarskem dvoru vendar niso mislili, da bi se od vsega
tega moglo kaj izvesti. Prepiri so se nadaljevali kakor
prej. Leta 1614. so se zaceli napadi. Stotnik iz Gradiske
sporodil, da so ‘Benedani na Cervinjanu priredili novo
ristaniste, samu da ne bodo veé placevali nadvojvodi mit-
ne in trznine. Tudi TrZadani so se pritozili, da jih Bene-
ni ovirajo v trgovini. Kako nasilni so bili Beneéani, se je
kazalo posebno Se v tem, da niso hoteli &akati, kaj bode
redila komisija, ki je bila poslana v Senj, radi uskofkih
ev. Zastopniki korofki so sporoéili, da so Benetani stre-
I na mestece Lovrano in opatijo sv. Jakoba ter okolico
' poplenili, in da so nakanili z izdajstvom osvojiti tudi
r. Vendar pa so svetovali, naj se ne zadne vojska, ker
¢ino svojih proizvodov, posebno iz rudnikov, spedajo v
denetke; le posadke na Jadranskem morju treba dobro

2*
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oskrbeti s hrano ter jih bolje in to¢neje pladati, da ne bodo
prisiljene vzdrZevati se s plenom po sosednih krajih, ker
se ravno zato Benedani vsak &as osvetujejo s tem, da love
po morju s soljo natovorjene ladje, napadajo celo one, ki
stoje na obali, in ¢e jih premagajo, pomecejo mornarje v
morje, ladje pa odpeljejo s seboj. Tudi ribarstvo so zabranili
Uskokom in drugim prebivaveem ob vsej iztoéni obali Ja-
dranskega morja.

Tedanji deZelni upravitelj nadvojvoda Maksimiljan Ernst
je dobil od cesarske vlade in graske komore natanino po-
ro¢ilo o vseh stiskah in nadlogah, ki so jih morali trpeti
njegovi podlozniki od Benetanov. Iz tega porotila je raz-
vidno, kako so Benetani pokondéavali Sumo okoli Morana,
odkoder so vozili polne ladje najlepSega lesa v DBenetke;
kako so zaprli najstroZje refko luko; kako so njihovi nad-
gledniki zaustavljali na morju trzaske ladje, ki so vozile
les in %elezo v cerkveno drzavo, a od tamkaj nazajolje, in
jih silili, da platajo mitnino proti pogodbi, in one, ki so se
protivili, odpravljali v Benetke. Ravno na to so se pritoZe-
vali tudi trgovei s Kranjskega. Po izjavi nadvojvode Ma-
ksimilijana Ernsta bi morala vsemu temu konec storiti le
vojska, toda okolnosti za njo niso bile povoljne; zategadelj
je bil nadvojvoda za to, da se poilje odli¢no poslanstvo v
Benetke zahteval zadostitve, a ¢e je ne dobi, da se zahteva
na prvem drZavnem zboru drZavna pomod za vojsko. »Be-
nedanom mora to poslanstvoq, pravi v porotilu nadvojvoda,
spa prav resnobno povedati, kar jim gre, in gotove je, da
se potem ne bodo upali vojske napovedati, Sicer pa naj se
nalozi vsem zapovednikom, da se dobro pripravijo za
obrambo proti vsakemu napaduc. Jednako poroé¢ilo je dobil
cesar tudi od nadvojvode FFerdinanda.

Potrebno je bilo tedaj. da se priprave za vojsko niso
zanemarile. Stotniki primorskih mest so morali biti od tega
éasa Se opreznejdi nego do zdaj: koroSkim stanovom pa je
bilo zapovedano. naj bodo vedno pripravljeni s potrebno
vojsko, kajti poslanec sultanov je ravno takrata v Benetkah
nagovarjal senat na vojsko radi Skode, ki jo trpita obe
drzavi od Uskokov. In Benefani tudi zares niso dolgo &a-
kali, nego so napali okolico Pazinsko, kjer so pokondcali
vsa polja velkrat zaporedoma. Vsled tega je bil zabranjen
izvoz konj iz nadvojvodinih deZel ter strogo zapovedano,
da se Suva in brani grofija Pazinska, da se Bolec preskrbi
obilno s strelivom, na Korofkem pa zbere potrebna vojska.
Nadvojvoda Maksimilijan Ernst je poroéal vedkrat svojemu
bratu o veliki predrznosti benedanske vojske, in kako se
na yseh mejah pripravljajo za odloéno borbo. Med sveto-
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nadvojvode Ferdinanda je bil odloéno zavzet za
o vojsko baron Volk Eggenberg. On je svetoval nad-
di, naj zahteva po samem cesarju, da _ Benelani ne
irajo Jadranskega morja in njegovih luk. Ce ne privolijo
pa to, naj se jim zagrozi, da se bode zedinil proti njim s
Tirolei, Spansko in papeZem; pa je verjetno, da bodo po-
ustili, kajti oni se nahajajo ravno zdaj v prav hudi stiski,
or Se nobenkrat. Vsled nemirov na Ladkem je benecan-
republika jako oslabela ter se nahaja tudi v denarnih
“zadregah; boji se Turkov, a Savojska bo dala z veseljem
8vojo vojsko proti svojemu predrznemu sovrazniku. Ta svet
- je nadvojvoda odobril in priporodil cesarju, kajti &e se ne bodo
~zdaj odlo¢no uprli benedanski gospodozeljnosti, izgube Habs-
- burgovei gotovo mnogo svojih pravic in svobof¢in na Ja-
~ dranskem morju,

Toda cesar se za tako podjetje ni mogel tako hitro
odloditi; saj je bil mir s Turki prav nezanesljiv, in imeti
vojsko obenem na dve strani, ni kazalo na noben naéin.
Vendar pa se je cesar potozil benetanskemu poslancu radi
‘mnogih krivie, ki so jih storili v tem &asu njegovim pod-
Joznikom, a nadvojvodi Ferdinandu je sporodil, da se je
benecanski poslanec izjavil, da republika niti ne misli na

‘vojsko proti Avstriji, nego da se bori jedino proti Uskokom,
ki so jej provzrocili &kode za ved milijonov. Po trditvi
benecanskega poslanca je napadala republika le uskoske
ladje in ona mesta, kjer so Uskoki naseljeni, sicer pa ni
zabranjevala svobodnega brodarstva po morju. Le Uskoki
‘naj se odstranijo, ker to zahteva tudi sultan, ki se je za-
grozil benetanskemu poslancu, da bode sam oé¢istil Jadransko
morje teh razbojnikov. Cesar Benefanom ni veroval, vendar
pa_je svetoval, da naj se zabrani Uskokom njihovo odurno
- potenjanje Ze radi samega mira.

_ Na cesarskem dvoru je posredoval papeZev nuncij, v
Benetkah pa fpanski poslanec, doéim je turski poslanec
bodril Bene¢ane na vojsko. Benetanskemu poslancu so opo-
sli. na cesarskem dvoru, da Benecani ovirajo svobodno
arstvo po Jadranskem morju; zahtevali so, da se naj-
o] stori konec tej samovolji, potem se bode dalo Ze tudi
uskogko vpraganje refiti. Benedanski poslanec pa je zahteval
protivno, saj se je vendar priznalo s pogodbo na Dunaju,
da se redi najprej uskofko vprasanje. Toda temu so se
pirali tudi svetovavei nadvojvode Ferdinanda v Gradeu,
da Benelani brez potrebe vznemirujejo avstrijanske
ebivavee, lové trgovske ladje ter jih pokontujejo. Zatega-
s0 predlagali, da naj se Benefani nemudoma potoZijo,

. jim bodo Senjani storili kaj Skode, a prepri¢ani naj
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bodo, da se jim povrne vsa Skoda in da bodo oblasti vrh
tega Uskoke e kaznovale. Benefanski poslanec pa je od-
loéno zahteval, da se odstranijo Albanci in vsa druga sodrga
z obale Jadranskega morja; tudi placani Uskoki naj se po-
stavijo v mesta dale od obale, a semkaj naj se poslje
platana redna vojska; tudi je potrebno, da vigji poskrbe za
vedi red v vojski, da se iztrebijo iz Sum razbojniki, in da
se postavi e tudi s pomodjo lagkih knezov placana nemska
vojska v Senj. Svetovavei nadvojvode Ferdinanda pa niso
hoteli, da se razpravlja obenem o obeh vprasanjih, namred®
o svobodnem brodarstvu po morju in o premeséenju Uskokov
od morja. Tako se niso mogh sporazumeli tudi na skup-
&ini v Linzu, in cesar je poslal iznovié komisarje v Senj.

Dokler se je dogovarjal o tem graski dvor z bene-
canskim poslancem Soranzo, so zaleli senjski Uskoki na
pocetku leta 1614, iznovié svoja sovrazna podjetja proli
Benedanom. Zaplenili so na isterskih in dalmatinskih obalah
dve barki z robo in denarji, a na zaderskih otokih tri ladje
natovorjene s suknom. platnom in difavami, ter brod poln
svilene in suknene tkanine, sladorja in drugih dragocenih
stvari; slednji¢ so osvojili celd trdnjavieo sv. Mihela, ki stoji
na strmi peéini nasproti Zadru, ter tja postavili svojo straZo
ter zadeli od todi napadati Turke in Benedane. Vsled tega
je benetanski zapovednik zaprl vso obalo morsko, ki je
spadala pod oblast nadvojvode ter zabranil trgovino ecclo
po suhem. Nadejal se je, da bode tako prisilil nadvojvodo
vsled pritozeb njegovih podloZnikov na ugodnejie pogodbe.

Benedani pa v resnici niso ravnali ni¢ bolje nego
Senjani, marveé so e samovoljneje postopali oslanjaje se
na svojo drzavno moé. Pri Gradu so pomaknili drzavni
mejnik kar tri milje dale¢ v nadvojvodovo oblast, saj se je
bil v Benetkah porodil Ze zdavnaj naért, :{a_) bi se naredila
Sofa kot prirodna meja v obrambo beneskih posestev ter
sezidala trdnjava Palmanova, kar se je tudi zgodilo 1. 1593
jenetke so razéirjale namred trditev, da je Avstrija nesposobna
braniti svojo obalo pred zunanjimi sovrazniki, in da ima
zato zadosti mo¢i jedino le benecanska republika. Avstrija
bi torej najpametnejie storila, ¢e bi prodala Benedanom
Gorigko obenem z Istro, Trstom in Senjem. Ker pa Avstrija
ni hotela tega storiti, so vhajali Benetani s silo v te kraje
ter nadlegovali avstrijske podloznike. Mitnidarju v Cervi-
njanu so se grozili, da ga bodo zaprli v Palmanovi, ¢e bo
Se nadalje pobiral mitnino ¢ez reko, in njihov upravitel]
se je predrznil izvrievati celo sodnijsko oblast na avstrij-
skem zemljif¢u. Ker so benelanski podlozniki v Rovinju in
Kopru izgubili mnogo dohodkov, ker je imel Trst svoje
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soline, so zaprli Benedani trZzasko luko ter zahtevali
dvojvode, da postavi v trzagko luko 300 strelcev, ali
jim strogo zabrani, da ne smejo ‘stopiti na benedanska
. Silili so celo krétanske begunce, da so se morali vra-
iti nazaj pod turdki jarem.

Ker so Benecani zaprli morje, so napadali Uskoki po
pm benetanske kraje. Posebno mnogo je trpela Istra,
kovati pa je bilo Se hujsih borb, ker so Benetani
i pokazali svojo mo& nad Uskoki. Vsak dan so priha-
ala Zalostna porocila na graski dvor; iz Reke so prispele
nujne prosnje za orozje in strelivo, ker se je bilo bati
benedanskega napada; saj so ze dlje fasa pretili z bojnim
prodovjem pred samo luko; iz Trsta pa je prigpel glas, da
je zaprlo benecansko brodovje luko, ¢ed, da se tukaj pro-
‘daja uskoska roba in najdragocenejSe stvari poSiljajo v
Gradec, in da Bene¢ani mislijo vso trgovino premestiti v
Koper, a vse ostale luke zapreti. Dalje se je porotalo v
Gradec, kako Beneéani love popotnike na ladjah ter jih
iljajo na galije; kako pozZigajo vasi: kako se avstrijski
bivavei rajsi podajajo pod benefansko oblast, nego da
ih sovrazniki neprenchoma plenili; kako se je vse podra-
radi zaprtije, in kako prebivavei beZe na vse strani,
0 da si reSijo Zivljenje, Ctetudi je Spanski poslance v
netkah opominjal beneéansko vlado, da pazi na red, ker
po mejah nastavljene tolike razlitne vojske. A ko se je
kasno v jeseni benetanskemu brodovju zapovedalo, da se
mne sme udaljiti od obale, so zafeli Senjani iznovi¢ pleniti
po sosednih otokih ter loviti ladje, s katerih niso pobrali
samo robo, nego so tudi zahtevali od mornarjev veliko
odkupnino.

Zdaj se zopet potozi bene¢anska republika po svojem
lancu Soranzu na cesarskem dvoru, in cesar Matija je
a to strogo zapovedal nadvojvodi Ferdinandu, da vendar
crat refi to uskosko vprasanje. Radi tega je poslal Ferdi-
meseca vinotoka leta 1614, v Senj za komisarja Volka
ona Eggenberga, generala hrvagke krajine. Eggenberg
iSel v Senj z jako ¢eto goridkih arkebuzirjev ter pre-
iz mesta mnogo Uskokov venturinov, 39 uskoskih
avarjev pa zaprl. Po strogi preiskavi je obsodil Stiri iz
njih na smrt ter jim podrl tudi hise, katere je dal
) preiskati ter zlato, srebro, svilo in ostale dragoce-
pobrati. Ali Ze ez nekoliko dni je izpustil vse druge
avice iz mestne trdnjavice ter se povrnil nazaj v Gradec
al nadvojvodi Ferdinandu, kaj je izvrdil v 50 dneh
ga  komisarijata. Benedanski zgodovinar Fra Paolo
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Sarpi trdi, da je general Eggenberg pri svojem odhodu iz
Senja odpeljal s seboj vrlo mnogo blaga. Na dveh mulah
je bilo natovorjeno srebro in zlato, 10 mul pa je nosilo
platno in svilene tkanine, dragocene preproge in tkanine iz
velblodje dlake. Vse to je dobil general po trditvi omenje-
nega zgodovinarja od uskodkih poglavarjev, katere je iz
pustil iz temnie, nekaj pa tudi od drugih Uskokov, ki so
se bali preiskave. (Gotovo je, omenja Sarpi dalje, da je
Eggenberg odnesel same gotovine do 150000 goldinarjev,
ter si celo prisvojil plen, ki so si ga bili Uskoki nedavno
prinesli v Senj z LoSinja in Kolana,

Glavnega krivea Vincenca Karlinoviéa komisar ni hotel
izpustiti iz temnice kakor ostale, vendar pa je ta Kesneje
pri neki priliki pobegnil. Dokazano je bilo v preiskavi, da
je on napadel Venierovo galijo in tudi Veniera ubil; toda
izgovoril se je s tem, da so Benedani njega najprej napali,
a on se je le branil. Komisar je tej izjavi verjel, ali Karli-
novi¢a vendar ni mogel proglasiti za nedolZnega Ze radi
benedanskegn generala, ki je bil zdaj pripravljen odpreti
vsa pota, ¢im se izpolni Se druga njegova zahteva, da se
odstranijo iz Senja vsi razbojnigki Uskoki. Ruadi te zahteve
je bil poklican Karlinovi¢ zopet v Senj, ter mu je bila po-
deljena sluzba Cetrtega stotnika, a o kaksnem premeséenju
Uskokov v Otodec ni bilo zdaj niti govora, marveé so se
begunci iznovié zbirali v Senju. Nemska posadka je odsla
radi pomanjkanja hrane in grof Volk Frankopan Trsatski
je pustil svojo sluzbo v Senju kot stolnik ter odsel na
svoje posestvo v Novi. Toda tudi Benedani niso popustili,
nego so se pripravljali prav resnobno za vojsko. Celo proti
Tirolu so zaprli meje. Na Avstrijsko niso dovolili voziti
hrane iz turskih krajev. Napadali so pa tudi mesta. Tako
so osvojili Sentjurje blizu Senja, a prebivavee, ki so se
branili, polovili in ukovali na galije. Na pocetku leta 1615,
g0 poplenili mnoge isterske vasi, med njimi tudi Loveano
in k’olosko. Pozgali so povsodi zZitne zaloge, samo da
Senjani ne dobe hrane. Hoteli so z izdajstvom osvojiti tudi
Bag, pravo uskogko pristanisée naproti otoku Pagu. Toda
senjski Uskoki so to zvedeli ter poslali tjekaj skrivaj voj-
vodo Pavla DianiSeviéa s 300 Uskoki. Pazki knez se je
vzdignil po domnevnem dogovoru na dolo¢eni dan z bene-
canskimi vojaki in z jako ¢eto samih PaZanov proti Bagu,
Nasel je odprta vrata. Z groznim krikom »San Marco« udari
v mesto, da ga osvoji. Kar sko¢ijo nanj iz zasede Uskoki,
sesekajo njega in B0 njegovih vojakov, zaplenijo dve za-
stavi, kateri so dali odnesti najprej na graski, a potem na
cesarski dvor, Tako so zavrli namero Benecanov.
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o se {) Eggenberg povrnil v Gradee, je sporo(il nad-
enecani ne mislijo skleniti miru, in da bosta
in cesar tezko vzpostavila red, dokler bodo Benetani
emali begunce v svojo vojsko ter jih dobro placevali,
okler bodo po svoph elasnikih vabili Ferdinandove
e podloZnike pod svojo oblast ter si prisvajali gospodstvo
| Jadranskim morjem. Najstarejsi Senjani so mu zatrje-
da jim je bilo sicer svobodno napad.ttx turske dezele;
pa so jim Benecani zaprli vsa pota, ¢es, da imajo samo
ravico vojskovati se in nobeden drugi v teh Krajih.
no dober je bil svet Ecgenbergov, da se poslie tem
em duhovnik, zmoZen njihovega jezika, da jih poudi v
nski veri. Ker je kmalu potem prigel na cesarski dvor
edanski poslanee ter se potozil na senjskega zapoved-
a, je le-ta napisal tako poroéilo na cesarja, da ga je %
jim le Se bolj razjaril proti republiki. Popisal je vse kri-
ee, ki so jih storili Benecani Senjanom. Sam je dozivel,
vi on v tem porodilu, da so Beneéani ugrabili v blizini
sta tri otroke, jednega so odrli, drugega obesili, a tretjega
s seboj, ter se ne vé, ali e Zivi, in da so dvakrat po
moz ulovili ter jih poslali v Benetke. Med 19 zlocinstvi,
era nasteva v svojem porotilu, je posebno stradno tole:
ecani so izvabili stotnika in posadko neke trdnjavice
svojo ladjo ter jih po redu 9 obesili na jarbol. Ne more
~tedaj tajiti, da se je ravoalo na obeh straneh odved
ptno.  Ce pride do” pregovorov, pravi dalje v poroéilu,
pra se¢ pred vsem zahtevati, da Beneéani izrote vse po-
e izdajavee in zloGince, da licanske Viahe, katerih so
00 dus z Zenami in otréei odpeljali iz cesarske zemlje,
pet v te kraje namestijo; da cesarske podloznike, katere
vkovali v Zelezje, zopet osvobode, da stolpe, ki so jih
avili brezoblastno v blizini Senja, zato da bi zaprli
vse zaporedoma odstranijo, da zlo¢incem ne dadd
ped¢ pribezaliséa. Ce se imajo pa potoZiti na kaj, naj
to, kakor se spodobi, ne pa, kakor so bili do zdaj
ni, da so napali protwmk.\ kar z orozjem. Samo na
in se bode mogote sporazumeti ter séasoma tudi
ke Uskoke ukrotiti.
" benecanskem senatu je bila takrat stranka, ki je
z vso silo vojsko. To se ni moglo ni¢ ved tajiti
senatorji je bilo pa tudi dosti treznih ljudi. Tako se
n med njimi izrazil, da sta cesar Rudolf IL in nad-
a Ferdinand gledé Uskokov storila ved, nego je smela
(a zahtevali. Seveda se je ta izjava prezrla, Kajti
i s0 hoteli svoje nakane gledé Uskokov izvesti s
80 se pripravljali prav odlofno za vojsko, posebno
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potetkom leta 1615. Iskali so si zaveznikov in sicer med
Svicarji, ki so takrat sloveli kot najboljsi vojaki. Poslanec
Padavino jih je pridobil za ta posel in sicer pod pogodbo,
da se plada mesedéno za 300 ljudi 1700 cekinov. Vrhu tega
je poslanee potrodil vrlo mnogo denarja za darove. Toda
Beneanom zdaj ni bilo Zal denarja, samo da se jim posredi
podjetje proti Uskokom.

Dodim so se Benedani na ta naéin pripravijali za vojsko,
se je trudil cesar, da jo po mogoénosti prepreéi. Priredil je
na svojem dvoru dogovore z bencefanskim poslancem. Po-
zval je k posvetovanju tudi Ferdinandovega tajnika Lenarta
Gotza, papeZevega nuncija ter Spanskega in toskanskega
poslanca. Tukaj je oponesel beneéanski poslanec Ferdinan-
dovemu tajniku, da so najodli¢nejsi sluzabniki in svetovavei
I'erdinandovi sporazumljeni z Uskoki, da Z njimi delé plen,
pa da so na ta nacéin vse komisije za urejenje uskoSkega
vprasanja pravo sleparstvo. Na dalje je trdil isti poslanec,
da je dal Eggenberg usmrtiti le Stiri proste vojake, pogla-
sarje pa pustil na svobodo ter jim celo izrodil o¢itno pismo,
po katerem jim je bilo dovoljeno po morju robiti in pleniti,
in da je zato dobil veliko nagrado. Radi tega govori¢enja
se je potozil Ferdinand britko cesarju Rudolfu, &¢ed, da on
gotovo vé, kako se je strogo zahtevalo od nadvojvodske
vlade, da se pokonéajo roparske ladje, ter ves plen povrne,
tako da je general Rabata ravno radi tega nasel grozno
smrt med senjskimi Uskoki. Ne samo &tiri, nego dvanajst,
in med njimi dva najodli¢nejsa zupovednika senjskih Uskokov
je dal Eggenberg usmrtiti. Le-ta je zatéo zahteval, naj ga
onim, ki o njem krivo trdijo, pred oéi postavijo, da se more
pred poslancem opravdati. Cesar pa naj od poslanca za-
hteva, da navede one &inovnike, ki so se dali podkupiti,
da jih bo mogoée radi tega kazniti. Sicer pa se morajo
taki napadi odloéno odbiti ter poslancu oponesti, es, da
cesar ne more trpeti, da se o habsburski vladi in njenih
dostojanstvenikih govori tako sramotno, kakor to delajo
Benecéani, pa da is¢i drava v zvezi z drugimi prijateljskimi
vladarji zado$¢enje za to razzalitev.

Nadvojvoda je nalozil Gotzu, da poizvé od poslancev
prijateljskih drzav, kaj mislijo, kaj naj bi se storilo, da se
povoljno redi ta benedanski prepir. Nuncij se je izjavil, da
se mir ne more drugad vzpostaviti, ako se popolnoma ne
odstranijo senjski Uskoki On smatra sicer to za Krivico,
pa tudi za sramoto habsburike vlade, ali ni zamoléal, da
se za vso to zadevo na cesarskem dvoru ne brigajo mnogo.
Sicer pa misli, da bi bilo najboljSe, da poslje nadvojvoda
sam o{)orozene ladje na morje, da je odisti razbojnikov, in



‘ne bodo imeli Benedani nobenega povoda ved za
lva. Ko je florentinski poslanec oponesel benetanskemu
iku, da republika Zzali onega, kateri dobi brzkone
vstrijske zemlje in tudi morda cesarsko krono, ga to
ajmanje ni presenetilo. On je na to le Se ponovil
o, da se Uskoki popolnoma odstranijo; to pa je storil
lazje, ker je bilo za ta predlog zavzetih tudi nekoliko
th svetovaveeyv. Sam Klesl!) je priznal Ferdinandovemu
u, da se v tej zadevi do zdaj Se ni ni¢ storilo, a zdaj
ba nekaj resnega ukreniti,. Toda Gétz ga je odlo&no
wrnil, da se je o tem vprasanju razpravljalo z Benedani
posredovanjem [lorentinskega poslanca, zdaj naj se mu
naravnost pové, da ne mislijo na nadvojvodskem dvoru
okov sploh odstraniti. Nekega dne so bili pozvani vsi
anci pred tajne svetovavee cesarjeve, Benecanski je
rieval, da sc dozdaj ni zgodilo nié, kar se je po po-
prejsnjih dogovorih obetalo, in da so se pu&ali na svobodo
razbojniski clavarji za dragocene darove. Noben ugovor
magal, a vse, kar so hudega storili Benecani, je tajil
rdovratno njih poslanec ter dolzil le nadvojvodo in nje-
ve svetovavee. Po dvanajsturnem posvetovanju so sklenili,
usmrtitvi Uskokov poizvedajo natanéneje sami cesarski
sarji v drustvu z enim Benefanom; v tem d¢asu bi
rala prenchati po morju vsaka plovitba pa tudi vsaka
psveta na obeh straneh. Iz vsega se vidi, da benecanski
oslanec ni popustil v nitemer, nego le zahteval, da se
izpolnijo vse pogodbe tako, kakor so si jih Benetani sami
tolmadili.

S s,

1) Melhior Klesl, kardinal in minister cesarja Matije, rojen 1. 1553,
2 Dunaju, je bil sin luteranskega pekarja, Ko je bil 16 let star, je
opil h katolizki veri. Povzdignil se je po svoji nadarjenosti in
osti do visokih ¢asti. Cesar Radolf II. ga je imenoval za upravi-
&kofije v Dunajskem Novem mestu. Z nadvojvodo Matijo se je
sprijateljil ter mu potem najve¢ pomagal, da je odstranil Rudolfa
stola; a ko je bil Matija izvoljen za cesarja, mu je bil prvi mi-
Leta 1616, je bil imenovan za rimskega kardinala. Od tega Sasa
¢ oklenil pa tudi miroljubive politike in sicer v vefem obsega, nego
0 Zelel kesnejsi cesar Ferdinand IL in njegovi svetovavei. V tem
u je priporocal popustljivost Ze za prvega pokreta na Cedkem, a
| tega je nastopilo tudi nesporazumljenje med njim in Ferdinandom IT,,
hotel ni¢ popusfati, Hotel se ga je zategadelj tudi resiti, Na
jiv nacin so izvabili kardinala meseca malega srpana leta 1618,
to, ga ujeli ter odpeljali v grad Ambras. Po smrti cesarja Matije
je zapor malo olajgal, a s posredovanjem papeZa Pavla V, lie
sopolnoma osvobojen. Leta 1623, ga je proglasil tudi Ferdinand 11,
Ppopolnoma nedolznega. Klesl se je vrnil v prosincn leta 1623. ob
em_ pozdravljanju iz Rima na Dunaj, kjer je neutrudljivo nago-
Ferdinanda II. na popustljivost proti ¢edkim protestantom. Takaj
tudi umrl meseca kimavca leta 1630
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Toda Benedani so predili tudi fe zdaj vsak dovoz
v Senj. In komaj so bile omenjene razprave dokontane, so
napali Benedani na sam véliki petek, ko so bili ljudje v
cerkvi, 6 ladij v reski luki ter jih odvlekli iz nje na morje;
druge natovorjene z Zelezom, jeklom in lesom so odpeljali
v Rovinj ter jim tamkaj odvzeli jadra in sidra, da niso
mogle dalje ploviti. Tudi je ulovil benefanski zapovednik
ladjo, ki je vozila hrano na Reko, ko jo je izvabil v blizino
lovranske luke, prevarivéi mornarje s prijateljskimi znakovi.
Pritozba reskega stotnika ni ni¢ pomagala; benedanski
zapovednik je samo odgovoril, da se Zali benefanska vlast,
¢e se kar brez vsakega dovoljenja plovi po Jadranskem
morju, na katerem so postavljene zdaj straze povsodi, da
pazijo na Uskoke.

Cesar je dobro sodil, da hodejo s silo vojsko z Avstri-
janci; zatorej je imenoval vojaskega svetovavea Ivana Dren-
nerja za komisarja v Senj ter mu ni pridruzil nobenega
drugega ¢élana, samo da Beneéani vidijo, kako odkritosréno
in posteno Zeli razpravljati in preiskati vso to preporno
zadevo. Toda to imenovanje je razzalilo zopet nadvojvodo.
Sporodil je cesarju, da se je mogel vendar lahko prepricati,
kako je on do zdaj deloval na vse nacine, da prencha &im
prej ves ta prepir. Ce se sestavi komisija, da tudi njega
zaslidi, izjavlja se odlo¢no, da ne bode nikdar na to pristal,
kajti 8 tem bi priznal, da njegova poroéila niso bila res-
pi¢na in da bi se morala Sele preiskati. Taki komisiji on
ne more dovoliti, da zboruje v njegovih dezelah; ¢e misli
pa cesar samo zato zbrati komisijo, da se vsi neredi v teh
krajih odstranijo, potem da poslje tudi on svojega poslanca
k razpravi. Zakaj je prifel Drenner v Gradec tri mesece
kesneje, nego je bilo dolo¢eno, ni znano. Se le meseea
malega srpana se je prijavil nadvojvodi ter sporodil, da se
Benedani drze svoje trditve, ¢ed, da se dunajski dogovor
do zdaj ni izpolnil v ncbenem pogledu. To je nadvojvodo
razzalilo. Brenner ni potoval dalje, nego se je povrnil iz
Gradea zopet v Prago. Benefani so zatrjevali, da zato, ker
se je nadvojvoda izjavil, da se ne dotakne tako dolgo
Uskokov, dokler bode republika beneéanska &akala na re-
gitev oborozena. Na cesarskem dvoru so bili seveda radi
tega neuspesnega poslanstva jako nezadovoljni.

Toda cesar se je mogel kmalu prepricati, da je nad-
vojvoda Ferdinand prav ravnal, ker se ni hotel pokoriti tej
komisiji. Benedani so namred vkljub raznim dogovorom
sami dajali povoda raznim toZbam. Tako so poskusili me-
seca velikega srpana pokondati vse trzaske soline, ¢es da
so postavljene na benecanskem zemljiséu. Se huje pa je
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bilo, kar so Benedani storili v Novem, v gradu Volka Fran-
opana. V tem gradu {'e bilo spravljeno vrlo mnogo hrane
pa 3 topovi z one ladje, na kateri se je vozil umorjeni
pier. BeneCani so jih hoteli dobiti v svoje roke ter se fe
rat osvetiti radi smrti Venierove. Zvedeli so po ova-
hih, da v Novem ni posadke, nego da je % njo oddel
nkopan v Otodee, ki so ga ravno takrat uévrdéevali proti
om. 29, velikeza srpana se pribliZajo Benetani gradu,
| napadejo ter po kratki ali junaski obrambi trdnjavskega
jolpa osvoje. Zmadtevali so se grozno, &e tudi so se kesneje
ranili, ¢es, da so se vedli ¢isto poSteno. In vendar je znano,
so pometali ujete nedolzne otroke v ogenj, sesekali
odrasle ter pomorili celo duhovnike v cerkvah pred samimi
oltarji. Iz tabernakeljna so vzeli monstranco ter jo vrgli s
sv. rednjim telesom na tla, ter razbili in pokondali po mestu
se stvari, katerih niso mogli odpeljati s seboj. Pokonéali
80 tudi soline ter odpeljali topove. Zbog tega krvolostva
navidezno civilizirane republike in za osveto radi drugih
Skod storjenih po njegovih posestvih in po imenjih grofov
Zrinjskih, namre¢: na Trsatu, v Bakru, Hreljinu, Kraljevici
in bBrebiru, je preganjal Volk nemilosréno s svojim bratom
Nikolajem Bene¢ane v Primorju in potem, ko je nadvoj-
yoda Ferdinand zacel vojsko Z njimi, tudi po Istri in Fur-
niji.
3 : Na to je bojni svet nadvojvode Ferdinanda v Graden
izdelal novo obrambeno osnovo, po kateri je imel Volk
nkopan Trsatski oditi iz Karlovea v Senj ter vzeti s
oj 100 nemskih vojakov, da bi drZal v strahu ondotne
prebivavee in samo mesto Senj. Za pomejno straZo pa naj
se postavijo hrvaske &ete, ker so le te bolj izurjene in
spretne v oroZju nego koroske in kranjske; a obenem tudi
manj stanejo. Plada naj se jim izrodi za dva meseca. Razun
a so poslali tjekaj tudi nekoliko spretnih strelcev iz
jice. Ker so Benefani pokondali tudi nekoliko mlinov
koli Senja, tedaj vznemirili samo cesarsko zemljo, naj tudi
ar stori kaj za obrambo.
Ker pa cesar Matija radi razprav s Turki glede Erdelja
il hotel imeti vojske z Benedani, ki so mu mogli Skoditi
ri dogovorih s Turki, je sklical zopet vse nadvojvode in
zastopnike svojih deZel ter poslance tujih drzav v Linz, da
I 8¢ iznovi¢ razpravljalo o uskofkem vprasanju. Toda tudi
tem shodu se ni ni¢ stalnega dolodilo. Med tem je pri-
glasnik cesarju porodilo o dogodku v Novem. Cesar
i je odgovoril po dolgem razmisljevanju nadvojvodi:
se zabrani tako nasilje, moremo upotrebiti dve sredstvi,
ali pa mirno dogovarjanje. Za prvo potrebujemo mnogo
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denarja, a vrh tega smo izpostavljeni napadom in pokonce-
vanju; podpore pa ne moremo pri¢akovati niti od nemike
drzave, kjer je vse zmedeno, a z druge strani smo v ne-
varnosti, da nas napadejo tudi Turki, s katerimi ni e mir
zagotovljen. Mirne pogodbe z Benetani do zdaj seveda niso
ni¢ pomagale, vendar pa je upanja dovolj, da bi se mogli
vendar Z njimi na lep nadin pomiriti. A kaj naj bode z
Uskoki, katere dolZze, da so vsega krivi? Naj li ostanejo na
svojem mestu? Za zdaj jih ne kaze na noben nain pre-
mestiti radi benefanskega nasilstva. Nadvojvoda naj zbere
vojsko ter jo postavi ob mejah: toda naj ne napada. On
sam hole za posredovanje o tej zadevi prositi papeza in
druge italijanske kneze. Brez dvoma bodo svetovali Bene-
canom vsi, da se pomirijo, ker gotovo ne Zele vojske na
svojem zemljiséu«. Tako je sporodil cesar nadvojvodi po
napotku ministra Klesla, ki je poznal tofno vso bedo in
vse nadloge v drzavi ter sam velkrat rekel, da je treba
marsikaj pretrpeti, saj se tako godi tudi drugim vladarjem.
Obrnili so se tudi do nadvojvode Maksa Tirolskega
za svel v tej zadevi. On je obljubil pomodi, vendar pa je
izrazil bojazen, da bi mogli Beneéani napasti tudi njegovo
dezelo. Ferdinand je na to odgovoril svetovaveu Kleslu, ker
je bil preprican, da je cesar odgovoril vse po njegovem
svetu, da on ne Zeli vojske, pac¢ pa je zavzel za to, da se
na miren nac¢in ¢uva ugled vladarske hige. Ce se Benedanom
le malo popusti, zraste jim precej greben, zategadelj je
dobro, vedno odloéno ugovarjati njihovim nakanam, da se
vsaj pred svetom pokaZe, kako je vladarjeva rodovina slozna,
Bi Ii morda moral on sam prevzeti vse stroske za obrambo,
kaj ni tudi cesarska zemlja napadena kakor njegova?
Odgovor cesarjev zares ni mogel zadovoljiti Ferdinanda,
niti njegovih svetovaveev, a posebno de ne Eggenberga, ki
je bil odlono zavzet za vojsko. nCesarju je treba razloZitie,
pravi ta v enem porocilu, »da je z dogodkom pred Novim
razzaljena njegova in ne nadvojvode Ferdinanda &ast, kajti
Novi spada pod hrvasko-ogrsko krono, pa je potrebno, da
se radi tega napada poravna on sam z Beneéani, da se ne
zgodi kmalu kaj slitnega«. Cesar med tem seveda ni mi-
roval. Pozval je k sebi benedanskega poslanca ter mu izjavil,
da on ne more ni¢ ved trpeti takih krivie, in da se bode
lotil tudi on oroZja za obrambo svojega posestva. Dolgo se
je razpravljalo v cesarskem svetu o razoroZenju, odpretju
prelazov, povrnitvi storjene Skode in tudi o vojski. Bene-
canski poslanec je slednji¢ utihnil. Seveda je bila groZnja 2
vojsko le navidezna. »Vojske ne bo radi tega« pravi Klesl
grofu Adamu Trautmansdorfu, »mi jih hofemo le plasiti;
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ar pa{’? dvorska komora dobila nalog, da preskrbi

a za Ferdinanda«, »Toda«, pravi Trautmansdorf, »to
anje ne bo za dlje fasa pomagalo, e se ne misli zares
odlo¢nega storitie. Ferdinand je sporocil banu hrvagkemu
omazu Erdadiju, da naj se oboroZi radi w»sovraZznih bene-
kih nakane«; kranjskim stanovom pa je poslal obsirno
séilo 0 »benedanskih zlo¢instvihe, da bi se razpravljalo
» njih v prvem deZelnem zboru.

2. O¢itna vojska.

) Cesar pa pri vsem tem ni Zelel vojske in po prizade-
vanju Kleslovem je iznovié odgovajal Ferdinanda od tega
pevarnega podjetja. Izpricuje se, da ga Ferdinand brZkone
ni razumel, ¢e misli, da bi ga on prepustil osodi, ako bi se
gzares vojska vnela. Nego Beneéani so se obrnili nanj, da
on uredi vse te stvari, pa jih ne sme in ne more naravnost
odbiti, ker bi morali sicer precej zgrabiti za oroZje, kar pa
gotovo ni umestno, saj drugi ladki vladarji gotovo ne bi
pli cesarja podpirati, ¢ef da bi utegnil on kak kos laske
nlje zasesti. Bolje je, da se v tem pogledu dogovarja
vojvoda sam glede te pomoci od laskih viadarjev: Klesl
je celo svetoval, naj nadvojvoda v vsem popusti, ker ni
takovati od nikoder pomoédi. A vsa ta stvar ni vredna
tolikih skrbi radi par sto Uskokov, rojenibh razbojnikov; ti
naj se odstranijo pa bode vsega konec. Pismo je sklenil
z besedami: »Benedani so pripravljeni, nam pa Se mnogo
115 n-kﬂ(l,

_ j'l‘udi pri svojih podloZnikih ni nasel Ferdinand prave
pripravijenosti za vojsko. Vsled naloga, da se pripravi vse,
¢e udarijo Benecani, so odgovorili kranjski stanovi, da se
za vlade njegovega oleta o takih vaZnih vprasanjih naj-
jo zahtevalo mnenje deZelnega zbora. Stanovi so celo
lili, da je vseh prepirov kriv sam nadvojvoda. Na to jim
on ostro odgovoril: »Kako je bilo pod vlado njegovega
to on dobro vé, ter ni potrebno, da ga stanovi o tem
¢ujejo. Da bi pa smel viladar o vaznih obrambenih za-
ah Sele potem sklepati, ko je o tem sporodil svojim
podloZnikom, to bi bilo poniZevalno za knezevsko, od BDoga
sprejeto oblast; zategadelj si on ne di v tem pogledu ni¢
vetovati. Njemu kot knezu in deZelnemu vladarju pripada
10¢, da sam odlouje o vojski, in posebno fe v tako hudi
ki. Trditvi, da so Trzaéani krivi vseh teh zmesnjav, se
vojvoda vrlo éudi. Tudi je brezpredmeten ugovor, da bi
dala vsa zadeva na miren naéin poravnati, kajti do zdaj
¢ je storilo vse, kar se je dalo v tem pogledu izvesti. Ves
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trud cesarjev in Spanskega poslanca v Benetkah je bil
brezuspeden; e zamera je bila velika radi tega posredovanja.
Nadvojvoda pridakuje od stanov, da ga v prihodnje nié
ved¢ ne bodo zalili, in pa da se izpolnijo odredbe vojaske
uprave.«

Do¢im je Ferdinand razpravljal s cesarjem, je poslal
za obrambo svojih mej 300 vojakov na Reko in ravno toliko
v Trst; Volk Frankopan Trsatski je zbral 1200 pescev in
500 konjikov hrvaske vojske: stotnik Danijel Frankol pa se
je namestil v podrotju trdnjavice sv. Servul s 500 dobro-
voljei tolovaji, ki so Ziveli le od plena. Tudi oni Uskoki, ki
so prebivali dale¢ od morja, so se zdaj vzdignili, presli
skozi iztoéno Istro ter se zedinili na zapadu z Jernejem
Petazzijem, gospodarjem Servula in stotnikom v Trstu
9. vinotoka mu je bila pokonfana vas Podgorje in od tega
dne so trajali napadi skozi celi vinotok. Ker je Petazzi s
svojimi ljudmi veckrat napadel benedansko zemljisée, se mu
je osvetil radi tega providur (upravitelj) Benedikt Lazzo
ter poplenil njegova in nadvojvodska posestva. Slednji¢ je
Petazzi pozval providurja s sramotilnim oglasom na do-
govor. Razume se, da ni prifel. Tedaj je javno proglasil, da
ga je obsodil na smrt ter razpisal visoko ceno na njegovo
glavo, kakor tudi na glave njegovih stotnikov in vojakov.
Ravno tako je storil tudi providur, a Beneéani so razpisali
za glavo Petazzijevo 6000 cekinov. Obenem je poZgal Lazzo
nekoliko vasi Petazzijevih, a 24. listopada je udaril & 3800
vojaki in nekoliko konjiki ob morski obali, kjer ga je pod-
piralo brodovje, proti Trstu ter tamkaj pokonéal skoraj vse
soline. Toda Petazziju je prisel v pomoé polkovnik hrvaske
krajine Volk Frankopan s 3000 vojaki. Obe vojski se strneta;
bitka je trajala dve uri, in Lazzo je bil popolnoma prema-
gan; ostalo mu je na bojif¢u mnogo mrivih, z ostanki svoje
dete se je povenil v Mulj. Zmagovavei so udarili zdaj na
sovraZnikovo zemljo ter pustodili po Trzidkem posestvu,
kjer jim je bilo dovoljeno od Ferdinanda pokonéati toliko
vasi in zemlje, kolikor so $kode storili Beneéani. Providur
ni bil dosti pripravlijen za odpor. Dve vasi so poplenili,
nekaj hi¥ pozgali, cerkvam se je pa, kakor je bil zapovedal
nadvojvoda Ferdinand, prizanasalo povsod. Prodrli so do
Palmanove, in &etudi niso mogli osvojiti nobene trdnjave, so
vendar pustili v dezeli nekoliko posadk, sestavljenih od
domobranéey, Uskokov in Nemcev. Benetani so prosvedo-
vali proti temu po namestniku v Vidmu Petru Frankopanu
in dr. Pramperju iz Gorice, &e se je ta napad izvel sploh z
dovoljenjem nadvojvode Ierdinanda. Iz tega protesta je
Ferdinand razvidel ter se prepri¢al, da ne bo(re pravega
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odpora od beneéanske strani, zategadelj je tudi on zapo-
vedal svojim Zetam, da ne smejo napadati &ez mejo. Vendar
pa je pri vsem tem moral biti zapovednik v Goriei in Gra-
diski Rihard Strassoldo jako oprezen, da ga zviti sovraZnik
ne napade iznenada. ;

Tako je nastal ofiten boj, a vendar ni nobena stranka
drugi napovedala vojske. Zategadelj so mislili v Pragi e
vedno, da se bode vsa ta zadeva mirno poravnala. Kako
lahko pride do vojske, je videl zdaj nadvojvoda sam. Le te
ni iskal, pa¢ pa pomoéi pri cesarju, da bode varnejsi v teh
nemirnih ¢asih. Pisal je koncem listopada Kleslu, da je tudi
on lega mnenja, da se ne sme brez potrebe zaleti vojska;
toda tega pa vendar ne more razumeti, kako morejo na
cesarskem dvorn mirno gledati, da jim tuja drzava sovraZno
napada dezele, jih pokonduje z ognjem in meéem, prebi-
vavee mudéi in stiska, jim celo Zivez jemlje in brani vsak
promet. Benedani so se fe pred nedavnim izjavili, da sploh
fe ne mishijo odloziti orozja; iz lega se vidi, da so jim
Uskoki le pretveza, a pravi cilj njihovega podjetja popolno
in neomejeno gospodstvo na Jadranskem morju; saj menda
vendar druga® ne bi napadali ljudi, ki niso s prvimi v
nobeni zvezi. Od avstrijske strani se je izpolnil vsak do-
covor, dotim od benedanske nobeden. Da so Senjani ostali
tako dolgo na svojih mestih, je najboljdi dokaz, da sta sma-
trala cesar Rudolf 1L in njegov ode za neumestno, da se
sploh odstranijo. Nadvojvoda se Zeli rediti krajiske uprave,
ker ga mnogo stoji, a njegove ostale dezele imajo od vsega
tega le 8kodo. Ferdinand sam zaves ni Zelel vojske, ter bi
se ji bil rad ognil, ako bi bil le tak dogovor z Benedani
mogod&, ki bi bil dostojen in pravi¢en tudi za njegovo stran;
zategadelj je po sijajni zmagi njegovih &et 24, listopada
prenehal na cesarjeva povelje z vsakim neprijatel{'stvom.
¢e tudi bi se bil mogel s to zmago lepo okoristiti. Tudi je
zapovedal stotniku v Pazinu, naj o vseh sovraZnih napadih
porota nemudoma cesarju, a naj si sam ne jemlje zado-
gtenja. Cesarju pa je pisal, da Benec¢ani po krivem oprav-
davajo svoja nasilja 8 tem, da Uskoki $e niso odstranjeni.
Skrajni ¢as je Ze, da se benetanskemu poslancu pové enkrat
prava resnica in da se zahteva od njega, da navede vse
one, ki so po njegovi trditvi za denar puidali na svobodo
najvede zlo¢ince, ker to se tide dasti nadvojvode Ferdinanda,
ter mora poslanca, &e¢ tega ne dokaZe, javno proglasiti za
laznika.

Da pa Benedani ne bi na&li nadvojvode za vojsko ne-
pripravljenega, poklite on grofa Adama Trautmansdorfa, ki
je bil nedavno prestopil h katoliski veri, za zapovednika

3
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nad vso vojsko z naslovom generaloberstarja na Stajerskem
in za generala hrvaske krajine.'] Njemu so morale prisedi
vse zbrane vojske, kar se do zdaj radi prenaglega oboroZe-
vanja ni moglo zgoditi. Tudi mu je bilo zapovedano, da
popravi vse pomejne trdnjave in da sklite po potrebi na-
rodno vojsko s KoroSkega, Kranjskega in Goriskega; napada
pa naj nikar, nego naj se samo brani. Da se more vsa
vojska hitro zbrati, prideljen mu je bil iz vsake deZele po
en komisar. Dalje je bilo Trautmansdorfu zapovedano, da
pazi posebno na dovoz hrane, in da ne bodo oni, ki jo
vozijo v tabor, nadlegovani; a vrhu tega, da se vzdrZi pri
podloZnikih sloga in dober red. Kmalu potem se je zagro-
zilo vsakemu s smrtno kaznijo, kdor bi stopil v tujo sluzbo.
Pri vsem tem pa je pazil nadvojvoda prav natanéno, da se
ne vname nikjer prepir.

Ce tudi bi bili v Pragi radi vzdrzali mir, vendar se
to ni moglo zgoditi. Tajni svet se je sicer trudil, da nago-
vori benedanskega poslanca za premirje, toda brez vsakega
uspeha. Ferdinand pa je izgubil Ze zdavnaj vsako nado za
mir. Iskal je le pomodi, kjerkoli se je je nadejal, najprej na
Bavarskem in Salzburikem, pri sorodnikih in sosedih, pa
tudi tam, kjer so se strinjali politiéni nazori z njegovimi:
kakor na pr. pri fpanskem upravitelju Lombardije. K njemu
je poslal vrlo pametnega moZa, trzadkega &kola Ursina, ki
mu je vse razjasnil, koliko trpe nadvojvodske dezele vsled
benedanskih napadov, in kako Benedani s svojim ravnanjem
nadvojvodo kar silijo na vojsko. Zategadelj bi bila izvrstna
pomoé¢ za VFerdinanda, ako bi se mogel izvesti napad na
Benetansko iz Lombardije.

Zgodaj spomladi leta 1616. je sklical nadvojvoda Ferdi-
nand Stajerski deZelni zbor, da mu razjasni svoj odnposaj
naproti Benedanom. Stanovi so se zahvalili za poroéilo ter
svetovali, da naj posreduje v tej stvari papeZ; pomo&i naj
se prosi pri Spanskem dvoru in pri lagkih knezih. Pride I
do borbe, treba oskrbeti 'T'rst, Reko, Gradisko in Gorico z
vedjimi posadkami. Stanovi denarne pomoéi sicer ne bodo
mogli dati velike, vendar pa hofejo storiti, kar se bo dalo.
Prav koristno pa bi bilo, ako bi se radi te zadeve sklical
splogni deZelni zbor. Koroska je bila jako iztrosena, pa ker

1) Grof Adam Trautmansdorf je bil karlovaki general od 16151617,
Po rodu je bil iz Stajerske in sicer iz rodovine, ki ima 3¢ zdaj svoj
rodbinski grad pri Gleichenbergu. Imenovan je bil za generala hrvaske
krajine leta 1616, ko je Ze poprej nekoliko &asa sluZil pri karlovki
vojski. V benedanski vojski se je hrabro boril. Pri obsedanjn Gradiske
ga je zadela in ubila kroglja 7. rZenega cveta 1617.
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je radi teh nemirov izgubila tudi mnogo pri svoji trgovini
z Benelani, je bila seveda zato, da se vsa zadeva poravna
mirno, Ce so zahteve Benecanov praviéne, naj se jim udo-
volji; ¢e so pa nepraviéne, bo Ze vedel nadvojvoda najbolje,
kako mu je ravnati. Za vojsko sploh niso; vendar pa sve-
tujejo, da se pomorska mesta oskrbe s hrano, a posadke
drze v redu. Sploh pa so bili zdaj &tajerski stanovi priprav-
lieni storiti za nadvojvodo vse brez vsakega odpora, kar
se ni ze dolgo ¢asa zgodilo.

Med tem se je tradil papez Pavel V. po svojih nun-
cijib, da se vsa ta stvar resi po mogoénosti mirnim naéinom;
vendar pa cesar s svojim predlogom o dvomeseénem pre-
mirju ni uspel; a republika je skusala, da dobi za svoje
zaveznike Anglesko, Nizozemsko in Francosko; najveé pa
jej je stalo do zveze s Svicarsko, odkoder so pritakovali
Benedani Ze itak najveé pomoéi, ker so Sviecarji bili takrat
znani vojaki ter sluzili pri tujih vladarjih kot straZarji ali
tudi kot vojaki za dobro nagrado. In premda je bil predobil
benefanski poslanec Padavino en del kantonov, je vendar
protivna stranka uspela, da se ta zveza ni drzala, in da so
morali Svicarji na skrivaj dohajati v benedansko sluzbo. To
pa s¢ ni bilo vse. Benelani so skufali predobiti zase tudi
Turke, ter je zato njih poslanec na turgékem dvoru na vyse
natine nagovarjal sultana za zvezo. Ker pa prekanjeni Be-
neéani niso hoteli, da velja ta borba kot otitna vojska
proti Avstriji, nego samo kot neko maslevanje radi navi-
dezno pretrpljenih krivie, niso hoteli tudi vojaskih zapoved-
nikov imenovati drugaé nego poprej, namred: z naslovom
providurjev. lzvolili so pa za to sluzbo Petra Barberiga.
Njemu je bil prideljen kot priprost svetovavec in oskrbnik
Pompej Giustiniani, ki se je bil do zdaj izkazal Ze v vojski
na Nizozemskem, kjer je izgubil tudi jedno roko, pa so ga
radi tega zvali »Zelezna roka«. Prvi je bil zapovednik po
imenu, a le ta je vse izvajal. V Palmanovi so se zbirale vojske
od vseh strani. Ko so zvedeli, da se je tudi nadvojvoda
pripravil za boj, je napadla benetanska vojska hitro avstrijske
kraje. Stela je 12,000 moz pescev in 2000 konjikov. 17. grudna
leta 1615. je bil osvojen bogati Kormin in kmalu potem
Medeja: del najbogatejdih prebivaveev so poslali v Padovo,
druge pa prisilili na pokornost. Siede¢i dan je osvojil Giusti-
niani Akvilejo in bliznja mesta z vidinami. Soteske Lo-
¢nigke na reki Soéi, kjer vodi cesta iz avstrijskih pokrajin
na Furlansko in Lasko, se ni upal napasti, ker jo je bil
zasedel Volk Frankopan. Vendar pa so se Benedani polastili
do 60 krajev na suhem ob desnem bregu Sole in dveh
malih trdnjavie " avstrijskih. V Gradidki se je zbralo do

3*
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900 moz%, ki so pozdravili sovrazni tabor s strelom. V
Gradeu so se bali, da ne udero Beneéani &ez malo reko.

Ob tistem ¢&asu, ko se je vzdignila benec¢anska vojska
iz Palmanove, je prispela tudi mornarica brojeda 3 galije in
36 bark z 2000 vojaki posadke pred Lovrano. Zapovednik
je javil prebivaveem, da naj se vsi izselijo, kajti mesto se
mora po zapovedi benedanske republike do temelja razde-
jati. Na to vdere zares sovraZna vojska v mesto, ga popleni
in zazge. Tako se je zgodilo tudi z opatijo sv. Jakopa. |
Mod&Zenice so napali ravno na Bozi& ali hrabri prebivavei
so se tudi zdaj ubranili, kakor Ze poprej enkrat. Vendar pa
so dobili Benecani to mestece v svoje roke z izdajstvom.
Med tem so benecanske fete grozno gospodarile po dolenji
Soci; cele vasi so pokongali, tako da je strlelo v zrak le
prazno, ozgano zidovje; pregnali so duhovnike, porugili
cerkve: masno obleko, cerkveno posodje in zvonove odpe-
ljali so & seboj.

Da so Benedani nameravali vse kaj drugega, nego da
bi se branili samo uskofkih napadov, je najboljsi dokaz
njihova teznja pridobiti si ¢im veé zaveznikov proti Avstriji.
Znano je bilo sploh, da so nakanili osvojiti celo Jadransko
morje ter postati na njem neomejeni gospodarji. Zakaj bi
tudi drugaé¢ iskali toliko zaveznikov na Svicarskem, v Mo-
deni, Mantovi in Savoji? Celé s sultanem so se sporazumeli,
da so se smeli Albanci pridruZiti njihovim ¢etam. V Cari-
gradu so podkupili z velikimi svotami vezirja in druge
svetovavee, da jih pridobe za vojsko proti Avstriji. Se preje
so nagovorili bosenskega paso, naj napade avstrijske deZele
ter tako zadrzi krajindéane na turdki meji. In zares so
Turki prodrli poéetkom leta proti Brinju, Bagu, Otodeu in
Senju, kjer je nastalo tako pomanjkanje hrane, da mnogi
avstrijski vojak ni dobil po tri dni ni¢ jesti. Ljudi, ki so
hodili po drva v Sumo, in njihovo Zivino so odpeljali sov-
razniki s seboj kot plen. Turki so napadali neprenehoma v
velikih ¢etah po 600 do 800 moz avstrijske deZele, da se
je moral padvojvoda Ferdinand potoZiti pri cesarju, naj
ukrene kaj v tem pogledu pri budimskem pasi. Ko je radi
tega prigel iz Carigrada turski poslanec, da uredi te zadeve,
go ga podkupili Benetani z veliko vsoto ter tako predobili
zase, da se prikrijejo vse njihove zvijate in sleparstva, pa
da ostanejo Turki vendar % njimi v zvezi

V hudi zimi in ob velikem snegu so imele ¢ete nad-
vojvode Ferdinanda samo eno zvezo z deZelami, kjer se je
vnela tako huda borba, namred pot &ez St. Martin, Dobro
in Kobarid v Gradigko in Gorico. Franfidku Giustinianiju
je bilo zapovedano, da zasede ta mesta. Dobro je osvojil
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zares %e 14. prosinca; St. Martina pa ni mogel predobiti
radi hude nevihte. V Dobri so nadli po kletih mnogo vina.
Hoteli so ga prepeljati v Kormin, drugi pa so se priprav-
ljali, da l‘dldt.‘llejn mesto, a Slovenci prve napadejo, jim od-
vzemo vino ter jih pobijejo; oni drugi pa med tem Dobro
zazgd. Ko so to Slovenei videli, so se osvetili zato na Fur-
lanskem. Tudi Kobarida niso mogli Beneéani osvojiti, kajti
tukaj je stala pri vhodu v alpsko dolino precejsnja teta
pescev in Cetica valonskih konjikov. Savorgnano pa se je
moral povrniti radi slabega pota v Cevdat; ‘med tem pa 8o
uévrstili Ferdinandovi vojaki omenjeno mestece prav &vrsto.

V tem &asu so dobili Beneéani iz Benetek raznih vo-
jaskih potrebscin in topov za obsedanje. Barberigo je od-
redil \ienjdno, med Korminom in (sradléko, Za OroZarnico.
Obdal je to mestece z visokim nasipom in rovi; od tukaj
je napadal okolico ter vse opustodil. Cim se je v Gradeu
zvedelo, da so Benedani zaleli vojsko, je naloZil nadvojvoda
Ferdinand svojemu vojaikemu zapovedniku Adamu Traut-
mansdorfu, da pohiti v pomoé¢ Gradigki in Gorici z onimi
silami, katere je mogel do zdaj zbrati. V Gorico se je bil
ze prej zaprl Volk Frankopan, Gradisko pa je imel zasesti
Frankol s ¢im veéo posadko. Frankol je bil znan iz turgkih
bojev, pa tudi od obrambe Trsta kot pravi junak; a Bene-
¢ane je posebno sovrazil ter jih Zelel ugonobiti. Cim je
zbral nekoliko vojske, se je vzdignil Z njo iz trdnjave ter
se postavil v bojni red za bliZnjimi vinogradi; na krilih so
bili postavljeni konjiki za obrambo glavne &ete. Na ta naéin
niso mogli Benecani proti njim ni¢ izvesti. Zategadelj je
zapovedal Antonini svojim konjikom, da se obrnejo, es, da
beze. S to zvijato je izvabil Frankolovo Ceto iz &vrstega
polozaja. Toda zdaj se konjiki obrnejo in napadejo protiv-
nike. Frankol, ki je v ved nego sto bitkah stal vselej na
najnevarnejsih mestih, pa vselej ostal neposkodovan, pade
v tej zmeSnjavi s konja ter ga ubijejo; tako se je zgodilo
tudi s Horacijemn Panizolom, davkarjem nadvojvodinim na
Goriskem:; do 200 Ferdinandovih vojakov je ostalo na bo-
Jiséu, Benedanov pa prav malo; ujetih ni bilo ni¢ V Vidmu
se je proslavila svetano dobljena zmaga.

Antonini je bil Iddj tega muenja, da se napade naj-
prej Gorica, fes, da je to mesto manj oskrbljeno, ker je
nadvojvoda Ferdinand skrbel le bolj za Gradisko. Ce se
iznenada napade, bode jo lazje osvojiti; tudi je Gorica
drugim nemskim deZelam blize, pa bi potemtakem lazje
osvojili Gradigko in druga utrjena mesta, ker se jim ne bi
mogla dovaZati hrana. Giustiniani pa ni bil tega nazera in
tudi Barberigo se je pridruzil njegovemu mnenju, kajti
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nevarno bi bilo prekoraditi So¢o, ki je mogla v tem &asu
vsled deZevja hitro narasti, pa tako prepreciti dovoz hrane,
kar bi moglo vojsko uniéiti.

Benedani so imeli zbrane vojske 6000 moZz pedcev in
3000 konjikov; vendar pa vsa ta vojska ni bila sposobna
za dolgotrajen boj. Najboljde ¢ete so bili lahki konjiki, ka-
terih je bilo do 600 in pa 200 Hircev (Slovanov), ki so
sluzili kot husarji. Te bi bil mogel upotrebiti vsak vojsko-
vodja tudi v vec¢ih bitkah. Giustiniani je s svoje sirani
zagresil, da ni osvojil prelaza Loéniskega in évrstega stolpa
ob mostu ¢ez Soto. Trautmansdorl je imel pa Se manj
vojske za boj sposobne. Jasno mu je bilo, da ima braniti
le Gorigko in Gradigko. Zato je uévrstil prelaz pri Loéniku
ter tako vzdrzal zvezo ¢ez reko Soco po novem mostu, ki
ga je dal tukaj postaviti. On sam se je namestil v Zagradu
v trdnjavici Rajmunda Turna, Na vigini med Gorico in Gra-
digko pa je postavil Sance, da je mogel neprenehoma paziti
na sovraznika. Giustiniani se je utaboril v okolici Medeje,
da se pripravi za obleganje Gradiske.

V &tirioglati podobi stoji mesto Gradiska na évrsti pedini,
ki je kljubovala vsem trudom napadacev. Ob desni strani
tece Soca. Zid je bil sezidan od velikih komadov Stiriogla-
stega kamenja, na oglih so bile zaokroZene bastije, a okoli
zida visoki nasipi. Na podnoZju pa je bil postavil cesar Maksi-
milijan L kot peti vogel nov ostrog, v kateri se je moglo priti
od Soéine strani. Ce se je reka zagatila, spremenila se je
severna stran v modvirje in treti¢je. Na juzni strani pa je
sluzil grad za obrambo proti vsakemu sovraznemu napadu.
Spomladi, ko Soéa naraste od sneZnice in deZja, butajo valovi
do mesta, poleti pa ni niti za plovitvo radi preplitke vode.
Na iztoku se precej vzdiguje Kras; na desno tede Vipav-
&¢ica, a tam, kjer se izliva v Soéo, stoji Rubija. Na levem
bregu sloni na obronku gore Zagrad, kjer se je namestil
Giustiniani. Od tukaj pa do morja se 3iri posestvo graséine
Trzi¢. Stotnik v mestu je bil Rihard Strassoldo, potomee
stare furlanske rodovine: posadki od 2000 moZ je zapove-
doval Valon Ivan Perin. Za utrjevanje trdnjave se je po-
sebno zavzel Frankol ter dal izvesti jako zunanje ozidje,
katero bi moral sovraZnik najpreje osvojiti, ako bi se hotel
priblizati mestnemu zidovju.

Mesto se je moglo tedaj napasti le od zapadne strani.
Tukaj je zadel Giustiniani na pustni ponedeljek Kkopati
gance. Od nasipa svojega tabora pa do mestnih vrat je hotel
izkopati 1000 korakov dolg jarek z nasipom, po katerem bi
mogli vojaki priti do mesta. Toda tudi Trautmansdorf ni
miroval, niti je Strassoldo razmisljal. Kar je bilo tekom
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tasa propalo, to se je hitro popravilo, in kar je bil Frankol
zalel, dokonéalo; vojaska vrata je dal udvrstiti z velikimi
nasipi ter pustil samo en prelaz za napade. Prav radi so
mu pri tem delu pomagali prebivavei sami. Videti je bilo
tukaj pri delu plemenitih gospa in gospodiden iz znanih
rodovin: Turen, Strassoldo, Lanthieri, Rabata. Ko se je za-
¢elo obleganje, se jim je sporo¢ilo, naj odidejo v Gorico
radi varnosti; ali one so se izjavile, da hocejo ostati pri
svojih moZeh ter deliti Z njimi nevarnosti in tudi smrt.
Premda se je vsak dan neprenchoma streljalo na delavee
pri nasipih, jim vendar niso mogli mnogo naskoditi. Traut-
mansdorf je najbolj pazil na to, da se mu ne zapre dohod
od Soc¢ine strani. To se mu je posrec¢ilo z nasipi, katere je
dal parediti na vidinah, Ki se potezajo med Gradisko n
Rubijo. Od todi so lahko streljali na protivno stran ter
mogli dobiti na majhnih ¢olnih vse, kar so potrebovali.

Ali tudi Giustiniani je delal neumorno ter se je pri-
blizal z nasipom Ze na 30 korakov do mestnih vrat; Stiri
baterije so bile Ze vi§je, nego one v trdnjavi, le Maksimi-
lijanov grad je bil Se vigji. Toda Beneéani so bili vrlo slabo
izurjeni topnic¢arji ter so slabo uspevali, premda so imeli
24 topov. . susca so zadeli streljati. Mnogo smodnika so
pozgali, mnogo krogelj izstrelili in mnoge granate pometali,
toda zidovje Gradiske je malo trpelo. Paé so poskodovali
nekaj hig ali je tudi mnogi Benedan poginil, ako se je
pokazal izza nasipa. Vrhu tega pa je Trautmansdorf na
planoti, ki se prostira od reke Soce proti Fari, veckrat
napadal Benetane ter jih tako mudcil, posebno z no&nimi
strazami. Redkokdaj so se drzali Benecani v teh borbah;
neznaten napad, krik in beg samo enega je vznemiril celo
¢eto, da je pobegnila, tako da se je Giustiniani veckrat
izrazil: »Ljudi pad imam, toda malo vojakove, Saj so bili
pa tudi od vseh vetrov zbrani, neurejeni, neizurjeni in
plasljivi. Kar trumoma so begali v sovrazni tabor. Avstrijski
vojaski zapovednik iz Gorice je dohajal ¢esto v Gradisko
ter pregledoval natanéno vse vojadke uredbe.

Barberigo pa pri vsem tem ni izgubil poguma, &etudi
je moral zapustiti svoj tabor pri Zagradu, ter je bil vsled
tega ves kraj okoli Trzi¢a odprt napadom avstrijske vojske.
Vkljub hudemu odporu so vendar Avstrijanci postavili na
viSinah na tako zvanih Zenskih Sancah topove, kjer se je
bilo mnogo bojev. pri katerih je padel Danijel Antonini,
To ni pladilo Giustinianija; huje skrbi mu je zadavalo iz-
vrstno avstrijsko topnistvo, proti kateremu je njegovo le
glabo uspevalo. Vendar pa so prodrli nasip 20 korakov na
Siroko, pa so mislili, da bodo mogli vojaki tako v mesto
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prodreti. Toda Avstrijanci so postavili odzadej prav hitro
novo bastijo, da so tako prestrigli napad. To bastijo je
hotel Barberigo najprej osvojiti. Nekoliko njegovih vojakov
se je vzpelo na zidovje, toda drugi niso hoteli za njimi, in
tako so se morali tudi prvi veniti. Ker se na ta naéin ni
dalo nié¢ izvesti, so poskusili 8 podkopi; tudi trdega kamena
se¢ niso ustrasili. Vse to je opazoval Perin, ki se je bil
izutil v vojaskih stvareh na Nizozemskem. Zalel je utrdbe
popravljati ter prenehal streljati na sovraZnika. Leta je vsled
tega postal brezskrben. Toda Perin, ki je hotel na ta naéin
Benedane le zaslepiti, udari 21. sudca zgodaj nanje od vseh
strani, Cisto preplaseni so se umikali hitro proti svojemu
taboru, in da ni sam Giustiniani izprevidel velike nevar-
nosti ter pohitel na bojid¢e, bi bila pri tej priliki njegova
vojska popolnoma razbita. Premda so sovrazniki ujeli skoraj
tudi njega samega, se mu je vendar posrecilo resiti se ter
vzpostaviti bojni red. V tem boju so bile Stiri benedanske
stotnije popolnoma pokonéane. Beneéani so poskusili e
enkrat 8 podkopi prodreti v mesto, toda niso uspeli, kajti
obleganci so zdaj toéno pazili, kaj potenja sovraznik. In
pri vsem tem je bil vendar Giustiniani tako predrzen, da
se je izjavil, kako se bode on v kratkem écasu odpeljal na
svojem vozu v Gradisko ter celo povabil namestnika iz
Vidma, Barberiga, na gostbo, ki bi se imela pripraviti na
samo evetno nedeljo v Gradigki.

Tako je minul susec. In &m manje je bilo nade za
osvojenje Gradiske, tem bolj so grajali Giustinianija, e, da
je on Kkriv tega neuspeha. »Zakaj ni dal zasesti visin, zaprl
reke ter obdal mesta od vseh strani?« grajali so povsodi.
Vsled tega razjarjeni Giustiniani zapové iznovié streljati
na trdnjavo skoz tri dni ter pokonéa veliko poslopij: toda
trdnjavsko zidovje je ostalo celo. Sploh se je zacelo zdaj
tediti, da je mogote Gradisko &e le tedaj osvojiti, ako se
jej zapre voda.

Ko je Giustiniani razmigljal, kako bi se polastil Gra-
diske, in so se zapovedniki med seboj prepirali in zmerjali,
je priéla od benedanskega senata zapoved, da se ustavi
obsedanje, premda je trajalo Zze 25 dni. 29. suSca so se
umaknili Benedani iz svojega tabora v popolnem redu.
Posredovavei so javljali, da so se zavzeli za premirje kralj
gpanski in nekateri drugi knezi. Mesec dni kesneje pa je
sporo¢il bene¢anski senat upravitelju v Milanu, da je zapo-
vedal samo iz spodtovanja do katoliskega vladarja vojsko
umakniti izpod Gradiske. V Prago pa je javil, samo da
opravda povrnitev svojih ¢&et, da je dobil od nadvojvode
gotovo porodilo glede premirja, premda o njem ni bilo
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nikdar govora. Osvobojena posadka je zdaj pokonéala vse
benetanske priprave za obsedanje, ter hitro popravila, kar
je bilo poskodovanega; Trautmansdorf pa je svetoval nad-
vojvodi Se isti dan zabraniti vse trgovske zveze z Benecani.
Od celokupne benefanske vojske je propalo do 4000 moZ,
do¢im je v trdnjavi v istem &asu pomrlo komaj 60 vojakov.
Sovraznik je izstrelil v 25 dneh do 15000 krogelj. Sluzba
boZzja se je opravljala v tem casu radi varnosti v podzem-
skih prostorih, a v mnogih hi%ah ni bilo mogote ved sta-
novati, ker so bile hudo poskodovane.

Za mir so pa Ze posredovali, dokler je trajala Se borba.
Nadvojvoda je namred predlozil Beneéanom, da naj se ob-
sedanje Gradiske opusti ter sklene premirje na tri mesece.
V tem ¢asu se bode nadvojvoda potrudil, da izvede du-
najski dogovor; vendar pa Benecéani temu sporoéilu niso
ni¢ verjeli, nego so zahtevali, da se Uskoki odstranijo ne-
mudoma iz primorskih krajev. Toda ravno tako odloéno je
zahteval nadvojvoda, da benecanska vojska ne napada nje-
govih dezel. Tudi na opomine upravitelja milanskega, naj
prenchajo z obsedanjem, se niso ozirali, in fe le tedaj, ko
je Spanska vojska zares prodrla v okolico kremonsko, se je
republika vrepladila ter zatela dogovore s poslancem milan-
skega namestnika in kesneje tudi s poslancem francoskega
kralja, toda vse brez uspeha, ker so zahtevali trdovratno,
da se more skleniti mir e le potem, ko bodo Uskoki od-
stranjeni.  Republika vendar ni hotela sprejeti zveze z An-
glesko, pa¢ pa je nagovarjala protestantovske kneze proti
cesarju, da ne bi letdi mogel pomagati nadvojvodi; in celo
Turke je hotela nagovoriti za vojsko proti cesarju, ali oholi
véliki vezir je odgovoril: »da radi beneéanskih ribarjev
vendar ne bode njegov gospod zadel vojske z rimskim
cesarjeme, Tudi glede Uskokov ni hotel ni¢ slisati véliki
vezir, nego se je obrnil do avstrijskega poslanca ter ga
vprasal, ne bi i se dala benefanska republika razdeliti
med obe drzavi. VKljub temu se je posreéilo benecanskemu
poslancu stasoma predobiti vélikega vezirja zase, da je leta
zapovedal bosenskemu pasi paziti na Uskoke ter jih odvra-
dati od napadov na Benetane. Tudi so Benefani predobili
za se vojvodo SBavojskega, da se je vzdignil proti Milanu,
tako da je moral namestnik hitro poklicati svoje cete z
benecanske meje nazaj.

Nadvojvoda je zelel iskreno miru ter iskal tudi pri
cesarju Matiji posredovanja v tej zadevi; toda brez vsakega
uspeha. Najodloénej$e in najvstrajnejSe pa je delal proti
vojski &kol Klesl, tako da so mu kesneje oponasali, ¢es, da
je bolj benetanski, nego bi smel biti. Klesl je bil seveda
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proti vsaki vojski Ze radi tedanjih zmesnjav na Nemikem,
in ker cesar sam ni bil varen pred Turki in pred Betlen
Gaborjem na Erdeljskem. Vrhu tega pa je bila drzava v
hudih denarnih zadregah. Zategadelj je svetoval Ferdinandu:
»naj se premaga ter manj misli na Uskoke, nego na mo-
goénost, da bi mogel izgubiti v tem boju mnogo zemlje in
ljudie. Isto tako mu je sporodil tudi cesar. Ferdinand pa
je zahteval ravno zdaj pomodi, ko so se morali Beneéani
povrniti izpod Gradiske, in Ker bi se bilo dalo proti njim
lahko kaj izposlovali. Sicer je cesar mislil na to pomoé ter
zapovedal ravnatelju tajnega sveta, da odpravi na bojisce
malo &eto konjikov. Ali v bojnem svetu niso znali na Cigave
stroske. Za dve &etici, ki sta prispeli na bojiste, je moral
Ferdinand skrbeti sam, a kaj bi mu bilo pomoglo, da so
mu poslali cel polk, kakor je bil odredil cesar, ako bi ga ne
bil imel s ¢im vzdrzevati. Tako so oponadali tudi Traut-
mansdorfu, da je izrabil prav dobro dunajsko orozarnico.
In vendar se je tudi to oroZje upotrebilo le v avstrijske
svrhe!

Po dolgotrajnih dogovorih, katere je oviral Klesl s
svojim dvoliénim vedenjem, je zahteval nadvojvoda Ferdi-
nand po svojih poslancih od benetanskega senata, naj po-
vene najprej vsa osvojena mesta, in potem se izpolni loéno
tudi dunajski dogovor. Zato ni sam nadvojvoda porok, nego
tudi cesar, &panski kralj in papez. Toda senat je odgovoril,
da se zadovoljava, te se prezeno Uskoki iz Senja, o povr-
nitvi osvojenih krajev pa niti ni¢-omenil ni, marveé dostavil,
da nadvojvoda Ferdinand ni bil nikdar pripravljen izpolniti
dunajskega dogovora, in da republika ne veruje, da bode
sploh kdaj hotel odstraniti Uskoke z danadnjega mesta.
Benedani so po svoji zviti navadi krivili le nadvojvodo ter
zatezali z mirovnimi pogodbami, samo da se med tem &im
bolje pripravijo za vojsko. Osvojena mesta so pa pridrezali,
¢ef da se njih zahteve niso izpolnile, in da zategadelj niso
vezani na povrnitev.

Tudi posredovanje francoskega poslanca ni imelo no-
benega uspeha za mir; in vendar so se dogovori nadaljevali
v Pragi, kjer se je trudil posebno toskanski poslanee, da
izmiri Ferdinanda z republiko. Licemerni Klesl se je tudi
pri tej priliki laskal Ferdinandu, ¢es da bi ga rad resil
vsega tega zla. Prav dobro je na to odgovoril nadvojvoda
Maksimilijan, kateremu je bil poznat upliv Kleslov v tem
pogledu na cesarskem dvoru: »Da je cesar bolj resnoben
in bolj naklonjen nadvojvodi za pomoé, ne bi manjkalo niti
denarja niti ljudi, da se temu oholemu sovrazniku da, kar
mu gre. Kako se ne bi vzoholili, ko vedo, da se od cesarske
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strani ne misli za vojvodo ni¢ storiti! Le tedaj je mogote
pri dogovorih kaj dosedi, ¢e se pokaZe prava odloénost,
kadar je je treba. Tudi ne more razumeti, kako bi mogel
Ferdinand brez sramote in poniZzanja odstopiti kaj svoje
zemlje in svojih ljudi nenasitnim Benetanome. In vendar je
Klesl moléal na vse to, cesarju pa svetoval mir skleniti, ¢e
tudi pri tem trpi njegov ugled. Ferdinandu pa se je hotel
prikupiti s tem, da mu je sporodil, kako se je izjavil bene-
fanski poslanee, da se more zanesti na dogovor ali sklep
miru le v onem slucaju, ée bode sklenjen v Kleslovi pri-
sotnosti.

In nadvojvoda Ferdinand je zopet popustil, le Span-
skemu poslancu v Pragi je narotil, da ima zahtevati vzete
kraje in svobodno trgovino za svoje podloznike po suhem
in po vodi. Obenem je sporocil Kleslu, da morata ostati te
dve zahtevi temeljmi tocki dogovora, sicer bi se moglo
njemu oponadati, da se je dal po Benetanib do kraja po-
konéati, ker so se uévrstili na njegovi zemlji. Kar se lide
Iskokov, to je pa samo cesarjeva zadeva.

V Pragi je bil posrednik za mir florentinski poslanec
Julij Medici. Predlozil je te-le tocke: 1. Cesar in nadvojvoda
obljubita, da izpolnita glede Uskokov ono, kar je bilo do-
govorjeno 29. velikega travna, in da poskrbita, da se repu-
bliki ne bode trebalo ni¢ veé pritozevati radi njih. 2. Cesar
in nadvojvoda postavita v Senj nemiko posadko ter izrocita
republiki vse begunce; Benedani pa na to odstranijo vse
svoje ¢ete iz Merijana in iz vseh drugih mest na furlanski
meji. 3. Cim bodo odstranjeni vsi Uskoki iz Senja, izprazni
tudi republika vsa ona mesta, kalera je zaposedla v Istri
in na Furlanskem. 4. Ko bodo Uskoki odstranjeni tudi iz
drugih mest, potem povrnejo Benedani tudi Se vse ostalo,
kar so osvojili v tej vojski. 5. Da se vse to izvede, se
sklene premirje. 6. Trgovina po suhem in po vodi se ob-
novi, kakor je bila. 7. O svobodnem brodarstvu in ob onem,
kar $e ni v dunajskem dogovoru dolodenega, se bode raz-
pravijalo kesneje. 8. Ujeti naj se osvobode, in vsi prestopki
oproste enim in drugim.

To osnovo mirovne pogodbe so poslali nemudoma
nadvojvodi Ferdinandu. Toda nadvojvoda je precej izpre-
videl, da se ta osnova protivi koristim nadvojvodske oblasti,
ker so jo Benecani zasnovali tako modro, da morejo imeti
vso korist od nje le oni sami, do¢im so izpustili iz nje
ravno najvaznejie tocke. Sicer pa te pogodbe nadvojvoda
ni hotel vsprejeti tudi zato ne, ker je bila njegova vojska
osvojila ravno takrat benedanski Pontabelj, in pa ker je bil
oprezen, ter ni hotel brez znanja Spanskega kralja v tej
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zadevi kaj novega ukreniti. Tudi njegovi svetovavei so mu
to ravnanje odobrili. Vendar pa so poslali Ze potem, ko se
je vojska iznovié vnela, iz Prage Karola Haraha v Gradec
nagovarjat Ferdinanda, da sprejme mirovne predloge. o
napotku Kleslovem je sporodil ta poslanee, da mu cesar ne
more dati nobene podpore, in tudi od Spanije je ne dobi,
ker se je zaplela v vojsko s Savojo. Tako se¢ bode moral
sam braniti, in s tem si bode nakopal na glavo fe veé
protivnikov glede svojega nasledstva, ker mnogi sma-
trajo to borbo kot nekak odpor proti cesarju. Tudi bi
bila za cesarja sramota, ako bi kdo drugi namesto njega
sklepal mirovne dogovore. Sicer so stanovi na Gorenjem
Avstrijskem zbrali 50.000 gld. za vojsko, vendar pa so ce-
sarja prosili, da naj posreduje v tej zadevi in vojsko prepredéi.

Toda na pravo pomirjenje ni bilo mogode niti misliti,
ker so se za ¢asa teh dogovorov neprenehoma pripravljali
za borbo, pa tudi napadi so se godili ob morski obali. Tudi
so Benetani precej potem, ko so se bili umaknili izpod
Gradigke, iznovi¢ proglasili zapovednike svojih ¢et. Postavili
s0 nekaj novih, do¢im sta ostala na svojem mestu Barbe-
rigo in Pompej Giustiniani. Bilo pa je vseh vkup sedem,
in Avstrijanci so se prav dovtipno 3alili, es da benedanska
hidra vzdiguje zopet svojih sedem glav iz svojega moé-
virja. Posebno pa so se trudili Benetani, da se povrne v
njihovo vojsko boljsi red in pokori¢ina. Ker se ravno Svi-
carske &ete niso pokazale pokorne, je dobil benedanski
_poslanec na Sviearskem zapoved, naj ne nabira nié¢ veé
Svicarjev za vojsko. A da vendar poveéajo svojo vojsko,
pokli¢ejo vse begunce iz tujine, izpuste celo zlotince iz
temnic ter jih uvrstijo med ostale vojake.
8 Mnozila se je pa tudi vojska nadvojvode Ferdinanda.
Ce ni bila tako Stevilna kakor benelanska, bila je zato
mnogo pogumnejfa. Vendar pa je tudi nadvojvoda poklical
vse svoje podloZnike, ki so se nahajali v sovraZnikovi
sluzbi, da se povrnejo. Se dokler so trajali dogovori, so
napadli Bene¢ani iznenada slabo utrjeni St. Florijan na
desnem bregu Soce, nedale¢ od Gorice. Tedaj udari tudi
Trautmansdorfl 27. malega travna ¢&ez Sodo ter napravi
ravno nasproti benetanskemu taboru pri Maréanu in Medeji
trden ostrog. 2. velikega travna napade Beneéane, ki so se
pa hrabro borili; vendar so izgubili mnogo ljudi. Benedani
s0 se precej potem postavili izpod tabora v bojni red ter
pricakovali drugega napada, toda Trautmansdorf se je vrnil.
To so Benecéani smatrali za zmago.

Ravno ob tem ¢asu je dobil Ferdinand znatno vojasko
pomo¢. Spanski kralj mu je poslal polkovnika Baltazarja
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Madarasa s 500 konjiki, drugo &eto kakih 400 konjikov mu
je dovedel Felicijan baron Bogen. Seveda so tudi Benefani
zbirali na razne nadine sebi vojakov po vseh sosednih de-
zelah, a potrebovali so jih, kajti meseca rZzenega cvela se
je pojavila konjska kuga, ki je pomorila velik del konj ter
tako oslabila beneansko konjico. A ne samo to, nego tudi
med pedci se je pokazala kuzna bolezen vsled okuZenega
zraka, ker so pocepanc konje preplitko zagrebali. Tudi je
nastopila huda vrocina, in zmanjkalo je dobre vode; vojaki
so vrh tega mnogo trpeli, ker ved¢krat niso imeli miru ni
po dnevu ni po noc¢i. Vojaki so trumoma umirali, &e tudi
je Barberigo skrbel za ljudi po ofetovsko. Postavil je bolnisé-
nice v Medeji in Palmanovi; tudi v Vidmu so jih sprejemali
v javno bolnid¢nico. Pozval je zdravnike iz glavnega mesta
za veliko plado, poklical tudi duhovnike, da so delili umi-
rajotim zadnjo tolazbo. Vendar mu je do konca velikega
sepana pomrio do 10000 ljudi. Ni¢ bolje ni bilo v taboru
nadvojvode Ferdinanda. Najhuje je bilo prebivaveem v
Goriei in Gradifki; zunaj sovraZnik, znolraj razposajeni
vojaki, a nad vsemi kuga. Pomrla je ena tretjina mozkih in
cetrti del Zenskih.

Med tem je obnovil benefanski vojskovodja Priuli
stari grad korminski ter dokondal pri Medeji trdnjavico
Barberigo; ob enem je uévrstil bliznje visine za obrambo
Trziéa in vkljub cesarski trdnjavi v Gradiski, ter da zapre
tako dovoz hrane v to trdnjavo. Najvifega vrhunca pa ni
utvrstil.  Tukaj je dal Maradas hitro narediti trdnjavico in
nasipe ter postavil v njo posadko. Benelani so se zatudili,
ko so opazili to delo, toda Giustiniani jih je potolaZzil rekoé:
nLe mirajte, oni so to za nas naredilic. Brikone da sam
ni verjel svojim besedam: vendar pa je napadel to trdnjavo,
ker je mislil, da ni posebno &vrsta. Toda bil je odbit ter
se moral poveniti proti Fari. Gradiska pa je bila za zdaj
refena.

Dokler so Benefani meseca rZenega cveta razsajali
po lstri ter z izdajstvom posadke osvojili Bag, Bakar pa
brez uspeha oblegali, se je nadaljevala vojna na meji
Korotke prav resnobno za Pontabelj. Ze meseca velikega
travna je dobil stotnik Smit zapoved od nadvojvode Ferdi-
nanda, da osvoji &im preje sotesko pri Beli izpod benecan-
ske Pontebe, in da potem napade Humin [Gemono). To vse
se je imelo hitro in brez vsakega hrupa dogoditi. Nadvoj-
voda sicer ni mislil od tukaj prodreti na Benefansko, saj
Smit ni imel ve¢ nego 400 vojakov. Toda osvojenje Pontebe
je bilo vaZno zato, ker je tukaj vodila cesta z Laskega na
Nemé&ko. Hudo so se prepladili prebivavei teh krajev, ko so
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Smitovi vojaki s krikom »Zivio sv. Marko« osvojili italijansko
Pontebo ter zaplenili tukaj nakopiéeno blago nemskih in
lagkih trgoveev. Prebivavei so zbezali na Furlansko ter
tukaj zahtevali pomodi. Smit pa ni izpolnil zapovedi Ferdi-
nandove. Utvrstil je sicer sotesko na obeh straneh potoka,
potem se pa udal uZivanju plena, namesto da bi bil mahoma
udaril dalje proti Huminu, kateri bi bil takrat lahko osvojil,
ter prifel tako za hrbet benetanski vojski. Tudi ni poskrbel
za jatjo posadko v soteski; in vendar se je mogel le na ta
na¢in tamkaj vzdrizati, kajti kdor je bil gospodar v soleski,
ta je imel tudi cesto skozi Korosko v svoji oblasti. Radi
malomarnosti Smitove pa je ostala Ponteba v avstrijski
oblasti samo devet dni. Benedani so jo zopet osvojili. Premda
so podrli Avstrijanci most ¢ez Belo, vendar niso mogli od-
biti sovraznika, ki je udaril ¢ez vodo na drugi breg ter
pregnal protivnika do trdnjavice sv. Roka, kjer se je za-
¢ela nova borba. Ali tudi tukaj so bili Avstrijanei pobiti.
Zatrjuje se, da so na begu metali za seboj tolarje, ¢es da
jih bodo sovrazniki pobirali ter se tako mudili; toda pre-
varili so se; sovraznik je vedel, da bo imel Se dosti tasa
za pobiranje, &e le zmaga. Drugi dan so zavzeli Bene-
¢ani tudi Naborjet, in celo trbizka posadka se je umak-
nila.  Trbiza Benecéani vendar niso opleniliy nego so
odpeljali le topove s seboj. Celo Beljak se je Ze pripravljal,
da vsprejme zmagovavee. T'rbiza Denedani niso mislili pri-
drzati zase, ker je bilo nevarno tako dale¢ v sovraZnikovi
dezeli pustiti posadko, in pa ker niso hoteli draZiti nem-
gkih knezov z osvajanji v teh krajih. Zatoraj so se hitro
venili ter se %e o pravem &asn umaknili, ker se je pribli-
7evala avstrijska vojska pod zapovednistvom Karola Eka.
Vendar pa je vsled tega napada oslabela glavna vojska
zapovednika Trautmansdorfa, ker so se koroske fete vrnile
domoy, da branijo svojo domovino.

Gim se je v benedanskem senatu izvedelo, da je Pon-
teba zopet osvojena, sklene Priuli nov napad na uévrséeni
Kobarid. Branili so ta kraj domaéi pesdeci in nekoliko nem
skih konjikov. Oslanjali so se na évrst poloZaj mesta samega,
Livij Puppi napade trdnjavo s posadko iz Cedada in z
okoli$nimi prebivavei. Ko so Bene¢ani z bombami zaZgali
trg, se je morala posadka braniti za nasipi. Toda le preveé
je ginila, a ko so Benefani udarili z vso silo na nasipe,
80 pobegnili Avstrijanci iz trdnjave v goro, kar jih ni po-
konéal benetanski meé. Zmagovavei so popravili trdnjavo
ter postavili §e dve novi na dveh bliZnjih vrhuneih, samo
da se zavarujejo pred napadom, bodisi ze od mosta prek
So¢e bodisi od bolske soteske. BolSka trdnjava, jaka zgradba
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starih goriskih grofov, je zapirala cesto, ki je vodila od
Trbiza v Kobarid; ¢ez oni obokani most pa je drZala cesta
z Laskega na Neméko, 1. j. Kranjsko, preden so Benedani to
cesto zaprli, ker so jo smatrali za svojo trgovino in carino
vrlo £kodljivo, pa zato odprli po ravnini novo cesto, koder
so nakanili navrniti vso trgovino v Benetke, dofim se je
nadvojvoda Karol trudil po stari cesti vzdrZzati trgovino z
Neméijo skoz Gradis®e v T'rst in od tukaj v Raveno. Zato
je dal Priuli omenjeni most in vso ve&idel v pe¢ino vsekano
cesto razdejati,

Trautmansdor! je zdaj izprevidel, kak&na nesrefa mu
preti, ako bi se benecanska ¢eta, ki se je vradala iz Pon-
tebe, po osvojenju Kobarida zedinila z glavno vojsko, ko
je ravno najhuje besnela kuga v obeh njegovih trdnjavah.
Zatora) je z drugimi svojimi tovaridi poslal cesarju porodilo
o nevarnem poloZaju njegove vojske tem bolj, ker je manjkalo
hrane, topov in drugih vojaskih potrebscin. Ze 15000 sov-
raznikov je pretilo trdnjavi St. Martin v Brdih, odkoder bi
lahko udrli na Gorico, a iz njegovih &et so bezali vojaki
zbok pomanjkanja vsega, kar je potrebno za vojsko. Prav
silno je prosil radi tega ljudi, topov in streliva.

Trautmansdorf je sporo¢il kesneje, da je Gradidka z
bliznjimi trdnjavicami komaj 8e za dva dni oskrbljena s
hrano, in da se je bati nesrete. Prosil je pomodéi tudi pri
nadvojvodi. In ravno takrat so napaii Turki Krizevee, pa se
je zato Ferdinand potozil nadvojvodi Maksimilijanu ter za-
hteval povrnitev Skode od turskega poslanca. Stanovi &ta-
jerski so se tudi potozili pri cesarju, da jim ni mogode ob
enem na dveh krajih boriti se proti Turkom in proti Be-
nedanom. In v tej veliki sili je dovolil cesar, da se zbere
100 konjikov arkibuzirjev in 500 konjikov pod Dampierrom.

Trautmansdorfl je znal soveaZniku prikriti svojo ne-
zgodo. Pojatil je posadke v Podgori in pri Fari, pa se potem
pri Lo¢niku umaknil na levi breg reke, ter se utaboril v
ravnini okoli Gorice. Da ga je Prinli napadel v tem polo-
zaju, tezko bi se mu bila uprla oslabljena in nepogumna
teta. Toda Trautmansdorl je sovraznika prevaril, razsirivii
glas, da se pripravlja za osvojenje Kobarida. Zatorej je po-
slal Priuli velik oddelek svoje vojske na ono stran, a Traut-
mansdorf je med tem sreéno spravil svoje fete ez most
ter se pred Gorico in med reko utaboril. Komaj 1000 ko-
rakov nad lesenim mostom je stal oni stari zidani most z
jakim stolpom na levem bregu. Ker je bil za dovoz hrane
in za zvezo vojaskih sil vrlo vazen, ga je dal Trautmans-
dorf uévrstiti ter postavil vanj jako posadko. Kmalu so
zapustili Avstrijanci tudi trdnjavico Sv. Trojico ter so tako
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imeli na desnem bregu samo Se Stiri utrjena mesta, namred:
Faro, Podgoro, VipolZze in St. Martin. Benedani so sklenili
vse zaporedoma osvojiti. Brez Podgore se niso mogli po-
lastiti prelaza pri Loéniku. Zato udarijo najpreje na to
trdnjavico. Ker so jih pri prvem napadu odbili, so obdali
trdnjavico od vseh strani. Zaradi deZevja pa vojaki niso
bili vedno na straZi, in posadka je mogla iz trdnjave utedi
ter se rediti ¢ez reko. Benelani so dobili to vazno mesto
brez vsake borbe. Faro so oblegali deset dni, ko se jim
posadka poda, ker ni imela ni¢ ved smodnika. Odsla je
castno v Gradisko, katero so mislili Benedani dobiti tudi
ze v svojo oblast najkesneje do sv. Mihela, kakor so se
med seboj bodrili. Tudi VipolZe so po hudi borbi predo-
bili in posadki dovolili oditi v Gradigko. Toda od nje jih
je mnogo preslo na benetansko stran. Sploh so takrat
mnogi beZali iz Ferdinandovega tabora k Benefanom radi
pomanjkanja hrane in slabe plade. Tukaj so jih uvrstili med
nemike fete. Sicer pa se je trosil med Ferdinandove pod-
loznike beneéanski denar, da jih predobe tako za republiko.

Teze je bilo osvojiti St. Martin, ki je stal na strmem
bregu, pa ga niso mogli oblegati, niti nanj streljati: prisiliti
ga na predajo bi ga mogli le v tem sluéaju, ko bi mogli
zabraniti dovoz hrane &ez most.  10. vinotoka so se zbrali
zapovedniki vojske v Lodniku v stanovanju zapovednika
Erizija na posvetovanje, kako bi to izveli. Giustiniani je
prifel ravno iz Palmanove. Proti svoji navadi je bil ta dan
zgovoren, ter je mnogo pripovedoval o svojih zgodah na
Flandrijskem, in kako mu je prerokoval neki zvezdar, da
bode zadel od krogle skonéal svoje Zivljenje. Po obedu je
Sel s svojim spremstvom, da pregleda okolico. Pri potoku
Grojini stopi s konja, razgleduje kraj brez obzira na stre-
ljanje iz trdnjavice ter razsoja, kako bi se priflo do mosta.
Kar ga zadene krogla, ki je priletela z druge strani Sode.
Zgrudi se in priporodi svojo dufo Bogu; spravil se je bil
e tisto jutro z Bogom v Palmanovi. Ko so ga nosili v Lo&nik,
je naroéil, da naj vojska ne izve, da je bil zadet od krogle.
Tudi je e razlagal svojim prijateljem, ki so ga obiskovali,
kako je treba nadaljevati vojno ter protivnika premagati,
Eriziju je priporoéil svojee in proti jutru je umrl. Tako je
skonéal eden najboljsih generalov benefanskih, ki se je bil
proslavil posebno na Nizozemskem. Truplo so odpravili v
Benetke, kjer so mu Bene¢ani_postavili tudi spomenik pred
cerkvijo sv. Ivana in Pavla. Se dandanes stoji na istem
mestu. Avstrijanei so bili veseli, da so se refili tako izve-
denega protivnika, pa so govorili, da je bil ta strel, ki je
zadel Giustinianija ve¢ vreden, nego vseh drugih 13.000 nji-
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hovega topnitarstva. Bolj plemenitega mnenja pa je bil
nadvojvoda Ferdinand, ki se je izjavil o tem dogodku
takole: »Ta vojska ni vredna smrti takega vojskovodje.«

Na tisto mesto, kjer je bil padel Giustiniani, je dal
Priuli nemudoma pripeljati topove ter jih naperiti na most
tez Sofo. Drugi zapovednik Manzoni je bil proti tej osnovi
ter jo predlagal zato viSino okoli Pevme, odkoder bi se dal
lahko osvojiti tudi St. Martin. Toda Avstrijanci so Beneane
prehiteli ter sami zaseli Pevmo. Tako so zaustavili njihovo
napredovanje Vkljub temu je zadel Priuli streljati na most.
Bil je &vrst. Se le etrti dan so ga toliko poskodovali, da
ni bil ve¢ za rabo; naredili so hitro lesenega. Celo v Go-
rico so letele kroglje, toda prebivavei so se jih stasoma
privadili, de tudi so se bili s prva preplasili. Ko je Priuli
videl, da ne more uspeti proti St. Martinu, se je povrnil v
Loénik. Trautmansdorf je mislil, da je pobegnil, pa je udaril
z malo &eto za njim, toda brez uspeha, ker je Priuli odbil
ta napad.

Ker ni mogel Priuli osvojiti omenjene trdnjavice, je
zasnoval novo na visinah pri Loc¢niku. Zvali so jo po nje-
govem imenu, a na najvi¥jem vrhuncu so postavili e drugo
Eriziju v &ast nazvano. Prva je imela zapreti dovoz hrane
Gradiski. druga pa zabraniti napade Ferdinandovih &et v
nizavo. Stasoma so na obeh straneh postavili e veé takih
trdnjavie, a ker je morala biti v vsaki tudi posadka, so
morali glavno vojsko deliti; ki je tako le slabela. Vrhu
tega pa se je vojska spremenila v neznatne bojne napade,
zdrazbe in prepire, osvajanje manjih mest in pokongevanje
bliznjih krajev.

Nadvojvoda Ferdinand je nerad zalel vojno, ali jo je
moral sprejeti, da obrani svojo &ast in svoje podloZnike
bheneéanskega nasilja. Vendar pa je Ze zdaj izprevidel, da
bode tezko vzdrzal dalj ¢asa v tej borbi brez podpore; zato
je je iskal na vseh kmf'ih. Ko je zvedel, da je izrodeno
gpanskemu poslancu v Pragi 100000 cekinov za njegovo
vojsko, ga je prosil, da mu podlje denar nemudoma. Skofe
in opate ter mesta in trge Stajerske je prosil, da bi mu
preskrbeli konj za voZnjo topov, hrane in streliva. DeZelni
zbor je dovolil 60.000 gld.; od teh se je imelo ’;‘xrecej po-
trofiti 10.000 gld., da so izurili 1100 strelcev. Tirolska je
dovolila 50000 gld., za kar se je kupilo 300 centov smod-
nika in 500 pusk. V Ljubljano pa je pridel nadvojvoda sam
meseca listopada, da odpre osebno dezelni zbor, na katerem
se je imelo razpravljati o bojnih pripravah proti Benetanom.
Ena stotnija konjikov strelcev je bila dovoljena. Prebivavei
iz Zeleznikov so zaseli pod vodstvom Jurja Plavea prelaz
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pri Oslici. Letd je vodil tudi obrambo 3kofjeloskega gradii.
Prihodnjega leta se je podalo tudi kranjsko vitestvo na
bojis¢e. Poziv na vsakega petega moZa so pa stanovi od-
klonili, ker se je bilo radi tega bati nemira, in pa ker za
vzdrzevanje ni bilo potrebnega denarja. Prihodnje leto pa
so Kranjei vrlo mnogo pomogli pri nadaljevanju vojske
proti Benelanom.

Najve¢ pomoéi je pritakoval nadvojvoda Ferdinand po
pravici od cesarja. Toda na cesarskem dvoru je bilo veliko
pomanjkanje denarja, a vrhu tega se je protivil tudi Klesl
odloéno vsaki vojni. Tudi v Benetkah so za to vedeli, ter
se je tukaj sploh mislilo, da je sam cesar velik protivnik
vojne, ¢etudi je le Klesl Trautmansdorfa odvradal od odloé-
nega postopanja. Cesar Matija pa je zahteval za svojega
strica 200.000 gld. podpore od niZjeavstrijskega deZelnega
zbora. Dovolili so zares skoraj vsoto; tudi so obljubili, da
bodo vzdrZevali zanj nekoliko stotnij poljskih konjikov in
kozakov, od katerih pa ni nobeden prifel na Furlansko. In
ravno tako ni dobil Ferdinand od obljubljene vsote prav
ni¢ ter je imel &isto prav, da se je potoZil, ko so Beneéani
napali TrbiZz ter hoteli osvojiti njegove zemlje, da so na
cesarskem dvoru prepodasni in mlaéni; obenem je svojemu
poslancu naloZil, naj ne nastopa nikdar sam na cesarskem
dvoru, nego vsele[i’ le v drudtvu s Spanskim poslancem. Tem
zadovoljnejsi je bil s poro¢ilom, da mu poslje Spanska na
pomo¢ 8000 pedcev in 1000 konjikoy. Tudi ta pomoé ni
prisla; potreboval jo je namestnik v Lombardiji proti zavez-
nikom benedanskim. Nadvojvoda Maksimilijan je na to
poslal svojega glasnika k cesarju v Prago, da ga nagovori
za novo pomo¢ Ferdinandu, kajti kar Beneani poéno v
svoji objesti, mora tudi brez dvoma cesarja Zaliti. In vendar
se ne stori ni¢ za Ferdinanda, ki ni v stanu, da nosi sam
vse strodke za vojsko. Saj je cesar vezan %e po rodbinskih
dogovorih na pomoé. Ta poslanec se je trudil, da oponese
cesarju vse nezgode, ki so zadele takrat njegove podloz-
nike. Omenil je, kako so Benedani zaseli Bag in Bakar, in
kako so odvlekli do 500 prebivavcev iz teh krajev na be-
necansko zemljiste; kako Fieneéani sekajo neprenchoma les
po morlaskih Sumah brez vsakega dovoljenja in odikodo-
vanja, premda so e pred nedavnim ¢&asom zanje ponujali
ved stotisod goldinarjev, in da nagovarjajo Turke, naj napa-
dajo ¢im huje hrvagko in slovensko krajino. Saj se to
vendar tudi ti¢e cesarja. Vse zemlje naj doprinasajo za
vojsko, potem bo tudi Spanija kaj veé storila. Pomoé je bila
nadvojvodi tudi obljubljena, ko je bil v Pragi, in sicer ne
samo proti Turkom, nego tudi proti Benefanom, de se ne
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umiri{o. Vendar se pa cesar na vse to ni oziral, nego se je
izjavil, da ne bi bilo tako hude borbe, ako bi se bile po-
sludale njegove besede; sicer je pa pripravljen pomagati,
kar bode le mogel. Klesl pa je na vse to celo zlovoljno
odgovarjal, ¢es, da je on prav imel, ko je svetoval mir s
sosedi. Zdaj je on sklenil premirje na Stiri mesece, in ta
tas bi se mogel upotrebiti, da se sklene mir. Cesar nima
denarja za vojsko, a on je zavzet tudi le za mir. »Samo &e
ne bode vsled benefanske predrznosti sramoten«, odgovori
Westernach. Ferdinandov poslanee je potem iskal pomoéi
tudi de na Nemgkem, ali je ni nikjer dobil. V Pragi pa so
se med tem obnovili mirovni dogovori. Cesarju nekako ni
bilo prav, da se je Ferdinand oslanjal toliko na Spanijo,
na kar mu je pa nadvojvoda sam prav dobro odgovoril, da
se je obrnil tjakaj za pomo¢ fe le potem, ko je ni dobil
na cesarskem dvoru

Vendar pa ni izostala vsaka pomoé. Ravno ko se je
odpravljal nadvojvoda h kranjskemu deZelnemu zboru v
Ljubljano, je prigel Dampierre s 500 konjiki in 400 hajduki
v Gorieo. In &e tudi je v Gorici obolel, vendar se je hotel
izkazati z odloénim vojadkim podjetjem. Bolnega posadé
na konja, in po noéi udari na sovraznika pri Romansu, kjer
je bila zbrana vojska z Videmskega. Benedani so v taboru
brezskrbno uZivali plen ter se podali lenobi v mislih, da
jih Ferdinandova vojska ne more napasti, ¢e$, da je pre-
slaba za to. Hajduki so bili prodrli Ze skozi vrata v tabor,
ko se je sovraznik probudil ter hitro pobegnil, kajti o
kak&ni obrambi ni bilo niti govora. Dampierrova ela se je
povrnila zmagovalno in z velikim plenom v svoje stanovanje.

Tudi Trautmansdorfl je skufal ve¢krat udariti ¢ez Soco,
toda to so bile le neznatne praske. 14 grudna je bila pa
hujsa borba pri Lo&niku, kjer je beneéanski zapovednik
Trevignano naloZil svojim konjikom napasti Ferdinandove
tete. Toda ta napad je bil brez vsakega uspeha, kajti Traut-
mansdorf je slutil sovraZnikovo nakano, pa je zato drzal
svoje dete v najboljem redu; en oddelek njegove vojske
nahrupi na Benedane od strani ter jih popolnoma razprsi
in veéidel pobije. Kmalu potem je dobil nadvojvoda Se
500 vojakov iz Avstrije, ter se je tako njegova mo& jako
zvidala nad sovraZnikovo.

Benedani so si mesto pokojnega Giustinianija izvolili
za novega zapovednika Ivana Medicija. 10. grudna je prispel
v benecanski tabor. Ta zapovednik je bil bolj u¢en nego
praktiden, pa si ni mogel pridobiti privrZenosti niti pri
vojastva niti pri samih zapovednikih, izmed katerih so ne-
kateri rajdi odstopili, nego da mu bodo podloZni, ker je

4*
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zahteval povsodi natanden red in strogo poslunost. A
to je bilo tudi potrebno, kajti v benefanski vojski je bilo
preved nereda. Niti ni bilo v resnici toliko vojakov, {(olikor
Jih je bilo zapisanih, niti se jim ni dajala plada, kakor je
bilo dogovorjeno. Poneverjenja je bilo le odveé, in pred-
postavijenci so Ziveli na ratun vojske udobno, do¢im je
priprosti vojak stradal. Zato so jih vojaki prezirali, med
njimi samimi pa ni bilo nobenega sporazumljenja, a vsled
tega se sploh ni pazilo na red. Zo ez teden dni po svojem
prihodu v tabor je sporo¢il Medici benefanskemu senatu,
da je pregledal vso vojsko, ali povsodi nadel premalo ljudi
in povsodi mnogo bede, toda ne toliko radi pomanjkanja
hrane, nego radi nedostatnega dovoza. Republika mora
nemudoma poskrbeti za dostatno Stevilo vojske in pa za
redni dovoz hrane, streliva in drugih potrebi¢in, ker on
sicer ni varen pred sovraznikom,

Ferdinandove ¢ete so bile bolj urejene in tudi bolj
izurjene, toda za hrano in druge bojne potreb&cine se tudi
tukaj ni dovolj skrbelo. Medici se je radi tega izjavil, da
bi mogla avstrijska vojska prav lahko, ako bi le vojsko-
vodja hotel, ves benetanski tabor pokonfati, in sicer tem
lazje, ker se je v astrijskem taboru zvedelo o vsem, kar
se je zgodilo in kar se godi v benedanski vojski. Zatorej
se je izrazil zapovednik Gradiske naproti benefanskemu
zgodovinarju, ki je opisal te dogodke: »Jaz ne vem samo,
kaj se godi v vasem taboru, nego tudi kaj se govori v
vasih dvoranah in sobicah, celo v kuhinjah vasih zapoved-
nikov; da, jaz bi mogel %e ve¢ tega povedati« Taka poro-
¢ila je dobival od svojih podloZnikov, ki so se povsodi
klatili, samo da kaj izvedo o vojski in njenih namerah.
Ta porotila so bila avstrijskim vojskovodjam vrlo koristna
pri vsakem podjetju, zategadelj je novi oskrbnik Nikolaj
Contarini sklenil odstraniti vse domadine za Taljamento,
ker je smatral njih privrienost do svojega starega gospo-
darja naproti novemu za izdajstvo, a prodavanje pridelkov
v Gradigko za zlo¢in. Vendar so Zupani odvrnili s svojimi
profnjami to krivico od siromasnega naroda. Navzlic temu
pa je omenjeno porocilo Ivana Medicija prisililo senat, da
Je poslal k vojski preiskovavea. Zato je bil izvoljen Mihael
Foscarini Ze 28, prosinea 1617. To je moral storiti senat Ze
radi varénosti, kajti vsled vojske se je bil drzavni zaklad
Ze modno izpraznil, in so se razpisali hudi davki. Vojska
je do zdaj stala Ze &ez 1,300.000 cekinov.

Novi beneéanski zapovednik je kmalu izprevidel, da
za obrambo reke Sofe ni dosti samo trdnjavica Priuli. Dal
je postaviti Se drugo, ki se je radi svoje oblike zvala
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»zelva«. Med obema trdnjavicama je bil prelaz ez Sodo.
S tem pa niso Benelani skrfili moé¢i svojega sovraZnika,
marved so ga le izpodbudili na novo podjetje. Tako sta
Trautmansdorf in Madaras 30. prosinca 1. 1617. pognala
zapovednika lvana Medicija do utrjenega Lo¢nika, odkoder
sta se vrnila z znatnim plenom, ulovivéi mladega Rafaela
(iiustinianija, katerega so kesneje izroéili Benedanom v za-
meno za ujetega spovednika nadvojvode Ferdinanda. Ravno
tako slaba se je godila Mediciju, ko je hotel osvojiti
Sv. Martin, odkoder ga je Trautmansdorf zapodil, da je
komaj utekel v tabor s svojo ¢eto.

Benetani so snovali celo zimo, kako bi Gradisko sSe
huje obdali s trdnjavicami ter si tako olajdali pristop od
iztotne in juZne strani. Vendar pa so benedanski vojsko-
vodje dobro vedeli, da bodo zastonj oblegali mesto, ¢e si
ne osvoje prelaza ¢ez Sodo. Toda leté so Avstrijanci na
vse natine utrdili. Ako bi se bili mogli sovrazniki polastiti
obeh najjadjih trdnjavie pri prelazu ¢ez Sofo, ne bi se dolgo
drzala niti Gradiska, pa tudi Gorica ne. Neki ovaduh je
javil Benedanom, da je pri eni trdnjavici izhod do Sole
odprt, ker tjakaj hodijo ot)laganci po vodo. Medici je hotel
upolrebiti to mesto za napad; vendar ni uspel. Benecanska
vojska se ni mogla vzdrzati na levem bregu Sote pred na-
padom nemskih konjikov ter se je morala povrniti. Jedini
vodja hrvadkih et v benefanski sluzbi Kolosi¢ se je hrabro
drzal ter osvojil trdnjavico Sv, Ilorijan, kjer je nasel tudi
znaten plen; Beneéani so izgubili pri tem napadu 400 ljudi.
Trautmansdorf pa je porabil to priliko, da je oskrbel Gra-
difko s hrano in da je popravil stari most tez Sofo.

Benedani so se dogovarjali glede pomoéi Ze leta 1616.
s Holandei in s Poljaki. Prvi so jim obljubili 3000 vojakov,
drugi pa 700 kozakov in 300 rednih konjikov. Holandei pa
na zimo niso hoteli v boj, ée tudi so se bili zbrali Ze v
jeseni leta 1616. Zato je sklenil namestnik Lando celo zimo
mirovati. Drugega mnenja pa je bil Medici, ki se je bal, da
bi mu novi bojevniki utegnili odnesti vse lavorike, pa se
je zategadelj odlodil precej spomladi za nov napad na
Pevmo. Toda bil je sijajno odbit, in Pevma iznovié oskrb-
ljena s hrano. Razun tega je Dampierre upotrebil zvijago,
da po vohunih poizve o poloZaju benetanskih &et. Pre-
oblekel je namred nekoliko svojih konjikov v obleko tako-
zvanih benetanskih ilirskih {hrvaékih) konjikov, ki so
neprenchoma ob meji vohunili in Dampierru v marsi¢em
koristili. Med tem je poslal tudi nadvojvoda Maksimilijan
Tirolski 1000 mo%, ki so prisli ravno e o pravem {&asu v
avstrijski tabor.
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Do¢im so trajale borbe na Furlanskem, so se vzdignili
zopet Senjani. Lovili so benelanske ladje, a véasi tudi
druge. ‘Tolminei so pozgali deset benedanskih vasi okoli
Cedada ter zaplenili tudi mnogo Zivine. Zato se je izkreal
neke noc¢i iznenada ceneral Zane v Istri. Posadka, v kateri
so bili Uskoki v vetini, se prepladi ter zacne dogovore o
predaji. Toda njih vodja Ivan Sarsi¢ je vedel, da zanj nima
reSitve, ¢e se predado, kajti bil je med vsemi najveé kriv
onih napadov. Hotel je pobegniti, a ko je videl, da je vsak
izhod zaprt, je svetoval, da se vsi odloéno v bran postavijo.
Toda. posadka ni tako mislila; &im je zagemel prvi strel iz
topa, kar je bilo znamenje, da ni nobene milosti veé, so
prinesli Sardicevo glavo in trdnjavske kljuce. Zane je zapo-
vedal Uskoke obglaviti, druge je pustil na svobodo, mesto
Ea je razdejal do temelja. Napad na Bakar pa je bil vsled

urnega vremena odbit. Namestnik napoljskega kralja je
odstopil izza tega napada Uskokom eno svojih luk, iz ka-
tere so le ti nadalje napadali benecanske ladje, da niso
mogle dovazati hrane v glavno mesto; zato so pa Benecani
vzdignili proti Napolju celo Turke.

Trautmansdorf je razsiril zdaj svoje delovanjo tudi na
Istro ter sklenil Benedane pregnati i1z Pazina. Zato se
vzdigne Madaras 14. velikega travna proti Pazinu, resi
oblegano Gratiste, skli¢e Zupane iz bliznjih krajev ter jim
zapové, naj prisezejo nadvojvodi Ferdinandu v drugi&, ker
jih je bilo nekoliko med njimi, katerim ni zaupal. 20, veli-
kega travna je prifel pred Plomin ter ga osvojil in poleg
njega tudi Se nekoliko druogih benedanskih mestec. Do
31. velikega travna je obfel vso deZelo ter privrZence
Ferdinandove navdusil, protivnike pa preplasil.

Ravno ko je Madaras Istro osvajal, pridejo Holandei v
Benetke. Tukaj so se nekaj ¢asa urili, kar pa mnogim Be-
ne¢anom ni bilo po volji, kajti ti ljudje bi se bili lahko
polastili tudi Benetek. Zapovednik jim je bil Ivan Ernest
Nasavski. Celo z Anglefkega so vabili vojake v to ceto.
»Kolika brezboZnost je takdna zveza«, pife cesar Matija
papeZzu, »kako lahko bi to moglo uplivati tudi na ogerske
in avstrijske deZele!« Strah in zdvojenost je presinila kato-
litane, ko se je razdiril glas, da mislijo Holandei popleniti
hidico Matere BoZje v Loretu. Benetanski senat je bil pri-
siljen, da prekli¢e po vseh evropskih dvorih ta glas. "

Benecani so imeli zdaj 16.000 moZ vojske. Zdajei so
sklenili osvojiti viSine okol Gradiske ter od tamkaj napasti
Ferdinandove trdnjavice na levem bregu Sode, tako da bi
nasprotnika oddelili od mesta ali pa prisilili na bitko. Da
je Medici hitro in odlo¢no ravnal, bi bil mogel zdaj Gorico
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osvojiti in tudi gorsko sleme leZete med obema drZavama.
Trautmansdorf je bil v hudi stiski, ker je moral svojo ne-
znatno vojsko razdeliti, in ker so prebivavei z Goriskega
od strahu trumoma beZali, tako da ni mogel dobiti ljudi za
kopanje Sanc. Vendar pa je sporotil nadvojvodi, da bode
storil on s svojimi podloZniki vse, kar je dolZzan storiti
resnoben vojak.

Cim je prifel Nasavski k beneéanski vojski, je nasto-
pilo med njim in Medicijem nesporazumljenje, ki je oviralo
vsak uspeh. Prepirali so se za prvenstvo v vojski, a Ho-
landei, slabo pladani, so se zaleli buniti proti svojim po-
glavar{;m. Ker je hotel Nasavski delati vse po svoji volji,
se je Medici nanj neprenehoma tozil. Za napad na Gorisko
je ostala doma jaka &eta; 6000 moZ pa je udarilo po raznih
potih na Kras. Dne 1. rZenega cveta se posrei Mediciju pri
Majnici prekoraditi Sodo, a 2. rZenega oveta so se le popele
benetanske ¢ete na vidino nad cesarsko trdnjavico, ter pre-
maga trdnjavico Sv. Martina; cesarska trdnjavica pa je bila
jatja ter se je predala fe le drugi dan. Nasavski je dovolil
posadki, da sme oditi v Gorico; Medici pa je bil za to, da
se podlje v Gradisko, samo da se tamkaj prej hrana potro&i.
Ta prepir je oba zapovednika fe bolj razdvojil.

Baglionu je bilo med tem zapovedano, naj napade
trdnjavico Rubijo na podnoZju pogorja. V trdnjavici je bila
takrat majhna posadka. Zapovednik DBaglioni je zahteval
zastonj, da se mu poveéa Ceta z oddelkom Holandcev; in
te tudi je Medici odlofno podpiral to zahtevo, je Nasavski
vendar ni hotel izpolniti, ¢ed da je njegova vojska preved
izmuéena. Kesneje je poslal Baglionu nekoliko najslabsih
vojakov ter se izprital, da zapovedi ni razumel. Medici pa
ni hotel »Zvezde« napasti, ker je bil prepritan, da je pre-
skrbljena, kakor tudi Gradidka, samo Se za nekoliko dni s
potrebno hrano. Treba jih je samo obdati z vojsko, in pre-
dali se bodo. Sicer pa je Medici dobro vedel, da je »Zvezda«
tako utrjena, da se jej ni mogote pribliZati, in da more od-
biti vsak napad, ker se v njej nahaja hrabra posadka, a
zemljidte je trdo, da se ne dado rovi izkopati niti topovi
kam poloziti. 8 takanjem je hotel priti do cilja Medici, ¢e
tudi mu je to oponafal Nasavski. Vojska benelanska je
bila tako razpostavljena, da je obdajala Avstrijance od vseh
stranij.

Na podnoZju Krasa, zadaj za trdnjavico Rubijo, se je
giril zverinjak, od ene strani obdan od Vipave, od druge
pa od Sote, a od tretje od gore, preko katere je bil po-
stavljen jak zid. Skozenj je vodila cesta v Gorico. Ako bi
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se Benecanom posretilo osvojiti trdnjavico in zverinjak, bi
mogli priti brez vsacega odpora pred (orico. 4. rienega
cveta so dokondali na gori ostrog, ki je bil visi od grada.
Zdaj so ga mogli napadati od zgoraj, a Baglioni pa z druge
strani od Sv. Mihela. Trautmansdorf je vendar fe o pra-
vem Casu zasedel zverinjak s 1000 vojaki pod zapovedni-
Stvom odloénega Madarasa. Tudi Madaras je prigel e o
pravem ¢asu. Benedanom je nagajal dez, vsled katerega so
rasle reke in potoki, ter je tako Vipava branila Ferdinan-
dove &ete v zverinjaku, Sofa pa Graditko, ker je odnesla
narejene mostove. Prav oprezno je razpostavil Trautmans-
dorl svoje topove. Hudo so streljali Benedani od Sv. Mihela,
pa tudi s cesarskega grada na Rubijo, katero so porusili.
Mislili so, da je delo dokon&ano, toda po rovih za nasipom
so se drzali Avstrijanci évrsto, ¢etudi so mnogo trpeli od
sovraznikovega ognja. Mesto podrtih zidov je dal napraviti
Trautmansdorf zgoraj nad gradom nov ostrog. Vse je hitelo,
da se naredi %e ez nod. DeZ je to prepre¢il. Moralo se
je delati po dnevi, ¢e tudi je Baglioni neprenchoma streljal.
Zapovednik Trautmansdorf je bil povsodr sam prisoten, &e
tudi so ga drugi zapovedniki opominjali, da se naj ne izpo-
stavlja nevarnosti, saj je dosta drugih, ki bodo to delo iz-
vriili. »Pustite me«, je odgovoril Trautmansdorf, »ne meni,
nego splofnemu dobru je posvedeno moje Zivljenje. Ce sem
Jaz glava, skrbeti mi je za ude«. Toda v tem trenotku pri-
letita dve krogli, od katerih mu ena odirga roko in del
trupla. Madaras ni bil zadet, ali se je vendar zgrudil na
zemljo. Junaski Trautmansdorf je hotel umreti ravno tam,
kjer je bil smrtno zadet, ter ni dovolil, da ga odneso na
varno mesto. Poklical je spovednika, spravil se z Bogom in
potem 3e opomnil vse prisotne zapovednike, da ostanejo
zvesti habsburski rodovini do smrti. Kmalu potem je umrl
junafki Trautmansdorf Se le 35 let star. S svojim odloénim
in opreznim delovanjem je obvaroval nadvojvodi Ferdinandu
primorske deZele. O smrti Trautmansdorfovi je zvedel nad-
vojvoda v Pragi, kjer se je takrat mudil.

Glavno zapovednistvo nad vojsko sta zdaj prevzela
Dampierre in Madaras, oba v istem dostojanstvu, prvi kot
zapovednik konjistva, drugi pa pedcev. Prvo in najbolj
potrebno delo je bilo, oskrbeti Gradigko s hrano. Najlazje
bi se dalo to storiti po reki. Pripravili so zato splave, da
na njih spravijo v trdnjavo moke in suhorja. Dva splava
sta sre¢no priplula do re¢nih vrat, druga dva pa so ujeli
sovrazniki. Da se dovoz hrane v Gradidko na ta naéin pre-
preti, so potegnili sovraZniki ez reko vrvi in postavili re-
Setke, da ulove vsak splav.
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Drugi dan po smrti Trautmansdorfovi je mislil zapo-
vednik Nasavski, da je izgubila Ferdinandova vojska ves
pogum, in da bi se dal morda zdaj zverinjak lahko osvojiti.
Prodrli so vanj, toda brezuspesno, kajti Ferdinandovi so jih
docakali pripravijeni ter jih pogumno zavrnili. Vendar pa
so se nadejali 8¢ zmiraj, prodreti skozi zverinjak do Gorice.
Vohuni so javili, da je pri Mirnem neulvrifena gaz Cez
Vipavo. To je mamilo providura Landa, da zasede dolino
onstran gazi ter tako sovraznika obda od vseh strani. V.
neki noéi go dobili konjiki in pedci, ki so bili v Sv. Mihelu
zapoved, da udarijo ez gaz Vipave. Toda le-ta je bila
vsled dezevja tako narasla, da niso mogli ¢eznjo. Konjiki
so udarili na to proti Mirnemu, kjer je bil most. Ko je
straza pri mostu opazila sovrazno feto, se je hitro umaknila
in most podrla. Na to je nastal boj z bregov. Upravitelj pa
je navidezno napadal tudi zverinjak; ali Dampierre in Ma-
daras sta bila previdna zapovednika, ter sta kmalu izprevi-
dela, da se gre zdaj le za Miren. Posretilo se jima je spra-
viti topove na vidino ter od tamkaj streljati na sovraZnika,
kateremu so storili precej $kode. Ko sta Lando in Medici
uvidela, da ni mogode napredovati, se umakneta s precejs-
njim izgubitkom. Ferdinandova vojska se je na ta naéin
ohrabrila, in Ferdinand je mogel zdaj od namestnika v Mi-
lanu rac¢unati na veto podporo.

Od tega ¢asa je nastal Se vedi prepir med Medicijem
in knezom Nasavskim. Prvi je hotel z vso silo in hitro
pokonéati sovraZnika, drugi pa s polasnim in opreznim
delovanjem ter je neprenchoma zatrjeval, da Gradiska itak
mora pasti, ¢e tudi je pred nedavnim dobila znatne pod-
pore. Zato ni potrebno prelivati krvi. Medici pa ni hotel,
da se umakne s Krasa, a Nasavski ni hotel prisostvovati
od tega &asa vojaskim posvetovanjem. Se le ko ga je glavni
zapovednik prosil, se je udal, toda uporno in nerad. Ves
razburjen je zagovarjal, naj se preneha z dosedanjim oble-
ganjem Gradifke, in naj se zadne iznovié na Cisto drug
naéin. Toda razsrjeni Medici je odbil odloéno ta predlog
Nasavskega.

Ferdinand se je med tem vestno trudil, da dobi po-
moti za boj proti Bene¢anom. Nedavno pred tem je zapo-
vedal cesar Matija svojemu namestniku na Avstrijskem,
nadvojvodi Maksimilijanu, da poprosi pri dolnjeavstrijskih
stanovih znatnejde pomoéi. Zahteval je 80000 gld., vendar
so mu dali le H0.000 gld.; kesneje so mu dovolili Se 1500
moZz pedeev in 500 konjikov. Obenem je opomnil tudi svo-
jega brata, naj stori kaj za Ferdinanda Ze radi rodovinske
sloge. Od onih 200000 gld., katere je zapustil cesar Rudolf
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Matiji, pa ni imel Ferdinand nobene koristi, kajti tudi v ta
posel se je vmesal Klesl ter oponesel nadvojvodi, da mu
sicer Zeli pri vojaskem podjetju proti Benedanom mnogo
sree, fe tudi drugim veé zaupa nego njemu. Vendar pa
se je dobilo nekohko podpore za vojsko. Obedala jo je Salz-
burika; vojvoda bavarski je poslal 400 centov smodnika in
400 centov zaZigalnic; duhovni, knezi in Skofje so obljubili
mesednih 50000 gld., med temi wiirzburski sam 20,000 gld.
Za ta denar se je imel nabavljati smodnik, strelivo in hrana.
Tudi Kranjsko je dalo Ferdinandu mnoge pomoéi, Tako je
sodeloval v boju pri rubijskem gozdu vitez nemékega reda
in vojaski komisar Markvard Podpedki s kranjskimi konjiki
in kmeti, s katerimi je prefel po noé&i So¢o in potolkel do
800 moz jako &eto benefansko. 13. malega srpana so poslali
s Kranjskega za Gradidko 200 tovorov in 30 voz hrane.
Isti Markvard Podpedki je spravil vso to htano v Gradidko
14. malega srpana, pregnavsi sovraZnika po hudem boju
izpod trdnjave. Za tri mesece je imela zdaj hrane. A ko se
je 28. malega srpana iznovi¢ pripeljala hrana ter zopet
grecno spravila v trdnjavo, je sodelovalo pri tem podjetju
tudi 300 kranjskih konjikov. 1. velikega srpana so prodrle
kranjske ¢ete pod vodstvom Fabijana Semenita do Marana,
koder so hudo razsajali in plenili. Ker so bile neke Cete Ze
skoraj pol leta pod orozjem, je prenehala njihova sluZba,
ter pripravljale so se za odhod. Ravno takrat pride Wallen-
stein z malo ¢eto valonskih vojakov, katere je zbral na
svoje strofke, na bojidde Gradiski v pomod; a ker se je
izjavil, da bi mogli nastati za njega slabi nasledki, ako bi
vojagka sila oslabela s tem, da odidejo kranjske ¢ete, ko
jih najbolj potrebujejo, je sklenil stanovski odbor, da ostane
kranjsko plemstvo #e tako dolgo na bojis¢u, dokler ne pride
saksonska vojska.

Seveda so tudi Benefani iskali pomoéi povsodi, kjer
so se je nadejali. Pa¢ so nemski knezi lepo sprejemali be-
netanske poslance, ali na zboru v Heilbronu so jim vendar
zavrgli vse profnje. Le s Svicarji so se dobro nagodili,
in od tukaj je pretila nevarnost Ferdinandovim deZelam.
Vendar se pa Ferdinand te groZnje ni toliko zbal, kolikor
poro¢ila tajnih svetnikov dvorske komore: da je za zdaj
denarja za vojsko v blagajni le samo Se za &tiri tedne.
Obenem je javil Madaras, da zmanjkuje smodnika in da
vojaki beZze k sovraZniku, ki je vsak dan smelejdi. Porota
se sicer, da se podilja smodnik, toda nobeden ne vé, kje
ga je treba poiskati. Dva dni kesneje pa je bilo porogilo
zapovednikov fe Zalostnejde, namred, da sovraZnik strelja
ze od 23. rZenega cveta z 21 topovi od osem strani na zve-



rinjak. Gradifka je s hrano slabo oskrbljena ter zaprta od
vodne in kopnene strani. Benedani imajo dosta vohunov,
ker jih dobro platujejo, in tedaj beZe med nje tudi Ferdi-
dinandovi vojaki, ker jim jo v avstrijskem taboru pretezavna
sluzba. Vojska je sploh vsa nezadovoljna, ker ne dobiva v
redu niti hrane niti plade. Nadvojvodi se je javilo-na dalje,
da ostanejo kranjske ¢ete v taborn samo e Stiri tedne.
Razen tega so se predrznili Korodei, da so odprli Benecanom
prelaz ez Pontabelj. Radi teh porodil se je obrnil Ferdi-
nand do svojih svetovaveev; smaltral je namred to za goden
tas, da opomni upravitelja v Milanu na njegovo obljubo, da
udari na Kremo ali na katero drugo benetansko mesto,
¢im zaéno Benedani iznovié oblegati Gradisko.

3. Dogovori o miru in sklep mirt.

Dotim sta tako iskala oba protivnika pomoéi, in do¢im
se je pri vsem tem Se neprenchoma vojskovalo, se je delalo
vendar tudi prav Zivo za mir. V tem pogledu je bil cesar
Matija najvztrajneji in najbolj podvzeten. V tem poslu je
bil poslal ze leto dni poprej svojega tajnega svetnika Karola
Haraha v Gradec. Tudi naproti temu poslancu se je izjavil
nadvojvoda iznovié, da se ni on nikdar protivil miru, niti
se hotel zaplesti v tezavno vojsko. Na cesarski migljaj, da
naj se ne zanada na spansko pomoé, je odgovoril, da se je
do zdaj mogel obraniti svojega sovraznika le s Spansko
pomocjo. Na dalje bi pa prav rad zvedel, kakino pomoé
sme pricakovati od cesarja, ée ostanejo dogovori o mirn
brezuspedni. O miru je Zelela razpravljati republika v Ma-
dridu. Vsled izjave Ferdinandove je poslal cesar barona
Franéifka Khevenhillerja k Spanskemu kralju, kateremu se
je zahvalil v imenu Ferdinandovem za dosedanjo pomod,
se priporodil tudi e na dalje zanjo, a ¢e se bode sklepalo
o miru, prosil, naj se zavzame za njegov cesarski ugled.
Med potom se je imel poslanec ustaviti tudi v Parizu ter
tukaj prositi francoskega kralja za posredovanje pri skle-
panju miri. 9. svedana je dobil pooblastilo od cesarja, tri
dni kesneje pa od nadvojvode zagolovilo, da bode potrdil
njegov dogovor. Cudno je zares, da je Klesl v nekem do-
pisu na Khevenhillerja tudi Se zdaj zagovarjal benetansko
vlado ter trdil, da je pravica na njeni strani, na Ferdinan-
dovi pa krivica, kar je tudi cesarjn na to prisililo, da se ni
nikdar izjavil za vojsko. On je mislil, da je nadvojvoda
Ferdinand kriv, da je toliko ljudi vznemirjenih, Italija pod
oroZjem, in protestantje na Nemskem razjarjeni proti kato-
litanom. Naj se Ze sodi o Kleslu kakor hole, znamenite so
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vsekako besede benefanskega poslanca v njegovem poroéilu
na senat. »Klesl je za nas tako zavzet« glasi se v porocilu,
»da mnogi mislijo, da je podkupljen. Koristil nam je vse-
kako, kajti sicer bi bil cesar gotovo ja&je podpiral nad-
vojvodoe,

Cesarjev poslanec je moral pred vsem na francoskem
in Spanskem dvora kriva poroéila, ki so bila napisana vsa
v prilog Benedanom, po mogodénosti zaveniti. 23. malega
travna mu je predal vojvoda Lerma neko poroéilo bene-
tanskega poslanca, po katerem se poprej na mir in na
povrnitev osvojenih krajev ne more niti misliti, dokler se
Uskoki ne odstranijo. Ker je pa Khevenhiller izprevidel, da
meri vse na to, da se dogovori zategnejo, samo da se more
Gradifka tudi fe nadalje oblegati, jo zahteval od Spanskega
kralja znatne pomoti za Ferdinanda. In zares je izposloval
zapoved, da se mu poslie 90.000 kron, a napolitanskemu
podkralju izda zapoved, naj udari na benetansko brodovije.
Za to je pisal Ferdinand skofu trZzadkemu, da mu je kralj
poleg meseénih 50.000 kron Se povrhu dovolil 100.000 kron;
pa ga prosil, naj bi on namestnika opomnil, da jih &im
preje izplata, Toda le ta se je bolje oziral na Piemont,
nego na nadvojvodo, ter gledal, da se sklep miri zavlede
vsaj do velikega srpana »ker zdaj bi mogel s tako znatno
vojsko kaj napraviti«. Ravno tako malo so marali za dogo-
vore Beneani, ki so povsodi in vselej gledali le na svojo
korist.

Na dveh mestih so se tedaj trudili, da se sklene mir,
namred¢ v Pragi in v Madridu. Tukaj je gledal Klesl, da
pridrzi vso zadevo v svojih rokah, pa e se Ze sklepa mir
v Madridu, da se vendar brez njega ni¢ ne ukrene. Klesl
ni bil zadovoljen s Ferdinandom, ker ni hotel sprejeti pre-
mirja pod pogodbami, kakorine je predlozil on, ter ved
zaupal Spancem nego njemu. A kdo bi radi tega zameril
nadvojvodi, ki je tolikrat na cesarskem dvoru zastonj prosil
pomoéi? Spanskega kralja svetovavei so bili za to tem pri-
pravnejsi, ker so videli, da se s podpiranjem Ferdinanda
povzdiguje tudi ugled njihovega gospodarja na Laskem.
Ker se pa Lerma in Khevenhiller z benetanskim poslancem
v Madridu, Grittijem, nista mogla sporazumeti, sta poprosila
nuncija Gaetana in poslanca francoskega, da prisostvujeta
razpravi. Na ta nalin sestavljeni predlogi so se predali
pismeno benetanskemu poslancu. Le ta jih je pa kar Cez
no¢ predelal v korist republike ter se pri tem ni oziral
samo na prodlost nego tudi na sedanjost. Tako bi se morali
po njegovi zahtevi kazniti tudi oni Uskoki, ki so zlo¢inili
ob ¢asu, dokler je trajala vojska. In v tem pogledu ni hotel
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ni¢ popustiti niti spisa v tem smislu izpremeniti, nego se
je izjavil drugi dan po dolgem prepiranju, da ne more nié
popustiti in da podlje glasnika v Benetke. Obenem se je
izjavil, da se brez Savoje ne bode mogel mir skleniti.
Razprave =o trajale od 18. do 24. rienega cveta. Lerma
je bil tako trd kakor Gritti. NajteZe je bilo vprasanje, kako
in po katerem redu se imajo pogodbe mira izvajati. Slednjié
so se mogli vendar o temeljnih totkah mira sporazumeti.
Spanski kralj jih je sporoil po svojem glasniku francoskemu
kralju, ki je imenoval pet poobladtencev, da razpravijajo 2
benedanskim poslancem v Parizu, kateremu se je pridruzil
tudi Se papeZev nuncij Bentivoglio, ker se je papez Se po-
sebej trudil, da se povrne na Lagko zopet splosni mir
Bentivoglio je bil pri teh razpravah za mir prav zavzet;
beneéanski poslanci zbrani v Parizu pa so bili prav prese-
neceni, ko jim je prinesel Spanski glasnik osnovo za po-
godbo miri. Vendar se pa niso uprli tem predlogom, ker
so jih predloZile tako odhi¢ne vlade. Tudi francoskemu po-
slancu v Benetkah, Leonu Brulartu, je bilo zapovedano, naj
dela za mir. On je v senatu branil nazore, zakaj ne sme
zavreéi onega, kar je sklenil francoski poslanec v Madridu
z nuncijem in drogimi poslanci. Senat, ki s predlogi ni bil
zadovoljen, je vendar pristal na daljnjo razpravo o mirovnih
pogodbah, zahteval je od poslanca samo to, da dobi repu-
blika za zadnje sovrazne napadaje od Spanije zadovolji¢ino.
Slednji¢ so odobrili 6. kimavea papezev nuncij, fran-
coski pooblasfenci in dva benecanska senatorja na temelju
madridskih razprav te le tod¢ke: 1. Cim postavi nadvojvoda
Ferdinand nemsko posadko v Senj, povrnejo Benecéani v
Istri one kraje, katere oznadi on ali pa cesar. 2. Obe stranki
imenujeta po dva komisarja, ki dologita, kateri Uskoki se
morajo radi gusarstva odstraniti. 3. Gusarske ladje se mo-
rajo sezgati, trgovske pa pustiti. Cim se to dogodi, izpraz-
nijo Benedani vse kraje v Istri in na Furlanskem. 4. Vojska
ostane zbrana in pod oroZjem Se dva meseca, toda mora
mirovati; tudi se ima v teh dveh mesecih vse izvesti, da
se povrne zopet varnost za trgovino in promet. Komisarja
imata pravico proglasiti svobodno ftrgovino, &im se vse
uredi; ¢e se pa ne stori vse, kar se zahteva, morata pa
potakati. 5. Ujetniki se puste vsi na svobodo in proglasi se
amnestija. 6. Cesar in nadvojvoda obljubita svetano, da ne
sprejmeta pregnanih Uskokov nikdar veé v svojo sluibo in
da jih ne upotrebita proti republiki. Vrhu tega se proglasi
cesar pokroviteljem tega mira. 7. VpraSanje o svobodnem
brodarjenju se bode kesneje resdilo. 8. Cim se pogodbe o
miru sprejmo, nastane mahoma premirje. Dunajski dogovor
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je bil tej mirovni pogodbi dodan. Ta dogovor je prinesel
kraljev glasnik 13. kimavea v Madrid, da se potrdi. 25. ki-
mavea je bil dogovor slednji¢é urejen in drugi dan podpisan,
pa se zato zove madridski mir.

Oéividno so imeli Benedani po teh pogodbah veliko
korist; Ze to je bilo znadilno, kako se je dal nadvojvoda
Ferdinand nagovoriti, da se v teh dogovorih ni razpravljalo
o svobodni plovitbi po Jadranskem morju, katero so sma-
trali Benedani popolnoma za svojo. In pri vsem tem so se
benedanski poslanci dolgo tasa protivili tem pogodbam ter
popustili Se le tedaj, ko se je izjavil francoski kralj, da je
on posredovavec in da ne more in ne sme priti ni¢ ved
do vojske. In vendar je bilo % mnogo senatorjev, ki so
trdili, da sta oba benedanska pooblas¢enca svoje pooblastilo
prekoradila. In &etudi se doZd ni mogel protiviti, da pod-
pide, kar se je bilo dogovorilo, sta vendar bila oba poobla-
g¢enca obsojena v temnico. Poseben glasnik je moral ta
sklep senata sporoditi francoskemu kralju. Vendar pa se je
le ta- zavzel za pooblagtenca, da so ju oprostili kazni, Klesl
pa je na to vprasal nadvojvodo Ferdinanda: ne bi li bilo
bolje, da je republika sklepala mir neposredno s cesarjem
in Avstrijo, nego s posredovanjem Francoske? So li Villeroy
in njegovi sodelavei kaj boljfega izdelali nego cesar? Klesla
je to jako ljutilo, da se je tujeu veé zaupalo kakor doma-
demu svetovaveu. In Se pri bododi cesarski volitvi so kal-
vinski knezi zamerili Habsburgoveem, ée§, da so s sklepanjem
miru osramotili nemsko drzavo.

Jim se je izvedelo v Pragi, da je mir sklenjen, je
zahteval cesar od nadvojvode, da mu podlje nemudoma na
Ogersko ono pomoé, katero je dobil od njega. Tega pa
Ferdinand ni smatral za koristno, kajti ker se do zdaj fe
ni bilo ni¢ podvzelo, da se ta mir izvede v resnici, marved
so Benedani mnozili svojo vojsko v osvojenih mestih, on
ni svojim protivnikom ni¢ veroval, pa si vsakdo lahko
misli, kaj bi se moglo zgoditi, ako bi se nadvojvodske Cete
umaknile z bojidta, saj niso prenehala neprijateljstva niti
po sklepu mira. Do¢im je Wallenstein pripeljal nadvojvodi
Ferdinandu znatno pomoé, je zagradil Lando Soéo ter
Gradigki zaprl vsako pomoé & kopnega in od vode. Z loka-
vostjo se ni dalo nié ve¢ pomodi, le odloéno podjetje je
moglo rediti stiskano mesto. Na to so Avstrijance podvizali
njihovi zapovedniki ter veckrat napali sovraZnika, da ga
oslabe, a Dampierru se je posreéilo, da je celo hrane spravil
v mesto, preden je bil izkopan velik jarek od Fare do
straznega stolpa pri Gradiski ter bila tako trdnjava popol-
noma zaprta. Tudi v »Zvezdo« je spravil nekaj Zita in
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streliva, pa se potem sre¢no vrnil v svoj tabor. Radi tega
sta se iznovi¢ sprla Medici in Nasavski, kajti Medici je
krivil Nasavea, da je on pospeédil to smelo podjetje protiv-
nikovo, ker je postavil za strazo pri rovu, ki so ga ravno
kopali, samo 150, namesto 800 Holandcev. Malo je manjkalo,
da se nista oba zapovednika kar potolkla. To je vrlo mnogo
$kodilo pri nadaljnjih podjetjih; sicer pa je imel Nasavski
komaj 8e 1000 zdravih vojakov v celi svoji deti, Meéd tem
so Benecani pazili oprezno na trdnjavo Rubijo. Medici je
dal napraviti od vifave Sv. Mihela do nizave jak nasip ter
postaviti dve bastiji, da bi mu branili obzidje; toda Dam-
pierrovi hajduki so drugo no¢ napali tako pogumno te
utrdbe, da so jih vzeli sovrazniku v kratkem &asu. Posebno
se je odlikoval njih vodja, ki je pobil sedem sovraZnikov,
¢e tudi so mu ustrelili tri konje. Plen je bil velik, posebno
mnogo je bilo dragocenega oroZja; marsikateri vojak je
dobil do 300 gld. vrednosti; Uskoki so s svojim plenom
kmalu od&li; namesto njih pa so dohajale nove &ete iz so-
sednih vojvodin, in tudi mnogi Holandei so pribegali v
avstrijski tabor; slednji¢ je bilo zbrane nadvojvodove vojske
do 6000 pedcev in 2000 konjikov.

Hrane, katero je spravil Dampierre v oblegano mesto,
je pa bilo dosti le za nekoliko dni. Ze poprej so bili odstra-
nili iz trdnjave vse, ki so se samo hranili, a ne tudi branili
mesta. Manjkalo je sveZega pa tudi slanega mesa; imeli so
samo kruh, prav kislo vino in vodo. K sredi so nagli v
ostrogu veliko zalogo solitra Se iz &asov cesarja Maksimi-
lijana I, iz katerega se je dal v brzini napraviti slab
smodnik. Toda kmalu so se pokazali zopet znaki vstaje
med posadko. Dampierre je moral iznovi¢ nekaj smelega

odvzeti. Napadal je &eto Antoninijevo, ki je bila vrlo osla-
ela, ker jej je vedina konj propala na kamnitih tleh. Se v
zadnjem &asu je mislil Antonini, da mu pride kdo na pomoé
iz benetanskega tabora, toda tukaj se ni nobeden niti ganil
in Dampierre je mogel zdaj odpraviti fe ve¢ hrane v
wZvezdo«, nego prvikrat ter se zopet povrniti v Miren. Me-
dici se je zdaj iznovié potoZil na Nasavea, da se ni oziral
na njegove predloge ter izdal tako javno zadevo. Zategadelj
so izpremenili zapovednike; Lando je moral oditi in nje-
govo mesto je zavzel Barberigo, ki je Ze na podetku te
vojske vodil benetanske Zete v boj.

Osvojiti Rubijo je bila glavna teZnja Benedanov; za
njo bi morala pasti tudi Gradiska in potem Gorica. Iznovié
so se pripravljali za boj. Toda tamkaj nameséeni Ferdinan-
dovi vojaki so iz lastnega nagiba napali beneZanski nasip.
Pripoveduje se, da so se najprej o tem Saliliy potem pa se
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resnobno razgovarjali in slednjié se odloéili, tako dolgo ne
mirovati, dokler ne osvoje sovraZznega ogradja, Jadrno so
napali nasipe. Korzi¢ani so se hrabro borili, do¢im so druge
benedanske &ete z bojiséa pobegnile; Korzitani pa so skoraj
vsi padli, a padlo je tudi mnogo Avsirijancev.

Prepir med obema benecanskima zapovednikoma je
vrlo mnogo 8kodil uspehu njunih vojsk, tem veé, ker so za
to ved®li Avstrijanci, pa ravno radi tega vse huje pritiskali
na benedansko vojsko. Po bojnem posvetovanju v Fari
23. malega srpana je odSel Medici za nekaj dni v Videm,
in to zgodo je izkoristil Dampierre, da je zopet skoz nZvezdo«
spravil v Gradigko nekaj hrane. Bilo je 20. velikega srpana,
ko se je vzdignil s 1500 pedci in konjiki, da izvede svojo
nakano. Proti njemu se je postavilo v boj samo 300 ilirskih
konjikov in H0O pescev, ki so bili pa hudo razbilti, in sam
njih vodja je padel v boju. Ko je bila bitka Ze konéana,
pride na bojidde Ljudevit Este s 1000 pedei, toda se ni upal
ponoviti boja, ker razjarjeni Avstrijanci bi bili zmlatili go-
tovo tudi njega. Erizio je zdaj svetoval pustiti Rubijo
sovraznikom, pa se z vsemi silami lotiti obsedanja Gradiske.

Tako je Ferdinandov hrabri zapovednik Dampierre Ze
v tretjié preskrbel s hrano »Zvezdo« in Gradiko. Ko se je
Medici povrnil, je bil preseneden radi tega dogodka, a se
bolj radi osnove, da se Rubija prepusti. Izposloval je pri
providurju, da se to ne zgodi, ker potem bi bil Dampierre
¢ez mero predrzen. Tako so ostale benefanske posadke v
vseh ostrogih, glavna sila pa se je premestila v Faro, in
tukaj so sklenili, da se ves kraj, koder je dozdaj prehajal
Dampierre, prekopa z novimi rovi ter zavaruje z nasipi.
Mislil je tako Gradifko popolnoma zapreti. In &etudi so se
v tem pogledu trudili na vse razne natine, je vendar Dam-
pierre £e 22. kimavca pripeljal hrane v ostrog, ter se zopet
sredno povrnil, premda so ga ostro napadali sovraZniki od
vseh strani.

Cim je prifel Barberigo v tabor, se je povrnila tudi
hojna sreéa k Benefanom. Vse blize so se pomikali k Gra-
didki ter jo slednji¢ tako zaprli, da jej ni bilo mogode ni&
vet hrane pripeljati. Barberigo je veékrat rekel: »Ali mora
pasti tednjava, ali pa jaz, tretje je nemogode«. In vendar se
je to tretje dogodilo. Gradidka je imela od tega fasa dva
sovraznika: od znotraj glad, od zunaj pa Benetane. Vendar
pa posadka ni izgubila srca, &e tudi je ostala brez pomodi.
Poldrugo leto se je Zze drZala in v tem &asu odbila mnog
napad ter osvojila skoraj Ljudevitov ostrog, da jih niso
Holandei zaustavili. Benefanski providur pa je tozil, da
so morali predati sovraZniku tako vaZno totko, kakor je
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Fara, in da se boji izgubiti tudi Romans; zato da je po-
trebno, da ostanejo vse &ete zbrane. Vse to je pobudilo v
senatu nezadovoljstvo proti Mediciju, ter so zahtevali, da se
mu ne dovoli ni¢ veé zapovedniStvo nad &etami. Providur
naj ga povabi v Benetke, ¢e, da ga potrebujejo v senatu
kot vedtaka in svetovavea v bojnih zadevah, a na njegovo
mesto naj se postavi Cesare d’ Este. Vendar pa je bil Lando
proti temu predlogu, da bi se odstranil Medici. Med tem
so zateli Beneani iznovié nabirati vojsko posebno v Holan-
diji; ali papez ni bil za to, da se toliko krivovercev nabira
za Italijo, kjer bi mogli postati nevarni. Toda benedanski
poslanec odgovori na ta prigovor, da je tega kriv le nad-
vojvoda Ferdinand, ki ni nikdar iskreno in posténo misli]
o miru. :

Ce tudi je benetanski senat radi velikih naporov, ki
jih je imel v teh dveh letih, zaZelel miru, se je vendar Se
vedno protivil njegovi potrditvi. Zato sta se trudila Spanski
in francoski poslanec v zvezi z nuncijem, da predobe senat
za mir, ali da se ustavijo vsaj vsa neprijateljstva. In zares
se je izjavil senat v prvi sednici, da je pripravljen drzati
se verno vsega, kar so se dogovorili. Tako je prifla tudi v
tabor zapoved, da ima prenehati vsak boj. 7. listopada sta
se sedla Barberigo in Madaras na bregu Sole, da se dogo-
vorita o daljnjem postopku. Le-ta je zahteval, da se Gradigki
daje hrane od dne do dne, oni pa, da se oskrbi s hrano,
kolikor je je volja. Poslanci v Benetkah so svetovali, da se
popuifa, in senat je pozval glavnega zapovednika, provi-
durja, da dokaZe, da je republika zares pripravljena mir
skleniti. Tako se je pri drugem dogovoru dovolilo, da se
more v trdnjavo pripeljati hrane, kolikor je potrebujejo;
uvedeno je bilo premirje, po katerem je imelo vsakemu
ostati, kar je bil v tem &asu zasedel, in v dvajsetih dneh
se je imel mir podpisati.

Vse to bi se bilo skoraj podkopalo. Dubrovéani so
upotrebili vso svojo lokavost, da omrazijo Benedane pri
podkralju napoljskem, pri vojvodi Ossuni, kakor so jim Ze
poprej nasprotovali v Carigradu. Podkralj jih je poslugal.
Zategadelj je smatral Benedane za sovraznike svojega kralja,
plenil njih ladje in robo ter delal priprave, da se pokaZe z
vso svojo pomorsko silo v Jadranskem morju. Ze meseca
listopada je javil benedanski poslanec iz }!apol'a., da pod-
kralju ni po volji poroéilo o miru, pa zato mnoZi svojo
vojsko, zbira hrano in oboroZuje ladje. Zategadelj sta dobila
namestnika otokov Krfa in Kefalonije zapoved, da pazita
na kretanje Bene¢anov. Kmalu potem je javil poslanee, da
Je odplulo iz Napolja 22 galij s 3 vojaki, toda brez

b
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dodatka, v katero svrho. Slutilo se je, da udarijo na Pulj.
Senat je zapovedal, da se pazi na mestne trdnjavice, in da
se iste oskrbe s hrano, a v oroZarni na ladjedelnici naj se
dogotovi toliko galij, kolikor je mogocte; tudi v samem
mestu naj se postavi vojska. Dasiravno je imel glasnik, ki
je prinesel v Rim porotilo o potrjenem miru, ravno isto
sporoéiti tudi podkralju, in Ceravno je Spanski poslanec
izjavil oditno v senatu, da ho¢e njegov kralj mir, se na to
podkralj vendar ni oziral, nego je sklenil na svojo lastno
roko nadaljevati vojsko. In zares so Ze 27. vinotoka znali v
Benetkah, da je prispelo napolitansko brodovje v Jadranski
zaliv.

V nedeljo 19. listopada je zapazila straZa na otoku
Korduli 15 velih bojnih ladij. V dveh urah je stalo wvse
sovrazno brodovje zunaj luke. Veter in valovje je nagnalo
ladje tako blizu sovraznika, da je bilo prepoznati 15 bojnih
ladij razen galij, ter se je zveder ob osmih zalelo streljati.
Ugoden veter je pognal Spance proti Dalmaciji; preganjalo
jih je nekoliko benedanskih ladi). Drugi dan se strne z
njimi Venier na odprtem morju. Zatne se borba; toda
mnogo benelanskih ladij je zaostalo ter so brez Skode
streljale iz daljine. Da Venier spodbudi svoje na veto
hrabrost, spusti se skoraj pod topove sovraZnikove, ki se je
z razpetimi jadri umaknil borbi. Benetanom se je zdelo.
da je to sramotno za Spansko brodovje, ker se je umaknilo,
a da se ni niti odloéilo za boj, in Venier se je povrnil k
svojim ladjam nagovarjat ostale zapovednike, naj napadejo
Spance. Toda ves trud je bil zastonj. Le z nekimi lahkimi
ladjami je mogel Venier obnoviti boj, vsi drugi pa so le
slepo streljali ter zastonj tratili smodnik. Tudi ko jih je
Venier v drugié opomnil njihove dolZnosti, ni ni¢ dosegel,
kajti ti ljudje so ved cenili svoje Zivljenje nego Cast re-
publike. Tudi ni nobenega spodbudilo, ko se je Venier
admiralom izpostavil najvedji nevarnosti. Ko je nastopila
no¢, so se mogli sovrazniki umakniti proti Apuliji. Sledil
jim je Venier, toda prepodasi, ker je moral ¢akati na po-
dasne ladje. Tim brie so se umikali Spanci ter celo luéi
pogasili na ladjah. 21. listopada so se bili Ze tako oddaljili,
da jih je bilo komaj Je opaziti na morju. Pa Se zdaj se je
Venier trudil, da bi zbrisal naneseno sramoto; obetal je
velike nagrade onim, ki bi mu hoteli slediti. Tako je hitel
z nekaterimi ladjami za Spanei, katere je mislil najti pri
Manfredoniji. 22. listopada jih je zares dofel, ali je imel
samo sedem ladij in tri galije, vse druge so zaostale; zastonj
jih je &akal celi dan. Drugo jutro so utekle tudi Se tri
galije, in ko je pisal senatu porotilo, ni vedel ni za veino
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ladij, niti za sovraZnika, kje se nahaja. Spanci so
elasili, da je velik del beneéanskih ladij propadel. Zapo-
pik Venier pa se je v svojem porodilu tudi jako bridko
potozil na svoje ljudi, da so neposludni, neverni, sebiéni,
‘malosréni, neposteni in koristolovni; nobenemu ni bila mar
- varnost, ¢ast, dober glas, blagostanje rojstnega mesta, ki
~ ima vendar le pravico priéakovati to od svojih sinov. Re-
publika takim ljudem ne bi smela ni¢ veé zaupati, niti jim
~ jzrodati brodovja. A sam Venier je prosil senat, da ga resi
~ sluzbe, ¢e misli, da je morda on kriv, da se mornarji pod
~njim niso hoteli biti. Senat je seveda proti krivcem zadel
pravdo ter naznail deset novih plemidev za vodje ladij,
éim se mesta izpraznijo.
To je bila v dveletni borbi zadnja praska. V Madridu
je bila med tem sklenjena mirovna pogodba, ali ne izvedena
{ tako, kakor je Zelel nadvojvoda Ferdinand. Tudi je moral
siliti senat po cesarskem in $panskem poslancu v Benetkah,
da ne napadajo in pokonéujejo njegovih krajev. Ravno tako
se republika ni podvizala, da podpise mir. Zahtevala je, da
: to stori najpreje nadvojvoda; on pa, da se odstrani bene-
| ¢anska vojska izpod Gradiske. Dokler mesto ni odprto in
brez vsake nevarnosti, mora imeti tudi nadvojvoda del
| svoje vojske v taboru. Ze mesec dni je preteklo, in tudi
cesar Se ni miru podpisal, ¢esar je bilo pa krivo dolgotrajno
potovanje Matije iz Prage na Dunaj. Nadvojvoda Ferdinand
se je trudil, kar se je dalo, ter ni prav nifesa opustil, samo
da bi pospesil in uévrstil mir. Ze 23. grudna je imenoval
grofa Karola Haraha, cesarjevega tajnega svetnika, prav
spretnega in podtenega moZa za »poobladenca pri bene-
canski mirovni izvedbie. Po beneéanskih porodilih se da
dokazati, da bi bil Klesl rad tudi ta posel sam prevzel, da
nadvojvoda Ferdinand ni hotel njemu izroditi teh zadev.
Zategadelj je pa brzkone tudi Klesl odlagal drZzavni zbor
nemski in ogerski, samo da se ne razpravija pri tej priliki o
Ferdinandovem nasledstvu.

Izvr3ba miru je jako zakasnéla. Poleg Haraha je bil
za pooblastenca imenovan tudi &e od Ferdinandove strani
baron Edeling. Benefani pa so si izbrali za poobladéenca
senatorja Jeronima Giustinianija in Antona Priulija, ki je bil
zapovednik v vojski proti Avstrijancem. A preden so se
zafele razprave, je dala republika povod novim pritoZzbam.
Sekala je in pokonéavala maranske Sume brez prestanka,
ter silila, kakor da sklenjeni mir Se ni naredil kraja in
konea vojskinemu stanju, nadvojvodove podloZnike, naj
vozijo gradivo podrtega grada Porpeta v Palmanovo, dod¢im
Je nadvojvoda poklical svojo vojsko iz fume pri Rubiji in
5.
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podrl barake na Sodi ter tako tudi Benelanom pomogel, da
so mogli odstraniti svojo straZo.

Se-le 16. sufca sta odpotovala benedanska komisarja v
Krk; ali radi slabega vremena sta mogla priti tjakaj Ferdi-
nandova pooblasfenca 3e le ez deset dni potem. Razprave
so se morale iznovi¢ preloZiti radi izvolitve Priulija za
doZda, ker je moral mesto njega priti Contarini, Tudi sicer
je bilo pridakovati, da se bodo razprave vodile le podasi,
¢e tudi sta zvedela benedanska pooblasenca Ze med potom,
da je prispela v Senj nemska posadka, vsled &esar bi bili
morali Benedani povrniti nadvojvodi vsa v Istri osvojena
mesta; toda trajalo je Se precej ¢asa, preden je prispela iz
Benetek zapoved, da se dotiéna mesta izrode.

Prvikrat so se sedli poobladtenci v kapucinskem sa-
mostanu zunaj Reke 10. malega travna, v drugi¢ pa 13 dni
kesneje na otoku Krku. Tukaj se je imelo odloéiti, kateri
Uskoki in begunci se imajo odstraniti z morske obale, in
kateri se ne bi smeli povrniti nikdar ve¢ k morju. Bilo jih
je po &tevilu 120 do 140. Benedani so to tem odlotneje
zahtevali, ker jim je Ze po sklenjenem miru neki Frleti¢,
najsmelejsi uskoski glavar, vzel ladjo s 16 topovi ter blaga
do 40000 cekinov. Obenem so Benedani hoteli, da se to¢no
plata nemska posadka, in da imajo tudi oni svojega moZa
svedoka kot stotnika v mestu. Potem so oznadili Se 3tiri
Uskoke kot najvete zlotince ter zahtevali, da se kaznijo.
Toda pooblaséenca Ferdinandova sta zatrjevala, da so se
vsi Stirje v zadnji vojski vedli prav hrabro, pa da se jim
zatorej oprosti. Branila se pa oba poobladtenca nista, da se
sezg6 roparske ladje. Zato sta pa zahtevala, da se izrote v
to ime neka mesta; toda Benelani so odgovorili, da se
morajo prej odpustiti Spanski najemniki na Furlanskem.

Harah se je napotil potem v Senj, da izvede, kar se
je tukaj sklenilo. Med tem je umrl Edeling. Mnogi Uskoki
s0 Ze poprej prostovoljno odsli, nekteri v Dubrovnik, drugi
pa v kraje, ki so bili podloZzni Spanskemu kralju. Ko se je
Harah povrnil, je predloZil na tretjem sestanku v Deski
popis onih Uskokov, ki so se imeli pregnati. Beneanom
se je zdel popis nepopoln, ter so dodali e marsikatero ime,
ker so mislili, da je Harah pod vplivom onih, ki zagovar-
jajo Uskoke radi svoje koristi. Sporazumeli so se vendar
ter izdali oglas, po katerem so se morali naseliti pregnani
Uskoki z Zenami in otroci od morja najmanj 10 milj daleé,
drugade izgube glavo in premoZenje. Velik del Uskokov je
odgel v Ototec, drugi pa v Zumberk k svojim bratom, Ze
od poprej tamkaj naseljenim. Pobeglim Dalmatincem se je
dovolilo 14 dni ¢asa, da poprosijo milosti pri Giustinianiju,
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in da se potem naselijo ter sluZijo, kakor bode odlodila
republika. Povrne li se kateri pregnanec v Senj, dolzan je
ysakdo prijaviti ga precej oblasti, sicer bode tudi dotiéni
- pregnan iz mesta, ¢e to propusti. O teh totkah so se po

SOIgem dogovarjanju slednji¢ vendar sporazumeli, toda Be-
aedani niso hoteli ni¢ podpisati, ¢es, da morajo ¢akati pisem
iz Benetek. Nejevoljno je omenil na to Harah: »Vse ima
odobo, kakor da hocejo vse zaustaviti; republika misli
morda celo vojsko nadaljevatic. Obenem je javil nadvojvodi,
da on ne more tako dolgo ostati v teh krajih, ker mora
radi katolifkih zadev sodelovati na avstrijskem zboru.

Benedani niso bili ni¢ milejsi, ¢etudi so se v refki
luki sezgale tri roparske ladje. PotoZili so se, da Uskoki
ne poslusajo zapovedi Harahovih. Mnogi so se namred po-
venili v Vinodol in Novi. To je bil nov povoed, da niso
hoteli zapustiti osvojenih mest. Se le ko se je Harah za-
grozil, da odpotuje brez dovrienega posla, so vendar pod-
pisali pogodbo, toda %e vedno z nekim pridrzkom. Poobla-
gfenci so se izgovarjali, da ne morejo dati nobenih napotkov
glede tega, kdaj naj se izpraznijo omenjena mesta, ker ne
vedo, kaksne zapovedi pridejo iz Benetek. In to se je res
dogodilo. Senat ni hotel ni¢ odlog¢iti, dokler se I'rleti¢ ne
kazni. Tedaj se vzdigne zapovednik velike uskodke Cete
Soi¢ iz Senja. Beneéani so se bali, da jo ustroji kot raz-
bojnigko ¢eto. Iarah je obljubil, da se bode Frleti¢ kaznil,
ter napovedal, da pride cela &eta vojakov v Senj. Obenem
je proglasil, da izgubi oni, ki bi sprejel v svojo hiSo Frle-
tica ali njegove tovariSe, glavo in premoZenje, a hisa da se
mu zazge. S tem Se le je prepri¢al benedanske komisarje
o svoji odkritosréni nameri za vzdrZanje mird. Najbolje bi
bilo, je mislil on, ako bi hotela republika vzeti Uskoke v
svojo sluzbo, da jih upotrebi na svojih ladjah, ali pa jih 2
rodovinami vred naseli v svojih izto¢nih naselbinah.

Se le od tega tasa so se iskreneje zblizali. 1. malega
srpana je bilo seZganih zopet nekoliko razbojniskih ladij
na morski obali; &ez Stiri dni potem se je razglasilo med-
sebojno osvobojenje ujetnikov; 13. malega srpana so se
dogovorili glede svobodnega trgovskega prometa, a 25. so
razglasili splogno milost ter povrnili vsa posestva. Od 25. ma-
lega srpana pa do 5. velikega srpana so izpraznili med-
sebojno vsa mesta v Istri in na Furlanskem. Ko so koncem
meseca videli benedanski pooblaséenci, da Harah ne ostane
na noben nad¢in e dalje na svojem mestu, so podpisali, o
demer so se sporazumeli; toda senat je o tem izrekel svoje
nezadovoljstvo,
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Tako se je dosegel po veéletnih prepirih in po dve-
letni oéitni vojski sicer zunanji mir, toda odkritosrénega spo-
razuma med obema sosedoma pa tudi e zdaj ni bilo:
benedanska republika se je namreé nahajala tudi od tega
tasa dalje vedno med protivniki habsburike rodovine, po-
sebno Se v sledeéih homatijah, ko se je &lo za to, da Habs-
burzani izgube cesarsko krono. Srefa je bila za nadvojvodo
Ferdinanda, da je Se o pravem &asu sklenil mir s tem ne-
stalnim sosedom, in da je mogel zdaj vso pozornost obrniti
na nove neugodne pojave v svojih dezelah, Kjer se je pri-
pravijal nov velik pokret, takozvana tridesetletna vojska, s
katero so sicer zlomili moé¢ HabsburZanov, ali jim niso
vzeli vladavine.

O tej vojski pise Smiciklas v svoji hrvaski zgodovini
takole: »Ta vojska je sicer strla jaki nasip hrvagke obrambe
na Jadranskem morju in zapustila v rufevinah soline in
znamenitejSa primorska mesta, toda ni pridobila Benetkam
niti pednja zemlje, niti* pravice, da ostanejo sami gospo-
darji Jadranskega morja. Dvanajst milijonov cekinov je po-
trosila republika za to vojsko, pa kakor pravi vrstnik, senator
benedanski: »%e enkrat toliko bi dala, da ni nikdar poseg-
nila s svojo roko v to uskosko gnezdo«, ker se je jako
porusil ugled Benetek pri sosednih narodih, ter so se od-
krile vee slabosti do zdaj tako straine republike. Mala pest
naroda hrvaskega je zadala te grozne udarce na morju oni
premogodéni vlasti, ki se je borila z velikimi drZzavami za
prvenstvo v Sredozemnem morju, — a utrujeni lHrvaski
pa so ostale vendar le samo rane 2z izgubitkom pleme-
nite krvie.

Tudi Slovenci so v tej vojski mnogo trpeli in Zrivovali
mnogo ljudi in denarja, saj so kranjski stanovi Ze po skle-
njenem miru dovolili 50.000 gld. za vojskne strofke. Glavno
vprafanje, o posestvu Jadranskega morja, sicer ni bilo re-
seno, vendar pa so bili Benetani iztisnjeni iz Ferdinandovih
dezel. Pohlep njihov za slovenskimi in hrvaskimi deZelami
je bil vsled velikih izgub uduSen. Da li za zmiraj? Seda-
njost nas uéi, da ne, in da &akajo nas Slovane Se hude
borbe 8 tem nenasitljivim sosedom.
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tere sem rabil pri tej razpravi, so slededi:
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Doneski

k zgodovini knjizevne zveze mej Cehi in Slovenci.

Nabral ¥ Ivan Kunsié.
Po pisateljevi smrti uredil Vladimir Levec.

Pripomenels.

Po prerani smrti lvana Kunsiéa wmi je poverila ,Slovensia
Matica® wureditev  rokopisa, ki ga je pokojnik v zadnjih letih
pripravijal zanjo, in katerega tukaj izrofam javnosti. Predno pa
izpregovorim o rokopisu samem, o stanju, v katerem je bil ob smrti
dragega mi prijatelja, o tem, koliko je na njem njegovega in kolikn
mojega dela, zdi se mi potrebno — in saj to 2akieva Ze pieteta do
rajnika — da mu napisem nekrolog tudi na tem, po mojem mnenju
najpripravnejdem mesti.

L

Rojen je bil Ivan Kundié dne 27. junija 1874 v Mevksu
(h. 8. 20)) pri Gorjah, v onem delu nae divne gorenjske zemlje,
ki nadlkriljuje s privodno krasoto vse druge in ki nam je poslal Ze
toliko nadzzjenih mod — pesnikor, pisateljer in znanstvenikov. Oée
njegov — Simen, ki $e sedaj Zivi 67 let star na domu Kundidevem
— je bil priprost, ubog drvar in kajar, in ubodtvo je teplo tudi
rajnika od zibeli do groba. V Ljudske 3olo je hodil v Gorjah in
Jeseni 1. 1886. je prisel v etrti razred II. mestne deske ljudske
dole na Cojzovem grabnu v Ljubljani.

Tu sva se seznanila. Dobro in Zivo se 3¢ spominjam, kako je
imponiral brhki, visokorasli, nadarjeni mladenié meni slabotnemu
in razvajenemu mestnemu otroku. Stanovala sva blizu skupaj — on

1) Na 'rqietncm domu — |, kmetife — gospodari sedaj starveii brat
pokojnikor Valentin, o
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Zaldja hisi v Salendrovih, jaz v Knedjem dvorew v Go-
wlicah. Imela sva torej shupno pot, in wi trajalo dolgo, da
postala najboljsa prijatelja. Ne vem, kalo to, a 2e takrat sva
nezadovoljna s slovensko literaturo in zaéla sva izdajati®
- slovenski list ,Savo®, v katerega sva pisala seveda — sama. Resnici
na ljubo naj omenim, da ga je pisal pravzaprav Kun$ié sam, in
da sem mu jaz prinesel za najin asopis le nekaj malo Elankov.
Moj ideal je Uil takrat mehikanski cesar Maksimilijan, éegar tra-
giéna osoda me je bila do solz genila. O njem sem pisal enkrat
med poukom v Joli 2a ,Savo®, in britko se mi je stovilo, ko mi je
po veckratnik opominih moj tedanji uéitelj g. R. ... .. r konfiscival
maoj proi literarni opus in — ena nesreéa ne ostane brez druge —
tudi vse do tedaj izdle 3tevilke ,Save® . ..

Tudi jeseni 1. 1887., ko sva vstopila v lLubljansko vigjo gim-
nazijo, sva & nadaljevala svoj dport in izdajala ,Triglav® ter za
njim o Vedac® ; o IV, gimnazijskem rozredu pa naju je oba kar na
enkrat minulo veselje na najinih literarnih igraéah: Kunsié je po-
svetil svoj prosti as slovanski filologiji, joz zgodovini. In te svoje
Gubezni ni 2apustil nikdar. Njegova iskrena Zelja je bila, da bi
mogel po sreéno prebiti zrelostni preizkunji 1. 1895, iti na rseui-
ligée, — ‘a usodu tega ni hotela.

Nijegove slabe materialne razmere so ga primorale, da je vstopil
v semeni§ée. In 3el je v Celovee ... Tie ga je ynal njegov idealizem;
njegoro rodoljubje je bilo varok, da je 5 na Korosko, kjer je pri-
manjkovalo navodne slovenske duhoviéine. Kmalu je postal v seme=
widéu dusa Eivalmega delovanja; pod njegovim vodsteom in wred-
nidtvom so celovdki bogoslovei takrat zadeli izdajati svoj list , Lipo*.
Pri vsem tem je ostal zvest svoji stroki — slavistiki in — kakor

~ se zdi meni — je ravno ono leto, ki ga je prebil na Koroskem, bilo
odlodilno, da se je posvetil posebno slovenski literarni  zgodoving ;
takrat se je namret prvic  peéal s slovstveno-zgodovinskimi pro-
blemi, ko mu je sluéajno prisel v roke rokopisni zvezel — & se ne
motim —  Andrejasevih pesmi.  Toda ni ga trpelo v bogosiovnici.
Otoina pisma je pisaril iz Celovea meni, hrepeneéa svojim prijale-
ljem na Dunaj; zavidol nas je, da meremo érpati na viru znanosti
- in todil, kako wmalo literarnih sredstev in pripomotkov imu v zapu-
. Seeni koroski zemlji na rozpolago. Vrota Z2elja, da bi prisel na
vseuiliste, pa se mu je naposled vendar izpolnila . . .

]

11

Sam sin planin, je bil vajni Kunsié vse svoje Zive dni velik
prijatelj nadik gorskih velikanov in v svojih prostih dneh newmoren,
wslrajen turist. In turistita mu je fmela pomogati tudi na univerzo,
Kot abiturient se je sezmanil v no¥ih alpah s profesorjem
praske medicinske fakultete g. dr. K. Chodounskim in njegove Cestito
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rodbino. , Krasnega veéera v avgustu 1. 1895.* — pide prof. Cho-
dounsky sam v 8. 3. letodnjega o Alpskega Vistnika®, organa éeske po-
druznice slovenskega planinskega drudtva — ,rekognoseirali smo stezo,
ki vodi od Valvazorjeve kote v Karavankah na vrh Stola, in gledali,
kako hiti od 2goraj doli z lahnim skokom turist, ki se je 2 nami
kmalu sreéal. Vitek mladeni¢ = dolgimi lasmi, poln 2dravja nas je
pozdravil in, ko smo bili menjali nekaj wvpraanj in odgovorov, ob-
daril 2z velikimi, razcvelimi planikami, ki jih je imel vse polno
2a klobukom. Bil je Ivan Kundié, takrat absolviran gimnazijalec.
Ostal je v nasi drudbi prihodnja dva dni na gorskem potovanju in
tako se nam je omilil, da smo ga povabili na narodopisno razstavo
v Prago. Prifel je v septembru, sicer z ruksakom in v okovanih
éevljih, toda tudi s srcem, polnim hrepenenja, da bi spoanal dudevno
gibanje nadega navoda, in reéi smem, da je svoje kratko, primeroma
tritedensko bivanje do dna izkoristil v najblaZjem smislu®.

In to znansteo je postalo za Kunsia odlodilno. Ko je éex
leto dni — 1896 — odiel v Prago na vsewlilifte, preskrbel mu je
blagi profesor podporo in ostal mu mecen do groba ter mu s svojo
uplivno naklonjenostio omogoéil izpolnitev najiskrenejse 2elje. Inskri-
biral se je Kundi¢ na filozofiéni fakwiteti Gefke wniverze in z veliko
onemo  postudal ;y)redavanja profesorjev Gebauerja, Pastrneka, Zuba-
tega, Polivke, Niederla i. dr. Kmalu si je pridobil naklonjenost
seajih wéiteljev in sofoleev — dejali so mu baje radi obseinega nje-
govega 2nanja  Mali Jagié* — pa tudi §irsih krogov; mnoge
ugledne praske rodbine so mu odprie vrata v svojo drugbo ter ga
spodtovale kot nadarjenega in ljubeznivega znanca in prijatelja. Toda
o praskih letih njegovih — prebil je gori od jeseni 1896 do jeseni
1898 — nisem poklican pisati, saj mi je o njih 2al znano le toliko,
lkolikor vem od pokojnika san:}qu. O tem naj nam poroéa o priliki
eden praskih znancev rajnikovih.

11

Iz eske metropole jo je krenil Kungié jeseni 1898 na Dunaj,
da se tukaj pod izkuSenim vodstvom Jagicevim Se bolj popolni v
svgji stroki.  Pozdravili smo ga vsi njegovi sodolei in znanci z ve-
seljem in paé nihée, kar nas je bilo v njegovi drudbi, kar nas je
posludalo  vedno veselega, vedno Zaljivega in dovtipnega Ivana, ni
mislil nato, da je priel ljubeznivi in postredljivi prijatelj na Dungj
— umvret,

Ze kmalu po svojem prihodu na Dunaj je tosil, da ga vedno
boli glava, in sredi Zivahnega pogovora je véasih kar nenadoma vsled
boleéin wmolknil.  Pa kljub temu je bil vstrajen in marljiv do 2ad-
njega konca, Zrtvoval znanstvenemu delu celo svoje nodi, in e nekaj
dni, predno je legel, je urejeval svoje ,Doneske* za ,Matico®,
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bogicnik pocitnicah se mu je bolezen tako zelo shujdula, du
v dijasko bolnico, odkoder so ga kmalu prenesti v , All-
s Krankenhaus*, ki ga ni imel veé zapustiti,
Vedeli smo vsi, kakor hitro se je razznanila diagnoza njegove
exiti — tumor cerebri — da ne ozdravi wikdar veé, da ne more
- premogati bolezni valic svoji lkorenjadki postavi. .. a vendar smo
mu dajali upanje, da brzo okreva . . . paé zato, da smo sugerirali
 sami sebi — neresnico, ker nas je resnica preveé pekla, prevet
bolela — — —
: In on sam; kako poln nadej in naértov je bil med boleznijo !
Ko sem bil na pustni torel — dva dni pred unjegovo smrtjo — pri
wjem, pripovedoval mi je vesel, da pojde v nekaj dneh domov na
~ seoje ljubljene planine, da se tam dodobra popravi. Potem pa zopet
Studirat . . .
i A pridlo je drugaé: —
A Dne 16. februarja t. 1. proti 10. wri dopoldne se mu je na-
enkrat povedal pritisk na glavo — in nafega dragega Ivana ni
bilo ved . . :

Bili smo pripravljeni na to in vendar nismo mogli, nismo
hoteli verjeti!

Koliko simpatij je ugival pokojnik, to se je lepo videlo pri
njegovem pogrebu.  Nu rakev so pologili vence prof. Jagié, dr. vitez
Resetar, prof. Chodounslyj, ,Slovenija®, élani seminarja za slovansko
filologijo na dunajski wniverzi, prekrasnd Sopka pa so mu poslale
prijateljske rodbine iz Prage. Vsi wjegovi dunajski wéitelji — Jugié,
K. Jirvedek, Vondrak, vitez Redetar, Murko — njegovi kolegi iz se-
minarja in veliko, lepo Hevilo drugih njegovih slovenskih in Eeskih
anancer 2 Dunaja in iz Prage so se pridli poslovit od rojnika ;
pevski zbor  Slovenije* pa mu je zapel Zalostinko.

In ponesii so gu na dunajsko osrednje pokopalisie, zagrebli v
tujo zemljo daleé doli ob ogrski cesti . ..

In 14. maja t. l. so mu postavili prijatelji nagrobni spomenik,?)
v podobi piramide, iz temnosivega granita, ki ima pod pokojnikovo
sliko napis :

\ Tu potiva
stud. phil. Tvan Kun§ié
roj. 27./6. 1874 v Gorjah na Kranjskem, wnrl 16.(2. 1899 na Dunaju,
Miademu slaviste © veéen spomin postavili prijatelfi.

by, ;) Spomenik ima na osrednjem pokopaliséu v skupini 71 B, v 17, vrsti

.
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IV,

Preostaja mi Se, opisati Kunsica kot znanstvenika in pisatelja.
Kaj nam je nameraval biti v tem oziru, tega se bodemo popolnoma
osvestili paé Zele sedaj, ko bode javnosti izrobeno prvo njegovo velje
delo. Zanimajoé se 2a najrazliéneje probleme svoje razse3ne ana-
nosti, je posvetil — obdarjen z izredno bogatim zgodovinskim Sutom
—— svojo pozornost v proi vrsti slovstveni zgodovini in zgodovinsko-
Jezikoslovni razlagi krajeonih imen. Malo imamo sicer Kundidevih
Studij tiskanih, a kar jih imamo, vse so lepi prinosi k nadi jezi-
kovni, slovstveni in zgodovinski pretellosti. Razpravijal je slovstveno-
2godovinske  drobtinice v ,Zvonovem* listhu, pisal , Imenosloone pa-
berke“ v | Levestja muzéjskega drustea®, sodeloval pri , Narodo-
pisnem  Sborniku®, pri , Vistniku slovanskich staro¥itnosti®, pri
Ottovem Slovnikw nautnem*, in tudi nadi politini listi ,Slovenski
Narod®, ,Edinost“, ,Slovanski Svet*, ,Slovenski List*, ,Nova
Doba® so prinasali njegove dopise, bele3ke, feljtone, prevode iz G-
itine, njegove humoristicno-satiriéne &rtice; nekaj prevodov pa je
objavila @ Gaberdéhova ,Slovanska Injiznica®.

V rokopisu je ostala wjegova razprava o tivolskih krajeonih
imenih slovanskega izvora, ki jo je napisal lani za grofa Harracha,
in sploh sem nasel v njegovi zapudéini polno kopo najrazliénejsih
Jezikoslovnih in zqodovinskih zapiskov in osnov.

Koliko lepih naértov, koliko wvadevanja vrednilh idej se je po-
rodilo volée v njegovem vedno delaviem, nikdar mirwjotem duhu, ve
le oni, ki je — lkakor podpisani — dolgo vrsto let Zivel z_rajnim
Kungiéem v tesnejSem prijateljstou in znanstvenem kontaktu. Se nekaj
dni, preden je legel na smrino posteljo, sva govorila o najini skupni
ideji, izdaji ,Zgodovinskega imenika krajev na Slovenskem*, in mi je
pravil o doneskih k zgodovinski slovnici slovenskega jezika, ki jih je
namerjal pisati, da bi nadaljeval, kar je bil tako lepo zaéel Va-
troslav Oblak.

Najveé pa se je peal v 2adnjih letih z nabiranjem doneskov
k zgodovini knjiferne vzajemnosti med Slovenci na eni, Cehi in Po-
ljaki na drugi strani  Tikej, ko je prisel v Prago, je v ondotnih
bogatih zbirkah 2aéel nabirati material, potoval je celo v to sorho v
Levoe in Krakov in mistil letos iti menda v Monakovo. Pa preden
Je konéno zastavil pero, da & popolni in opili svej vokopis za
oSlovensko Matico®, pobrala ga je neizprosna smrt. In & njim so
umrle vse njegove lepe namere, umrli njegovi vzorni naérti . . .

Bodi ti lahka tuje zemlje odeja in mirno podivaj v tihem,
mrzlem, ozkem grobu, dragi prijatelj; v na¥ih srcih pa ti bodi
ohranjen trajen spomin!
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Kako je Kundié sam mislil wrediti svoje , Doneske k zgodovini
knjizeone zveze mej Cehi in Slovenci®, razvidi se iz povotila, ki ga je
napisal 2a ,Ljubljanski Zvon*, in ki je bilo — Ze po njegovi smrti
— priobéeno v istem Easopisu XIX. (1899), str 183 seq. ter iz
wvoda, katerega je bil lani napisal k prvi redakeiji svgjega rokopisa.
Mislim, da je najpripravnejde, ako tu ponatisnem omenjeno porodilo.
Glasi se:

JDoneski k Geski in slovenski knjiZevni vzajemnosti. Nikjer se ne
zreali tako jasno znadaj posameznega Eloveka kakor v listih, koteri
niso bili namenjeni javnosti, ampak le dobremu prijatelju ali 2nancu.
Taka pisma so za spoznanje tega ali onega Eloveka posebno tedaj
vadna, & je doticnik nosil v glavi vedje ideje nego vsakdanji ljudje.
Nihée ne more podati verne podobe tega ali onpega éloveka, nihée ne
more napisati popolnega, vsestransko natantnega Zivolopisa na  pr.
kakega pisatelja, uéenjaka itd. samo na podlagi wjegovih tiskanih
del — poznati mora wjegovo domaée Zivljenje, zasebno misljenje, ki
se v spisih, namenjenih javnosti, Gesto kaZe drugaéno, nego je v
resnici. —

Dopisi  slavnih moé iz starej$ih dob pa so tudi drugaée po-
menljivi: Sasnikarstvo ¢ ni bilo tako razvito kakor dundanes, in
potreba pismenegu obdevanja uéenjakov z uéenjaki je bila zelo velika,
ker le tem potem je bilo mogoée zvedeti najhitreje o literarnih no-
vostih in vobée o duSevnem Zivljenju tujega naroda.

Samo en primer! Oglejmo si samo pisma Kopitarjeva in Mi-
klogicera,  Kopitarjeva pisma so cele razprave, ki obsegajo pogosto
veé pol, Miklodidera pa so le kratka prijateljska poroéila ter obsegajo
veéinoma le nekaj vrstic.

Za spisovatelja slovstvene zgodovine so taka pisma prave listine,
najzanesljivej§i viri. Razne literature imajo Ze cele vrste 2birk, ki
obsegajo zasebno korespondenco vainih pisateljev. Izmed vseh slo-
vanskih je gotoro najvainejsi zbornik, katerega je zatela izdajati
ruska akademija 2nanosti 1. 1885. pod naslovom: ,Istoéniki dlja
istorii slavjanskoj filologii*.

Za Rusi ne zaostajajo v tem oziru Cehi, in tudi Slovenska
Matica pripravija podobno 2birke, ki bo obsegala zanimive vire 2a
slovensko literaturo. V preem zvezku izidejo 2lasti medsebojni dopisi
slovenskih in &eskih literatov kot ,Doneski k 2godovini literarne zveze
med Cehi in Slovenci®, Najveé za nas vadnega blaga, ki izide v
proem zvezku Matitinega 2bornika, hrani muzej kraljestva eSkega.
Tu je vedina Kopitarjevih pisem do Dobrovskega, katera je izdal
V. Jagié v proem zvezku , Istodnikov®, in takisto 134 listov Kopi-
tarjevih do Hanke, ki so natisnjeni v 2. 2v. ,Istoinikov® (L. 1897.),
in orhu tega de 26 drugik (ed 20. jul. 1836 dalje), o katerih je Jagié
podal » imenovani zhirki samo vsebino. Teh 26 listov. sem sal
meseca decembra l. 1896. in pridejal v celoti zborniku Slov. Mat.,
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dotim sem drugih, 3e v I in II. zv. Istoénikov natisnjenih, piiobéil
samo regeste.

Foleg Kopitarjevih listov do Dobrovskega, Hanke so ohranjeni
najbrie 3¢ drugi, katere je pisal Kopitar Feslu, v neurejeni Feslovi
2apudéini. Toda teh doslej ni dobil & nihée v roko.

Najvedje vasnosti za nado literaturo bi bili gotovo listi, ki jih
Je pisal Preseren Celakovskemu. Na te me je opozoril takej, ko sem
prisel v Prago, g predsednil: Slovenske Matice, prof. Fr. Levec. Pa
v muzeju jik sedaj ni; da pa so tam nekdaj bili, je priéa rajni
ruski profesor Kotljarevskij, ki jih je najbrie odnesel, vsaj lakor
se je meni zatyjevalo, v Rusijo.

Letos se mudi v Pragi magister vardavske univerze Viadimir
A. Francev; temu se je posreilo, dobiti pri prof. Celakovskem ved
zanimivih steari iz zapuséine Lad. Celakovskega ; med temi slovenskn
pisan list Presernov do_Celakovskega = dne 13. sufca 1833 (priobéil
v lanjskem Ij. Zvonw) in pismo Vrvazove do Celakovskega, ki je
bilo Ze prej natisnjeno v Djelih V., 204, toda samo kot koncept —
po originalu pa v Viencu I. 1898, &. 22, str. 334, 335, — Po
Predernovih listih je povpradal prof. Celakovsiega Ze pred leti gospod
Jan Lego, pa Celakovsky) takvat ni mogel ustredi njegovi Zelji. —

Za zbornik Slov. Mat. sem prepisal v muzeju kralj. eskega
tudi list Metelkov do Dobrovskega z dne 29. avqusta l. 1826., kateri
Je bil med tem natisnjen v weodu k 2. zvezku | Istotnikov* na
str. XX —XXII. — Drugih listov Metelkovih nisem mogel najti ;
de se hranjjo listi do Safurika, izidejo gotovo v zbirki korespondence
Safatikove, katero pripravija Konst. Jiredek. Puaé pa sem videl Me-
telkov rokopis krajevnih wmen slovenskih (9 pol fol) iz 1. 1836.
(0 ten obdirneje v Maticini knjigi).

Podoben rokopis krajeonik imen je poslal Safaitlu tudi Stanko
Vraz z obfirnim pismom z dne 24. majnika 1838, Vrazov spis
obsega 6 pol z razpravo: ,Geo- ethno- und topographische Usher-
sicht der Slaven in Steiermark®, ki se natisne s pismom vred v
zborniku.  Vrazova zbirka krajevnih imen je veliko vainejfa nego
Metelkova, ker so navedena tudi imena potokor, rek, gord, v Metel-
kovem pa samo mesta, trgi, vasi. -

Zanimivi so listi, katere je pisal Cop Safuithu. Privezani so
C"opomnu 1 okopisu o 2godovini slovenske literature. So pa to naslednji :
2 dne 9 majnika 1831, k temu je priloen tudi kratek list Kopi-
tarjer do SafaFika; z dne 24. junija 1831; = dne 27. Junija 1831,
k temu je pridejan list Kopitarjer z dne 9. julija 1831 — 3 tem
listom = dne 27. julija 1831 je odposlal Cop swj vokopis Kopitarju
2a Safafika; = dne 10. julija 1831, 2opet = listom Kopitarjevim =
dne 12. julija 1831 — los tega Kopitarj lista se hranmi v
gf:faﬂkmm episu v ljubljanskem muzeju; Safafih ga je namred
prepisal za , ki je bil radoveden, kaj wmisli Kopitar o Cojzu;
natisnjen je bil v ,Ljublj. Zvonu® 1889, str. 763 — 2 dne 7. no-
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vembra 1831, z dne 13. janumja 1832, z dne 15. oktobra 15832,
2 dne 21. decembra 1832.

I Jiredkove razprave Safailk mezi Jihoslovany® (Osvéta
1895, str. 793 pod &rto) sem zvedel 3¢ o nekem pismu Copovem z
dne 6. januarja 1834; trudil sem se, da ga dobim v roke, pa
4 zastonj ; bolj sreden je bil med tem dr. M. Murko, ki je list priobéil
* v lanyskem o, Ljublj. Zvonu®.

A_najvadneidi rokopis, ki se hrani v éeSkem muzeju, je za nas
gotovo Copova zgodovina slovenske literature, ki je iz§la pod SafaFi-
kovim imenom po njegovi smrti bistveno weizpremenjena, kakor jo je
napisal Cop. Rokopis je zanimiv toliko bolj, ker hrani mnogo opuzk,
Copovih pa tudi Kopitarjevih, namenjenih samo Safafilu.  Kopitar
je dobil namreé rokopis od Copa, ga prebral, obogatil z mnogimi
krepkimi in dragocenimi opazkami ter poslal Safa#ilu. Rokopisu, ki
Jje pravaaprav ' veliko pismo, obsegajoe 26 pol fol. (104 str.), je
napisal Safafik naslov: ,Literatur der Winden von Prof. u. Bibl.
Math. Zhép in Laibach 1831. Jan. — Juny, versendet den 27. Juny,
erhalten 28. July 1831. P. J. Schaffarik®. Cop sam pa je naslovil
svgj spis na 2aéetku proe pole , H. Dr. Schaffarik (P. J) zum win-
dischen Abschnitt seiner Geschichte der slaw. Sprache w. Lit.* Pre-
gledal sem ves rokopis in sestavil natanino vse, kar je zapisal Cop
in je izpudieno o posmrini SafaFikovi izdaji — 2z opazkami Kopi-
tajevimi vred. Cop govori obdirneje o slovenskil naregjih pod na-
slovom : , Variaeteten der krainisch-windischen Mundart*. — PriloZen
je tudi list Dolinarjev (pri njegovem Sivotopisu kot dokaz Copove
» sodbe o mjem) in list Stanidev do Copa (z dne 29. marcija 1831),
i v katerem odgovarja Stanié Copu na vpradanje, ali so se tiskale v

e

Gorici poleg Staniéevih tudi druge slovenske knjige. —

Pridno sta si dopisovala tudi Oroslav Caf in Viclav Hanka.
Listi Cafovi, katere sem prepisal, so: z dne 19. oktobra 1846,
7. novembra 1846, 16. novembra 1846, 22. januarja 1847, 13. ja-
nuarja 1848, 26. febr. 1850, 16. marcija 1850, 25. julija 1852,
5. febr. 1853, 9. avgusta 1853, 16. maja 1857, 4. julija 1857,
22. junija 1858, 21. julije 1858., 23. avgusta 1858, 16. oktobra
1858, 28. decembra 1858, 8. junija 1859, 22. maja 1860. —
Od zadetka je pisal Caf slovensko, potem pa v nekakem vseslovanskem
jeziku, ki se je menjal z vsakim listewm; naposled je pisal nemski.
Caf je bil glaona podpora Hanki v boju z Mikloidem ; Hanlove
polemile so v vesnici le Cafove. — Pisal je Caf tudi bibl. Vrt'athu,
en list vsaj se hrani v muzeju z dne 20. nov. 1865 in en list,
katerega je napisal Jernsj Francelj Viclavu Hanki dne 25. sept. 1859.
—  Drugih listov nisem nadel, tudi ne onih, katere omenja dr. M.
Murko v lanjskem ,Zvonu* (Kopitar Safailku dne 8. aprila 1836,
D. Trstenjak istemu dne 22. sept. 1858, Dainko dne 21. jun. 1827).

Safafil je liste redno prilagal spisom onega pisatelja, od ka-
terega je list dobil. Velina knjig v njegovi knjiznici (sedaj v Ceskem
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muzeju) je imela take liste, kar je tudi zabeleZeno na dotiénih kata-
logkih listkih. Poslednji éas so pobrali iz vseh knjig dotiéne dopise
in jih spravili v posebnem rokopisnem oddelku, Omenjeni Tystenjakov
list je bil najbrde priloZen h knjiici Fest-Programm des k k. Gymn.
2u Marburg (Saf. knjiZnica, sign. 75. B. 70), kjer je bila natisnjena
Trstenjakova razprava, Tvan Kungié.*

Kalkor se bode videlo iz niZe doli natisnjenega wvoda iz Kun-
Fidevega peresa, je nameraval wrediti vso toarino v fest oddelkov, in
sicer: I Franéisek Metelko in Jozef Dobrovsky — oboje pisem v tem
oddellu je mej tem, ko je Kun$ic pripravijal svoj rokopis za tisek,
obelodanil Jagi¢ v Ist. I, str. XX. seq. in str. 167 seq.; zalo sem
dodal jaz v opomnjah pod é&to  variante Jagidevega izdanja;
Il. Frandisek Metelko in Pavel Jozef Safarik; Ill. Stanko Vraz in Pavel
Jozef Safarik; IV, Matija Cop in Pavel Jozef 8afarik — tu sem dodal
samo Copovo pismo na Safafika, katero je lani izdal v ,Ljubljan-
skem Zvonu* (XVIIL) dr. M. Murko, in o katerem govori
tudi Kun$ié v svojem gori natisnjenem porotilu; V. Oroslav Caf in
Vaclar Hanka in VI Jerne/ Francelf in Vielar Hanka.

V' Kungidevi zapuséini pa sem nadel 3e povsem newrejenih 26
listov, ki jih je pisal J. Kopitar Viclavu Hanki, in katere je Jagié
v Ist. Il str. LXI seq. (cf tudi str. LVI seq) priobéil le v od-
lomlil in deloma celo samo z nekoliko besedami oznaéil njih rvsebino,
Ta pisma sem wredil po Kundiéevih prepisih in jih kot oddelek
VIl Jernej Kopitar in Viclav Hanka pridejal wjegoremu rokopisu. Ome-
wjam le, da je ostala korespondenca Kopitarjz in Hanke watisnjena
v Ze vetkrat citiranem 1l zvezkn Jagidevih Ist.

Kot VIIL oddelel sem pridejal deoje pisem JoZefa Jungmanna
in Valentina Vodnika. Jungmemnovo pismo Vodniku je natisnil Ze
enkrat Fr. Levee v Ljubljanskem Zvonu® IX. (1889) str. 416., toda
2 mnogimi pomotami. Original hrani . Matica Slovenska in po
Kunéicevem prepisu, katerega sem kolacioniral z originalom, je pismo
tu natisnjeno. Vodnikovega odgovora koncept, oziroma njega odlomek,
ki je natisnjen tudi po KunSidevem prepisu, se hrani menda v ljub-
lianskem deZelnem muzeju.

Razven pri Jungmannovem pismu Vodniku mi wi bilo mogode, da
bi bil Kuniiteve prepise kolacionival = originali. Zategadelj tudi ne
morem preveeti nikakrdne odgovornosti za kritiénost in paleografskn
natanénost izdanja, dasi sem wverjen, da je Kundié prepisoval z
malimi izjemami dobro.

Vse drugo, kar je nameraval Kundi¢ §e dodati svojemu roko-
pisu, na pr. regeste vseh v I in Il 2vezku Ist. natisnjenih pisem slo-
venskih pisateljev Eedlkim literatom, je wmoralo izostati, V' njegovi
2apudéini sem nasel le osnove k 2—3 regestom Kopitarjevih pisem
Dobrovskemu ; literarno-zgodovinskega komentara Ik vsem , Doneslom",
ki ga je tudi — kakor mi je pravil — hotel dodati, pa si jaz, ki
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diletant na polju slovenske slovstvene z2godovine, nisem upal

= Ako bom pri nadaljnjem pregledu Kundiceve zapudtine naletel
% na kakdno literarno-zgodovinsko drobtino, ki zaslui, da se raz-
znani, jo bom obelodanil o srojem Easu.

: In tako izroéam prvo in zadnje vedje literarno delo svojega
nepozabnega prijatelja javnosti s prodnjo, naj se blagovoljno vse
4 yikljivosti in pomole tega izdanja opraviéijo glede na to, da je
mqiatelja sredi dela zalotila bela smrt, in da je urednik njegovega
rokopisa, kakor omenjeno, v tej stroki le — diletant,

V' Kamni gorici, dne™1. septembra 1899,

Viadimir Levec.

Muzej kraljestva Ceskega se more ponafati z eno naj-
vedjih slovanskih knjiZnic na svetu. Tu ni le nakopi¢ena
grmada tiskanih knjig vseh slovanskih literatur, odlikuje
se tudi po lepem S&tevilu rokopisov, ki so bili vetinoma
lastnina slavnega Pavla JoZefa Safaffka. Tu se hranijo
spri¢evala, kaj so bili Cehi mej Slovani od davnih dni,
tu vidimo v nedtevilnih listih, pisanih od voditeljev raznih
slovanskih narodov &eskim pisateljem in u¢enjakom, kako
vazno vlogo so ti poslednji igrali Ze od nekdaj v raz-
vitku slovanske vede in prosvete. — Mej Slovani pa
mi Slovenci nismo bili nikdar zadnji. Kakor nam Ze prvi
spomeniki nadega jezika kaZejo na bliZnji ¢efko-slovanski
rod, tako vidimo posebno v &asu preporoda nafe KknjiZev-
nosti, s kakim zaupanjem so se zatekali nasi pisatelji k
svojim severnim bratom, od katerih niso iskali nikdar za.
stonj sveta in pomoéi. Nasproti Ea je zopet marljivi in
vedoZeljni Ceh potreboval neizogibno prostodusnega Slo-
venca, ki mu je radovoljno pripovedoval o jeziku, knjigah
in domovini naroda svojega. Zgodaj se je rodila mej nami
in Cehi prava &efko-slovenska vzajemnost, katera se od
leta do leta bolj krepi in prinada ¢imdalje lepfe sadove.

Jernej Kopitar je bil mej prvimi, ki se je fel k
Cehom udit. Razmerje mej uditeljem JoZefom Dobrovskim,
patriarhom slavistike, in u¢encem njegovim Jernejem Ko-
pitarjem, so pojasnili najbolj v ¢edkem muzeju hranjeni in
od dvornega svetnika profesorja Vatroslava Jagicéa L 1885.
izdani listi (gl. Hagaunia srororo orabienia mumepaToPCRol akajeMin
naygh., Cooruurs orybiesin PYCCKaro A3slia U CIOBECHOCTH, TOMB
XXXIX. Iucsya [losrosekaro n Konurapa Bb nospeensoMs nopaykh).

|
|
|
l
4
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Mnogo povedo tudi v kratkem izdana pisma Kopitarjeva
Vaclavu Hanki. Poleg Kopitarjevih listov so se hranili
tukaj tudi listi Franéidka Preserna pisani L. Celakovskemu,
ki so pa bili baje odneseni pred leti od nekega ruskega
uéenjaka.

Kar se nahaja rokopisnega blaga drugih Slovencev v
muzeju kraljestva Cedkega, to podajam tukaj v kolikor
mogode natanénih prepisih ali regestih v nadi, da se raz-
jasni & tem marsikaj temnega ali neznanega v zgodovini
nasega slovstva.

Ne redem pa, da bi bil s tem Ze izérpan bogati
zaklad tukajinjega muzeja; kar sem mogel najti, sem zbral:
marsikaj pa se bode na&lo in »odkrilo« ob priliki prej ali
pozneje.

a se mi je posretilo nabrati toliko za nas veé ali
manj vaznih stvari, zahvaliti moram prvi¢ gospoda pred-
sednika »Slovenske Matice«, c¢. kr. profesorja Frandifka
Leveca, ki se je blagovoljno obrnil pismeno na knjiz-
ni¢arja deskega muzeja, gospoda akademika A. Patero,
naj mi prepusti v porabo korespondenco nekaterih slo-
venskih pisateljev, drugi¢ imenovanega gospoda, ki mi
je z veliko naklonjenostjo postregel z vsem, s &imer je
mogel, in konéno slavni odbor muzeja kraljestva Ceskega,
ki je na mojo prodnjo blagohotno dovolil natisniti za naso
knjizevnost pomenljive liste itd.

Vso tvarino sem razdelil v naslednje oddelke:

I. Franc¢idek Metelko in JoZef Dobrovsky.

Metelko in Dobrovsky sta bila znana osebno od 1. 1820,
ko so se sedli na Dunaju Kopitar, Dobrovsky, Metelko, Rav-
nikar, Kalister in Slakar, da se posvetujejo o jednotnem
slovanskem pravopisu. — Dopisovala sta si gotovo veé-
krat, ¢eprav sem dobil v muzeju samo en Metelkov list.
Vpliv Dobrovskega na vse jezikoslovee slovanske je bil
velik; brez njega bi Metelko ne bil napisal tako izvrstnega
dela, kakor je njegov »Lehrgebiude der slowenischen
Sprachec.

II. Franéidek Metelko in Pavel Jozef Safarik.

Safakik je za svoje »StaroZitnosti« posebno pa za »Na-
rodopise potreboval poroédil iz raznih slovanskih pokrajin.
Metelko mu je poslal abecedni seznamek krajevnih imen
Kranjske in nekaj Koroske, kakor je pri enakem delu
pomagal tudi drugim, na pr. H. Freyerju. Kakega Metelko-
vega pisma na Safaiika nisem videl.
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I1I. Stanko Vraz in Pavel JoZef Safarik.

Kakor Metelko, tako je tudi Vraz poslal Safaiiku za-
pisnik krajevnih imen Stajerske z dalj$im pismom in ka-
rakteristiko Stajerskih Slovencev. Vrazov spis je boljdi nego
Metelkov, ker se ozira tudi na imena potokov, gora itd.
do¢im obsega Metelkov samo vasi, trge in mesta.

IV. Matija Cop in Pavel JoZef Safaiik.

L. 1826, je izdal Safafik »Geschichte der slawischen
Sprache und Literatur nach allen Mundarten«, ki naj bi
zadostevala prvim potrebam, namenjena bolj u¢encem kakor
udenjakom.

Pripravljal se je za drugo izdajo. Za to pa je potreboval
knjig in poro¢il o raznih slovanskih literaturah. O Slovencih
mu je pridno porodal od I 1830. v Novi sad Matija Cop,
ki mu je v porabo sestavil konéno celo zgodovino slovenske
knjiZevnosti, ki jo je mislil pozneje nekoliko izpremenjeno
sam izdati. Kratek sestavek o nadi literaturi po Copovem
spisu je priob¢il Safaiik 1. 1833. v »Casopisu &eského
Museum« pod naslovom »Literatura vindickych Slovenfiv
od r. 1820.« (str. 451, 452) tudi pod &irfim naslovom »Pfe-
hled nejnovéjsi literatury illyrskyh Slovenive (gl. tudi Sebr.
spisy Il 261—316). Nekoliko izpremenjeno nemsko delo
Copovo pa je izdal I. 1864. po smrti Safaiikovi Jozef Jiredek,
»Paul Jos. Safaiik's Geschichte der sitidslawischen Lite-
ratur . Slowenisches und glagolitisches Schriftthum,« po
Safafikovem za tisk popolnoma pripravljenem rokopisu.

V rokopisu Copovem je napravil nekaj opomb Ko-
pitar, ki je tudi nekaterim Copovim_listom pridejal svoje;
listi Kopitarjevi slede za doti¢nimi Copovimi. Takrat sta
bila Safafik in Kopitar e prijatelja. Skoda, da se je to
prijateljstvo Ze 1. 1837. radi Palackega izkrhalo.

V. Oroslav Caf in Viclav Hanka:

Zanimivi so tudi nekateri Cafovi listi. Od manj vaznih
podajam samo kratko vsebino. V zaletku je pisal slovenski
ali pa v nekaki mesanici, v umetnem vseslovanskem jeziku,
ki se je pa s pravopisom vred menjal skoro z vsakim listom.
Pozneje je pisal nemski. Bil je velika podpora Hankova v
njegovem boju proti Miklosi¢u. V znani Hankovi oceni pred-
tem izdanih Miklogidevih spisov v »Casopisu teského Mu-
seum« za 1. 1850. navaja se na str. 305, kos Cafovega pisma
od 16. marca 1850.; v istem &asopisu je izSla pozneje L. 1852.
tudi ocena Miklosi¢evih »Monumenta linguae palaeos'lovenicae

6*
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e codice suprasliensi« in » Lexicon linguae slov. veteris dialecti«
— na str. 169 in dalje »od jeho krajana O. s dopliky od B.«
Ker se nam je po Cafu ohranilo primeroma malo, mislim,
da poslednji, nemdko pisani listi njegovi precej pripomorejo
k pravi sodbi o njegovem znanstvenem delovanju.

Poleg tukaj natisnjenih listov je v muzeju #e eden,
kakor pravi opomba na zavitku, kjer so hranjeni: »Mimo
tyto dopisy jedté dopis p. bibl. Vrvatkovi, dany ve Ptuji
d. 20. listop. 1865., ném., s podpisem Georg Cif m/p Bene-
ficiat.« Tega lista nisem videl, najbrZe pa tudi nima kake
posebne vrednosti.

VI.

Kot dodatek naj bi bilo pismo prof. Franceljna Hanki,
ki sicer nima kake vaZnosti za literaturo ali znanstvo, je
pa vendarle majhen prispevek k zgodovini let petdesetih.

V Pragi, dne 17. renega cveta 1897.

Ivan Kunsid.

I. FrantiSsek Metelko in JoZef Dobrovsky.
158
Prag, am 12. Aug. 1826.
Hochehrwiirdiger, Hochschiitzbarer Herr Professor,

Sie haben mir durch Uibersendung?') Ihres schinen
Lehrgebiudes der slowenischen Sprache ein sehr ange-
nehmes Geschenk gemacht, wofir ich Thnen lingst meinen
Dank hiitte abstatten sollen! Es ist mir sehr spit zu-
gekommen, wo schon Buchhandlungen damit versehen
waren, und dann hat mich ein Catharral-fieber im May
itberfallen, von welchem ich mich nur sehr langsam er-
holte. Ungelesen wollte ich denn?) das Buch nicht lassen,
wenn ich Thnen schreiben sollte. Im ganzen ist Ihre Arbeit
vortrefflich gerathen. Ich freue mich, dass Sie mich nicht
missverstanden, und gratulire [hnen und Ihren Landsleuten,
dass [sie] nun im Besitze einer grindlichen Anleitung sind,
durch die das fernere Studium lhrer reichen Sprache
erleichtert wird. Wozu®) Sie gute Winke zu geben, nicht

: ')7 ilebemndung.
?) dann.
%) wird, wozu,
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unterlassen haben. Erlauben Sie mir nun, Thnen einige
meiner Gedanken, die die Lesung IThres Buches veranlasste,
mitzutheilen. 8. VL halte ich fiir einen blossen Scherz,
wenn es in der Note heisst, dass die Glagoliten von glago-
lati abzuleiten sind. Da glagoli, wie slovo!) auch Buchstaben
bedeuten, so ist die Benennung des Alphabets glagolisch,
dann glagolitisch, befriedigend genug. Diese Benennung
tibertrug man endlich auf die Priester, die sich solcher
Biicher bedienten. 8. XL oltar, ocet, pop, post sind wohl
keine Germanismen, sondern oltar, ocet Lateinismen, pop
von wamz; ein Griicismus, wofiir Cyrill®) ierei gebraucht,
post ist ein #chtes slaw. Wort, das vor Cyrill schon da
war. Mehr hiertiber kann ich nicht sagen, da ich in
Ricksicht der Heimat der alten Kirchensprache ganz anderer
Meinung seit Jahren bin, und hierttber noch immer mit
Ihrem braven Landsmanne Kop. Briefe wechsle. Ich finde
mehr Formen und Warter im Illyrischen, die der Kirchen-
sprache eigen sind, als im Slowenischen, z. B. budu mit
dem Infinitiv, um das lingere Futurum zu bilden u. 8. w.
S. XIV. ispovéde ist nicht zu #&ndern, denn wjedje, powjedje
kommen gar hiiufig fiir die erste Person vor. 8. Inst. L slav.
p. 565. Auf soleche Archaismen soll man sehr aufmerksam
seyn. 8. 8. was vom Schreiben nach der Etymologie (des 3,
s, = und w am Ende) gesagt wird, hat meinen ganzen Bey-
fall. Wird das Wort mit einem Vocal verlingert, so ist
der Endlaut ohnehin entschieden, ob er 3 oder s seyn soll.

8, 17. l:Wk ist kaum von lest (List), sondern von levll,
im Russ. ist levllla, die linke Hand, die nicht rechte, daher ihr
lsWWk ungerecht. 8. 25. s-peh Fertigkeit, gehdrt nicht hieher,
da s radikal und A der Bildungslaut ist. Cf. 8. 57, wo es
richtiger steht. S. 52 srex ist im Bohm. stfjz, und gehort
gewiss nicht unter = oder ex. S.80. snetjav — von nete —
lieber von smjet, im Bohm. Brand im Getreide. S. 109.
vernem von vraYam, lieber von wvertitz, wo also ¢ vor nem
wegfiillt. 8. 144. oje von jet,, dubito. S. 145 sind pazite
und paxite nicht zusammengesetzt, gehtren also nicht unter
pa. 8, 145 pa in pauk ist wohl anstatt po, und uk ist auch
eine Wurzel. pota (puta) ist nicht von peti (pjatil. Puto
muss mit Fuss, Fut verglichen werden. 8. 149 in vrok ist
das 3 nicht weggefallen béhm. aufek, slowakisch urok, das
Beschreyen,’) von ufknuti, beschreyen'). 8. 154. vesok,
vesets nicht einerlei Wurzel. vysoky und viseti bohmisch

1) slova: to je gotovo pravilnejse,
?) woftir aber Cyrill

*) Bescherzen,

‘; bescherzen,
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(auch im Poln. Russ. Altslaw.) vys ist ssee — vis aber nne.
Dies unterscheiden die Krainer nicht mehr, allein in andern
Dialekten ist w: oder y und n d.i. i wohl zu unterscheiden,
selbst in der Aussprache. 8. 154 vilati ist wohl von weisen.
S. 215 fir dvignem hiitte sollen nesem oder grizem in der ILY)
Conjug. aufgenommen werden, weil das Priit. und Infinitiv
von nesem, grizem mehr Verschiedenheit darbietet als dvi-
gnite, dvignil. — Jetzt sind in der ILY) Conj. der 213 fiir 1LY
angegebene Character »1%) (el) und ¢l haben nur Staat, wenn
die Stammsilbe diese Vocale darbietet, wie ich von pijem
nicht den Character i (pil) sondern nur ! angeben kann,
das zur Stammsylbe hinzugefiigt wird. So auch in imel,
plel macht nur ! den Character aus. Es dirfte nicht schaden,
selbst pijem (oder ein anderes auf jem) neben nesem oder
grizem aufzustellen,

8. 151 prateka ist das lat. practica. Das ? zeigt schon
an, dass sie es nicht sicher genug hieher stellten. 8. 150
prilast ist wokl aus privlast, nicht von lsst. S. 148 sokol
ist nicht zusammengesetzt. S. 49 netopir ist das allein
richtige (unbefiedert. 8. 45. pena kann nicht von na-
pets!) seyn, ef. I. puma. Zapona von zapetz®), dabey
soll zapnem das Priis. stehen, um die Ableitung deutlicher
zu machen. 8. 57 Wega kann nicht von sl herkommen.
S. XVIL Die Russen gehiren nach den meisten Kenn-
zeichen zur 1. Ordnung, sowie die Krainer, wenn gleich die
Unterkrainer auch popel sprechen. Pepel ist gleichsam
Regel, popel nur Ausnahme. Setzen Sie anstatt pepel ein
anderes Wort z. B. sumnjeti, zweileln, so bin ich auch zu-
frieden. In Krain horte ich vor 30 Jahren, da ich einor
Kinderlehre beywohnte, zviblati oder zviblovati, das war
mir ganz unverstindlich, bis ich den Kaplan fragte. Sie
haben zwar ein anderes Wort, das ich jetzt nicht finde,
aber wie spricht der gemeine Mann? Auch die Wenden
haben es aus dem Deutschen genommen: zwubluyu®). Die
Polen haben watpié, die Bohmen pochybowati. sumnjeti ist
dem griech. &ir,uwoém’) nachgebildet, so wie dvojim dem
lat. dubito, wobey man an duo dachte. Solcher Nachbildun-
gen wie sumnjeti gibt es im altslaw. gar viele, woraus sich
auf die Heimat des altslaw. schliessen lisst. Doch genug
hievon. Wenn man auch schon im Poln. und Serb. Sprach-

T 511 (sic)
9 11 (sic!)
9 il.

) napeti.

) zapeti.

€) t_:zwubluyu.
7) dppepvote,
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lehren hiitte, die nach meinem oder lhrem Formular ein-
gerichtet wiiren, so wire es ein Leichtes eine harmonische
slaw. Grammatik zu verfassen. Solange diess') nicht geschieht,
ist letzteres nicht miglich oder doch mit grossen Schwie-
rigkeiten verbunden. Noch einige Fragen: Kann ich mich
iberall darauf verlassen, dass Sie die Aussprache des
Landes beybehielten z B. in raz, spricht man denn nicht
allgemeiner rez. Spricht man denn das i nach dem ¢ des
Infinitivs nirgends deutlich aus? lch wiirde den Laut des
nicht einmal begriffen haben, wenn ich in Wien nicht eine
Kindsfrau (eine geborene Krainerin) hiitte sprechen héren.
Soll man solche verbissene Vocale auch schreiben, und
nicht sem oder sim fiir ssm? Das i in ti des Infinitivs ver-
misse ich ungern. War die Abweichung in so vielen Stiicken
wirklich nothwendig, ohne alle Riicksicht auf frithere Schreib-
methoden? Hierin habe ich freylich keine Stimme. — Die
gewiihlten Zeichen betreffend finden Sie einige ganz bar-
barisch, besonders das @, (I, n fiir letzteres hiitte doch schon
¢ aufgenommen werden kannen, da es die Bohmen, Polen
und Illyrier (Slawonier, Dalmatiner z. B. Stulli) schon haben.
Dann konnte das lateinische 2z wohl bleiben, wozu 37 u,
L. kann man kaum unterscheiden. Ich wiirde nach n, !
das j geschrieben haben, weil man es nach ¢ und » doch
schreibt. Wenn A geblieben wiire, so milssten die wenigen,
worin dass lat. & ausgesprochen wird, als Ausnahme ge-
zihlt werden, da ihrer so wenige sind. Oder man wiihle x
fiir h. Aber wie gesagt, ich soll hierin keine Stimme haben.
Wiire denn®) nicht ein Mittelweg zu finden? Wenn nun
Anhiinger Threr Orthographie nun Erbauungsbiicher heraus-
geben, und Dainko auch so fortfihrt, wie er angefangen,
so miissen ja die Leser miide’) werden. Nach fiinfzig
wollte ich sehen, wohin man gelangen wird. S. 12 sollte
die Prothesis von der Epenthesis genauer unterschieden
werden. Zur ersten wiirde ptuj fiir tuj gehoren, altserb.
tuwd, neuserb. tuy (tudj), zu den Elisionen tina fir ptina
Aber snina (senicza kroat.) ist nicht aus jesenina‘] verkiirzt
Diesmal hat Sie P. Markus, der doch sonst getadelt wird,
verfithrt. Ubrigens habe ich aus Ihrem Buche manches ge-
lernt, wovon ich einst Gebrauch machen kann. Sie finden
es 8. 37 auffallend, dass die Adjectiva nicht mehr das
siichl. Gesehl. vom weiblichen im Plural unterscheiden.
Dies thun jetzt fast alle Dialecte; selbst der Bohme, der

') dass,

%) dann.

i) irre.

¢) jesenina. (!)
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keine Grammatik studirt hat. Nur im hohen Styl unter-
scheidet er das siichl. Geschl. vom weiblichen. Warum Sie
srove dreva schreiben (S. 269), begreife ich nicht ganz.
srov ist aus sirov verktrzt, er sollte also mit s: ssrov ge-
schrieben werden.

Unterscheidet der Landmann wirklich spats den Infi-
nitiv vom Supino spat? Ist der Unterschied bemerkbar genug?
Haben ihn iltere Schriftsteller beachtet oder beobachtet?
Jetzt muss ich daran denken, wie ich Ihnen fur das mir
theure Geschenk etwas, was IThnen lieb seyn kiinnte, senden
soll. Mit vorzuglicher Hochachtung verharret

Ihr
Ergebener Diener

Jos, Dobrowsky.

Herrn Kalister') und die mit ihm in Wien ware.n, bitte
ich zu griissen.

2
Laibach, am 29. August 1826,

Hochehrwilrdiger, Hochzuverehrender Herr!

Euer Hochwiirden haben mir mit Ihrem verehrten
Schreiben v. 12. Aug. d. J,, worin sich Ihr viterliches Herz
eben so ziirtlich fir mich als giinstig fiir mein Werk aus-
spricht, ein ungemein theures Geschenk gemacht. Meine
noch geringe Kenntniss im Slawischen habe ich durchaus
nur Euer Hochwiirden zu verdanken, die mich nun zu
ermuthigen gniidigst beliebten, auf der einmal gliicklich
betretenen Bahn unermtidet fortzuschreiten, um Ihrem und
meinem Wunsche noch mehr entsprechen zu kinnen.

Es ist mir sehr leid, dass Euer Hochwiirden das zuge-
schickte Exemplar so spiit zugekommen ist, dass eher die
dortigen Buchhandlungen damit versehen waren; wenn
letzteres wirklich der Fall ist, so kdnnte es nur durch
Unredlichkeit der Buchdrucker geschehen seyn, worauf ich
schon lingst den Verdacht hatte. Ich konnte keinen Ver-
leger auftreiben, und war gendthigt das Werk auf eigene
Kosten drucken zu lassen, wovon ich bis jetzt noch nichts
in den Buchhandel anbringen konnte.

Erlauben mir Euer Hochwiirden zu Ihren verehrten
Noten einige Gegenbemerkungen: S. 52 hielt ich das & in
srell aus dem Grunde filr einen Bildungslaut, weil in ganz

1) Kalista ()
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Krain auch sen in der ndimlichen Bedeutung tblich ist.
8 80 sustjur und 8. 81 swetiv leite ich beydes unmittelbar
von snet (welches auch in Unterkrain in der Bedeutung Brand
im Getreide tiblich ist] dieses aber von nefe (wir sprechen
auch netits) ab. Netopir kommt mir noch immer schwer an
filr unbefiedert zu halten; weil ich das fo in solcher Verbindung
nirgends finde und die Aussprache dupir auf etwas anderes
hinzudeuten scheint. Der gemeine Mann sagt hier wirklich
guiblate und nur im tiefern Unterkrain sagt man dafir dro-
mite und degjite, sumit> aber in der Bedeutung argwohnen.
Snina hat in Krain drey Bedeutungen: 1. die Wanze (in
Innerkrain auch stenina), 2. Heuschupfe in Unterkrain (eigent-
lich seniuja von ssno), 3. die Meise, in dieser letzten Bedeu-
tung halte ich es fiir eine Verkiirzung aus jesenitja, denn in
mehreren Gegenden Oberkraing nennt man die Meise noch
immer jesenina. P. Markus ist hierin unschuldig d. i. er hat
mich nicht verfiihrt. — 8. 269 ist srev fir ssrov nur ein
Druckfehler of. 8. 27 und 80. Weil die Verschiedenheit des
Prit. und Infinitivs ohnehin aus den Formen hinreichend
bekannt ist, so glaubte') ich, nachdem alle Theile der Con-
jugation besonders abgehandelt waren, der leichteren Uber-
sicht wegen nur drey Muster in der Conj. aufstellen zu
miissen, darunter ist das perfective dvignem des Plusquam-
> perfectum und mangelnden Gerundiums wegen.

Es?) freut mich zu erfahren, dass auch andere Dialecte
und sogar der Bihme, der keine Grammatik studiert hat,
dem Krainer gleich das siichl. Geschlecht vom weiblichen
im Plural nicht unterscheidet. Euer Hochwiirden kdnnen
sich ganz sicher darauf verlassen, dass ich jede Abweichung
von den frithern®) Schreibmethoden!) fiir nothwendig hielt
und durchaus die Aussprache des Landes treu darstellte;
worin es freylich nach den Gegenden mancherley Verschie-
denheiten gibt. Wahr ist es, dass man in Oberkrain, bey
Laibach und zum Theile auch in Unterkrain rez (auch re2)
fir raz spricht; allein in den meisten Gegenden Unterkrains
wird nur raz gesprochen; wenn man tberdiess noch die
Kiirntener?) und Steyerer berticksichtiget®), so ist raz ohne
Zweifel allgemeiner. Ja es gibt Worter, an denen kein Krainer
rez oder rs2 fr raz spricht z. B. razor, razbor, rdzpotje etc.

Bey allen meinen bisherigen Forschungen konnte ich
keine einzige Gegend in Krain ausfindig machen, wo man

1) glaube,

’; Er_; kar je gotovo le tiskovna pomota,

%) frizheren.

4) Schreibmethode, najbrZ tiskovna pomota,

‘; Kirntner.
%) beriicksichtigt.

1
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das i nach dem f des Infinitivs deutlich aussprechen wiirde.
Der gemeine hohe Oberkrainer, der das Supinum vom In-
linitiv sehr genau unterscheidet, spricht im Infinitiv mehr
¢ als i; denn, als Anfiinger im Lesen und Schreiben, schreibt
er nach seiner Aussprache so: ne morem (pate und grem
[pat ete. eben so ist er geneigt zu schreiben (was mir
schon oft in die Hinde kam): mline [o obftale fur mlins [o
obftale die Miihlen sind stehen geblieben. Jedoch spricht
er in seinem Infinitiv z. B. delats kein so deutliches ¢ als
in der 2" Person pl. priis. aus, so wie er auch in seinem
Nom. miine kein so deutliches ¢ hat als im Accus. mline
oder in weibl. krave ete. So auch in lubsm nach P, Markus
lubem ete. Der Unter- und Innerkrainer unterscheidet das
Supinum beynahe durchaus nicht mehr vom Inf, sondern
spat, delat ete. gilt ihm fir beydes. Wahrscheinlich ist es
nach einigen Schriftstellern z. B. Tomsa zu urtheilen, im
Bohmischen und Russischen eben so. Unser Truber und
Dalmatin unterschieden das Supinum vom Inf. nicht, wohl
aber unsere katholische Bibel vom J. 1784 und 1800 cf.
Matth. 11, 1, 7. Weder sem noch sim ist der Aussprache
des Krainers angemessen, sondern man spricht durchaus
nur ssm. Wenn Wega mit lets, Wzl nicht einerley Wurzel
ist, so weiss ich wirklich nicht, woher ich es ableiten soll.

Weil 8. XIV. ispovede das Priisens zu seyn scheint,
darum glaubte ich, dass die erste Person mit diesem Aus-
gange nicht richtig sey. Dass in dem einfachen Priiterito
eine der 2 und 3" gleiche erste Person vorkommt, habe
ich ans Ihren Inst. | slaw. p. 565, so wie iiberhaupt, ich
muss es mit Aufrichtigkeit und dankbarem Herzen bekennen,
die wahre Slawitiit gelernet; ja ich glaube mir auf keine
andere Art ein grisseres Verdienst um meine Muttersprache
erwerben zu konnen als eben dadurch, dass ich einige
meiner talentierteren Schiiler, die insgesammt Ihren werthen
Namen voll innigen Dankes aussprechen; zum Studium
Ihrer Altsl. Grammatik als einer wahren Fundgrube anleite.
Unsere iilteren Slawisten nehmen sich hingecen gar nicht
die Mtihe, Ihr wahrhaft einzig schénes System durchzustu-
dieren, und halten es so wie meine Grammatik fir zu
schwer und unverstindlich. Nur der Nachwuchs,') wenn
nicht ungiinstige Zeitumstinde eintreten, gibt gute Hoflnung.

Zur Wurzel resk Inst. L slav. p. 127. gehort meiner
Meinung nach unser reskstits wiehern, woriskate, vreujats
heulen, welches dreyfache?) in Krain durchaus iblich ist;
ad p. 137 ist eine bey uns allgemein iibliche Redensart

1) N;chw:wbs; pal tiskovna pomota.
¥ dreifach.



Hinfallenden, mit Fraisen'] Behafteten oder Erstickten:
sene teuji d. i. er schiumt spumat, auch sagt man kervave
ene?) teufi d. i er gibt blutigen Schaum von sich; dieses
oufi leite ich von tiskats, 3. Form tsujats ab.

Die neuen Zeuchen?) sind schlecht graviert, wiiren sie
proportionierter, so wiiren sie, wie ich glaube, nicht an-
stossiz. Von der Annahme dest) ¢ fiir y und 2 fir 3 will
man bey uns durchaus nichts horen, weil man sie anders
‘auszusprechen gewohnt ist. Gegen die Einwendung, dass
1 und n von [ und » zu wenig unterschieden seyn, bitte
jeh nur zu bedenken, dass sie auch in unserer Aussprache
wenig unterschieden werden. Nah dem ! und » das j zu
schreiben, wie wir es nach ¢ und » thun, verbietet unsere
durch Vermehrung der Zeichen nun ganz genau dargestellte
‘Aussprache; daher schrieb man in den iltesten und neu-
‘esten Zeiten anstatt /j und mj hitulig j¢ und jn, oder nur
! und »: krajl, hrajnen, oder kral, hranen fiir kralj, hranjen
ete. Hingegen fillt es nie einem? Krainer ein, die Worter
~ pitje, [varjen anders zu schreiben; 4 und »j schmelzen nach
unserer Aussprache nie in einen einfachen Laut zusammen,
wie es mit § nnd uj der Fall ist. Nach unserer alten Ortho-
graphic war es jedem Fremden, ja selbst dem geborenen
Krainer, unmoglich, ohne Anstoss so zu lesen, wie man
allgemein spricht.

' Dainko, der mit Gewalt einen eigenen neuen Dialekt
bilden zu wollen scheint, hat den orthographischen Mingeln
bey weitem nicht abgeholfen. Solche Bemerkungen erhielt
jch von einigen Slawenfreunden aus Steyermark selbst.
. Doch ich furchte — Ihre Geduld zu ermiiden; mit meiner
innigen Freude tiber Ihre glickliche Genesung vom Cathar-
rallieber muss ich nur noch den sehnlichsten Wunsch bey-
figen, der Allgiitige moge Euer Hochwiirden noch lange
‘im besten Wohlseyn erhalten!

: Hiemit*) habe ich die Ehre mit ausgezeichneter Ver-
‘ehrung zu verharren

Euer Hochwiirden
dankschuldiger ergebenster Diener
Franz Metelko.

Vom Hrn. Kalister und andern, die mit ihm in Wien
- waren, eine Empfehlung.

') Frichen (!)
%) e; pa¢ tiskovna pomota.
¥) Zeichen.
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II. FrantiSek Metelko in Pavel Jozef Safatik.

. Rokopis krajeonih imen slovenskih nosi napis  Shjrka gmen.
Styrsko. Kragina® in ima sign. IX A. 3. Nujprej je imenik in
popis Vrazov, potem pa sledi:  Popis mjstnych gmen w Kraginé.
Posldano od prof. Metelka. 1836.)%

Spis obsega 9 pol fol., 36 popolnoma v dveh kolumnah popi-
sanih strani. Povsod stoji na preem mestu nemdko ime, potem slo-
vensko, zapisano v meteléici. Skoro rsa imena so kowéno prepisana
v gajico v dreh razlitnih pisavah, ena je SafoFikova, druga pa je
najbrie kakega wmlajsega Eloveka, ki ni wmel dobro meteléice, kakor
kazejo napake v prepisw, Na posebnem listu je priloZema Metelkova
abeceda. — Metelkov spis navaja samo imena vasi, selifé, trgov in
mest, ne ozira se pa Cisto wié na imena gor, rek, potokov itd.

Razdeljen je po okrodjih ikresijah in okrajih. Imena so na-
brana iz okroZij: Ljubljana, Novo wmesto, Postgjna in Beljak.

III. Stanko Vraz in Pavel Jozef Safatik.

Blagorodni, visokoudeni gospodine!

Ja sam pr. m. dobio list iz Koruske, u kojem mi pre-
osvetj. g. Jarnik javi, sto Vi takojer Zelite slovenska imena
od méstah u némackih kotarih nafeg predéla leZedih. Ja
nerazumém pravo ovih rééih: potrébujete-li imena onih
méstah, &to jih joSte dan danagnji Slovenci od Némacah
razli¢no proizgovaraju; ili od sviuh onéh, o od nékdanjih
pribitalitah Slovencev izvistje davaju? Od Némeah razno
nazivaju nasi rodjaci samo ona mésta, u koja oni Zitkom
i vinom targuju, i ova jesu, po koliko mi bi moéi izvéditi,
slédéca: Cmrek (Mureck), Lanéa (Lantschabruck [uz Lipnice]),
Libra (Lebring), Gradec (Graz), Péka (Peggau), Ljubno (Leoben).
Ostala mésta u némackibh kotarih iménuju Slovenci bas
kako Némci, kada se o njih spominja. — Méstah, koja
glédéé na imena od Slovencev povod imadu, ima po &itavom

Stajarn, §to Vam je poznato, po hiljade, te se svakolika
mogu najti izvéstno u délu »Topographisches Lexicon Steier-
marks von N. Schmutz 1822/3 1V. Biinde«. Osobito mnogo
takovéh imenah ima u Rabskoj dolini (Rabthal) Grad&kog
kotara, gdé je jodte (némadki) puk puno slavenskih razah®
u licu i ponafanju obduvao: np. jesu oni ljudi mnogo
néZniih obrazah — osebujno jest Zenski spol na glasu od
lépote. Odév jest kakono u susednih Slovencev ponajvide
od platna i modra sukna; od koZe se nose samo Skornji.
Polje se obdélava bad kako u Slovencev. Iz toga ogleda se
tvardo ¢ini, da parvobitni prédjevi ovéh Némcah Slavéni
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‘piahu. Nu to je samo mnénje, koje dokazi od dogodovétine
podupréti kadar nisam. — — Sto se tite onéh mistnih
imenah, &to Vam jih jurve priobéio jesam, molim Vas, da
‘gamo imena od Marborskog kotara za autentika smatrate.
Neimadué u Celjskom kotaru znancah, koji bi se sa slov-
‘stvom obavljali, za zadovoljiti Vasoj Zelji bio sam primoran
~ imena recenog kotara iz Schmutzievog réénika izvaditi, i
ovim nadinom je mogudée da sam kadkada slovo z ili 2
namésto slova s ili § metnuo, buduéi Némae Schmutz u tom
razlike ne stavi. Z druge strani se Vam jih sada ne tréba
sluziti, budué¢i Vam je dospéo izvéstni registar od pr. gg. Jar-
nika i Slomgeka dvoiuh u onéh stranah puno végtih muZev.
— Profavéu jesen iz Celovea u Celje pé#dice putujuéi na-
kupih slédeéa imena rétic i potokah: U Korufkoj: Labéta
(Lavant), Krka (prosti ljudi govore Rka, Gurk), ridicé, kojé
pa léivom brigu u Dravu udarajé. Na désnom brégu udara
" u Dravu — Béla (ime steklo od béla iz bélah, reka rastojeceg
pruda (n. Fellach), s kojom se sastaneta na’ lévoj strani Bé-
lodtin i Obirska; uz désne pako potoka Lepen i Reménik.
Béla izvira na trojnoj medji Stajarske, Kranjske i Koruske.
— Prelazivéi greben medju gorami Olsava (Oudava), Ojstrica,
Brana i Mrzlica, koje re¢enu trojnu medju &ine, ulazio bih
u Stajar iz Korugke tik uz izvora Savine (polag proizgo-
vora Celjskih Slovencev Sauna n. San), te sam nakupio
imena od slédeéih uzboénib rédicah Savine. Uz désna bréga
se sastanu sa Savinom: Béla, Luénica (Luéne, n. Leutsch) i
Dretja: a uz léva: Duplenica, Ljubnica (Ljubno, n. Laufen),
Ljubfa, Hudija i Voglajna. Medjad medju Harvatskom i Sta-
jarskom Celjskog kotara &ini Sotla n. Sotel, koja niZe Bresta
(Rafi) u Savu udara, pokle se bi § njom joste na Stajaru
Mestina nastala.
Slavensko naredje u Koruikoj i u svih planinskih dolih
i nadolih Stajarskog i Kranjskog je velma muéno za raz-
uméti ostalim Slovencem od niZinah. Makar ja moram pri-
znati, da se laglje sporazumém s kojim budi Gehom il
Poljakom negoli & takovim svojim rodjakom. Tko bi np. u
izrazih dro i cie Setio nade rééi dobro 1 Erevlje? 1 na takov
nadin se sva prikratjaju. Samoglasnika ¢ i i, kada glas na
njima ne sloni, se sasvim izpustata. U ostalih samoglasnikih
carstvuje u obée velika neizvéstnost kanogod u Englezah?),
da i najbistrie uho ne moze pri razgovarjanju prostih ljudih
1) U jednakoj neizv@stnosti ili nestavnosti stojé (po koliko je meni
znano), samoglasnici u Ruskom jezikn, no Ruski spisatelji, darZajué
se konca od carkvenog jezika, kome seé od malih nog ufe, nezabasaju
u krive zahode, Stono nasi quni'ci. koji samo svoje parifje za naj
Gistie, za parvobitno c@ne, te niti naSeg Stajarskog slovenskog ne sma-
traju, koj ga u stavnosti proizgovaranja daleko za sobom ostavlja. —
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razresiti, kojih se samoglasnikah sluze. U ostalom vladaju
u ovom naredju sve one vlastitosti sévernih Slavenskih na-
ré¢ajah, np. grubi I, koj se uprav tako pronasa kanoti u
Poljakah ¢ i u Rusah 1 bez tanka jera; zajedno i Poljski
rinizam np. minka (mdka) p. meka, monZ (moZ) p. myz; te
onaj medju samoglasnicima o i u lezedi glas, koji todno
Poljskome ¢ i &eskoslovenskome @ odgovora, np. obitavaju
pronadati rééi  Bdg, moj, komj, most, kol, stol, vol*, ba& kako
Poljaci svoje réti ,Bdg, mdy, kin, mdst, kit, stid, wil (Gesk.
Bih, mig, kin, mist, kil stil, wil. & se izgovara posve
kano &eski A Od kraja metju pred samoglasnike tanki A,
gdé obi¢avaju prosti Cesi predstavljati w np. hajed, hoko, Cesk.
wagee, woko; i préd t stave Cestokrat § np. Hoti (toti), Ham,
dtod (tam, tod), Bélodtin, Hrabodtin, Zeitin, §to bi se kod nas u
nizinah izgovaralo Bélotin (Bélotince u Saladskoj stolici),
Grabotin, Zegtc‘n (Zetince selo uz Radgone). Skupgl. ¥ nepoz-
nadu, te kazu am (kam), aj (kaj), vk (kruh), ri# (kriZ), vso-a
(visoka). I takovih posebnosti i nedostatkah moZda tamo ima
vise, no ja se ne mogoh na kratkom mojem pribitju sviuh
dovéditi. A veé na taj nedostatni otigled se ¢ini udenje
drugih slav. dialektah potrébito (da! ja scénim neob-
hodno) za one pisatelje, koji su u re¢enih planinah rodjeni,
te Stogod slavenska slagati ocidu, venda to Kranjcem své-
tovati jest — bob u sténu metati. — Pr. g .farnik mi
pisa, da Vi ime Sobotka od velike vaZnosti céniti. I ja po-
znam u nasoj gornjoj Ilirii dve Soboté. Prva Sobota (itav
planinski kraj n. in der Sabot] se naslanja na Marborskom
kotu na medja8 Koruski, te &ini svarz od Pogorja (Bacher-
gebirg). Druga Sobota stoji na ravnini u Saladskoj stolici na
I8vom pribrezju Mure. — Drago bi meni bilo, da bi mogo
ovimi kak takojer jurve priobéenimi prinesci od imenah
gornje llirie Vadim domorodnim Zeljam ugoditi, Vasdim
slavokoristnim trudom, (makar bilo kako god malo) pripo-
mognuti, da iztrébite i razjasnite zanemareno grobje nase
dogodovétine i § njom skoplane slave nadih preziranih
predjev. Akopram mi Gornjoilireci nebudemo vék vidili iz
grobov davnosti izvaditi nasih predjev niti nagih zibeljih
slavom od njih razsvétliti, buduéi bi dogodovitina za nas
raunuke obéuvala sama uzpoménu od Obarskih taligah,
Javarskih, Franag¢kih i Friulskih jaramah, Madjarskih i Né-
madékih verugah, pod kojimi pradédovi od nadih pradédovah

stenjahu, — vénda ¢e nam sardce igrati na suncu slave
nase séverne srodne bratje i nadih milih junadkih juZznih
pobratimah, — Sto se u nas vrédna radi, o tom oée Vas

g. Malin u mogucoj obsirnosti obavéstiti. Ja Vam samo na
kratkom kaZem, da mi imademo ovdé veée u tiskarni
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psLeikams Erben« &eskoilirske pismene (type), koje od VaSeg
Zlatnoprazskog Haasa dobismo. — Da Vi, bl. i v. gospodine,
nebi bili odvide zabavljeni z vaZnimi za korist Slavie pred-
uzetimi posli, molio bi Vas za jedan makar od triuh ili
detireh redah (¢eskib) sostoje¢i odgovor. Nu da stvar tako
stoji podam se u odluku sudbine, te svoje veselje, koje bi

- mi Vade pismo uzroéilo, Zartvujem, kako se mi pristoji,

radovoljno na Zartvenik obéa dobra Slavie.
Va$ naj poniZnii sluga i naj nevrédnii poditatelj
Stanko Vraz.
Pisao v Némackom Gradeu na 24. dan svibnja g. 1838.

Blagorodnomu i Visokouéenomu gospodinu

Paviu Josipu Safatiku,

doktorju mudroljubja i krasnih umétnostih, &lanu mnogih
udenih druzstvah itd.

u

P. D. g. Zlatnom Pragu
N. Malina. na Ceskom,

Spis sam, ki se nahaja = Metelkovim v enem 2vezku, ima
naslov , Ukazatel Gmen we Slyrsku od Stanka Vraza 1839.* Drugje
je napisal SafoFik & opombo ,Stanka Vraza z Hradce (M. finora
1838)%. Obsega pa 24 strani (6 pol), popolnoma popisanih. Najprej
je razprava: ,Geo- ethno- u. topographische Uebersicht der Slaven
in Steiermark®, ki sem jo natanéno prepisal. Potem pa sledi seznamek
krajernih imen mariborskega in celjskega okroja. Najprej popisuje
mariborski okraj v geografitnem in kulturnem oziru, potem pridejo
na vrsto imena ,wrhov in goric*, katerih navaja (na str. 6, 7, 8) 82.
Na str. 9, 10, imena vek in potokov, pritokov Mure (13 imen),
Drave in Pesnice (50 imen). Str. 11. , Mesta, gradi (Schlisser)* in
wgrajsine (Herrschaften)®, ki imajo slovenska imena. Poslednjih na-
dteje 14. Na str. 12, 13, 14, 15, 16 so imenovane ,vasi, vesi ili
vesnice po okrajih. Od str. 17 dalje je celjsko okroZje, popisano v
istem vedu, najprej kratek popis itd.

Kakor je jasno iz Vrazovega pisma, je samo to, kar pide o
mariborskem okraju, pravo wjegovo delo.
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Geo- ethno- u. topographische Uebersicht der Slaven in Steiermark.

Die Slaven, welche das Herzogthum Steiermark be-
wohnen, nennen sich Slovenci und erstrecken sich auf
den Marburger (marborski) u. Cillier Kreis (celjski kraj), im
Gratzerkreise liegen nur Dorfer bei Radkersburg (Radgona)
am linken Murufer (funf Dorfer: Paterna Laafeld, Zetince
Sichelsdorf, Dedince Dedenitz, Gorca Goritz, Zenkovei
Fellting — Bezirk Oberweinsburg.) Radkersburg selbst ist
eine slavische Stadt. Sie grinzen gegen Osten an die Slo-
venen (Slovence na Vogerskem), von denen sie die Mura
scheidet, gegen Silden an Civil Kroatien (Horvate, u. speciel
an die Bezjaken od. sogenannten Zagorcen), und an die
Krainer (Krajnei), gegen Westen an die Kérnthner (Korodci),
und gegen Norden an die Deutschen (Nemci). Wollte man
die Griinzen zwischen den Deutschen u. Slovenen ziehen, so
denke man bis Murek die Mur (nur die von Radkersburg
filhrende Strasse mit ihren Ddrfern ist deutsch) als Griinze,
und von Murek ziehe man tber den nahe am rechten Mur-
ufer gelegenen Weingebirgsriicken bis an den Plaé in die
Nihe Ehrenhausens (Ernus) eine Linie, u. von dort gegen
Westen zwischen Gamliz (Gomilica) u. Witschein (Siréane)
iiber Leutschach (Lud&dne), Arenfels (Armes) liings dem Berg-
riicken des Reménik, des Radels (Radol)!] stdlich vom Ei-
biswald (Ivnik) tiber die Pfarren St. Pankraz, drei Konig
nach Unterdrauburg., Das Slovenenland wird auch mali
nie aber Spodnji Stajar genannt. Eine andere Abthei-
lung unter den Slovenen ist folgende, die entweder von
den Flussen, Thilern, Gebirgen od. Ebenen ihren Nah-
men hat.

a) Pohoreci, Pohorjanci die Bewohner des Bacher-
gebirges. Sie unterscheiden sich von den iibrigen
Slovenen durch die abweichende Aussprache des a u.
o, letztern sprechen sie den Englindern u. Russen
dhnlich aus, z. B. govorit, wie der Russe gavarit, ocla,
wie ada, oka, wie aka, mati wie moti ete,

b) Goréani, Goridani die Bewohner der sogenannten
wind. Bucheln (slovenske Gorice).

¢) Pesnic¢ari, die am Flisschen Pissniz Pesnica bei
den Dorfern Wi& u. Ternovee angefangen Wohnenden.

d) Savniéari, die am u. um das Flusschen Staniz
(Savnica, Séavnica) Wohnenden.

¢) Polaneci murski, die Bewohner des Murfeldes
einer Gegend von Luttenberg entlang der Mur bis

1) V oklepaju Golobinjak preértano, na strani pa pripisanc; Go-
lobinjak heisst die Choralpe, deren Rilcken die Grenze zw. Kirnthen
und Steierm. bildet.
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Radkershurg, die Savni¢ari u. murski polanci kann
man unstreitig den physisch u. intellectuel kriiftigsten
Theil unter den Slovenen Steiermarks nennen,

f) Polanci dravski, die Bewohner der grossen Pet-

tauer Ebene.

Haluzani, HaloZani, die Bewohner der soge-

nannten Kolles unter Pettau, gleichen beinah in Tracht

u. Sprache ihren Nachbarn den Bezjaken.

h) Krajnei werden schon gewdhnlich die Bewohner des
Cillier Kreises genannt. Krajnei werden ohne Unter-
schied der Nation Alle genannt, welche enganschlies.
sende Beinkleider tragen.') — Die Tracht (noinja) der
Slovenen ist unter sich sehr verschieden, Die siidostliche
Spitze von Radkersburg bis Friedau, dann auf der
Drau aufwiirts iiber Sauritsch u. Ankenstein bis in die
Kolles, dann iiber Pettau durch das Pdssnizthal in
die windischen Biicheln, sowie auch der grosste Theil
des Bezirkes Rann triigt kroatische Kleidung dem
Schnitte nach. Im Sannboden niihert man sich dem
krainischen, die Gegend des Pachers dem kiirnthnischen
Kleiderschnitte. leh will versuchen diese niither zu
beschreiben.

Die Savnid¢ari u. murski polanjei tragen ein
kurzes Hemde (robada), Gatjen (bregufe), eine Weste entw.
aus Tuch od. Zeug (proslik), Hut (klobuk), der sehr hoch
ist; als Oberkleid, das sie nur im Winter zu tragen pflegen,
einen schwarz gefiirbten Pelz (koZuh) od. Mantel (metén,
okolor, plaj§), Stiefeln (érevle) od. Tschischmen (¢iZme) auch
an Werktagen den sogenannten Kepenjek (gaban), einen
weisslodenen Mantel wie die slowak, Platniéari,

An Fest u. Kirchtagen, wenn der junge Savnifar u.
murski polanec in Galla erscheinen, tragen sie eine feine
bregude, ein perkallnes Hemde, eine seidene Weste, von
vorn mit hellglinzenden, sich dicht an einander reihenden
Knopfen (gumbe) zusammengeheftet, eine Jacke von feinem
Tuch (rokavad), um den Hals ein seidenes Tuch (Zidani ali
svilnati robec okol tinjaka), ein zweites um die Lenden
(okol pojasa), kordaunene Ciimen, einen Filzhut (zavedji
klobuk), hinter demselben einen grossen wohlriechenden
Buschen (pusele), welchen er von seinem Liebchen ({ljuba,
ljubica), od. in deren Ermanglung von seiner Schwester
bekommt. Das weibliche Geschlecht kleidet sich an
Werktagen in ein kurzes Hemde (rokavece), linnenen
weissen od. gefirbten Kiittel (janjka), ein baumwollendes

') Ta stavek je pisan s svindnikom, pisava je ista.

=
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rothgestreiftes Tuch um den Busen (na nadrah), ein weisses
Tuch um den Kopf (peda), einen Spenser (proslik, Zpenzar),
im Winter Pelz u. ¢izme, im Sommer Bundschuhe (punéuke).
An Kirch u. Festtagen tragen sie einen Kiittel von ver-
schiedenem bunten Zeuge (pisana jajnka), ein blau od.
schwarzseidenes Vortuch (fortuh), ein seidenes Tuch auf
dem Busen, ein weisses perkallnes auf dem Kopfe, welches
riickwiirts gebunden wird, perkallene weite rokavce, einen
seidenen Spenser, im Winter &iZme, im Sommer Bund-
schuhe; um die hellglinzende Stirne eine sammtene Stirn-
binde (Zamet), die Haare der Midchen bis 10 Jahren sind
in zwei Zopfe geflochten, Middchen iber zehn Jahre u.
Weiber tragen das Haar in einem langen Zopf (»rep«
predrtan in sé svinénikom pripisano »kita«), welcher ge-
wohnlich unter der Pec¢a iiber den Nacken freihiingt, ge-
flochten, in neuerer Zeit wird er auch am Hinterkopfe um
den Kamm (glavnik) gewunden.

Der Pednidar kleidet sich so wie erstere, nur dass er
ein lingeres Hemde, das er srajea od. srakica nennt, trigt,
einen blauen Mantel, als Kopfbedeckung eine Pelzkappe
(kosmata kapa). Das weibliche Geschlecht kleidet sich wie
obige mit kleinen Abweichungen.

Die Gor&ani tragen Hosen (hlade) aus Schafl-, Ziegen-,
die wohlhabenden auch aus Hirschfellen, auch irhice ge-
nannt bis zun Knien, blaue Strumpfe (Zoke, Stunfe), ein
tiichernes oder manchisternes Oberkleid jopid, jankar, u
Schuhe (%olnje) an Festtagen, an Werktagen tragen sie
linnene blaugefiirbte Pantallons von ihnen bregefe genannt,
obschon sie den Schnitt der Hosen haben, auch Stiefelhosen
(hlate za sare), einen weissen Pelz, niederen Hut, u. Stiefeln
(8kornje). Das weibliche Geschlecht kleidet sich wie obige,
nur die Pefa wird am Scheitel des Kopfes zusammen-
gebunden; auch tragt das w. Goschlecht keine ¢izme, érevlje
od. skornje, sondern Bundschuhe.

Die dravski polanci der obere Theil der HaluZani,
so wie die Slovenen im Cillierkreise, tragen immer schwarz
od. schwarzbraun gefirbte Hosen, oft ebenfalls ein solches
Oberkleid, od. Pelz, Stiefeln (Skornje), die selten bei ihnen
geputzt sind, da hingegen bei den éav. Pes. u. m. pol. immer
geputzl, ja sogar gewichst werden. Die Weiber tragen
Hauben (obe) iiber denselben auch die Peta, einen weiten
Kuttel, Spenser, Pelz, eine breite samtene Stirnbinde, um
die Lenden eine lange Schour, an der ein Messer angebracht
ist, so wie die Miinner stets ein Bestek an den Seiten-
taschen {aZar, Zep) der Hosen tragen.
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_ Die Pohorei tragen Panntallons aus grauem lodenen
Tuche, so wie einen solchen jankar, Stiefeln (3kornje), eine
Torba aus Fuchs-, Dachs- oder Wollsfelle, die ein jeder Slo-
vene triigt, nur dass dieselben bei den Sav. u. m. pol. u. pes.
aus Tuch auch aus corduan Leder, bei den HaluZanen aus
Leinwand mit vielen rothen Franzen besetzt, gemacht ist.
~ Die Weiber tragen sich wie die dravske pol. u. slovenkinje
in Cillier, auch wie die Koroskinje.

Die Nahrung (strofek) der Slovenen besteht mehr aus
(Gemiise, Mehlspeisen u. Hiilsenfriichten, als aus Fleisch.
Als Nationalspeisen rechnet man die pogade, die verschie-
denartig bereitet u. darnach benannt werden, als kvasenice,
povitice, krapei, petkovice, zlevanjke, mlinci; u. die vor-
ziiglichste u. schmackhafteste darunter die gibanca — dann
Sterz aus lHaidenmehl (Zganjki, Zganci).

Das Weintrinken, war seit drei Jahren ziemlich Ge-
wohnheit, da diese gliicklich waren.

Die Beschiiftigung (delo) des Slovenen ist grissten-
theils Landwirtschaft in allen ihren Zweigen, im Cillier-
kreise auch Bergbau aul Eisen u. Steinkohle. Untergeordnet
sind mehr die industriellen Erzeugnisse. Auch Pferdezucht
besonders um Verze ist ein Artikel seiner Beschiftigung,
Holzhandel vom Pacher bis in die Tirkei, Glaserzeugung
(pretrtano s svinénikom), Gefliigelzucht, Bienenzucht ete.

Sitten, Gebrituche u, Gewohnheiten deuten noch lebhaft
aul die alten Vorviiter hin. Die vielen Ceremonien bei
einer Hochzeit, die Kolednica zu Stephani, 3 Konig u. Neu-
jahr; die vielseitigen Gebriiuche zu Georgi, die Wachfeuer,
kresi zu Ostern, Georgi u. Plingsten zeugen noch laut fiir
die slavische Nationalitit. Von der slavischen Mythe hat
sich auch noch vieles erhalten, die Meinung von einem
besseren Zeitenalter, wo die morske deklice (Vile) dem
Landmann die Saaten selbst bestellt, der feste Glaube an
die Mora, an Hexen, an den Raub junger Miidchen durch
eine bose Gottheit sind noch Zeichen davon.

Die Sagen von den Pesjanern {Pesjani), einem wilden
teknophagischem Volke, sind auch noch im frischen An-
gedenken.

Auch der Gesang ist bei ihnen einheimisch, besonders
bei den Savnidaren, m. Polancen, Pednidaren 'u. HaluZanen,
die ibrigen singen weniger, bei den Goréanen ist mehr
das Jodeln im Gebrauch.

Nationalinstrument sind die Cither citre, die Schalmei
Zvegla, pisalka, die Pomsflite orglice. Man singt tberall
auf dem Felde, Wiesen, in den Weingirten, am liebsten
aber in der Abenddimmerung nach vollbrachter Tagsarbeit

7.
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im Freien, wo Jinglinge die Arien vorspielen, u. die Midchen
nachsingen. —

In der Litteratur haben die Slovenen wenig geliefert,
Ausser den Grammatiken des Dainko u. Murko, einigen
Gebetbiichern des Krempel, Predigten von Serf u. den Fabeln
des Volkmer ist nichts vorhanden.

Die slovenische Literatur wird sich auch schwerlich
behaupten, ob den vielen Parteyen der Orthographie, ob
der Unbedeutenheit des Lesepublikums, ich bezweifle, ob
wir 30 bis 50 Leser finden mdochten, Der wohlmeinendere
bessere Theil ist fiir Grossilliriens Orthographie u. Litteratur
geneigt. — Ich gehe nun zur Topographie t(iber und will
jeden Kreis abgesondert mit seinen [liissen u, Bichen,
Gebirgen u. Bergen, Stiidten u. Dérfern darstellen . ..

IV. Matija Cop in Pavel Jozef Safaiik pa
Jernej Kopitar.

1.
H. Dr. u. Prof. v. Schaffarik (P. J,
Laibach, 9. May 1831.

Hochgeehrtester Freund!

Nun endlich kann ich Thnen melden, dass ich kiinftigen
Donnerstag, d. i. den 12. ds. die Slowenischen Beytriige fir
Sie mit Postwagen an H. v. Kopitar expedieren werde. Das
Geschreibe ist ziemlich voluminds geworden; es wird an
zwanzig Bogen haben (jedoch grisstentheils nur halbbrichig
geschrieben); es wird sich indessen in der Bearbeitung sehr
reducieren lassen — und zwar nicht nur die sehr weit-
liufigen Biichertitel, sondern auch die dbrigen Notizen,
die ich mir meistens nicht die Zeit nahm, kurz zu fassen,
sondern sie lieber in aller Breite aus meinen Quellen (selbst
aus Werken, die Sie vielleicht besitzen, oder die lhnen
sonst zugiinglich sind, z. B. Valvasor) abschrieb, da das Ab-
schreiben, zumahl bey meiner Zerstreuung, doch die leich-
teste Arbeit ist. Auf jeden Fall haben Sie auf diese Art
die Notizen beysammen; Sie mdgen nun davon bentitzen,
was Sie wollen; ich habe bey weitem nicht alles in der
Absicht geschrieben, dass es von Ihnen geradezu beniitzt
werden mdachte; ich kann es vielleicht selbst einmahl zu
irgend einer Arbeit tiber die krainische Literatur bentitzen,
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wesswegen ich mir von dem ganzen Geschreibe eine Ab-
schrift machen liess (indem ich einigen meiner Schiller
iiber einen Recreationstag statt einer andern Hausarbeit
jedem einen Bogen davon zum Abschreiben gab). Lassen
Sje sich also in der Beniitzung dieser Beytrige nicht im
mindesten genieren. Mit den Beytriigen zugleich tiberschicke
ich Ihnen einige slowen. Bicher, als:

1. Gutsmann, Deutsch windisches Waorterbuch, Klagf
1789. 40 Preis 3 fl. C. M.

2. — Windische Sprachlehre, 6 (von Jarnik besorgte)
A. Klag. (kostet nur einige kr.,, ich glaube etwas tiber 20 kr.
— eine genauvere Liste mit den Preisen werde ich den
Biichern selbst beylegen).

3. Jarnik, Sammlung altslawischer Worter ete. 12 kr. CM.

4. Franul, Saggio grammaticale ital. cragnolino. Trieste
1811, (zunichst wegen des darin ganz abgedruckten und
durch eine ital. Phraseologie erklirten Linhart'schen Lust-
spiels: Vefeli Dan, ali Matizhek fe sheni, nach Beaumarchais's
Mariage de Figaro, nicht nur der Sprache nach ins
krainische, sondern auch der Sache nach nach Krain
{ibertragen, und namentlich letzteres sehr gliicklich. Es ist
also zum Studiom des Krainischen und Krains selbst
sehy geeignet — die Leichtfertigkeit des Stoffes (Sujets)
ete. ist iibrigens allerdings mehr franzisisch als krainisch.
Kost. 48 kr. C. M.

5. Vodnik, Pifmenoft ali Gramatika sa perve [(hole.

6. —  Pelme sa pokufhino. 1806.

7. —  Pelmi sa Brambovze (Landwehrlieder) 1809,
(Diese 3 Stiicke hat mir der hiesige Prof. u. Dr. der Theo-
logie Jacob Supan fiir Sie dbergeben — ich habe ihn
darum ersucht, da ich wusste, dass er von jedem noch eine
Unzahl Exempl. habe; da er kein Geld dafir haben will
[:sie wiirden im Geld, wenn sie noch zu haben wiiren,
freylich auch nicht viel kosten, kaum 1Y, flL:], so kénnen
Sie ihm gelegentlich etwas Serwisches — (Neueres; denn
#ltere Sachen, z. B. von Obradovich, die Vuk'schen Pelme,
Warterbuch, Grammatik — besitzt er bereits), dafiir schicken.
Die Vodnik'schen Pelme sind schon desswegen nicht un-
interessant, weil Produkte dieser Art in unserer Literatur
gehr selten sind, ja diese sind beinahe die einzigen, wenn
man die Pifanize des P. Marcus, die nun erscheinende
Zhbeliza u. einige Gelegenheitsgedichte ausnimmt.)

8. Krajnfka Zhbeliza, 1* Bdchen (am zweyten wird so
eben gedruckt),
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9. P, Marcus Worterbuch in 3 Sprachen. 4 (wenigstens
hoffe ich, dass mir jemand, von dem ich nun ein Ex davon
habe, es fir Sie {iberlassen wird).

10. Dainko's Lehrbuch der Windischen Sprache werde
ich auch hier bekommen kidnnen.

11. Prof. Metelko wird mir wahrscheinlich auch seine
»Slowenische Sprachlehre, ein Auszug aus dem Lehrge-
biiude« u. sein »Shtevilltvo« (Rechenkunst) beydes unliingst
erschienen, fir Sie geben.

Von Linhart's Geschichte von Krain ist nur der erste
Band hier zu haben. Vielleicht kann Ihnen IL v. Kopitar in
Wien leichter ein vollstindiges Exemplar davon auftreiben.
Der Antiquar Schmiedl zeigte in seinem vorjihrigen
Kataloge eines um einen geringen Preis (ich glaube 11, fl.
C. M.) an. Indessen ist vielleicht diese Geschichte fir Sie
weniger wichtig, als Sie vorausselzen, da sie nur bis auf
Karl d. Gr. geht; iibrigens ist es ein Werk ernster Forschung.
Zur Uibersicht der Geschichte von Krain, Triest u. Gorz
wird Ihnen dienlich seyn das Schulbuch:

GGeschichte des Herzogthums Krain, des Gebiethes von
Triest u. der Grafschalt Gorz (von Vodnik, fortgesetzt vom
Prof. [gegenwiirtiz Ollmiitzer Bibliothekar| Richter) welches
ich Ihnen auch mitschicken kann, wo nicht, so legt es Il
v. Kopitar bey, da es in Wien (bey S. Anna) erschienen
ist (1825). H. v. Kopitar wird daselbst anch erfahren kiinnen,
ob es iihnliche Schulbiicher auch ftdr Steyermark u. Kirnthen
gibt, wovon ich nicht zweifle. Die Pifanize des P. Marcus
kann man wohl nicht mehr hier auftreiben; es liegt aber
auch nichts daran; ich habe sie in meinen Beytriigzen ziem:
lich ausfithrlich besprochen, und eine Probe von Distichen
wegeben, die aber wenig besser sind, als die bey Denis
(Vorr. z. Ossian); es sind in den Pifanize im Ganzen nur
drey solche Stiicke, wenn ich mich recht erinnere.

Die dbrigen Fragen Ihres letzten Schreibens kann ich
heute nur kurz bertihren. 1. Bibliotheken, die slowen.
Bicher haben — von éffentlichen hat deren sicher
keine viel, als die hiesige Lycealbibliothek, und
niichst ihr die k. k. Hofbibliothek in Wien; in der
Gratzer Universitiitsbibliothek wird man, ausser ein Paar
Sachen aus der protest. Periode (z. B. Trubers Novi
Teltament) sicher nichts haben, als hichstens die Pllicht-
exemplare der neuern in Steyermark erschienenen Schriften,
und in der Klagenfurter Lycealbibliothek noch weniger
(ich kdnnte mich indessen diessfalls noch erkundigen, wenn
Sie es winschen), die Bibliotheken in Triest u. Girz haben
gewiss keine libri schiavi. Privatsammlungen: die vom
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oberwithnten Dr. Jacob Supan, Prof. des Alten Testam. u. d.
oriental. Sprachen hier ausgenommen kenne ich gar keine.
2. Slowenische Buchdruckereyen: — doch ich sehe,
ich muss fir heute abbrechen — ich werde tber diese
und die tbrigen Fragen den Beytrigen selbst etwas beylegen,
die Sie ohnehin bald nach diesem Briefe erhalten werden.

Mit wahrer Hochachtung
Ihr ergeb. Diener u. Freund
M. Zhop.

Fiir die krainischen Biicher kdnnen Sie mir ein bey-
liufiges Aequivalent in serbischen geben. Bis nun habe
ich nichts Serbisches, als die Vukischen Liedersammlungen
(Wiener u. Leipziger), seine Danica pro 1826 u. 1827, d.
Zabavnik fiir 1821 von Davidovich; Witje G. Zelicha, Sola-
rich's Serbie pakiporab., Magarascevich's Istorija ete. ot 1809

do 1821 und Wkivkovich's Uibers. d. Telemach. — Ausser
diesen Biichern konnten Sie mir schicken, was Sie fiir mich
interessant glauben wiirden — und zwar an die Schal-

bacherische Buchhandlung in Wien, von der ich es gleich
erhalten wiirde.

K temu listu je priloZen Kopitarjev:

En tibi literas Yopii, diu expectatas & adhuc expecta-
tivas. Expecto & ego catalogum a Te promissum. Ptolemaeus
ist noch auf der Donau, von Ulm herab. Vodnikum laudat
Ylop, amice potius quam vere. Novi melius commensalem
10 annorum & grammaticum minime grammaticum, vide
K** Grammatik p. 156 text & notam. pélme za pokudine

ist gleich incorrect — i abundat, nemo dicit pokisina sed
Goren'c govori: za pokisio,
& Dolén'e — za pokifno, n duro. & sic ille, primo

Franciscanus tum Jansenista & demum Epicureus
helvetianus, professus grammaticum, nec per unum
versum sibi constabat sive in grammatica, sive in aliis.

Sr. Wohlgeboren Herrn Professor P. J. v. Schaffarik,

ete.
in Neusatz

P. Ofen
-Peterwardein.

Inest epist. Zhépii,
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Laibach, 24. Juny 1831.
Verehrter Freund!

Schon an zwey Postwagen-Aufgab-Tagen bin ich bloss
dadurch verhindert worden, die Thnen versprochenen Sachen
nach Wien abzusenden, weil ich nicht Zeit hatte, dieselben
einzupacken. Gestern hatte ich zwar das Paquet lertig
gemacht, aber ich kam zu spiit damit auf das Postwagen-
Amt; es muss also noch den niichsten Aufgab-Tag (Montag,
den 27, ds.) hier warten! Sie konnen sich denken, wie un-

angenehm mir das ist — Sie werden indessen nichl be-
greifen, wie es komme, dass ich es nicht schon lingst
abgeschickt, wie ich versprochen. — Ich fand noch so

Manches nachzutragen, zu berichtigen ete. und konnte doch
nur selten einen Augenblick dieser Arbeit widmen. Sie ist
nun auch liinger ausgefallen, als ich dachte. Es sind von
meinem Geschreibe 26 Bogen, nebst 1 Bogen Beylagen,
wovon zwey eine Abschrift der slowenischen Abthei-
lung des Zoig'schen Original-Kataloges (der hin und wieder
Bemerkungen von Zois enthilt) und zwey eine Biographie
Vodnik's aus dem hiesigen »illyrischen Blatt«, eine Anzeige
seiner Pefme sa pokufhino aus d. Wien. Lit. Zeitung (von
Kopitar) und ein Verzeichniss der Biicher, die ich Ihnen
sende, enthalten. Die zwey letzten der 26 Bogen enthalten,
was ich Ihnen iiber unsere Volkspoesie, Metrik, Theater,
iiber die Quellen unserer Literargeschichte und iiber die
Druckereyen, die Slowenisches geliefert, zu sagen hatte,
wie auch etwas iiber die verschiedenen Sprecharten (Va-
riiititen) unseres Dialekts, deren ich 5 annehmen zv miissen
glaube, oberkrainisch, unterkrainisch (wozu die
sitdl. u. westl. steverischen Winden gehdren), inner-
krainisch, kiirnthnerisch und steyrisch (i. e. die
Sprechart der Nord- und Ostslaven der Steyermark und der
Ungarischen Winden der obern Hiilfte des Eisenburger
Comit. (nach Dainko). Die Bicher, die ich [hnen sende, sind:
1. P. Marcus, Tu malu Besedishe. Laib. 4© 2 {l. —

2. Gutsmann, Deutsch-windisches Waorterbueh, Klag-
1789, 4° 3 fl. —

23. Jarnik, Samml. altslaw. Wirter ete. Klag. 1822, 80
— 12 kr.

4. Vodnik, Pifmenoft. V' Lubl. 1811, 8- | Yom

5  —  Pelme sa pokulhino, Lubl. 1806 ki. 8. | Prof.

6. — Pefmi sa brambovze. 1809, 8, 1 Bog. | Supan.
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7. Franul Saggio gramm. ital. eragn. (zuniichst wegen
[der] darin abgedruckten Komidie von Linhart). —
.+~ 8. Dainko, Lehrbuch der Wind. Sprache. Gratz 1824, 8o
1.

9. Gutsmann, Windische Sprachlehre. 6* A. Klag. 1829 8¢,
Den Preis weiss ich noch jetzt nicht, derselbe wird indessen
wohl viel') hoher seyn, als. . . . . . . . . . . . 20 kr

10. (Ravnikar). S. Malha. 16 A. Lubl. 1826, (es ist der
Mithe werth ein Buch zu sehen, das bey uns einen so

starken Absatz gefunden — Sache u. Sprache [wenigstens
die Ravnikar'sche in den neuern Auflagen] ist beriick-
sichtigungswerth) . . . . . — » 15 kr.

11. Ravnikar, Sgodbe [ pifma. L. dél. Lub. 1815, 8° 45 kr.
gowohl wegen der Ravnikar'schen Sprache, als auch, weil
Sie das deutsche Original zur Vergleichung leicht haben
kénnen — iibricens haben Sie, glaube ich, zu diesem
Zwecke, am ersten Bande dieses Werkes genug: sollten
Sie indessen auch die zwey dbrigen wiinschen, so kinnen
Sie sie einzeln & 45 kr. haben, und ich kann Sie Thnen bey
niichster Gelegenheit schicken.)

12. Metelko, Slowenische Sprachlehre {Auszug). Laib.

T e SR L O N it I T IPl —s  T
13. (Metelko) Deutsch - krainisches Nahmenbiichlein.
Path: 1800, BY . o L s e siaie w s T =230
14. — Abezednik. Laib. 1829. 8, . . . . — 8 kr.

(Diese Abecedarien sind nicht nur zum Sprachstudium
dienlich, zumahl das erstere, sondern auch zur Beurthei-
lung der neuen krainischen Buchstaben, die sich hier doch
etwas besser ausnehmen, als die vom ersten Gusse in der
Cirammatik von Metelko ete.

15. Metelko. Shtevilltvo (Rechenkunst) Laib. 1830, 8°
Vom Prof. Metelko selbst, welcher glaubt, es kidnnte Sie
interessieren, zu sehen, wie man die arithmetischen Kunst-
wirter krainisch gegeben.] —

16. Popotnik [hiroke in voske poti, [pifal Veriti. Laib.
e L n e il et §
ia.ls Beyspiel der jetzt in jenen geistlichen Schriften gewdhn-
ichen Sprache, wo man auf die Sprache als solche nicht
erade besondere Riicksicht nimmt, oder wenigstens in
ieser Hinsicht keine Priitensionen macht).

17. Rishner. Katollka Melhna-knishiza. Gritz 1828,
Ein ganz kleines Gebethbiichlein fir die (wie ich glaube
- meist armen) windischen Bauern im nordistlichen Theile
~ von Steiermak. Das Bichlein kostet, glaube ich, nur 10 kr,

1) Cop je pat najbrz hotel napisati: ,wohl nicht viel®.
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18. Krajnlka Pratika (der krainische Bauernkalender)
fiir 1831, 3 kr, C. M. Diess ist der Kalender, dessen Er-
withnung Thr Rec. in d. W. Jahrb. vermisste. Er erscheint
seit 1796, gegenwiirtig in 30,000 Ex, jihrlich.

19. Geschichte des Herzogthums Krain ete. (von Vodnik,
fortges. von Richter]. Wien 1825, 8° 17 kr. C. M. (die letzten
Blitter erhalten Sie sowohl in der urspriinglichen Gestalt,
als in der Richterschen Umarbeitung u. Ergiinzung.)

20. Schnurrer, Slavischer Biicherdruck in Wiirtemberg.
Tiibingen 1799. 8° 45 kr. C. M. Ich lege diese filr unsere
filtere Literatur interessante, (ibrigens aber freylich von
Kopitar u. Dobrowsky bereits viel benutzte Schrift, die
Ihnen vielleicht nicht zur Iand ist, hier bey — wenigstens
zur allfilligen Beniitzung, Sie kénnen mir dieselbe, wenn
sie Sie nicht weiter interessiert od. wenn Sie sie etwa
schon besitzen, zurticksenden, wenn Sie mir einmahl
wieder etwas zu schicken haben sollten.

21. Krajnfka Zhbeliza, 1. 2. Bukvize. Laib. 1830—1.
Vom Herausgeber Kalteliz, von dem auch das beyliegende
Gelegenheitsgedicht ist.

Die Biicher, deren Absendung Sie mir in Ihrem
Schreiben vom 31. May ankiindigen, werden mir alle will-
kommen seyn (nahmentlich auch Vuk’s Worterbuch, welches
ich nicht eigenthiimlich besitze]. Meine Auslage fiir die
Biicher, die ich Ihnen sende (10 fl. und einige Kreuzer C. M.),
kommt dem Betrage der Ihrigen ziemlich gleich; eigentlich
werde ich noch etwas zu gut haben, da ich von den
Biichern eines oder das andere dem Prol. Supan abtrete,
und itberdiess auch das Postwagen-Porto bis Wien fiir
meine Sendung zahle. Wir gleichen das ein anderes Mahl
aus. Wenn Sie schon mit der serbischen Literatur so un-
zufrieden sind, was werden Sie erst zu unserer krainischen
sagen? Zu unsern Gebethbiichern und Katechismen? ete. —
Wenn die serbische Literatur eine Pdbelliteratur ist, so
kann man die unsrige ihrer Bestimmung nach nicht
wohl anders als eine Bauernliteratur nennen — freylich
ist der Bauer in mancher Beziehung respectabler, als was
man sonst Pobel nennt; aber eine Literatur, die ithn zu-
nichst, oder vielmehr ausschliesslich bertcksichtigt,
ist denn doch ein armes Ding! Sie sagen, die Serben
schreiben meistens »Romanchen, Dramen ete.« — wie froh
wiiren wir, wenn wir dergleichen hitten! — An litera-
rischen Ziinkereyen um Buchstaben ete, fehlt es auch bey
uns nicht. So eben erschienen in der Zeitschrift Carinthia
zwey Aufsiitze (ber die neuen (Metelkoschen) Buchstaben,
der eine, vom Prof. Supan, dagegen; der andere, vom
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i

Spiritual des hies. Priesterseminars J. Burger, da fiir; Supan
at nun einen zwevten als Replik aul den Burger'schen
{ ZWe) , 4
fertic — aber siec umgehen alle das was mir das wesent-
g > 2 = 4 .
liche scheint, so dass es mich selbst juckt etwas dariiber
Zu sazen.

Den 27. Juny 1831

Heute endlich habe ich meine Sendung an Sie bey
der Postwagen-Expedition aufgegeben, und Sie wird gegen
Ende dieser Woche unfehlbar in 1L Kopitar's Hinden seyn.
Ich muss aulrichtiz gestehen, dass ich herzlich froh bin,
der Sache einmal losgeworden zu seyn. Ich konnte die
Papiere schon nicht mehr ansehen — so iiberdrissig war
ich schon einer Arbeit, zu der ich absolut keine Zeit hatte
und zu der ich tbrigens auch nichts weniger als vorbereitet

war — denn ich hatte mich frither nie mit unserer Lite-
ratur (wenn man die wenigen krainischen Bachlein so
nennen kann) beschiiftict — so wenig als jemand (meines

Wissens) in Krain — (mit der Sprache beschiiftigen sich
wohl mehrere). Wenigstens hinsichtlich der Zeit hitten
Sie sich also an keinen unrechtern wenden kdnnen,
als an mich. Sonst kann ich aber wohl auch sagen, dass
sich kein Mensch in Krain die Mihe genommen hiitte,
alle die Biichelchen ete. zusammen zu suchen (denn unsere
Bibliothek hat bey weitem nicht alle) und zu verzeichnen
— wenigstens nicht mit der Genauigkeit, mit der ich es
zu machen suchte. — Diess ist aber auch mein einziges
Verdienst. — Aber bey einer Literatur wie die unsrige
kann man sich wohl auch kein anderes erwerben, Desswe-
gen konnte ich mich aber auch nicht entschliessen, meine
Arbeit abgehen zu lassen, bis sie nicht wenigstens diese
Vollkommenheit hitte. Sollten Sie noch irgend eine Aul-
Rlirung oder was immer fiir Auskunft brauchen, so wenden
Sie sich nur an mich — ich werde Sie nach Thunlichkeit
zu befriedigen suchen. Kinftlichhin werde ich weniger
beschiiftigt seyn; denn mit Ende dieses Schuljahres werde
ich ‘wahrscheinlich meine Lehrstelle los, u. so habe ich
dann nur die Bibliothek, die indessen freylich in ent-
setzlicher Unordnung ist, so dass ich durch einige Jahre
mit einer Totalreform derselben zu thun haben werde. —

In der Zhbeliza habe ich ein Paar Gedichte, nah-
mentlich die Satyre »Krajnfka Pifarijac (die krainische
Schriftstellerey) im 2*" Bdchen ein wenig glossiert, damit
Sie sie leichter verstehen. Es wird Ihnen freylich auch sonst
noch manches Gedicht dunkel seyn, nahmentlich die meisten
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Supan’schen — aber da machen Sie sich nichts daraus —
diese Supaniana verstehen auch Krainer oft nicht, theils
wegen der vielen Anspielungen ete, theils (und noch mehr)
wegen seiner etwas willkidhrlichen Sprache, in der
gar manches nicht zu Billigende vorkommt. Uibrigens sind
wenigstens die meisten dieser Gedichte nicht gerade poe-
tisch, aber sonst nicht uninteressant, wie itberhaupt der
ganze Mann eine zwar bizarre, aber keineswegs uninter-
essante Erscheinung ist. Vor allem aber verdient sein
Enthusiasmus fir Krain und fiir alles Slawische Beriick-
sichtigung und seine vielseitige Erudition alle Achtung
{die er hier auch geniesst). Iech wiinsche daher, dass Sie
bey der Erwiilhnung dieses Mannes soviel maglich meine
Ausdriicke, durch die ich (bey der Zhbeliza) seine Eigen-
thiimlichkeit kurz andeutete, beybehielten — es sind ohnehin
nur ein Paar Worte — oder durch iihnliche ersetzten.
Der Streit dber die Metelko'schen Buchstaben wird neulich
von ihm (Supan) angeregt. Ich glaube freylich Wesentli-
cheres gegen dieselben einwenden zu kdnnen, als es Supan
gethan. Iech wollte auch meine Griinde gegen dieselben
fitr Sie ausfithrlich auseinandersetzen, und machte dem
H. Metelko den Vorschlag, er miochte selbst auf meine
Einwendungen, (die ich ihm schriftlich mittheilen wirde)
replicieren; wir wilrden Ihnen dann Griinde und Gegen-
griinde durch H. Kopitar vorlegen — aber Metelko lehnte
diess ab, indem er meinte, dergleichen habe eine Literar-
geschichte nicht weiter zu beriicksichtigen, als dass sie
berichtet, was vorhanden ist. Kann Sie indessen dergleichen
interessieren, so schreibe ich niichstens dardber ausfihr-
licher. Fiir heute muss ich auf jeden Fall aufhoren.

Mit ausgezeichneter Hochachtung
Ihr ergeb. Diener u. Freund.
M. Zhop.

Wenn Sie einmahl meine Slovenica werden erhalten
haben, so bitte ich Sie mich davon in Kenntniss zu setzen.

Kopitarjev list zraven:
Wien den 8 July 1831.
Freund!

'ZhOp's Pakett ist endlich angelangt, und ich habe
es eiligst, mit Ausscheidung des fiir Illalb. & andere bei-
gelegten, flr Sie umgepackt, und durch Mlalb. an
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MMaumb. fiir Sie abgeben lassen. Es sind herrliche, fir
Sie nur des Copirens bedirfende Beitrige, und ich
zweille ob Sie sonst woher so brave Vorarbeit erhalten
‘haben konnen. Und da Sie erst Gott weiss wann und
welchen Gebraueh von Zhop's unumwundenem Ver-
trauen machen werden, sive Petrop. sive Vrat, so
wiederhole ich hier auch gegen Sie meine an Zhop ab-
gegebene Meinung, dass Sie nach genommener Abschrift
oder Auszug ihm seine adressaria zuriickschicken
mochten, um sie allenfalls mutatis mutandis als Geschichte der
krain. Literatur, ohne Ihren Schaden, frither, als eigenes
Biichlein abdrucken zu lassen. Zhop ist ein milder Rec.
und von extensivem Vergleichs-Gesichtskreis. Alles,
~was er itber die krainischen Halbjansenisten sagt, wird,
auch noch so umsichtiz gegeben, im Drucke nur der
guten Sache schaden. Sie wissen, dass man auch in
Frankreich Port-Royal immer fir Genf ausgeben wollte.
Sic franciscani nostros Rigoristas vocant Luterjani,
und lassen sie in ihren Vaudevilles auf modrijani (Klig-
linge] reimen. Raunicher, der eben als nominatus episec.
in Rom inquirirt wird, wiire dadurch etwa ebenso com-
promittirt, wie Kollir durch Bowring’ Artikel.

Mit der Sendung erhalten Sie auch lhren Ptolemaeus
und Voltiggi, und schreibe mir dafir f. 156.36 4+ f. 2, Summa
f. 1736 C. M. zu Gutem.

Vale & fave festinantissimo
K.

PS. Hinunter kénnen wir auch nun alles schicken,
“aber von euch nichts ohne Contumaz erhalten.
Quid tu de Bibliis illyro-latinis Katanesichianis (quorum
tomus I prodiit? in principio creavit ist durch stvorik
- gegeben, damit man es nicht for das praes. stvori halten
moge ! Ist dasinicht ein echtes, deutsches Dehnungs — 4?7
Hanka lisst Sie um eine kl. Probe Thres Alexander
bitten, um zu sehen, wie er sich zum Raudnitzer verhilt.

Laibach, 10. July 1831.
Verchrter Freund!

Ich finde kaum Zeit die gewiinschten Verse fiir Sie
abzuschreiben, geschweige, dass ich den Gegenstand
vom Standpunkt unseres Dialektes aus) weiter be-
uchten Kdnnbe. Ich habe Ihnen indessen schon sonst
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gesagt, dass ich im Krainischen durchaus keine andere
Quantitit wahrnehmen kann, als die Dehnung und Schiir-
fung der Vocale, wie sie z. B. Metelko S. 18 darstellt. Ich
setze zuerst das bey Denis gedruckte kurze Stiick, da es
ein Ganzes ist, hieher und schreibe es nach Kopitar'scher
Weise (beyliufig)

(Vanitas mundi)
Nezhemernolt tega [veta.
Perja tli prda/vo ski/pej sbirijmo bo/giltvo,
Ktir' nal |/ tud’ 's te/gd | bode [pre milo [ve ta.
_ (wir sagen téga u. tegd oder vielmehr tigh )
Kéj bo / po [mer/ti teb’ / glil ime nitni po/mdigal,
Al zhalt | téga [ve/ta, / ktiro tak’ |/ [ilno she/lith?
schiitze rothen

Kdj bo/do té/bi vii / [hdzi er/dézhiga | (statt rudezhiga) mérja

seite
Na un’ | plat gro/ba | dili sa | eno po/mézh?
N* (Naglizh, der Verfasser).

In diesen Versen wurden manche Sylben nach purer
Willkithr als Liingen gebraucht, die doch die entschie-
densten Kiirzen sind, z. B. 1. V. das Per in Perjatli, eben
so das /i in demselben Worte, was indessen der Verfasser
durch die Position oder die Caesur entschuldigen mochte.
So ist auch im 3. V. in fmerti das { entschieden kurz,
so dass man es um Laibach gar nicht hort, oder hich-
stens wie ein franzisisches stummes e Im 5= V. ist das
do in bodo, b in tebi — in 6" das b« in groba ebenfalls
entschieden kurz, und wohl ganz willkithrlich als lang
gebraucht. So oder nicht viel besser sind auch die tibrigen
Hexam. u. Pentam. in den Pifanize — selbst die von Vodnik
(in den Pilanize fir 1780 — in der Elegie [mila pefem]
als P. Marcus 1775 von Laibach nach Wien gieng) wovon
ich Ihnen den Anfang in den Beytrigen mitgetheilt, welcher
lautet (beyliiulig Kopitarisch geschrieben)

Stralhen in’ / témni je / ddn, ktir' nam | ndlhe ve/(élje od/terga,
(Das ¢ in odtérga, témni hirt man kaum mehr, als das
deutsche in sondern, hundert; die Sylben tér, tém, machen
indessen doch gute Lingen. Dartiber habe ich noch
nicht weiter nachgedacht.)
Trost
Katir' nam | tréfhte fka'si,</ katir' nam | réke fu/(hi.
Slifhite/! Tiho! — jelt / [lifhim en / glaf; ktir' od / Diineja | pride,
Krajnfke Mo/drize kaj | b6? — Marka valh | Krajan'k gré |
prézh.
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Marka vafh / krdjan'k gré | prézh! Oh! O! | krajnfke Mo/drize
jo kajte;
Njéga po/kérfhna ve/li. | Kdo je ta, | ktir' ga der/shi?
reisen
On (e na/pravla, on [ jémlje slo/v, ter berlh [ rdjshati /mdre,
Koj en nervolhliv | vis |/ njéga od/pélal nam | ba.
Take be/(éde (im [ jelt tiho (!} krajnlkim Mo/drizam po/védal;
Vergle o [ zitre kjé | prézh |, ter sdiho/vile ta/ko:
(Cither)
Diinej gro,-'mézi\i! sa/kdj ti nam | nalhiga | krdjan'ka | jémijefh?
Ta dan te/daj naj bo / med | prasnizhne | dneve di/jan. ete.

Einige Distichen kommen auch im 2“ Bindchen
der Krajnlka Zhbeliza vor — ein Paar kurzer Stiicke von
Supan u. einige Epigramme von Kafteliz. Die letzten sind
nicht schlechter gemessen, als die bessern deutschen,
z. B.

Naj boga/tin, naj / knés e ko (hitita | tikej na | sémlji:
Smért od/pihne slajto |, sglédajo | zhérvi shlaht/néft.

Es wiire Mancherley hierdber zu bemerken, aber ich
habe gegenwiirtig durchaus nicht Zeit dazu — ich bin mit
den Priifungen beschiiftigt ete. ete. Uibrigens weiss ich, dass
wir uns in unseren metrischen Ansichten nie vereinen
werden. So eben schreibt mir jemand, der Can. Mogilnicki
in Przemysl sey an der Cholera gestorben.

Mit aller Hochachtung
lhr ergebenster
M. Zhop.

Ich schreibe Thnen spiiter einmahl tiber unsere Pro-
sodie ete. ausfithrlicher, wenn lhnen daran liegen sollte —
doch miisste ich noch selbst ein Bischen dariiber nachdenken.

Kopitarjevo pismo zraven:
Wien den 12" July 1831

Freund!

Ungeduld muss btissen. lhr Packett traf ich noch
bei Schaumburg an. Es sollte in 4—5 Tagen an Eggen-
berger beigepackt werden. KEs aufzumachen, und alle die
Bagatellen wieder der Zerstreuung preis zu geben — auf
den Unwillen des neuen Packiers (nachdem Schalbacher
es einmal sorgfiltiz gepackt hatte), der »auch nichts
davon hate, nicht gerechnet — nolui, und ich ergrifl
daher die Partie — man muss sich manchmal schnell
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und immer cum dignitate entscheiden — dem Schaum-
burg die Vollmacht zu geben, mit morgiger Post das
ganze Packett, so wie es Schalbacher (ibermacht, noch
mit Wachsleinwand tberzogen, an Ihre Adresse unmittel-
bar zu expediren. Was hier zu zahlen ist, vergiite ich
dem Schaumbury (da Sie nicht mehr in Corrente-Rechnung
mit thm stehen, wie er mir sagte), cetera tu solves accepto
pacchetto Neoplantae, Auch tbrigens bin ich der Mei-
nung, dass man bei jetziger angehenden Verwirrung
mit den Sendungen mdéglichst bald im Klaren zu seyn
trachten muss. Rescribes suo tempore, te recte — acce-
pisse pacchettum.

Die carta bianca iiber B, Zois hatte ich nicht Zeit in
Zhop’s Adressarien auszufiillen. Fiat alias. Es ist zwar eine
Biographie des B. 8. Z vom damaligen prof. hist. Richter
in Laibach erschienen: aber sie ist zu cras far diesen
feinen Geist. Nunc non vacat facere portraitum fidelius,
sed faciam alias, wenigstens tentabo; Er war ein auf-
munternder, mit stillem aber standhaftem Feuer fir
alles Gute & Schone mitwirkender Micen in Krain, der
reichste und gebildetste und daher auch beste Mann
in Krain.

Vodnik war sein gratis Kostgiinger bloss, weil er
Slavica trieb: selbst ich trieb Slavica auf seine Anregung,
gab krainischen Unterricht der Comtesse Bellegarde
auf seine Einladung (& haec fuit origo meae gramm).
Raunicher war ihm (von mir) von hier aus empfohlen, und
ward sein Beichtvater. Raunicher begriff den feinen Geist
des Mannes viel tiefer als sein Biograph (posthumus &
samozvanyj), und auch ihm nititzte Zois seinerseits. Der
Vater des Z. war ein Bergamasco, in Krain durch Handel
Millionir geworden u. von M. Theresia pro donis patrioticis
baronisirt (Zois [von gioja Edelstein] Baron v. Edelstein),
tibrigens ohne gelehrte Bildung, doch grossherzig und in
Krain allgemein geliebt, aber den Kindern liess er die
Bildung geben, und der Majoratsherr Sigmund B. Z. war
Metallurg & Mineraloge, sein Bruder Carl Bota-
niker, nicht gemeinhin, sondern comme il faut.?)

Thr konntet wohl beide Arten von Cholera haben?
Armenus ist ohne weiters ex{;edirt worden, und entziickt
iiber Thren Rath weiter fort. Vale raptim,

Y) Glej  Lijubljanski Zvon*, 1880, str, 763, kjer je natisnjen kos
tega pisma od_.die carta bianca‘ do sem. Kopitarjevo pismo je naj-
brze prepisal Safaiik 52“‘ za Copa, ker je ta Zelel vedeti, kaj pise
Kopitar o Cojzu; glej Copovo pismo od 7. novembra 1831. :
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A. Mih' ist ein ehrgeiziges — eitles Mutterséhnchen,
der fiberall mitsprechen mochte: aber tiberall sehr seicht,
ne dicam leer. Er muss in Pesth seyn; er wollte vor 3
Jahren nach Mexico sed audio otiari Pestini. Seine Rede
will er selbst nichts mehr gelten lassen. Alia alias.

4.
Laibach, 7. 9 1831.

Verehrter Freund!

Gegenwiirtiges Schreiben folgt meinem letzten (vom
25. v. M. glaube ich), welches das Verzeichniss der Dalmatica
(Bosn. Slavon.) enthielt, nicht so schnell nach, als ich es
versprochen hatte, woran grosstentheils Mangel an Zeit
meinerseits, zum Theil wohl auch die Schwierigkeit,
den Prof. Supan bey gehoriger Laune oder sonst in gehd-
riger Disposition (er kommt z. B. an Tagen, wo er es nicht
von Amtswegen thun muss, vor Mittag nicht aus dem Bett)
zu treffen, Schuld war. Ich gebe hier zuerst die Fortsetzung
der Supan’schen Dalmatica — es sind deren indessen nur
noch wenige.!) Bey Supan sah ich ferner ausser diesen mit
lateinischen Lettern gedruckten Biichern (mit lateini-
schen Lettern sind auch die simmtlichen in meinem
letzten Briefe beschriebenen gedruckt) auch die mit den
Bosnisch-cyrillischen Lettern (vid. Dobrowsky Inst.
S.4 — aber Sie haben ja solche Biicher sicher gesehen)
gedruckten.

Potem navaja ,Besiede Divkovicha i. t. d. 1616“ in dve tako
tiskani knjigi iz licejeske knjiZnice.

Ich selbst kaufte vor 3 Jahren in Venedig bey Occhi
mit den bosnisch-cyr. Lettern gedruckt: Nauk karstianski...
Fr. Matie Divkovich 1698.

Prof. Supan besitzt iibrigens (ausser mehrern auch in
der Lyec. Bibl. befindlichen Dalmaticis, die ich neulich ver-
zeichnete) sonst noch Manches, was aber entweder nicht
hieher gehort, oder Thnen sonst bekannt seyn wird, z. B.
Ofner-, Tyrnauer-, Esseker-Drucke.

Potem jih nekaj omenja.

In Venedig, Wien etc. gedruckte Schriften mit cyril-
lischen Druck (serbisch etc.), von denen Supan auch mehrere,
jedoch nur neuere besitzt, brauche ich wohl nicht zu ver-

1) Tu navaja Sest knjig. Kot &t. b. je  Kratko i je jednoga
dogadjaja, u komu se nasca godine 1813 redovnik f. Andria Dorotich®,
kjer Igu-ipominia v oklepaju ,ein liederlicher aber talentvoller Monch,
wie Prof. Supan sagt®. 5

R . B e o e g k. S

o
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zeichnen. Auch besitzt er (jedoch etwas defect] das Missale
von Fiume 1531 (Dobr. S. XXXVII), die Gram. slav. von
Maximov, Petersh. 1723, etc. An Dalmaticis ist er, wie Sie
sehen, reicher, als die Lye. Bibl, welche, wie ich neulich
bemerkt zu haben glaube, bey weitem nicht »eine beynahe
vollstindige Suite der in Venedig etle. gedruckten Biicher«
besitzt, sie besitzt nahmentlich keinen einzigen von
den von Ihnen in den Wien. Jahrb. der Literatur, Bd. 48,
beschriebenen cyrillischen Drucken, sondern nur spiitere
(von Theodos. ete.).

Als Kopitar dieses schrieb, mochte er die Menge der-
selben noch nicht kennen. Wie viel (wahrscheinlich nicht
uninteressante) Sachen enthiilt das am lat. gedr. Ispravnik
za Erei, Venezia. Occhi 1709 gedruckte Verzeichniss von Bii-
chern, die damals bei Occhi zu haben waren! Ich schliesse
es hier in vollstindiger Abschrift an, da Ihnen vielleicht
weder dieser Ispravnik, noch sonst ein so vollstindiges Ver-
zeichniss der Art zur Hand ist. Haben Sie Dolei's Fasti
litterario - Ragusini  beniitzt? Ich habe es eben etwas
durchgebliittert. Wie ich sehe, war das schon cben keine
so ganz unbedeutende Vorarbeit fiir Appendini. Faut pir!

Von Croaticis besitzt unsere Bibliothek noch weniger,
und wohl gar nicht IThnen Unbekanntes. Wir haben: Hrana
duhovna i. t d.od Stefana iz Zagreba. Capue. 1. Sztran Za-
greb, 1715, druga Sztr. Vu Clagenfurtu 1718, 4%, Szveti
Evangeliomi Griitz 1651. Szveti Evangeliomi i.t. d. vu Za-
grebu 1778. Sivlenje blasenoga Gazzoti Augustina. Vu Zagr.
1747. Chtenya, y Evangeliumi na vsze nedelye. Vu Budimu
1749, (Sveta Roxalia — po Ant. Kanislichu, u Beczu 1780).
Diess ist, nebst Vramecz u. den bekannten Sprachbtichern,
alles, was wir Kroatisches besitzen. Prof. Supan hat ausser
den oben Angefithrten noch:

Putni tovarusz i. . d. Po meni Groff Frankopan Catha-
rini Goszpodina Groffa Petra Zrinfzkoga hifnom Touraruflu
(sic). Lublani (ohne V'), stroskom Janulla Carla Mally krainske
Provinezie knigarz (sic) 1715. 12°, 314 S. (vorn ein nicht
pag. Kalender).

Indessen Kroatisches haben Sie ohnehin selbst genug.
Hinsichtlich des Dalmatinischen ist es Schade, dass Rie
niemanden in Dalmatien gefunden haben, der Sie mit
Biichern, Notizen etc. unterstiitzt hiitte. Mein Nachfolger in
der Humanitit, Petruzzi, vom Gymnasium zu Zara hieher
tibersetzt, sagt mir, Sie kénnten sich unter andern wenden
in Zara an Abbate Giorgio Plancich, Ispettore generale
delle scuole normali in Dalmazia; in Trau an Conten Ca-
ragnini; die meisten dalmatinischen Biicher aber besitze
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ein Geistlicher in Ragusa, den man insgemein il Prete sordo
nennt, dessen eigentlicher Nahme aber ihm (Petruzzi) nicht
beyfalle; Sie kinnten, meint Petruzzi, durch Dr. Trulsich in
Triest und dessen Schwager, den russischen Consul in Ra-
gusa, sich leicht mit diesem presbyter sordus in Verbindung
setzen; auch Prof. Kucharski sey mit ihm bekannt. Von
Martecchini’'s Sachen habe ich: Gundulich’s Osman (nebst
der miserablen italiiinischen DBearbeitung desselben: Ver-
sione dell' Osmanide poema illirico di Gio. Fr® Gondola,
patrizio di Ragusa. Colla dilui vita scritta dal P. Fr. M.
Appendini, Ragusa, Marttechini, 1827, 8¢, 554-159 8. —
Diese ,Ubersetzung soll vom Zaraer Gub. Rath. Nic. Giaxich
seyn). Popovits’s Ausg. der Osmanide, Bud. 1827 kennen Sie
sicher auch; dessen [ule sina ralmetnoga mit den Pjelnji po-
korne. U Dubr. 1828, 8% 125 8. u. dessen Ariadna polufe-
plostivo — prikafagne. U Dubr, 1829, 8°. 78 8. Dies ist alles,
wasg ich Ihnen iiber Dalmatica sagen kann. Die Titel, die
ich Ihnen abgeschrieben, sind genau, zumahl die von den
in der Lye. Bibl befindlichen .Werken abgeschriebenen;
bey Supan musste ich es etwas sch neller machen, um
ihn nicht zu disgustieren. Finden Sie irgendwo einen An-.
stand, so wollen Sie es mir sagen: ich werde noch nach-
schauen, wenn es nothig ist. Fatal ist es mit den unbe-
stimmten Schreibungen; ich behielt patirlich immer
die des Buches bey {auch die / und s wo sie unterschieden
werden). In Appendini’s vita des Gundulich heisst es S. 33:
L' erudito canonico Pietro Bassich buen illiricista ed assai
benemerito per averci lasciata una completa raccolta tra-
scritta di proprio pugno in 22 volum. di tutte le poesie illir.
superstiti raccolta acquistata dallo stamp. librajo Martecchini
ad ogetto di darla fra breve alla luce col titolo di Parnaso.
Was geschieht doch damit? Ich wiire auf die dltesten u
auf die dramat. Poesien neugierig. Durch einen Professor, der
von hier durch Wien nach Rzeszow reiste, schickte ich
vor ein Paar Wochen fiir Sie an Kopitar (mit dem Ersuchen
an letztern, es bey Schaumburg fiir Sie abzugeben):

1. Evangelien und Episteln nach der neuesten Ausgabe;
iltere kann man nur durch Zufall finden, also vielleicht
spiter; zur Vergleichung der Sprache kann Ihnen indessen
Kopitars's grosse Tabelle (zur 8. 157 seiner Gram.) dienen.

2. Ravnikar's Sgodbe 2¢ u. 3¢ Theil.

Einen Thom. v. Kempis konnte ich nicht gleich finden,
da der Prof. eben an einem Sonntag mit Eilwagen abreiste.
Der Salokar'sche ist vergriffen; die Bedenzhizh'sche Ausg.
ist sprachlich ziemlich schlecht; diese kénnen Sie indessen
immer haben, wenn Sie sie wiinschen.

8¢
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Von der Zhbeliza ist noch kein drittes Heft erschienen;
es erscheint wohl noch nicht vor ein Paar Monathen. Einen
krainischen Kalender ausser Pratika gibt es seil Vodnik’schen,
d. h. seit 30 Jahren nicht. Von Murko’s Lexicon ist bis nun
nur ein Probebogen uns zugekommen, Es wird indessen
doch daran gedruckt, glaube ich. Muchar's Auffsatz iib. d.
Einw. d. S8low. ist mir nicht bekannt; ich will mich indessen
darauf erkundigen.

Ihre Biicher-Sendung vom Ende May habe ich noch
nicht erhalten, obwohl mir Schalbacher seitdem schon
mehrmals Bilcher geschickl hat. Sie liegt vielleicht bey
Schaumburg; ich habe nun darnach fragen lassen, aber noch
keine Auskunft erhalten. — Fur die Mittheilung der
Bemerkungen Kopitar's danke ich Ihnen recht sehr. —
Gorejnlko u. Krajna kann auch ich nicht fir einerley
halten.

Krell's Postille, Laibach bey Mannel 1578 ist allerdings
eine zweyte Ausgabe des ersten in Regensburg 1567
gedruckten Theiles derselben; ob aber auch der zweyte
Theil frither in Regensb. gedruckt worden oder zuerst
(mit dem ersten zugleich) in Laibach 1578, ist bis nun
nicht bekannt. Ich begreife nicht, wie Kopitar'n nach dem,
was er selbst 8. 424 schreibt, dieser Zweifel einfallen
konnte. So begreife ich auch nicht, wie er glauben kann,
Jernej Skuryaniz sey Truber selbst, da er doch selbst letz-
tern S. 391 Pseudo-Drucker nennt; Truber hat ja doch
seine Bichlein nicht selbst gedruckt; er wird doch nicht
in dem nihmlichen Buch zwey Pseudo-Nahmen fiihren
(Philopatrid. Illyr. u. Jern. Skuryaniz).

Skalar's Buch ist, wie mir Kopitar schreibt, eine (germa-
nisierende) Ubersetzung von »Joh. Wolf's Schule der Be-
trachtunge ete. MS. von 1643. — Kopitar schreibt Mésanguy;
der (sehr genaue} Barbier (Dict. des ouvrages anonymes et
pseudonymes| Mesenguy (ohne Accent); im Privilege du
Roi zu seiner Exposit. de la Doctr. chrét. Paris 1767 heisst er
Mezenguy. — Gegen Vodnik ist Kop. unwillig; seiner in-
constantia ungeachtet, hat er doch Wesentliches geleistet.
Was Kopit. Thnen tiber Zois geschrieben, wiire mir inter-
essant, wenn es auch so allgemein ist; ich michte nur
sehen, in welechem Ton er von ihm spricht. Seyen Sie
so gut, mir seine Worte tber ihn in Threm Niichsten mit-
zutheilen.

G. Khisl ist Kiesl (nicht Kncav); seine Familie war aus
Bayern nach Krain gekommen, wie ich spiiter aus der
Dedication der Vita Herb. Atirspergij ersah. Ubrigens hat
es mich besonders gefreut, aus Kopitar's Bemerkungen zu
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ersehen, dass Khisl's Jesus Sirach noch existiert; ich
wusste nichts davon,

_Berichtigungen und Ergénzungen meiner Slovenica
schicke ich ein andermahl, fir diessmahl schliesse ich nur
ein Verzeichniss der Glagolitica unserer Lyec. Bibl. (wirtlich
aus dem Zois'schen Katalog abgeschrieben, mit ein Paar
Zusiitzen) bey, aus welchem Sie ersehen werden, dass wir
bey weitem nicht so reich daran sind, wie Sie sich vorstellen
mochten. Sollten Sie eine weitere Auskunft hieritber brau-
chen, so wollen Sie es mir in Ihrem Nichsten sagen. Fir
heute breche ich ab, um dig kroatisch-ungr. Post nicht
zu versiumen, und bin mit aufrichtiger Hochachtung

Ihr ergebenster Diener u. Freund
M. Zhop.

Ob meine Slovenica gedruckt werden, weiss ich noch
nicht zu sagen. In Wachsmuths »Europiiisch. Sittenge-
schichte« 1t Thl. Lpz. 1831 lese ich soeben S.307. »Schal-
farik gibt in seinem trefflichen Buche, Geschichte der slav.
Spr. u. Lit. Ofen 1826, dem keins der Handbdcher iber
germ. u. roman. Spr. u. Lit. den Preis abgewinnen mdchte«
ete. u. 8. 308 wDer wackere Schafl. in einem Kernbiichlein:
Uiber die Abk. d. SL« — Von wem erhalten Sie Auskunft
tiber Polonica?

K temu listu je prilozil Cop »Glagolitica in der Laib.
Lye. Bibliothek, — wartlicher Auszug aus dem Zoisschen Cata-
logus. Pri §t. 7 »Missale romanum, ohne Titelblatt, 4 247 Bl.«
pravi, da je to oni, ki ga omenja Kopitar v opombi str. 387,
in, kakor je razvidno iz Dobrovskega Institut. Ste. XXXVIL,
refki iz . 1531. Primerjati ga hode z Zupanovim. St. 8. in
9 »Missale rom. 1631 — in Breviarium romanum sl. id.1658
— ima Cop sam, breviar njegov je pomanjkljiv.

Potem omenja Se nekatere druge knjige, katerih ni
zaznamovanih v Zoisovem katalogu.

Pridejan je tudi »Verzeichniss der in der Laib. Lye.

Bibliothek ~ befindlichen Dalmatica (aus der B. Zois-schen

Sammlung). Pri &. 1. Piesni rallike Dinka Ragnine 1563
— pristavlja »Unter den illyr. Gedichten des Ragnina sind
viele sonettenartig, auch in der Form der Sonette ge-
druckt (nihmlich in 2 Quader u. 2 Terzett abgetheilt),
aber nicht als Sonette gereimt, sondern nur paarweise.
Ich verstehe leider die Sprache zu wenig, um Thnen etwas
vom Gehalt derselben zu sagenc.

Potem sledi £e »Dalmatica ete. in der Sammlung des
Prol. J. Supan«, navaja 34 knjig.



118 1 Iv. Kungi¢: Doneski k zgod. knjiZ. zveze mej Cehi in Slovenci.

.
Laibach, 13. Jinner 1832.
Verehrter Freund!

Ich habe einige Zeit gezigert, Thre werthen Zuschriften
vom 13. u. 24. Nov. v. I. zu beantworten, weil ich Ihnen
eben nichts Erhebliches mitzutheilen hatte. Nun darf ich
indessen doch nicht linger siumen, Ihnen zu schreiben, wiire
es auch nur, um Ihnen anzuzeigen, dass mir vorgestern
Ihre Biichersammlung vom May wohl conditioniert zuge-
kommen ist. Ich danke Thnen fiir alles Gesendete recht
sehr; nahmentlich ist mir Vuk's Wirterbuch willkommen,
da ich es bis nun nicht eigenthdmlich besass. Auch die
tibrigen Biicher werden gewiss ein mehrfaches Interesse
fiir mich haben. Von den drey Stiicken, die Sie doppelt
gesendet haben, niihmlich Orazia Flakka o stichotvorstvu
knjiga, L. v. G's kroat. slav. Orthographie u. Marich’s Izkra
domorodne Ljubavi, gab ich ein Exemplar Herrn Supan
als aveidwgov fiir Vodnikiana. Es findet sich vielleicht auch
unter den Biichern, die Sie mir noch [zu] schicken gedenken,
etwas fur ihn.

Auch fiir die mitgetheilten Nachrichten bin ich lhnen
sehr verbunden, nahmentlich fir die Angabe des Titels u.
des Inhalts des Koppen'schen Sobranie Slov. Pam. von
welchem ich keine niihere Kenntniss hatte; ich erinnerte
mich kaum dunkel, einmahl etwas davon gehirt zu haben,
aber noch damahls, als mich die Slaviea oder wenigstens
die Slovenica nicht interessierten — denn dieses Interesse
haben mir eigentlich erst Sie u. H. Kopitar so zu sagen
aufgedrungen (frither beachtete ich beynahe nur Polo-
nical. Ich habe natiirlich das Buch sogleich verschrieben,
werde aber leider ziemlich lang daraufl warten miissen.
Auch Osaplovies's »Croaten u. Wenden in Ungarne kannte
ich nicht. Ich werde indessen hoffentlich das Biichlein von
Wien haben kinnen. Notizen iiber ungarisch-windische
Bilcher ete. wiirden mir allerdings willkommen seyn —
nahmentlich die vollstindigen Titel der Kuzmics'schen
Schriften, so wie derer der ungrisch-windischen Protestanten.

Das ungr. wind. Buch, wovon Sie mir den Titel, wie
er IThnen von einem Serben mitgetheilt worden, angefihrt
haben, fand ich vor einigen Tagen bey H. Supan. Der Titel
lautet (etwas richtiger) buchstiiblich also:

Vire krsztsinszke (sic) krdtki navuki ete.') V Ialli
MDCCLIV. 120 275 Seit. nebst Titbl. u. 10 Bl »Predgovore,
welcher »V. J.« unterschrieben ist. Diesem ist beygebunden:

1) GL Safatik, Geschichte der sfidsl. Lit. I 117.
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Réd Zvelicsdnsztva ete.)) V Halli 1747, 96 8, 12° Der
windische Uibersetzer dieses Buches ist (nach einer An-
merk. der Vorrede des ersten] »Szever Mihdo Zvanecsa«.
Im Text der Vorrede heisst es: »ngeto (zo ndm nalli [ztarisi,
zvin Temlin Ferencza, i Vanecsaj Mihala etc.«?) Wie ist
das mit der Verschiedenheit des Nahmens Vaneczaj u.
Zvaneesa? ungrisch? Die Sprache dieser Biicher ist tbri-
gens fiir uns Krainer schwer genug zu verstehen.

Nachtriigliches zu den Dalmaticis. Ant. Kadcich Theo-
logia mor. Bonon. 1729. 4" hat 556 Seiten nebst 6 Bogen
Vorstiicke.

Ant. Boxin, offic. od Nedigl. ist nach der Signatur in
8w, das Format ist (ibrigens ganz klein, so dass es 16°
(oder beynahe 32°) seyn konnte — also wohl auf halbe
Bogen gedruckt. Es hat 352 Seiten. Den Bogdan Bakscich
finde ich noch immer nicht. Dorotich, Kratko ilkazanje
jednoga dogadjaja ete. ist autobiographisch. Himbenolt prit.
velezn. Nazradin. ist ein Volksroman, eine Art Bertoldo.
Uiber Nussredin Chodscha vid. G oethe's West-gstl. Div.
Bemerk. z. Buch des Timur, 6. Bd. 8. 146. neueste kl. Ausg.

Bey Prof. Supan fand ich noch:

Kitta cvitya razlikova Gospodina Ivana Ivani.. scevichia
vlast. Brasckoga. In Venetia 1703. 8°. 152 S, (Poesien). Hin-
sichtlich der glagolitischen kratka Azbukvica, die Prof. Supan
hatte, habe ich mich geirrt oder schlecht ausgedriickt; es
war diess kein Tyrnauer, sondern ein Fiumaner gla-
golitischer Druck. Nur die cyrill Azbukv. ist von Tyrnau.
Die glag. schenkte Supan dem sel. Verhovacz.

Unter meinen Biichern finde ich noch:

Mandaliena pokorniza Golpodina Giua Vucichia Bu-
nichia. In Venetia 1705. 12° 44 S, (in Versen). Diese Manda-
liena des alten Bona ist ganz verschieden von der des
Ign. Giorgi. Der Nahme des Verf. miisste tibrigens Vucich
Bunich seyn u. nicht Vucicevich, wie er bey Appendini II,
236 w. in Stulli's Verzeichniss heisst. Ein etwas genaueres
Verzeichniss ragus. dalm. Schriften steht vor der 2** Ausg.
des Diz. von Della Bella; da heisst der Nahme Vuchich
Bunich.

Nach Fiume will ich niichstens wegen der dort er-
scheinenden illyr. Biicher schreiben u. mich auch hinsichtlich
der im dortigen Capuciner-Kloster befindlichen erkundigen.
Ich habe Bekannte dort, da ich ein Paar Jahre (1821 u. 1822)
am dortigen Gymnasium Humanititslehrer war. Damahls
kitmmerte ich mich indessen noch um nichts Slawisches.

1) %) GL Safafik, Geschichte der siidsl Lit. I 117.
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Die gewiinschten Abschriften aus dalmat. Biichern werde
ich auf jeden Fall bis zu der von Ihnen bestimmten Zeit
besorgen, wenn Sie sie noch brauchen sollten — denn viel-
leicht haben Ihre neuerlichen Verwendungen nach Dal-
matien doch einen Erfolg gehabt, so dass Sie nicht nur
Nachrichten, sondern auch Biicher von dort bekommen, in
welchem Falle Sie mir angeben wollen, wovon Sie keine
Abschrift brauchen. Die Abschriften mache ich im schlimm-
sten Falle wenigstens zu Theil selbst, da die jungen Leute
in solchen Sachen nicht genau genug sind, so dass die
Revision u. Verbess. ihrer Abschriften beynahe dieselbe
Mithe kostet, als das Abschreiben selbst. Gegenwiirtig habe
ich itbrigens keine Schiiler mehr, da ich vom Lehramt ganz
entbunden bin, indem dasselbe nach dem bestehenden
System mit der Bibliothekarstelle nicht vereinbarlich ist
(nahmentlich ein so viel Zeit erforderndes, wie das der
Humanitit). Ich habe die Bibliothekarstelle vorgezogen,
obwohl bey derselben der Gehalt eben so knapp ist, wie
bey der Humanitits-Professur (nihmlich 800 fl. C. M.); bey
der Bibliothek habe ich indessen doch freye Wohnung und,
was die Hauptsache ist, ein mir mehr zusagendes Geschiift.
Die Bibliothek wird mich iibrigens doch ziemlich beschiif-
tigen, wenn einmal die Organisation derselben (denn sie
ist in der furchtbarsten Unordnung) anfingt, wozu ich den
Plan bereits im Friithjahr 1830 vorgelegt, aber noch keine
Erledigung von der Studien-Hofcommission erhalten habe,
auf die ick auch eben mit keiner besondern Ungeduld
warte. Bis zum Anfange dieses Schuljahres konnte ich fiir
die Bibl. ohnehin wenig thun, da ich die Humanitit supplierte.
Bey der Lycealbibliothek habe ich tibrigens auch ein Paar
Beamte unter mir (wie denn bei uns iberall ein Uiberfluss
an Beamten ist), nihmlich einen Seriptor (Kalteliz! u. einen
Diener oder Famulus (oder Amanuensis, wie er sich gern
nennt — Kolmazh) welche beyde ich unter den krainischen
Schriftstellern angefithrt habe — erstern als Herausgeber
der Krajnlka Zhbeliza, von der das 3* Bdchen schon vor
lingerer Zeit der Censur vorgelegt, aber noch nicht erledigt
worden ist — es wird besser seyn, als die beyden ersten),
aber ich kann diese Herren zu eigentlichen bibliothekarischen
Arbeiten wenig brauchen; sie sind beinahe bloss zur Be-
dienung u. Aufsicht der Leser da u. zu Kanzleyarbeiten,
wie Kopierungen ete., die (schon an sich nicht bedeutend)
ich zu verringern suche. Uibrigens kommt es gewdhnlich
so, dass ich einige Zeit mit Sprachlectionen vergeuden
muss, die hier natiirlich schlecht bezahlt werden —— die
Stunde zu 30 kr. C. M. — (Sie diirfen das Geld nicht nach
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dem Neusatzer Fuss bemessen — hier ist alles unver-
hiiltnissmiissig theurer, als es dort se¥n diirfte, unter andern
auch darum, weil wir, seitdem wir franzdsisch waren,
kein Papiergeld haben). Gegenwiirtig gebe ich eine franzds.
Lection deutsch, eine italifinische franzdsisch, beyde beim
hies. Landes-Gouverneur, dem man nattrlich so etwas nicht
abschlagen kann,— eine englische deutsch,einedeutsche
italiinisch (einer Romerin), jede 3 Stunden wdichentlich,
und werde niichstens eine englische englisch (dem Sohn
eines hier lebenden Englinders) tibernehmen miissen. Man
verliert viel Zeit damit u. hat weniz davon. Und so komme
ich kaum dazu, etwas Gescheidtes zu thun, zumahl da ich
gern einen bedeutenden Theil meiner Zeit auf eigene Le-
sereyen verwende, viel correspondiere etc. Doch mehr als
genug davon — ich bitte um Vergebung.

Fiir meine Slovenica habe ich doch jemand gefunden, |
der den Verlag iibernehmen will, den hies. Buchdrucker
u. Buchhiindl. v. Kleinmayr. Ich werde also das MS. zum
Druck einrichten, doeh kann ich nicht umhin, es etwas
umzuarbeiten, wozu ich aber noch mehrere Biicher ete. zu
haben wiinschte, die ich erst bestellt habe. Auch eine Ex-
cursion nach Wien, um die dortigen Truberiana ete. ein-
zusehen, in mehreren Werken, die ich nicht wohl hier
haben kann, nachzuschlagen ete. wiire nicht tberfliissig
— zu einer Reise finde ich tberhaupt bald Ursachen od.
wenigstens Ausreden — (nahmentlich auch, um mit Kopit.
ither Mehreres miindlich zu sprechen), aber ich kann die-
selbe hochstens zu Ostern machen. Vor der Hand wiinsche
ich zuniichst einige Aufsitze ftir die Wiener Jahrbiicher
zu machen (unter andern einen iiber Slovenica): aber ich bin
im Grunde [ein] etwas fauler Mensch, der Arbeiten gern
verschiebt. Eine slowenische Chrestomathie als Anhang zur
Literargeschichte wird sich wohl auch machen lassen, so
dass sie auch neben der Kopitar'schen (in seiner Gramm.)
wird bestehen konnen. Mein Buch diirfte indessen aufl
jeden Fall wohl erst um Plingsten dieses Jahres erscheinen.
Wenn Sie frither etwas quoad Slovenica brauchen sollten,
so miisste ich auf eine anéore Art dafdr sorgen. Ich habe
seitdem noch mehrere krainische (Andachts-| Biicher kennen
gelernt, unter andern auch eines aus der Truber'schen Zeit
von einem Laibacher protest. Prediger Tullzhak, den bis
nun keiner von unsern Literatoren genannt hat — diess
ist: Kerfzhan(ke leipe Molitve sa vle potreibe inu [tanuve
itd. poprei v Bukoulkim inu Nem(hkim jesiki [kusi Janfha
(Hans) Habermana pillane, sdai pak tudi pervizh v Sloven-

. [zhino ftolmazhene. V Lublani, [kusi J. Mandelza 1579. 12,
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24 8. Vorst. u. 131. BIL Ich kenne dieses Buch leider nur
aus Baumgarten's Nachr. v. merkw. Biich. S. 475, wo-
selbst auch folgender bis nun nicht niiher bekannter
Mannel'sche Druck vorkommt: Salomonove Pripuvilti, tu ie,
kratki itd. navuki, [kusi Juria Dalmatina v Sloven(zhino
(tolmazheni. V' Lublani 1580. 129 8 Bog. Auch steht da-
selbst: Ta celi Catehismus, eni Plalmi itd. od Pr. Truberia,
S. Krellia itd. V Lubl. 1579. Vergl. Kopit. Gramm. 8. 449,
Ihre Bemerkung hinsichtlich des Skuryaniz u. Philop. Illyr.
ist sechon darum unhaltbar, weil Truber selbst sagt (in
s. summ. Inhall ete.), dass die Biicher, auf deren Titelbl.
diese Nahmen (die er zwar nicht anfithrt, aber die Biicher
selbst beschreibt er genau, u. sagt, er habe sie heimlich
drucken lassen| vorkommen, von ihm sind. Kopitar hat
sich noch nicht nither erklirt.

Indem ich hoffe, dass gegenwiirtige Zeilen Sie bey
villig hergestellter Gesundheit treffen werden, verharre ich
mit inniger Hochachtung

Ihr ergebenster Diener u. Freund
M. Zhép.

Laibach, 15. 8t 1832.
Verehrter Freund!

Ich habe auf Thr werthes Schreiben vom 9. Aug. lange
nichts erwiedert. Sie werden indessen vielleicht schon durch
Kopitar erfahren haben, dass ich durch lingere Zeit von
hier abwesend war. Es hat sich mir gegen Ende August
eine gute Gelegenheit ergeben, einen Ausflug nach Salz-
burg u. Midnchen zu machen. Ausserdem machte ich in
dieser Vakanz auch mehrere Excursionen in Krain und
Kiérnthen. Von der letzten derselben bin ich erst am 3. ds.
zuriickgekommen. Seitdem aber bin ich schon an ein Paar
ungarischen Posttagen zufillig verhindert worden, Ihnen
zu schreiben. Das ausgebliebene Paquet (das Fiumaner
Schiavet ete, enthaltend) wird Thnen nun wohl schon zu-
gekommen seyn. Kopitar wird Ihnen wohl gemeldet haben,
dass dasselbe durch Hartleben gegangen ist. — Jarnik,
den ich neulich in Kiirnthen besuchte, hat seitdem nur ein
alphabetisch geordnetes Verzeichniss der Wurzelwirter
(nicht aller im Etymologicon vorkommenden Warter, wie
das am griech. Stephanus) herausgegeben; es ist nur 1 Bogen
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stark. Seine Abhandlung tiber die Kiirnthnische Varietit
blieb einstweilen ungedruckt. Seine Sadje-reja habe ich fir
Sie in Klagenfurt genommen. Er arbeitet jetzt an einem
deutsch-windischen Wirterbuch, das indessen wohl noch
nicht sobald erscheint, obwohl er bey dieser Arbeit mehrere
Gehiilfen hat. Der vorziiglichste unter denselben ist ein
junger Geistlicher aus dem Cillyer Kreise (auch in der Vor-
rede des Etymologikons erwiihnt) Nahmens Slomlhek, ge-
genwiirtig Spiritual im Klagenfurter theolog. Seminar, der
freywillig den Theologen eine Art von slowenischen Unter-
richt ertheilt, der zuniichst praktisch ist. Eine Frucht davon
ist ein soeben erschienenes Biichlein, betitelt: Prijetne
Perpovedi sa otroke. Is Némfhkiga nallovénili mladi du-
hovni v' Zelovlhki duhovlhnizi. V' Zelovzi 1832. Natilnil
Ferdinand od Kleinmayr. 8° 80 Seiten. Diese (Cristoph
Schmid'schen) Erzihlungen fiir Kinder wurden von Slom-
fhek's Zuhorern (ihersetzt u. von ihm selbst verbessert. Sie
lassen sich ziemlich gut lesen, doch kommen darin sprach-
liche Unvollkommenheiten vor, wie man sie in den seit
einigen Jahren in Laibach erschienenen Bilchern nicht
findet. — Die Sadje-reja und wohl auch diese Perpovedi
ete. werde ich Thnen mit dem glagolitischen Missal von 1631
schicken, wozu sich bis nun noch keine sichere Gelegenheit
ereignet hat. Von der Ankunft des Psalters 1495 in Wien
habe ich auch noch keine Nachricht; er mag indessen schon
bey Rohrman & Schweigerd (Schalbacher) seyn, da ich von
dort schon seit lingerer Zeit nichts erhalten habe,

In Miinchen habe ich unter andern natdirlich auch die
handschriftlichen karantanischen Stiicke auf der Hofbi-
bliothek eingesehen und auch die russische Ausgabe der-
selben, ich meine das Sobranie ete. von Kdppen u. Wo-
stokow, welches ich mir bis nun noch immer nicht ver-
schaflen konnte, so sehr ich es auch brauchen wiirde. Wie
verschaffen Sie sich russische Bicher? Ich erhielt
einige Kleinigkeiten durch Schalbacher, aber nach jahre-
langem Warten (d. h. ich wartete wenigstens Ein Jahr da-
rauf) und enorm theuer. Wenn Sie sich auf eine leichtere
Art ein zweytes Exemplar des Sobranie ete. verschallen und
Ihr gegenwiirtiges bis dahin entbehren kinnten, so wiirden
Sie mich sehr verbinden, wenn Sie mir dasselbe gegen
Ersatz Ihrer Auslagen fiir ein zweytes (oder fur Ihr gegen-
wiirtiges) abtreten und geradezu mit dem Postwagen zu-
senden miehten. (Doch nur wenn Sie diess nicht genieren
sollte.) Das Buch hat natdrlich fir uns Krainer verhiiltniss-
miissig einen noch griossern Werth, als fiir Sie; doch wird
es wahrscheinlich auch fiir Sie einen solchen haben, dass
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Sie sich nicht leicht werden davon trennen wollen. Sollten
Sie es jedoch thun, so wollen Sie das Exemplar, damit es
ein geringeres Paquet macht, falls es bloss broschiert seyn
u. einen unndthig breiten Rand haben sollte, immerhin
etwas beschneiden lassen, und mich von der Aufgabe des-
selben auf den Postwagen vorliiufig brieflich avisieren. Nur
wenn Sie zufillig gerade eine sichere u. schnelle Gele-
genheit haben sollten, es ohne grosse Kosten nach Wien
zu senden, so konnte das Postporto bis dahin erspart
werden. Ich wiederhole indessen, dass, wenn Sie das So-
branie gerade selbst brauchen sollten, ich Ihnen keineswegs
zumuthen will, dasselbe mir abzutreten. Auf jeden Fall
aber wiire Ihre baldige Ausserung hieriiber erwiinscht. —

Mit meinen Carniolanis ist noch immer nichts weiter
geschehen. Ich bin ein fauler, zerstreuter Mensch u. ver-
schiebe alles auf morgen, vom Sommer auf den Winter ete.
Den niichsten Winter wiire doch einmahl Zeit, etwas zu
machen, und ich mache die besten Vorsitze. Uibrigens
muss ich aber doch auch gestehen, dass es mich nicht ge-
rade sonderlich freut, unsere Gebethbiichlein und Kate-
chismen u. Nahmenbiichlein zu beschreiben — u. was haben
wir sonst? an diesen aber wohl eine Unzahl. Da schreibe
ich gleich wieder ein Dutzend her, ([fiir] die ich eben Raum
habe) von denen ich frither schwerlich eines werde ange-
fithrt haben:

1. V' Duhu katolfhke Zerkve molezh Cristian i t. d.
V' Zelovzi 1822,

2. Premilhluvanje ino molitev eniga Kriltjana. V'
Zeli 1828.

3. Molitu eniga virnu andohtliviga Kriftiana, V' Zeli 1820.

4. Bukvize sa (holi odrafteno mladolt i t. d. Gradz
1819 (ABC-Buch).

5. Kratke perpovédanja i.t. d. V' Gradzu 1831

Diese kleinen Erzihlungen werden auch in Krain ete.
gebraucht, doch ist die slow. Uibersetzung nicht die niihmliche.-

6. Abezedna knishiza i. t. d. V' Gradzi 1831.

Deutsch-windisch. Mit Dainko’s Lettern (es ist wohl
auch die Uibersetzung von ihm). Die Lettern hat Dainko
listig der Regierung in Gratz aufgedrungen, aber die Leute
(die Geistlichkeit ete.] mogen sie nicht.

7. Majhini Katekismus i t. d. V' Gradzu 1830.

(Deutsch-wind.) — (NB. Der Uibersetzer von Nr. 5. u. 7.
ist ein in Steyerm. als Plarrer angestellter Krainer, dessen
Nahme mir jetzt nicht beyfillt) doch —- Alizh heisst er
— seine Sprache accommodiert er etwas der steyrischen
Varietit.
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8. Te dober dufhni Paltir per [vojemu kmetenlkemu,
ali purovlkemu bouniku, inu vmerjezhemu Kriltianu. V’ Ze-
louzi 1795. 89, 72 Seit.

Doch ich hore auf, sonst versiume ich auch die heutige
Post. Dergleichen opera liegen mir noch mehrere vor; aber
ist solches Zeug des Beschreibens werth? Wollen Sie einige
Marburger Artikel?

1. Lilti ino Evangelia i. t. d. V' Marburgi, le najdejo
per Ant. Ferlinzu o. J. {gedruckt ist es indessen in Gratz).
8¢, 310 Seiten.

2. Ene prou lepe Molitouske Bukvize i t. d. od J. Wer-
dineka. Na prodajo se najdejo per Ant. Ferlinzu. o. O. u. J,

3. Molitne Bukvize sa gmein Volk Slavenskiga (sic)
Jesika. Se neide per Anton (sic) Ferlinz (sic) bukvarju v
Marburgi o. J. (auch Nr. 2. u. 3. in Gratz gedruckt.) kl. 120,
144 Seit.

Von Nr. 2. u. 3. habe ich schon andere Ausg. angefilhrt.
Die Ferlinz'schen miissen vor Kurzem erschienen seyn.
Doch leben Sie wohl.

Hochachtungsvoll ergebener
M. Zhoép.

Laibach, 21. 10 1832.
Verehrter Freund!

Ich verschob so lange, Ihr werthes Schreiben vom
25. Octob. zu beantworten, dass mir indessen Ihr letztes
vom 3. ds. zugekommen ist. Inzwischen habe ich mit einer
Sendung von Rohrmann & Schweigerd den mir von Thnen
tiberlassenen Psalter von 1495 erhalten. Dieses mehrfach
merkwiirdige Buch freuet mich recht sehr. Das fir Sie
bestimmte glagolitische Missal nach Wien zu senden, habe
ich bis nun keine sichere Privatgelegenheit gefunden, aber
die niichste Woche geht es mit den Remittenden eines
hiesigen Buchhiindlers dahin ab. Ich werde demselben unter
andern auch das, was bis dahin von der neuen ganz um-
gearbeiteten Ausgabe der krainischen Evangelien u. Episteln
gedruckt seyn wird, beylegen. Dieses Buch durfte fur Sie
zu Vergleichungen interessant seyn; die Sprache darin ist,
so viel mir bekannt, rein und echtkrainisch, weder durch
Germanismen entstellt, noch durch dbertriebenen Purismus
unverstindlich. — Sonst ist bey uns seit meinen letzten
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Nachrichten wieder Einiges erschienen, jedoch eben nicht
von besonderer Bedeutung, als:

1. Dober nauk i. t.d. Spifal in na (vitloho dal Janes
Ziegler. V' Ljublani, natilnil J. Blasnik 1832, na prodaj
per Janesu Klemensu, bukvovesu, 12¢ 132 Seiten. (Der Buch-
binder Klemens hier ist gegenwiirtig der unternehmendste
Verleger krainischer Bucher.)

2. Malhne bukvize, to je: Molitve per S. Malhi itd.
J. Z. (Janes Ziegler — der Verfasser hat sich nur mit diesen
Anfangsbuchstaben, sogar ohne »[pifal« oder so etwas, be-
zeichnet, wahrscheinlich deswegen, weil der grissere Theil
dieses Bichleins aus andern [krainischen] Gebethbiiclrern
entlehnt seyn solll. V' Ljublani, na prodaj per J. Kle-
mensu. 1832, Mit Holzschnitten 338 Seiten; ohne Holz-
schnitte 292 Seiten.

3. Nauk katoljlhke zerkve od opravizhenja grelhnika.
Sloshil Gafhper Shvab i. t. d.

4. Obilkovanje Jesula Kriftufa i, t. d. Der Verf. davon
ist der Missionar Friedrich Baraga; im verflossenen
Sommer liess er auch ein Gebethbuch in der Sprache der
Ottawa-Wilden in Amerika drucken.

5. Navod v’ branje sa mladolt nedélfkih fhol i t. d. —
nebst einer Tafel der Metelko'schen Buchstaben (das
Buch selbst ist mit den gewdhnlichen lateinischen
gedruckt). Der Verf. dieser »Anleitung zum Lesen fir die
Jugend der Sonntagsschulen« ist, so viel ich weiss, der
Klagenfurter Seminarial-Spiritual Anton Slomfhek, dessen
ich in meinem Letzten erwihnte.

6. Pad no sdig zhloveka i.t.d. Napravil no vindal
Anton Sherf i. t. d. Der Verfasser dieser 7 Fastenpredigten,
Ant. Sherf, ist meines Wissens erst der zweyte Nach-
folger Dainko’s im Gebrauche seiner (Dainko’s] Buchstaben,
mit denen dieses Buch gedruckt ist; der erste war Rishner,
wenigstens der einzige mir bekannte. — Wegen des Pa-
quets vom April werde ich niichstens nochmahls nach Wien
schreiben. Vielleicht komme ich doch demselben auf die
Spur. Sonst misste ich Ihnen ein anderes Exemplar des
Fiumaner Schiavetts zu verschaffen suchen. Das Paquet,
das ich lhnen nun schicke, werde ich ganz nach Threr
Weisung adressieren. — Auf Ihre Abhandlung iber die
serbische Mundart bin ich recht begierig. Sollten Sie nach
Prag kommen, so habe ich vielleicht im kommenden Au-
gust oder 7" das Vergniigen, Sie daselbst zu sehen, da ich
in den niichsten Sommerferien eine ziemlich grosse Reise
machen dirfte, wenn nichts dazwischen kommt. Das fiir
mich vielfach interessante Prag habe ich noch nicht gesehen.
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Konnte ich nicht die Bibel von Katanesich noch um
den Priinumerationspreis haben? Sie wiirden mich sehr
verbinden, wenn Sie mir ein Exemplar davon verschaffen
konnten. Dieses Werk wiire, denkg ich, sehr gut ftir mich,
um mich in das Dalmatinisch-bosnische, welches ich noch
schwer verstehe, hinein zu lesen. Den Betrag wiirde ich
nach Ihrer Weisung in Wien erlegen, wenn ich nicht Ge-
legenheit haben sollte, Ihnen daftir Biicher zu geben,
was freylich bey der Armuth unserer Literatur kaum thun-
lich seyn dirfte.

Heute hilt die letzte Abtheilung der bayrischen
Truppen, die nach Griechenland gehen, hier Rasttag. Man
sieht den Leuten eben kein Missvergniigen an.

Ihnen zum neaen Jahre alles Erfreuliche wiinschend
verharre ich mit unverinderlicher Hochachtung

Ihr ergeb. Diener u. Freund
M. Zhop.

Tudi poeneje je Cop Sufafiku porodal o novih pojavih v slo-
venski knjiZevnosti z dodatki k star§im. Od poangi§ih listov nisem
videl nobenega, &prav je kos enega natisnil Konstantin Jireéek v
. Osvéti®, 1. 1895, str. 793 (P. ? Safa#k mezi Jihoslovany) pod
érto, o katerem pravi, da se hrani v Gedkem muzgiu. V tem listu,
pisanem 6. januarija 1834, pripoveduje Cop, da se metelfica od-
strani iz ol, dasi ima mogodnega zagovornika v Kopitarju. , Eine
dhnliche Nase wird sich Kopitar hichst wahrscheinlich hinsichtlich
der Zhbeliza hohlen (si(c’); sein unglaubliches Censur-Gutachten iiber
das vierte Bindchen derselben hat hier beym Gubernium selbst
Indignation ervegt, und wir haben nicht ermangelt, bey wiederholter
Vorlage des Ms. dasselbe gehirig licherlich zu machen, was beym
Gubernium beyfiilliy aufgenommen wurde“. Na str. 887 (v imeno-
vanem spisu in &asopisu) pravi Konstantin Jiretek, da je Cop v
tem pismu nekatere stvari popravil, kakor: A. Albrecht je bil pro-
tivnik meteléice, ne pa prijatelj. Sicer pa pide Cop Ze v rokopisu
slov. literature o njem: L Er war es auch vorziglich, der gegen die
newern Metellko'schen Lettern Opposition machte und sie noch macht,
er berechtigt mich selbst, dieses auszusprechen®. Gl. SafuFik. Gesch.
d. siidsl. L. L str. 42. Pisati je treba ,Stanizh* ne ,Stanik*, vender
pise Saf. str. 40 3¢ vedno , Valentin Stanig (vichtiger Stanik)*.)

1) Pismo Copovo na Safatika, o katerem govori Kungié v tej
oga.zki. je na%el pozneje dr. M. Murko, ki ga je priobéil v LLjubljan-
skem Zvonu* XVIIL (1898, str. 376 seq.Primeri tudi zgoraj str. 79 seq,
Kljub temu, da je pismo Ze natisnjenc, ga je Kunbi%ooécvidno hotel
uvrstiti v svojo zbirko, ker ga je dal prepisati iz JLjubly. Zvona“. Zatega-
g& sem ga tudi jaz uvrstil mej njegove ,Doneske®. [L.] Pismo se
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Copova zgodovina slovenskega slovstva.

Copovo delo ima sign. IX. A. 1. in naslov: »Literatur
der Winden von Prof. w. Bibl. Math. Zhép in Laibach. 1831.
Jan. — Juny. — versendet den 27. Juny, erhalten den
28. July 1831. P. J. Schaffarik.«

Najprej je'd listov_navadnega papirja, na prvi, drugi,
tretji in nekoliko na &etrti strani je: Valentin Vodnik (Eine
biographische Skizze als Beytrag zum gelehrten Osterreich.
— Aus dem »lllyrischen Blatt« 1828 Nr. 2] — samo prepis.
Potem sledi: [Kopitar's) Recension von Vodnik's Pelme sa
pokulhino (Neue Annalen der Literatur des osterr. Kaiser-
thums fiir 1808. S. 133 —). Kopitar je svoje ime preértal in
pripisal: »non ego, sed nescio, quis alius«. Potem pride
»Verzeichniss der Biicher, die ich Ihnen hiemit schicke«;
knjige so znane iz pisma od 24 junija 1831,

Laibach, 6. Jinner 1834.

Verehrter Freund!

Wohl habe ich Ihr werthes Schreiben vom 4. August v. J, er-
halten und mit grossem Interesse gelesen; wie es aber gekommen ist,
dass ich es so lange unbeantwortet gelassen habe — diess zu erziihlen
und zu entschuldigen wiirde so viel Zeit und Raum erfordern, dass ich
in gegenwiirtigem Schreiben zu nichts Anderem kidme. Ich muss also
diessmal bloss um Verzeihung bitten. Ausser meiner natilrlichen Indo-
lenz und Verschiebungssucht, den Storungen und Zerstremungen der
Vakanz (als Reisen etc.) und meinen vermehrten Geschiiften seit dem
Anfang des Schuljahres (da ich neben meinen Bibliotheks-Arbeiten
wenigstens den Winter hindurch viel Privatunterricht ertheilen muss,
um mir etwas leichtsinnig zugezogene Blicherschulden ete, zu zahlen,
was sich mit dem schlechten Gehalt von 800 fl. nicht thun lisst) war
eine Hauptursache meines langen Stillschweigens die, dass ich [hnen
sowohl in Bezug auf Ihr Schreiben vom 4. August als auf Ihren Artikel
fiber unser Schriftwesen im Casopis recht Vieles schreiben und dazu
eine recht gelegene Zeit erwarten wollte, die aber natiirlich niemals
kam. Was ich Thnen.alles zu sagen gedachte, weiss ich nun von selbst
nicht mehr; ich schreibe Ihnen also diessmal nur, was mir eben in die
Feder kommt. Vor allem dieses: Das fiir mich beg Hartleben abgege-
bene Paquet mit Ihren  Lesekérnern* (fiir die ich besonders danke)
habe ich richtig erbalten; noch frither aber kam mir, auf ihre Ver-
anlassung durch Herrn v. Hamuljdk gesendet, die Bibel von Katancsich
durch Buchhindlergelegenheit zu, und doch habe ich bis nun gesiumt,
den Herrn v. Hamuljak davon in Kenntniss zu setzen und ihm den
Priinumerationsbetrag von 6 fl. C. M. zukommen zu lassen! Haben Sie
also die Giitte mich diessfalls bei jhrem Freunde zu entschuldigen,
zugleich aber mir zu sagen, wie ich es nun hinsichtlich der 6 fl. zu
machen habe.

Hinsichtlich der gewiinschten ethnog:‘nphischen Charte habe ich
sonst noch nichts thun konnen, als dass ich mir vom Canonicus Stanig
in Gorz in einem Schematismus der dortigen Dicese die Pfarren be-
zeichnen liess, in welchen slawisch, in welchen friaulisch oder italie-
nisch. und in welchen gemischt gesprochen wird. Eine #hnliche Be-
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Na naslednji poli so »Vorliufige Bemerkungen«, obse-
gajote 3 str. in nekaj str. 4. (ostala je prazna).

Pod &t. 1 pravi, da se drZi kronologi¢nega reda. Spisati
sistemati¢en bibliografi¢en pregled neznatne literature ni
tezko. Da Safaiiku delo olaj$a, mu hoée pridejati sistema-
titen seznamek »Zoisischer Carniolana«. Ta seznamek je na
koncu dela in obsega 2 poli fol. z napisom »Verzeichniss
der B. Zois'schen Carniolana aus dem Zois'schen Catalogus,
der mit den Bichern an die Lycealbibliotek kam, abge-
schrieben«. Ta zapisnik naj bi sluzil kot dopolnilo k Co-
povemu spisu, ¢e je v njem namre¢ kaj izpustenega.

Pod &t. 2 piSe, da je naslove knjig napisal »z diplo-
matiéno natanénostjog, — ta diplomati¢na natanénost je
opudtena v »Paul Jos. Safafik’s Geschichte der siidslawischen
Literatur L« Potem pife doslovno: »Wenn Sie daher z. B.
bald Lublana, bald Ljublana, bald Ljubljana geschrieben
finden, so konnen sie versichert seyn, dass es jedes mahl

zeichnung von Kiérnthen kinnte am besten Hr. Jarnik machen; ich
will mich desshalb nichstens an ihn wenden; in Steyermark aber bin
ich mit niemanden niiher bekannt, der es thun kdnnte; daher rathe
ich Ihnen, Herrn Murko darum zu ersuchen, der sich durch diesen
Auftrag von Ihnen geehrt fithlen und denselben gern besorgen wird. —
Den Brief wiirden Sie am besten an seinen Verleger (Greiner) adressiren.
(Was Murko gegenwiirtig treibt, weiss ich nicht; im vorigen Schuljahr
wollte er das Jus studieren, aber er ist etwas unbestiindig). Was die
DiGicese von Triest und Capodistria betrifft, so ist sie (nach Bischof
Raunicher) durchaus slavisch anzunehmen; nur in Triest und in den
Stiidten Istriens wird gemischt gesprochen. Eine Charte, auf der ich
Ihnen alles dieses genau bezeichnen kinnte, existiert nicht; am beste (!)
wiire dazu die von Floriantschitsch (nihmlich fiir Krain und das Ge-
bieth von Gérz und Triest); allein sie ist wegen ihrer Grésse unbequem
und fibrigens selten und kostspieliz. Wenn sie in Prag irgendwo exi-
stiert, so ist Ihnen mit den bezeichneten Didcesan-Schematismen ge-
holfen. Ich bitte mir dieses zu melden,

Mit Muchar bin ich gar nicht bekannt; auch seine Abhandl
fiber die Einwanderung der Slaven etc. kenne ich nicht. Murko wi
Ihnen auch dariiber die beste Auskunft geben kdnnen, da er Herrn
Muchar (der Prof. der Geschichte und Philologie an der Griitzer Univ.
ist) ndthigenfalls befragen kann.

In Admont bin ich nie gewesen, da es von der Wiener-Strasse
weit entfernt ist, und noch viel weiter von hier. Das dortige .Alpha-
betum Sclavoram® zu sehen wiire ich begierig. Unter ,vernacula" aber
wird Muchar wohl Deutsches verstehen, da er nngeac‘htet seines sla~
vischen Nahmens ein Stock-Deutschmichel ist und dem Slaventhum
gar nicht hold, wie ich hore.

Den 26. Februar.

Diese, wie Sie aus dem ersten Datum ersehen, vor mehr als
1!/, Monaten geschriebenen Zeilen sind liegen geblieben! Wollen Sie
dieses welcher Untugend immer von mir zuschreiben, nur nicht der
Gleichgiltigl\eit fir Sie, mein vortrefflicher Freund! Ich lebe diesen

9
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in dem betreffenden Buche genau s=o steht, wie ich es
schreibe. Das nidhmliche gilt von den /] fh, s, sh, ete. ete.«
Pri obliki »Ljubljana« pripominja: »Ljubljana ist das richtige
vid. Metelko S. 190. Es ist sonderbar, dass es mehr als
21/, Jahrhunderte gebraucht hat, bis man nur den Nahmen
der Hauptstadt richtig schreiben konnte. Liublana schrieb
indessen schon Krell. Prof. Supan schreibt jetzt (einer sicher
falschen Etymologie zu lieb u. einer corrupten Aussprache
gemiiss) Iblana und sogar Blanac,

Pod &t. 3. Stevilo_strani ali pol je naznaéil pri popisu
knjig radi tega, da bi Safafik vsaii‘ po obsegu mogel presoditi
vedjo ali manjfo vrednost kake knjige, ne pa zato, da bi te
podatke sprejel v svoj spis. »Uibrigens fithle ich selbst das
Licherliche, unbedeutende krainische Andachtshiichelchen
mit einer Genauigkeit zu beschreiben, dber ihre verschie-
denen Ausgaben mit einer Wichtigkeit zu sprechen ete.
als handelte es sich um Haupteditionen von Klassikern oder
um bibliographische Raritiiten (was tibrigens freylich manches
krainische Buch auch wirklich ist).«

‘Winter in solcher Zerstreuung — Beschiiftignng kann ich es gar nicht,
nennen — dass ich za etwas Gescheidtem durchaus nicht kommen
kann. Ausser den Bibliothek-Arbeiten thue ich nichts als Sprachlecti-
onen geben, tiglich ungefihr 6 Stunden, die mir aber mit der Hin-
und Herlauferey etc. wenigstens 7 Stunden Zeit nehmen. Ich muss mir
nihmlich diesen Winter dadurch jeden Monath mehr verdienen, als
mein Gehalt betriigt. Ich hiitte dieses zum Theil auf eine weniger
schmilhliche Art erreichen kénnen, nithmlich durch Arbeiten fiir die
Wiener Jahrbiicher der Literatur, aber nach dem Bruche mit Kopitar
ist an dergleichen nicht zu denken, woraus ich mir freylich um so
weniger mache, da mir das halbe Faulenzen der Sprachmeisterey
besser behagt, und am Ende auch eintriiglicher ist. Von literarischem
Ehrgeitz aber findet sich ohnehin in mir nicht ein Fanken,

Ich beniitze die Gelegenheit, die mir die Reise meines Freundes
Triiger darbiethet, um Ihnen diese Zeilen zukommen zu lassen, denen
ich das betreffende Fragment des oberwithnten Gorzer Schematismus
beylege. Etwas Ahnliches filr Kérnthen und Steyermark hoffe ich niich-
stens von den Herrn Jarnik und Slomfhek zu erhalten.

Muchar's ,Versuch einer Geschichte der slaw. Vilkerschaften an
der Donan und die erste Einwanderung und Festsetzung der Slawen
in der Steyermark. in Kiérnthen und Krain zu bestimmen® steht in
der Steyermirkischen Zeitschrift, redifiert. von J. v. Kalchberg, Dr. L.
v. Vest, Fr. v. Thurnfeld, Dr. F. S. Appel, und herausgegeben vom Aus-
schusse des Lesevereines am Johanneum zu Griitz, 6Gtes Heft, Griitz
1825, im Verlage der Direction des Lesevereines am Joh." (Seite 1—57:
dann Fortsetzung im niichsten Hefte, welches ich nicht zu Gesicht
bekommen).

Unsere Buchstaben-Angelegenheit ist bey der Studien-Hof-Comm.
dahin entschieden worden, dass das Metelko'sche Alphabet ungeachtet der
Bemiihungen Kopitar's in den Schulen iiberall wieder abgeschafft worden
ist, und nun natiirlich auch sonst nicht leicht ein Buch damit gedruckt
werden diirfte,
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Na kazala in predgovore, ki niso navadno ni¢ ali pa
posebej paginovani, se ni oziral.

Pod &t. 4. V naslovih je navadno pri besedah iz nem-
S¢ine vzetih z rdedo tinto pripisal nemsko prestavo.

»Freilich ist gerade in den Titeln bey vielen Biichern
die Sprache barbarischer als sonst, was ich bemerken muss,
damit sie nicht vom Titel auf das ganze Buch schliessen,
was nicht immer richtig wire«.

Pod &t 5. »Sie ersuchen mich die krainischen Nomina
propria durchaus krainisch zu schreiben. Man sollte
kaum glauben, das dies seine Schwierigkeiten hate.

Potem sledi skoro doslovno to, kar ima Safafik na
str. 1 in 2. Cop piSe: »Dieses Bolhtjin (welches selbst der
Prediger auf der Kanzel braucht) klingt indessen nicht
anders als Bastel, Balant nicht anders als Velten (und
doch schreibt sich z. B. selbst Vodnik in seiner letzten
Schrift Balant, in den frdhern z B. in der Pilmenolt aber

Eine ihnliche Nase wird sich Kopitar héchst wahrscheinlich
hinsichtlich der Zhbeliza hohlen; sein unglaubliches Censur-Gutachten
iiber das vierte Biindchen derselben hat hier beym Gubernium selbst
Indignation erregt, und wir haben nicht ermangelt, bey wiederholter
Vorlage des Ms. dieses 4tn Biindchens der Zhbeliza dasselbe gehérig
l:’ichgrlich zu machen, was beym Gubernium Dbeyfillig aufgenommen
wurde,

Hinsichtlich des Ptolemidus und Jornandes kann I[hnen unsere
Bibliothek leider nichts Besseres biethen, als Sie dort haben.

Unter den Unrichtigkeiten, die sich in lhren Artikel iiber unser
Schriftwesen eingeschlichen haben, bemerkte ich unter anderen die, dass
Sie S. 175 den (nunmehrigen infulierten Probst von Neustadtl in Unter-
krain) A. Albrecht zum Kriftigsten ,podpiirec” des Metelko'schen ABC
machen, obwohl ich in meinen Notizen nur gesagt haben kann, dass
er der entschiedenste Gegner desselben ist.

S. 173 N. B. soll heissen Kuralt und nicht Huralt (obwohl das H
moralisch nicht gerade unwahr ist) Der Mann ist gegenwirtig im
geistlichen Corrections-Haus in Maran,

S. 170. Stanig ist nicht Stanik, sondern Stanizh; die Gérzer
schreiben Sugancig statt Supanzhizh ete.

Dass Dr. Celakovsk§ die Redaction der bohm. Zeitung iiber-
nommen, ist gewiss ein grosser Gewinn fiir Bdhmen, Wir sind leider
mit der bdhmischen S&rache zu wenig vertraut, dass wir daran und
nahmentlich an der Wdela Ceska den Antheil nehmen kdnnten, den
gie verdient und bei Euren schlechten Wdarterbiichern kann man Eure
Sprache nicht lernen, wenn man auch noch so viel guten Willen hiitte.

Ich hoffe wenigstens durch Herrn Triiger wieder Nachrichten von
[hnen und dem Fortgange ihrer Arbeiten zu erhalten und bin mit
unbegriinzter Hochachtung

Ihr
ergebenster treuer Freund

M. Zhop.
o*
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Valentinj«. Pri imenu Bastel je pripomnil Kopitar:
»nego K. sondern nur als Jean, Jacques«, kar je sprejel v
svoj spis tudi Safaifk mesto Copovih besedi.

Dalje pravi: »Ich habe die Form, die mir fir die
Schriftsprache die geeignetere erscheint, mit blauer Tinte
tber den deutschen Taufnahmen geschrieben. (Mit dieser
sind auch die krainischen Benennungen der Ortsnahmen,
kurz jede’ Uibersetzung aus dem Deutschen ing Krai-
nische, geschrieben, oder wenigstens unterstrichen,
um Verwirrungen zu vermeiden).« O priimkih pravi: »Da,

laube ich, milsste man wohl den Nahmen eines jeden
gchriﬂstellers so schreiben, wie er ihn selbst geschrieben
hat; sonst kénnten Verwirrungen entstehen. Freylich sieht
auf diese Art mancher Nahme sehr unslavisch aus, aber —.
Bey einigen Nahmen habe ich indessen doch die wahre
krainische Schreibung blau dartiber gesetzte.

Pod &. 6. Ce navaja pri osebah, ki so kaj neznatnega
napisale, njih rojstni kraj in razne letnice, stori to radi tega,
ker ga ni stalo” posebnega truda. Safafiku ni treba tega
omenjati. Pri duhovnikih n. pr. je prepisal vse, kar je po-
treboval, iz »Catalogus cleri d. Labacensis«.

Pod &t. 7. Pri oceni literarne delavnosti »nKranjceva se
je treba ozirati — kakor tudi pri drugih slovanskih na-
rodih — i na dela pisana od nasih rojakov v tujih jezikih
(lat. nem. itd.). Spominja se tu zgodovinskih, za Rusijo
vaZnih spisov Notranjea Zigo pl. Herbersteina, matemati¢nih
del Gorenjea Jurija pl. Vega ‘}Véha). Tu je Kopitar pristavil:
»Er hiess eigentlich Véha. Véha ist der Spund: sbxa. Er
hat sich hispanisiert, weil die Wiener ihn immer Véa aus-
sprachen; er ibrigens in spanische Dienste treten
wollte ete.« — Omenja pisatelje zgodovinskih del o Kranjski,
Schoenlebna, Valvasorja, Thalberga, Linharta, — politiénih
Frandidka Alb. pl. Pelzhofferja, medicinskih kakor sta bila
Ljubljandan David Verbezius in Notranjec Marka Gerbez.

Pod &t 8. pripoveduje, da piSe samo na pol pole
(halbbriichig), da dobi tako mesto za poznejSe opombe, do-
datke in popravke, katerih je ved od Copa samega pa tudi
Kopitarjevih.

Pod &t. 9. Ce omenja %e prej oznalene stvari, citira
polo in stran, ker smatra vsako polo za nekako celoto, ki
je sama zase paginirana z 1, 2, 3, 4

Pod &t. 10. Vse nem3ke besede, ki so pisane v narekovajih,
so Valvazorjeve, one v barbarski slovenséini pa Pohlinove.

Ves spis Copov je sestavljen potem po tu izraZenih
nadelih. Obsega pa 26 pol fol. ali 104 str.
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Zgoraj na prvi poli je napie: »H. Dr. Schaffarik (P. J.)
zum windischen Abschnitt seiner Geschichte der slaw.
Sprach. u. Lit.«

§ 33. prepuséa Kopitarju, da ga popravi, ée je poprave
potreben. Kot dodatek zgodovinskih virov, katerih Safatfk
ni omenjal v svoji prvi knjigi, slede: Schoenleben L in IL del.
»Der II** Th. dieses Werkes befindet sich handschriftlich in
der kais. Hofbibl. in Wien, wenn ich eine briefliche An-
deutung des Hr. Kopitar recht verstanden habe (ich meine
die vom Pilat Pontz.)« Potem navaja besede Wachlerjeve
o Schonlebnu iz »Geschichte d. hist. Forsch. u. Kunst IL 3.
8. 1125. Drugih del Schénlebnovih: Aemona vindicata, ge-
nealogij rodbin Gallenberg, Ursini, Attems, Auersperg —
ni treba omenjati. Potem pride Valvasor. Delo njegovo zove
ndas beyspiellose Werke in citira tudi nekaj iz Wachlerja.
Naslove pife povsod natanéno.

Mej manj vaZnimi je jezuit Ant. Erber, Topogr. Due.
Carint. et Carn. (1728) in pa J. Gr. Thalberg, Epitome chro-
nologica ete. (1714). Pri Hacquetovem spisu »Oryctographia
Carniolica« pravi: »die Charte von Krain {(»Krajn(ka deshela«)
zu diesem Werke ist die einzige, die die Nahmen durchaus
krainisch gibt; wihrend z. B. selbst auf der ungeheuern
Karte von Krain von Floriantschitsch (12 Regalbogen) die
Orte ete. deutsch benannt werden, sobald sie ausser dem
krainischen auch einen deutschen oder wenigstens deutsch
zugeschnittenen Nahmen haben. Die Hacquet'sche aber ist
durchaus krainisch und bloss krainisch. Das Haequet'sche
Werk enthiilt auch manches iiber die Sitten etc. der Krainer.«

. Za Korosko navaja kot vir Megiserja »Annales Car.q,
za Stajersko G. M. Vischer, Topographia ducat. St., za Trst
dela karmelita Ireneo della Croce »Istoria antica e moderna
sacra e profana della cith di Trieste (Venezia 1698 fol.) in
»Chroniche ossian — Memorie storiche sacro profane di
Trieste dal Gius. Mainati«. Za Gorico »Tentamen genealo-
gico-chronologicum prom. ser. com. et rer. Gor. consc. a
Rud. 8. R. J. Comite Coronini ete.« in istega Fastorum
Goritiensium lib L in Fasti Goriziani. Tudi opozarja na
Vodnikovo od Richterja pomnoZeno zgodovino in na spise
poslednjega o Kranjski v »Wien. Arch.«

Ad § 34

»Es wiire Einiges zur niihern Charakterisierung der
krainisch-windischen Sprache zu sagen, unter andern, dass
obwoh! das Gebieth derselben am Rande der Slavenwelt
(woher Krajn, Kranj, Krajnzi, Kranjzi) und meistens von
nicht slawischen Liéndern umgeben ist, sie sich doch zum
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Verwundern rein (iiber das Germanisieren im Krainischen
conf. Kopitar 8. 53 u. () erhalten hat«. Tu je Kopitar pri-
pisal: »die Etymologie von kraj Rand, Grenze, dirfte
historisch und urkundlich der von Gorejnsko, wie es_in
Otto's Verleihung heisst, Platz machen miissen«. Prim. Co-
povo pismo od 7. novembra 1831. I. — »Die Einmischung
einiger, verhiiltnissmiissig wenigen, deutschen, und noch
wenigern italiinischen Worter (deren Gesammtzahl
jedoch geringer — tu je zopet opomba Kopitarjeva: »pro-
vocatus Bandtkie non relpondite« — als die der Fremd-
linge in den meisten andern slawischen Dialekten] war
zwar unvermeidlich — (daftic aber hat sich in derselben
auch manches alte echtslawische Wort, das sich in andern
Dialekten nicht mehr findet, erhalten) in ihrem Wesen
aber ist die krainische Mundart so wenig angegriffen, dass,
um nur Eines zu erwithnen, sich gerade in ihr der Dualis
sowohl beym Nomen als beym Verbum in durchgingigem
Gebrauch erhalten hat, wihrend in andern slawischen Dia-
lekten kaum noch schwache Spuren desselben vorkommen.
Im Krainisch-Windischen wird derselbe nicht etwa, wie im
Altgriechischen, nur manchmahl, mit dem Plural
abwechselnd gebraucht, sondern immer und aus-
schliesslich, wie gegenwiirtic wohl in keiner andern
europiiischen — vielleicht auch sonst keiner lebenden
Sprache. Es kommt dem gebildeten wie dem unge-
bildeten Krainer ganz widersinnig vor, von zwey Ge-
genstiinden im Plural zu sprechen. Diese merkwiirdige
Eigenthtimlichkeit der krainischen Sprache, die man nicht
nur aus der miindlichen Rede des Krainers, sondern auch
aus allen krainischen Druckschriften und nahmentlich aus
den krainischen Grammatiken, von der Bohorizh’schen
(1584) an bis zur Metelko'schen (1825) kennen lernen konnte,
wurde indessen so wenig beachtet, dass selbst W. v. Hum-
boldt, der in seiner Schrift »Ueber den Dualis« (Berlin 1828,
4* 27 8] die Bedeutung ‘und den Vortheil dieser Sprach-
form so gelehrt als scharfsinig darstellte und die Spuren
derselben im Tagalischen, Pampanaischen, Qquichiiischen,
Tamanakischen, Totonakischen ete. mihsam verfolgte, das
Krainische ganz iibersah und sie daher fur die Bicher-
sprache (das Arabische ausgenommen) als abgestorben be-
trachtet«. Za tem prideta na drugi poli dva odstavka o
nkranjskem« jeziku in o naredjib, in sicer:

»Klang der krainischen Sprache. Dass in dieser
Hinsicht der siidliche Himmel und die italienische Nach-
barschaft auf die krainische Sprache einen vortheilhaften
Einfluss gehabt hat, ist nicht zu ldugnen. Es finden in
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derselben nicht leicht harte Zusammenstellungen von Kon-
sonanten statt; selbst das m wird in der Aussprache des
Oberkrainers in ein blosses m gemildert, welches aus m
entstandene w jedoch in mehreren Gegenden mit einer
ungemeinen Feinheit des Sprachorgans von dem urspringli-
chen wm dadurch unterschieden wird, dass ersteres etwas
mehr zischend, letzteres etwas mehr situselnd ausgesprochen
wird, ein Unterschied, den selbst Krainer, die nicht aus
diesen Gegenden sind, nicht leicht wahrnehmen, fir die
Leute an Ort und Stelle selbst aber ist derselbe so ver-
nehmbar und wesentlich, dass selbst Kinder iiber Ander-
weitige, die ithn nicht beobachten, spotten.

In jenen Gegenden Oberkrains unterscheidet man iibri-
gens auch eine der doppelten Aussprache des [k {m) analoge
doppelte Aussprache des sh () und des 2k (1); die Fille
indessen, wo eine oder die andere stattfindet, wiisste ich
nicht auf Regeln reducieren, obwohl ich iibrigens diese
Fille im Einzelnen genau unterscheide, da ich selbst ein
aus jenen Gegenden geborener Oberkrainer bin.)

Auch bemerkt man im Krainischen kein auffallendes
Vorherrschen einzelner Vocale wie etwa im Béhmischen,
wie denn fiberhaupt das Verhiiltniss der Vocale zu den
Konsonanten im allgemeinen gerade das rechte seyn diirfte.
Wenn indessen die krainische Mundart, wie nicht wohl
zu leugnen ist, der serbischen und dalmatinischen an Wohl-
klang oder vielleicht Weichheit nachsteht und den tbrigen
Slawen (ich weiss es nahmentlich von den Pohlen) iiber-
haupt nicht wohlklingend vorkommt, so ist daran wohl nur
der so hiiufige sogenannte stumme Vocal, d. h. die
stumme Aussprache des tonlosen ¢ i und u Schuld. Die
Krainer sprechen niihmlich nicht bloss ihr [mert (Tod),
ferp (Sichel) gerade so wie die Bohmen ihr vocalloses (mrt,
(rp; sondern bey ihnen lautet auch das i in [it (satt) [im
(ich bin) und das w in kip (Haufe) genau wie das ¢ in [erp,
d. h. beynahe gar nicht (oder wie das ¢ in den deutschen
tonlosen Endsylben, z. B. er wandert, du wanderst, was
freylich noch hérter ist als [mrt etc). Indessen behaupten
einige Krainer, z. B. Prof Metelko, gerade dieser stumme
Vocal, der sich auch im altslawischen finde, gebe der
Sprache eine besondere Kraft etc.

Variétiten der krainisch-windischen Mundart.

Bemerkenswerth ist es, dass der Oberkrainer nicht
nur das mouillierte { (/j) von dem einfachen (dem deutschen,

i) Kopitar je pripisal: Schade! quin percussis &edas casus?
Ex observatis prodibit regula.
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italienischen ete. entsprechenden, in einigen slawischen Dia-
lekten, z. B. im polnischen, fehlenden) I, sondern auch das
grobe / (das poln. §) vom letztern unterscheidet, es jedoch
villig wie v ausspricht wie nahmentlich die Kinder in
Pohlen das 1, z. B. skala (IPels)] wie skava, loviti (fangen)
wie voviti — oder vielleicht deutlicher und richtiger ge-
sagt: der Oberkrainer spricht 1% ein mouilliertes 7 in
ljubim (ich liebe), 2** reines deutsches, ital. ete. [ in lép
(sechon), (welche beyde ! im Polnischen gleich, nihmlich
beyde mit einer sehr sanften Mouillierung [weniger stark
als im Ital. gl] ausgesprochen werden) — 3" vor «, ¢ und
w aber spricht der Oberkr. das ! wie » [ausgenommen, wenn
dasselbe férmlich mouilliert ist, wie vor »# u. a hiiulig, z. B.
ljudje, ljubiti, Ljubljana (im letztern ist es auch vor a mou-
illiert) in diesem Falle, d. h. in allen jenen Wirtern (we-
nigstens in den echt slawischen), wo der Oberkr. das
[ vor a, o, u wie v spricht, schreibt der Pohle I; wo aber
der Pohle vor @ und o 1 (nicht 1) schreibt, da tibergeht im
Krainisch. das « od. o in einen engern Vocal, z. B. poln.
lato (Sommer), krain. 1éto; poln. lot (Flug), krain. lét ete.;
endlich wo der Pohle vor « ! schreibt, da wird bey uns {
formlich mouilliert, z. B. poln. lubi¢, kr. ljubiti, Um Laibach
herum aber macht man diese Unterscheidung nicht, sondern
man spricht das / in ljubim, lep und (kala gleich aus; in
Unterkrain wird das mouillierte ! von dem einfachen /
unterschieden; einfach lautet es daselbst auch in fkala ete.:
in einigen Gegenden jedoch beynahe ganz so wie das
oln. 1 in (kala. Am Ende der Sylben aber wird ! gewdhnlich
in ganz Krain wie » ausgesprochen, wenn es nicht mou-
illiert (4j) ist; z. B. in den Participien [pal, fhel, lil (ge-
gossen) in den Adj. velé] ete. Eine andere Eigenthiimlichkeit
er oberkrainischen Aussprache ist die. dass in derselben
das & vor ¢ und i immer wie zh (1) und in einigen Ge-
genden wie #j (wie das dalmatinische ch} lautet, ersteres
der Verénderung des ital. c-Lautes, letzteres der des neu-
griechischen k-Lautes (wenn ich recht unterrichtet bin)
entsprechend. Das d am Ende der Sylben spricht der Ober-
krainer genau wie das englische harte th, das & im Neu-
griech etc, nur in einigen Gegenden lautet es wie s,
wornach Metelko § 5 zu berichtigen.

Auch die innerkrainische Varietit [wenn filr
Inflerkrain eine besondere Varietit angenommen werden
kann — in diesem Falle miissten aber auch [mit noch
grosserem Rechte) fiir Steyermark u. Kiirnthen besondere
Varietiiten angenommen werden. (S. dartiber etwas Ausfiithr-
licheres am Ende dieses Geschreibes)| hat Eigenthtimliches,
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jedoch kommt sie im Allgemeinen der unterkrainischen
sehr nahe, namentlich in der Aussprache, nur dass die
stummen Vocale (besonders i und «#) in Innerkrain viel
deutlicher ausgesprochen werden, und zwar je mehr man
sich Italien niihert, desto deutlicher. — Uibrigens hat sich
im Innerkrainischen (vorziiglich in den von unslawischen
Nachbarn abgeschiedenen Gegenden an der Poik [Pivka,
ein Fluss] conf. die in der Kr. Zhbeliza, II, 8. 47 vorkom-
menden Verse von Supan: »Dobrowsky dem Laibacher
Bibliothekar Kalifter (meinem Vorgiinger, einem gebornen
Poiker] tiber die Poik, zu Wien im Herbste 1820«.) manches
Echtslavische erhalten, das im Ober- u. selbst Unterkrai-
nischen verloren gegangen ist, obwohl sonst diese Sprach-
art, zumahl in den an Italien zuniichst liegenden Gegenden
manche [talianismen aufgenommen hat: (so wie auch das
Windische in Steyvermark, welches hiufige Germanismen
entstellen, doch manche echtslawische Worter erhalten hat,
die in Krain nicht mehr vorkommen)«.

Za tem sestavkom omenja koncem 6. str. kot dodatek
nekatere knjige, tako Metelkovo slovnico iz 1. 1830. in Fra
Gregorio Alasia da Sommaripa, Vocabolario [Italiano e
Schiavo ete., pri katerem pravi: »Es findet sich vielleicht kein
anderes Exemplar davon als das in der Laib. Lycealbibl
vorhandene«. Poslednje tri besede je Kopitar preértal in pri-
pisal: »Von Kopitar in einer Wiener Auction erkaufte und
als ein Unicum dem B. Zois verehrte und mit dessen
Bibliothek an das Lyceum gekommene« — kakor potem
beremo to pri Safafiku Gesch. d. siidsl Lit. I. 65. — Dalje
U. Jarnik, Kleine Sammlung ete. in oznanjeni slov.-nem.
slovnik Murkov, o katerem ve ved povedati Kopitar, kateri
se zanj zelo zanima. Kondno pravi Se: »Es ist auffalend,
dass die Krainer und Winden mit Worterbtichern ihrer
Mundart so schlecht versehen sind, withrend sie so viele

“und darunter auch so gute Grammatiken besitzen.«

Ad § 35.

Pag. 279 Safatikove »Gesch. der slaw. Spr. u. Lit.,
»das s in sieben (tribrare) und sieben (septem) lautet (»nach
Adelung« je pripomnil Kopitar) wohl nicht verschieden;
folglich durfte das Beyspiel nicht passen, noch sonst ein
deutsches«. Za tem govori pod napisom »Sebastian Krell«
o njegovi postili in sicer opozarja na to, kar pravi Kopitar,
Gram. 418—428 »wornach das von Dalmatin gesagte von
dem wirklichen Ubersetzer dieser Postilla, Seb, Krell,
gilte. gl. Saf. 112,
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Potem navaja ves odstavek iz Valvasorja II. 436, 438
Kopitarja 424. Pri 2. izdaji postile (Ljubljana 1578 — 1. in
2. del) je Kopitar pripisal: »vide tamen, an non sint partes
ejusdem operis, non editiones«

Safafik je k temu napisal iz Copovega lista od 7. no-
vembra 1831: »Krell's Ausgabe der Postille ist eine
zweite Ausgabe des ersten in Regensburg 1567 gedruckten
Theiles derselben; ob aber auch der 2 Theil [rither in
Regensburg gedruckt worden — oder zuerst, mit dem
I** zugleich, in Laibach 1578, ist bis nun nicht be-
kannt. Zhdp.«

Po Krelju pride Primo% Trubar, o katerem pravi naj-
pred to, kar ima Safafik na str. 2. iz Valvasorja, ne omenja
dat, ker jih ima Metelko, Lehrgebiiude str. XIX, tudi spisov
ne navaja, ker jih ima Kopitar Gram. str. 380417, 432—434.
Schnurrer, Slav. Biicherdruck in Wiirtemberg im XVI. Jahrh.
in Trubar sam v svojem spisu Register und summarischer
Inhalt aller der wind. Biicher, die von Primo Trubero biss
auf diss 1561. Jar in Truck gegeben seind ete. (v ljublj.
licealki). Iz Joach. Lelewela, Bibliograficznych kéiag dwoie
T. I pag. 55 citira ves odstavek, iz katerega je razvidno, da
sta_o Truberju pisala Bandtkie (Hist. druk. Krak. p. 125)
in Linde (Pamie¢tnik warszaw.) in vprasa: »Was mag wohl
Linde tiber Truber gesagt haben? — doeh wohl nichts als
was er aus Kopitar und Schnurrer wusste« — »und Do-
browsky« — je pripisal najbrZe Kopitar. Za tem sledi, kar
ima Safafik str. 11: »Truber ist {ir Krain ein in mehreren
Hinsichten ungemein wichtiger Mann —« do konca brez
kake velje premembe. Naposled sta e dva Crusijeva grika
distiha in trije latinski, trije distihi Celijevi in dalj# od-
stavek iz propovedi Andreejeve po Trubarju.

Na poli tretji str. 9 pride na vrsto Janez Ungnad.
Omenja le Drehserjevo delo »Ungnadische Chronika« in
pravi: »filr die Literaturgeschichte ist daraus nichts zu
lernena.

K str. 281 Safafikove »Geschichte der slaw. Spr. u.
Lit.« pripominja k besedam: »Steph. Consul aus Pinguent
in Histerreich« — »warum nicht lieber aus Pinguente
in Istrien, wie man jetzt sagt?« in: »zwey uskokische
Priester - sind nicht unter die Translatoren ete. zu
zihlen.« —

Na str. 10 ima zopet »Sebafltjin Krell (od. vielmehr
Krel, aber auch so ist der Nahme nicht krainisch — viel-
leicht Kralj? — in Krain zwar sagt man eigentlich Bolhtjan
fiir Sebastianusj«. Potem pise o katekizmu (Virtenberg 1584}
kakor Saf. str. 78, o Janezu Svajgarju in o Luki Klincu
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Saf 16, »Woher kennt H. Kopitar die von ihm S. 433
nrrefuhrte Laibacher Ausgabe von 1579 (Saf. 77), etwa nur
aus Schnurrer, der sie S. 119 nach Baumgarten anfihrt?
Auch aus l)obro“sk) wie ich nun aus seiner krain. Gramm.
S, 449 ersehe.

Na str. 10, 11, 12, 13 je Jurij Dalmatin. Pri imenu
n(ieorg Kisel« je napisal Kopitar: »lege, putem, kncan, wie
der ungrische Auctor sich auch Kilzel schreibte. Prim.
Copov list od 7. novembra 1831. Dalje pife vse to, kar ima
Safaiik skoro doslovno na str. 14, 15, in ecitira vedji od-
stavek iz Valvazorja Il 349 ete. Str. 11: l’a(‘ﬁon (1576), Saf.
127. Pentatevh in celo Sv. plsmo, vse kar Saf. 107, 108,
109, — 97, 98, Pripoveduje, da je nedavno nekdo kupil v
Ljubljani iztisk biblije za angl. bibl. drustvo najbrz zato,
da jo natisnejo (ali vsaj nekaj) za slovenske protestante na
Korogkem. Na str. 13: nKarszanske lepe molitve, sdai pervizh
is Bukovfkiga inu Nemfhkiga jesika v' nalh Sloven(ki tol-

mazhene . .. (1584« »Bukovlkic razlaga= lateinisch, Biicher-
sprache =b. jesik. nDieses Gebethbuch ist (wie Dalmatin selbst
in der Dedication desselben sagt) grusslenlhells ibersetzt
aus des D. Andreas Musculus (Meusel) »Bethbiichleine,
wovon mir eine Leipziger Auflage 1572 vorliegt.« Safaiik
ima str. 140 »Musarlus« mesto »Musculuse.

Str. 14. »Adam Bohorizh« — Safl. 16.

»Kopitar Gr. 38. — Ich erinnere, dass Kopitar daselbst
wieder von Dalmatin’s Dalmatisieren spricht, ihn fiir den
Uibersetzer von Spangenberg’s Postille haltend — das Dal-
matisieren trifft also den Krell, der aul diese Art oft
in Kopitar's Gram. mit Dalmatin verwechselt wird (Kopitar
je pristavil: »bis er in Wien den Crell kennen lernte, vide
s. Nachschrift«]. So wird z. B. in lhrem Buch S. 283 statt:
nBohorizh nahm Dalmatin’s I'lemenmrorthographlc an«,
heissen miissen: Krell's Elem.... Richtiz ist es, was Sie
nach Kopitar sagen, dass sich seit Bohorizh die krainische
Sprache gar nicht (nichts — wie es bey Ihnen heisst, ist
ein Carniolismus) verdindert hate. V licealni knjiZnici ljub-
ljanski so trije iztiski Bohori¢eve slovnice » Arcticae horulae«,
pa samo eden je popoln. Eden iztisk je v draidanski knjiz-
nici (vid. Ebert, Biicherex. N. 2651, pag. 213), trije v dvorni
knjiznici na Dunaju [»seit Kopitar« — je pristavil Kopitar
sam). »Ausser den Hor. arct. kennt man von Bohorizh keine
Schrift. Nur ein Lied im windischen Gesangbuch S, 241
betitelt: Ena druga otrozhia peifam, kadar fe s' jutra gori
vitane, ali s'vezher [pat (Kopitar: »supinum — coarne| gre,
k' naprej petju; [voim_otrokom, [kusi A. B. sloshena — wird

wohl von ihm seyn«. Safaiik to jako kratko omeni na str. 78, .
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Pri Jer. Megiserju omenja samo Diction. quatuor ling.
(1592), sam pa pozna le jezuitski ponatisk iz 1. 1744. »Nach
dieser (Ausg. d. Jesuiten) zu urtheilen, hiitte indessen Megiser
auf Bohorizh so wenig Riicksicht genommen, dass er nicht
einmahl nach demselben das / und fh von & und sh, die
Supina von den Infinitivis ete. unterschied. Aber ich begreife
iiberhaupt nicht, wie dieser Stuttgarter dazukommt, ein
slowenisches Worterbueh zu machen. Vielleicht steht etwas
dartiber in der Vorrede der Original-Ausgabe desselben ?«
Kopitar je zapisal: Der Schwabe war in sterr. Dienstenc.
gl. Saf. 17, 63.

Str. 15. Jesus Sirach, ali njegove buquize »von Georg
Khisel von Kaltenbrunn«, knjigo pozna iz Pohlinove »Biblio-
theca Carniolica«, katero imenuje »ein unkritisches, in Kii-
chenlatein abgefasstes Machwerk, das indessen doch manche
schiitzbare Notiz enthiilt. Vid. Kopitar S. 444 sq. Ich ersehe
erst aus dieser Stelle, dass diese Bibl. Carn, bereits ge-
druckt ist. Das Original MS. derselben soll sich in der
Bibliothek des Theresianums in Wien befinden [nach Alter
im Intell. BL der Annal. d. 8st. Lit. 1803. 8 113)«. Kopitar
je napisal opombo: »Von diesem Jesus Sirach besitzt Kopitar
ein Exemplar, aus der Auction des verstorbenen schwii-
bischen Superintendenten Schmid, der auch andere Tru-
beriana besass«. O Juriju Khiselu pripoveduje dalje, da je
njegova druZina prila iz Bavarskega na Kranjsko, kakor
je razvidno iz dedikacije spisa Vita Herb. Auverspergii, ka-
terega je sestavil Jurij Khisel (nem. Kiesel) — latinski 1575,
nemski 1572 v Ljubljani. O Khiselu navaja tudi vedji citat
iz Valvazorja Il 494 in iz Tob. Stanglija »Carmen encom.
in celebres nuptias generosi A. L. Baronis ab Eck et Hun-
gershach ete. et inclytae ... Virginis Dominae Annae Chi-
slidis (sestra Khiselova). Labaeci. Ex off. Manlii. 1577«

Potem se Cop opravituje, zakaj dela daljfe izpiske in
izvletke iz Valvazorja in dr., misli namreé, da se more
potem lazje soditi duh in omika stoletja. Doba reformacije
je ravno v zgodovini Kranjske zelo zanimiva z vedih czirov.
Novim naukom je bilo plemstvo tako udano (navaja zopet
odstavek iz Valvazorja Il 435), da je s silo izpreobradalo
prosto ljudstvo. Ni pa bila samo nova vera vzrok, da se je
zalelo pisati v dezelnem jeziku in izdajati v njem precej
obsezne knjige, mnogo so pripomogle k temu visoke Sole
v tujini, na katerih je bilo vedno dosti Kranjcev, pa tudi
potovanje. ki je posebno ugajalo plemstvu. — Govori tudi
o ljublj. tiskarni: »so beschwert sich der Bischof iiber den
Truber unter andern auch, dass er einen Buchdrucker aus
Teutschland mitgebracht, welcher ungebilligte Schmach-
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Lieder wider die Romische Klerisey, Kirche und Religion
gedruckt«. Valv, II. 435, Kopitarjeva opomba pri tem se
glasi: »Einige solcher Schmiihlieder sah ich einst in einem
Buche der Laibacher Alumnats-Bibliothek, sed non descripsi,
nunc facerem, sed quis iterum inveniat antea forte ob-
latume. gl. Saf. 82. — »In classischer Bildung und Erudi-
tion, die freylich im 16. Jahrh. auch in katholischen Landern
(vielleicht sogar mehr als in protestantischen, wenigstens
hin und wieder) blithete, stand damahls Krain den deutschen
Lindern nicht nache. Znamenit dokaz za to mu je ome-
njeni spis Khiselov »Vita et mors Herb. Auerspergiic, ki ima,
¢e izvzamemo nekatere malenkosti, pravi »rimljanski« slog
— veliko bolj§i nego pesnikov Stanglija in Clerija. Cop
dvomi, &¢ bi mogel e sedaj kak avstrijski profesor tako
latinski pisati, kakor ta mladi kavalir 16. stoletja.

»Die Khisl waren eines der angesehensten krainischen
Adelsgeschlechter, nun ausgestorben. Wie man sie krai-
nisch nannte, weiss ich nicht. Kaltenbrunn heisst krainisch
Fushine, von einem daselbst befindlichen Hammerwerk
(krainisch fushine)«. Kopitar: »aut potius italice: fucinac
— nAuch die Schule zu Laibach war nicht schlecht bestellt,
wie man aus der handschriftlichen in der Lyec. Bibl be-
findlichen, 18 Bogen starken »sLandtschaft Schuell Inspec-
toren Instruction und Ordnung 1584« ersieht, (in der ersten
untersten Classe brauchte man unter andern nicht nur das
»Elementale (sic)] Labacense trium linguarum, lat. germ. et
sclavon, sondern auch Brentii Catethismus Teutsch und
Windisch. Brentii kleiner Catechismus kam windisch in
einem der »Namenbiichlein« (Abecedarien) von Truber vor,
wie er im Register selbst sagt, lat. u. deutsch. Buchst.)«
Gl 8af. 48. L. 1582, je postal Nikodem Frislin vodja ljub-
ljanske #ole kot Bohoritev naslednik, pa Ze | 1584. je
moral zapustiti Ljubljano (Valv. IL 445 sr.]. Kranjei so obis-
kovali visoke Zole najbolj v Tubingah. Tam so imeli tudi
ustanove. Tako je ustanovil magister Mihael Tiffern dvoje
ustanov za bogoslovee. Cop navaja tudi nekaj iz Trubarjeve
dedikacije N. T. 1582 vojvodi Ludviku Virtemberikemu, ki
je na isti nadin podpiral kranjske dijake.

Na str. 18 zane govoriti o protireformaciji. »Mit der
Gegenreformation beginnt eine neue, oder vielmehr,
es hort die Literatur so gut wie ganz auf. Seit dem Er-
scheinen der Hilhna Postilla D. Martina Luteria von Truber
{lﬁ%) bis in die letzten Decennien des 17. Jahrh. (also

eynahe durch ein volles Jahrhundert) ist wahrscheinlich
nichts Krainisches gedruckt worden, als zwey Evangelien-
bticher (1612 u. 1672) und (wie ich spiter fand) zwey katho-
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lische Katechismen (1615 u. 1618) von Mich. Mikéz und
dem Jesuiten Joh. Tschandick (nebst dem oben angefthrten
Vocab. Ital. e Schiavo. Udine 1607)«. Opozarja, kar pife o
protireformaciji Kopitar Gram. XLL in o glavnem zastop-
niku Tom. Hrenu, o katerem pise Cop na str. 19. Citira
Valv. IL 350 in 3'/, distiha iz rokopisne Hrenove zbirke
»Libellus Poematume.

Str. 20. »Jesuiten in Laibach«, — samo to, kar Valv. L,
667. »Die Gegenreformation wurde indessen von Krdén nur
mindlich ete. betrieben: schriftlich setzte er den Bibel-
tibersetzungen, Postillen, Gesangbtichern der Protestanten
nur ein Evangelienbuch entgegen (man hatte ja in Laibach
sogar die Druckerey, die zur Verbreitung der protestan-
tischen Lehre behilflich war, zerstirtj« Sledi natanéen
popis »Evangelia inu Lystuvi« (1612, 1613) gl. Saf. 17, 18.

Str. 21. »Von diesem Jahre (1612 od. 1613) bis 1672
diirfte kein Blatt krainisch gedruckt seyn — bis auf die
zwey oberwiihnten Katechismen von Mikez und Tschandike.
-Po Valv. ima kratek Zivotopis z napisi obeh katekizmov.
Saf. 18, 115. »Joh. Tschandik gestorben zu Gratz 1624.« —
Saf. str. 18 »zu Gorze. —

»Die Jesuiten, die den Unterricht besorgten, scheinen
sich in Krain ebensowenig, wie in den meisten andern
Lindern (vid. Wachler »Handb. d. Gesch. d. Literat. 2= Aufl.
= Th, 8. 5. 360, 8. 9.) um die Landessprache gekiimmert zu
haben; es war nun (auch in Krain) die Zeit der ausge-
breiteten und geschmacklosen Gelehrsamkeit gekommen.
Zum Gluck haben sich einige dieser Gelehrten wenigstens
mit der vaterliindischen Geschichte _beschiftigt, wie
Schoenleben und Valvasor.« Dalje, kar Saf. 20, Thalberg
je ustanovil 1693 drustvo »Academia Operosorum Lab.«, ki
se pa na domaé jezik é&isto ni¢ ni oziralo, vsaj v statutih
iz 1. 1701. ni o tem niti besede. Navaja napis statutov. —
»In den Schriften der kon. engl. Societiit (katere ud je on
bil) findet sich eine {englische) Abhandlung von unserem
Valvasor, deren Titel mir aber jetzt nicht zur Hand iste.
Schoenlebnova izdaja Hrenovega katekizma. Saf. 100, Pri
Valv. na str. 21. omenja Se Jozefa Zizendelija gl. Saf. 82.

Str. 22. Iz Valv. Zivljenje Schoenlebnovo. Od spisov,
katere navaja Valvazor, pozna Cop le: Spokorjeine Ene ime-
nithne Greshnize etc. kakor Saf. 129, v rokopisu stoji e
»schlechte Sprache, ohne Grammatike.

Matija Kastelee, Str. 23 Zivotopis gl. Saf. 19. Na str, 23,
24, 25, spisi njegovi, Saf. 140, 141, 131 (naslov po Kopitarju),
115, 116. V rokopisu so 4 distihi iz »Typographus ad Au-
ctorema,
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Str. 24, »Melez Boshje Lubesni (1768)« s pristavkom :
»So eben bemerke ich, dass diess nichts als ein in Sprache
und Orthographie verschlechterter Abdruck eines Theiles des
Nebelhki Zyl ist« Omenja drugate mu neznani knjizici
»Kratki sapopadek itd. (1685)« in »Nebu na semli (1686) po
Valvazorju, — kakor tudi rokopisna dela njegova. Saf. 126,
131, 121, 132 ter govori o obeh rokopisnih slovarjih. Saf. 6.),
66. Navaja tudi besede Pohlinove o Kasteleu m njegovem
%lov.xrju, kar se pa tice le Hipolitovega (gl Saf. 66, 67)
kakor je pozneje Cop pripomnil
. Mej str. 22, in 23. je pridejan majhen list popisan od
Safafika: Kopitar's neuentdeckter Auctor Carniolanus vom
Jahre 1633—43 Adam Skallar, Mashnik (Priester), ist
zwar in der Grammatik ganz unschuldig und schreibt
nach der Bauern-Aussprache z. B. sogar peltim, weil das
pul‘um so lautet; so auch shie brenne von Zgem der im-
perativ; auch germanisiert er scandalos, z. B. najdek neidig
fiir nevoflhliv ete. ete., aber eins habe ich in ihm gefunden,
was mich sehr erfre\m‘ niimlich das altslav. csapbne in
der Form von crbmw: das esn ist also tonlos, daher die
Aussprahe ew’; dann blieb das s weg, wie in terd, koklja ete.
— Kopitar 13, Sept. 1831. — Skalar’'s Buch_ist, wie Kopitar
an Zhop schrieb, eine (germanisierende| Ubersetzung von
Joh. Wolf’s Schule der Betrachtung ete. 1643 ete.« Saf. 130,
131. Copov list od 7. nov. 1831.

Str, 26, Janez Krstnik od sv. Kriza. O nem Kopitar
Gr. 74 in 75 pa Pohlin. Naslovi pridig str. 26, 27. \af 121, 122,

0. Hipolit. Citira Pohlina in Kopltarja

A. Strzinarja »Catholifh kershanskiga vuka peilfme itd.
Saf. 78. Peillem od teh velikih Odpuftikov ..

Na str. 28, 20 omenja evangelija in lnte (1730) ter se
sklicuje na sodbo Kopitarjevo 108, 109. Pri Tobijevih bukvah
(1730) ne omenja pisatelja, Safafik imenuje Paglovea.

O. Rogerij. gl. Saf. 21 in 122, Citira zaletek 95. pridige
na praznik sv. Francidka Serafinskega, zadetek 32. na praznik
sv. Katarine Sijenske in »Sapopidike (synopsis| 105. pridige
na praznik sv. Martina.

Str. 31. Skerl (Schkerl Jacobus S. J) po Valvazorju in
Pohlinu, — kot pisatelj nem3kega originala knjize »Pomuzh
shivim, Umirejezhim mu Mertvim (1735). Saf. 141

Duhouna Branua (Saf. 132), iz katere navaja cel odstavek
iz str. 96 (nekak konec).

Paglovee Miha, kakor Saf. 101, 127, 128;

»Sveta voiskax — navaja, kar pise Pohlin o Ant.
Conti-ju, ki je oskrbel drugo izdajo te knjiZice.
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S. Lucie Andoht v' gorenski Kraynski ftrani v' Drash-
golhah. 1750. G. L. P. — Cop misli, da je pisatelj te knji-
zice Paglovee, posebno radi izraza »v' gor. Kraynski [trani«.
Gl. Saf. 141, — Thomasha Kempensarja bukve (1745). Copove
besede stoje doslovno v Sal str. 48 pri »Tabla teh pu-
(htaboue.

Str. 33. Druga izdaja Megiserjevega slovnika (1744)
»Diet. quat. ling.« Saf. 67. Primoz Lavrencié. Saf. 23, 78, 79
doslovno. s

Str. 34. Premilhluvaina (1753), Saf. 133. Andohtlive
Peilme (1756), Saf. 79. Druga izdaja Klapietove »Synopsis
Catechetica« (1757), Saf. 116, —

Str. 35. Pot Svetiga Krisha Jesuffa Chriftulfa — Saf. 133,
Poduzhenie te molitve teh trynaiflt Ozhenalhu itd. — Saf. 141.
Grammatica oder Windisches Sprachbuch (1758), katere pa
Cop ni videl, — Saf. 54. Sapopadik od [vetiga Aloysiufa itd.
(1762), — Saf. 142, Abecedika Pohlinova (1765}, kot prvo
njegovo delo. S Pohlinom se zaéne tretja doba slovenskega
slovstva. Druga — od Hrena do Pohlina — je zelo revna.
Rodila je same naboZne spise za ljudstvo na dezeli, ker
se v mestih tako ne &ita ni¢esar slovenskega, ¢eprav meséani
razumejo slovenski za silo. Spisi kranjskih rrotestantov 80
bolji sami na sebi, nego oni druge dobe. Jezik v knjigah
protestantskih gotovo ni slabdi, kakor je bil tudi Bohorié
disto drugaden slovni¢ar kakor pa Hipolit ali Paglovec. Copu
ge éudno zdi, zakaj Japelj imenuje Paglovea (Kopitar Gr. 1£7]
najvetjega filologa svoje dobe; kar se je mogel od njega
uditi, to se je lehko naudil tudi od svoje matere in iz vsake
knjige slovenske, ker velina ni slabse pisana nego Pagloy-
feve in mnogo protestantskih gotovo bolje.

Str. 36. Da se jezik v drugi dobi ni zboljfal, kaZejo
evangeliji, mej katerimi je najstarfe Hrenovo tudi najboljse.
nDie thitigsten in dieser Periode waren die armen Capu-
ciner. P. Hippolytus, Joannes Babtista a S. Cruce, Rogerius
— wiihrend die eigentlichen Musenpfleger, die Jesuiten
(bis auf den P. Balsar) nichts lieferten als einige unbedeu-
tende Andachtsbiichelchen, die noch dazu sprachlich zu
dem Schlechtesten gehoren diirften, was im Krainischen
erschien.«

Za jezik kot tak se v tej dobi (izvzem&i o. Hipolita in
Paglovea, od katerega pa ni znano nobeno filoloSko delo),
ni nikdo menil. Knjizni jezik se je razlikoval od govorice
prostega kmeta skoro samo po mnogih tujkah in germa-
nizmih, zlasti pa po rabi élena. V tretji dobi je marsikaj
drugade. Literatura ni ve¢ omejena samo na naboZne spise.
Zateli so pisati v pravem pomenu za kmeta. Iz8lo je nekaj
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zdravniskih knjig in tudi leposlovje se je zalelo razvijati.
»Und die Anregung zu all dem scheint doch zuniichst vom
P. Marcus ausgegangen zu seyn, der also insofern als
Epoche machend betrachtet werden kann, wenn auch (bri-
gens nicht zu liugnen ist, dass seine Vielthuerey sprachlich
auch geschadet hat« Na str. 37 (pola 10) pride na vrsto
Pohlinov Zivotopis. Navaja, kar pise Pohlin sam o sebi v
Bibl. Carn. (Saf. 23) in potem sledi, kar ima Safaiik na
str. 24. Izpisek Pohlinovega Zivotopisa iz F. C. Alter, Agnalen
d. tst. Lit. 1803. Intell. Bl. 8. 112. Pohlinovih spisov Cop ni
videl vseh, omenja jih po Bibl. Carn. in po seznamku v nje-
govi slovnici. Pri Pisanicah imenuje sotrudnike (gl. Saf. 75,
76) po Bibl. Carn. in omcn]«\ skladatelja Jakoba Zupana.
gl Saf. 85. Naposled sledi e Vodnikova »Mila Pefm pejta
. Marku A. D. fa Odhodno«. —

Str. 41 (pola 11): »Schriften einiger Anhiinger des
P. Marcus (die man leicht an der P. Markusischen Ortho-
graphie, nahmentlich an dem Gebrauch des ‘K/'h ete. er-
kennte. — Maksimilijan Redeskini. Pri njem je Kopitar pri-
pomml nDieser Geistliche Redeschini ist die Veranlassung
meiner_ langen Orthographica in der Grammatik ete.« —
kakor Saf. 25, 26. Grof Edling, Saf. 26, 89, 118,

Str. 42. Martin Hrovat (Crabat), Saf. 143, Jurij Zelenko,
Saf. 56 (55).

Str. 43. »Bacher aus der P. Markusischen Zeit, nicht
nach seinen Grundsiitzen, sondern nach dem gewdhnlichen
Schlendrian geschrieben.«

Hitra inu glatka Pot pruti Nebellam (1767). Melez

Boshje lubesni (izvletek iz l\asteléevega Neb. Zyla), Saf. 134.
Ta frezhna inu nalrezhna Vezhnoft, Saf. 134" Zhuvai te
Dulhe, Saf. 134.

»Die erste Aufl. von Hitra inu gl. Pot und von Ta
frezhna ete. fillt wohl noch in die Vor-P. Marcusische
Periode; beydes sind wohl Jesuiten-Bichel in schlechter
Sprache ete.«

Evangelia na vle dni v' [vetimo Polto (1768), Saf. 103.
Velzhihern Jubilaeum, tu je: Odpuftek [ lejta. Lab. Eger.
1776. — Compendium Ritualis Lab. carn. et germ. (1772),
Saf. 111.

Filip Jakob Repe#, Saf. 25, 79,

Fr. Ks. Tauffrer, Saf. 25, 118.

Jozef Hasl, Saf. 25, 123. Cop je prepisal kos predgo-
vora iz knjige wSveti po('t« — in ga hvali

Str. 45. Fr. Ks. Gof,up, Saf. 24, 123,

Gasper Rupnik, Saf. 25; 80, 124

10
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nRuppnigg — er flectiert seinen Nahmen nicht, weil
er durch unsinnige steyrische und kiirntische Schreibung
der Eigennahmen auf -ik mit -igg (Ruppnigg statt Rupnik)
in Verlegenheit kommt, indem sein Nahme im Gen. Rupnika
lauten wiirde; auch in Krain hatte man sonst die Unart
Globotschnig —nigg zu schreiben; jetzt hirt das immer
mehr aufc 2

Gutsmann OZzbold, Saf. 24, 25; 55; 68, 69; 124,

Jurij Japelj in Blaz Kumerdej.

O razmerju teh dveh k Pohlinu opozarja na Kopitarja
Gr. 148. B. Kumerdej, Saf. 26, 27; 89; 56, 57, 69. Govori
tudi ved o Acad. operos. Lab. O njej je izpisal iz »Annalen
der k. k. Landwirtschafts-Gesellschaft in Laibach. Jahrg.
1822. u. 1823. Seite G« cel odstavek, sam pa fe pristavlja:
»Sie verfiel vorziiglich desswegen, weil durch die Aufhe-
bung der Landesstelle, des theolog. und des philosoph.
Studiums in Laibach die Mitglieder zerstreut wurden, was
um so mehr zu bedauern ist, da sie in ihrer neuen Ein-
richtung gewiss auch die Landessprache beriicksichtigt
hiitte.«

Str. 49 (pola 13): Popovié. O njem citira Pohlina in
navaja vedji odstavek iz »JGcher's Fortsetz. von Rotermund
Bd. VL« gl. Saf. 22, 23. Spise navaja po Pohlinu, ker sam
pozna edino »Unters. v. Meere«, iz katerih je izpisal daljsi
odstavek, ki najbolje karakterizuje Popoviceve nazore.
»Popovizh mochte mit seinen phil. und slawist. Forschungen
wohl sehr einsam stehen! Diess und der Umstand, dass
er ein Autodidakt war, dtirfte zuniichst Ursache seyn, dass
er manchmahl wohl auch ein bischen triumen mag
Immer bleibt er eine sehr merkwirdige Erscheinung.
Schade um seine Papiere!« =

Str. 51, Japelj. Vse, kar ima Safaiik o njem.

Str. 53 (pola 14): »Beantwortung der Frage: welche
aus den verschiedenen slaw. Sprachen man der Jugend zum
leichtern Verstiindniss der Russischen, Polnischen, Bihmi-
schen, Dalmatinischen, Kroatischen, Krainerischen und
iibrigen slaw. Mundarten beybringen soll? — Japel ent-
scheidet sich, wie leicht begreiflich, fiir die »slavisch-krai-
nerische« —.« Kopitar je pristavil: »Diese Frage soll einmal
auf Veranlassung Kaiser Josef II. durch die Gubernien ver-
sandt worden seyn.«

Pri knjigi »Sbrane Molitve is Nemfhkiga na Krajnlku
preloshene od Jurja Japelna (1786) (gl. Saf. 143, 144) pravi:
nIn diesem Gebethbuch sind auch einige Lieder, unter
andern der Psalm Miserere, der in ein beyliuliges
sapphisches Metrum (wie man es in Pohlen seit Kocha-
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nowski so oft brauchte) gebracht ist {navaja kitico), ferner
die Kirchensiinge Stabat mater, Sacriis solemniis, (reator
alme siderum ete, kurz lauter gescheidte Sachen, wie iiber-
haupt nun schon der Einfluss geliiutertererreligitsen
Ansichten immer merklicher wird. Diese geliuterteren
religiosen Ansichten, die zum Theil schon jene Zeit mit
sich brachte, verdankte man in Krain vorziglich dem Lai-
bacher Bischof Carl Gr. v. Herberstein [der 1772--1787
Bisch. in Laib. war), dann dem vom letztern nach Laibach
berufenen Canonicus und Priesterseminars-Director Schwa r-
zenbach, den an der Wiener Univers. gebildeten Doctoren
der Theol. Georg Gollmayr (spiter General-Vicar u. Dom-
prebst hier) u. Georg Supan (spiiter Canonicus u. Laibacher
Stadtpfarrer), nun bevde todt. Da fithlte man unter andern
das Bediirlniss einer neuen Bibeltdbersetzung — Supan
drang vorziiglich daraul’ u. war der Hauptrevisor der
Arbeit; Gollmayr ibersetzte (aul Supan's Vorschlag) die
S. Maflha ete.

Diese geliuterten religiGsen und moralischen An-
sichten, denen seit Bischof Carl Herberstein bey weitem
der grissere Theil der krainischen Geistlichkeit huldigte
und meistens noch huldiget, und denen man die religitse
u. moralische Bildung des krainischen Volkes, durch die es
sich vor seinen slawischen und nichtslawischen Nachbarn
auszeichnet, zunichst verdankt, werden gewdhnlich
jansenistische genannt, obwohl uneigentlich, da
unsere (Geistlichkeit wegen derselben von Rom nicht
angefochten wird und sich gegen Rom nicht in einem
solchen Verhiltniss befindet, wie die eigentlich soge-
nannten Jansenisten in den Niederlanden. Sollte
Ihnen dieser Gegenstand nicht niher bekannt seyn, so
kinnen Sie zur Noth Einiges .dariiber im Conversations-
Lexicon, Art. Jansen (Jansenismus) — Portroyal des Champs
— Unigenitus (Bulle) ete. lesen. Was dort von den franz.
Jansenisten gesagt wird (5° Bd. S 694, |7 Aufl. 2 Abdr.|
Art. Jansen), gilt auch von unserer Geistlichkeit: »Die
Jansenisten machten sich ... der Gunst des bessern Theiles
der Gebildeten in Frankreich wiirdig. Dass sie den Vortrag
der Theologie von hierarchischen Fesseln zu befreyen u.
eine genauere Bekanntschaft des Volkes mit der Bibel zu
beférdern suchten, der gedankenlosen Werkheiligkeit u.
dem todten Formelwesen eine ernstliche Theilnahme des
Geistes u, Herzens an der Uibung der Andacht u. strenge
Sittlichkeit im Leben entgegenstellten, waren unliughare
Verdienste, neben denen die Uibertreibungen einer immer-
wiihrenden Busszucht u. Selbstpeinigung, durch die sie als

10*
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Schiiler Augustin's ihren Ernst zur Heiligung bewithren zu
miissen glaubten, mindestens verzeihlicher erscheinen als
die lockern Grundsiitze des Jesuitismus.« — Die Sache
wiire zu berithren, weil sie aul die Bildung unseres Volkes
einen wesentlichen Einfluss hatte, aber die Nahmen Jan-
senisten, Portroyalisten (S. des Dichters J. Racine
Hist. de Port-Royal] — die gehiissige Sectennahmen
sind — dtirfen Sie durchaus nicht gebrauchen, sonst
wilrden wir es beyde mit unserer Geistlichkeit abscheulich
verderben. Man f{indet bey unsern Geistlichen nichts so
hiiufig als Schriften franzosischer sogenannten Janse-
nisten, eines Nicole, Besoigne, Mézanguy (besonders des
letztern in Rom verbothene Exposition de la doetrine chré-
tienne, wovon mir eine Pariser Edit. von 1767 in 4 Bden
gr. 12° vorliegt) ete. ete. Die Ménche waren diesem soge-
nannten Jansenismus am meisten entgegen — nun sind
beyde Partheyen milder geworden u. dadurch einander
niher geriickt. Einer der einflussreichsten sogenannten Jan-
genisten war unter andern der jetzige Bisch. Ravnikar.«')

Na str. 53 govori o prevodu sv. pisma, o Skrinjar]u in
Debeveu, kar ima vse Safarik.

Str. 54 Stroj Janez, Sal. 34, 135. Bastijantid Jernej,
Saf. 33, 119. 3

Str. 55. Sullak Ezechiel, Saf. 34, 142. Gollmayr Jarij,
Saf. 83, 143, »Sveta malha itd.« »Das Original ist vom Abbé
F. P. Mézanguy ete.« — Kopitar je zapisal zraven: »Mé-
sanguy« — glej Copov list od 7. novembra 1831.

tr. 56, 57: Linhart Anton. Saf. 28, 85.

Str. 58: »Sigmund Freyh. v. Zois (Shiga in edlerer
Sprache wiire indessen doch vielleicht Sigmunt oder Shig-
munt zu sagen? — Poslednje ima Safarik).« Na_strani je
Cop napisal »Carta bianca fir H. v. Kopitar«. Gl. Copov list
od 7. nov. 1831 in Kopitarjev od 12. julija 1831. — Cop
navaja samo to, kar pise o Cojzu Solska knjiga »Gesch. des
Herz. Krain etc.« (od Vodnika in Richterja) str. 68 in pravi,
da so bile njegove knjige za ljublj. knjiznico kupljene za
7000 gld., mineraloSke zbirke za muzej pa za 6000 gld.
Veéina (4109 zv ) knjig je prirodopisne vsebine, zraven tudi
mnogo zgodovinskih, slavica in ecarniolana, za katere se
takrat ni nikdo brigal, 3¢ manj pa, da bi bil jih zbiral. Lepo-
slovnih in modroslovnih del ni skoro ni¢, posebno nobene
nemsike knjige te vrste. Tudi grikih in latinskih klasikov
ni razven nekaterih bizantinskih (lat.).

Str. 59, 60, 61, 62, 63. Valentin Vodnik.

!) Zadnji stavek je Kopitar predrtal in pripisal: ;non nominetur®.
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Str. 60: »Auch eine Ausgabe seiner sémmtlichen, ge-
druckten und ungedruckten Gedichte, die er bereitete, kam
nicht zu Stande. Er war in der Ausbesserung derselben
um so iingstlicher geworden, da indessen Ravnikar in
krainischer schriftlicher Darstellung wesentlich von der bis
dahin gebriiuchlichen abweichend aufgetreten war, was
auch auf Vodnik Einflugs hatte, wie er sich tiberhaupt von
jeher leicht influencieren liess, zuerst durch P. Marcus,
dann Japel und Kumerdey, dann auch durch Kopitar (glaube
ich), endlich durch Ravnikar und seine Anhinger.« Ko go-
vori o pratiki, pravi: »Wie die Krainer dazu gekommen
sind, den Kalender Pratika zu nennen, wiisste ich nicht
zu erkliren, da das ital. pratica wohl nie in diesem Sinne
gebraucht wurde.« Str. 63: »in der letzten Zeit beschiiftigte
er sich mit der Sammlung, Heilung ete. seiner Gedichte,
die er herausgeben wollte.« Drugo omenja vse Safatik veé ali
manj dobesedno.

Na str. 63. pride potem Kopitar Jernej. Leto in dan
svojega rojstva je Kopitar sam pripisal, istotako vas »Rép-
nje« in »}iauslehrer. dann Seer. Bibl.«

Kar pise Cop o Kopitarjevi slovnici, je Kopitar preértal
in zapisal zraven »kikel kakel« Safatik je natisnil skoro
vse, izpustivii edino naslednje: »Es ist die Arbeit eines gram-
matischen Genies, und die Genies sind in der Grammatik
ebenso selten wie in andern Fiichern. Man kann, glaube ich,
keck behaupten, dass wenigstens keine slawische Grammatik
bis dahin erschienen war, die zugleich so philosophisch und
historisch, so die tihrigen Mundarten berticksichtigend und sich
dadurch auf einen hohern Standpunkt erhebend gewesen
wiire.« Pri besedah, katere beremo i pri Saf. str. 36 »sein Kampf
fir die Selbstindigkeit der serbischen und neugriechischen
Vulgiirsprache«, je Kopitarjeva pripomnja: »sed Ilafl, comp.
veritatem nune timens C. C. mox timiturus N. lL« Tu naj
omenim fe Copove besede na str. 59. (kjer govori pravza-
prav o Vodniku), katere je Safaiik izpustil (str. 32): »Vollends
nach Kopitar's Entfernung nach Wien, von dem man dbri-
gens ohnehin ebensowenig wusste, ob er krainisch, als von
Dobrowsky, ob er bohmisch schreiben konne«. —

Str. 64. Franul pl. Weissenthurn, Saf. 37.

Primic Janez Nep., Saf. 87; 50, 51, 90, 91.

Str. 65. Smigoc Janez, Saf. 87, 60. O slovnici, iz katere
navaja kos predgovora, pravi: »Diese Grammatik ist zum
Unterrichte fur Fremde insofern die geeignetste, weil sie
die einzige ist, die Aufgaben zum Uibersetzen ins Windische
(nebst Gespriichen etc.) enthilt. Ich selbst habe mich schon
ihrer bedienen miissen, als ich einem Deutschen Unter-
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richt im Krainischen ertheilte, obwohl ich die Vindismen
ete. entgegen carniolisieren musste.«

Str. 66, 67. Jarnik Urban: Safaiik omenja vse, kar pri-
poveduje o njem Cop.

Str. 68, 69, 70. Matevz Ravnikar. Str. 69: »Etwas
sonderbar klingt es, wenn Sie sagen: »In Krain begann
der Domherr M. R. eine neue Epoche der krain. Lite-
ratur durch seine Bearbeitung eines beliebten Andachts-
buches: Svéta Malha.« — Es konnte niihmlich auflallen,
dass ein Gebethbiichlein in einer Literatur Epoche machen
soll, und doch ist es hier beynahe wirklich so; nur miisste
Ihr Ausdruck gelindert werden«. —

Str. 71, 72. Metelko FranéiSek. Na str. 72. omenja U.
Jerino, Burgerja (Saf. 45, 121), na tej in 73. str. govori o
Zalokarju. S

Na str. 73. (pola 19) sledi dalje Potoénik BlaZ, str. 74. Zvab
Gaspar, Albrecht Andrej. Str. 75 Veriti Franégidek, o kalerem
pravi: »Von Haus aus verstand Veriti kein Wort slawisch;
deutsch kann er noch jetzt nicht«. Druzega Cop o teh pi-
sateljih nima, kar bi bil Safaiik izpustil. -

Str. 76. Baraga VFriderik. Pri »Opominvanje« (Saf. 81)
pravi: »die folgenden zwei Werke von Baraga wurden von
den Herausgebern hier sprachlich (und auch sonst] ver-
bessert« — namreé: Dulhna palha (Saf. 148) in Od pozhefhe-
vanja (Saf. 139). :

Dolinar Luka, Safa#ik 41, 82. »Dass Dolinar aufl die
Sprache nicht gerade ein besonderes Gewicht legt, ergibt
sich schon aus seiner anklebenden Ausserung, aus der
Sie die Ansichten einer Parthey ersehen kénnen. Dass der
Mann kein Grammatiker ist, ersehen Sie aus seinem Deulsch.«
Pridejan je majhen listek v okt., popisan lastnorotno od
Dolinarja in se glasi:

»Bey jeder Bildung wird ein gewisser Stuffengang er-
fordert; ebenso bei der Sprachbildung; das Bedirfniss der
krain. Sprachbildung fithit mancher; aber je gewaltiger die
neuen Sprachreformatoren die noch nicht zeitige Knospe
aufreissen, desto mehr verhiinderten sie den Stuflengang,
und erweckten so wohl in dem gemeinen Manne, als bei
Gebildeten einen Eckel vor Bichern, welche in der neuen
Sprache (nicht soviel Lettern als Ausdriicke, oder auch
beyden) aufgelegt wurden. Bei uns in Krain gibt es meist
religiose Werke, und der Krainer hat noch den eigenthiim-
lichen religiésen Sinn, dass er Biicher hochschiitzt, welche
in einer dber die trivialen Ausdriicke im tigl Leben er-
habeneren Schreibart verfasst sind, wogegen die Litera-
toren sich durch Einschaltung trivialer Ausdricke sich (!)



miichtig versiindigten. Um die neu fabricirten Buchstaben
in Umgang zu bringen, hiitte man sie in die Nahmen-
bitchlein oder in einige profane Werke bringen sollen,
nicht sie der Kirche aufdringen; dann wiirde es ohne An-
stand gehen; sonst weiss ich nicht, solange die Seelsorger,
die nicht ausser Acht zu lassen sind, sich an den Grundsatz
des heil. Augustin halten: Malo vituperari a grammaticis,
(quam non intelligi a populis. L. D.«

Str. 77 (pola 20). Bohinjec Andrej, Cigler Janez, Traven

Janez in »Wonzha, Pater Ferdinand (Bonzha)«. Kopitar je
pripomnil: »en W sonans @ (6yks) more P. Marci et Car-
niolorum germanorum, qui Wein pronunciant dainea.
. Str. 78. Stani¢ Valentin. Cop piSe Stanig in zato tudi
Safafik tako gl Saf. 40: »Valentin Stanig (richtiger Stanik)e.
Pri Stani¢u je prileplieno kazalo njegove knjige »Molitve
in Premilhlovanjae in list Stani¢ev pisan Copu, kateri ga je
po prijatelju vpradal, ¢e so se tiskale v Gorici razen Sta-
ni¢evih tudi druge slovenske knjige. List slove:

Hochgeehrter Herr Professor!

Ich muss Thnen gestehen, dass es hinsichtlich der hier-
landes gedruckt seyn sollenden windisch krainischen
Werkchen meines Wissens sehr armselig aussehe. Nicht
ein Biichelchen, so in Girz oder in Udine wiire gedrucklt
worden, ist mir bekannt, — Dass ich 1822 in Gorz 24 Lieder,
wovon das 1. und 21, originell, die iibrigen aber aus dem
Mildheimer Liederbuche iibersetzt sind, habe drucken lassen,
ist in Laibach schon bekannt. Diess wird auch bei jenen
Gesiingen, die ich 1826 in Udine drucken liess, der Fall
seyn. Die Seiten dieses Biichels von 1 bis 50 sind nur ein Ab-
druck des in Laibach damahls erschienen (!) Ablassbiichleins.
Die dbrigen Seiten (von 51--145) enthalten meistens ge-
sammelte, schon zerstreut gedruckte alte Gesinge, mit
mehreren von mir meistens aus dem Mildheim: Liederbuche
ibersetzten Liedern. Das Gebeth S. 108 u die Gesiinge
S, 115, 123, 132 und wie schon gesagt 145 sind originell.
Abgesondert liess ich 1828 die Ubersetzung des Birgerschen
»Kaiser und Priilate und ein origin.: Grablied drucken. Dass
ich eine Visha h [ mafhi [lushiti mit Vezherna pelm fan-
tizha drucken liess, ist nicht der Erwiihnung werth. Ich
habe auch eine viel grossere Quantitit tibersetzter — auch
sehr grosser Gesinge aus dem Birger, Gellert u. A. im
Manuferipte.') Aber derley Druckerey, da hier fast gar kein
Abgang ist, wird wohl nie geschehen, — Aber alles dicses

1) glej Saf. str, 84,
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fiihrt wenig zum Zwecke; denn ich trachtete soviel miglich,
mich dem Krainischen zu nihern, weil ich, obwohl im
windischen Canal, 4 Stund ober Gorz, gebohren, nur von
Krainern die Schreibart erlernte, deren Biicher ich las. Dass
ich die grosse Buchstaben-Tabelle mit Beriicksichtigung der
neuen krain. Zeichen drucken liess, ist auch in Laibach
bekannt. Klemens erhielt einige Biicheln von mir.

Gorz 29./3. 1831
Val. Stanig, Schol:

Str. 79. Kranjska Cbelica. Saf. 76.

Miha Kastélec Saf. 43. Zupan Jakob Saf. 45, 76. »Seine

(Gedichte zeichnen sich durch Patriotismus und Sprachkiihn-
heit aus«. Na strani je pristavil (kakor v listu od 27. junija
1831): »lech wiinsche, dass Sie durch diese Worte Supan’s
Productionen charakterisierten. Seine Sprachkihnheit ist
zwar manchmahl Tollkithnheit, aber der Mann verdient
besondere Berticksichtigung !« Preferen Irandifek. Saf.
44, 76.
&  Str. 80. Potocnik BlaZ, »im Lied der Schnitterinnen,
welches ziemlich Vossisch ist«, prim. Saf. 42. Dalje so: Kosmaé
Juri, Holzapfel Ignacij, Cigler Janez, Grabner Juri, Leviénik
Jernej, — Kakor jih navaja Saf. 44, 76.

Str. 81 (pola 21): »Verzeichniss einiger seit den BOer
Jahren des vorigen Jahrhundertes erschienenen, in der
chronologischen Darstellung nicht angefihrten, in
sprachlicher Hinsicht weniger Beriicksichtigung verdie-
nenden Bicher.«

Anton Makovee, Saf. 33, 95, 96.

Jozef Ign. Fanton de Brunn, Saf..B-L, 96, 97.

Safaiik je marsikateri knjigi pridal ime pisateljevo, e
prav v resnici ni v naslovu natisnjeno. Tako tudi Fantona
na str. 96 in 97. Cop knjigo navaja brez prestavljavievega
imena in pravi samo, da Pohlin njemu pripisuje prestavo
— nBukve od kug itd.« in pravi — wer ist aber sicher der
Uibersetzer von Nr. 3« (Bukuvze od shivinfkih bolesni).

Breznik Anton, Saf. 34, 93. - %

Str. 82. Janfa Anton — kakor Saf. 94, 95. Omenja pa
Se lefko prestavo in pravi: »Jungmann nimmt indessen
den Nominativ des Nahmens fiilschlich Jang, statt Janda
an. Im Krain. Janfha, Genit. auch Janfha (im Oberkrainischen)
oder Janlheta oder Janfhaja (was eigentlich windisch ist).«

Citira tudi cel odstavek iz Annal. d. Lit. des osterr,
Kaiserth. 1808 I, str. 208, kar ima Safaifk doslovno na

str, 95.
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Kuralt Martin, Saf. 42, 84. »Ein nicht ablicher Kopf
und nicht ungelehrt, tibrigens aber unordentlich im Leben
ete., gegenwiirtig auf Correction in irgend einem Kloster,
(ich glaube in Mihren) macht l.ttemlsche. deutsche und
krainische Verse, von denen mehrere im »Télégraphe offi-
ciel« und im »lll. Blatt.« gedruckt wurden; krainisch jedoch
nur eine »Jitrejna péleme.

Na tej str. omenja Se »Kratki hpopadek itd.« Saf. 130.

Str. 83. »Svelto popilanje hrupa« Saf. 87.; Reja Andrej,
Saf. 35, 119; Knobel Pavel, Saf. 35, 83.

»ina Iepa lubesniva inu brania vredna Hiltoria itd.«,
Saf. 130,

Str. 84. »Pot svetiga krishas, Saf. 136. Klementini
Anton, Saf. 35, 136; Bedentit Janez, Saf. 41, 136, 138.

Str. 85 (pola 22). »Aber hier folgen nun wieder einige
windische, sprachlich verwahrloste Biichlein,

Molitne Bukvize sa gmejn folg itd. Saf. 145.

Ene prou lepe Molitivne Bukvize itd. Saf. 145, 146.
Jedenak Janez Pavel, Saf. 40, 93.

To je ta pravi inu ta zieli Colemone-Shegen itd., Saf. 144.

Str. 86. Litanije od vlih [vetnikov (1826), Saf. 146.

Podvuzhenja polno [premifhlovanje itd. Saf. 138.

Tu omenja tudi »Kalendar«. Prim. Trubarja in kranj.
pratiko, Saf. 92.

P. Padkal Skerbinec. Letnico njegove smrti je na-
znadil: 182—. Kopitar pravi v pristavku: »annum nescio
sed causa fuit vita dissolutissima ebriosa et impudentiae
omnis plena. haec Tibi solic. Omenja njegove nemske, na
Dunaju izdane pridige in citira odstavek iz latinskega
predgovora h knjigi n[‘rasml’hl\e Pndm:e« v katerem govori
pater nekaj o jeziku. Cop pravi, da je to poslednji pred-
govor, pisan za slovensko knjigo v tujem jeziku. — Drugo
vse Saf. 39; 83, 125

Pire l‘ranélﬁek Saf. 45; 93, 94. Potem navaja postne
(Saf. 104) in nekatere novejéo evangelj. knjige.

Str. 88. »Einige Kleinigkeiten (mehr beyspielweise)e.
Volkini sklepi, Saf. 88. Prelvétiga Gospoda nafhiga Piusa
VIL ... Pifmo, Saf. 149. Augufhtin po Boshji... Saf. 149.
Poftave drushbe ..., Saf. 149. Prldlg.n, ktero so. e
Anton Alois Ljublanfki Shkof imeli. ..; Saf. 125. Mali knte-
kisem (Lj. 1818), Saf. 119, Sadna prldngu 5 Saf. 125, in
omenja konéno »Gubernial-Circulare, Patente eto.«, Saf. 88
in 41 (Metelko).

Str. 89 fpola 23], »Neuere Literatur der nirdlichen und
ostlichen Slowenen in Steyermarke,
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Ktizmida St., Nouvi Zakon, Saf. 106. Krszchanszke nove
Peszmene knjige itd. Saf. 81. Cop ne navaja v naslovu
Mihala Barla — kakor Safaiik.

Omenja Se 3 Kuzmileve evangelije (1821), Molitveno
kn. (1821) in A, B, C sa Slovenze na Vogerlkem.

Str. 80, 90, 91 Danjko Peter, gl. Saf. 39 itd.

Pri knjigi »Zhelarltvo« pravi v opombi: »Die Steyrer
sagen: zhela (die Biene), in Unterkrain sagt man zhbela,
so auch in Laibach (Kopitar pripomnil: »zwischen Laibach
bis Krainburg, z. B. Kopitar kennt nur Zh'bela, Metathesis
fiir b'zhela, of wéela Boh. u. Slov.), im hdhern (Kopitar:
shichsten«) Oberkrain sagen wir b'zhela«,

Str. 92. Rizner Vid, Saf. 43; 90, 104, 148, Kvas Kolo-
man, Saf. 43, »Nachtriigliches Verzeichniss frither ausge-
lassener krainischer Abecedarien (von denen ich die
meisten {ibergangen haben dirftel.« Saf. omenja vse
str, 47—5H2. »Woher Plateltal oder Plateltof eigentlich
kommen soll, wiisste ich nicht zu sagen. Platel = mag wohl
Blattel seyn; aber was soll taf?« »= Tafel« je pripisal Kopitar.

Str. 93, 94, 95, 96. »Krainische Volkslieder«. Cop pige
(kakor ima Safafik na str. 73 z malimi izpremembami):
»Historisch konnte man einige sich auf die franzosische
Revolution, die darauf folgenden Kriege ete. beziehende
krainische Lieder (aul General Malsena, Napoleon elc.)
nennen, aber sie sind simmtlich schlecht und wohl nicht
eigentlich vom Volke, sondern von halbgelehrten Schul-
meistern, Geistlichen ete. verfasst.« Kopitar pa je pristavil:
swie der russische Izor, den man uns lobt, weil er eines
grossen Herrn Sache ist. Si esset Slovacorum aut Car-
niolorum, witrde man sich nicht geniren.« — Ostalo Sal. 73,
74, 72, 84 (Polvetne pesmi P. D.). Str. 95. Metrik, Saf. 75.
wDie gelehrten Dichter brauchen alle diese Metra, wie Sie
aus der Zhbeliza und aus Vodnik ersehen kinnen. Ausser-
dem wurden Hexameter und Pentameter bereits frither in
den Pifanize des P. Marcus und nun wieder in der Zhbe-
liza versucht. Es ist indessen kein Zweifel, dass im Krai-
nischen noch viel bessere Hoxameter gemacht werden
kénnen, als die bisherigen Versuche — wenigstens so gute,
als im Deutschen. Es versteht sich ibrigens von selbst,
dass unsere bisherigen Hexameter (so wie alle andern Verse)
nach dem »sgermanischen Tonprincipe« gebaut sind und es
auch alle kiinftigen seyn werden. Denn in unserm Dia-
lekt wenigstens ist an antike, vom Accent unabhingige
(Quantitit nicht zu denken. (Ilch wiederhohle hier noch ein-
mahl meine Frage: Glauben Sie, dass auch den serbischen
Volksliedern gegen die Natur der slawischen Sprache
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das germanische Tonprincip von aussen aufgedrungen
worden ist?) Von der versuchten Nachbildung italifinischer
ete. Versformen im Krainischen habe ich oben bey Gelegen-
heit der Zhbeliza gesprochen (Saf. 76. Preseren). Diese
nahmentlich lassen sich im Krainischen besser nachmachen,
als im Deutschen, was schon wegen der manigfaltigern und
sonoreren Ausgiinge der Worter leicht begreiflich ist.«

Str. 96. »Krainisches Theater«. Tu omenja opereto
Belin, Linhartovi prestavi (Sal. 85), »welche zur Zeit ihrer
Erscheinung im hiesigen Theater von Dilettanten (»zu
wohlth. Zwecken« — Kopitar) mit grossem Beyfalle aufge-
fithrt wurden. Seitdem hat man nichts Ahnliches versucht.«

Str. 97, 98 (pola 25). »Quellen der slowenischen Lite-
raturgeschichte«, kot dodatek na koncu w»Geschichte der
slawischen Sprache und Literatur nach allen Mundarten«
k slovenskemu oddelku navedenih spisov: Frisch, Historia
ete. Saf. V.; Kopitar Gram, Saf. VL; Valvasor, Gesch. d. H.
Kr., Saf. 1IL; Schnurrer, Slav. Bucherdruck etc., Saf. 1L, V.;
P. Marcus, Bibl. Carn., Saf. TIL

Str. 98, 99, 100, 101, 102. »Druck slowenischer Biicher.
— Tiibingen: Die ersten krainischen Bticher wurden zu
Tiibingen 1550 gedruckt mit dem Dat. »Sybenburgen durch
Jernei Skuryaniz. (Kopitar je napisal k temu: »gaudeo
jam Truberum praetulisse nomen Jerneji«). Dieser Jernei
Skuryaniz dirfte der Tubinger Buchdrucker Ulrich Mor-
hart gewesen seyn (»minime, sed fuit ipfe auctor, quia
alias et Philopatridus [llyricus«, Kopitar). Gl Copov
list od 7. novembra 1831.

Wittenberg. Str. 99: Laibach. — Str. 100: Klagenfurt.

Str. 101: Griitz, Cilly, Wien.

Str. 102: Udine, Venedig, Gorz, Triest.

Povsod navaja imena tiskarn in tiskarjev, ki so na-
tisnili kaj slovenskega, pa tudi knjige same na kratko
omenja. O knjigah, kjer se bere »v' Krajnju per Ign. Krem-
shari« in ena »nMedvodami«, katere pa Cop sam ni videl,
pravi, da so v resniei natisnjene v Celoveu ali pa v Ljub-
ljani. Pisatelj ve¢ Kremzarjevih knjig je baje neki uditelj
iz Vodie. K »Medvodami« je pripisal Kopitar v pojasnilo:
nZwischen den Wiissern Save und der aus Otto's Schen-
kung saec. X. bekannten Sira (Zayer), halben Weg von
Laibach nach Krainburg, auf der Poststrasse an der Sawe
rechtem Ufer. Am linken Ufer steigt der Kahlenberg
empor, und hinter diesem mein schones Répnje gegen
Sonnenaufgang schauend !«

Poslednji odstavek (na str. 103 in 104) je:

»Variiititen des slowen. Dialektese.
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, O naredjih je mislil obSirneje pisati, pa ¢as mu ne
dopusta. Na vsak naéin je treba razlolevati pet naredij:
gorenjsko, dolenjsko, notranjsko, koroSko in Stajersko. Ko-
rofkega in &tajerskega naredja ni mogode pridtevati k go-
renjskemu ali dolenjskemu. Korosko in Stajersko naredje
ima svoje slovnice, korosko celo svoj slovnik (Gutsmann),
pa tudi Stajersko ga skoro dobi (Murko). Pod stajer. na-
retjem razumeva samo oni jezik, ki se govori v krajih,
katere navaja Danjko v_predgovoru svoje slovnice. Celjski
okraj, juzno in zahodno Stajersko spada jezikovno h Kranjski.
Korofkega naretja se je mogode najboljfe nauditi iz knjig
kakor je »Kolemonov Zegen« ali »Duhovna branua«, —
bolje, nego iz Gutsmanna ali Jarnika, ki Ze nekoliko
skarniolizirata«.

Korofci sami kranjitino vise cenijo, nego svojo go-
vorico, Iz Kolemonovega Zegna potem navaja cel odstavek,
katerega je zraven prevedel v »kranjiinoc.

Iz tega odstavka se vidijo lastnosti koroske slovensdine,
kakor premena ¢ v we, ¢ v ie, odprtega ¢ v a, & m. & Zatem
pravi: »aber ich muss gerade abbrechen, sonst versiume
ich noch heute den Postwagen«. — Te vrstice so pisane
v najvecji naglici kakor kaZe pisava. Sledi pa lepSe pisano:
nlch habe den Postwagen richtig versiiumt, aber auch seit-
dem nicht Zeit gehabt, etwas tiber diesen Gegenstand
zu schreiben (oder eigentlich zu studieren, was dem
Sc}lxroiben vorausgehen miisstel.« Pripoveduje pa potem Se
to-le:

Iz navedenih vagledov korofke slovenitine se vidi, da
ta ni samo nekak podaljSek gorenj$tine, ker se v mnogih
ozirih bliza dolenjstini, na pr. v zmeni ¢ v ie. Korofec rabi
ie bolj pogosto nego Dolenjec, ki ima mesto tega Zesto ¢j.
Za strsl. 5 je v dolenji¢ini ¢j, za a pa ie. Korodei govore
mesto obeh ie. Na Gorenjskem in v knjiZnem jeziku je
za oboje ¢. Korofec kakor pravi Dolenjec govorita é& za
gorenjski & (»éredna, ériefna, tredac). Zmena ¢ v we spominja
na dolenjski v. Tako stoji v Kol. Zegnu: »samla noi nebu
Je tvoje zhelti pouhnu«, — tedaj popolnoma dolenjska neutra
na «. Gorenjski pa je zopet é mesto & v nnebelhzhic, j mesto
g v »nadluje«, kjer je w zopet dolenjski. — Stajersko na-
refje Danjkovega okraja ima v prvi vrsti precejénje stevilo
na Kranjskem nerabljivih, drugade pravih slovanskih besedi.
V stavku Danjkovem (str. 323. Nr, 29): »Njegovi priateli fo ga
pitali sa srok tega vzhinenja«, so Kranjeu tri komaj razum-
liive ali popolnoma nerazumljive: »pitali, srok i vzhinenja«.
Mesto npitalic pravi Kranjec »prafhalic, mesto »vzhinenja«
— »delanjas, mesto »srok« se rabi navadno %al nem&ki
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surshoh«, najbrz je pa tudi »srok« popadeno iz nem.
Ursache.

Hie, haee, hoc je strsl. 8, ta, to; korodko fe, ta, to; kranjsko
ta, ta, to; tofi in ovi je Kranjeu neznano. Konénica -tel je
Kranjeu znana samo v besedi »prijatel, -ja (pravzaprav -ilja),
pa vob&e neznana. Popolnoma nerabljiva in nerazumljiva
je na Kranjskem 3. oseba prih. ¢asa od biti (Danjko 200):
mo, de, ma. Stajerska izreka w kot @ je v navadi tudi na
Dolenjskem, v takozvani »Krajni« proti Ribniei. Notranj-
d¢ina se razlikuje od drugih naredij po posebnem naglasu,
po vetjem polnoglasju drugale poluglasnih i in @, zato je
bolj blagozvo&na, ima pa tudi svoje besede itd.

S tem se spis konda. Na dveh privezanih polah je
pripisan Ze omenjeni seznamek slovenskih knjig Cojzove
knjiZnice.

V. Oroslay Caf in Vaclav Hanka.
15

V Framu, 19. oktobra 1846.

Kratko pismo, v katerem pravi Caf, da si Steje v naj-
vedje veselje, ¢ more Hanki slovensko pisati in mu na-
znaniti, kako ga spostuje in ljubi, ker slovanstvo tako
krepko podpira s svojimi deli, — imenuje ga »vrédni car-
skih darove. Za Matico Cesko posilja 10 gld. in obljubuje
poslati jih do 50. —

Jezik v tem listu je slovenski in tudi pravopis.

2.

Pismo, Fram 7. novembra 1846, je pisano nemsko. Caf
pripoveduje, da je ravngkar dobil od gragkega knezogkolij-
skega ordinariata nalogo preloZiti v sloveni¢ino radunice,
ki se rabijo na nemskih Solah. Radi terminologije prosi
Hanko za podobna &eska dela, katera naj bi mu skoro po-
slal, ker mora biti gotov s prestavo radunic Ze do konca
januarja I 1847,

3.

V listu, pisanem v Framu 16. novembra 1846, prosi
Caf Hanko, naj mu podlje 4 knjige: Sazav. emavski evan-
gelij, Nadala svat. jazyka Slavjan, Politky posvatného ja-
zyka slovan., Igor Svatoslavié, — za katere je prilozil
3 gld, ostanek naj dobi Ceska Matica. Te knjige je Ze
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davno naro&il pri mariborskem knjigarju, pa dobil jih
ge ni. ToZi o slabih zvezah slovanskih knjigotrZcev in se
nadeja v tem oziru pomodi od dr. Jordana. Zeli, da bi
vsaj uceni Slovani rabili en skupni pravopis in si izvo-
lili en vzajemni literarni jezik. Sole na Slovenskem se
bolj#ajo. Vlada jezika ne nkazi«, slovendZina je v Solah
ostro »zapovedanas. Slovenei Citajo radi. Na Stajerskem Zivi
mnogo Cehov, s katerimi se dobro razumemo. Lehko nam
je, nauditi se ¢eski, kakor se tudi Cehi naglo navadijo slo-
venstine. Slovani se lehko razumejo drug druzega »go-
vore«, ali ne tako w»pisaje«, ker se vsako naredje preved
drzi pravopisnega zakona: »Pi8i, kakor govorid«. — Pismo
je pisano v znani mesanici. Tudi pravopis je nekaj metel-
tice, nekaj cirilice itd. podoben jeziku samemu!

4. 1
Fram, 22, januarja 1847

Zopet slovensko pisan list. Za Matico Cedko posilja
10 gld. Zazeljenih &tirih knjig z obljubljenim devetim iz-
danjem »Kraljedvorskega rokopisa« 3e ni dobil. Zahvaljuje
se za darovani »Pravopis Cesky«. Poslane knjige »Matice«
je dobil. Dozdaj je imel malo &asa, dve matematiéni
knjigi, kateri je prestavljal, sta ga muéili. Navaja termine,
ki jih je rabil: pridivina Addend, kupina Summe, odjemévina
Minuend, odjemiavka Subtrahend, ostinek Rest, delivina =
delivo Dividend, delivka Divisor, dobitek Quotient, mnoZi-
vina = mnoZivo Multiplikand, mnozivka Multiplikator, po-
mnoézek Produkt, pridava Addition, odjema Subtraktion,
délba Division, mnoZzba Multiplikation, drobez Bruch, dro-
bezina Bruchtheil, drobivina = drobivo Zihler, drobivka
Nenner, desétnik Decimalbruch, triiidnica Regel de Tri,
priméra Verhiiltniss, ravnomerina Proportion, udovina Ketten-
satz, dvojina 2. Potenz, trojina 3. Potenz, tisotka Zahl 1000,
tiso¢ina das Tausendtel, tisoéerina das Tausendfache, Sestba
d. Zahl 6, Sestina das Sechstel, Sesterina das Sechsfache itd.,
potrdjiti zur 3. Potenz erheben, raztrojiti die Kubikwurzel
ausziehen. — Ce dobi za to teZko prevajanje dober honorar,
obidte Prago. Konéno se priporo¢a J. Safariku.

b.
Fram, 13. januarja 1848,

List je pisan v éedko-slovenski meSanici. 20 gld. posilja
za Matico Cedko. »O da by Slehetni Cehove — vojvody
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Slovanstva jedée i ek, jakoZ jsii juz w, Svabom navratili, a
tez ¢ a h v vyznamu, jakoZ ini Evropéinje, pisalil« Potem
izraza svojo Zalost nad Jungmannovo smrtjo, o kateri je
zvedel iz PraZ. Novin,, in pravi: »Mir a pokoj jemu! a Slava
Cehom, jiz své miZe tako Castéw. PovpraSuje, kaj dela
Salatik.

Fram, 26. februarja 1850.

Dvoje let Ze ni dobil od Cedke Matice nobenih knjig,
zato prosi, naj Hanka pri upravnitvu poizve, ée je pladal
ze vso vsoto D0 gld. O te) stvari je pisal dvakrat Jor-
danu, pa ni dobil nobenega odgovora. — Slovenei pridno
bero edke &asopise. Slovenska knjiZevnost se »veselo in
derstvo vzdigdva, posebno mlaji pisatelji se na vso mod
napenajo priblizati slovens&ino ilirséini vsaj pravopisno.
Novi uradniki so vetinoma hvale vredni«. Sam se Se vedno
trudi s spisovanjem slovenske slovnice in slovnika. Okoli
»Marburga« je Ze ves sneg skopnel, ljudi trapijo »hudy glav-
njicky«. Vinogradi so od hude zime grozno pozebli. Sole
slovenske so Se stare.

7.
Vasge Preblagorodstvo,
Prespodtovany gospodi, nad i moj
dragy prijateli!

Vage ugodno pismo sem’ s radostji prijél, i sé Vadi
ljubeznivosti ne malo ¢udil, kako ste moje viésti v »Prazky
ved. list« dal. O da by nam Bog dal doby uéekati, da by
s¢ my Jugosloveni jedde bolje i bolje se svojimi razsvéce-
nymi i hrabrymi bratry Cehy seznanili i sprijaznili, ter
duhovné spojili — onda by sé nam ne bylo za svoji na-
rodnost’ bati, ino to nyné sicer tém véé, ker bide vraZji
Némedky Zivelj i vzhodnd Avstriji naj berZe poplavil ino
Madjary i Vlahy tlagil, kakor je do se doby Slaveny za
vsemi granicami. Dotekel nam jest' zadnji &as, da sé poguby
otemamy i svoje narodstvo dubovnym' orfiZjem' hranimy.
Samo v neopédanem’ snaZenji jest' Zivenje, v tverdné volji
moé¢ i v sloZnd vzajemnosti oblada — vitéZstvo! Upirati sé
nam jest' vsem zdruZenym za osvétit ljudstva — pak bide
slava Slavé slovéla. — Kolikor sé sam presvédéih, sé
nadi novoizbrani urédnici nadinskemu jézyku oéitno i javno
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sicer ne protivé, ali o Slovenskem urédovanji nést’ sluha,
ino ga ne biide, e ga vlada sama ne veli, vlada ipak na
vse kraje Néméiteljkynja. Za istind! le od vlady samé jedce
s¢ nadéjamy boljSega uspéha, &e svoje prvé zasady jednako-
pravnosti ne utaji — ¢isté rodoljubstvo jest’ pri nas po
vikdem' gnusné sebi¢nosti podleglo. — Kakor se meni vidi,
jesit D= Miklosiéa v njezovem’ »Lexicon lingu. Slov. v.
dial.« glagolitsti ritkopisove predaleko zavedli, ker pv ne
déla razlitka o od v semrute na mésté sumrote, russisch
smertv ne smort’, polnisch $mieré, littauisch smertis, lettisch
mirSana: vrvh na mésto vreh, russ. verh, poln. vierzh, litt.
virdus, lett. virsus; ervkvi — erokve hosnisch erikva, srvdee
— srodee bosnisch sridee, litt. Sirdas, lett. sirds; provy —
rovy lat. primus, litt. let. pirmas; vrove — vrove pigms litt,
ett. virve, éreve — &reve vermis, litt. kirmis, lett. cirmis;
vreba — vreba, poln, vierzba, litt. virbas, lett. virbs, srena
— srona cerva, lit. lett. stirna itd. — Skoda!

Tu Vam posljem 10 gl. sr. jesée »Matici Ceské« dlZnyh.
Serde¢no Vam, preljubljeni prijateli Slovenstva dékujem’,
ker sé& mene radi toli trudite. Drugy hvaly Vam ne mogi
vzdavati, nego da Vam javim, da je ves' moj Zivot Slaven-
stvu posvéden. Pred smertjii by jedée jaz rad zlatd Pragi,
ali da bolje refem’, pravé Sloveny vidél!! Vidél Vas!!!

[z serdca mi, blagorodny gospodi! ragite pp. D= Dt
Safaiika, Jordana. ... pozdraviti. Cto &ni D= Jordan? Da
je g. Francl, naSinec v Praze, mé moé veseli.

Zdaj pak budite Preblagorodny pane! zdrav i vesel

Svojemu najvéksemu destitelju
Oroslavu Cafu
kaplinu.

V Frauheimu na Stajerskem blizo
Marburga 16. susca 1850.

8.
Pridestity gospod’
Dragy prijatel'!

Digo Vam niéesa ne pisah. Lépu hvalu Vam dam’ za
Vad toliky dar, za toliko Vasih krasnyh knig. Jaz Vam ne
imam’ éem’' povrnuti, nego da Vam pravu svoju knigy, koju
skoré izdam', posvetim’ »Slovansku Mluvovédu«, za koju
Vas posebno zahvalim’, da ste mi ju poslali, sm’ po Vagem
svitu razdélil. Ali gosp. D= Fr. Miklo8i¢ nyné miruje? Ako
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se je kdé syupr’ naju opet’ uprl, Vas lépo prosim’, radite mi
to bar oznaniti: drugu krat” ga ostréje préimem’. Ali ste
dostali moj spis v »Slov. Béele« o vseslovanskom Casopisu?
naime:

1. Da s¢ jeden vseslovansky ¢asopis osnuje i po vséh
tasopiséh oglasi.

2. Da vsi slov. ¢asopisi prédplatitelje za ony vseslov.
¢asopis nabiraju.

3. Da se ravno tako dopisavei nabery.

4. Da se réleny vseslov. ¢asopis v Praze izdava.

5. Da se ima réteny vseslov. &asopis v ecirilici ino la-
tinici, a nikoli v obojici jeden ¢len pisati.

6. Bude ty vseslov. asopis i toliko mal, zadosti, da
1& izhadja i. t. d.

(to pak s¢ v Praze o Vseslov. éasopisy govori? Ali
ji kda dobymy? Ravno zda jest' naj boljsa doba za vvede-
nije takoga Casopisa; pri nas je vse gotovo i ga iz Pragy
pricakuje. Radite mi dopisati, imamy li o tej vééi kaky
nadéju, ali ne, da svoje trudy i klicanije v pustynji usta-
vimy, ako jest’ vse tune. Nas gorlivy ¢. Radoslav Razlag,
koj je lani »Zoru, jugoslavenski zabavnik« v Stajerskom’
Gradei izdal, mysli za I&to 1853. novoroénik (almanah)
izvekSega v vseslovanskom' jezyce! izdali, i iS¢e spo-
ludélnike v vseh slov. narédijih. 1 meni je pisal, da jaz i
Vas, estity gospodi! naprosim’, da nam i Vi nékoliko po-
mozZete, sicer, da nam Vy k tomu novorotniku bar vvod
ali prédmluvu spifete: Ty almanah jest’ po Razlagovoj mysli
za Vseslovany. Gosp. Bazidar Rai¢ pife za ty novoroénik
vseslav. deklinaciy i jaz vseslav. konjugaciu kratce. MoZe
byti i Vy spoludélnikov v Praze dostanete, da by almanah
mnogo spisaveev imél. Radite mi na to odgovoriti. Razlag
jest': Professor der slovenischen Sprache an der Steir. Stiind.
Realschule zu Gratz in Steierm.

V nékojem pisu, tudi si ¢aso- ali létopis, nam jest’
Slovanom trébé, da s¢ k eden drugu blize primknemy, s¢
snidemy, pogledamy, spoznamy, sprijaznimy I slozimy. Od
Jugoslovenov my Slovenci malo upamy, ne imaju ni ude-
nosti ni potrébné moéi. Sama vseslovansé¢ina slovanska na-
rédija moZe izbaviti i sbrati, sicer s¢ pogubg! Nemdéizna
pri nas opet' zle déla.

Za razny #d, d3, 3, dz, 2, j: roZden itd. pifem’ jaz ana-
logitky s ¢ za: &, ¥, &, & tj, ¢, nyné £ to jest' &: roZen ge-
boren i roZen t. j. rozen aus Horn: n. pr. roZen — roZen,
kakor mladen — mlaéen, ¢esky pak: rozen geboren, ;llllacen
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gedroschen. V listéth 23, 24, 25 »Slov. Béely« sm’ jaz do-
kazal, da sta » i ! prava slovanska vokala.

Dragi moj prijateli! Zdé Vam 7 fl. sr. posylam’ za
»Vaéslovansky slovnik« gosp. Jos. Frant. Sumavskego, da
mu j¢ blagovoljno oddate. — Vadej lasce s¢ iz srdea pripo-
rutaje i Vam od Boga otea vse dobro na mnogaja léta pri-
jaje ostajam' prépoctovany gospodi!

Vag posebny d&estitelj i sluga
Oroslav Cafov, kaplan.

V Frauheimu letzte Post Kranichsfeld
in Steiermark, 25. julja 1852.

Z Bogom! jesée postavim': Jednoga vseslovanskoga
tasopisa trébamy!!!

9.
Veleutenyj Gospodi!
Iskrenij moj prijatelju i dobrotunice!

Ne mozete o muné negodovati, ponjeze Vam toliko
vrémene niteso ne piu, nize Vam za Vase préznamenityje
dary ne blagodarustvuju: poslanyime Ostromireme mi naj
pate ugodiste, da Vam za-nj Bog platite; vez nagrady Vam
1z njego nékoliko v Miklo&icevé »Lexicon lingu. slov. v. d.«
opuséenago poslju. UZe daveno byh Vam byl pisal, a &aju
i ¢ajy, nv doseli tyne Zwdy, da i jaz Vam &wto vezdame:
ménjy nasu »Slovenvsky, v Zagrebu nyné jedée tiskajemuyju
Zovju«, v njej jeste i menoju sestavek: »(J) slavenvscejems
glagolue. Bog daZde, da byst ne bylo prazdeno délo. V pro-
tekloje vréme jedce jedenojy, a »eum ira et studio contra
Miklofi¢« préotoh: Fragm. glagol. Slav, Bibliothek 1. Bd.
Miklos. 262—263. Monum. Frising.; Glagol. Cloz.; Vocabul.
ling. Slavorum sacrae Kopit.; Blagovéstvovanije Remuskoje,
i jelikoze evang. Ostrog. v njemw; Evang. Ostromir.; Monum.
Codic. Suprasl, i raveno seda &wty: »Biblia ili knigy Sve-
S¢éenvnago pisanija veth. i nov. zak. v Sanktpeterburgée« —
paky préiskavaje. Iz vesego togo nyné jaseno vizdy, kolvmw
oskuduvna syt Miklosi¢eva déla, i najvedée gord naménjenyj
»Lexicone«,

Hocete li, prépodobenyj gospodi! po velice noé¢i Vam
iz veséh svvrshu redenyih knig prileZvné sepravijen slovars,
jakoZze »Addenda et corrigenda« k Miklo&. Lexiconu za tisk
ponuzdu. Nyné toli néduto iz Ostromira i Glagol. Cloz. i iz
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Monum, Cod. Supr. tokemo néketoryje pogrédunyje i moné
samomu temenyje veséi; vému bo, jako njimi, tepl prijatels
sy Slavenuiéing, obradujete se.

Préd vesém drugyime dreblju izvéstiti, jako Miklos.
tetverceju ali tekwmo petoriceju v Lexiconu pri sloveseh
imenujety, bolje radi iztoé ostaviti. tako mi Boga.

[Sedaj sledi okoli 290 v Miklofitevem slovniku »Le-
xicon ling. sloven. vet. dialecti« izpusdenih besed. Mesta, na
katerih se bero, so natanéno navedena. Potem nadaljuje:]

Custityj Gospodi!

Blagovolené ralite, mi oznamenanaja nedouménija (?)
najpate iz Suprasle. razejaseniti: zanje Cetvoriceju toliko v
Miklo&. Lexiconu iz Suprasle, opudéenaago, i mené uZe svét-
laago Vam nyné ne posylaju jelumaze Vam tvkwmo iz Ostro-
mirov. blagovést. izostavljenoje dati hotéah. Préudenyj gosp.
Safarik, nasa slava, mi uze dvakraty mnogeénenyje tiskaniny
posla, jednoju dvé polé (Bogen) svoje »Glagoliftijces; titvla
ne véme. Raéite jemu moju usredenyju hvaly vezdati, i
muné pisati o jeje titulé i céné: délo jestw préimenito. —
Kutoryj CeSvsky] &asopise o miruskyih (politisch] i slove-
stvenyih ved#éih najlu¢ij? — Hos¢ete li moje meninije i
razvsuidenije o Miklodi¢. Vergl. Lautlehre Wien 1852.
kratvce | némwlusky sepsano im#ti, Vam rad poseljy, i
jaz nahoZdaju mnogo prégréenij: Ali jeste nikvde nésto o
njej razesyzdenija? — O da byhu Slavene dobr slovestven
tasopis — iméli? Kaci sutv Smolarevi Jahrbticher? Ali g.
Jordan D= J. P. jedte Zivet? Coto délajetv g. Sumavuskyj?
Jeste jedvno proSenije imamv: da se mi ote sel? knigy
»Matice CeSvskyje« posylajyt an Friedr. Leyrer, Buchbinder
in Marburg in Steiermark. Ve sesrudv Vam za vese Vade
prijazni i dobroty blagodarustvuje i Vas prosg, da bi mi i
v;)roéeje prijatelomy prébudéte, Zelaniim Zidu otvpisa Vadego.
Veleudenyj wospodi! vezljubljenyj prijatelju! Bogeme Slavé
zdravestvujte!

Visw Vad
Oroslav Caf,
kaplan.
I'rauheim, letzte Post Kranichsfeld
in Steiermark, 5./2. 1853.
Posulépisije: Za »Zivu« prirododasopis od Purkynje i
Krejtego jakoze ud Matice Ceske posilaju svde na célo

léto 2 fl. sr.
11*
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10.
Prépoétovanyj Gospodi,
Dragyj prijatelju!

Ne mozete na mene negodovati, ponjeze Vam tako
dlgo nikojego otvéta, ali D= Miklogi¢eva présudka ne poslah.
Poslédenjeje ne bése mi vzmozno: byl jesmw inémi dély
preden. A to Vam nyné javlju, jeze Vam redenyj présuduk
skoro poslju; I é&este »Altslovenisch der Vergleich. Laut-
lehre« imame uZe gotovy, tekmo prépisati mi ju jests Lrébé.
Pro&y Vas, dajte mi pisbmwmu svét, ne byst li dobro bylo,
sej ¢esti v Miklos. »Lexic. lingu. Slovenicae vet. dial« iz-
puséenaja slovesa, jelikoze jih v vetseh rykopisvh nabrah,
pristaviti, ponjeZe mi inale nést lvze, ja mirovi podati?
jeste jih dobro é&islo. Sedé Vam posylaju »Zorju Jugosla-
veneskuju«, v njejze jeste str. 158 moje, no Bogovi buydi
potuZeno, toliko pokazenoje diélo: »0O glagoléhe. Podavaju
Vam tu nékoliko poprav, daste li je moZetw byti v tisk, mi
velmi ugodite.

Strana 172, IV. vrsta: é#i = i- § sans. IV, vrata,

» 178. § 11. Im Singular muss sans. 1L pers. as
u. die IIL at sein. Ieh gehe nun von meiner dort § 11. aus-
gesprochenen Ansicht ab, benenne dieses Tempus »einfa-
chen Aorist« entsprechend dem griechisch. und sansk.
Aorist, jedoch stelle ich folgendes auf:

Das Kirchenslavische hat einen einfachen Aorist, und
zwar L einen einfachen od. starken Aorist, ohne Bei-
hilfe des verbum substant. jesmu: h—s—3§, und dieser
Aorist ist wieder doppelt, a) entweder bindevokalisch oder
) bindevokallos.

Das Kirchenslavische hat IL einen zusammengesetzten
oder schwachen Aorist, gebildet mittelst des verbum subst.
und auch dieser zusammengesetzte Aorist ist a) ohne Binde-
vokal, oder 4) mit Bindevokal.

I. a). Einfacher Aorist; ohne dem verb. subst. und
bindevokalisch.

Sing. Dual. Pl
I. pers. idw (id¢?) I. pers. idova L pers. idome
I » ide ILIL » idota IL. » idote
L. » ide nL.  » iduy

Dieser Aorist entspricht genau der sanskr. 6. Aorist-
Bildung u. dem griechischen 2. Aorist.

b) Einfacher Aorist, ohne dem verb. subst. aber binde-
vokallos.
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Sing. Dual.
I. pers. idv (id¢) I. pers. —
IL » ide IL 1L » vista nach a) aber ved-ota
HEL  » ide Remesk, evang. pag. 69. 175,
Plural.
l. pers. —

1. » jas-te, vés-te, Cis-te,
L. » jady, vedy, &ty (jade?)

Hieher gehirige Citate: I. pers. sing. préid Mikl. Apost.
Act. Apost. XX. 25;; otvrg L. pers. sing. Mikl. Apost. I. Cor.
XIIL 11.; pokrad I. pers. sing. Apost. 2. Cor. XL 8.; izbég L
pers. Glagol. Cloz. 314.

Dann obrét Il sing. Supr, 18.; prid IIL pers. sing. Glag.
Cloz. 282; vpad IIL pers. sing. Mikl. Apost. Gal. VL. 1.; Go-
spode oblad Remusk. evang, p. 121; poZr sacrificavit. Supr.
85. und noch 7 Stellen bei Miklod, Vergleich. Lautlehre
pag. 101 aus mehren Codd. Hieher gehdrt auch der Sin-
gular von by, by, by. Dieser bindevokallose Aorist entspricht
hingegen der sansk. 5. Aorist-Bildung.

Il. a) Zusammengesetzter Aorist, mit dem verb. subst.
und bindevokalisch als deribereits gewdhnliche. Sing. idoh
— ide. Dual. idohova — idosta. Plur. idohom — idoste ...

b\ Zusammengesetzter Aorist, mit dem verb., subsl
aber bindevokallos: A

Sing. I jah {jadoh) jas IL jads, jast 1IL jadw, jast.

Dual. L. pers. jahova, jasova, Il pers, jasta,

I’lur. 1. jahom, jasom. II. jaste. III. jade, jasg.

Hieraus ist zu ersehen, wie die 4 slavischen Aoriste
in einander greifen, ja zusammenfallen.

Oben &) beim einfachen Aorist, der kein verb. subst
zu sich nimmt und bindevokallos ist, halte ich die IIL pers.
plur, auf ¢ fir wichtiger, als auf y: 1. u gehrt mehr
dem « einfachen bindevokalischen Aorist, 2. kinnen die
Formen viznése Glag. Cloz. 781, uZade Safafik Casop. Ces.
mus. 1847. 162. hieher gezogen werden. 3. hat auch der
zusammengesetzte Aorist I o] 3) tberhaupt ¢ — s¢ (3¢).
4. ist die Analogie zwischen vémv — védets, jame — jadete
u. 8. w. die auch bindevokallos sind, hergestellt, 5. ist be-
merkenswert 1. pers. sing. auf ¢: pride Safatik Casopis. Ces.
mus, 1847, 162. Auf dieses ¢ haben nach dem sansk. unsere
beiden einfachen Aoriste L a) b) gleichen Anspruch.

So ist auch das vidé scio, richtiger véde, d. i. véda,
welches lelzte im pateric. monast. Krka auch wirklich vor-
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kommt, zu erkliren, so wire véda I. pers. sing. fir vémv
u. védetw IIL pl. Im Neubulg. kénnen alle & der L pers. sing.
auch a sein 1m Praesens, der Nasalismus im Auslaute kann:
sich leicht verlieren, wie im Poln. Auch im Remusk. Evang.,
das den Unterschied & = = hat, kommt nur einfach véde
vor pag. 111, e ist aber dort auch a fir . Mikl »Lehre
von d. Conjug. im Altslov. Wien 1849 pag. 36« fithre ich
noch an véh = védéh Remusk, Evang. p. 47; vé = véda
lL pers. sing. Supr. 283. Fiinde sich doch auch’ vést = vide
so hiitten wir ein schines Nebenstiick: véh vé — vé und
véh — vést — vést und byh — by, by, byh, byst. In Ostrom.
Mat. IV. 6. u. Remusk. Evang, 49 ist zapovésts lat. mandavit,
aber im Griech. ist Futurum.

Moje o »glagolehe v »Zorjic str. 192 ist »izpudcajutue
ausgelassen, wie im Ganzen Vieles, da niemand die Cor-
rectur besorgt hat. Das » in byv halte ich fir organisch,
daraus wurde [ — byl wie délo — dé&lo, predivo — predilo
u. 8. w. Das Medium dazu war ohne Zweifel das grobe
t = ». Das Russ. u. Poln. hierin lehrreich.

Srduteno Vas prosu, raéite nékoliko poprav, jakoze
navedoh tu i v priloZend knjizici, v Casop. mus, (‘esk dati,
i muné skoro otvéscati.

Nyné %e budéte zdrav i vesel, Gosp. Bog Vam daz
jedée mnoga léta Ziti, i muné toliko dobrwjm.. prijatelvme
byti, a luteZe nafyju veé¢ podpirati.  Priporpdite mg g Sa-
fariku. Prépodtovanyj gosp. ljub. prijat.!

Vynu
Vst Vasd destitels i sluga
Oroslav Cafov, Kaplan.

Frauheim in Steierm. Letzte Post
Kranichsfeld 9. Aug. 853.

11.
Juer Wohlgeboren,
Hochgeehrter Herr und Freund!

Ich habe auf mehre liebreiche Aufforderungen aus
dem patriotischen Prag geschwiegen — zu meiner Ent-
schuldigung fithre ich vor der Hand diesen Grund an: ich
gehe schon seit Jahren mit einem grossen Gedanken um,
den ich noch niemandem enthiillt habe, ihn aber auch in
diesem Schreiben auch noch nicht offenbare, obschon nach
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meiner Zuversicht zunichst Euer Wohlgeboren bei dessen
Realisierung eine wichtigze Rolle spielen werden. Vorliufig
sollen hier nur wichtize Andeutungen stehen.

Ich bin Priester, 43 Jahre alt, unbescholten, aul meiner
Station durch fast 19 Jahre als Kaplan; ich habe der Sprach-
wissenschaft alle meine freie Zeit, alle Unterhaltungen, alle
Antriige (:zweimal als Hofeaplan, einmal als Priesterhaus-
subdirector, zweimal als Curmeister nach Pettau und Mar-
burg, zweimal sogar als Monch:) auf hoéhere Stellungen,
mein Vermdgen, nun nur aus Bichern bestehend (:weil ich
entfernt von Bibliotheken, zunial in Gratz u. Laibach wenig
Brauchbares) — zum Opfer gebracht; ich habe 1. eine kri-
tische slovenische Grammatik und ein indoslav. Etymolo-
zicon, bestehend bisher aus 80 Bogen, mit Bericksichtigung
auch der linnischen, tirkischen und der romanischen Spra-
chen, aber im letzten Falle nur bei Wortentlehnung geschrie-
ben; keines dieser Werke ist druckfertiz geordnet, da ich
nicht im Stande bin, mir einen Schreiber zu halten — und
ich bin 43 Jahre alt und zum weiteren und tiefern Forschen
gibt es nach Sprachkatalogen und Biicheranzeigen noch
viele unumgiinglich nothwendig zu beniitzende Werke, —
etwelche dirften auch in Prag liegen: ferner nimmi die
Kirche, deren Diener ich bin, meine Thiitigkeit durch ihre
neuaufblithenden Vereine und Bruderschaften, Exercitien und
Volksmissionen in grossem Masse in Anspruch, das Con-
cordal mit Rom bringt fiir den Clerus viel mehr Arbeit

~ dann die nunmehr delinitive Verlegung des Bischofsitzes
von Lavant nach dem mir nachbarlichen Marburg an der
Drava giebt mir noch weniger Aussicht auf rubige Sprach-
studien (tich bin bis nun zustindig zur Seckau-Gratzer
Didcese, die bis zur Mur, welche die Griinzscheide zwischen
den Deutschen und Slovenen macht, gegenwiirtig abscindiert
und zur Lavanter Didcese geschlagen wird:) da mich mein
Freund, Herr Slomsek, Fiirsthischol von Lavant, schon jetzt,
obwohl einen Gratzerdidcesanen auf Volksmissionen vielfach
verwendet hat — wie ich mich auch so eben aufl eine
grossartige 10ligige Mission in Windischfeistritz als Missi-
oniir und Poenitentiiir vorbereite und leider alle Lexica auf
die Seite schieben muss — kurz die Kirche, obschon ich
am Lande zurtickgezogen und auf der niedrigsten Stufe
der Hierarchie stehen wollend, um fdr meine Studien mehr
Zeit zu gewinnen, leistet mir diesbeziiglich immer weniger
Vorschub, — und endlich darf ich in Osterreich, geschweige
in meinem Vaterlande einen Micenas fiir meine Werke
finden?..... .! Das weitere ........ diirfte ich bald nach
vollendeter Mission in Feistritz anfangs Juni entdecken
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..... wie? wenn mir Euer Wohlgeboren! in dieser gedriick-
ten Lage, die nicht mir, sondern der slavischen Wissenschaft
gilt, mit Rath zuvorkommen wiirden??! Indess dieser Brief
hat einen andern Zweck.

Bekanntlich haben die Herren Kuhn u, Schleicher
eine Zeitschrift »Beitriige zur vergl. Sprachforschung auf
dem Gebiete der ar. cet. u. slav. Sprache« in Berlin ge-
grilndet; fdar diese nun habe ich selbst einen grissern
Artikel: Azizzong — vitory? betitelt auf 7'/, Bogen, betref-
fend die Erscheinungen des &==an—on—a im slav. mit
vielen interessanten Etymologien, Analogien und indi-
rekten Correctionen u. Ergiinzungen Miklodi¢'s Werke ge-
schrieben und an den Mitredacteur des genannten Blattes
H. Dr. Aug. Schleicher, Professor, nach Prag gegen Ende
Miirz L J. abgeschickt. Das Retour-Recepisse ist vom 31. Miirz,
jedoch mit der Unterschrift: In Abwesenheit des H. Professors
Johann Schédl, Hausbesitzer, hier angelangt, aber mittler-
weile habe ich selbst in der Zeitschrift fiir vergl. Sprach-
forschung von Kuhn und in den offentl. Blittern gelesen,
sowohl, dass H. Schleicher sich in seiner Heimat befindet,
als auch dass er Prag verlassen wolle.

Da ich auch auf meine Bitte an H. Schleicher, mir
nach Empfang des erwihnten Artikels zu schreiben, ob er
in die »Beitrige« aufgenommen oder Euer Wohlgeboren
zur anderen Verfigung, denn diese Alternative habe ich
ihm gestellt, iibergeben werden soll, bisher keine Erledi-
gung erhalten habe — so bitte ich Euer Wohlgeboren!
bei Herrn Johann Schidl zu erfahren, wo das Paket mit
der Adresse: Von Frauheim, Post Kranichsfeld, Aufgegeben
Georg Zafl an IH. Dr. Aug. Schleicher, enthaltend ein Buch
(worin némlich mein Artikel steckt). Werth 8 fl. C. M. sich
gegenwiirtig befindet. Sollte es denn noch in Prag liegen,
80 bitte ich Euer Wohlgeboren, dessen weitere Beférderung
an H. Schleicher gitigst zu veranlassen, im entgegengesetzten
Falle aber mir den nunmehrigen Aufenthalt des H. Schleicher
anzuzeigen. —

Konnte ich aus den Prager-Bibliotheken mittels Most-
versendung gegen hohes Porto Sprachwerke erhalten —
auf dusserst kurze Zeit? Ich werde niichstens einige wenige
namhaft machen: der glickliche MikloSi¢! — aber mein
Azirzgn; dirfte ihn in seinem wissenschaftl. Monopol doch
etwas unangenehm berithren. Indem ich Euer Wohlgeboren
um baldigen Aufschluss beztiglich meines Artikels far H.
Schleicher und um ein extenses Schreiben bitte u. zugleich
fr alle patriotischen Geschenke und die grossmiithige auf-
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opfernde Agentur herzlich danke, verbleibe ich mit ausge-
zeichneter Hochachtung und Liebe

Euer Wohlgeboren
ewig dankbarster Diener u. Ireund
- Georg Zaff.
(Oroslav Cafov) Kaplan.

Frauheim, Post Kranichsfeld,
am Feste St. Johann Nep. 1857.

12.
Euer Wohlgeboren!
Hochverehrtester Herr!

Verzeihen mir Euer Wohlgeboren, dass ich jetzl gegen
meine Gewohnheit, wenn ich an Euer Wohlgeboren schreibe,
nur kurz sein werde.

Vorerst mit Bezug auf IThr mir sehr werthes Schreiben
vom 24. Mai L. J, danke ich herzlich fiir die Giite, dass
Sie meinen Aufsatz »3dzizzzose vom H. Dr. Schleicher gast-
freundlich aufgenommen; bis aul weitere Bestimmung ist
er in guten Hinden, wortiber jedoch niichstens mehr. Ich
habe erst vor 4 Tagen das Bett verlassen, ich bin nimlich
nach der in meinem letzten Briefe erwiihnten Volksmission
erkrankt, und darum die Antwort an Euer Wohlgeboren
schuldig geblieben. Den Vorwurf in Betreff des o und 1
statt » und v jedoch verdiene ich nur in dem Masse, als
ich den »Asizezsge fiir die, wie es scheint, stockende Zeit-
schrift »Beitriige« von H. Schleicher, der solche Umschrei-
bung angenommen, bestimmt habe.

Riicksichtlich der erledigten Lehrkanzel fiir die vergl
Sprachforschung in Prag, in diesem slav. Athen, habe ich
auf ihren freundlichen Wink an die Herren Safaiik und
Miklodi¢ wirklich geschrieben, bemerke aber auch hierbei,
dass ich mich besonders nach jenem Lande, wo man peredw
gpricht, sehne! Noch eine besondere Bitte: Sind Euer Wohl-
geboren im Stande zu erfahren, ob der Name Kudmei,
deutsch Kaden, einer Ortschaft in der Lausitz im Kreise
Liibben, nicht zugleich der Eigenname eines Berges in
der Nithe ist? Ist es der letzte I"all, so bitte ich mir solches
mitzutheilen; das Wort ist fir die Sprachforschung von
hichster Wichtigkeit.
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Niichstens werden einige Beisiitze vom »Asimepoze folgen.
Indem ich Euer Wohlgeboren schliesslich bestes Wohlsein
herzlich wilnsche, verharre ich mit grosster Hochachtung
und Liebe

Fuer Wohlgeboren
dankschuldigster Diener

Georg Zaff,
Kaplan.

Frauheim, Post Kranichsfeld,
den 4. Juli 185H7.

13.
Euer Wohlgeboren!
Bester Freund!

Nach einem langen Jahre schreibe ich Euer Wohl-
geboren nun wieder und wiinsche von Herzen, dass Sie,
hochverdienter Herr und mein unwandelbarer Freund !
diesen Brief bei bester Gesundheit entgegennehmen. Ich
bin wie immer vertieft in die etymolog. Studien, denn eben
jetzt arbeite ich an dem 105" Bogen meiner Forschungen,
die theils auf jWurzelreduktionen u. theils auf Analogien
gerichtet sind. Erlauben Sie mir, mein bester Freund!
Einiges hier anzusetzen: Die Anordnung der Sprachen ist
in meiner jutzigen Arbeit folgende: 1. slav. in seinem Etymon
ved — vodi; vez — vozi; mlvi folg. ohne spezielle Hinweise
auf die einzelnen Diall, obwohl bei einer jeden radix u. vox
die Diall, in denen sie vorkommen, numerisch benannt
sind. 2. litauisch. 3. (alt) preuss. 4. lettisch. 5. german. 6. lat.
7. griech. 8. (fremde Sprachen, in wiefern sie Erschliisse
fiir das Slav. bieten). 9. pers. so zend. 11. Sanskrit radix
und vox. 12. primitive radix zb. bei ved u. vez obén sanskr.
fiir beide vadh-vad-vah vehere; secundiire radix aus vr ire so
movere, ducere +dh slav. ve-vré; mlvi zend. mri loqui, primit.
rad. mr sonare in reduplicirten mr-mra, murrat — daher
secund. rad. mr-ko brummen, mok, moé& netzen, lit. let.
merk, lat. mergere, san. maré — mrdZz abstergere, secun-
diire r. zu mr, ire, fluere — morje san. mira wizz — die
rad. s ist auch in dem secund. sans. mr-§ irrigare, mr-dh
humectari; hl-bi s¢ prahlen, daher hrabri, hrébika Exarch.
183. tapfer, sans. gar-y, gar-b, gal-bh superbire, audacem
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esse, aus primit. rad. g«') sonare, laudare, inclytum esse, au-
dire; grgz in gre¢zny einsinken tertilire rad. aus gr-im-z, lit.
gr-im-d, let. gr-im. ¢ in gal decidere, delabi: maza secund.
r. zu & mad%, mand%, mardZ abstergere aus mr+dZ in mala
sordes, niger, primit. r. mr terere daher russ. mara, deutsch
mahlen: gazi siidsl. waten gazit Schneebahn, seichte Stelle
im Wasser, secund. r. 8. gdh aus gadh immergi, gidha vadum
aus gr-gal delabi; #ida warten, Zeda verlangen, diirsten,
siidsl. zldé verlangen aus der secund. r. s. gr-dh desiderare,
primit r. g« vorare, wozu gladi, Zra-Zré, Zali-zeld; kl-ama
¢ech. poln. lilgen aus s. kl-kal sonare in slav. kri-ka, kli-ca;
pr-ahit Staub aus pr+ hA==4§ in pylia laus. para s ps in phal
findi, conteri, woraus s pis conterere, daher slav. piha oder
piha stampfen, pisa schreiben, also secund. r. pr-§ noch
unverstimmelt in s parsni calx slav. plesna Ferfe (Ferse?
Ferhe?), folgl. pyli-— para = pés-uki = pr-ahd; vita MikL
Lex. commorari lit. veta eti. s. ve-t ire, dann morari, existere,
locum habere wie anal. lat. verlere, inversari, conversari,
deversari; miga, blinzeln aus mrga, mrzi, mrka, dann Zmira,
Zmuri, zu s mi¢ fir mre-S, wozu merkwiirdig sans. selbst
mil nietari fiir misr-miél u. da /=4, also mirf=misr—=misl+
midd=midd=mill=mil und sans. s-mil, sh-mil, k§-mil nictari;
pek’ backen san. pa¢ secund. r. aus pr+&+k, aus pr terere
in  slav. prepolé-pali-pari, pla-my wie pra-gng-pra-Zi;
ga-yadi poln. schwatzen ans sans. ke wir+vand loqui, lau-
dari; vand-vad secund. r. aus vr+d, muss wra schwatzen,
wozu die weitergebildeten vr-ka-vraé, vr-i-s-ka wie tr-tré =
tr-ka ==tréska; pa-kny platzen aus pan+k san. pan-¢ extendi,
slav. primit. pin spannen, pandere; miZa haroen, daher
migla san. mih elfundere, mingere aus mr-h in mr-$ con-
gpergere, daher &ech. mr-go-li: sop athmen blasen, daher
siidsl. ¢ech. russ. sopéli: Mikl. Lex. tibia mit kopi ¢ech.
Kienruss russ. Rauch, kopiti &ech, poln. russ. Russ,
sicher sloven. slapi, hlapd, hlipi od hlypu? Durst, Dampl.
Haueh, Lebensluft, lit. kvapas. let. kvépes svépe aus sans.
ku-vA flare4p; analog. slav. sosna Mikl. Lex. &ech. poln.
russ, Kiefer, Fohre, Fichte zu sans. kagna wie brennend
aus ka wie + u§ urere, sicher sloven. masesnit Lirche aus
ma san. md non wie analog russ. nekleni neben pakleni
woftir stdsl. ma-kléni; wie bori Féhre zu s. bhr urere
daher borovica Wachholder, das lit. ka-dagys ‘deutsch
kaddig aus ke« wie + san. dag brenen, lit. let. deg id.; slav.
komarid Gelse aus s ku+méra wie zerrieben d. i. wie klein;
gana rathen siidsl. goneta mit gani hohnen, tadeln (wie

2 Y) V Cafovih pismih se nahaja v sanskritskih korenikah veckrat
r s streSico .; v tisku je ta ¢rka oznalena z narobe stojeCim r=..
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gada u. gadi) zu san. gan aus gr+n, laus. groni sagen,
wozu primit. r. san. g« sonare u. da gr = gur-gir-gvar
daher slav. govori, poln. gvari, wie san. ta-tir-tvar slav.
tvori, daher tovarii u. taborit durch die Vermittlung des lit.;
so slav. hvord-hori krank zu san. sh: frangi-shir-shvar
daher siidsl. kvari i hr-amd mit hr-ana zu s. shri in shar-
ma-star-ana, da sloven. hari erhalten, niihren; wie anal.
tr-ami, tr-émi, sloven. str-émii russ. teremit zu san. ti-sta,
wie domit zu s dha in dhdmau; lomi Bruch san. 1t brechen,
komii, hlmi, gromi, hrumi, Sumi, sprami, drémii ete. stogi
Schober aus einer in slav. verlorenen rad. steg tegere lit.
steg, let. seg, lit. stoga Dach, lat. tegere, 82yw s, sthag, sag
tegere wie analog. ¢ech. poln. brgi-bragu Schober, woraus
laus. broZnja d. i. braZinja Scheune zur slav. secund. rad.
val-bh tegere, wolben, valabhi Dach, primit. rad. or tegere
in velna Wolle; rani frith, rano Morgen san. aruna — filr
arna (wie s. taruna = tarna Kalb slav. tel¢) Morgenrithe,
Morgen wie das versetzte lit. rytas let. rits Morgen zu san.
arta glinzend, roth (merkwiirdig » als Faktor der rothen
und verwandten Farben: ali-r-udi, rusi, ryZi, ruménia ete;
Jutro Morgen zu s. dju in der secund. r. ju-t splendere,
woraus javi eigentl. beleuchten, ans Licht ziehen; ada
Hikchen, Gebiss, Angel, da ech. adi Gebiss anlegen, daher
adidlo aus vi aufgeldset in an wie vitory = s. an-tara der
andere, anderte (7}, zweite gda also: an+dé s. dha thun, also
ein sans. anadhd, wie na-do, siidsl. Stahl analog russ. ukladi,
sildsl. na-da Hoffnung, u-dit Glied aus » sansk. ava4dé wie
sadit vas, instrumentum, membrum nach Glag. Cloz. 578,
589, 650, Supr. 54, 313, Exarch 139, 158, wie analog lit.
in-das Fass, dann sadi judicium aus si—sa+ds vergl. Cloz.
654 usadi adornare wie resianisch sadi, wo es nicht mehr
judicare heisst, sondern richten d. i. herrichten zb. einen
Tisch, ein Bett ete. schwalzen (?), leihen u.s. w. u. 8. w.
Jetzt noch eine schine Analogie: Stehlen grundbe-
grifflich heisst decken, bergen, wahren: tati Dieb zu taji san.
tai aus ta-trai servare neben tan-sta extendere, sternere; krad
stehlen Nebenform von klad decken, legen — kl-ad aus kry
s. shri zZhe-mro=izvmro=war-umte lit. kle kran let. kra, kla,
krajan; deutsch stehlen aus san. sten furari zu sts-star-
stai-tr dz:é0 san. ava-tan tegere, ti=tan; let. zag stehlen zu
s. dzh-aé tegere, denn san. § ist im lettosl. fusserst hiufig
¢:vly feucht werden — vlaga wozu Viga Wolga s vr-3
irrigare, primit. r. or slav. vré; drg-drZza halten in san. dhr-§;
let. zeeg misshandeln zu san. dZad vexare primit. rad. dza;
jedoch let. zag stehlen kann auch unmittelbar aus dZ-ag,
da san. sth-ag tegere selbst aus skh-ag in dem slav. ka-g
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in sku-khu-gu, khatt tegere; vord russ. Dieb, poln. Beutel
zu vr s. vr tegere; tirk. ¢al-mak stehlen zu san, Chalaj
decipere, fraudare aus san. ¢hala fraus, das nach Bopp Gloss.
Sanser. aus th-ad tegere wozu slav. 3ala; san. éur furari
fu+r da fu=ku=khu-sku tegere; wie san. khudZ furari
aus khu tegere wozu nach Bopp. Gloss. lit. vag stehlen fur
kvag, san. auch ku-d% furari; s. gr-ué, gl-ué furari aus ghr,
hr tegere secund. rad. gr-abh, slavisch grabi -grno -ogrno;
s. ku-mbhila fur aus ku-mbh-ku-bh tegere wozu laus. kubii
russ. kubiiki, Becher, withrend kupa zu s. ku+p w.s. w.u.s. w.

Bisher habe ich die radices u voces bloss nach dem
Inlaut verzeichnet: a-w-o-i-e-y, i, i, & ¢, ¢ r, I, ja, ju, z. B. lava
sloven. Moorgrund s, 10, lit. lu-ty-nas; glupi s. dza conteri
+p wie analog tapi, trapi s. tump, trump pulsare, analog
novh: aus zimro; koZa s, kudZ tegere; rista neben riska cur-
rere g, r-¢h aus r-kh=r-sk ire; Seti aus &ita ¢ech. Greis san.
siti albus: hyli s¢ bulg. licheln, yz)4w s. hr-f, hr-s; misti
mustum s, mad, mud, mrd, mr-dh, mici goth. mekis s.
makha macellum; brésti Rister s. urdh, brdh crescere; kg-
péli Bad neben kopa, kvopa, kropi traufen s. ksap, z &ar-
ghri+p lavare; plgsa zu pr-n-8 san. pid pinsere, lerere wie
schon oben bei pr-ahi; gromi Busch, zu g¢ sonare wie
guma-Sumi von Sumé wie dech. Sustije, slav. hvrasti-hrasti
etc.; blki Flamme s. bhrish lucere ghiye, primit, r. bhr urere;
klju®i mit klepa s. kruné redupl. inflexam esse, wozu unser
klgkng klgea kmen u. s w.

Dann folgt die Steigerung: nr-nré ire, ducere. Daher
nari-nravii, vr vré s. vira Regen, vir Wasser u. s. w.

Dann kommen die Versetzungen u. s. w. und endlich
nach den Doppelwortern: sloven.: timra¢i verdunkeln aus
tima+ mrakii; sopuha Mikl. L. u. sloven. vapor aus sop-+pyha
u. 8. w. Die Reduplikationen: klaki-kre¢i stidsl. kalk calx
calculus s, sharkard glarea aus shx conterrere klakolid russ.
(Glocke s. kalakala rad. kr-kal sonare; fech. ¢edera, cacoritka
besser cacerika, Candara Bachstelze, &efulja, Zaunkonig,
cancorii, besser canceri Zappen s. ¢an-Cara fir dar-Cara
tremulus, rad. dar; prepela &ech, krepela, lit. putpella let.
paipala Wachtel, altpreuss. pippalins ace. Vogel ist pippala
avis aus p« ire, transgredi vgl. lit. let. pul fallen wie anal.
slav. pit-ica aus s. pat cadere, ire aus pa+t da slav. pari;
atii, ata, otii, oticl = tata Vater etc.

Auf diese Art sind meine bisherigen Sammelbogen
eingerichtet, jedoch das vollendete Werk soll die folgende
Anordnung haben:

1. die radix primitiva nebst der Steigerung.

2. die Affixe als
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a) secundiire,
b) tertiire Bildungen nach dem Lautsystem gestellt,

3. verstimmelte Weiterbildungen.
4. die Reduplikationen

a) die vollkommenen,
b) die unvollkommenen u. s. w. z. B. grora gurgeln voll-

kommene Reduplication, wiihrend krkra kriichzen die
unvollkommene, diese kann sowohl in der ersten oder
zweiten Sylbe vorkommen, aber auch in beiden.

Hieraus mogen Euer Wohlgeboren! meine Theorie u.

Methode, die ich in der Etymologie befolge und durch das
ganze indogermanische Sprachsystem beweisen und recht-
fertizen kann, abnehmen, niimlich:

1. dass Etymon ist mir die radix primitiva,

a) ein Vocal: i gehen (selten),
b) eine Liquida: » gehen (selten),
¢) ein Vocal und eine Liquida: g-ha riechen, v-on-ja Ge-

p

/) ein Consonant u. eine Liquida, (am hiiufigsten: br, dr...)

ruch, ve-dng -3-di s. an,
eine Liquida und ein Vocal: ry, lo-mi s, ru-li,
ein Consonant und ein Voeal: da geben, dé thun.

2. Alle andere Bildungen und Erweiterungen aus der

rad. primit. sind als secundiire, tertiire Wurzeln zu be:
trachten.
a) Ist die primitive rad. in der Weiterbildung unver-

b

—

stimmelt gr-di aus g« sonare +d, san. gar-d sonare;
kré-pi stiirken s. klr-p aus kar-kr lat. cr-esco, &ech.
sloven, kré stark werden, sich erholen, daher dech. poln.
laus. kri Busen (?) poln. tl-mi driicken, pressen, primit.
rad. L

oder sie ist verstimmelt: gada reden, rathen, gadi
tadeln; hassen san. gad loqui neben gar-d wie oben
2. a) kapl, kypi Bild s kal-pa aus oben 2. a) kirp:
tomi dricken, quilen, daher tima Finsterniss s. tam ve-
xare aus ti+m wie oben poln. tl-mi. kopa-kopi neben
Gepa-Cepi, S¢epa zu s. Eap aus ér-shr-kr+p; médi Erz
s. mrd pilse (?) d. sch-melz-en wie zénica aus zr-zrd
poln. noch zrénica: topi s. tap aus tr+4p, lit. tep, aber
let. noch treep u. traipi; vabi fiir vadi (wie sviba fiir
svida Hartriegel, sloven. gabi ekelhaft machen fiir
gadi ete) aus vr+4d, rus. vra schwatzen (wie oben)
zahi sloven. sasit schrecken, sr-ag, s-l-r-agi, sr-Si-sr-s-ti,
gr-oza, gr-usti, sr-ési, sr-82i, sr-éni, slana, hl-ada zu s,
hr-3-hri, kadi rauchen aus kuri s. dur urere, shra, shri
coquere, ¢and lucere, fir ka+d, lat. candeo, sogar im



slav. gegen Miklofiél: posagi == posegii; priprati, kirchen-

glav. vestibulum zu preta in pretra, petrd, pretro u. s w.

3. Die praefixe s. ka, kd, ki ete.: slav. kavranii-govrani
let. kdvarns Dohle, eigentl. wie schwarz!; golagbt Taube zu
s. tamb cadere eigentlich wie fliegend, galoza aus loza-roza-
rozg s. r. rh, rdh crescere; sosna schon oben u. s w.

4. Die Scheidung der grammatischen Suffixe ete:
sr-s-ti Thierhaar neben sr-hi, &r-hit zu oben 2. u. s w,

b. Missige Laute: slezena; ozi7v s. plihan wie slav.
iskii: poliski zu s. -ika; hrabrosti fiir hrabrata s. garvar-ata,
galbhar-ati; kosti s. asthi.

6. Abfall von Lauten: raki s. k-arka; rogi s. sh-rnga
cornu u. 8, W,

7. Versetzung: russ. parusit Segel s. k-arpisa. zigmasos
U 8. W.

8. Lautschwiichung: dr-tr, dré-dra=tré, dr-Za=tr-tvr-dy,
poln. tri-ma;

g-#k-dc: gr-yz-gl-oda-kr-nu-Zra-Zré; Lr u, s. w.

Nach diesen Grundsiitzen arbeite ich, und gehe jetzt,
da ich auf das neue bulgarische Lexicon aus St. Peters-
burg noch warten muss, nochmahls den fleissigen Linde
durch. Aus allen slav. Diall. habe ich die Worter, die ich
noch auf keine gemeinschaftliche Wurzel reducieren kann,
in eine besondere Theke verzeichnet, um sie bei wieder-
holter Sichtung zu erkliren, und wenn diess nicht der
Fall, um sie wenigstens dem Hauptwerke zur weiteren
Forschung anzuschliessen.

Ieh bedaure nur diesen Umstand, dass mir ausser den
Wirterbiichern noch viele mir bekannte, weil theure Be-
helfe nicht zu Gebote stehen. Die Gratzer Bibliotheken
habe ich erschopft; die Laibacher hat nichts Brauchbares,
auch die Wiener war mir durch die Gite des H. Lang, so

lange er dort noch Professor war — aber jetzt ist or zu
Marburg Gymn. Director — auf zwei Jahre offen — und
H. Miklosich? er kann uns noch immer nicht gut sein
— er? —

14,

Euer Wohlgeboren!

Ich wage hiemit anch an Sie meine Bitte, da vielleicht
Prag fiir mich Manches bergen dirfte, z. B. von den neuern
indogermanischen Sprachforschern: Pott, Bopp, Mayer, We-
ber, Roth, Curtius, Leo, Lassen, Benfey, Fiorstemann, Stein-
thal, Grimm, Schleicher ete. Ich bitte Euer Wohlgeboren,
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mir ein Verzeichniss von den Werken der genannten Ge-
lehrten zukommen zu lassen, wenn ich anders solche durch
Ihre Gite aus Prag mittelst der Eisenbahn auf dusserst
kurze Zeit bei gehdriger Werthansetzung und auf meine
Kosten beziehen diirfte. Ich bemerke noch, dass ich von
den erwiihnten Gelehrten schon sehr Vieles selbst besilze
und theils entlehnt habe, jedoch von Ritschl tiber das La-
tein, von Hofer's Zeitschrift, von Steinthal und Humbold habe
ich noch nichts. Diesbeziiglich wiederhole ich meine instin-
dige Bitte.

Was endlich meinen Aufsatz Vitory — Azizzzu an-
belangt, so bitte ich mir solchen, da er in seiner Ausdeh-
nung ohnehin in kein periodisches Blatt gelangt, heimzu-
schicken; zudem habe ich das darin behandelte Adverb
betreffend nach einem Jahre abweichende Ansichten ge-
wonnen: ich werde nur einige Theile davon dem H. Kuhn
nach Berlin einsenden. Sollten Sie ihn aber nach dem mir
gemachten Vorschlage irgendwohin selbst schon versendet
haben, so ersuche ich Sie, mir auch diesen Fall bekannt
zu machen, damit ich das Adverb nachlriiglich berichtige
und griindlich behandle.

Es wiire mir selbst wilkommen, wenn Sie mir ihre
Ansichten und Berichtigungen dber den genannten Ar-
tikel und tber das, was ich [hrem Urtheile in diesem Briefe
unterwerfe, gitigst mittheilen. Wollte die Redaction des
Casopis Cesk. Mus. kleinere Artikel wber Etymologisches,
freilich von Thnen tbersetzt, aufnehmen besonders in Din-
gen, wo ich mir nirgends Rathes erholen kann?

Und nun, langjihriger, unwandelbarer Freund und
Wohlthiiter! erhebe ich meine Hinde und umarme Sie mit
tiefgertithrtem Herzen und bitte zu Gott, dass er Sie der
Wissenschalt und Freundschaft in Gesundheit und Zufrie-
denheit noch lange — lange erhalten mige. Mit aller Hoch-
“achtung und Liebe

Euer Wohlgeboren
ergebenster Diener

Oroslav Caf,
Kaplan.

Dekanatspfarrhof Frauheim
letzte Post Kranichsfeld
den 22. Juni 1838.
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15.
Euer Wohlgeboren!
Hochverehrtester Herr und Freund!

Mit dankdurchdrungenem Herzen habe ich die Sen-
dung mit Bichern von Euer Wohlgeboren erhalten; fiusserst
interessant waren mir H. Safa¥ik’s Glag. Fragmente, Jezbera's
Kyril a Method und insbesondere fiir meine Studien Mi-
kucki's Otéety. Was Jezbera's Ansicht riicksichtlich der cyril-
lischen Orthographie fir alle slav. Dialekte betriflt, so muss ich
gestehen, dass ich sie vollkommen theile, folglich im Nach-
theile gegen I Sumavsky's sinnige Erfindungen, denn schon
vor vielen Jahren habe ich das ¢echoillyrische Schnurkel-
Alphabet fir ein provisorisches Flickwerk erkannt und
mit Unterordnung des ortographischen Grundsatzes: Schreibe
wie du sprichst, von den Diall. gefordert, das sie sich in
das allgemeine cyrillische Alphabet fiigen z. B. t-d vor
weichen Vocalen fiir das poln. laus. wie italien. ce, ci-eq,
ge. gi-ga u.s. w. — und betreflend der Otlety 8 u. 9 von
Mikucki, so spreche ich mit einstweiliger Vorbehaltung
meines Urtheiles dariiber nur den heissen Wunsch aus,
dass mir alle seine Oteety sehr zweckdienlich wiiren; ich
wollte sie alle (und nach Verlangen auch die obigen zwei
Werke) ehestens retournieren. Indess H. Mikucki hat, obwaohl
er die Ergebnisse der deutschen Sprachforschung auf indo-
german. Boden zu ignoriren scheint und einen eigenen, im
Grunde sehr leichten u. bequemen Weg geht, bei seiner
grossen sprachlichen Umsicht und auch bei Umgehung des
historischen Sprachentwicklungsprocesses als endliches Re-
sultat trotz der harten Urtheile eines I. Schleicher, doch
viele Richtigkeiten und zudem errando discimus und der
Siidslave sagt: vide oféi vide vidi. Kommt das periodische Blatt:
»lzvéstija imper. akad. nauk« hoch?

Juer Wohlgeboren riigen wiederholt an mir die Schrei-
bung i, I fir », v: dagegen bringe ich als Entschuldigung
vor, dass mein Artikel Vitory fiir die »Beitrige«, wo jene
vertreten sind, bestimmt war, und weil mir, aufrichtig ge-
standen, diese Erfindung von Schleicher besser zusagte, als
eine Mengung von verschiedenen Alphabeten — Gott be-
schere (7) es, und H. Jezbera’s Geist durchstrome alle
Slaven.

Indem ich FEuer Wohlgeboren fiir die geschickten
Btcher nochmals herzlich danke, benenne ich zugleich die
wiinschenswerthen Werke, die Sie mir aus Ihrer und der
Museums-Bibliothek grossmiithiz zu Diensten geschickt:

12
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1. Pott: De lithuano-boruss. in slavicis letticisque
lingu. principatu,

2. Pott: De borusso-lithuan. tam in slav. quam lett.
lingu. principatu. %

3. Pott: Die Zigeuner in Europa und Asien.

4. Pott: Die Personennamen. (Von Pott besitze ich
selbst o) die Etym. Forschungen, 4) de linguarum letticarum
cum vicinis nexu.)

5. J. Grimm: Deutsche Alterthimer. (Von Grimm habe
ich selbst @) die grosse Grammatik, &) Deutsche Mythologie.
Die bereits erschienenen Lieferungen des grissten deutsch.
Wirterb. von J. u. W. Grimm beziehe ich aus der Marburger
Gymn. Bibliothek.)

6. Schleicher: Die Stellung der vergleichenden Sprach-
wissenschaft (von ihm habe ich die altsloven. Gramm.)

7. Schleicher: Handbuch der Lithauischen Sprache.

8. Bopp: Vergleichende Zergliederung des Sanskrit,
(von Bopg habe ich a) Glossarium sanscr, in quo omnes
radices, &) die kleine kritische Grammatik, ¢) die grosse
Vergleichende Grammatik 1. Aufl, ¢} iiber die Verwandtschaft
der malay .. ..

Da ich im Besitze von Westirgaard’'s Radices linguae
sanscr., dann von Delius Radices Pracriticae und von den
bereits erschienenen Lieferungen von Boéhtlingk's u. Roth's
Sanskr. Worterbuch bin, so danke ich fir die Radices von
Rosen, obwohl mir das grosse Werk von Wilson, freilich
auf lingere Zeit sehr willkommen wire, da ich in der
That doch noch kein vollstiindiges sanskr. Reallexicon
habe, denn von Bohtlingk sind bisher bloss die Vocale und
die Consonanten k, kh, ¢ bis godiima heraus. 4

9. Schleicher: Die Sprachen Europas in system. Ubersicht.

Erlauben mir Euer Wohlgeboren! noch, dass ich hier
noch weiter meine geringen llilfsmittel aufziihle fir das
Altpreussische: Nesselmann u. Bopp, fitr das Litauische: Mi-
elke u. Nesselmann [den Haak und Ruhig aus Gratz)
Fir das Lettische: das Warterbuch von Stender, die Gramm.
von Hesselberg, obwohl ich die Gramm. von Stender, die
im Buchhandel nicht mehr vorkommt, schwer vermisse,
da er darin die lett. Mythologie u. die Verwandtschafts-
grade ausfihrlicher behandelt; fiir das Esthnische den
Hupel. Fiir das Slav. alle Worterbiicher neue u. alte aller
Diall. auch den braven Jungmann, bloss auf den bestellten
Bulgarski slovnik von Gerov in Petersburg warte ich noch
vergebens. Den Linde habe ich durch die Giite des I. Gra-
fen Ostrowski, den Ob&¢ij Rossijski slovars als Geschenk
von Admiral Sigkov durch H. Gaj (den grossen Adelung fiir
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das Deutsche als Geschenk vom seligen iirstbischof Roman
in Gratz.) Fiir das Griechische den Passow von Rost ete.
Fir das Madjarische wohl nur den Bernolak. Fiir das Wal-
lachische den Clemens, Fiir das Tirkische den Sauerwein.
Fiir das Persische den riesenhaften Meninski aus Gratz,
fiir das Neugriech., Ital, Franzos., Engl. Tauchnitzer Stereotyp-
Ausgaben. Auch halte ich mir die »Zeitschrift« und die
»Beitriige« von Kuhn, Warum ist Dr. Jordan’s laus. Wirter-
buch nicht fortgesetzt worden, oder was macht oder lebt
noch Jordan?

Sehr erwiinscht wiire mir auch Giloferdinge's: O srodo-
stvé jazyka Slavjanskago.

Ich bitte nun Euer Wohlgeboren! vorerst um die
Werke von Pott, ich werde sie in kiirzester Zeit zuriick
schicken, denn jetzt habe ich Musse, da die ganze Pflarre
keinen Kranken hat, und da auch keine Missionen und
Beichtconcurse sind.

Meine Emplehlung an die gelehrten Herren und
Gonner Dr. Safafik und Hatala wie auch meinen Dank.
Unser Kirchen Patrociniumsfest St. Anna macht Unordnung
im Pfarrhofe — und daher ein Abglanz davon in diesem
Schreiben. 3

Der H. Professor Terstenjak ist von einem Cechen
wegen Ableitung von Cehwv angegriffen worden, die Art u.
Weise ist mir noch unbekannt. Und nun schliesse ich
mein langes Schreiben — einem geliebten und gelehrten
Freunde hat man ja viel zu sagen, zu klagen, dariber
niichstens,

Indem ich Euer Wohlgeboren versichere, dass ich
mein (emiith zum guten Allvater alle Tage auch fur Sie
erhebe, verbleibe ich mit aller Hochachtung u. Liebe

Euer Wohlgeboren

ergebener Diener

Oroslav Caf
Kaplan.

Frauheim bei Marburg in Steiermark
Post Kranichsfeld den 21. Juli 1858.

16.
Euer Wohlgeboren!
Hochverehrtester Herr und Godnner!

Mit dankgerithrtem IHerzen ergreife ich nun wieder
die Feder, aber hochst verlegen um die Art und Weise,

12¢
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wie ich meinem Gemilthe gehOrigen Ausdruck leihen sollte,
denn »Quid retribuam Domino pro omnibus, quae retri-
buit mihi?« Ich kann zum Entgelte Euer Wohlgeboren nur
versichern, dass ich die gressartige, hochst interessante
Sendung gewissenhaft benutzt habe. Unendlich wichtig sind
mir die russischen Etymologien von Mikucki, Homjakov,
Giloferding und vorziiglich die Materialy: und die beiden
letzteren darf ich sogar noch mein nennen! Herzlichen
Dank fir solche Grossmuth! Beiliegende stelle ich nun
wieder zurtick.
. Pott: Personennamen,

» De lithua. boruss. lingu. princip.

»  Zahlmethode.

»  Zigeuner.
Grimm: Rechtsalterthiimer,
Bopp: Zergliederung des Sanskr.
. Schleicher: Die Sprachen Europas.
Mikucki: Otéety tetr. L—IIL
. Sjogren: Finnische Sprache.

10. Blumhard: Bemerkungen.

11. Heilmeier: Entstehung der roman. Spr.

12. Homjakov: Sravnenie.

Den Gileferdings »0 srodstvé jazyka slavjanskago su
sanskritskimuve, von dem Euer Wohlgeboren schreiben:
toho si tez podrite, aber Euer Wohlgeboren Namensmarke
triigt, behalte ich jedoch mittler Weile zuriick. Ich bitte
Euer Wohlgeboren um eine neue Sendung von Werken
und zwar:

1. Opyte vlastnago velikorusskago slovarja;

2. Russko-francuzskij slovare ili etimologiceskij lexikons
von Reif (?)

3. Erwiinscht wiire mir: Slovare cerkovno-slavjanskago
i russkago jazyka von 1847, falls diese Ausgabe reichhaltiger
ist, als die von ObS&lij cerkovno-slavjano-rossijskij slovare
sostavil P. 8. vom Jahre 1843, welches ich selbst besitze.

Ich bitte Euer Wohlgeboren in jener Auflage vom
Jahre 1847 bloss die beiden Worter hréboks und susw oder
svusw aufzusuchen, diese sind aus Joann. Exarch. Bulg. von
Kalajdoviée St. Petersburg 1843, kommen diese nun nicht
vor, so kann ich deren entbehren und schliesse auf andere
Mingel.

Es ist wirklich fiir unsere Sprachforschung der Um-
stand sehr misslich, dass fir das Kirchen- od. Altslavische
noch kein vollstindiges Lexicon besteht, hat ja H. MikloSi¢
in seinem Lexicon lingu. palacosl. sogar den Cod. Supr.

e
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Evang. Ostrom u. s. w. schlecht bentitzt, geschweige den
Exarch. Bulg. auch hier wieder nur zwei Beispiele:
Zelja dolor Cod, Supr. 286, 319. Exarch. 188,
paguba Supr. 15, 34, 318, 309, 418, 422, 427,
»  Exarch. 211, 212,
»  Mikl. Chrestom. 28.
»  Dobrowsky Instit. 1. s. 276.
n  Glagolita Cloz. 78,
»  Ostromir. Matth. VIL 13: XXIV, 7; auch Matth.
Apost. Mikl.

paguba Apostol. Sidat. edid. Miklo%. 2 Petr. II, 12 u.s. w.

Sind ferner Euer Wohlgeboren auch im Besitze von:

Izvéstije Imper. Akadem. Nauk bestehend aus 2—3
Jahrgiingen und von Materialy von den Jahren 1855, 1857,
so bitte ich instindiz um deren gitige Mittheilung, ich
werde solche alsbald retourniren, und da ich von Izvéstije
u. Materialy die Fortsetzung auf dem Wege der Prinume-
ration ete. wiinsche, so ersuche ich Euer Wohlgeboren auch,
mir deren Preis anzugeben. Gegen alle Erwartung finde
ich auch die Russen thitig in der Etymologie und mit
Geschick. Was mir bei diesem auffallt, ist, dass sie das Sla-
vische unmittelbar an das Sanskr. ankntpfen, withrend die
gelehrten Germanen nur mittelbar durch das classische Ele-
ment auf historischem Wege dahingelangen; ich bin bemiiht,
beide Partheien auszubeuten. Die Resultate fallen freilich oft
verschieden aus, aber duobus litigantibus tertius gaudet.

Noch muss ich etwas melden: Die Buchhandlung von
Ferlinz in Marburg behauptet: Das bulgarische Wirterbuch
von Najden Gerov in St. Petersburg sei nicht zu bekommen,
Was ist daran? Ferner: Wie nimmt man die historisch-
mythologischen Artikel, von meinem Landsmann D. Terstenjak
mitgetheilt in den »Novice«, in Bihmen auf?

Indem ich nochmals Euer Wohlgeboren fiir die gross-
artigen Geschenke und die herrliche Sendung meinen
innigsten Dank ausspreche und um ferneren liebreichen
Beistand bitte, verbleibe ich mit ausgezeichneter Hoch-
achtung, Liebe u. Freundschaft

Euer Wohlgeboren
Hochverehrtester Herr, Freund und Beférderer
der Wissenschaft,
dankschuldigster Diener

Georg Cafov

Frauheim, letzte Post Kaplan
Kranichsfeld den 23. August 1858.
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17.
Euer Wohlgeboren!
Hochgelehrter, Hochverehrtester Herr,
geliebtester Freund und Gonner!

Verzeihen Euer Wohlgeboren, dass ich dieses Mahl
die mir gitigst mitgetheilten Werke:

1. Odsacreniic Bemnkopyeer, caosape und

2. Hseberin rove VI Bunyesw IL—V,, die ich somit mit
innigstem Danke zuriickschicke, etwas linger behalten habe;
ich bekenne, dass mir diese Sendung, besonders der Oda.
ci. viel zu schaffen machte -~ eine wahre Seelenspeise fir
mich! Der 0O6a cionare hat mir viele Punkte beleuchtet;
ich verweise nun auf meine »Beitriige zu Marepriain« die
beiliegen, bei den Wdirtern wopre, soviars; sogar das slo-
venisch-illyrische wsageme ist den Grossrussen bekannt, ob-
wohl mir die Ableitung noch dunkel ist; denn eine radix
mad ist im Slavischen unbekannt, mladez neben madez
aber bloss illir. serb. Ich denke, ist mlad, daher sidsl.
mladez naevus Muttermal, nicht die unmittelbare Wurzel,
so ist eine auf urspriingl. mrd, sansk. mrd lutum, fricare
conterere, mrdh humectari anzunehmen: es ist ja sanskr.
mala auch lutum, nélz;, woraus Bopp Gloss. selbst das la-
tein. macula aus malicula erklirt, selbst nur aus mr con-
terere, mori, fluere, daher sanskr. mira, mare: mrd, mrdh-
-mad aber secundire Wurzeln daraus.

Aus dieser Sendung ersah ich aber auch mit grisstem
Interesse, welche herrliche Fortschritte in der Sprachwissen-
schaft die #usserst rihrigen Russen und zwar unter der
Anleitung des umsichtigen und gelehrten H. Sreznevsky,
den zu kennen ich selbst die Ehre habe, da er mich vor
etwa 17 Jahren besuchte, wie die seligen Herren Preis u.
Panov — machen. Ja H. Sreznevsky!

Euer Wohlgeboren haben mir im letzten Schreiben
zugesagt, beim H. Sreznevski zu erwirken, dass mir die
k. Akademie in St. Petersburg ihre Werke zuschicken moge
— ich bitte Euer Wohlgeboren dieses herrliche Ansinnen
giitigst zu realisiren — es gilt nicht filr einen Undankbaren:
ich stehe allen Anforderungen der k. russ. Academie an
mich zu Gebothe, wir haben ja alle Ein Ziel: die schine
und unendlich reiche slavische Sprache in ihrem ganzen
Wesen aufzufassen und zu ergriinden. Einen Beweis, dass
ich mich an der Thitigkeit der Mareriaan zu betheiligen
bereit bin, liefere ich schon jetzt, indem ich »Beitrige
zu Mareriaasic auf Grundlage dieser und des Lexicon
lingu. slov. v. dial. von Miklos. hier beilege - solche fiir



+ Iv. Kungid: Doneski k zgod. knjiz. zveze mej Cehi in Slovenci. 183

alle punyesn der Marer. 1. IV, einzuschicken, bin ich geneigt.
Ich bemerke noch dazu, dass ich die mir zugiinglichen Cod.
u. Biicher hochst genau, weil cum ira et studio (sit venia)
gegen meinen Antagonisten den H. Miklos. excerpirt habe
— leider bleibt meine reichliche Sammlung zur Vervoll-
stindigung des Lexie. lingu. slov. von Miklos. und wie ich
finde auch der Marer. unniitz und noch dazu auf Blei im
Papier da. Ich bitte Euer Wohlgeboren, sich auch beziiglich
dieser meiner Sammlungen an den H. Sreznevski zu
wenden; zur Deckung allfiilliger Porto’s liegen 2 fl. C. M.,
bei. Und noch: Auf welchem Wege sollten die »Beitrige«
an die russ. Academie laufen? Ist die Post von mir aus
nach St. Petersburg politisch sicher genug? Denn vor ge-
stern 3 Wochen habe ich selbst in der oben erwiihnten
Angelegenheit an den H. Sreznevsky nach St Petersburg
geschrieben, und ihm einen oberflichlichen Versuch zu den
bezeichneten »Beitrigen« betreffend den Bunyess IL Toxw VI
der »Hasteriae mitgetheilt — aber noch keine Antwort [er-
halten ?]. Ist jedoch dieser Antrag der Academie nicht genehm,
sollte diegse meine Sammlung nicht anders das Tageslicht ver-
dienen — in Prag? Wohlan! Euer \Wohlgeboren und in alt-
freundschaftlicher Gemeinschaft — H. Miklos. hat uns Bldssen
zenug geceben!! A propos! wie steht es mit dem na nos duo
Cod. Supr. 156 7 hat es Mikl. schon erkannt? Seit geraumer Zeit
lese ich seine gramm. Arbeiten nicht mehr, ich beschiiftige
mich mit eintriiglicheren Werken. Ich bitte Euer Wohl-
geboren neuerdings um eine Sendung, vorerst aber um
die ersteren Hefte von Iapkeria dann um Cposare Mazopryee.
narbuis, Onwre obmecpaBuuTelvioii reavvarags pyeck. minka, Cio-
BaPY EPEOBHO-C1ABARCKATO § PYcckaro asmka 1847 u. s. w., um jene,
die mir Euer Wohlgeboren bereits namhaft gemacht haben.
Die beiliegenden »Beitriige« 1. 2. noch anbelangend, muss
ich die Bemerkung haben, dass sie jedenfalls, obwohl noch
nicht alphabetisch geordnet, als Monograf zu gelten haben,
da ich ohne nochmahlige Zugrundelegung der betreffenden
Hefte Marepiaan nicht im Stande bin Gleiches zu liefern; die
andern Brumyesn will ich ganz alphabetisch und in zwei
Colonnen anordnen und vollkommen druckfertig einrichten,
hingegen bei den obigen habe ich die briefliche Versen-
dung berticksichtiget. Indem ich mir von Euer Wohlgeboren
nithere Aufschliisse dariiber erbitte und zur Vermeidung
von Irrungen die Werke, die mir Euer Wohlgeboren be-
reits geschickt zu haben die Gite hatten [aufziihle?|:
I. 1. Pott: Personennamen.
2. » De lith. boruss. lingu. princip.
3. » Zidhlungsmethode.
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. Pott: Zigeuner.
. J. Grimm: Rechtsalterthiimer.
. Bopp: Zergliederung des Sanskr.
. Schleicher: Die Sprachen Europa's.
. Mikucki's Oraernt rere. L—III
. Sjogren: Finnische Sprachen.
. Blumhard’s Bemerkungen.
Heilmeier: Entstehung der roman. Spr.
. Onwry ofaact. Beankop. cion.
2. Wssheria roxe VI Bunyerw IL, IIL, 1V, V,

Vergesse ich nicht Euer Wohlgeboren! auch fiir das
neuliche Geschenk: Cyaw0n nerkosn. aswka, nacaby. n. Buaapekaro 1.
meinen wiirmsten Dank hiemit auszusprechen.

Dass mich auch die reichliche Weinlese vielfach zer-
streut, beriithre ich bloss oberflichlich, trotz ihrem hin-
reissenden Wesen entrilckt sie mir doch nicht das Eine
hohe Ziel: Vita brevis. ..

Ich umfasse nun Euer Wohlgeboren im Geiste mit
Herzinnigkeit und mit den Wiinschen besten Wohlsein’s,
die der gitige Allvater gniidig segnen wolle, durchdrungen
von Achtung u. Liebe gegen

—
W= = O000 =10 O

—
.

Euer Wohlgeboren
Hochverehrtester Herr und Freund mich zeichnend

dankschuldigster Diener

Georg Zaff,

Frauheim, letzte Post Kranichsfeld Kaplan.
in Steiermark den 16. Okt. 1858,

NB. Sollte mir I Sreznevsky Bicher durch den Buch-
handel schicken, so mache ich den Buchhiindler Anton
Ferlinz Sen. in Marburg in Steiermark namhaft.

18.
Euer Wohlgeboren!
Hochverehrtester Herr u. Freund!

Zwar nach sehr langer Zeit schicke ich die mir gi-
tigst mitgetheilten: Ouowre oGmecrasuwr, reawy. p. mauka und
Herorin cepder. nswka, woran deren Volumindsitiit, aber wohl
auch das Jubilium Schuld tragen, und danke herzlich fir
das neueste Geschenk: Pocatky posv. jazyka slov. Mittlerweile
lese ich »Monumenta Serbica« von Miklosich, worin mir
einige. Wirter dunkel sind, ich werde solche Euer Wohlge-
boren niichstens zuschicken,
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Ich bitte Euer Wohlgeboren! im Thesaurus (oder ist
Sprachschatz der rechte Titel)] von Graff die Bedeutung
der altnorddeutschen Wirter: gripr und naut, die in J.
Grimm’s Rechtsalterthitmer pag. 565. Zeile 19 ohne Erkli-
rung stehen, giitigst aufzusuchen: dieses Buch von Graff
wiire mir hochst willkommen.

Euer Wohlgeboren! eine etymologische Frage: existiren
im ¢&echischen ausser bydliste noch mehre Wirter auf
-dliste, die den kirchenslav. -1umre z. B. obwrammmre entsprechen ?
mit Bezug auf Miklosich's »Bildung der Nomina pag. 68«;
viele ‘Ansichten, die er in diesem Buche niedergelegt, theile
ich durchaus nicht — Schade! dass mir kein Organ offen
steht, um jene zu bekiimpfen: es ist eine wahre Kalamitit,
dass dem II. Miklosich nunmehr bloss die Deutschen zu
widersprechen wagen: der Cechen slav. Hegemonie, weil
Invectiven firchtend, schweigt aus Politik, und der ju-
gendlich aufstrebende Russe betet noch nach............

Heisst im Codex. Suprasl. snocrans (sic) irgendwo mo-
nasterium? Ausser den hichst wiinschenswerthen: Marepiaiu
Aan cpaps. caon. n reaxy., wovon mir Euer Wohlgeboren Ttoxw
sropuii vom Jahre 1856 grossmilthig geschenkt, und »Hanhk-
erine, von denen ich VI 2, 3, 4, 5 bereits erhalten habe, (aus
St. Petersburg noch nichts da; wenn ich hoffen diirfte!)
bitte ich auch um »die &ltesten Denkmiler der bdéhm.
Sprache von Safatik und Palacky«. Auch die Prager Uni-
versititsbibliothek mag manches Gute fdr die Sprachfor-
schung bergen, z. B, angelsiichsiche, islindische Lexica u. s, w.

Ieh wiinsche, Samachscharii Lexicon Arabicum Per-
sicum ex. codd. edid. indicem Arab. adjec. J. G. Wetzstein.
Leipzig 1850 zu kaufen. Euer Wohlgeboren kinnen leichter
erfahren: ob dieses Lexicon das Persische vollstindig ent-
hiilt und ob es lateinisch wiedergegzeben ist.

Indem ich nun am Schlusse des Jahres Euer Wohl-
geboren fiir alle mir erwiesene Liebe und die unzihligen
Dienste aus dem Grunde meines Herzens danke und Euer
Wohlgeboren alles Gute vom Vater der Lichter wiinsche,
bitte ich zugleich noch fiirder um freundschaftliche Gunst
und Unterstiitzung und verbleibe

Euer Wohlgeboren
Hochverehrtester Herr!
dankschuldigster Diener
Georg Zaff,
Frauheim, Post Kranichsfeld, Kaplan.
den 28. Dez. 1858.
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19.
Euer Wohlgeboren

Hochverehrtester Herr Herr

Geliebtester Freund u. Génner!

Hiemit schicke ich mit Dank zurtick:

L. O wresenn nponcxo®l et nuceMenw von Bomawesn und
auch. 2, O cropervh ... von I'miweeppunre. Dieses letzte Werk
behielt ich solange, weil es Euer Wohlgeboren unter jenen
Biichern verzeichnet haben, die Sie mir grossmiithig re-
schenkt — da es jedoch Thre Namenschifire triigt, und mir
mein Gewissen vielleicht doch nur ein Versehen von Ihrer
Seite vorwirft, so retournire ich es hiemit — aber die
Uberzeugung hat es bei mir zuriickgelassen, dass H. It
oepimire ein tiefer Forscher. Leider ist noch keine Sendung
von Hasterin noch Mareriasn aus St. Petersburg angelangt.
Ich wiederhole daher meine Bitte, Euer Wohlgeboren
mbgen mir davon wenigstens soviel giiligst zukommen
lassen, als in Prag vobrhanden ist. Meine etymologische
Theorie, die ich Euer Wohlgeboren nur theilweise mitgoe-
theilt, bewiihrt sich in der practischen Ausfihrung vollkommen,
jedoch vielfach mache ich die Erfahrung, dass im Slavi-
schen und in verwandten Sprachen noch primire Wurzeln
fort existiren, withrend diese im Sanskrit schon secundiir
u. tertiir vorkommen und umgekehrt, oder in ein anderes
Lautsystem getreten sind, und dass primiire Wurzeln bloss
in selbststindigen Wartern noch erhalten sind. Zufolge
dieser Missachtung hat aber auch die Etymologie Unver-
wandtes weil mit Verletzung der Lautgesetze zusammen
geworfen. Nur ein Beispiel: slav. morje mare Meer nach
den Etymologen zu s. vari aqua folglich ohne Noth m==p:
im Sanskr. lebt ja die Wurzel mr-mar ire, fluere, humidum
esse in mar-v ire, mr-d3 purificare, mi ftir mr-mri ive, mik fir
mrgh mingere, mr-§ u. mi§ conspergere, mué eflundere fiir
mré, das Verhiltniss slav. moéiti, mok w lit. let. merkti
niissen, dann s. mine-miv fiir mu statt mr irrigare, slavisch
myti, s. mr-dh humidum esse, die rad. in pie vollkommen.
So sind auch slav. plameny, Flamme, flamma, w)éh in der
radix unverwandt, das slav. pla-men aus pl-pl-pol=pr-pré-pare
sanskr. sphar-sphur flagrare aus pr-par. Auch slavisch ba-
Jati-basne mit gaue fari gehort nicht zu sanskr. bha splendere,
sondern zu einer aus s. bhr sonare, reprehendere, br in brii
loqui zu bha verstiimmelten Wurzel, da slav. br-ehati bellen
s. bhag fur bhrad latiare u.s. w. zur rad. bhr-br-bhar-bar==bha
slav. buriti lit. burti, burna ete. Uberhaupt taugt die so vielfach

!
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gemachte Ableitung der Begriffe splendere und loqui aus
Finer radix in den wenigsten Fiillen; ich scheide die Be-
griffe 1. ire (se movere, fluere, cadere, movere, fundere)
2. sonare-loqui ete. und 3. splendere in den Wurzeln mit
dem besten Erfolge genau.

Ich gratulire Euer Wohlgeboren zur neuesten Aus-
zeichnung. Mit Liebe und Verehrung

Euer Wohlgeboren
danksch. Diener

Georg Zaff,
Kaplan.

Frauheim (letzte Post Kranichsfeld)
den 8. Juni 859.

20.
(Zatetek tega lista manjkal

. . .. Spiel, da mir gerade das Worl brani am meisten zu
thun gibt. Frage: Was ist die urspriingliche Bedeutung,
denn brani heisst in dem Dialekt Schelten, Zank, Krieg, Walffe,
Vertheidigung, Wehre, braniti russ. schelten sans. verthei-
digen, verhindern.

Ein Ubergang dieser Begrilfe schwer anzunehmen. Ich
werde hier meine Versionen anftihren:

1. Ist es mit brati, bera nehmen identisch? wie poln.
braé¢ erobern, gewinnen, also pliindern, Gefangene machen
aber die Form ist borja nicht bera.

2. Ist borja — brati pugnare eigentlich stilrzen, wozu
dann schén das &ech. bofiti einreissen, zerstdren, damit
stimmte auch die verstiimmelte rad. biti — boj.

3. Ist borja — brati aus s.vr wehren noch in varovati
vare Exarch Blg. 194 dann var in Belovar, Diakovar dann
varod, b=v wie brada Bart fir sansk. vardha, folgl. borja
tueri, arcere, daher die Bedeutung braniti vertheidigen.

4. borja u. brati se eigentl. sonare kriegen, lat. bellum,
deutsch bellen, hieher stimmte russ, brani schelten, brans
das Schelten, lit. barti schelten, — s. Zanken, barnis Zank.

Zu 2. stimmte das let. bért schiitten, streuen, bert
brocken lit. berti, streuen, schiltten, laus. broji¢.

Zu 3. stimmte brama poln. mit m. Thor, zbroj, zbruja.

Zu 2. stimmte brana Egge.

Zu 3. stimmt russ. — zabors Planke, Plankenzaun,
kirchslav. zabralo propugnaculum, ¢ech. zabradlo, bradlo.
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Soviel steht fest, dass 4) nicht hieher gehirt wegen
zabrati beschiitzen und wegen des lit. barnis u. let. bért
schelten — s. zanken hichst wahrscheinlich ist brani Krieg,
Vertheidigung, Walffe aus bra nehmen, aufbewahren, wehren,
hiiten da auch s. bhr, sustentare also auch tueri, folgl. fillt
auch 2} u. 3) weg, obwohl dafiir auch die &ech. potka, pot-
kati und valjati, valeka=valeti, valka sprechen.

Ich bitte Euer Wohlgeboren hieriiber um Aufschluss.

Ich muss nun wieder fort. Verzeihung Euer Wohlge-
boren u. herzlichen Dank. Ist vom lausitzischen Lexicon
etwas mehr erschienen?

Beehren mich doch Euer Wohlgeboren ehestens mit
einem Schreiben, richten Sie mich auf, rathen Sie mir. —

Schade, dass mir die andern Hefte der Mareriamn
nicht zugiinglich sind, wie auch die neuesten Erscheinun-
gen in Russland. Auch fiir das Slovenische beute ich in
dem germanischen Marburg manch Gutes aus. Gott der
allgiitige Vater erhalte Euner Wohlgeboren der Wissen-
schaft und den Freunden noch lange — lange Jahre, be-
sonders

Euer Wohlgeboren dankschuldigstem
Verehrer

Georg Zaff,
Priesterhaus - Subdirector
Marburg den 22. Mai 860.

Auch meinen Namen Oroslav Cafov hat man verpont!!!!
Namentlich Oroslav u. Davorin, weil ich und Terstenjak so
heissen. Nachschrift zu meinem fritheren Namen: den ich
bloss als Litterator und Slavist angenommen: der Fiirst-
bischof Sloms&ek fand fiir gut in seinen Pastoralschriften
beim Artikel »Sprache« es als eine licherliche Eitelkeit
zu fassen, wenn man Nomina propria dindert ete. ete.

VI. Jernej Francelj in Vaclav Hanka.

U VaraZdinu dne 25./9. 1859.
Blagorodni gospodine!
Preslavni rodoljube!

Mladié, Sto Vam ovaj listi¢ uruéuje, Ljudevit Modec,
izvrstne glave, odli¢éna ponaSanja i nadepunega rodoljubja,
sasma je dostojan i vriedan, da ga Vasoj oble poznatoj
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brizljivosti glede narodnih sriedstvah osobito u Vasem na-
rodnom Muzeumu preporudam. lzutio je vazda kao prvi u
Varazdinu niZzu realku, gdje sam ja utiteljem, s toga mi je
takodjer sasma poznat, te dobije podporu na dve godine,
da se izobrazi za uditelja. Nepoznajuéi svéta je nesto plas-
ljiv, zato Vas srdaino molim, da ga pozovete na tesdce
posiete u narodan Muzeum, te mu blagovolite s poletka
naske knjige nuditi, da se na njematkoj preparandiji od
vise ne ponjeméi, a kasnije, dok se u ¢esc¢ini uviezba, sto
mi je obeéao, i ¢eske. Da sam znao, da napomenuti mladié
ve¢ u zlatni Prag odlazi, da sam dakle vremena imao, na-
pisao bi Vam kojedta, sto bi Vas gotovo zanimivalo, da iz
nade v narodnom obziru dosta biedne Banovine &ujete. Nu
&to danas ne mogu, da uéinim, pridrzavam si za drugi put.
Sada se najviSe time bavime, kako bi sasmo nadki preda-
vali: nu saprieke su nam jo$ velike i glede osobja i glede
knjigah. Nu duhom nijesmo klonuli i netemo, dok nam je
glavah na ramenih! Sada z Bogom, preslavni gospodine!
Bog Vam blagoslovio bezprimerne i uzajemno-slavenske
trudove!

Va& najveci Stovatelj
i najzahvalneji udenik
Bartol. Francelj.

Vernim Slave sinom, ako se jof tko name sieti, molim
sludajno priobéiti, da je kao Slavjan srda¢no pozdravljam.

VIL Jernej Kopitar in Vaclav Hanka.
1
Wien den 20. July 1836.
An Herrn
Waclaw Hanka,
als Bibliothekar des k. vaterl. Museums in Prag.

Der nunmehrige churfiirstliche Bibliothekssekretir
Dr. J. H. Chr. Schubart in Cassel (frither mehrjihriger pro-
testantischer Adelserziecher und guter Hofbiblioteks-
kundschafter), hatte den guten Einfall beim Anblick
eines mit glagolitischen Schriftztigen beschriebenen Buch-
deckels sich seines Ireundes Kopitar, Thres Museums-
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und Gesellschaftscollegen zu erinnern. Da ich beim Anblick
der Schrift und des mit diesen Fragmenten umwickelten
Pragerdruckes sie fiir zwey Blitter eines Ihrer Emauser
Missale halten durfte, so that ich ihm den Antrag. sie
an das Museum zu umstiindlicher Wirdigung tber-
senden zu dirfen. Seine Einwilligung (die ich mir gele-
gentlich zurickerbitte) liegt bei, za Ihrer gefilligen
Beachtung. :

Ieh muss hinzusetzen, dass ich ihm auch die Ehre,
zum Museum-Mitglied ernannt zu werden, in Aussicht
stellte: dafiie aber dirfen Sie die Blitter mittelst lhrer
bekannten Geschiftlichkeit ordentlich ablisen, rei-
nigen und dann nach Befund als Lithogr. oder auch nur
als Textfragment mit bohmischer Orthographie in der
Zeitschrift des Museums mittheilen; das Original freilich
muss der brave Bibliothekar zurtckverlangen, und Sie
ihn und andere nicht etwa durch Erwerbungs- oder
Tauschantriige in Verlegenheit setzen, so lang die
anvertrauten Blitter in Threr Hand sind. Nachher
wiire es sogar zu wiinschen, und auch wohl unschwer zu
erwirken, dass die Blitter nach Prag cedirt wiirden. Nur
muss vor allem der subalterne Beamte, unser Génner, nicht
unzart compromittirt werden. Valete et favete Vesterrimo

Kopitario.

P. S. Mes homages & Exe. und herzlichen Gruss an
alle Freunde.

An das k. k. bohmische N. Museum zu Prag. Zu Handen des
Bibliothekars Ritters Hanka, mit 1 Packet glagol. Fragmente,

2

-

Wien den 26. Aug. 1836.
Freund!

Gestern fand ich Ihr liebes Schreiben wvom 12= d,
sammt Schubarts Brief auf meinem Schreibtische, als ich
von Baden [zuriickkehrte], wo ich gewdhnlich in den Ferien
der Hofbibliothek auf einige Tage im Thale St. Helena
meine vaterlindischen Alpen mir vergegenwirtige.

Sobald Sie, mein Freund, die 4 Folio-Reiten Zeile fiir
Zeile mit Abbreviaturen und Rubricis genau copirt haben
werden, machen Sie das Original sammt den Abdriicken
wieder in gutes Packpapier ein mit der Adresse an den
Herrn J. H. Chr. Schubart, Bibliothekssekretir in Cassel;
und wenn Sie nicht etwa selbst mit einer baldigen und
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sichern Gelegenheit es ihm kostenfrey zuzumitteln haben,
so bitten Sie Seine Exc. unsern Herrn Priifecten Grafen
M. Dietrichstein, der nun als erster Hofdipuitir bei euch
ist und das Museum wohl besuchen wird, er wollte das
Packet, wo nit (!) solcher Gelegenheit nach Cassel expediren,
doch nach Wien mitnehmen, von wo es dann meine Sorge
seyn wird, es nach Cassel zuriickstellen zu lassen. Nun
muss man solche freywillige Zusendungen doppelt
ehren, und es wiire wirklich mein unmassgeblicher Wunsch,
das bGhmische Nationalmuseum mdichte dem gelehrten
Herrn die Ehre der Mitgliederschaft ertheilen. Seid Ihr
nicht gar moros, so kénntet Ihr vielleicht Schubart's Amts-
chef, den Biblioteks- und Archivsdirector Rommel, der in
Charkow war und etwas orientalisch und slawisch ver-
steht, mit einschliessen. Sed haec in vestro sint arbitrio:
nur dem D= Schubart selbst habe ich, freilich auf meine
FFaust und im Vertrauen auf Eure Grossmuth und Politik.
Hoffnung zur Mitgliedschaft gemacht.

Der Bibliothekar von Rheims hat, um die vielen Nach-
fragen zu befriedigen, von jeder Schriftart seines Texte
du sacre eine Colonne lithographiren lassen. Ihr kinnet ein
Dutzend bestellen; ich habe nur in einem Briefe ein Exem-
plar erhalten, und daraus das XV. Jahrhundert ersehen....

Das cyrillische ein Synaxar, das glagolitische vielleicht
auch, im ersten kein u, im 2" kein &, noch %'}, nur ~ in
allen 94 Seiten 4°, aber einst mit Reliquien geschmiickt,
daher sacre,

Will Maffarik seine Gicht nicht modern in Griifenberg
curiren, so sind ja Schwefelbdder (nicht Karlsbad)
dafiir das altbewiihrte Mittel. Dic III. hoe per occasionem.
Ihr Brieflein bei dem Museumshefte wird wohl auf der
Hofbibliothek noch seyn, wohin ich eben aufbreche.
.......... in bibliotheca dico Tibi me nihil invenisse. Dic
ergo, quando etin quo fasciculo adjeceris. In der Regel
kommt mir alles recht deutlich zu, Ihre Bilder mdchte
ich am wenigsten und verae amicitiae sempiternae!

Clossiug hat mir viel von Euch erzihlt, en passant
sagen Sie mir doch, was (s strassna bolest war? [laf-
farik's 1** Heft habe ich noch nicht gesehen. —

Thr
K.

P. & Der Bienenwolf (beawulf] heisst slawisch urod
(picus). Thr Stradek von Straka ist daher tUberfltssig?
Baubelatam a me salutabis.

) v in » je Kopitar izrazil z dotidnimi glagolskimi znamenji.
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3.
Vaclao Bartholomaeus S,

In Ritter von Gerstner's Atction haben Sie filr uns

erstanden Nr. 1013 Mayri opera inedita 4o
Nr. 1067 Kepler tabula rudolphina 8°,
Nr. 1416 Dennotero de las costas de Espana 4°

Iech glaube mich zu erinnern, dass ich lhnen den Be-
trag seiner Zeit brevi manu aus meinem Beutel tibermacht
habe, aber ich finde nicht mehr, wie viel es war. Fac
ergo, si potes, ut mihi denuo dicas pretia, sollen Sie auch
die Auctionsacten selbst da nachsehen milssen. Ich soll Sie
der Bibliothek berechnen und weiss die Preise nicht mehr.
Verzeihen Sie die Seccatur, die auch fir mich eine ist.

Quid vos agitis nunc? Der Historicus der Stiinde hat
dem Grafen Mailath noch zu wenig gesagt. Sein origi-
neller Gedanke vom Slavischen Kristalle an der Donau,
den die Magyaren zerstirt haben, ist ja vom Juden
Mendelsohn, der ihn in seiner germanischen Furcht vor P.
vortrug. In Rom soll er vorgegeben haben, dass er eine Haupt-
stiitze des katholischen Glaubens sey!

Sed jam satis.

Rescribe quam potius und je mehr je besser —

Tuo
Kopitario.
Dabam raptim ex ipsa
bibliotheca, 27. October!] (1837).

Sr. Wohlgeboren Herrn Wenzel v. Hanka, Ritter des kais. russ.
Wiadimir-Ordens, Bibliothekar am bohmischen National-Museum in

franco. Prag.

Wien den 6. Nov. 1837.

Amice!

De soluto pretio Gerstnerianorum non dubitavi unquam,
sed pigebat quaerere in schedis centies distraclis summam
vel summulam. Nun bin ich durch Thre Gite auch hieriiber
im Reinen.

1} Letnice ni, iz naslednjega lista pa se vidi, da je bilo to 1. 1337.
Tega lista Kopitar ne omenja v svojem ,BriefJournal.u, natisnjenem v
Jagicevih Her. II. 323 nasl.
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Dr. Legis Dobrowsky habe ich schon gelesen. Er hat
viel Gutes und Interessantes, auch wohl manches Falsches
z. B. die Empfehlungsbriefe des griechischen Patriarchens und
die so ausgemachte Erforderniss (?), die meines Wissens nie
tiber den Wunsch hinaus kam. Seine unwilrdigen Nach-
folger sind doch nur ein pluralis majestaticus fdr den
Einen? Wichtig und neu ist die Jugendgeschichte unter
dem Stiefvater fur seine Krankheit. Aber was bedeutet
sein Siegel.

Ve MW
P: P P
W. W. L.

Sie werden das wohl wissen, wie seine Inschrift auf
den Becher des seligen Kaiser Franz (lautete?).

Nunc tria verba de Te. P. soll hier insinuirt haben,
es wire besser die ganze Stelle aufzuheben, wenn sie
nicht Celakovsky?') hiitte. Da aber auf diesem Freunde
Verfolgung, auf Thnen aber der gegrindete Verdacht,
sie veranlasst zu haben, haftet, so habe man dem P. zwar
nicht ganz gehorcht, aber doch um nicht auf die Supplenten
allein beschrinkt zu seyn, den Concurs erneuert. De Te
non solum illud, quod supra indicavi, queruntur, sed sciam
quod prae vanitate ordinis Tui et annuli Russici sis insup-

ortabilis: de C**** quod ad veterem antirussismum in prae-
ectionibus addiderit antinemeismum, attamen magis illi
favent quam Tibi. Habes totam rem prout equidem potui
animadvertere.

Vale et fave

veteri amico.

Sr. Wohlgeboren Herr Wenzel v. Hanka, Bibliothekar am k. béhm.
National-Museum, Ritter des russischen Wladimir-Ordens Prag.

.
Wien den 18. Mirz 1838.
Freund!

1. Ieh bitte Sie, S~ Exc. ehrfurchtsvollsten Dank fiir
die gniidige Antwort und Vormerkung auszurichten. Ver-
stehe ich letztere recht dahin, dass ich fir a. 1839 vorge-

1) To ime je pisano v originalu z glagolico.
13
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merkt bin, oder muss ich am Ende 1838 meinen Vorschlag
neuerdings wiederholen? Respondete de his, ut sciam
officlum meum.

2. Warum sagten Sie mir nicht, das & Exe. es waren,
der die Auskunft tiber das Ex. von Matthioli 1562 wiinschte,
Nach Ihrem Briefe hielt ich die Frage fiir missig, da Sie
uns doch Ihren Kauf nicht iberlassen hitten. Nun aber
habe ich die Sachen untersucht, und S. Exe. diirfen nichts
bedauern; die Hofbibliothek besitzt nur ein sehr gebrauchtes
Exemplar des Hagell'schen Herbars, der einst der Apotheke
der Jesuiten in der Neustadt gehorte (inscriptus 1731).
Wenn es ein Priisentexemplar gab, so nahmen es wohl die
Tyroler mit. Aber dafir ist ein Priisent-Exemplar, wie es
scheint, alter Holzschnitt des Meisters G. S. ohne Text, als
Oeuvre jenes trefflichen Kiinstlers da, von dem beide
Bartsch, Brulicht oder Dlaba¢ etwas nidheres weiss. Ich
denke aber, Sie wissen es, und bitte Sie, es uns auch mit-
zutheilen, dafir schliesse ich lhnen einen Catalogue rai-
sonné des Bandes bei, ihrer Antwort entgegenharrend.

3. Herr Wusin liess sich nicht wieder sehen, ich habe
ihn aber per collegam an Ihre Commission erinnern lassen,
und erwarte ihn niichstens. ’

4. Herr Safaifk also, Anabaptist aus Schaffarik, hiitte
leicht'] wissen konnen, dass die deutsche Saan bei Cilli
auf windisch Sdvina heisst, wie Dravina die Draan, i. e.
die kleine Save, kleine Drave. Damit zerfillt seine Ent-
deckung des alten Sitzes der Windischen am galizischen
San in ihr nichts. Vale, fave et rescribe vestro

K.

P. 8. Wissen Sie um einen Matthioli lat. item deutsch,
ed. Pragensis, so wiiren wir justo pretio Kiufer darauf;
denn wir haben lauter spiitere Editionen

P.8. 2. Der gute Saf. wird ganz palackisirt. Suum
damnum, heisst es in den epist. obscur. virorum, denn P.
ist an Geist wie an Gelehrsamkeit tief unter ihm und wird
ihn nur missbrauchen.

Oeuvres du maitre G. S.

Blatt 1. Portrait Matthioli's (Bohm. Ausg. BL**j).

» 2. Portrait Kaiser Ferdinands L links schauend,
zur Rechten der Osterr. Bindenschild, zur Linken der dop-
pelte Reichsadler. Kaiser Ferdinands 1. Geschlechtswappen.

) Na desni strani pripisal ,z. B. ans der Wiener Lit. Zait. von

1813—1816%, na levi pa ,Sachsenfeld ist das windische Sdavinsko
pole = Saanfeld”,
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Bl. 3. Dasselbe, nur griosser. Beyde verschieden von
dem, in der bohm. Ausgabe.

Blatt 4—192. Pflanzen.

»  193—207. Sdugethiere, Fische, Amphibien ete.

208. Ein Bauer auf einem Esel reitend.
209. Das Innere eines Meierhofes.
210. Eine Schafschur.
211—212.] 8iugethiere, Amphibien.
213. Portrait Matthioli's (verschieden von dem
Obigen BL 1.)

Auf den meisten Tafeln G. 8, hdufig mit einem da-
zwischen oder darunter gesetzten Formschneidemeister.

¥ v =2

6.
Wien den 11, Febr. 1838
Freund!

Sagen Sie mir doch, ob es heuer noch an der Zeit
ist, den Herrn Dr. Schubart der Gesellschaft des N. Mu-
seums vorzuschlagen, und an wen und wie der Vorschlag
etwa lauten misste, um durch diese Belohnung auch an-
dere fiir Euere Interessen zu gewinnen.

Dem Herrn Safaiik also, nicht Schaffarik, machen Sie
doch gelegentlich begreiflich, dass es etwas anderes
sey Christ seyn und heissen, und wieder etwas anderes in
der Muttersprache liturgiam seu missam cantare. Das
erstere ldugnet Niemand von den Chrobaten und Serben,
kann es selbst von Macedon. Slaven gelten lassen, aber
von slavischer Messe ist vor Methods Neuerung in hoc pun-
cto 870, die der Papst 878 einstellen wollte, aber endlich
880 genehmigte, nirgends die geringste Spur. Auch ist
Erfindung des Alphabetes und Einftthrung der Li-
turgie nicht alles eins — die erstere muss der letztern
vorausgehen, das ist richtig; um wieviel Jahre, ist

fast gleichgiltig.

V. 3 SUE
alo ot fave festinantissimo K,

3
Wien den 26 April 1838,
Freund!

Herr Wusin muss Thnen lingst seine Vergleichung
der bthmischen Majestas Carolina gesandt haben, wenn er

13*
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nicht vorzog, sie andern zu senden, denn der grosse P.
mag sie ja auch wohl gebrauchen.

— Vom Statut Litewski haben wir die polnische
Auflage Wilna 1786 fo. id est ed. V; Sie selbst haben [sie] ja
uns in der Prager Doublett-Auction gekauft. Auch Czacki's
und Rakowiecki’'s Werke sind da.

Habe ich [hnen gesagt, dass P. hier dem Minister K.
sagte, man solle lieber die bohm, Kanzel aufheben, als sie
dem und dem geben. Ich machte ihn dariiber aus, wie ein
so blinder Einfall verdient, und habe dadurch wahr-
scheinlich die Antipathie zwischen uns nur vermehrt. Auch
lll's Correspondenz hat aufgehirt. Recht: wer wird ewig
ihre dupe seyn. Ich hatte einmal, als [Il. iber P’s Ignoranz
im Slavischen klagte, diese Klage erweitert, und nur seine
Selbstanbetung ihr gleich gefunden. Il muss ihm den Zwi-
schentriiger gemacht haben, wie bei meinem Landsmann
Yonw (anv), daher P.'s Riinke. Wegen der Sivina und Dra-
vina sehen Sie die niichst beste Karte von Steyermark an.

Es hiess, Bo¢ek habe die Ubersetzung nach Prag ver-
langt: und wenn er es gethan, so diirfe sie ihm keiner
stehlen; wie wohl auch gegen ihn I sich miglich wehren
wird, als gegen einen Rivalen, der fleissiger ist, als er. —

— Also Sie, Ritter, haben eine bronzene russ. Ver-
dienstmedaille bekommen? das.... muss lhre Neider in
Ost und West freuen. — Ich ersehe (?) zufillig erst vor
kurzem, das Thr Bohemarium unter andern die nowbra we-
nigstens als podbéha haben (!). Haben einmal P. und Il die
Echtheit des Libussin Saud erwiesen, so hat sie der
Vater des Bankerts recht in seiner Gewall. lch begreife
nur nicht, wie IIL sich so unter den Schutz des Gecken
stellen mag, da er ihn 100mal tibersieht, schon weil er
doch eine Universitit besucht hat, '

Vale et fave semper eidem K

P. 8. D2 Poloni gratias ago et Tibi de dumkis. Etiam
hie incipiunt imprimare easdem ob caussas. Tu vero Tuum
Dalimilum fac edi per Societatem vestram cum chrono-
logia emendata. Magnus sibi videatur P, quod ob ar-
morum gentilitiorum notitiam pro Rittero probaverit
Dalimilum ex poeta castrensi (Schlossdichter), sed illius fere
aequalis, Vindobon. Suchenwirt, qui natione fuit plebejus,
illum superat insignium horum notitia et amore. Schafarik’s
sittliche Alterthimer d. Slaven quid agunt? Die hist.
werden doch auch deutsch erscheinen?

P. wird sich wohl was einbilden drauf, dass er seinen
Recensenten Cosmas Luden so gritndlich widerlegt habe?



+ Iv. Kunsié; Doneski k zgod. knjiz. zveze mej Cehi in Slovenci. 197

Aber noch leichteres Spiel wiirde dieser haben, wenn er
fiir beide allein spielte. Das mea culpa hiitte nicht nur bei
entgelten, sondern auch anderswo o6fters hingehdrt; er war
aber noch pfiffiger, sie durch dolo malo zu ersetzen. Aber
nur redlich withrt ewig. Alle Pfiffigen kommen endlich zu
Schanden, selbst P, wird es erleben.

3.
Wien 20+t May 1838.
Freund!

Erst vorgestern brachte mir Sergej Ihr Billet. Aber
vor allem bitte ich Sie, bei Seiner Exe. mein Unglick in
Schutz zu nehmen. Als ich Thm am 13*" (Sonntag) meine
Aufwartung machen wollte, war Er fort. — Mir liegt
viel daran, wenigstens von den Bohmen nicht verkannt
zu werden, wenn ich protestantischen Halbbdhmen in
den Weg treten muss, So viel Blossen [sich]| auch der Dreyge-
taufte gibt, ist doch der Filigranstutzer nicht wert ihm die
Schuhriemen zu lésen; und doch protegirt er ihn, und
lII. lasst sich das gefallen! — Wie stehen denn I[ll's Anstel-
lungsaussichten? Ist Bouwerw nicht um die Ubersetzung als
Sprachprofessor in Prag eingekommen? Des Filigran Haupt-
verdienst ist doch sein blithendes (wenn auch uncor-
rectes) deutsch, dann die salbungsvolle Courmacherey
in den Artikeln Chotek, Kollowrat, Mittrowsky etc. des
Brockhausischen Conversationslexicon, wo er aber vor allen
sich selbst und III. am hesten bedacht hat. Er denkt, das
wird wieder weiter und von Brockhaus selbst nachgedruckt,
und so kommt man in den Besitz des erlogenen Ver-
dienstes. — Haben Sie Cosmas Luden Anzeige seiner mi-
serabeln bohm. Geschichte in Gersdorfs Repertorium 1837,
XIV, 182 gelesen? Sie muss aber vom Betroffenen oder
IIL in Ms. verstimmelt und verwiissert worden seyn. Der
Cosmas hatte bestimmter und mit mehr Belegen ge-
schrieben. Und dann seine fiir beide Partien spielende
Autokritik, wobey er freilich statt aller nur mit einem mea
culpa drauskommt. Aber gut lacht, der zuletzt lacht.

An dem NON Ihres D*** bin ich vielleicht selbst
schuld, denn P. hatte mir zugesagl, dass nun durch seine
Vermittlung die Gesellschaft ihn herausgeben wolle! Als
er zum dritten male privatim vorkam, konnte ich
nichts anderes thun, als es dem Ermessen des Mini-
sterium anheimstellen, ob nun die Zeit gekommen sey,
diese frither zweimal hintangehaltene Schrift in die Welt
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zu lassen. Kein Wunder, dass das Ministerium fiir's Warten
stimmte. Aber es trete die Gesellschaft als Garant auf,
sorge fiir Neutralisirung des Obnoxen durch eine Do-
browskysche Einleitung, item durch die falsche Chro-
nologie und a. falsche berichtigzende Anmerkungen, und
dann kann ich mit Holfnung auf Erfolg fir den Druck
referiren. —

Ihr Wusin ist lingst fertig mit seiner Arbeit fur Sie.
Fac ab illo repetas, ne det aliis.

Vale et fave veteri

Eidem
K.

Sed et rescribe de quaesitis, habemus inimicum
communem, nam super nostros humeros evadere vult in
altum vulpecula. Ne simus kozli!

9. .
Wien 29. Sept. 1838.
Freund!

Ich muss Ihre Gite zu einem traurigen, aber christ-
lichen Werke der Barmherzigkeit in Anspruch nehmen.
Es handelt sich, den fur Frau v. Robinson (gebohren v.
Jacob, unsre Talvj) die bald nach diesem Briefe, oder viel-
leicht mit demselben, von Dresden mit dem Eilwagen
in Prag eintreffen dirfte, bestimmten Brief in Prag selbst,
sobald sie eintrifft und ehe sie weiter fihrt, zustellen
zu machen. Sie reist ihrem kranken, aus Constantinopel
angekommenen und noch immer kranken Gemahl entgegen
und soll wo moglich in Prag selbst auf mogliche Fille
vorbereitet werden; was aber nicht Sie, sondern der Ein-
schluss selbst thun soll.

Vale et inclusam mitte, si necesse est, in Mitternacht
auf die Eilwagenpost, reddendam praetereunti.

Ihr
Kopitar.

10.

Wien d. 7. Oct. 1838,
Freund!

Wenn Sie den neulichen Einschluss der Frau Robinson
noch nicht retour an mich eingeschlossen haben, so thun
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Sie es gefilligst itzt beim Empfang dieses, denn sie ist
noch schneller gekommen, als Mann und Freund dachten,
und das in einem Ritte von Dresden bis Wien in einem
Extraeilwagen mit 2 Kindern und Wirterinnen. Sie werden
also ihre Bekanntschaft bei der Riickkehr machen. Der
Mann ist besser.

Hofr. Rosshirt von Heidelberg wird Ihnen das erste
Exemplar meines Antischaffarik gebracht haben. Darin
aber muss ein Blatt Papier 2=expediendi ...............
liegen geblieben seyn. Hoc tu ad me remitte cum epistola
inclusa Dominae Theresiae.

Quid tu nunc agis? Me nimis deseris, ita ut nil audiam
de vestra archiscola slovenica plena discipulorum ex
Russia ad Palackii clientem et patronum simul mis-
sorum, ut masihafupdsy discant. Propterea putes cis Danu-
bium nonnisi unam statui dialectum, ne deterreantur imbe-
cilli discipuli a tot dialectis devorandis.

Aber wann erscheint der 2 Theil der StaroZitnosti?
Oder die Russ. dipl.? oder die 2 Auflage der Geschichte?

Vale fave et rescribe semper eidem

K.

Gaj ist bei euch, um den weitern Feldzug zu bereden?

11.
Wien 10. Nov. 1838.
I'reund!

1. Von Ihrer Grammatik nach Dobrowsky und der
poln. habe ich nichts gesehen. Wegen des Dalimil habe
ich Thnen das Mittel genannt.

2. Von den Bulgaricis haben Sie in des sel. Dobr.
Nachlass ein Geschenk v. Hilbners biblischer Geschichten
2 Bd. Sollte mir noch was vorkommen, so werde ich an
Sie gerne denken.

3. Ihr deutsches Leben Jesu ist noch nicht edirt,
aber aus mehreren codd. bekannt = s. Bisching’s Buch
ad hoec.

4. Was sind das fir bekannte Umstinde, von denen
8. Exe. spricht im Museumsberichte, war er wieder krank,
oder was?

5. Schicken Sie mir doch ein paar Schriftmuster Spu-
rers Kirchenschrift.

6. Ihre Minze ist ein Alexander Magnus, fabrico bar-
barico, beschrieben, aber nicht gestochen in Vizan., ich



200 + Iv. Kungié: Doneski k zgod. knjiz. zveze mej Cehi in Slovenci.

sehe, dass sie schon in der Moravia als slawisch er
scheinen soll. Sic vadit mundus, was Dobr. zu sceptisch
war, seyd ihr nun zu creduli

Vale et rescribe festinantissimo £

12.
Wien den 29 Dec. 1838.
Freund!

Soviel Sie auch am Grafen Caspar Sternberg verloren
haben mdogen, so zweifle ich doch keinen Augenblick, dass
Ihre Anstalten nicht nur fortdauern, sondern etwa unter
mehreren besondern Leitern miteinander sogar wetteifern
werden.

Die Gesellschaft des bohm. N. Museums hat meinen
Candidaten, Dr. Schubart, Bibliothekar in Cassel, filr 1839
prinotirt; ich bitte Sie, diese Prinotation n&thigen Falls
jetzt, da die neue Liste angefertigt wird, in Erinnerung zu
{wingen. Man ist gerne consequent. Der Candidat ist hier
gut bekannt und gut angeschrieben. Sein Verdienst um
das Museum dadurch fast verdoppelt, dass er nicht nur
Eure Glagolitica verdoppelte, sondern durch Erkers (?)
Einband auch das weitere Forschen nach dem Reste des
Missals erleichterte; wiewohl die 2 hier befindlichen Ex.
von Freiherrn () Anders, etwa ausserhalb Prag gefunden
sind (?

ale et favere perge

Vestro
Kopitario.

13.

Wien, 14. April 1839.
Alter Freund!

Warum brachte mir Herr Yereszezenko nicht auch
von Ihnen Brief? — Was werden Sie sagen, wenn Sie nun
von mir selbst vernehmen, dass ich IThren Dalimil 1838 —
1839 gar nicht zu sehen bekam. Sie kénnen Ihre Zillner
noch viel zu wenig. Ubrigens verzeihe ich Ihnen gern die
tibereilte und unverdiente Rache; was ich sage und schreibe,
muss ich im Nothfalle auch verantworten konnen, — wie-
wohl ich lhnen nicht gerade so glaube gerathen zu
haben, sondern dass das modificirte Ms. die Gesellschaft
der Wissenschaften, wie mir Palacky angedeutet hatte,
unter ihrem Schutze herausgeben wollte.
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Alles was Sie aus diesem Casus lernen sollen und
ich 8ie bitte zu lernen, i e. alta mente repone, dass man
sich von der Schuld eines Freundes vor allem ver-
lisslieh versichern soll, ehe man ihn verurtheilt, oder
gar sich an ihm zu riichen sucht. In Ihrem Casus z. B. hiitte
ich mich einfacher, solius veritatis viribus verurtheilt, wie
sie am Schlusse lhres Briefes recht hinreichend leuchtet.

Vale et sape et lauda aequum amicum

K.

14.
Wien den 30. Aug. 1839.
Freund!

So eben erhalte ich Herrn Jungmanns Schlussheft.
Ich habe anfangs die Prénumeration von fl. 40 C. M. an
Schaffarik eingesandt; fragen Sie doch, wie viel ich noch
nachzutragen habe. Desgleichen hatte ich fir Schafl. Staro-
zitnosti fl. 20 C. M. gesandt; ich werde wohl auch sein
Schuldner noch seyn, wie wohl ich schon durch Képpen (?)
und dureh Vuk (der seit May d. J. in Belgrad ist) habe
fragen lassen. Seyn Sie so gut, beide Autoren zu fragen,
wie viel ich jedem noch schulde et mittam statim debitam
pecuniam. —

Was macht Thr alle? Sie schweigen, und mit andern
correspondire ich nicht mehr. Ist Pogodin noch dort? Ist
Palacky's Apologie fiir Thre Libussa etc. schon fertig, oder
gar gedruckt? Was macht das Museum seit dem Tode des
Stifters? ete. ete. ete.

Vale et fave tuissimo

Kopitario.

15.
Wien den 8 [ebr, 1840.
Freund!

Endlich ist mir gegliickt, die gewiinschte Selbstbio-
graphie eines euerer verdientesten Collegen nach 3 Mo-
naten Correspondenz mit dem Erben in Krain ete. in meine
Hiinde zu bekommen. Mittam Societati proxima occasione
certe. Indess ist der brave sécrétaire abgetreten; ich hofle
nicht aus Kriinklichkeit? Er ist doch noch gesund?

Mit Ihrem glagolitischen Artikel haben Sie mir rechte
Freude gemacht, wiewohl mit dem cyrillischen Theile nicht
nur Kaiser Carl IV, sondern auch Sie — mit Erlaubniss
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angeftthrt worden sind, indem Schrift, Orthographie etc.
laut fiir Karls, nicht Prokops Jahrhundert sprechen. Der
arie nerovonw ist nicht der Heilize, sondern ein anderer
Praelat d. h. metuo ne te male induxerint redactores? Sed
habes et tu eos. Licherlich ist es, wie nun Polen und
Russen sich mit der Entdeckung bristen, wiihrend sie mir
gehort, der zuerst die Hoffnung, er mdchte doch
nicht verbrannt seyn, fasste, und sofort in Paris und wegen
Dobrowsky auch in Petersburg die Nachforschung
einleitete. Mein Glick, dass die Chronique de Champagne
1 40, Il 204 in Paris, und nothigenfalls v. Képpen in Russ-
land fir mich zeugen.!| Vale, vade ad D™= de Jithenstein
et rescribe
g Kopitario.

Der viel wollende Prof. Knoll {7/ hat Dolliners
druckfertige Conv. Celtis nach Prag vertragen. Nun ist ihm
leid, dass er dort faulen soll. Sed ego meliora suadeo. Das
Original ist br. und hiitte ich noch Eure druckfertige
Abschrift zur Benttzung hier, so giib’ ich selbst diesen
Beitrag zu unserer Culturgeschichte heraus. Loquere cum
D Jithenstein, ob das leicht zu machen wiire; sollte ich
Fuch auch die Abschrift nach gemachten unschiidlichen
Gebrauch zurtickstellen missen, rescribe et de his.

P. 8. An der Censur Ihres Wijlehrad bin ich rein
unschuldig, alii censuere, Sowohl Sie, als Palacky im
Conv, Lexicon der Gegenwart thut mir schreyendes Un-
recht, Sie aus Unkunde der Sachlage, er aus Bosheit,

Gritssen Sie meinen Freund Glickselig.

16.
Wien den 23. Miirz 1840.
Freund!

Sie erhalten niichstens durch Kronberger 7 Exemplare
meines Epiglossisten, filr Sie, die Gesellschaft der Wissen-
schaften, das Museum, d. Jungmann, Schaffarik, Glickselig
und Herrn v. Rittersberg.

Dass Wussin an der Univ. Bibliothek hier angestellt
worden, und wohl bald auch in 800 fl. vorriicken werde,
dirften Sie durch ihn selbst erfahren haben.

1) Hanka je pripisal: ,Der Geheime Rath Al J. Taurgenew war
der Bntdecker Texte du Sacre, obwohl er auf solche Entdeckungen
nicht ausgegangen, denn sein Fach war Monumenta rossica in extra-
neis archivis zu sammeln. Aus Petersburg ist die Nachricht weiter
vertl)lreit.ft und Strojeff und Jastrzebski gingen das Entdeckte zu unter-
suchen.
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Ich habe Ihnen neulich wegen des Fragmentes s
Marci nicht widersprochen, weil ich dachte, Sie wiirden
indessen selbst sich hieriiber genauer umgesehen haben.
Quod non fecisti, fac facias. Blanchinus im Evangelium
quadruplex hat viel iltere. Euer Marcus ist ein Stick des
Cod. Forojuliensis, wie schon der sel. Dobr. nach
Blanchinus bemerkte. Auch unser Cod. ist viel filter und
kommt dem Vercellensis am niichsten uoad textum.

Strojev wird Ihnen auch Unrecht geben, Es ist kein
Zweifel, dass der cyrillische') und glagolitische Theil aus
Carls 1V. Zeit selbst sind. Zu was wiire sonst die Kritik,
wenn sie so etwas nicht witsste? Wenn, wie mir Silvestre
versprach, und ich ihm neuerdings, da er nach Petersburg
reisen will, einschiirfte, der ganze Text lithographirt seyn
wird, so ergeben sich vielleicht noch andere Dinge. Warum
glaubte z. B. der Cardinal, dass der Codex aus der Biblio-
thek von Konstantinopel stamme? In der Reimser Tradition
hiess es auch, das Glagol. sey aus der Bibliothek des
h. Hieronymus. Vide Chronique de Champagne. Schon
die russ. Diaken 1728 hielten das glagolitische fir illyrisch,
das 1838 der Archiograph Strojev nicht far slawisch
gelten liess. Vale et fave semper eidem

K.
Der junge Ulafarik ist Prof. in Belgrad worden.

17.
Wien 2% July 1840.
Freund!

Um sich dber das Verhidltnis meiies Codex zu
Ihrem (fiir dessen Facsimile ich indessen danken muss| zu
belehren, sehen Sie doch Montfaucons Paleographie an, die
wenigstens bei Hand seyn wird.

Um ein endliches Schlusswort tber den Texte du
sacre zu sagen, wiire mir noch eine neueste Einsicht der
1564¢) aus Nydprucks Papieren zuerst edirten Epist. eccle-
siae Const. ad Bohemos vom J. 14561 néthig. Das Original
war und ist wohl noeh im Archiv Eures Collegii Caro-

') Hanka pripisal z zeleno tinto: ,Blind milsste man seyn, um
das cyrillische mit dem glagolitischen fiir coév zu halten, auf den ersten
Blick ist der Unterschied mehrerer Jahrhunderte*,

%) Tako v KunZifevem prepisu; Jagié¢ Her. I, LXVI[ ima
letnico 1726, L,

%) Jagié¢ Her. 11, LXVII ima letnico 1664. L.
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lini.}) Der Historiograph der theolog. Facultit, den ich
darum ersucht hatte, geht gar her und stirbt lieber. Es
wird IThnen wohl moglich seyn, diese Urkunden beson-
ders quoad subscriptiones der sechs oder sieben
Antiflorentiner, die alle sehr incorrect gedruckt sind, einer
gar ohne Didcese oder Amt — zu facsimilieren. — Wenn
Sie aber selbst da capo herausgeben wollen, so ist mir
noch lieber, nur bald. —

Interessant wiire, auch von dem Zwischenhindler
Const. Anglicus etwas Niheres zu.wissen i. e. aus Euren
Archiven zu erfahren. Sie wissen, dass Schmeller in Miin-
chen auch bei RoZmitals Ritterfahrt politische und anti-
rémische Absichten witterte.

Hat Herr Iafarik oder Sie viel arcirussiea, auch klein-
russische, und wollt Ihr sie verkaufen? Haben Sie die
Facsimile des texte du sacre in Silvestre's Paléographie
nun gesehen.

In Erwartung gtitiger Antwort

Thr alter
Kopitar.

18.
Wien 2. Aug. 1840.
Freund!

Morgen, den Loffel aus dem Maul, fahre ich auf
3—4 Wochen nach Baden, wo ich in Wildern Erheite-
rung und Erholung finden werde von dem Eckel, den
Einem die lieben Mitmenschen erregen. Dem Dr. Legis
sagen Sie, er wolle nicht von allen den Weisen (?| des
edlen P. und selbst des dreyfach tugendhaften Paul
Jos. IIl. (als Mensch, als Patriot, als Gelehrter)
glauben. Seine licherliche Injurienklage hat nur seine
eigene Auslegung und diesen selbst licherlich compro-
mittirt. Auch weiss man, dass quod quis per alios facit,
per se fecisse videtur. Wenn er oder doch UL klug wiire,
so wiirden sie endlich mit ihrem eigenen oder gegen-
seitigen Selbstlob in beiden oder 4 Sprachen innehalten.
[Il. mag die asiatischen und europiiischen Sprachen alle
etwa so kennen, wie sein Patron P., dem ich unwissender
in Rom mitunter den Dolmetsch machte. Und wer ist
endlich der kahle (= tabula rasa) P. selbst, dass er sich
zum Preisrichter alles Verdienstes aufwirft! und als

') Hanka pripisal z zeleno tinto: ,Kann nicht gefunden werden®,
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Protector des I ttber Dinge entscheidet, wovon
er selbst nicht das abe¢ versteht. Sed gut lacht, wer
zuletzt lacht Und gegen wahres Verdienst oder auch
nur Unschuld werden am Ende alle palatzkyschen Stu-
benmidelintriguen zu Schanden. Sie aber haben alle diese
Hyperhelden in der Gewalt: ein Wort von Ihnen kann
sie versteinern!

Ist der arme Muttersohn Gay wirklich in Warschau
in Russland? Quid non mortalium pectora cogit stultus
amor sui?

Vale et fave

Tuo

19.
Wien den 27. Sept. 1840.
Freund!

Gratias de 3* ed. tuarum poéseon. Contra aequi con-
sulas oportet nostras querelas de tua suspicione inju-
stissima quoad moram Jastrzebskianorum vel tantillam
ultra possibile et necessarium. Furst Zawojski schickte mir
das Pakett im April 1839 durch einen Bedienten zu, ergo
accepisse. Beim Offnen zeigte sich: kleines Pakett fir
mich, ein 6mal grisseres fir Sie; letzteres trug ich noch
denselben Tag zu Braumiiller, und Sie erhielten es laut
Ihrer Antwort ebenso bald. Das Pakett lag also vom Sept.
bis April bei Zawojski vielleicht in Paris, vielleicht in
Florenz, nicht aber in Wien. Discite non- solum justitiam
moniti, sed etiam logicam!

Meinen Abbas halte ich aus abbi=pater et vice
versa, und ex sensu probabili in Strojevii furragine (?),
wird das ad Slavorum, da ich an s caosanmu dachte. —

Herr Kaubek wird Ihnen meinen Unmuth ausgerichtet
haben. Discite justitiam moniti et non temnere divos. —

2. Wer soll N* der (verstorbene) Secretéir des Grafen **
seyn? Die grosse Corda gilt also dem Palacky doch wenig,
da seine Tintenhypothese von dem DBriderpaar doch
noch bemiingelt wird?

3. Sed majora canamus, man verlangt nach Przemysl
nun »deutsch-bihmische Sprachlehre fir Volksschulen«. —
Wahrscheinlich ist es das Namenbiichlein in beiden Spra-
chen? oder habt ihr auch eine derley Sprachlehre? Fac
mittas utramque in drey Exemplaren — per Post an Brau-
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miiller fiir mich, und lassen sich den Betrag allenfalls
gleich dort vergiiten; ego hic pagabo.
Vale et favere perge

Tuo
Kopitar.
Wonach triigt Kaubek vor?

20.
Wien den 2. Aug. 1841
Freund!

Sie schicken mir Bicher, aber ohne Rechnung weder
fiur Jordan, noch fir Ihren bdhmischen Juristen, noch die
Subseription fiir Jordans Chresthomathie; den Betrag fiir
Normalschulsachen habe ich Ihnen im Oect. 1840 durch
Seidel & Braumiiller angewiesen. Fac conti chiari, damit
wir ins Reine kommen, Schulden sind mir zuwider.

Ihre Iniunctionen wegen der Censur sinds mir kaum
verstiindig (?), da ich lknen zehnmal geschrieben, dass
ich nicht Censor gewesen, sondern bihmische Vertraute.
Man kann in Briefen doch nicht deutlicher sprechen. Auch
jetzt censuriere ich nichts Béhmisches. Ubrigens aber, seyd
Ihr Stockbshmen selbst schuld, wenn man euch nicht traute,
Nur der sel. Dobr. verstand es, alles zu sagen, ohne
die Deutschen zur Gegenwehr zu zwingen.

Man sagt mir, Sie seyn der polnische Recensent
des Hesychius in Oredownik.!)) Wenn man Sie dazu miss-
braucht hat, so vermisse ich Ihr judicium; denn nicht
Sie gewinnen dabey, sondern die zwey Freunde, die sich
immer selbst und wechselseitig loben. — Dass Sie von den
Freunden verdunkelt werden konnten, liegt zum Theil in
Ihrem ewigen Achselzucken, das am Ende es mit
beyden Parteyen verdirbt; dann kann P*** besser deutsch
und besser ligen. Was Sie selbst lassen ad meliorem
clavitiem, lisst er dem Grafen St. richtiger ad majorem
rei evidentiam. Vale et sape, reseribe potius et favere perge

aperto objurgatori
Kopitar,

') Hanka pripisal: ;Weder hal' ich's gesehen®,
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21

-

Wien den 2. July 1841
Freund!

Da Herr Jordan, Ihr Schiller und Freund, wohl auch
jetzt noch in Prag ist, so konnten wohl Sie, far ihn am
vortheilhaftesten, sowohl eine Grammatik filr mich bei ihm
selbst kaufen und auch auf den 2%° Theil subseribiren.
Den Betrag schicke ich, sobald ich ihn weiss. Aber auch
ein Lexicon wire nithig, da die bisherigen alle so man-
gelhaft und unkritisch sind. Die lat.-b8hm. Orthographie
war ein guter Gedanke. In dem Lesebuch sollten wohl
auch einige Evangelien — und Bibelstiicke in reinerer
Sprache und Schreibung mit vorkommen! Also I soll nach
Berlin? Nimmermehr! Was sollte der grosste Geschichts-
schreiber von Bdhmen anfangen ohne den h. Geist Il an
der Seite zu haben? Lieber wird er den C*** entbehren,
um so mehr, wenn_dessen Ressourcen zu P.***'s Disposition
bleiben. Oder hat Osterr. den IIL fiir sein Bleiben entschi-
digt, wie P*** hier suchte bei Alt und Jung? Geben Sie
mir einen Wink tber diese Dinge, da ich gar nichts von
Euch hére. Was macht der Codex Remensis? Warum gebt
Ihr nicht die 9000 fres. fir Silvestre’s Facsimilirung?) Der
Spass wiire, wenn ich im Kalender h. Prokop fande? 1L und
P. sagen immer, ich hitte meiner Negation keine Griinde
beigegeben: Sed feci omnino fir den Kenner, kurz, aber
fiir den ersten Anwurf hinreichend. Botek kann die Origi-
nalia Monses nicht wieder finden. Quid si fecit ipse. Aber
das niedertriichtigste ist doch von allen Hlaffarikianis, dass
er von Dobr. den Unterschied # und % a und 1a verlangt,
wo ihn Niemand noch wusste; [l weiss ihn noch heute.
nicht, da er gerade in einer Note das a durch 1 umschreibt.
Vale, fave et rescribe veteri amico certoque

Kopitario.
P. 8. Lebt Kaubek noch?
Ist Dr. Legis in Prag?

22.
Wien den 3. Oct. 1841,
Freund!

Den Betrag fiir die Schulbiicher habe ich Ihnen am
97@n Oct. 1840 durch Braumiiller & Seidel angewiesen,
d. h. ich habe die f. 1'36 dort baar bezahlt und Sie mir,

1) Hanka pripisal: ,Wer soll sie geben? Ich hab’ sie nicht!*
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ich weiss nicht mehr, ob eine (?) Anweisung oder nur Ihr
Wort gegeben, dass sie die Auszahlung in Prag anweisen
werden De his tu videris. Meine spiteren und grosseren
Schulden mgchte ich noch ein wenig vermehren, um dann,
etwa am 27. Oct. aber d. J. das ganze zu tilgen. Dobrowsky
will (in Schlizers Nestor, Theil 5, am Ende) eine bessere
Legende!} von St Cyrill und Method in Nowikow's alt-
russischen Bibliothek gelesen haben. Wir haben nur den
ersten Theil derselben, wo nichts von Cyrill ist. Thr habt
sie ganz, und vielleicht gar auch die 2 Edition. Konnte
ich das fragliche Stick (den Band, der es enthilt) auf 14
Tage auf meine Unkosten selbst einsehen, so wiire es das
kirzeste und mir liebste Mittel: wo nicht, so bitte ich Sie,
mir diese Legende getreu (am besten zeilenweise, weil
so die Controlle am sichersten ist) abschreiben zu lassen
und baldigst zu tberschicken. —

Jemand hat mir gesagt, wenn ich l'anka wiire, liesse
ich solche Briefe an mich, wie der von Srezniewski Ismael
ist, nicht drucken. Ich lachte, sagte ihm aber nicht, dass
Sie sie sogar verbihmischen.

Vale, fave et fac, quod peto
Tuo

23.
Wien den 15. Oct. 1841.
Freund!

Ich finde in Dobr’s Cyrill (IL) p. 123, dass in Pogo-
dins Ubersetzung, Tom I“* sich dre y Zugaben befinden;
da einige von denselben, wo nicht alle, vom Nowikow’schen
Artikel verschieden seyn werden, so bitte ich mir auch die
abweichenden aus Pogodin's Buche abschreiben zu
lassen. Thr seyd doch viel reicher als wir hier. Oder habt
Ihr Pogodins Cyrill doppelt, so wiire es noch kiirzer, Ihr
iiberlusset mir eines der Exemplare. — Wusin's Facsimile
eines Briefes von Zizka's Kanzley ist doch an Ihrer
Bibliothek? aut unde? Er hitte sollen bemerken, woher es
genommen,

Vale et fave festinantissimo >

Jernejo.

') Hanka pripisal: ,Ich hab’' sie ganz“,
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24,
Wien den 31. Oct. 1841.
Freund!

Ihr Pakett habe ich gleich den Tag nach der Ankunft
dem Vuk iibergeben, der mit den Russen familidrer ist, als
ich. Ein paar Tage friiher war der alte Gretsch noch hier,
sonst hiitte er das Cadeau fir seinen Sohn und Bulgarin
selbst mitnehmen kinnen, wenn er nach Hause ging (was
wir nicht wissen, vielmehr glaube ich, er ging nach Italien).
Hactenus de his, nur noch eins: ein andersmal thun Sie
selbst jed em Pakett ein Enveloppe um mit der Adresse;
der Gesandtschaft kann man diese Spende von Papier und
Arbeit nicht zumuthen. Fiir diesmal hat Sie Vuk supplirt.

Thr Ismail ist ein tilchtiger Liigner: so wie ihm in
der Lausitz alte Weiber nach dem Munde reden,so sah
er auch im Thal Resia das Haus des ersten Einwanderers
aus Rusia! P*** der eben so seinen Mihrern vorspricht,
was sie dann binnen Jahresfrist zur Sage verarbeiten, hat
hier seinen Meister gefunden.

Lesen Sie doch NadeZdin's Artikel im 95*" Band der
Wiener Jahrb. Seine Einwendungen sowohl dber Il als
alles andere darf ich leicht finden: aber neu und interessant
sind seine Aufschliisse tiber die russischen Dialecte. Er
ist ein sehr gelehrter Russe. Russisch ist es Maxim’s Ein-
kerkerung fiir Verbannung auszustehen; Ovid war eigent-
licher verbannt, noch wahrer Moreau(?); aber nicht Ipsilandi
in Munkatsch oder Theresienstadt.

Filr die grosse Mithe der eigenen Copie von Po-
godin’s Anhang kann ich nur umso inniger danken: aber
wenigstens meine alten und jungen Geldschulden trage ich
in anliegender Anweisung ab.

Vale et favere perge tuissimo

K.

Meinen Sie den Herrn v. Krémai unter dem Gestor-
benen? Non audieram.

25.
Wien den 21, Nov. 1841,
Freund!

»Seyn ' doch kein so a bdhmischer Schiidel«
heisst es in einem Kasperlstiicke (und das komische des

14
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Vorwurfes steigert der Umstand, dass der Acteur, der ihn
sagte, Swoboda, selbst ein Bohme war). Ich sagte, Sie
sollen hinftir Thre Pakette fiir russische IFreunde einzeln
couvertiren und adressiren, so glauben Sie
mich widerlegt zu haben, wenn Sie sagen, Sie schickten
es immer unter einem, offenem Couvert ein, damit die
Gesandtschaft gleich sehe, dass Sie nichts geheimes schicken.
Aber ich bemerke dagegen, dass also die Gesandtschaft an
Ihrer Statt die Pakette einzeln couvertiren und noch
einmal adressiren muss, damit der Petersburger Kanzley-
bote*sie austragen kénne. Bei meinem Verfahren darf
sie nur die allgemeine Adresse des Paketls an sich
selbst wegwerfen, und hochstens die einzelnen Pakette
versiegeln oder die Versiegelung der Petershurger Kanzley
anvertrauen: bei dem Ihrigen soll sie Papier fir die ein-
zelnen Couverts hergeben und tberdies Ihre undechiffrablen
Adressen am Einbande da capo auf die neuen Couverts
schreiben! Um so gewisser lisst sie alles liegen, ohne es
abzusenden, ul fama fert. Aber auch ohne Gefahr ist Thre
Methode indigeret, und mir meine die rechte. Siegeln
thu' ich ja auch nicht, bin also eben so........ 1) als Sie
quoad hoe, nur auch quoad — cetera sind Sie im Fehler.
Vis exemplum de illorum incuria? Vor kurzem fragte mich
ein Buchhiéindler, ob ich Bartossay's Gotterbanus kenne,
es milsse was Slawisches seyn, weil die Russen darnach
fragten. Es kam heraus, dass es B's Cultur des Gotter-
baumes seyn miisse, woriiber zu seiner Zeit Rupprecht
in der Wienerzeitung geschrieben hatte. Ich fragte thn nun
dariiber im Gasthause, und so kam's heraus, dass seit Miirz
d. J. er selbst von Seite des Autors mehrere Ex. zur Am-
bassade getragen, die wohl noch dort liegen werden,
withrend man neue (?) im Buchladen suchte. Wahrscheinlich
ging er hin, um das Ding zu »regeln«, doch hab’ ich seit
der Zeit nicht mit ihm gesprochen. —

Was nun lhren Stein betrifft mit der griechischen Grab-
schrift, so finden Sie in Montfaucon’s Palaeographia einen
ganz fihnlichen quoad litteras, dessen Alter er nicht genauer
bestimmt. An griechischen Inschriften sind wir auch
arm. Da Thre Calyca mit Diis manibus beginnt (©zof; xavz-
ydoving), so war sie noch Heidin, also wohl vor Constantin.
m Gruterus ist eine Calica aus einer kretischen Inschrift
angeftthrt. So kann auch die Ihrige ein Lobkowitz oder
sonst ein Phasanen-Ritter mitgebracht haben, vielleicht
schon als Beschwerung fir neugemachte Gurken. Historisch
wichtiges ist nichts darin, sprachlich viel befremdendes:

1) Netitljiva beseda.
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/amv pviens e pvipng 12z, el fir sunlio, suldsavn fir aul
~~ im 2@ goowsiw fehlt ein @ am Ende. Auch das xaza-
ydovios; zum Theil abbrev. und zum Theil ausgeschrieben
fallt auf, alles auf Rechnung des Steinhauers, die noch viel
iirger schrieben. Sie lesen doch das (nanze Ozoiz zazaydovion.
Kzhden gouwivg (als nom. propr.) jyzav LIRS RVEIAD, r.w.ﬁuo
ouhoupiwe (dilecto) comusueny rbre. K = Diis manibus. Calyca

hilumeno gratia memoriae posuit conjugi dilecto ete. Es
sind liberti, von deren Grabschriften es iiberall wimmelt.
Auch iiber T finden Sie alles in Montfaucon. Ich fand es
im FlL codd. sec. XI.

Thr alter
Kopitar.

P. 8. dem II. Prof. Kaubek viel Geilsse von mir und
Vuk. Seine Rede tber die bohmische Sprache und ihr
Verhiiltniss zu andern Schwestern wird doch nicht gedruckt
werden? Safafik's Slaw. Drucke sind lingst gedruckt in
den Wiener Jahrb, so wie wir nicht auf P*** warteten,
um Odilo’s Importur zu entdecken. Iterum vale. —

Ist Celakowsky berufen oder nicht? Purkiiie kdnnte
das Amt ja auch versohen und zwar auch als Polonist.
Silvestre s=oll dem Kaiser Nicolaus seine Abschrift des
Rheimser Codex geschickt haben! Wenn er und Ostro-
mir nur bald herauskiimen

26.

Wien 6. Febr. 1842,
Freund!

Mein alter Freund, de Bure in Paris, wiinscht sein
Ex. der Debrg’schen Indina (?) zu completiren. Es fehlen ihm:
Von Indes occidentales
p. IIl. Chorogr. pavav. provincia, f. ete.
— XL Nova Guinea, tabula. d. carte
— —- Tab. hydrogr. maris australis | obl.
— XIII. Die Landschaft Guiana.
-~ — Das Eyland Cuba.
— XIV. San Salvador.
Indes orientales pars XIIL Descriptio chorogr. Indiae
orient. sive regnum magni Mosoli.
— — regni Chinae.
— von deutschem Text der Bogen X.
S. 161—168.

14+
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Sehen Sie doch, Freund, ob Sie in Prag etwa diese
Duplicate auftreiben k&nnen, sey’'s von der deutschen
oder der lateinischen Ausgabe. De Bure wird sie gerne
gut bezahlen.

Quid novi de codice Remensi? Srezniewski sitzt noch
hier, aber Preuss soll in Belgrad seyn. -— Wo hat Kollar
auf seiner Reise heuer die Niederreissung einer Metho-
diuscapelle verhindert?

Ihr alter
Kopitar.

VIIL. Valentin Vodnik in JoZef Jungmann.
1.

Wohlgebohrner
Hochzuehrender Herr!

Da mein Schwager, H. Ignaz Swietetzky von Czern-
czitz, Hauptman bei dem k. Regiment Reussplauen nach
Laibach abgeht, so kann ich nicht untérlassen ihm einige
Zeilen an Eure Wohlgeb. mitzugeben, und ein paar literi-
rische Produkte der czechischen Industrie, die ich bei Hand
habe, alg einen kleinen Beweis meiner Verehrung zu schi-
cken. So wie ich die slavische Literatur iiberhaupt liebe,
so schiitze ich insbesondere Dero Bemithungen um den
krainischen Dialekt. Leider! ist hier nichls zu haben. Ich
bin daher so frey, Eure Wohlg. zu bitten, meinem Schwager
anzuzeigen, wo lhre Grammatik und Gedichte, dann H.
Shupanéicz Pegam, und was sonst Gutes existirt, zu
haben ist. Auch wiinschte ich zu wissen, wie weit Derselben
Wiorterbuch bereits gediehen ist. Hier wird H. Polkowitsch
aus Presburg bohmisch-deutsch-lateinisches Lexicon gedruckt
werden, wovon ich die Korrektur tibernommen habe. Mein
Slownik ndrodnj ist erst bis H. vollendet; denn es ist sehr
weitlduftig, ungefihr wie das Lindische (pohlnische).
H. Dobrowsky lisst eine 2* Ausgabe seiner Geschichte der
bém. Spr. und Literatur drucken. Herrn Puchmayer Rus-
sische Gramatik kimt soeben in Breslau heraus. Also
eine russische Gramatik von einem Czechen! Unsere jungen
Leute lernen fleissiz die slavischen Dialekte. Meine bih-
mische Chrestomathie fiir die Humanititsklassen ist bei
dem hiesigen Gubernium, und erwartet das imprimatur.
Auch die solideren Wissenschaften finden nach und nach



Bearbeiter unter uns. H. Marek, ein Lokalist (mein Zogling
im Bohmischen) hat eine Logik nach Kieseweter beinahe
fertiz, so wie ein D. Med. H. Presl in Prag eine bshm.
Chymie. Dieses schreibe ich Euer Wohlg. weil ich vorans-
setze, dass die Cultur der bihmischen Slaven Dieselben
eben so interessire, wie uns jene der Slowenzen. Ich bin
mit tiefer Hochachtung

juer Wohlgebohren
Verehrer und Freund

Prag den 16. Oktob. I817. Joseph Jungmann

der Phil. Dokt. und Prof. der Rhetorik am
akademischen Gymnasium in Prag m. p.

(Original se hrani v arhiva _Slovenske Matice®.)

9

Laybach den 4. Jinner 1819.

Euer Wohlgeborn
Herr Professor! Jungmann zu Prag!

Durch Herrn Ignatz Swietetzky, Hauptmann bey Reussn-
plauen, habe ich von Denselben fiinf mir sehr werthe und
frither unbekannte litterarische Werke sainmt einem Schreiben
erhalten. Die Stticke sind: Miltona ztracenj rdg, Cicerona
Knihy o pritelstyvj, Gredetiv Papoufek, und Starobyld Skla-
danie djl prvnj. Was ich gegenwiirtig zu erwiedern vermag,
sind es meine krainisch-slowenzische Grammatik Pifmenol(t
(lieber wollte ich sie jetzt Pifmenjza taufen) meine Pelne
sa pokulhnjo, und das Turnier zwischen Lamberg und
Pegam. Die genannten Pefne und das Turnier habe ich
von Germanismen gereiniget, das Turpier tiberarbeitet und
dem nur im Volksmunde kdmmerlich fortlebenden Original
moglichst niher gebracht, dann mehrere ganz neue Lieder
verfasst; dieses alles bin ich im Begriffe, sammt den Land-
wehrliedern, in einem Bindchen beyliufiz 9—10 Bogen
stark im Laufe des Jahres auszugeben, und wenigstens ein
Stitck an~Dieselben zu senden: nur winsche ich zu ver-
nehmen, auf welchem Wege es am fiiglisten wiire uns
einander derley Kleinigkeiten zuzumitteln. Bey dem Ge-
schlechts-Artikel des Turniers hat sich Herr Shupanzhizh
einer unadelungischen Lizenz bedient. —
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Im Jahre 1817 iibersetzte ich fiir den Prof. der Geburts-
hiilfe Johann Mataussek sein deutsches Hebammenbuch,
Babifhtvo, in das Slowenzische; der Druck wurde im jiingsten
Sommer vollendet, das Buch ist 29/, [Bogen]| stark. Da Sie mir
sagen liessen keine Theol. oder Medic. Biicher zu schicken,
80 bestimmte ich [es] nicht zum Ubersenden. — Mein Worter-
buch, Belednjik, ist bereits seit Jahren mit der Ubersetzung
beynahe aller deutschen Worter des grossen Waorterbuchs
von J. Chr. Adelung 4 Binde Medianquartformat Wien bey
Wappler 1793, ich erwarte die bestellten Lettern von Wien.
— Die jiingst nach Ostern d. J. 1817 hier erdffnete Lehr-
kanzel Prof. Metelko's der Slowenischen [Slowenzischen)
Mundart des Landes zihlt viele Zdglinge und verspricht
dereinst schine Friichte. — Wie weit sind gediehen die
Lexica von H. Polkowitsch, der Slownjk nérodnj und Puch-
mayers Russ. Grammatik ete. ete. und auf welchem bequem-
sten Wege wird man der Art Werke nach Laybach haben
konnen? — Dobrowsky's Slawin habe ich finf Hefte, Slo-
wanka zwey Lieferungen, sein Slovo Czechicum; ist davon
welche Continuation weiters erfolgt? — Dem H. Jos. Do-
browsky bitte meine hohe Verehrung zu versichern, nur
allzusehr finde ich mich noch in der Wiege der Slowenzitit,
mit ihm Briefe weiters wechseln zu kénnen, mit Ihm, un-
serem Patriarchen. Jedoch wilnschte ich von Ihm zu er-
fahren, was mit dem (!) dreyn Carentanisch seyn sollenden
Miinchnisch - Freysingischen Manuscripten geschehen ist,
weleche H. Kopitar in Kupfer gestochen zu geben verspro-
chen hatte. Zwey davon kamen zu meiner Kunde, vom
dritten weiss ich nichts, und Kopitar schweigt.

(Koncept; odlomek menda v ljnbljanskem muzeju,)




Biblijografija slovenska.

Slovensko knjistvo od 1. januarja do 31. decembra l. 1898.
Sestavil R. Perusek.

V nastopnem knjigopisu so zabeleZene vse kolikaj vazne knjige in
broZure, o katerih sem zvedel, da so ugledale svetlo. Sprejeti so pa
tudi tiskopisi brez stalne knjiZevne vrednosti. Vendar spisek teh
tiskovin ni popoln, ker je tezko zvedeti za vsako malo vaZno stvarco.
Oni tiskopisi, katerim nisem mogel zvedeti natandnega naslova, so
navedeni v zagradi (oklepajih). Sprejeti so tudi nekateri starejsi, doslej
%e ne zabeleZeni tiskopisi. Pri ststavijanju so mi prijazno pomagall
posebno gospodje: dr. Fran Simonié, c. kr. kustos dunajske vseudi-
litke knjiznice, Gustaif Novak, ¢. kr. gimn, profesor v Gorici, in
Janko Kofan, o kr. gimn. profesor v Mariboru, potem gg. profesorji
dr. Jakob Sket v Celoven, Anton Kosi v Celju, M. CilenSek v
Ptuju in g. ¢. kr. ammanuensis graike vseutiliSke knjiZnice dr. Ahn,
katerim izrekam na tem mestu svojo toplo zahvalnogt. Enako zahvaljam
gospode imetnike in predstojnike onih tiskarnic in knjigamic, ki s0 mi
z veco ali manjSo postreZljivostjo sestavili ve€ ali manj natanten spisek
tiskopisov tiskanih ali zaloZenih v njih zavodih. Kontno se hvaleZno
spominjam tudi onih gospodov, ki so mi drage volje postregli z uradnim
materijalom razliénih uradov. 1z Trsta mi je doslo, Zal, le neporabno gradivo.

I. Casopisi.

Amerikanski Slovenee. Tower Minn,, 1898. Letnik VIL Urednik
in zaloznik V. Rev. Jos. F. Buh. Minn. Izhaja vsak petek.
Vel. folio.

Angeljéek, otrokom prijatelj. uditelj in voditelj. (Priloga
»Vrtea«,) Ljubljana. 1898. VL teaj. Odgovorni urednik
Anton Krzié¢. Ljubljana. Tiskala KatoliSka tiskarna v
Ljubljani. 8v. 12 stevilk.
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Brivee (Saljiv list s podobami). Brije trikrat na mesec. Leto
IV. V Trstu 1898, 4o Lastnik Milod Kamu&éig, urednik
Ivan Dolenc. Izdaja in tiska tiskarna »Edinosti« (prve
tri mesece Dolenceva tiskarna) v Trstu.

Cerkveni glasbenik. Organ Cecilijanskega drudtva v Ljubljani.
(Izhaja po enkrat na mesec). Letnik XXI 1898, Odgo-
vorni urednik glasbene priloge Anton Foerster. Za-
laga Cecilijino drustvo. Tiska R. Milic. V. 8°,

Coetje z vertov sv. Frandifka. Casopis za verno katolidko ljud-
stvo, zlasti za ude tretjega reda sv. Franéidka. XVIL
te¢aj. Vrejuje in izdaja P. Stanislav Skrabec, masnik
frantiskanskega reda na Kostanjevici. V Gorici. 1898-99.
Hilarijanska tiskarna. Izhaja v nedolodenih obrokih.
12 zvezkov. (Na platnicah nadaljuje o. St. Skrabec raz-
pravo: »Nekoliko slovenske slovnice za poskugnjo«.)

Delavec. Glasilo slovenskih prometnih sluZabnikov in obrtnij-
skih delaveev. Izhaja trikrat v mesecu. Trst. 1898. VI
leto. Lastnik lista je strokovno drudtvo prometnih slu-
Zabnikov avstrijskih. Lastnika: Bartl in Miheve. lzdajatelj
in odgovorni urednik Josip Zavertnik. Tiskarna To-
masich, Trst via St. Caterine Casa Duma. (Nehal izhajati
med letom.) Folio.

Delavee. Rdedi prapor. Geslo: Kdor ne zna svobodno misliti,
ne more se boriti za svobodo. - Glasilo jugoslo-
vanske socijalne demokracije. Izhaja v Trstu trikrat
na mesec. Leto L. Trst. 1898. Lastnik lista: Panek Alojz.
‘lzdavatelj in odgovorni urednik: Stopar Josip. Tiskarna
Werk, Via della Zonta. 2. Trst

Delavski prijatelj. Kritansko-socijalen list za delavee na Pri-
morskem. Letnik I. V Goriei. 1898. Delavski prijatelj
izhaja vsaki drugi in Cetrti detrtek v mesecu. Odgo-
vorni urednik in izdajatelj J. Marufié. Lastnik Kon-
zoreij »Primorskega lista«, Tiska Hilarijanska tiskarna.
Mali folio.

Dezelni zakonik in wkazni list za vojvoding Stajersko. V Gradeu,
Leto 1898. Tiska Leykam v Gradeu. 4" (Izhaja v nedo-
lo¢enih obrokih. Slov. in nemé&ki.)

Degelni 2akonile 2a vojvodino Kranjsko, XXXVIIL tetaj. Leto
1898. Tiskala Klein in Comp. v Ljubljani. V. 40, (Izhaja
v nedolotenih obrokih. Slov. in nemski,)
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Dolenjske novice. 1zhajajo 1. in 15. vsacega meseca. V Novem
mestu. XIV. letnik. 1898, Novomesto. Odgovorni urednik,
izdajatelj, zaloZnik in tiskar J. Krajec. 4"

Domaéi prijateli. Zabavno-poudna priloga »Mira«. Leto 1. 'V
Celoven. 1898. Lastnik in izdajatelj Gregor Einspiecler,
zupnik v Podklo&tru. Odgovorni urednik J. Terselic.
Tiskarna druzbe sv. Mohorja v Celoveu. (Priloga izhaja
10. in 30. dan v mesecu

Dom in seet. List za leposlovie in znanstvo. V Ljubljani.
1898. Leto XL Urednik dr. Frantisek Lampe. Zalaga
urednik in lastnik. Izhaja dvakrat na mesec. Tiska
Katolifka tiskarna. Lex. 8°

Domoljub. Slovenskemu ljudstvu v poduk in zabavo. Izhaja
zveter vsak prvi in tretji detrtek meseca. V Ljubljani.
1898. Letnik XL Izdajatelj dr Ivan JaneZié. Odgovorni
urednik Andrej Kalan. Tiska Katolifka tiskarna. V. 40,

Domovina. V Celji. 1898. Leto VI Izhaja vsaki petek v
tednu. Lastnina in tisk D. Hribarja v Celji. Odgovoren
za tisk Ivan Spindler. Odgovorni urednik in izdajatelj
Ante Beg. V. folio.

Driavni zakonik za kraljevine in deZele v driavnem 2boru 2astopane.
XLVIL tefaj. Leto 1898. ZaloZnik c. kr. dvorska in
drZzavna tiskarnica na Dunaju. Izhaja v nedologenih
obrokih. 4°.

Duhoeni  pastir. S sodelovanjem ve¢ duhovnikov ureduje
Alojzij Stroj. XV. letnik. V Ljubljani. 1898. ZaloZba
Katolike bukvarne. Tisk Katolidke tiskarne. V. 80 12
zvezkov.

Edinost. Glasilo slovenskega politi¢nega druStva »Edinost«
za Primorsko. »Edinost« izhaja po dvakrat na dan
razun nedelj in praznikov. Teéaj XXIIL Trst. 1898,
Folio. Izdajatelj in odgovorni ureinik Fran Godnik.
Lastnik konsoreij lista »Edinost«. Natisnila tiskarna
konsorcija »Edinost« v Trstu. Folio. (do 1. aprila Do-
lenteva tiskarna).

Gasilee. Bogu na &ast, bliZznjemu na pomoé. V Ljubljani.
1898. Izdaja odbor deZelne zaveze kranjskih gasilnih
drudtev. ZaloZil odbor zaveze kranjskih gasilnih drustev.
Tiskala Kleinmayr in Bamberg v Ljubljani. List izhaja
poljubno po potrebi v nedolotenem &asu. (4—6krat na
leto, nemsko in slov.)
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Glas Narodn, List slovenskih delaveev v Ameriki. New-York.
Leto VI 1898 lzdajatelj in urednik F. Sakser. Izhaja
vsako sredo in soboto. I'ol,

Glasnik. Kritanski delavei, zdruZite se. V Ljubljani. 1898,
Letnik IV. Izhaja 10, 20, in zadnjega dne vsakega me-
seca. lzdajatelj in odgovorni urednik Ivan Jakopid.
Tiska Katolidka tiskarna. 4°

Gospodarski glasnile 2a Stajersko. Glasilo za kmetijstvo in de-
zelno kulturo. Izdaje c. kr. kmetijska druzba Stajerska.
Nemski ureduje generalni tajnik ces, svetovalec Friderik
Miiller. Na slovensko prelaga naduéitelj JoZel MeSi¢ek
v Sevnici. Zalozila &taj. kmetijska druzba. Tiska Leykam
v Gradeu. 8% Izhaja vsakih Stirinajst dnij. 1898.

Gospodarski list. (Glasilo e. kr. kmetijskega drudtva v Gorici.
Ureduje: Ernest Klavzar. Izhaja vsaki mesec enkrat na
celi poli. V Gorici. 1898, Leto XVL 89 Zal. c. kr. kme-
tijsko drudtvo. Tiska Giov. Paternolli. (Priloga »Soée«.)

Gospodarski list Uradno glasilo kmetijske druZzbe za Trst in
okolico. Izhaja prvi dan vsakega meseca. Lastnik kme-
tijska druzba za Trst in okolico. Izd. in tiska tiskarna
»Edinost« v Trstu. Odgovorni urednik Andrej Cerné.
V Trstu. 8°% Leto L. 1898—1899. (Zadel izhajati 1. ju-
nija 1898

Lzvestia muzejskega drudtea za Kramjsko. Urejuje Ant. Koblar.
Letnik VIIL V Ljubljani. 1898, lzdaje in zalaga »Mu-
zejsko drustvo za Kranjsko«. Natisnila J. Blasnikova
tiskarna. 8% (Izhaja po Sestkrat na leto v zvezkih.)

Katoligki obzornik. Izdaje »Leonova druzbae, Ureju‘ie dr. Ales
UZeniénik. Leto Il V Ljubljani. 1898. Tiska Kato-
litka tiskarna. V.8 (Izhaja &tirikrat na leto v zvezkih.)

Kmetovalee. Tlustrovan gospodarski list. Uradno glasilo c. kr.
kmetijske druZbe kranjske. Urejuje Gustav Pirc, druZ-
beni tajnik. V Ljubljani. 1898. Leto XV, 4° Izhaja 15.
in zadnji dan v mesecu. Zalozba c. kr. kmet. druZbe
kranjske. Tisk J. Blasnikovih naslednikov v Ljubljani.

Korodli kmetski list. V Celoven. 1898, Izhaja enkrat na mesec.
Izdajatelj J. & R. Bertschinger. Odgovorni urednik Ru-
dolf Bertschinger. Tiskarna J. & R. Bertschinger v
Celoveu. 80

Kritanski detoljub. List za kritansko vzgojo in reSitev mla-
dine. Izhaja Stirikrat na leto. Ureduje Anton Krizié.
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Letnik X. Ljubljana, 1898. Tisk Kat. tiskarne. ZaloZba
Katol. drudtva detoljubov. 162 S prilogo »Kako Ti je ime ?«

Ljubljanski &ofijski list . 1898. Izdajatelj in odgovorni urednik
Josip 8iSka, Tiskala Katolika tiskarna. 4.

Ljubljanski Zvon, Leposloven in znanstven list. Uredil pro-
fesor Viktor BeZek. XVIIL leto. 1898. V Ljubljani.
(Izhaja po jeden pot na mesec v zvezkih). lzdajatelj in
odgovorni urednik Valentin Kopitar. Lastnina in tisk
Narodne tiskarne v Ljubljani. V. 80

Mir. 1zhaja 10, 20. in 30. dan vsakega meseca. V Celoveu.
1898. Leto XVIL Lastnik in izdajatelj Gregor Einspieler,
fupnik v Podklodtru. Odgovorni urednik Iv. Tersel i€,
Tiskarna druzbe sv. Mohorja v Celoveu. Fol

Novice gospodarske, obrtnike in narodne. Izhajajo vsak petek.
V Ljubljani. 1898. Teéaj LVI Odgovorni urednik Avgust
Pucihar. Tisk in zaloZba: J. Blasnikovi nasledniki.
4°. (Izhajajo po enkrat na teden)

Planinski Vestnik. Glasilo »Slovenskega planinskega drudtvac.
V Ljubljani. 1898. Leto IV. Odgovorni urednik Josip
Hauptman. Izdaja in zalaga »Slov. planinsko drustvoe.
Tiska A. Klein & Comp. v Ljubljani. 8% (Izbaja vsak
mesee enkrat.)

Popetnik.  Glasilo zaveze slov. uéiteljskih drustev. (Izhaja
10. in 25, dne vsakega meseca.] Izdajatelj in urednik
M. J. Nerat, naduéitelj. V Mariboru. 1898. Teéaj XIX.
Lastnik in zaloZnik »Zaveza«. Tisk tiskarne sv. Cirila
v Mariboru Lex. 8%

Primorec. V Gorici. 1898. Telaj VI Izhaja trikrat na mesec.
Izdajatelj in odgovorni urednik Ivan Kavéié. Tiska in
zalaga Gor. tiskarna A. Gabritek (odgovoren Ivan Me-
ljavee). Fol.

Primorski list. Poudljiv list za slovensko ljudstvo na Pri-
morskem. Letnik VI Izhaja vsaki 1, 10. in 20. dan v
mesecu. §Odgovorni urednik in izdajatelj J. Marusié
Tiska Hilarijanska tiskarna. V Gorici. 1896. Fol.

Rodoljub. 1zhaja 1. in 3. soboto vsakega meseca. V Ljubljani.
1898. VIIL leto. Odgovorni urednik dr. Ivan Tavéar.
Lastnina in tisk Nérodne tiskarne v Ljubljani. Fol.

Slovanska knjiZnica. Urejuje in izdaja Andr. Gabrddek. V
Gorici. Snopi¢ 69—81. (Glej XVII. M. 8e,
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Slovanski Svet. Na Dunaju. 1898. Letnik XI. Izdajatelj, lastnik
in odgovorni urednik Fran Podgornik. Tiskli Bratii
Chrastinové ve Valasskem Mezifi¢i. Izhaja 10. in 25.
dan vsakega meseca in sicer na 16 stranch.

Slovenee. Polititen list za slovenski narod. Izhaja vsak dan
izvzemsi nedelje in praznike. V Ljubljani. 1898. Letnik
XXVIL lzdajatelj dr. Ivan Janezi¢. Odgovorni urednik
Iv. Rakoveec. Tisk Katolike tiskarne v Ljubljani. Fol.

Slovenka. Glasilo slovenskega Zenstva. Izdajatelj in odgovorni
urednik Fran Godnik. V Trstu. 1898. Lastnik konsoreij
lista »Edinosta. Natisnila tiskarna konsorcija lista »Edi-
noste. (Prve tri mesece Dolenceva tiskarna.) 8¢ Letnik
IL. Izhaja v Trstu kot priloga »Edinosti« vsako drugo

soboto.
Slovenska 2adruga. Glasilo slovenskih posojilnic in gospodarskih
zadrug. Izhaja enkrat v mesecu............ Izdajatelj

in odgovorni urednik Ante Beg. Tiska Dragotin Hribar
v Celji. V Celji. 1898. 1. leto. — 4o,

Stovenski Cebelar. Glasilo »Slovenskega tebelarskega drudtvac
za Kranjsko, Stajersko, Korosko in Primorje sé sedezem
v Ljubljani. Urejuje Frantidek Rojina. Izhaja po en-
krat na mesec in se poSilja udom {)rezplaéno. V Ljub-
ljani. 1898, Letnik I. Odgovorni urednik Avgust Pucihar.
Lastnik »Slovensko ¢ebelarsko drustvo«. Tisk J. Blas-
nika naslednikov v Ljubljani.

Slovenski gospodar. List ljudstvu v poduk in zabavo. (Izhaja
vsak Cetrtek). V Mariboru. 1898, Tedaj XXXIL Izdajatelj
in zaloznik »Katol. tisk. drustvo«. Odgovorni urednik
B. Ferk. Tisk tiskarne sv. Cirila. Fol.

Slovenski list. Neodvisno slovensko kritansko-socijalno gla-
silo. V Ljubljani. 1898, Letnik III. Odgovorni urednik
Svitoslay Breskvar. Izdajatelj konsoreij Slovenskega
lista. Tisk J. Blasnika naslednikov v Ljubljani. (Izhaja
v sobotah). V. fol.

Slovenski Narod. lzhaja vsak dzn zveler izim&i nedelje in
praznike. Ljubljana. 1898. XXXI. leto. Izdajatelj in od-
govorni urednik Josip Nolli. Lastnina in tisk Narodne
tiskarne. Fol.

Slovenski Pravnik. 1zdaja drudtvo »Pravnik« v Ljubljani. Od-
govorni urednik dr. Danilo Majaron. XIV. leto. 1898.
V Ljubljani. Natisnila Ndrodna tiskarna. 8% (Izhaja
15. dné vsakega meseca.)



R. PeruSek: Biblijografija slovenska. 221

Sofa. Bog in narod! Izhaja dvakrat na teden v Stirih izda-
njih. Izdaja za deZelo in za {mesto) Gorico. Tedaj XXVIIL
V Gorici. 1898. lzdajatelj in odgovorni urednik Ivan
Kavéid v Goriei. Tiska in zalaga Goridka tiskarna
A. Gabrifek (odgov. Iv. Meljavee). Fol.

Swoboda. (Glasilo slovenskih prometnih sluZabnikov in obrt-
nijskih delaveev. Z zdruZenimi moémi. Od boja do
zmage. Izhaja jedenkrat v mesecu. Trst. 1898, Leto IIL
Lastnika Bartl in Miheve. Izdajatelj in odgovorni urednik
Josip Zavertnik. Tiskarna !l'omasich. Trst via St Ca-
terine. Casa Duma. (Prenehala meseca marca).

Svobodni glasovi, Pouéno-zabaven list za slovensko ljudstvo.
V Celji. 1898. Leto I Lastnik, izdajatelj in urednik
Rok. Drofenik. Tisk Nirodne tiskarne v Ljubljani.
80, (Svobodni glasovi so izhajali po enkrat na mesec.)

Utiteljski tovari§. Glasilo slovenskega uéiteljskega drustva v
Ljubljani. Urejujeta Jakob Dimnik in Engelbert Gangl,
uditelja v Ljubljani. V Ljubljani. 1898. XXXVIIL leto.
[zdajatelj in odgovorni urednik Jakob Dimnik. Lastnik
in zaloZznik »Slov. uditeljsko drustvo v Ljubljani«. Tiska
R. Militeva tiskarna v Ljubljani. 40,

Uradni list ¢. kr. celjskega okrajnega glavarstva. 1898, Uradni list iz-
haja vsako soboto. Izdaja c. kr. celjsko okrajno glavarstvo.
Tisk tiskarne sv. Cirila v Mariboru (nemski in slov.). 4°,

Uradni list e. kr. okrajnega glavarstoa v BreZieah. Uradni list iz-
haja v podetku 1. in 15. vsakega meseca. Izdaja c. kr.
okrajno glavarstvo v BreZicah. Tisk tiskarne sv. Cirila
v Mariboru. 4°.

Venee cerkvenih brafov§éin. 1zhaja 24 dan vsakega meseca.
II. letnik. Urejuje dr. Franc¢idek Udeniénik. V Ljub-
liani. 1898. Izdaje Katoliska bukvarna. Tiska Katoliska
tiskarna. V. 8°

Voditelj v bogoslovskih vedah. Izdajajo profesorji knezosko-
fijskega bogoslovja v Mariboru. Urejuje Franéisek Ko-
vatié, doktor modroslovja, profesor bogoslovja. Letnik
I. V Mariboru.” 1898, Tiska tiskarna sv. Cirila v Mari-
boru. V. 8. (Izhaja &tirikrat na leto, (Priloga: Duhovni
sinovi slavne nadZupanije konjidke. Zivljenjepisne &rtice.
Nabral M. Slekovee. V Mariboru. 1898, 8o.)

Vrtee. Casopis s podobami za slovensko mladino. S prilogo
»Angeljéek«. V Ljubljani. 1898, Leto XXVIIL Izdaje
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drudtvo »Pripravniski dom«, Urejuje Ant. KrZié. Tiska
Katolifka tiskarna v Ljubljani. 8%

Zakonik in ukaznik za avstyijsko-ilivsko Primorje. Telaj 1898, V
Trstu. Tiskarnica avstrijskega Lloyda. 4o (Izhaja v ne-
doloéenih obrokih (nem3ki, ital, slov. in hrv.).

Zgodnja Danica. Katolisk cerkven list. (Danica izhaja vsak
petek.) V Ljubljani. 1898. Tedaj LI. Odgovorni urednik
Avgust Pucthar, Tiskarji in zalozniki JoZef Blasnikovi
nasledniki v Ljubljani. 42,

Zgodovinski zbornik, Priloga ljubljanskemu Skofijskemu listu.
Izhaja v nedololenih obrokih. Enajsto leto. Ljubljana.
1898, Izdajatelj in odgovorni urednik Martin Pogadar.,
Tiska Katolidka tiskarna v Ljubljani.

Zora. Glasilo slovenskega katolifkega dijadtva. Zora izide
petkrat na leto. Urednik Anton Vadnal, stud. phil
Upravnik Pavel Valjavee, cand. jur. Oblastem odgovoren
Fr. Jankovit. Na Dunaju. Tiskarna oo. mehitaristov.
Letnik IV. 1898, V. 8o

Slovenski pisane ¢&lanke so donafali tudi nekateri hrvadki
tasopisi, Hreatska misao, Nova nada, Mladost, Stenograf i.d.,
in Ceski Vistnik slovanskich staroditnosti.

II. Zborniki.

Anton Knezova knjiznica. Zbirka zabavnih in pouénih spisov.
Izdaja »Slovenska Matica«. V. zvezek. V Ljubljani. Tisk
Niérodne tiskarne. 1898, 89, 209 str.

Kazalo: Pr. Ks. Me3ko: Slike in povesti. Fr Leveo:
Strelov Popotnik, KnjiZnozgodovinska &rtica, Anton Medved:

Vzori. Na deZeli. Fr, Levec: Ob stoletnici Janeza Vesela Ko-
seskega,

Dejanje svetega Detinstva. V  poduk malim in odradéenim.

XVIIL zvezek. V Ljubljani. 1898. SamozaloZba. Natis-
nila Katolidka tiskarna. 16°. 72 str,

Drobtinice. XXX. letnik. Uredil dr. Frandigek Lampe. Zalo-
zila Katoliska druzba za Kranjsko. V Ljubljani. 1898.
Natisnila Katolig¢ka tiskarna, V. 80 200 str.

Vsebina: Teotim ail o Jjubezni bozji. Tretja in detrta knjiga.

Zivlienjepisi; Peter Urh, dr. Anton Jegli¥, dr, Leonhard Klofutar,
dr. Andrej éebaﬁek, Devica orleanska. Razliéne stvari.

Levestja muzejskega drudtoa za Kranjsko, (Glej 1)
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Knjiznica Drudbe sv. Cirvila in Metoda. Na svetlo daje in zalaga
druzba. XII zvezek. Franc JoZef I. cesar avstrijski. V
Ljubljani. Tisk J. Blasnika naslednikov. 1898. 8. 78 str.
(Nov natisek.)

XIV. zvezek. Andrej baron Cehovin. (Glej IX. in XIX)

Letopis  Slovenske Matice za leto 1898. Uredil Anton Bartel.
Zalozila in izdala Slovenska Matica. V Ljubljani. Na-
tisnila Narodna tiskarna. 1898 89 350 str.

Vsebina: Ivan Vrhovece: MeStanski 5pital (Doneski h kul-
turni zgodovini ljubljanskega mesta.) Dr. Fr. Vidic: Nekaj o raz-
merju slovenskih Trubarjevih spisov k protestantskim hrvatskim
knjigam. Ivan Steklasa: Ivan Turjaski, krajiski zapovednik. L.
Pintar: Slovarski in besedoslovni paberki. Ivan Bernik: Da-
Sevna izobrazba CloveStva in Zensko vpraZanje. Ivan Vrhovec:
Veliki ZenklavEki zvon v Ljnbljani — Cigav je? R, Perusek:
Biblijografija slovenska. E. Lah. Letopis Matice slovenske.

Pedagogiski letnik. (Glej VIL a.)

Pomladni glasi, posveleni slovenski mladini. S S&tirimi sli-
kami. 8. zvezek. Uredil in zaloZil Jan. Ev. Zoré. V
Ljubljani. Tiskala Katoliska tiskarna. 1898. M. 8 144 str.
(Glej VIL ¢)

Povesti  slovenskemu ljudstow v poduk in zabavo. Zbral in uredil
Andrej Kalan, urednik »Domoljubue. V Ljubljani.
1898, Zalozilo Tiskovno drustvo. Tisk Katoliske tiskarne.
Dobiva se v Katoligki bukvarni. XI. zvezek. 80 192 str.
(Glej XIX.1)

Slovanska knjiznica. Urejuje in izdaja Andrej Gabritek. Snopié
69.—81. M. 8. V Gorici. Tiska in zalaga Goriska tis-
karna A. Gabrifek. 1898. (Glej I. in XVL)

Z. 69.—72. V Petrograd. (Glej XI)

» 73.—T74. Strahomir. (Glej XVIL)

» 75.—76. Na bojiséu. (Glej XVIL)

» T77. Beradica. (Glej XVIL)

» 78,—81. Na razstanku. (Glej XVIL)

Slovenske Velernice za pouk in kratek éas. lzdala in zaloZila
Druzba sv. Mohorja v Celoveu. 51. zvezek. V Celoveu.
1898. Tiskarna druzbe sv. Mohorja. M. 8% 128 str.

Kazalo: Dr. Jozef MurSec. (Zivotopis. Spisal J. G. Vrbanov.)
0, Bog, o Bog, kak’ sreden sem. (Pesem. Zlozil dr. J, Mursec:)
StraZen bozZifni vefer. (Povest. Spisal Zaljski) Blaga srca.
(Pesen. ZloZil A. Medved.) Tema in lud (Povest iz Kristusovih
asov. Spisal F. 8, Segula.) Na Vrhovju. (Povest. Spisal A. Koder)
Stekleni most. (Ndr, pripovedka. Zapisal J, Krenénik) — (Glej
XIX. in XVI.)

%) Primeri lanjsko biblijografijo.
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Zabavna knjiznica, ZaloZila in na svitlo dala Slovenska Matica.
XI. zvezek. Cirknisko jezero. V Ljubljani. 1898, Tiskala
J. Blasnikova tiskarna. 8. 107 str. (Glej XL)

Zabavna knjiznica za slovensko mladino. Urejuje in izdaja Anton
Kosi, uéitelj v Sredifu. VIL zvezek. V Ljubljani. 1898,
Samozalozba. Natisnila Katoliska tiskarna. M. 82 (Glej
VIL ¢)

Zabavni listi za slovensko mladino. lzdaja drudtvo za zgradbo
utiteljskega konvikta v Ljubljani. Ureja E. Gangl
I. zvezek. Pri stricu. Povest, spisal Ivo Trost. V Ljub-
ljani. Tiska in zalaga Rudolf Milic. 1898. 8o 111 str.
(Glej VIL ¢)

III. Bogoslovna dela.
a)
Kristusovo Zivljemje in smrt. Spisal dr. Stefan Kocjantid.
I. del. 1. snopi&. (Nov natisek,) Izdala druzba sv. Mohorja

v Celoveun. Tiskala tiskarna druzbe sv. Mohorja. 4
10 pol.

Zivljenje svetnikov. Spisala dr. J. Rogad in M. Torkar. 4. snopid
in 9. snopié. (Nov natisek.) Izdala druzba sv. Mohorja v
Celoveu. Tiskala tiskarna druzbe sv. Mohorja. V. 8.
141/, + 15 pol.

Zgodbe svetega pisma. Slovencem priredil in razloZil dr. Fran-
difek Lampe. . snopid. (Str. 481.—608.) lzdala in za-
lozila druzba sv. Mohorja v Celoven. 1898. Natisnila
tiskarna druzbe sv. Mohorja. 4°

Kateheza. Spisal JoZef Kragelj, dekan v Tolminu. IL zvezek.
Natisnila tiskarna druzbe sv. Mohorja v Celoveu. V. 8°,
132 str.

Pridign po dovrdeni posvetitvi nove farne cerkve sv. KriZa
v Policanah. Govorili prem. knez in $kof lavantinski
dr. Mihael Napotnik dné 30. julija 1896. 7 dvema po-
dobama. Nova farna cerkev in dvostolpa cerkvica na
pokopaliséu. Veliki oltar nove cerkve. V Mariboru.
1898. Zalozil pisatelj. Natisnila tiskarna sv. Cirila v
Mariboru. 8% 21 str.

(Pridiga v romarski cerkvi Marijini na sv. Gorah.) Govoril Janez
Gajiek, 7upnik v 8t. Vidu pri Ponikvi. Tisk tiskarne
sv. Cirila v Mariboru. (1898,) 40 4 str.
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Jeremija. Na Dunaju. 1898, ZaloZila britanska in inozemska
svetopisemska druiba. 120, 104 str.

Kako Ti je ime? ali Vzorno Zivijenje nadih svetih pripros-
njikov v nebesih za mladino. I. Sv. Anton Padovanski.
V Ljubijani. 1898, Zalozilo Katolisko drustvo detoljubov.
Tisk Katolidke tiskarne. 160 48 str. (Nov natisek).

Kako Ti je ime? ali Vzorno zivljenje nasih svetih pripros-
njikov v nebesih za mladino. IV. Sv. Franéidek Saleski.
V Ljubljani. 1898. ZaloZilo Katolisko drustvo detoljubov.
Tisk Katolifke tiskarne. 162 36 str.

Zygledi bogoljubnih otrok iz vseh éasov krdéanstoa, 1IL del. Spisal
in zaloZil Anton Krzi& Tretji natis. V Ljubljani. (1898.)
Tiskala Katoligka tiskarna. 80 170 str.

Nawk o svetem detinstou. Na svetlo dalo vodstvo svetega de-
tinstva za slovenske pokrajine. Z dovoljenjem........
ljublj. knezofkofijstva. ZaloZilo vodstvo. Natisnila Ka-
toliska tiskarna. 1897. 16% 31 str.

Svete 2godbe za male otroke. Sostavil Anton KrZié Drugi
natis. (Z dovoljenjem....... ordinarjata v Ljubljani in
Mariboru). Uporabo v slovenskih ljudskih Solah je do-
volilo ministerstvo za uk in bogodastje 5. avg. 1808
. 17543. V Ljubljani. 1898. Zalozilo Katolifko drustvo
detoljubov. (Natisnila Kat. tiskarna.) M. 8% 46 str.

Otrok Marijin, pravilnik in obrednik za Marijine druZbe.
Priredil Franéisek Bleiweis,dprednik Marijine druzbe v
Skofji Loki. 1898. Zalozila deklitka Marijina druiba v
Skofji Loki. Tisk Katol. tiskarne v Ljubljani. 160 151 str.

Druzba vednega Eeslenja presvetega  Rednjega Telesa in v \;wdporo
ubodnih cerkev v Lavantinski $kofiji. Deveti natis. Mari-
boru. 1898. ZaloZzila bratov&¢ina. Tisk tiskarne sv. Cirila.
M. 80, 47 str.

Pastirski list kneza-nad&kofa in metropolita Goritkega Jakoba.
\" Gorici. 17. junija 1898. Tisk. Hilarijanska tiskarna.
40, 15 str.

(Pastirski list) Anton Donaventura, po boZji in apostolskega
sedeza milosti skof ljubljanski vsem vernikom svoje
gkofije mir in. milost od Gospoda Oteta in Gospoda
nafega Jezusa Kristusa! Katoliska tiskarna v Ljubljani.
(1898.) 4° 19 str.

16
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Pastirski list kneza in fkofa celovikega. (1898) Tisk druZbe
sv. Mohorja v Celoveu. 4° 8 str,

Pastirski list avstrijskih Skofov. (1898 Natisnila tiskarna
druzbe sv. Mohorja v Celoveu. 4° 16 str.

Pastirski list postni in postna postava za leto 1898. Mihael po
bozji milosti in po boZjem usmiljenju knez in Skof
lavantinski mnogotastiti duhovi&ini in vsem ljubim
vernikom svoje $kolije pozdrav, blagoslov in vse dobro
od Boga oteta in Boga Sina v edinosti sv. Duha. Tisk
tiskarne sv. Cirila v Mariboru. 4% 26 str.

Pastirski list o edéenju presvetega Srea Jezusovegu s posredevalno
molitvijo. Mihael po boZzji milosti in po boZjem usmi-
lienju knez in f£kof lavantinski itd. Tisk tiskarne sv.
Cirila v Mariboru. 1898. 4% 6 str.

b) Molitveniki.

Apostoljstvo molitve. Natisnila J. Blasnikova tiskarna. Zalozila
podruZnica bratovsiine. 160 4 str.

Goreénica nade gospé presvetega srca. Izdelano za Slovence
(sic!) poleg francoskega »La zélatrice«. S privoljenjem
visokolastitega £kofijstva Ljubljanskega. Drugi natis.
V Ljubljani. Samozalozba. Natisnila Katoliska tiskarna.
1898. 16° 56 str.

Jezus in Marija, moja ljubezen ali nauki in molitve za po-
bozne kristjane. Spisal Janez Vol¢i¢, duhoven lj. knezo-
gkofijstva. Deveti natis. V Ljubljani. 1898, Prodaja za-
loznik M. Gerber, bukvovez. Tiskal R. Milic v Ljubljani.
16°, 446 str.

Mali duhovni zaklad ali kaZipot katolifkemu kristjanu v pravo
nebeiko domovino, Séstavljen iz drugih od visokota-
stitega ljublj. knezo3kofijstva dovoljenih molitvenikov.
Priredil G. H. M. Wimperk. Tiskal in zalozil J. Stein-
brenner. (Brez letnice.) 24¢, 448 str.

Marija, varhinja nedolénosti. Molitvena knjiga za mladino.
Spisal Karol Cigon, duhoven Goridke nadikofije z do-
voljenjem knezonad3kofijskega ordinarijata. V Gorici.
1898, “Zalozil J. Steinbrenner na Ceskem (Winterberg).
240, 2565 str.

Milostni Jezuséek v Cerkvi »Marije od zmage« v Pragi in
njegovo CeSt¢enje. P. Herman Koneberg, reda sv. Bene-
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dikta. Poslovenil P. Hijacint Sega, reda manjdih bratov.
Druga popravijena in pomnoZena izdaja Vl Ljubljani.
1898. Zalozil frantitkanski samostan. Natisnili Blasnl-
kovi nasledniki, 169, 150 str.

— lsto v manjsi izdaji. 128 str.

Molimo, ali najpotrebnejdi nauki o molitvi. L. Kako? V Ljub-
ljani. 1898. lzdalo Katoliko drustvo detoljubov. f:sk
Katoliske tiskarne. 16° 36 str. (Krifanski detoljub.
1898. X. priloga.).

Molitvena druzba velnega krizevega pota pri oo. frandiskanih
v Novem mestu. Samozalozba. Tiskal J. Krajec v
Novem mestu. 1898, 162 16 str,

Nujboljda mati. Molitvenik za otroke Marijine. Priredil Fran-
tisek Bleiweis, prednik Marijine druzbe v Skofji
Loki. 1898. Tisk Katolike tiskarne v Ljubljani. 16°.
151 str.

Nebesa na¥ dom. Molitvena knjiga. Spisal Karol Cigon, du-
hoven gorifke nadskofije. Z dovoljenjem knezonadsko-
fijgkega ordinarijata. Winterberg. Tisk in naklad J.
Steinbrenera. 16° 384 str. (Brez letnice}.

Osem wr pred Jezusom v Zakramentu ljubezni. Iz vetje
knjige »Vedna moliteve P. J. Walserja O. 8. B. Z do-
vofjenjem .......... ljub. knezofkofijstva. V Ljubljani.
Tiskala KatoliSka tiskarna. 1898, 12¢, 223 str.

Gtrokova poboZnost. Molitvena in poutna knjiZica za mladino
in odrasle poboZne katolifke kristjane. Iz nemske od
preé. knezoskofijstva dovoljene molitvene knjige poslo-
venil M. I Tiskal in zaloZil J. Steinbrenner. Wimberk.
320, 192 str. (Brez letnice.)

Poboni otrok. Vsakdanje molitve in pesmi. J. 8 katehet. V
Ljubljani. 1898. Zalozila »Narodna Sola« v Ljubljani.
Tiskala KatoliSka tiskarna. 16° 136 str.

Premifljevanje o Zivljenju nodega Gospoda Jezusa Kristusa za vse
dneve celega leta. Spisal o. Brunon Vercruysse, duhovnik
D. J. Po trinajsti francoski izdaji preloZili lavantinski
bogoslovei. I, zvezek. Od dné 1. malega srpana do dné
31. grudna V Mariboru. 1897. Tisk in zaloga tiskarne
sv. Cirila. 129 561 + XIV, str. (Tisk dovrsen 1. 1898}

1) Glej biblijografijo za leto 1897, ot
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Skrbi za dufo. Molitvena knjiga za poboZne Slovence. Spisal
Karol Cigon, duhoven gorigke naddkofije. II. pomnoZena
izdaja. Z dovoljenjem........ Goriskega nad3kolijstva.
Natisnil J. Steinbrenner v Winterbergu na Ceskem.
240, 512 str. (1898.)

Spomin na preo sveto mado, katero je daroval veledastni gospod
Ivan Markofek na Teharjih dné 7. avgusta 1898, (Slav-
nostna pridiga govoril Janez Gajiek, zupnik v St. Vidu
pri Ponikvi. Tiskala tiskarna sv. Cirila v Mariboru.
(1898.) V. 4% 4 str.

Sveta wra. Popolna molitvena knjiga za poboZne Slovence
ali KaZipot poboZnemu katoliskemu kristjanu v pravo
nebesko domovino. Z dovoljenjem knezonaddkofijskega
ordinarijata. Vimperk. Natisnil in zalozZil J. Steinbrenner.
240, 384 str. (1898,

Skapulir Marijinih sedem Zalosti ali &rni Skapulir. Tisk J. Blas-
nika naslednikov. 240 20 str. (Brez letnice.)

Ura molitve v potedéenju svetih ran in predrage krvi nadega
gospoda Jezusa Kristusa. Z dovoljenjem,....... ljublj.
knezoskofijstva. V Ljubljani. 1808, V zalogi »Druzbe
v poteséenje drage krvi Jezusa Kristusa«. Tisk J, Blas-
nikovih naslednikov. 240, 54 str.

Veina molitev pred Jezusom v Zakramentu ljubeeni, Po tretjem
natisu nemdke knjige P. J. Walserja. O. 8. B, priredili
za slovensko ljudstvo ljubljanski bogoslovei. Z dovo-
ljenjem........ ljublj. knezoskofijstva. V Ljubljani.
1895. Zalozil J. Flis. Tisk Katoliske tiskarne. 162 624 str.
(Nov natisek?)

Venec poboZnih moliter in svefih pesmi za otitno in domado
sluzbo BoZjo bogoljubnih kristijanov. Spisal duhovnik
lavantinske Skofije {Lavrencij Herg). Sedmi pomnoZeni
natis. Z radovoljnim pohvalnim dovoljenjem knezosko-
fijskega lavantinskega ordinarijata........ V Mariboru.
1898. Zalozilo Katolisko tiskovno drustvo. Tisk tiskarne
sv. Cirila. 12% 416 str.

Venec svetih pesmi za otitno in domado sluzbo BoZjo bogo-
ljubnih kristijanov. Sedmi natis. Z dovoljenjem........
Lavantinskega knezoskofijstva. V Mariboru. 1898. Zalo-
zilo Kat. tiskovno drustvo v Mariboru. Tisk tiskarne
sy. Cirila. 120, 315 str.

(Voditelj v sveta nebesa. Molitvena knjiga, ZaloZil Hager v
Aschachu. Natisnil W. Blanke v Ptuju.) 162



R. Perusek: Biblijografija slovenska. 220

Vodnik v nebesa. Bukvice molitev in lepih naukov za manjo
in vedjo mladost, kakor tudi za odrastene ljudi. Pol'eg
nemskih bukvic P. Egidija Jajsa. V Ljubljani. 1898.
Zalozil J. Giontini. Tisk J. Blasnikovih naslednikov. 24
318 str.

Vitee nebeski ali molitvene bukvice za poboZne kristjane.
Izpisal iz svojega »Vrta nebeskega« Janez VolCi&, du-
hoven ljubljanske skofije. Z dovoljenjem visokod. Ljub-
ljanskega Skofijstva. Deveti pomnoZeni natis. V Ljubljani.
1808, Prodaja zaloznik M. Gerber, bukvovez. Tiskal
Dragotin Hribar v Celji. 16° 430 str.

P. Kalist Herie, gvardijan in predsednik Marijine druZbe.
O Marijin otrok, &uj in beri. (Maribor. 1898,) 120 4 str.

¢) Knjige cerkvenozgodovinske vsebine.

BoZja pot Marije pomoénice na Brezjah. Spisal dr. JoZef Gruden,
biv&i zakristan. V Ljubljani. 1898. ZaloZilo cerkveno
predstojnistvo. Tiskala Katoliska tiskarna v Ljubljani
169, 97 str. (Zgodovinsko-topografske in poboZne vsebine).

Mati Bodja Bistriska. Kratek popis bistriske boZje poti. Poleg
hrvatske, po duhovni oblasti potrjene knjiZice, posnel
P. Ladislav. Tiskal in zaloZil J. Krajec. Novomesto.
162 52 str. (Zgodovinske in poboZne vsebine.)

V' Marijinem Celju. Zgodovinske in potopisne &rtice. Spisal in
izdal s pridigami, katere je imel v Marijinem Celju
dr. Ant. Medved, c. kr. profesor v Mariboru. V Mariboru.
1898, Zalozilo Katolifko tiskovno drustvo. Tiskala ti-
skarna sv. Cirila v Mariboru. 120 173 + IL str.

Cerkveni listi: Angeljéek, Cerkveni glashenik, Cvetje z vrtov
sv. Fran&iska, Duhovni pastir, Katolifki obzornik, Kr-
g¢anski detoljub, Ljubljanski skofijski list, Venec cer-
kvenih bratovitin, Voditelj v bogoslovskih vedah,
Zgodnja Danica.

Razlitni katekizmi. |Glej VIL b)

IV. Dela spadajota v krog drzavnega in pravnega
znanstva, politike in narodnega gospodarstva.
Ponatisele wvodnil élenov in pa poglagia 1, V. in VI. zakona z

dné 25. oktobra 1896. 1. (drZ. zak. . 20] o neposrednih
osebnih davkibh. Cena 10 kr. Na Dunaju. Tiskala in
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zalozila ¢. kr. dvorna in drZavna tiskarnica. 1897. 8o,
69 str.

Novi sodni zakon v pravdnih in izvrdilnih redeh. Spisal ljud-
stvu v poduk dr. Treo, odvetnik v Postojni. ZaloZilo
in izdalo »Polititno in gospodarsko drustvo za No-
trznjsko« v Postojui. Tiskal R. 8eber v Postojni. 8.
44 str.

Obravnave deZelnega 2bora kranjskega v Ljubljani od 28. de-
cembra 1897, do 28. februarja 1898. (Po stenografi¢nih
zapisnikih.) 39. zvezek. ZaloZil deZelni odbor kranjski.
'I;isk Milicev. 1898. 4o, — 509 4 H74 str. ([neméko in
slov.)

Porotilo o delovanji kranjskega deZelnega zbora za dobo od
1. januarja do konca septembra 1897. ZaloZil deZelni
odbor kranjski. Natisnil A. Klein & Comp. v Ljubljani.
8% 212 str. (nemé&ko in slov.)

Na potw v pogubo. (Narodna tiskarna.) 4° 1 str. (OkroZnica
trgoveem narodnogospodarske vsebine.)

Slovenci in mednarodni promet. Migljaji iz Egipta slovenskim
rodoljubom v domovini. Spisal dr. Karol Peénik, zdravnik
v Aleksandriji. V Gorici. 1898. Tisk. in zal. Goriska
tiskarna A. Gabritek. M. 8° 63 str. (Ponatis iz »Sote«.)

Zapisnik o redni seji trgovske in obrtnidke zbornice za
Kranjsko v Ljubljani dne 29. julija 1898. M. 8o 27 str.
(Brez letnice in tiskarja [J. Blasnik]).

Za vseutiliste v Ljubljani. Spomenica. Izdal dr. Danilo Majaron.
Izkupitek je namenjen »Nadi strazi«. V Ljubljani. 1898,
Samozalozba. Tiskali J. Blasnikovi nasledniki. 8% 32 str.

Sol nam dajte! Spisal D. L. Selski. Ponatis iz »Slovenskega
Lista«. Ljubljana. 1898. Tisk J. Blasnikovih naslednikov.
120, 28 str.

Polititni listi: Amerikanski Slovenee, Delavee, Rde&i Prapor,
Delavski prijatelj, Dolenjske Novice, Domoljub, Domo-
vina, Edinost, Glas Naroda, Glasnik, Korofki kmetski
list, Mir, Novice, Primorec, Primorski list, Rodoljub,
Slovanski svet, Slovenec, Slovenski gospodar, Slovenski
list, Slovenski Narod, Soc¢a, Svoboda.

Pravoslovni list: Slovenski pravnik.

Socijolodlki listi: Sestavke so prinadali razen drugih politi¢nih
in leposlovnih tasopisov tudi posebno: Delavee, Rdedi
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Prapor, Delavski prijatelj, Glasnik, Svoboda, Katoliski
obzornik.

Zakonarski listi: DeZelni zakonik in ukazni list za vojvodino
Stajersko, Dezelni zakonik za vojvodino Kranjsko, Drzavni
zakonik, Uradni list celjskega glavarstva, Uradni list
c. kr. okrajnega glavarstva v BreZicah, Zakonik in
ukaznik za avstr. ilirsko Primorje.

V. Zdravoslovna dela.

Domadi Zdravnik, po naukih in izkufnjah Zupnika Kneippa.
Za vsakdanje potrebe nafega ljudstva séstavil Valentin
Podgore, juhovnik krike fkofije. Drugi popravljeni
natis. Izdala in zaloZila DruZba sv. Mohorja v Celoveu.
1898. Natisnila tiskarna druzbe sv. Mohorja v Celoveu.
8% 192 str.

O jetiki, sudici ali deri. Spisal dr. Anton Pogaé&nik, zdravnik
v Gorici. Novo mesto. 1898. ZaloZil pisatelj. Tiskal
J. Krajec. 8 44 str. (Cena 25 kr. po posti 28 kr. Knji-
zica se dobiva pri lastniku Janku Lebanu, naduéitelju
v Trebelnem pri Mokronogu.)

Uredba ogledovanja mrlidev na Stajerskem. V Gradeu. Tiskal
Leykam. 1897. 8% 59 str. (slov. in nemiko. Ponatis iz
dezelnega zakonika in uradnega lista za vojvodino
Stajersko. 1897

V1. Modroslovna dela.
Sestavki v KatoliSkem Obzorniku, Letopisw Matice slov.

VIIL. Vzgojeslovna dela.
a) teoretsko-vzgojeslovne Knjige.

Metodika zemljepisnega pouka. Spisal Fr. OroZen, profesor na
c. kr, uditelji¥®u v Ljubljani. Drugi pomnoZeni natisk.

7 12 slikami in 13 zemljepisnimi obriski......... Vv
Ljubljani. 1898. Natisnil in zaloZil Rudolf Milic. 8°
71 str.

Risanje brez stigem. Poro¢al naduditelj K. Simon pri okrajni
uditeljski konferenciji v Ribnici dné 30. junija 1897.
Zalozila okrajna uditeljska knjiZnica Ribnica - Laste.
Tiskal R. Seber v Postojni. 8% 8 str,
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Slavnostni Pedagogigki letnik. 1898. V spomin in proslavo pet-
desetletnega vladarstva cesarja I'randidka JoZefa I. Iz-
dalo in zaloZilo »Pedagogitko drudtvo v Krikeme«. S
sliko in prilogo. V Ljubljani. 1898, Natisnila Narodna
tiskarna. V. 8% 252 str.

Vsebina: J. Ravnikar: Nas cesar Fr. JoZef |, I. K.: Stvarna
in sloynitna obravnava berila: Cesar Franc JoZef I. —z—: Odlidni
hrvaski in srbski pedagogi. Prof. JerovEek: O porabi modelovy
pri risanju, J. L.: Pogled na slovensko pedagogisko polje. —a—:
Donesek k strokovni terminologiji. J. B.: Porodilo delovanja Peda-
gogiskega druitva od 1. 1896 —1898.

Sola v boju proti pijansevanju. (Po spisu: Wie kann durch die
Schule dem zur Unsitte gewordenen Missbrauche gei-
stiger Getrinke entgegengewirkt werden? Preisge-
kronte Studie von Victor von Krauss, z dovoljenjem
drustva »Osterr. Verein gegen Trunksuchte, prosto po-
slovenil Fr. G. V Pulju Tiskala Narodna tiskarna A.
Gabrscek. 1898, M. 80 39 str.

Solsko porodilo o stanju ljudskega 3olstra okraja seZanskega v
letu 1897.—1898. Sestavil c. kr. okrajni folski nadzornik
M. Kante. V Gorici. 1898. Zalozil ¢. kr. okrajni folski
svet v SeZzani. Tisk. Goriska tiskarna A, Gabritek. 8o,
27 str.

Sol nam dajte. Glej 1V.

Za vseutilisée. Glej IV.

&) uébeniki.
Mali katekizem ali krséanski nauk. Izvirnik potrdili vsi avstrijski
gkofje, zbrani na Dunaiju dne 9. aprila 1894.. ..., Vv
Ljubljani. 1898. Tiskala Katolidka tiskarna. ZalozZilo

knezogkofijstvo ljubljansko. 8¢ 68 str.
Srednji katekizem itd. 192 str. (z letnico 1897).
Veliki katekizem. itd. 224 str. (z letnico 1897).

Mali katekizem ali kr§éanski nauk, Izvirnik potrdili vsi avstrijski
f#kofje zbrani na Dunaju dné 9. aprila 1894.. ... .. Vv
Celoveu. 1898. Natisnila in zaloZila tiskarna druzbe
sv. Mohorja v Celoveu. 8% 68 str.

Srednji katekizem itd. 192 str.
Veliki katekizem itd. 224 str.

Velili katekizem ali kri¢anski nauk. Izvirnik potrdili vsi av-
strijski Skofje, zbrani na Dunaju dné 9. aprila 1894.
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Izdala in zaloZila Druzba sv. Mohorja v Celoven. V
Celoveu. 1898. Natisnila tiskarnica druzbe sv. Mohorja
v Celoveu. 8% 224 str.

Sveti Listi, Berila in Evangeliji za nedelje in praznike celega
leta in vse dni posta z navadnimi molitvami pri sluZbi
Boizji. (Pregledana in popravljena izdaja.) Velja 1 krono.
Na Dunaju. V ces. kralj. zalozbi Solskih knjig. 1898.
Re. 344 str.

Zaketnica za slovenske ljudske Sole. Séstavila Janez Ko-
privnik in Gabrijel Majcen. (Tiskana brez premene
kakor leta 1897.) Na Dunaju V ces. kralj. zaloZbi Sol-
skih knjig. 1898. Natisnil Karel GoriSek na Dunaju.
8o, 96 str.

Drugo berilo in slovnica za obée ljudske Sole. (Tretje Solsko leto.)
Sestavila M. Josin in E, Gangl, uéitelja v Ljubljani.
Cena vezani knjigi 40 kr. V Ljubljani. Natisnila in
zalozila Ig. pl. Kleinmayr & Fed. Bamberg. 1808, 8°,
220 str.

Drugo berilo in slornica 2a obée ljudske Sole. (Tiskano brez pre-
mene kakor L 1807.) Na Dunaju. V ces. kralj. zaloZbi
folskih knjig. 1898, Natisnil Karel Gorifek na Dunaju.
8¢, 190 str.

Cetrto berilo za ob&e ljudske in nadaljevalne 3ole. (S podobo
nafega svetlega cesarja) Sestavil Peter Konénik.
(Tiskano brez premene kakor leta 1897. Na Dunaju.
V ces. kralj. zaloZzbi Solskih knjig. 1898. Natisnil Karel
Goridek na Dunaju. 8% 303 str.

Druga nemdka slovnica za ob&e ljudske fole. (Tiskana brez
premene kakor leta 1897.) Na Dunaju. V ces, kralj.
zalozbi 3olskih knjig. 1898, Natisnil Karel Gorisek na
Dunaju. 8° 190 str.

Praprotnikov mali 3olski besednjak slovenskega in nemskega jezika.
sti natis. Obsirno pomnoZzil in popravil Jakob Dimnik,
utitelj na IL. mestni peterorazredni deski ljudski Soli v
Ljubljani. Ljubljana. Tiskala in zaloZila lg. pl. Klein-
mayr & Fed. Bamberg. 1898, 80, 227 str.

Radunica za obée ljudske Sole. Izdaja v treh delih. Druga
stopnja. Spisal dr. Fr. vitez Moé&nik. (Tiskano brez
premene kakor leta 1897.) Na Dunaju. V ces. kralj.
zaloZbi Solskih knjig. 1898. Natisnil Karel Gorisek na
Dunaju. 8° 99 str.
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Slavéek. Zbirka Solskih pesmi. Uglasbil Anton Né&dved,
c. kr. ulitelj godbe. Tretja stopnja....... Tretji natis.
Cena 30 kr. V Ljubljani. Ig. pl. Kleinmayr & Fed. Bam-
berg. M. 82 80 str. (Ponatis z letnico 1896).

. Stirideset napevor za Solske pesmi v Koprivnik-Majcenovi za-
tetnici, (Glej XVIII).

Osnovni nawki fizike in kemije za meStanske Sole. V treh stop-
njah. Spisal Andrej Senekovié, e kr. gimn. ravnatelj.
L stopnja. V berilo je vtisnenih 52 slik. Drugi stvarno
neizpremenjeni natis. Cena vezani knjigi 1 K. 20 h.
V' Ljubljani. Tiskala in zalozila Ig. pl. Kleinmayr
& Fedor Bamberg. 1898, 8% 90 str.

Latinske vadbe 2a prei gimnazijski razred. Séstavil Fr. Wies-
thaler, c. kr. ravnatelj. 1. del. IIL natisek.......... Vv
Ljubljani. Tiskala in zalozila Ig. pl. Kleinmayr & Fed.
Bamberg. 8° 157 str.

Aritmetika za nije gimnazije. Spisal Bl. Matek, ¢. kr. gimna-
zijski profesor v Mariboru. Drugi del........ V Ljub-
ljani. Natisnila in zaloZila Ig. pl. Kleinmayr & Fed.
Bamberg. 1808. 8° 141 str.

Privodopis rastlinstea. Za niZje razrede srednjih %ol spisal
Alfonz Paulin, profesor c. kr. vigje gimnazije v Ljub-
ljani. 8 308 podobami........ V Ljubljani. Natisnila
in zalozila Ig. pl. Kleinmayr & Fed. Bamberg. 1898, 8°.
267 str.

Slovenska slenografije. (Sostav Gabelsbergerjev). Priredil F.
Magdié, profesor v p. Zagreb. 1898. Tisk in litografija
Jul. Hithna v Zagrebu. V. 8% 32 4 33 str.

¢) Knjige za mladino,

Cenetova mati. Cvetke na materin grob. Spisal hvaleZni sin
Ivan Podboj, Zupnik. Ljubljana. 1898. ZaloZila Kato-
liska druzba detoljubov. Tiskala KatoliSka tiskarna.
16° 39 str.

Na razliénih potih. Povest primerna de¢kom od 11. do 14. leta.
Nemski spisal I'ranc Frisch. Za Slovence priredil Janko
Leban, naduditel] na Trebelnem pri Mokronogu. V
Ljubljani. 1898. V zalozbi in na prodaji pri Janezu
Giontiniju, knjigarju. 16°. 80 str. (Natisnila Ig. pl. Klein-
mayr & Iled. Bamberg v Ljubljani.)
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Pripovedie za mladino. 11. zvezek. Spisal Fr. Hubad. Drugi
natis. V Ljubljani. 1898. ZaloZil in prodaja Janez
Giontini. Tiskal V. Blanke v Ptuji. M. 8° 91 str,

Pri stricw. Povest. Spisal Ivo Tros&t. Izdalo Drustvo za
zgradbo utiteljskega konvikta v Ljubljani. V Ljubljani.
Natisnil in zalozil Rudolf Milic. 1898, 8° 111 str. [Glej
II. Zabavni listi za slov. mladino.)

Sto narodnih Iege):}l.' Slovenski mladini in preprostemu ljud-
stvu v pouk in zabavo nabral in priredil Anton Kosi.
V Ljubljani. 1897 (na platnicah 1898). M. 8° lzdal in
zalozil J. Giontini. 234 str. Tiskarna R. Mili¢eva v
Ljubljani.’) '

Nag cesar. (Glej IX.)

Andrej baron Cehovin. (Glej 1X.)

Frane Jozef I (Glej 1X.)

Cesarica Elizabeta. (Glej 1X.)

Naga cesarica Elizabeta, (Glej 1X.)

Pedagogijski listi: Angeljéek, Kr¥éanski detoljub, Vrtec. — Po-
potnik, Utiteljski tovaris.

Pedagogijski zborniki: Deanje sv, detinstva, Pomladni glasi,
knjiznica druzbe sv, Cirila in Metoda, Zabavna knjidnica z2a
slovensko miadino, Zabavni listi za slovensko mladino. — Peda-
gogidki letnik.

VIIIL. Jezikoslovna dela.

Letopis Matice slovenske. (Glej IL)
Solski ucheniki. (Glej VIL b)
Sestavki v razliénih ¢asopisih in knjigah.

IX. Zgodovinski spisi, zivljenjepisi, spominske knjige,
knjizno-zgodovinski spisi.

Andrej baron Celiovin, glavni junak slovenski. Spisal Janko
Leban, naduéitelj na Trebeljnem pri Mokronogu. V
Ljubljani. Izdala in zaloZila druzba sv. Cirila in Me-
toda. 1898, 8% 39 str. (KnjiZnica druzbe sv. Cirila in
Metoda XIII zv.).

1) Glej lanjsko biblijografijo, stran 242. v Let. M. Sl
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Andrej Hofer, junaski vodja Tirolcev leta 1809. Verni popis
njegovega Zivljenja, del in njegove junagke smrti v
Mantovi. 1810. II. pomnoZeni natisek. ZaloZil A. Turk,
knjigar. Tisk J. Blasnikovih naslednikov v Ljubljani.
8% 72 str.

+ Cesarica FElizabeta. V spomin na preblago vladarico av-
strijsko povodom Nje Zalostne smrti slovenski mladini
sostavil Jakob Dimnik, uéitelj v Ljubljani. Zalozil
J. Giontini v Ljubljani. Tisk Katoliske tiskarne. 8°. 44 str.
(Brez letnice. Dva natiska.)

Cesar Frane JoZef 1. V spomin in proslavo petdesetletnega
vladanja cesarja. Sostavil K. H. (Glej XX.)

Duhorni sinovi slavne nad3upnije konjiske. Zivljenjepisne &rtice.
Nabral M. Slekoveec. Priloga »Voditelju«. V Mariboru.
1898, Tiskarna sv. Cirila. M. 8% 44 str.

Frane Jozef, 1. cesar avsirijski. V spomin 50letnice Njegove
vlade spisal slovenski mladini Fr. Hubad, ¢. kr. gim-
nazijski profesor. V Ljubljani. lzdala in zalozila »Druzba
sv. Cirila in Metoda. 1898. (ZaloZila druzba sv. Cirila in
Metoda. Tisk J. Blasnika naslednikov.) 8% 72 str. (KnjiZ-
nica Druzbe sv. Cirila in Metoda. XIL zvezek.)

Jan Kollar, Spisal dr. M. Murko. (Poseben natisek iz Leto-
pisa Matice Slov. za leto 1897,

Kranjsko drudtvo v varstvo lovstva. Poklonitev avstrijskih lovcev.
leinmayr & Bamberg. Ljubljana. 42 3 str.

Marijanidée, ljubljansko desko sirotisée. (Spisal dr. Franéidek
Lampe.] ZaloZilo in izdalo Marijanis¢e (Collegium
Marianum). 1898, Tiskala Katolika tiskarna v Ljubljani.
8% 32 str.

Moja doba in podoba. V spomin svoje sedemdesetletnice
1828 —1898. Spisal Andrej Marusi&, dastni kanonik
metropolsk. kapitelja v Gorici......... V Gorici. 1898,
Iz goriSskega ¢asnika »Primorski list«, ponatisnila Hila-
rijanska tiskarna. 8° 80 str,

Nasa cesarica Elizabeta. S Stirimi podobami. Séstavil Fran
Nedeljko. V Ljubljani. 1898. Izdal in zaloZil Ivan
Bonaé. Tisk Narodne tiskarne. 8°% 28 str, (S tremi kliseji.)

Nai cesar Fran Josip I 1848--1898. Povodom petdesetletnice
njegovega vladarstva spisal Tomo Zupan. Ljubljana.
1898, Samozalozba. Tiskala KatoliSka tiskarna. 8° 60 str.
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Na¥ cesar. Spomenica ob petdesetletnici njegove vliade. Spisal
Jozef Apih, c. kr. profesor. Izdala in zaloZila DruZba
svetega Mohorja v Celoveu. V Celoveu. 1898. Natisnila
tiskarnica druzbe svetega Mohorja. 4°% 208 str.

Nje Velidanstro ecsarica in kraljica Elizabeta avstrijska. Nje Zivo-
topis, opis smrti in pogrebne svedanosti. V Trstu. 1898.
Izdala in zaloZila tiskarna Dolenc. 8¢ 16 str. (S cesa-
ri¢ino podobo.)

Obrarnava proti anarhistu Luigi Luccheniju, morileu Njenega
Velitanstva avstrijske cesarice, kraljice ogrske Elizabete.
Popis Zivijenja blage vladarice in groznega umora.
Sestavil Avgustin Jan$a, Maribor. 1898, Zalozil A. Broze.
Tisk tiskarne sv. Cirila v Mariboru. 8% 63 str.

Zgodovina Zupnij v dekaniji Kranj. Spisal JoZef LavtiZar,
duhovnik ljubljanske kofije. Prvi zvezek. Kranj..... A
Ljubljani, 1898, ZaloZil pisatelj. Tiskala Katolidka tiskarna.
V. 89 50 str.

1848 -1898. Spomin preslavne petdesetletnice vladanja Njega
Apostoljskega Veli¢anstva cesarja Franc Jozefa L dne
2. decembra 1898. S privoljenjem knezodkolijstva Ljub-
ljanskega. Ljubljana. Samozalozba. Tisk J. Blasnika na-
slednikov. 16% 8 str.

Spomenica kluba slovenskih biciklistov ,Ljubljane® ob desetletnici
1887—1897. V Ljubljani. 1898. ZaloZil in na svetlo dal
klub. Tisk Narodne tiskarne. 8¢ 40 str.

Spomenik 2a slavnost slovenskega pesnika Iv. Vesela-Koseskega, ki
ge je vriila dné 14. vel. srpana 1. 1898, v Spodnjih Ko-
sezah povodom stoletnice njegovega rojstva. Poklonjena
rojakom njegovim! ZaloZil in tiskal Dragotin Hribar v
Celji. 12°% 38 str.

Vsebina: Dr. M. Opeka: [Pesem]; Makso Pirnat: Slay-
nost slovenskega pesnika Ivana Vesela-Koseskega, ki se je vriila

v Spodnjih Kosezah itd.; dr. Fr. Detela: Slavnostni govor; Po-
natis nekaterih pesnij Ivana Vesela-Koseskega itd.

Zapiski starega Ljubljanéana. Ponatis iz 11 letnika Slovenskega
lista. 129 31 str. {Brez letnice. [1898]. Tisk J. Blasni-
kovih nasl)

Zgodovina Polianske Zupnije z nekaterimi pogledi v njeno
okolico. Z dovoljenjem preé. kn. k. ordinarijata Lavan-
tinskega ........ Spisal dr. Jozel Pajek. V Mariboru.
1898. Tiskarna sv. Cirila. 8% 138 str.
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Zgodovina slovenskeya slovstva. V. zvezek. Stritarjeva déba od
1870. do 1895. leta. Spisal dr. Karol Glaser, prof. na
c. kr. gimnaziji v Trstu. ZaloZila Slovenska Matica. V
Ljubljani. Tiskala Katoliska tiskarna. 1898. 80, 151 str.

Zlati jubilej preljubega cesarja Franca Jodefa I ki ljubi in vodi
svoje narode kot pravi ole Ze petdeset let. Slavnostni
spis za jubilejsko leto 1898. Slovenskej mladini sestavil
Jakob Dimnik, uéitelj v Ljubljani. Zalozil Janez Gion-
tini v Ljubljani. Tisk J. Steinfellnerja v Vimperku. 8.
63, str.

Tiustrovani koledar. {Glej XX).

Levestja muzejskega drudtva. (Glej TI).

Letopis Matice Slovenske. (Glej 1I).
Zgodovinski 2bornik. (Glej I).

Sestavki v razli¢nih ¢asopisih in knjigah.

X. Starinarska dela.

Solun in njegove razevaline. Spisal Simon Rutar. V.8% 17 str.
V »lzvestju driavne niZje gimnazije v Ljubljani v Sol-
skem letu 1897 98.«

XI. Zemljepisna, potopisna in narodopisna dela.

Cerlenigho jezero. Spisal JoZef Zirovnik, naduditelj v Zgornjih
Gorjah, V Ljubljani. 1898. ZaloZila Slovenska Matica.
Tiskala J. Blasnikova tiskarna. M. 8 107. (Glej IL Za-
bavna knjiZnica Matice Slovenske

Postojna, slorea postojnska jama in njena okolica. Druga pomno-
Zena izdaja s érteZem in raznimi podobami jame, Po-
stojne in njene okolice. Po raznih virih spisal 1. B.
Postojna. Tiskal in zaloZil Rih. Seber. 1898. 8° 55 str.

V Petrograd. Potopisne &rtice. Po svojem opazovanji in po
raznih virih sestavil Ljudevit Stiasny. (Slovanska
knjiZnica. Snopié 69—72). V Gorici. 1898, Tisk. in zal,
Gorigka tiskarna A. Gabridek. M. 8% 304 str.

Solun in njegove razvaline. (Glej X).
Mati BoZja Bistriska. (Glej 11).
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Bogja pot Marije pomoénice na Brezjah. (Glej IL)
V Marijinem Celju. (Glej I1)

Casopis: Planinski vestnik.

Tzvestia muzejskega drudtva,

Solski usbeniki.

Sestavki v razliénih asopisih in knjigah.

XII. Matematska in astronomska dela. '
Solski wdbeniki.

XIII. Prirodopisna in prirodoslovna dela.

Matiea Slovenska. Elektrika, nje proizvajanje in uporaba.
Spisal Ivan Bubic, c kr. ravnatelj. Izdala in zaloZila
Matica slovenska. V Ljubljani. 1897. Natisnil Dragotin
Hribar v Celju. Lex. 8¢ str. 97—359. (2. snopi& natisnjen
1. 1898,

Solsti udbeniki.
Tzvestia muzejskega drustea.
Sestavki v razliénih knjigah in Casopisih.

XIV. Dela spadajota v krog trgovine, obrta,
rudarstva, stavbarstva.

Slovenci in mednarodni promet. ((Glej IV.)
Na potu v pogubo. (Glej 1V.)

Zapisnik o redni seji trgovske in obrtniske zbormice za Kranjsko.
(Glej IV,

UvaZevanja vredna pojasnila k vodovodnima projektoma mesta
Kranja. Izdal in zalozil Tomo Pavsler, lastnik valjié-
nega mlina v Kranju. 1898, Katolifka tiskarna v Ljub-
ljani. Lex. 8% 16 str.

Vodovod mesta Kranja in nekaterih vasij, ob&in: Predoslje,
néur in Voglje. Kratka razlaga v pouk udeleienim
vasem. lzdal vodovodni odsek mesta Kranja. V Kranji,
meseca novembra 1898. Tisk Niarodne tiskarne v Ljub-
ljani. 8% 42 str.
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XV. Dela, katerim je predmet ratarstvo, zZivinarstvo,
sadjarstvo, domace gospodinjstvo.

Podul: za dobivanje kajnita iz inozemstva. (Brez letnice 1898 in
tiskarja J. Blasnika.) 8" 6 str.

Poljedelstvo. Slovenskim gospodarjem v poduk. Spisal Viljem
Rohrman, strokovni uditelj na deZelni kmetijski foli
na Grmu. Izdala in zaloZila druZba sv. Mohorja v Ce-
loveu. L del. Splo&no poljedelstvo. V Celoveu. 1897. Na-
tignila tiskarna druzbe sv. Mohorja v Celoveu, 8o
Str. 145—300. (Il snopi¢ natisnjen 1. 1898).

Rez trsa in najvaZnisi nalini trsove izgoje posebno z ozirom
na cepljeni trs. 7 42 barvanimi slikami. Spisal Anton
Stiegler, strokovni uéitelj na Stajarski vinarski in
sadjarski doli v Mariboru. Zalozil skladatelj. Maribor.
1898. V. 4 11 tabel. (Poslovenil Ivan Belé).

Narvod zatirovati tako tmenovano Medeno roso trsovo. (Peronospora
viticola de Bary, tudi Milden zvano. Lahko umeven
navod, kako ovo bolezen spoznati in uspefno zatiro-
vati. Spisal Frane Knauer, adjunkt na vinarskej Soli
Mariborskej. V Gradei. 1889. Tisek in zaloZba Leyka-
mova, (Slov. in nem3ko.] 8% 33 str.

Sviloreja na Japonskem. Sporotil Ivan Bolle, ravnatelj c. kr.
kmet. kem. poskusevaliféa v Gorici. Poslovenil E.
Kl{avZar). Priob&eno po narocilu c. kr. ministrstva za
poljedelstvo. Z mmogimi podobami. V Gorici. 1808.
Tiskal in izdal Giov. Paternolli. 8°. 46 str.

Gospodarski listi: Gospodarski glasnik za Stajersko, Gospodarski
list goridki, Gospodarshi list tréugki, Kwmetovalee, Slavenski ée
belar, in vedinu politinih listov, ki prinagajo tudi &lanke-
iz gospodarskih strok.

XVI. Vojaske knjige, vezbeniki in pravilniki za po-
zarnike, telovadce itd.

Casopis: Gasilec.

XVII. Leposlovne knjige, estetine razprave.

Beradica. Pripovedka iz Bosne. Ruski spisal Vinko Zorid.
Prevel Podravski. V Gorici. 1898, Tisk. in zal. Goriska
tiskarna A. Gabrdtek. M. 8% 64 str. (Slovanska knjiZnica
snopi¢ 77.)
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Bisergjla jasna vila. Bajka iz Postojnske peéine. Speval Ivo
Ivanovi¢ Budar. Ljubljana. Tiskala in zalozila Klein-
mayr & Bamberg. 1898. M. 89, 181 str.

Cuvaj se senjske roke! Zgodovinska povest. Hrvatski spisal
August Senoa. Poslovenil F. 8. Cvetkov. V Trstu.
1898. Natisnila, izdala in zaloZila tiskarna konsorcija
lista Edinost. (Ponatis iz Edinosti. Priloga st. 217, Edi-
nosti). 120, 183 str.

Glusbena Matica v Ljubljani. V sredo dne 12. januvarja 1898,
...... Koncert ,..... — Sveti Veder. Besede Karla
Jaromira Erbena, poslovenil Miha Marki¢. Narodna
tiskarna. 40, 3 str,

Glashena Matica ¢ Ljubljani. V spomin na Nje Velid¢anstvo
pokojno cesarico Elizabeto.......... Koncert. Besede
Requiema. Ndarodna tiskarna. 49 4 str.

Na bojidén. Epizode iz laske ustaje leta 1848. Spisal Jan
Klecanda. Poslovenil iz &e&éine po drugi izdaji Ivan
Rejec. V Gorici. 1898, Tisk. in zal. »Gorigka Tiskarna
A. Gabritek. M. 8% 202 str. (Slov. knjiZnica snopié
75—76.)

Na razstanku. Spisali slovenski osmogolei. V Goriei. 1898,
Tisk. in zal. Gorigka tiskarna A. Gabrstek. M. 8% 37D str.
{Slov. knjiZnica. Snopi¢ 7881

Vsebina: J M Aleksandrov: Mlade pesmi. Pue Do-
minik: Silhuete. Feodor Sokol: Prvo cvetje. Ivan Prijatelj:

Brez vesla, Jakob Voljé: (Pesmi) Frandisek Grivec:; Ruski
realizem in njega glavni zastopniki,

Poperéice milemu narodu. Anton Hribar Korinjski. V
Celji. 1898. Tiskal Dragotin Hribar. M. 8¢ 208 str.

Povesti. Spisal dr. Ivan Tavéar. 1l zvezek. V Ljubljani
Zalozil pisatelj. Tiskala Ig. pl. Kleinmayr & Fed. Bam-
berg. 1808. M. 8, 311 str.

Preferme spomenik v Ljubljani. Josip Stritar. Na Dunaju
meseca maja | 1898. — Na Dunaju. Natisnil in zaloZil
Karel Gorisek. (1898.] M. 4° 1 str.

Slovenske narodne pesmi iz tiskanih in pisanih virov zbral in
vredil dr. Karol Strekelj. Zvezek I Izdala in zaloZila
Slovenska Matica. V Ljubljani. Natisnila tiskarnica
Rudolfa Milica. 1895—1898. 8¢, Str. XXIV. in 593—820.

16
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Strahomir. lzvirna romantidka igra v petih dejanjih. Spisal
Ivan Benko. — Mlada Zora. Romantidki igrokaz v
treh dejanjih. Spisal Milovan. — V Gorici. 1898. Tisk.
in zal. Goriska tiskarna A. Gabri&ek. M. 8° 175 str.
(Slovanska knjiZnica. Snopi¢ 73.—74.)

Vabilo na Predernov vefer, kterega privedi...... dné 25. no-
vembra 1898, . .. Dolenjsko pevsko drudtvo. (Besede
pesmam). 8% 4 str. (J. Krajec v Novem mestu.)

V' proslavo  petdesetletnega vladanja Nj. VeliGanstva cesarja
Franca JoZefa I priredé abiturijentje obeh c. kr. uéi-
teljis¢ v Ljubljani ...... dné 16. malega srpana 1898
koncert ....... Vzpored. Besede zborom. Nirodna
tiskarna. 4% 3 str,

Vseutilisée v Tjubljani. Josip Stritar. Na Dunaju v binkostno
nedeljo 1. 1898, Na Dunaju. Natisnil in zaloZil Karel
GoriSek. [1898.] M. 8o 1 str.

Zaveza slovenskih uéiteljskih drustev. V proslavo petdeset-
letnice vladanja Nj. Veli¢anstva cesarja Franca JoZefla L
............ Jubilejski koncert dné 1. velikega srpana
I8H8. - i Slavnostni prolog. Engelbert Gangl. Na-
rodna tiskarna. 4¢ 3 sir.

Briarej v Prefernw. Dr, J. Trinik. 8% 6 ste. [V »Jahreshericht
des k. k. Staatsgymnasiums in Marburg. 1898«).

Spominel: na slavnost slovenskega pesnika ITv. Vesela-Koseskega.
(Glej IX.)

Zgodovina slovenskega slovstea. (Glej 1X.)

Leposlovni listi: Domadi prijatelj (Priloga Mira), Dom in svet,
Ljubljanski Zvon, Slovenka, Svobodni glasovi. (Mladost,
Nova nada.)

Leposlovni zborniki: A. Knezova knjiznica. Narodna knjiZnica.
Knjige za miladino. (Glej VIL c)

Knjige 2a ludstvo. (Glej XIX)

Koledarji (Glej XIX.)

Leposlovne séstavke so prinesli tudi razliéni &asopisi v listku
in razli¢ne knjige.
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XVIIl. Umetniska dela,

Bela Ljubljana. Valtek po slovenskih napevih za glasovir
zlozil Viktor Parma. ZaloZzil L. Schwentner v Ljub-
ljani. 40 11 str. (Stich der Musikaliendruckerei J. Eberle
& Comp.) [1898.)

Bledi Spevi. 1. Romanca. 2, Serenada. 3. Valtek. 4. Listek
v album. 5. Vederna pesem. 6. Capriccio. 7. V jeseni.
8. Rokoko. Za klavir zlozil K. Holfmeister. Mafenki
Sevéikovi. »nJe chante des pales ballades«. . ... (Maurice
Maeterlinek.) ZaloZila in i1zdala »(Glasbena Maticac, V
Ljubljani. 1898, Lastnina »Glasbene Matice«. Natisnila
Jos. Eberle in dr. na Dunaju. VII. Folio. 15 str.

Cetrero bodiEnih pesmi za solospeve, medan zbor in spremlj.
orgelj zloZil Ign. Hladnik. Op. 18. Tisk J. Blasnikovih
naslednikov v Ljubljani. 4% 6 str.

Dvanajst madnih pesmi za medan zbor. Zlozil Ign. Hladnik.
Op. 35. V Ljubljani. Zalozil skladatelj. Tisk J. Blas-
nikovih naslednikov, 4° 8 str.

(Glashena Matica. 1, Nuda zvezda. Medan zbor, posveden slav.
Dolenjskemu pevskemu drustvu v Rudolfovem. 2. Bog
je moj §&it. Medan zbor. 3. Oblaku, Sesteroglasen mesan
zbor. Uglasbil Stanko Pirnat. Zvezek XXVIIL ZaloZila
in izdala »Glasbena Matica«. V Ljubljani. 1893, Last-
nina »Glasbene Maticew, Natisnila Jos. Eberle in dr. na
Dunaji. VIL M. 42 7 str.

Glashbena Matica. 1. Vrbica. 2. Nuda pesem. Mesana zbora.
Uglasbil P. Hugolin Sattner. Zvezek XXIX. ZaloZila
in izdala »Glasbena Matica«. V Ljubljani. 1898, Last-
nina »(ilasbene Matice«. Natisnila Jos. Eberle in dr. na
Dunaju. VIL M. 4° 15 str.

Litanije v éast presv. Srcu Jezusovemu. Priredil P. Angelik
Hribar. ZaloZil knezofkofijski ordinarijat ljubljanski.
Tisk Katoligke tiskarne. (Brez letnice.) 4° 8 str.

Petnajst obhagilnik pesmi za medan zbor zloZil Ig. Hladnik,
kapiteljski organist v Rudolfovem. Op. 14. Drugi natis.
4%, 8 str. (Tisk J. Blasnikovih naslednikov v Ljubljani.
1898.)

Planinska. Moiki zbor, zlozil na besede J. N. Resmana Anton
Foerster. (Priloga Planinskemu Vestniku Stev. 8
letnika 1898, 8o,

16*
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Prea fantazija z vpleteno zahvalno pesmijo za orglje zloZil
in preblagorodnemu veleéastitemu gospodu dr, Francetu
Detela, ravnatelju e¢. kr. gimnazije v Novem mestu
najponiZznejSe poklonil Ign. Hladnik. Op. 33. V Ljub-
ljani. ZaloZil skladatelj. Tisk J. Blasnikovih nasled-
nikov. 4°.

Slava Bogu. V. zvezek. Adventne in boZi¢ne pesmi za mesan
zbor zloZil in izdal P. Angelik Hribar ord. ff. min.
Z dovoljenjem....... knezoskofijstva Ljubljanskega in
redovnega predstojnidtva., ..., V' Ljubljani. Zalozil
samostan Ljubljanski. Natisnil R. Milic. 1898, 49 20 str,

Stirideset napevov za Solske pesmi v Koprivnik-Majeenovi za-
¢etnici. Na svetlo dal Anton Kosi, uéitelj v Sredigéu.
V Ljubljani. 1898, V zaloZbi izdajateljevi. Tisk Kat.
tiskarne. 12°. 28 str. '

5 Tantum ergo in petero madnih pesem za megan zbor zlozil
Ign. Hladnik. Op. 17. ZaloZil skladatelj. V Ljubljani.
Tisk Blasnikove tiskarne. 4° 7 str.

Slavéek. (Glej VIL 2.
Glasbeni list: Cerkveni glasbenik (z glasbenimi prilogami).

Pole s podobami 2a Solo in dom. ZaloZila druzba za pomnoZe-
valno umetnost na Dunaju. Komisijska zaloga: c. kr.
zaloga Solskih knjig na Dunaju. [1898] Fol. Naslov,
Kazalo in 25 Stevilk (listov) podob. (Vrsta IL)

Slovenska stenografija. Priredil F. Magdié. (Glej VIL 7))

XIX. Knjige za prosti narod, spisi prigodniki,
knjige razlicne vsebine, koledarji.

Ciganova osveta. Povest. Poslovenil Silvester. V Ljubljani.
1898. Zalozil Anton Turk, knjigar. Tisk. J. Blasnikovih
naslednikov. 8% 65 str.

Vendek vezilnih daril ali vosdilne pesmice o godovih, novem
letu in drugih prilikah z nekaterimi spominskimi listki
in grobnimi napisi. Cetrti, povsem popravljeni natis. V
Ljubljani. Zalozil J. Giontini. 1898. Tiskarna R. Mili¢eva
v Ljubljani. M. 8% 73 str.

Vostilni listi za novo leto, godove in rojstne dneve. Slovenski mla-
dini v porabo. V Ljubljani. 1898. ZaloZil in prodaja
Janez Giontini. Tiskal V. Blanke v Ptuji. M. 82 90 str.
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Vostilo za novo lefo 1898, [Pesem s podpisom]. Vam udani
dimnikarski pomoé¢niki pri Ivanu Rakusu v Ormozi.
Tisk in zalozba Leykam v Gradei. [1898]. Folio. 1 str.
s slikami.

Voitilo za novo leto 1899, [Pesem s podpisom.] Fran Orel,
pismonosa v Radovljici. V. 8% 1 str, (Tisk Narodne
tiskarne v Ljubljani 1898).

Zbirka liubavnih in snubilnih pisem. Po raznih vzgledih sestavil
F. H. Sesti natis. V Ljubljani. ZaloZil in prodaja Janez
Giontini. 1898. M. 8% 80 str.

Hitri rafunar 7 ozirom na sedanji denar po kronski veljavi
in na metersko mero in vago. 11. predelani natis. V
Ljubljani. 1898. Zalozil Janez Giontini. Tiskarna Klein-
mayr & Bamberg. Ljubljana. Ozka 12° 362 str.

Prave egiptovske sanjske bukve iz leta 1231 z razkladanjem sanj
in 8 pristavljenimi numerami za tiste, ki hotejo svojo
sre¢o poskusiti v loteriji. V Ljubljani. ZaloZil in prodaja
J. Giontini, bukvar. 1898. Tiskala Kleinmayr & Bamberg
v Ljubljani. M. 82 40 str.

Tlustrovani narvodni koledar za leto 1899. Uredil in izdal Dra-
gotin Hribar v Celju. (Tiskal Dragotin Hribar v Celju).
1898. M. 8o,

Vsebina: dr. J. Orel: Umor na%e cesarice. A. Hribar:

Slovencem za novo leto. M. P, Podkrajec: Ivan Vesel Koseski,
slovenski pesnik. Iv. Zabukoviek: lglaz Kocen, M. P. Pod-
krajec: Prof. dr. Vatroslav Jagi¢. D. Hribar: Dr. Josip Po-
klukar. Dr. F. Vidic: Jernej Kopitar. P. pl. Radics: Valvazorjev
rod na Spodnjem Stajerskem, Semen S.: Na letovistu. Zofija

Kveder: SluZba. Afkerc: Fakir. Ogled po svetu.

Jubilejski dijadki koledar za navadno leto 1899. Uredil Ivan
Varl. Zalozil Jos. Petrié. Ljubljana. 1898. Tisk Ndrodne
tiskarne. 16° 85 str.

Vsebina; Dijaski prijatelj, (str.29—-40) in Odlomek iz ma-
tematike. (60--85.)

Koledar druzbe sv. Mohorja za navadno leto 1899, Z dovoljenjem
...... krikega knezofkolijstva. Na svetlo dala in zalo-
zila druZzba sv. Mohorja v Celoveu. Natisnila tiskarna
druzbe sv. Mohorja v Celoveu. V. 4¢, 144 + 64 str.

_ Vsebina: Sijonski glasovi, Fr, Neubauer, Ant. Medved,
Mih, Opeka; Grob papeza Pija IX., dr. Mih. Opeka; Kvaterna
sobota, R Silvester; Resje in bitje, Ant. Medved; V‘Amerﬁko,
povest, Premec; Domadim zvonovom, Fr, Neubauer; Kako je
Svedre zadrugo osnoval, Peter Bohinjec; Pred pomladjo, Bogdan;
Zdrvava Marija, Fr. Ks, Me8ko; Dvojna deds€ina, Ivo Troft;
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Na® cesar vrh Javornika, Ivan Podboj; Smarnice v gozdu, Jan.
Godec; Dr. Alojzij Matija Zorn, dr. J. Pavlica; V tujino, Fr.
Ks. Mesdko; Ciganska Zenitev, Janko Barlé: Novi slovenski
skofje, Tomanov. V Diakovo, Janko Barlé; Razgled po kato-
liskih misijonih, dr. J. KriZani¢; Streljanje proti to¢i, dr. JoZe
Vosnjak; Vremensko prerokovanje, dr. J. Vosnjak; Kmetski
vremenski prerok, dr. M. Z.; Zivalski pogovori, F. R.: Pesni,
Neubauer, Me3ko: Cerkev sv. Uriule na PleSiveu, J. Bo-
rovski; Legende in basni iz Slovenskih goric.

Koledar kat. tiskovnega drudtea v Ljubljani za leto 1899. Name-
njen zlasti slovenski duhov&&ini. Enajsti letnik. Izdalo
in zalozilo Katoligko tiskovno drustvo v Ljubljani. Na-
tisnila Katolifka tiskarna. 12°% 148 str.+4-naznanila.

Mala pratika za navadno leto 1898, ki ima 365 dni. Na svetlo
dala c. kr. kmetijska druzba. V Ljubljani. Natisnili in
zalozili J. Blasnikovi nasledniki. Vse tiskovne pravice
prihranjene. 24° 32 str.

Velika pratika za navadno leto 1898, ki ima 365 dni. Na
svetlo dala c. kr. kmet. druzba. V Ljubljani. Natisnili
in zaloZili J. Blasnikovi nasledniki. Vse tiskovne pra-
vice prihranjene. 249 32454 stranij 4+ naznanila.

Slovenska pratika za navadno leto 1899, ki ima 365 dni. V
Ljubljani. Tiskarna Ig. pl. Kleinmayr & Fed. Bamberg v
Ljubljani. 24" 90 str,

Andrej baron Cehovin. (Glej 1X.)

Andrej Hofer. (Glej 1X.)

Cenetova mati. (Glej VIL)

Cesarica Elizabeta. (Dimnik. Glej IX)

Fran Josip L, cesar avstrijski. (Hubad. Glej 1X.)
Nasa cesaricu Elizabeta. (Nedeljko. Glej 1X.|

Nai cesar Fran Josip L (Zupan. Glej I1X.)

Nje Velicanstvo cesarica in kraljica Elizabeta. (Dolenc. Glej 1X.)
Obravnava proti anarhistu L. Luccheniju. (Glej 1X.)
Zlati jubilg preljubega cesarja. (Dimnik, Glej IX.)
Povesti slov. ljudstvu v pouk in zabavo. (Glej IL)
Slovenske vecernice. (Glej 1I1.)

Razli¢ni stenski in skladni koledarji.
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XX. Varia.

a) Solska izvestja.

Levestje ¢. kr. driaone nigje gimnazije v Ljubljani o $olskem letu
1897/98. Na svetlo dal c. kr. ravnatelj Fran Wies-
thaler. Vsebina. 1. Solin in njegove razvaline. Spisal
prof. Sim. Rutar. (Glej X.) 2. Solska porotila. Séstavil
ravnatelj. V Ljubljani, 1898. ZaloZila c. kr. drZavna
nizja gimnazija. Natisnila Ig. pl. Kleinmayr & Fed.
Bamberg. V. 8% 46 str.

C. kr. obrtne strokowne Sole v Ljubljani. Porotilo o folskem letu
1897,98. ZaloZzba c. kr. strokovnih ol v Ljubljani. Na-
tisnila Kleinmayr & Bamberg. 4° 9 str.

XVIL letno porotilo dedke medfanske ole s kmetijskim znadajem v
Krdkem. Solsko leto 189798, ZaloZilo ravnateljstvo.
Tiskal Dragotin Hribar v Celji. 8¢ 40 str. Nemski in
slov.

Veebina: Cesar Franc JoZef I. V spomin in proslavo pet-

desetletnega vladanja cesarja. Ststavil K. H — Dvajsetletnica
na%e me&ifanske Zole.

Lzvestje Glashene Matice v Ljubljani o drustvenem in Solskem
letu 1897 98. Izdal odbor. Séstavil drustveni tajnik. V
Ljubljani dné 14. julija 1898. ZaloZila »Glasbena Ma-
tica«. Tisk Katolidke tiskarne v Ljubljani. V. 8% 100 str.

Vsebina: Petindvajsetletnica ,Glasbene Matice®. Zahvalno
potovanje  Glasbene Matice® na Dunaj. Pojavi dunajskega Caso
pisia o koncertih. Prolog, spisal Josip Stritar. Glasbena 3ola v
Ljubljani. Glasbena Zola v Novem mestu, Muzikalije. DruStveni
koncerti. Ratun ,Glasbene Matice*. Proradun ,Glasbene Matice®.
Efektna loterija ,Glasbene Matice*. Druitveno vodstvo. Poverjeniki
LGlasbene Matice®. Imenik drustvenikov. Razpis jubilejskih nagrad.

Letno porotilo gospodinjske Sole v Ljubljani za prvo drustveno
in 3olsko leto 1897,98, Priredil dr. Danilo Majaron. V
Ljubljani. 1898. Izdala in zaloZila »Gospodinjska Solae.
drudtvo za ustanovo in vzdrZzavanje gospodinjskih Sol,
v Ljubljani. Tiskali J. Blasnikovi nasledniki. 8¢ 27 str.

Letno poreéilo Fran-JoZefove ljudske $ole v Crnomlji, Stirirazred-
nice z deklifko paralelko. 1897/98. Izdalo folske vodi-
teljstvo. Zalozil krajni Solski svet v Crnomlji. Tiskal
J. Krajec v Novem mestu. 8° 14 str.

Letno porotilo &irirazredne deske lindske Jole in obrtne nadaljevalne
Sole v Kranji. lzdalo folsko vodstvo koncem Solskega
leta 189798, Zalozil krajni Solski svet v Kranji. Tiskarna
R. Mili¢eva v Ljubljani, V. 8" 14 str.
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Letno porotilo §tivirazredne dekli¥ke ljudske Sole v Kranju. lzdalo
Solsko vodstvo na koncu Solskega leta 1897 98. Zalozil
slavni krajni %olski svet v Kranju. Tisk Mili¢eve tiskarne
v Ljubljani. V. 82 15 str.

Vsebina: V spomin petdesetletnice Njega Velitanstva ce-
sarja Franca JoZefa L. (U&itelji¢in govor.)

Letno porotilo tirirazredne ljudske Sole in obrtnonadaljevalne ¥ole
v Krdkem. Tzdalo Solsko voditeljstvo na konci leta 1897/98,
Zalozil krajni Solski svet na Krikem. Tisk R. Militeve
tiskarne v Ljubljani. 8% 15 str.

Letno porotilo I mestne petrazredne dedke ljudske 3ole in obrtne pri-
pravijalne Sole v Ljubljani. Tzdalo Solsko vodstvo na koncu
Solskega leta 1897/98. ZaloZila . mestna petrazredna
ljudeska Sola v Ljubljani. Tisk R. Militeve tiskarne.
V. 8% 25 str.

Vsebina: Na%e ljudsko Solstvo (18348—1898). Slavnostni

govor Fr. Levca, Zlati jubilej Njega VeSicanstva cesarja Franca
ozefa I. Govoril....... Jakob Dimnik

Letno porotilo druge petrazredne deske ljudske $ole, obrtne priprav-
ljalnice in Jolske delarne v Ljubljani. Tzdalo Solsko vodstvo
na koncu Solskega leta 189798, ZaloZila II. mestna pet-
razredna dedka ljudska fola v Ljubljani. Tisk Mili¢eve
tiskarne. V., 8°

Letno porodilo mestne osemrazredne dekliske ljudske Sole v Ljubljani.
Izdalo Solsko vodstvo na koncu Solskega leta 189798,
ZaloZila mestna osemrazredna dekliSka ljudska Sola v
Ljubljani. Tisk R. Mili¢eve tiskarne, 8°. 17 str.

Letno porotilo Urdulinskih deklidkih 3ol v Ljubljani. 1zdalo Solsko
ravnateljstvo na koncu Solskega leta 1897 98. Zalozile
Urfulinske deklitke Sole. Tisk R. Militeve tiskarne v
Ljubljani. 8% (Slov. in nemski.)

Letno porotilo Hirirazredne ljudske in obrine nadaljevalne Jole v
Metliki. lzdalo Solske voditeljstvo na koncu Solskega
leta 1897,98. ZaloZil krajni Solski svet v Metliki. Tiskal
J. Krajec v Novem mestu. 8% 20 str.

Letno porotilo Eetverorazredne dedke ljudske %ole ‘v Novem wmestu
1897/98.  ZaloZil krajni Solski svet. Tiskal J. Krajec v
Novem mestu. 8% 10 str.

Letno  porcéilo trivazredne dekliske ¥ole v Novem mestu. 1897/98.
Zalo%)il krajni Solski svet. Tiskal J. Krajec v Novem mestu.
89, 10_str,
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Letno poreéilo petrazredns ljudske $ole in obrinonadaljevalne Zole v
Postojini ob konci Solskega leta 1897 98, Izdalo folsko
vodstvo. ZaloZil krajni folski svét v Postojini. Tiskal
R. Seber v Postojini. 8 19 str.

Veebina: Na%a obrtnonadaljevalna zola. Stefan PrimoZic.
— Solska poroéila.

Letno porotilo Stivirazredne deske, dvorazredne dekliske in obrtno-
nadaljevalne Fole v Ribnici ob konci folskega leta 189798,
ZasloZil krajni folski svét v Ribnici. Tiskal R. seber v
Postojni. 8% 18 str,

Vsebina: Pristopimo k zvezi v varstvo ptifev. Letopis.

Letno poroéilo petrazredne dedke ljudske 3ole in obrtno-nadaljevalne
dole v Skofjiloki. 1zdalo Solsko vodstvo koncem Solskega
leta 189798, Zalozil krajni Solski svet v Skofjiloki.
Tisk R. Mili¢eve tiskarne v Ljubljani. V. 82 12 str.

Letno  poroéilo Stivivazredne ljudske 3ole in 2 njo 2drudene obrino-
nadaljevalne $ole v St. Vidu pri Ljubljani. lzdal in uredil
koncem Solskega leta 1897,98. naduditelj in vodja Janko
Zirovnik. Zalozil krajni folski svet.  Tisk Katolitke
tiskarne v Ljubljani. 8° 22 str.

Letno poroéilo ljudske $ole v Toplicah. 1zdalo Solsko vodstvo ob
koncu Solskega leta 1897/98. Zalozil krajni_Solski svet.
Tiskal J. Krajec v Novem mestu. 8% 8 str.,

Letno porodilo ljudske in obrtno-nadaljevalne $ole v Tr3idn 1897 /98,
Verlag der Schulleitung in Neumarktl. Buchdruckerei
R. Millitz. Laibach. 8° 23 str. (veéinoma nemski).

b) Drustvena izvestja.

Vestnik Solske diuzbe sv. Cirila in Metoda v Ljubljoni. X. in XL
Izdalo in zaloZilo vodstvo. V Ljubljani. Tisk J. Blas-
nikovih naslednikov. 1898, 8¢, 153 str.

Prvo letno poreéilo podpornega drudtva za slovenske visokoSolce v
Graden. V Gradeu. 1898. Izdalo in zaloZilo drudtvo.
Natiznila tiskarnica c. kr. dvornih gledalis¢ na Dunaju.
(Odgovoren A. Rimrich.) 120, 16 str.

Deseto letno porotilo podpornega drudtva za slovenske visoko-
Solce na Dunaju, ustanovljenega . 1888. o vladarski
Stiridesetletnici Njegovega Velitanstva ' cesarja Fran-
¢iSka Jozefa I. Na Dunaju. 1898. Izdalo in zaloZilo
drudtvo. Tiskala tiskarnica c. kr. dvornih gledalis¢, od-
govoren A. Rimrich. 12° 24 str.
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Dijogka kuhinja v Kranji. 1V, leto. Poroéilo odbora »Dijaske
kuhinje v Kranji« za folsko leto 1897/98. Tisk J. Blas-
nikovih naslednikov v Ljubljani. V. 8. 8 str.

(Porotilo drustea Ljubljanske dijaske kuhinje. Natisnil Klein &
Comp. 1898. 8¢, 16 str.)

(Letni raéun in porotilo Delavskega podpornega drusten v Trstu.
1898, Natisnila tiskarna Dolenc. 8°.)

Stiriindvajseto porotilo in radun drudbe dwhoonikov Lavantinsle
Skofije za leto 1897, Zalozba druzbe. Tisk tiskarne sv. Ci-
rila v Mariboru, 1898, 8° 4 str.

IV, Letno porotilo cerkvenega druitva v St Jurju ob Taboru za
L 1897. V St Jurju. 1. januarja 1898.° Tisk tiskarne
sv. Cirila v Mariboru. Folio. 3 str.

I Letno porotilo Cerkvene drube pri Sv. Lenartu v Slov. Goricak
za |. 1897. Sv. Lenart v Slov. (Goricah, v mescu janu-
variju 1898. Tiskarna sv. Cirila v Mariboru. 8% 4. str.

VIII. Porcdilo Cerkvene druzbe v Vitanji za leto 1897. lzdal
odbor cerkvene druzbe v Vitanji, dne 15. julija 1898,
V zalogi cerkvenega drudtva. Tisk tiskarne sv. Cirila v
Mariboru. Fol. 4 str.

(Letno poroéilo drustea za zidanje nove cerkve v Vitanji, l'isk
tiskarne sv. Cirila v Mariboru.)

Triindvajseto poroéilo Vincencijeve druibe 2a Kranjsko pod pokro-
viteljstvom precastitega milostlj. gospoda knezoskofa
dr. Antona Bonaventure Jegli¢a za leto 1898, Izvestil
drugtveni predsednik kanonik Andrej Zamejic. Zalo-
zila Vincencijeva druzba. Natisnila Katolifka tiskarna.
89, 20 str.

Letno poroéilo drustva tiskarjev na Kranjskem. Od 1. januvarja
do 31. decembra 1897. Ljubljana. Zalozilo tiskarsko
drustvo. Natisnila R. Mili¢eva tiskarna. 1898. 8% (6 str.
slov,, vseh ostalih 20 str. nemski.)

Poroéilo dezelnega pomoénega drudtva Rudeéega kriza za Kranjsko
o njegovem delovanji 1. 1897. (Natisnila Klein in Comp.)
8% 6 str.

Poreéilo o delovanji gospinske podporne drudbe rudetega kriza 2a
Gorigko in Gradidlko za XIX. druZbeno leto 1897. V Go-
rici, 1898, ZaloZila druzba, Tisk. Seitz. 8% 18 str,
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{Letno porotilo Marijine bratoviéine v Ljubljani,) Natignila Klein
& Comp. 1898. 8% 16 str.

Sestnajsto letns porodilo drudbe vednega &eiéenja presvetega Rednjeqa
Telest in v podporo uboZnih cerkev Lavantinske £kolije
za 1. 1897. Maribor. 1898, (Tiskala tiskarna sv. Cirila v
Mariboru.} 8¢ 4 str.

Letno porotilo bolnidnice wsmiljenih bratov v Gradew ob koncu
leta 1897. ZaloZila bolnignica. Tiskal J. Krajec v Novem
mestu, 47

Letno porotilo bolninice usmiljenih bratov v Kandiji ob sklepu
leta 1897, Zalozila bolnignica. Tiskal J. Krajec v Novem
mestu. 4° 4 str.

Letno porotilo katolidkega podpornega drustva v Celju za 1. 1807.
(Tiskal D. Hribar v Celju.) 8% 4 str.

Drugo izvestie Drustva 2a kr¥fansko wmetnost v Ljubljani za leto
1897. in 1898. V Ljubljani. ZaloZilo drustvo za krs¢ansko

umetnost v Ljubljani. Tisk Katoliske tiskarne. 1898.
V. 8% 24 sir.

Upravao poroéilo glavnega odbora c. kr. kmetijske druzbe Kranjske
obénemu zboru za leto 1897. Ljubljana. 1898. ZaloZba
e. kr. kmetijske druzbe kranjske v Ljubljani. Tisk
J. Blasnikovih naslednikov v Ljubljani. 8° 16 str.

Izvestie Nivodne Gitalnice v Ljubljani zatetkom leta 1899, Za-
lozila Néirodna ¢italnica. Tisk J. Blasnikovih naslednikov
v Ljubljani. 8° 16 str.

Letno porotilo Narodne Citalnice v Novem mestu. Za leto 1897,
Zalozila Narodna &italnica. Tiskal J. Krajec. 8. 12 str.

Lemo porodilo ,mestne godbe® ob koneu leta 1897, ZaloZila mestna
godba (v Novem mestu). Tiskal J. Krajec. M. 8°% 12 str.

Letno porotilo telovadnega drustva ,Sokol* v Ljubljani za drust-
veno dobo od 1. januvarja do 31. decembra 1897. 1. V
Ljubljani. ZaloZilo telovadno drudtvo »Sokole. Tisk
Narodne tiskarne. 1898. 8% 27 str.

| Letopis Zaveze slovenskih posojilnic v Celju. Natisnil Drag. Hribar
v Celju. 1898, 4° 11 pol.

(Levestje Centralne posojilnice slovenske v Krskem. Natisnil Drag.
Hribar v Celju. 1898.) 4° 4 str.

Lzvestie Centralne posojilnice slovenske (3t. 5.) Vsebina: Osebni
kredit po kranjski dezeli. Spisal Ivan Lapajne. 4°
6 str. (Nat. Niarodna tiskarna v Ljubljani.|
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¢) Radunski sklepi,

Raéunski sklep JuZnodtajerske Hranilnice v Celju (za leto 1897
Natisnil D. Hribar v Celju. 4° 20 str,

Hranilnica in posojilnica v Cirknici, vegistrovana zadruga z
neomejeno zavezo. Racunski sklep za tretje upravno
leto 1897. R. Seber. Postojna. 4°. 3 str.

Posojilnica in hranilnica v Crunem orhu nad Idvijo. . . .. ... . Ra-
tunski sklep za tretje upravno leto 1897. R. Seber.
Postojna. 8°. 4 str.

Okrajna posojilnica in hranilnica v Kamniku. . . . ... .. Rac¢unski
sklep za sedmo upravno leto 1897. Samozalozba. Tisk
Nirodne tiskarne v Ljubljani. 4% 2 str,

Fosojilnica in hranilnica » Sv. KriZi pri Litiji. .. .. .... (Kakor
posoj. in hran. v Crnem vrhu.)

Tretje porotilo in ralunski sklep okrajne hranilnice in posojilnice v
Idriji, registrovane zadruge z neomejeno zavezo. 1897,
Za upravno dobo od dné 1 januarja do dné 31. de-
cembra 1897, Zalozila okrajna hranilnica in posojilnica
v Idriji. Tiskal R. Seber v Pestojni. 4° 22 str.

(Radunski sklep olkvajne hranilnice v St. Lenartu v Slovenskik
goricah za leto 1897. Tisk tiskarne sv. Cirila v Mari-
boru. 4°

(Radunski sklep hraniinega in jilnega drudtva v Puju na Sta-
’ P .k pos9)
jerskem. (Kakor pri St. Lenartu.]

Raéunski zalljuéek mestne hranilnice ljubljanske za osmo upravno
dobo od dne 1. januvarija do dne 31. decembra 1897, 1.
V Ljubljani. Zalozila mestna hranilnica ljubljanska. Na-
tisnil A, Klein & Comp. 4° 36 str.

Racunski zakljuéek mestne hranilnice v Novem mestu za IV, upravno
dobo od dne 1. jan. do 31. dec. 1897. V Novem mestu,
Zalozila hranilnica. Tiskal J. Krajec. 1898 4° 10 str.

Ratunski  zakljuéek mestne hranilnice v Radovljici za drugo
upravno leto 1807. od dné 1. januvarja do dné 31, de-
cembra. ZaloZila mestna hranilnica v Radovljici. Natisnila
Nérodna tiskarna v Ljubljani. 1898, 4° 26 str.

Hyranilnica in posofilnica © Vipavi, itd.. . .. .. (kakor Cirknica).

(Ratunski zakljuéel: posojilnice na Bledu za leto 1897. Natignil
D. Hribar v Celju. 4°. 4 sir.)
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(Raéun in bilanca posojilnice v Mozivji za leto 1897. Natisnil
D. Hribar v Celju. 4% 4 str)

Enako 2a posojilnico v Mariji Sneini na Velki.

(Raéunski sklep posojilnice v Breficah za leto 1897. Natisnil
D. Hribar v Celju.) 4°. 8 str.

Enake radune za isto dobo, pri istem tiskarju in v isti
obliki so izdale posojilnice ¢ Celju (20 str.), Dolu pri
Hrastniku (4 str), Gormjemgradu (4 stv.), Gornji Radgoni
(4 str), Konjicah (4 str.), Krskem (4 str.), Ljutomeru (8 str.),
Sv. Miklaviu pri OrmoFu (4 str), Moracéah (4 str.), Piecah
(4 str.), Sevnici (4 str.), Slatini (4 str.), Slov. Bistrici (8 str.),
Sveti Trojici v Slovenskih govicah (4 str.), Smariji pri Jelsah
(24 str), Sostajnu (4 str), Trebujem (4 str\ Vojniku (4 str.),
na Vranskem (4 str.).

Posojilnica v Mariboru, registrovana zadruga z omejenim porodtrom.
Ratunski sklep za Sestnajsto wpravno leto 1897. ZaloZila za-
druga. Tisk tiskarne sv. Cirila v Mariboru. 40 12 str.

Podobne ratunske sklepe za l. 1897. je' tiskala tiskarnica
gv. Cirila v Mariboru za posojilnice v Ljubnem, Makolah,
Marenbergu, OrmoZu, Vitanju.

Raéunski sklep posojilnice v Metliki, registy. 2adruge z neomejeno
2avezo 2a wpravno leto 1897, ZaloZila posojilnica. Tiskal
J. Krajec v Novem mestu. 8° 4 str.

Enake ratunske sklepe je natisnil J. Krajec v Novem mestn
za posojilnici v Mokronogu in St. Jerngju.

(Racunski sklep posojilnice » Radetah za leto 1897. Nalisnil
A. Klein & Comp. v Ljubljani,) 8° 12 str.

Posojilnica za sodni okraj velikoladki ter okolico, veg. z. 7 itd.
Radunski zakljuéek za Il upravno leto 1897 Narodna
tiskarna. Ljubljana. 4° 14 str.

Porotilo in radunski sklep okrajne posojilnice v Litiji, registrovane
zadruge 2z neomejemm porostvom za trelje upravno
leto 1897. R. Seber. Postojna. 47 4 str.

Podobne radunske sklepe je tiskal R. Seber za isto dobo
in v istem obliku za posojilnico » Logaten (5 str.), no-
tranjsko posojilnico v Postojni (4 str.), posojilnice na Slapu
pri Vipavi (4 str) in v Zagorju ob Savi (3 str.); slednji¢
za posojilnico za Stari trg, Loz in sosedstvo (4 slr.).
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Kmetska posojilnica na Vrhniki, registrovana zadruga z ne-
omejenim poroStvom. _Radunski sklep za Sestnajsto
upravno leto 1897. R. Seber. Postojna. 40, 4 str.

Posojilnica v Cerknici, registrovana zadruga z neomejenim po-
roét‘vom. Radun in bilanca za tretje upravno leto 1897,
R. Seber. Postojna, 4". 4 str.

Posojilnica 2a Il. Bistriski okraj, registrovana zadruga z ne-

omejeno zavezo. Ralunski sklep za &etrto upravno
leto 1897. R. Seber. Postojna. 8° 4 str.

Posojilnica v Zatiéini, registrovana zadruga z neomejeno za-
vezo. Porodilo in radunski sklep za drugo upravno
leto 1897. R. Seber. Postojna. 82 3 str.

Posgjilnica 2a Lodki potok, Drago in Travo, registrovana za-
druga z neomejeno zavezo. Radunski zakljufek za
drugo upravno leto 1897. R. Seber. Postojna. 8¢ 4 str.

Enako porodilo je izdala Posojilnica za Sodragico ter okolico itd.

Ratunski sklep pod protektoratom Njih c. in kr, apostolskega
Veli¢anstva cesarja Franciska JoZefa L stojeega kranj-
gkega vojaikega veteranskega kora v Ljubljani za leto
1897. Ljubljana. ZaloZil vojaski veteranski kor. Tisk
J. Blasnikovih naslednikov. 8° 1049 str. (nemski in
slov.|

Sklep raéuna zastavljavnice in Z njo zdrugene hranilnice ustanov-
liene po grofu Thurnu v Gorici za leto 1897. Gorizia.
Tipografia Ilariana editrice. 1808. 4° ([tal. in slov.)

Letni raéun in imenik udov ,FPogrebnega drusiva® na Vydeli za
leto 1897. Natisnila tiskarna Dolene v Trstu, 4%

Podobne radune je tiskala ista tiskarna tudi za pogrebna
drudtva: »Jozel Arimatej« v Lonjeru, v Rocolu, »Nikodem«
na Opéini, v Rojanu.

(Letni radun posojilnega in konsumnega drustva v Pobegih v Istri
za 1. 1897. Natisnila tiskarna Dolenc v Trstu.) 40

{Sklepni radun posojilnice v Kopru za 1. 1897. Natisnila tiskarna
Dolenc v Trstu.) 8¢,

{Letni racun konsumnega drustea v Lonjerw. Nat. tiskarna Dolenc
v Trstu.) 42
Enak radun za konsumno drudtvo v S. Ieamu pri Trslu.

{Letni ratun obrtnijskega drudtea v Barkovljah za 1. 1897, Na-
tisnila tiskarna Dolenc.] 4%
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Proradun mestnega 2aklada za 1899. 1. V Ljubljani. ZaloZil mestni
magistrat. Natisnil A. Klein & Comp. 1898. V. 49 21 str.

Raduni  ,Slovenske Matice* 2a XXXIIIL drudtveno dobo. Tisk
Nirodne tiskarne. 8°. 8 str.

) Pravila.

(Pravila delavskega podpornega  drusiva v Celju. 1898, Natisnil
D. Hribar v Celju| 8% 16 str

Pravila druzbe za zidanje nove franéidkanske farne cerkve Marije,
matere milosti v Mariboru. Maribor. 1898. ZaloZil frandi-
skanski samostan v Mariboru. Tisk tiskarne sv. Cirila
v Mariboru. (Ponatis.] 16°% 6 str.

Pravila in cenik kmetijsko-kemijskega preskuSevalidta c. kr. kme-
tijske druzbe kranjske v Ijubljani. Ljubljana. 1893, Zalozba
¢. kr. kmetijske druzbe kranjske. Tisk J. Blasnika na-
slednikov. 8% 20 str.

Pravila kmetijskega drudtva v Dobrepoljak, registrovane zadruge
z omejeno zavezo. M. 8% 15 str. (Brez letnice in tiskarja.
1898, J. Blasnikovi nasledniki.)

Pravila lmetijskega drudtoa v Zireh, rvegistrovane zadruge z
omejeno zavezo. R. Seber. Postojna. 8°, § str.

(Pravila kluba savinskih kolesarjev. Natisnil D. Hribar v Celju.)

(Pravila lkonsumnega drudtva v Soitanjuw. Natisnil D. Hribar v
Celju.) 4°. 4 str,

Pravila I Zelezniskega delavskega konsumnega drustva, vpisana za-
druga z omejenim porodtvom. (Brez letnice in tiskarja.
1898. Blasnik.) M. 8 23 str.

Pravila mlekarske zadruge v Postojni, registrovane zadruge z
neomejenim porodtvom. R. Seber. Postojna. 8° 18 str.

Pravila Marijine druzbe krtanskih deklet (dekligke druZbe) v
Zuzembregu. 24° 16 str. Tisk J. Blasnika naslednikov
v Ljubljani.

(Pravila druzbe wmladeniéey v St. Petru pri Radgoni)) Tiskarna
sv. Cirila v Mariboru. 1898,

Pravila podpornega in hranilnega drustva uéiteljic, ustanovljenega
v proslavo petdesetletnice Nj. Velidanstva. M. 8% 10 str.
(Brez letnice in tiskarja, 1898, J. Blasnika nasledniki.)

(Pravila prostovoljnega gasilnega druitra. Natisnila Ig. pl. Klein-
mayr & Fed. Bamberg.)
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Pravila slovenskega zidarskega in tesarskega drustva v Ljubljuni.
Nirodna tiskarna. (Brez letnice.) M. 8% 8 str.

Pravila Posojilnice v Crnomlji, registrovane zadruge z neome-
jenim porodtvom. Delaj, zbiraj, mnozi. V Crnomlji. 1898,
ZaloZila posojilnica. Tisk Narodne tiskarne v Ljubljani.
120, 16 str,

(Pravila ,Savinske lesne zadruge® v Mozirji. Natisnil D. Hribar
v Celju.) 8% 18 str.

Pravila Viparske Zeleanice. Na Dunaju. 1898, Izdala Vipavska
zeleznica. Tiskala in zaloZila Goriska tiskarna A. Ga-
britek v Gorieci. 8%

Pravila zadruge vseh obrtnikov Ermomaljskega sodnega okraja v
Crnomlji in Pravila pomoé&niSskega zbora tistih pomod-
nikov, ki so v delu pri zadrugi vseh obrtnikov &rno-
maljskega sodnega okraja v Crnomlji. Zaloga érnomaljske
zadruge. Tiskal J. Krajec. 1808. M. 8°. 32 str.

Pravila za zavezo olkrajnih bolniskik blagajnic v okraju delavske
zavarovalnice proti nezgodam v Trstu. Trst. 1898, V
samozaloZzbi zavoda. Natisnila Ig. pl. Kleinmayr & Ied.
Bamberg v Ljubljani. 82 10 str.

Pravila za okrajno posojilnico v mestu Kamnik, registrovano za-
drugo z omejeno zavezo. SamozaloZba. Tisk Nirodne
tiskarne v Ljubljani. 8°. 10 str.

Pravila za posojilnico v Sevaici, registrovano zadrugo z ne-
omejenim poroStvom. ZaloZila posojilnica v Sevnici. Tisk
Nirodne tiskarne v Ljubljani. 12% 9 str.

Pravila za splodno kreditno drusteo, registrovano zadrugo z ome-
jeno zavezo. Liubl{z;na. 1898. V zalozbi splosnega kre-
ditnega drustva. Natisnila Ig. pl. Kleinmayr & Fed.
Bamberg. 89 15 str,

(Pravila zveze slovenskih posojilnic, Natisnil D. Hribar v Celju.)
40 4 str.

Pravila ,Glashene Matice* v Ljubljani. (Sprejeta na izrednem
obénem zboru 20. avgusta 1898.) Nirodna tiskarna.
M. 8% 9 str.

Pravila zveze slovenskih pevskih drudtev. J. Blasnikovi nasledniki.
Ljubljana. (Brez letnice.) 8% 12 str.

Pravila slovenskega trgovskega pevskega drustea v Ljubljani. Ni-
rodna tiskarna. (Brez letnice.) 129 4 str.
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Bratoviéina presvetega rofnega venca. (Pravila) Z dovoljenjem
........ Lavantinskega knezoskofijstva. ZaloZila bra-
tovadina rozanska v Makolah 1. 1898, Cetrti natis. Ti-
skarna sv. Cirila v Mariboru. 120 7

( str.
Pravila za okrajno bolnisko blagajnico v Ormodi. 1898, Tiskarna
sv. Cirila v Mariboru. V. 82 7 str.

Vzorno wustanovilo za obrtne zadruge. Pravila. (Brez letnice in
tiskarja. 1898. J. Blasnika nasledniki) M. 8% 28 str.

Vaorno ustanovilo za pomoéniske zbore. (Brez letnice in tiskarja.
1898. J. Blasnikovi nasledniki.) M. 8% 8 str.

Zdravniska zbornica Kranjska. Bolniske blagajue. (Pravila.) J. Blas-
nikovi nasledniki v Ljubljani. Nemski in slov. M. 8¢
3+3 str.

|Dimnikarski red. Natisnila Klein & Comp. v Ljubljani. ZalozZil
mestni magistrat 1898.) 8¢, § str.

Dolotila za prevadanje premoga. Natisnila Klein & Comp. v
Ljubljani. Zalozil mestni magistrat. 8° 8 str.

| VoZni red za omnibuse. Natisnila Klein & Comp. v Ljubljani.
ZaloZil mestni magistrat.) 8° 6 str.

Cestno-policijski red 2a deZelno stolno mesto Ljubljano, sprejet v
seji obtinskega sveta dne 10. septembra 1897. V Ljub-
ljani. SamozaloZba mestnega magistrata, Natisnil A.
Klein & Comp. (Nemsko in slov.) 8% 32432 str.

Disciplinarni Satut 2a mestno policijsko strafo. Sprejet v javni
seji obc¢inskega sveta dne 20, decembra 1898. V Ljub-
ljani. ZaloZil mestni magistrat. Natisnil A. Klein & Comp.
1898. 8o 6 str.

Knjigovodstveno navodilo za mestno eleltrarno. Natisnil A. Klein
& Comp. v Ljubliani. 8. 12 str.

Medéanski $atut 2a dedelno stolno mesto Ljubljano, kakor ga je
na podlagi zakona z dné 5. avgusta 1897, L, dt. 22 dez.
zak. za vojvodino Kranjsko obéinski svét v svoji seji
z dne b. oktobra 1897 1. sklenil in visoka c. kr. deZelna
vlada za Kranjsko z razpisom z dné 3 septembra 1898, 1.
§t. 12531 potrdila. Natisnil A. Klein & Comp. v Ljub-
ljani. (Nemsko in slov.) 8% 949 str.

Narvodilo za mestnega jeéarja, odobreno v javni seji obéinskega
sveta ljubljanskega dne 16. nov. 1897 &t. 39831. (Brez

letnice in tiskarja. A. Klein & Comp.) 8% 4 str.
17
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Navodilo 2a okrajne nacelnike, sprejeto v seji ob&inskega sveta
dne 16. novembra 1897, 5t. 39604. 8° 2 str.

Navodilo za oskrbovanje glavnice mestnega loterijskega posojila in
njeneqa amortizaénega zaklada, sprejeto v seji obéinskega
sveta dne 20. februarija 1880. 1. in spremenjene v seji
obtinskega sveta dne 3. februarija 1898. I. (Brez letnice
in tiskarja. 1898. Klein & Comp.] 8% 5 str.

Navodilo za sludbo mestne policijske strae ljubljanske. Odobreno
v seji oblinskega sveta dne 16. novembra 1898. leta.
V Ljubljani. Zalozil mestni magistrat. Natisnil A. Klein
& Comp. 1898, 8¢ 45 str.

Opravilni red mestnega magistrata ljubljenskega. (Sprejet v izredni
seji obfinskega sveta dne 18. oktobra 1899, V Ljubljani.
Zalozil mestni magistrat. Natisnil A. Klein xé Comp.
1898. 8¢ 76 str.

Organizatorni statut za mestno policijsko strazo ljubljansko.
Sprejet v javni seji ob&inskega sveta dne 20.decembra
1898. V Ljubljani. ZaloZil mestni magistrat. Natisnil
A. Klein & Comp. 1898, 8% 9 str.

Pouk o dologilih, ki se tidejo starostne preskrbe za delavee e. kr.
tobaéne uprave. Poslovenil Fr. Levec. Natisnil A. Klein
& Comp. v Ljubljani. 1898, 8°. 18 str.

Prevozniski red, to je red, s kterim se uravnava obrt prevoz-
nikom ljudi v deZelnem stolnem mestu ljubljanskem.
V Ljubljani. Samozalozba magistrata. Natisnil A. Klein
& Comp. (Nemski in slov.) 8° 18418,

Siuzbena pragmatika za wradnike in sluge mestne obéine ljubljanske,
(Sprejeta v izredni seji obdinskega sveta dne 15. no-
vembra 1898) V Ljubljani. 1898, ZaloZil mestni magi-

strat ljubljanski. Natisnil Dragotin Hribar v Celji. 8¢
49 str.

Stuzbeno navodilo mestnemu trinemu nadzorniku. Izdano po sklepu
mestnega obdinskega sveta stolnega mesta Ljubljane z
dne 16. novembra 1898. 1, &t. 40812, V Ljubljani. ZaloZil
mestni magistrat. Natisnil A, Klein & Comp. 1898. 8°
19 str.

¢) Zapisniki, imeniki, naznanila,

Roéni zapisnik z imenikom ludskih ol in wéiteljskega osebja na
Kranjskem za #olsko leto 1898/9. V. letnik. Sestavil
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Stefan Primozié, uditelj......... V Postojni. Tiskal in
zalozil Rih. Seber. 1808, M. 8° 82 str.

Zapisnik okrajne uéiteljske knjiZnice v Novem mestu. 1898. ZaloZila
c. kr. uditeljska knjiznica. Tiskal J. Krajec v Novem
mestu. (Nemgki in slov.) V. 8% 6459 str,

Zaznamek knjigerne zaloge J. Giontinijeve knjigarnice v Ljubljani.
Mestni trg &t 17. 1898. R. Milic. Ljubljana. 12° 24 str.

Volilski imenik za dopolnilne volitve obtinskega sveta deZelnega
stolnega mesta Ljubljane leta 1898, Natisnil A. Klein
& Comp. v Ljubljani. Fol. 4 pole.

Obéinska wprava deZelnega stolnega mesta Ljubljone leta 1898, V
Ljubljani. ZaloZil mestni magistrat. Natisnil A, Klein

& Comp. 16°
Periodiéne vioge. Natisnil A. Klein & Comp. v Ljubljani. 8°
VIIL str.

Roéni kazipot po Goriskem, Trstu in Istri 2a 1899. Séstavil An-
drej Gabritek. V. letnik. V Gorici. 1898, Tiskala in
zaloZila Goriska tiskarna A, Gabritéek. M. 8% Brezplaéna
priloga Soci.

Vapored II narcdne dirke, katero priredi klub slovenskih bi-
ciklistov »Ljubljana« na dirkali$¢u v nedeljo dne 5. ju-
nija 1898, Natisnil A. Klein & Comp. v Ljubljani. 8"
20 str.

Tlustrovani cenik. Prva, najvela kranjska tvrdka za jerme-
narske in sedlarske proizvode, za konjske, vozne in
jezdne oprave. Fran PrimoZi¢. Edini izdelovalec kov-
¢egov, torb in galanterijsko-usnjatih proizvodov v Ljub-
ljani. Dunajska cesta &t. 6. V Ljubljani. Natisnili J. Blas-
nikovi nasledniki. (Nemski in slov.) 8° 10410 str.

Gridar in Mejaé. 1898/99. Ljubljana. Prefernove ulice st. 9.
Skladiste dunajskih oblek tvrdke Gritar in Mejad. 4o
40 str.

Bartheljeva priobéevanja za trgovino, obrtnost, poljsko in gozdno
gospodarstvo. (Ceski in slov.) Vidavatel Michael Barthel a
Sépol. Viden. Tiskli Bratii Chrastinové. Vel Mezifidi.

. 30 str.

Poziv slikarjem, slikaricam, risarjem in arhitelktom slovenskim. Alojz
Gangl. 40, 1 str. (Narodna tiskarna. 1898.)
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