Poitnina placana v gotovini.
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Naro¢nina cetrtletno 15 din
30 din
60 -lin

za pol leta
za vse leto
Posamezne stevilke 150 din

1 90 din

zame j~ty o celoletna narofnina

Izhaja vsak petek.
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Pogled z obeh strani

Pij XL: In vendar so — brez nepremiélje-
nosti se lahko rede — socialne in gospodarske
razmere nase dobe za premnoge ljudi najvedja
ovira, da ne morejo skrbeti za tisto eno, ki je
potrebno, namreé za veéno zivljenje.« »Quadra-
gesimo anno 151.)

»Slovenecs je nedavno priobéil sestavek, v
katerem je obravnaval vprafanje, zakaj kakor
drugod tudi pri nas pada Stevilo rojstev. II’nl-:aznl
je tudi na vzroke in dejstva tega pojava, ali bo-
{'e. na del vzrokov in dejstev. Dejstvo, da se
zlasti premoznejsi sloji in narodi izogibljejo Ste-
vilnim druzinam. je posplosil in razglasil za obde
veljavno. In tako je utesnil — za ta njegov pri-
mer pravilno — vse vprafanje na nravstveno
osnovo: ker te ni, zato se odtegujejo premozni
posamezniki in narodi Zrivam za otroke. in zato
gre tudi pot takih narodov navzdol. v prepad.

Vprasanje padanja rojstev pa nima samo nrav-
stvene sirani, ima tudi tvarno. In ne boje se samo
premozni ljudje Stevilne druzine, marved¢ tudi
revezi se je boje, ¢etudi popolnoma iz drugih raz-
logov. Medtem ko prvi ne marajo mnogo ali sploh
ni¢ otrok, ker jih je strah, da jim bodo prikraj-
Sevali udobnosti Zivljenja. se jih boje drugi, ker
vidijo, da bi jih pri najboljsi volji in pri naj-
vecjem lastnem pomanjkanju ne mogli preziv-
ljati, ker se zlasti po pravici f'n}je. da bodo njihovi
otroci premalo odporni stopili v Zivljenje, de jih
sploh Ze prej ne bo pobrala bolezen siromakov,
jetika, in da bodo tako propadali in propadli te-
f(t.‘-&ll(} in nravno. In ¢e se je $e¢ mogole prerekati
o tem, koliko je takih revezev. enega ne Fm mogel
oporckati nihce, da jih je in da jih je tudi Cedalje
vec.

Prav k iej toc¢ki je zastavil pero nas dopisnik.
Da ima vprasanje tudi nravstveno stran. to je pri-
znal takoj v zactetku svojib izvajanj. in zdi se
nam, da dovolj razloéno, ko je zapisal, da ga ni
»med nami. ki ne bi pozdravil dobrega namena
,«"‘:ID\’t‘llltfu <, i|‘| da se sstrinja z njegovim poudar-
cl:\}{rii ':"”'i‘_le_ In veree, Seveda pa ni mogel mimo
codstva, da e ponekod in zlasti pri nas prav rev-
scina tudi med tistimi vzroki, ki povzrotajo pada-
tje rogstev. Zato je na to dejstvo n|mmril. pri
tem pa poschej tudi pokazal, da ne gre, istiti bogato
Svico in revno Slovenijo in iz take primerjave
1zvajati kakrine koli sklepe. Saumo na enostranost.
gledati na celo vprafanje zgolj z nravstvenega
vidika, je opozoril nas dopisnik. Ni torej tega vi-
lll_l('u hotel tajiti ali celo zametavati. samo spopol-
nii ga je hotel z drugim.
_..»Slovenece se je na ta nas sestavek odzval kar
irikrat. Ko je nad dopisnik o ozarjal tudi na {var-
no stran vprasanja, je t'wzp;rusi]. da je zato nase
»slovenstvo v levicarski vpregic in da »>jemljemo
v zas¢ito marksisticno materialisticno (,[w[]
zivljenja in zgodovine.« &

Predvsem ne pojde nobenemu v glavo. da bi
bilo Ze to marksisticni materializem, ¢e je nag
sodelavee opozoril, da nima zivljenje samo dufno-
nravsivene strari, ampak tudi tvarno. Kajtj sicer
bi morala biti maiterialisticna tudi zgoraj nave-
dena papezeva okroznica, ki nedvoumno misli in
\-’I(“]]f‘“ju fudi take [)I'illl{‘l'l‘. 3 AN
.. Sicer pa. oglejmo si vso stvar se s prakiicne,
Zlvlje-ni_\-kc strani in glejmo pri fem na nafe po-
sehne slovenske razmere.

ogi¢no bi najprej izhajalo iz osreditve vsega
"']Jl‘u;un‘i;\, zgul_j na njegovo nravstveno p|ui.l(l:1
Varna stran ¢loveskega zivljenja sploh ne vpliva
Manj. ali vsaj ne v taki meri, da bi nravsiveno od-
BOvornost zmanjSevala ali celo sploh odpravljala.

. Pred vsem naj povemo, da nameravamo govo-
iti samo o vplivu revidine na omejevanje rojstev.
Bogate druzine se nas v nasem primeru ne ticejo.

u ima s»Slovenecs brez dvoma prav, in to mu je
dejansko tudi priznal nag dopisnik. In tudi v tem
pogledu ima prav tako on kakor od njega nava-
Jani slrvatski dnevnike, da imajo ravno siromas-
ni sloji najved otrok. :

anje

Ali prav tako je gotovo, du. so tudi pri revacini
ncke meje. izpod katere druzine ne morejo uspe-
vati, in da so te meje razlicne glcde'nu druzbeni
usiroj prebivalstva, Nujno ima Dt_l'ﬂﬁkﬂ bogastvo
revnih druZin svojo mejo tam, kjer neha mogo-
cost prezivljanja. In kakor radi vsakdo ra¢una s
proznostjo in upogibljivostjo te meje, meja je.
Prav tako je gotovo, da je fo mejo obilno sloven-
skih druzin Ze davno ne samo doseglo, ampak tudi
prekoracilo. Naj bi vsak, ki o tem dvomi, odprl
anketo med prizadetimi. Pokazala se mu bo slika,
kjer o nasladah in uzivanju zivljenja Ze zato ne
more biti besede, ker je Se za zivotarjenje vsega
premalo, ;

Med revnimi pa so g]e(]c preﬁkﬁllc otrok na
najslabsem delavei. Kmet, tudi ubozen bajtar, si
Se kako pomaga. Ima strcho nad glavo, za katero
mu ni treba placevati najemnine. Ima kravico.
ali vsaj nekaj drobnice. ki mu daje mleko, s ka-
terim je Ze preskrbljeno za dobrsen del prehranc.
posebno otroske. In tudi sicer so mu otroci v
manjse breme. Komaj so za silo odrasli, mu po-
magajo pri delu, pasejo mu Zivino. Marsikaterega
ocetovega zasluzka bi ne bilo, ¢e bi mu oiroci ne
odvzeli vsaj nekaj lajSega dela,

Vse drugace je v delavéevi druzini. Prav vse
do zadn{e-ga mora za oiroke kupiti v trgovini. Kot
najemnik s Stevilnimi otroki ni priljubljen, in le
precesto mu hiSni gospodar prav zaradi otrok
nekaj pribije, kar je vse dejansko kazen za odeta
z ve¢jo druzino. A ¢e so viasih njegovi otroci vsaj
odrasli prisli razmeroma lahko (llo dela in zasluz-
ka, je to vsaj pri nas v Sloveniji velika te¥ava.
In tako mora delavec — oce, z zasluzkom, ki je
po navadi globoko pod eksistenénim minimom.
rediti Se nekaj otrok, seveda rediti tako. kakor
jih pa¢ more rediti.

Strahotna naloga zanj. strahoten zgled za nje-
govo okolje, a najved za njegove otroke same. In
¢e se ti, odrasli, pomisljajo in premisljajo, preden
ustanove novo druzino, tedaj je to ¢udno kved-
jemu za takega, ki ne ve, kaj je rvevstina in po-
manjkanje.

Prav Slovenci pa imamo v nasi drzavi najmanj
kmetkega prebivalstva in najved delavstva, a zla-
sti najvec brezposelnega delavstva,

Menda ni treba, Se nadalje dopovedovati. da
ne more imeti otrok in se brigati zanje ¢lovek. ki
nima lasinega ognjista, ki se potika iz kraja v
kraj za priloZnostnim zasluzkom, ali ki je vecino
leta ali pa sploh zmeraj brez dela in zasluzka.
Tak se pa¢ hoces notes otepa otrok z vsemi sred-
stvi, dovoljenimi in nedovoljenimi. Na vse povrh
je pa tak ¢lovek in taka druzina % kakor sva-
rilen in strasilen zgled za marsikoga, ki bi si sicer
hotel ustanoviti druzino. a se bolj ali manj po
-L)l'il\-'if'i boji. da ne bi spravil v nesredo prav tistih,
i jih ljubi in ki bi jih ljubil. In taki ljudje niso
najslabsi med nami!

Nedavno tega smo brali, da je splavila mlada
dekle, ker se je bala, da bo ob slu¥bo. Ce bi tega
:ﬁ:;ﬂ;\t: LI;;\:]]‘)I.IU'- to se pravi, e b ne [,i|t_“§{n_qp(?_

el d Sty Ki je prav pri nas v Sloveniji naj-
wjsa, vecja, kakor kjerkoli v Jugoslaviji, in ée
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Tiska Zadruzna tiskarna (M. Blejee) v Ljubljani

bi ne bilo njencga neizogibnega nasledka, brez-
poselnosti. tedaj bi danes zivel njen otrok.

In koliko drugih z njim! Kajti vsakdo ve, ki
zasleduje take zalostne pravde, da ravno pri rev-
nih dekletih, pri delavkah, vsaj praviloma ne
povzrocajo splavljanja nagibi, ki odlotajo pri
imovili zenski: '}.vllju po udobnosti in nemotenem
uzivanju zivljenja. Toda strah pred tem, da ne
samo ona sama ne bo mogla od Cesa Ziveti, ampak
da bo fe manj mogel Ziveti pricakovani otrok, to
zoni danes toliko sicer vestnih in poStenih Zensk
k obupnim dejanjem.

Volja do omejevanja Stevilnih druzin je po-
stala v sodobnem svetu in pri sedanjih g05p0_.dlar~
skih razmerah tako moc¢na, da je tudi katoliska
cerkev sprejela in priznala tako imenovani Knaus-
Oginov nauk. Ta nauk pa ne uéi ni¢ drugega,
kakor dejandko, zavedno in nacértno omejevanje
in zadrzevanje rojstev, in izhaja iz spoznanja, ({a
imajo in morajo imeti mnajvestnejii, torej naj-
boljsi starsi dolZnost, misliti in skrbeti za to, (h
svoje otroke ne samo vzgoje, ampak da jih vzgo-
Je za neoporecne in dobre ude naroda in druzbe,
kar pri revni in Stevilni druzini ni vselej mogoce.

Pri Slovencih pa je prav zaradi nasega ubo-
zanja v znamenju centralizma gotovo bogatija v
manj primerih vzrok padanja rojstev, kakor rev-
scina. Tudi na kmetih, med kmeckimi sinovi in
héerami, je zaradi revicine ¢edalje manj mogoco-
sti, da bi si mogli ustanoviii druzine. Na§ kmecki
stan propada, z juZnim kmetovalcem sprito slabse
zemlje in manjse posesti cedalje teZje tekmuje.
In Cedalje veé _ift kmeckih his. v katerih gospo-
darijo in_gospodinjijo bratje in sestre. Kajti, ¢e
bi poskusali tako posestvice deliti ali placevati
dote iz njega, bi Slo vse skupaj na boben. in ge
ob sedanjo borno bitno mogocost bi bilj.

Vsa ta zadeva ima pa Se neko posebno plat.

Svoje dni je prav s podobnimi dokazi razlagal
nase nazadovanje nacionalistiten list. Seveda sc
je izrazal drugace., cini¢no, govoril je samo o
strahu Slovenk pred otrocjo posteljo, toda v bistvu
Je trdil isto. Kajti — seveda — opisovanje in ugo-
tavljanje gospodarskih vzrokov za padanje nasih
rojstev  centralisticno-nacionalisticnemu  listu ni
moglo iti v priklad,

A ¢e bo slisal Se nas juznjak o teh stvarch. ce
bo bral, da je bogasivo tisti poglaviini vzrok. ki
OVZIoda [qulnn_ju rojstev pri nas Slovencih, tedaj
b0 pac sklepal, da je ta nasa bogatija nekaj sla-
bega za nad narod. In ¢e e ne bo resno tako mislil,
vsaj rekel bo lahko, da bo napravil nasemu na-
rodu S¢ uslugo, ¢e mu odpravi vzroke tega nje-
govega nazadovanja. \ na nas same bi se po pra-
vici mogel sklicevati pri tem.

Rako bo to storil, o tem pa danes ne mislimo
zovoriti. Saj razlagamo te stvari ze osmo leto. In
tudi drugod so bile Ze dovoljkrat obrazlozene.

»

I koncu naj pa samo Se malo visje pribijemo
natin polemike, ki hofe na vsak nacin razglasiti
vsako nasprotno mnenje za materialisticno in mar-
ksisticno, cetudi je oc¢itno za tistega, ki je prebral
samo danes navedena stavka nasega dopisnika, da
je njecov sestav v nacelu nematerialisticen in ne-
marksisticen.

Menje hribovca

Glede na >Slovencevoe polemiko 7 nadim
sestavkom sSlovenija in Svicac v zadnji &tevil-
ki smo prejeli iz Savinjske doline %e tale dopis.

Ured.

_ Stvarno in t[uhr{)llmnu ugotovitev, ki jo je za-
pisala zadnja Stevilka x-.ﬁlnf\-‘ouijm glede vzroka
za nazadovanje rojstev med slovenskim | judstvom,
je nekdo porabil v »Slovencu« kar za celo veliko
polemiko, tako, da ze moram dodati k femu {udi

svojo besedo, kako gledamo na sivar pr
ljudje, z naravnimi petimi &uti,
in tendence. Pojav, da imajo ravno premoznejsi
sloji manj potomcev kakor ubozni, je tako l-;t.:!t‘l'
ka cor so stara razlicna mesta. Da ':i‘(\l\i\'-tlﬂi;'l: v
mestih polagoma, bodisi iz |]1in-lu§kif1 bodisirnrave
5(\'mn]| razlocov hira na potomstvi in -ninofitvi
je zgodovinska resnica, kakor jc tudi zgodovin-
sko dejsivo, da je dejela. kmecko pl-n'}:i\'ulsh'u

eprosti
pa brez politike
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bilo vedno neusahljiv vir za obnovo in pomladites
mestnega prebivalstva, Res se je pojavilo padanje
rojstev tudi v bogatih pokrajinah. kakor n. pr.
pri nas v Slavoniji in Banatu. O tem je ze Janez
I'rdina svoje dni pisal izérpno, Te sadove Malthu-
sovih naukov. sprejetih pred 80 leti od desno

wprezene inteligence, bo pa¢ moral prizadeti na-

rod, ki se ga tice. odpraviti in ozdraviti, za kar je
(lriin_t'i-: najbolj priljubljeno sredstvo premiivanje.
-'\llj.‘i.l bo vzrok malega Stevila blaginje dotitnega
prebivalstva  njegova  cgocentricna usmerjenost
ali -1}4_1{][{1 morala. ima pa vendar naravni c¢lovek
remije Kot sredsivo za dviganje rojstev kot naj-
»olj materialisti¢no in ¢loveka najholj ponizajoce
sredstvo, Premijski otroci ... l_[h;:gu ‘maii, ubogi
otrok, ki se je rodil za premijo. Pri nas pn?nal'n"ln

Demokracija in

Leta 1925, je izsla v Baslu v Sviei konjiga: »Die
vielsprachige Schweiz, cine Losung des Nationaliti-
tenproblems: (Mnogojeziéna Svica, ReSitev narodnega
vprasanja), ki jo je spisal Hevmann Weilen-
mann Od nekdaj gledajo narodi. ki ne morejo priti
do polititnega mirn zarvadi nasilnib sosedov v lastni
drzavi, z zavidanjem na Svico. Kakor otok miru in
reda je sredi valovanja narodne nestrpnosti in samo-
goltnosti.

Svico obéudujemo. storimo pa prav malo. da bi se
zgledovali po njej. Kajti vsak nas sdrzavnike. ko mu
je dana priloznost in mod. da bi izvajal nacela. ki <o

Jgih Svicarji ze zdavnaj prestavili v zivljenje inoza

katera se je on sam ogreval v besedah —— vadihuoje s
drzavotvorni zamaknjenosti: O, saj bi jako rad. toda.
veste, politi¢ue razmere in nas narod in
stranke —— in sploh!.

Pa je uganjal dalje politiko. ki poraja prav te na-
mere, kvari narod in stranke, vzgaja ljudi za podloz-
nike, namesto za drzavljane. Kajti njemu je tako ka-
zalo in tudi neslo mu je. A prav ni¢ bi mu ne neslo.
te bi se smelo ljudstvo samo vladati v iniciativi in
referendu. ¢e bi moral on delati za ljudsivo in ne
ljustvo zanj. in ¢ée bi moral tvegati. da dajejo sodobni
drzavljidni vsak hip njegova dela na preskusnjo. e
se |ljbl'mtlj0 S postenostjo in resnico.

~ Ne more biti politicnega napredka brez vzgoje
Ljndstva. in ni ga modnejéega vzgojnega sredstva,
kakor je zivi zgled. ki nam ea  daje svobodo-
ljubni Svicarski navod. Tako motan je ta zgled de-
mokrati¢ne. samouprave, zveznodrzavne Svice, da tudi

ase

premiiranje do sedaj samo Se pri zivinoreji. Po
naziranju pisca v »Slovencu: pa stoji za nas slo-
venski narod treditev. da bi bila blaginja nekako
prvo leglo za egocentri¢ne nagone in v drugo 3¢
visji vzrok zmaterializiranega pojmovanja druzbe
in cloveka. Torej je pri nas za Slovenijo povod za
nazadovanje rojstey ali materialna blaginja ali pa
padee splosne moerale ali pa oboje. Zastrimo si
oci. da Kaj takega Se kedaj ne beremo! Slovenska
blaginja. padec morale pri danainji druzabni in
poliiéni strakouri? Hm!

Mi na dezehi pa vidimo vsak dan. da je sivar
takale. Dezela in fjudstvo sta od nekdaj zalagala
s svojimi otroki mesta in mescanstvo. VKLjub cmn
je bil f¢ vedno velik prirastek slovenskih zibelk.
Odkar pa sinovi ne morejo prevzemati posestev.
bodisi od zivih. bodisi za ragnimi starsi. tako da
ostancjo cele domacije po vec let brez naslednika.
ki ne zmore poravhnati visokih raznil prenosnih
pristojbin, odkar sedijo doma neporocene héerke
1| l".i’\dllll i w\njt';_";l 1_j1|]1|'_‘_'\1. e bo L‘it' dobil delo.
Ga bi se porogiie, cakajo. da bo njen pribodnji
prisel na meseino placo vsaj 1000 din. najsi bo
dezavni ali zasebi stuzbi. pa jih leta prehitijo.
od takrat padajo zakoni, Najprej pada stevilo po-
rok, nato pa stevilo rojstev. focno receno samo
stevilo zakonskih rojstey. medtem ko Stevilo ne-
sakonskil rojsiev vsekako naraita. kar pri nas
popolnoma ometuje teorijo raznih vpreg glede
blaginje in egocenrizma in morale.

Za nas narod velja. da je v osvoji narvavi i
bistva in svojem neugnanem zivljenjskem pojmo-
vanju v sploznem nepokvarjen. ljubitelj steviinih
druzin, da pa kloni njegova bit pred vigjimi sila-
mi. ko s¢ mora odpovedovati svojim naravnim
pravicam. druzinski sreci zaradi ultra posse.

In ravno to kruto dejstvo, ne samo revacina, tem-
vee usoda berastyva, jo vzrok padanja rojstey in

THES iragika.

sozitje narodov

nasprotniki demokraiicne mishi ne morejo mimo njega.
Fa ne vedo dengega povedatic ko o poscbnib vazme-
vah, ki so bojda v Svicio in ki jih oi tam. kjer ki
prakiieni cdrezavnikic govore o ljudski blaginji in o
napredka, pa mislijo pri tem nase in na svojo matho.

O, seveda, so v Sviei posebne razmere. a 1iste po-
sehne razmere so take. da so bolj zahomotane., kakor
v kateri koli «rugi evropski drzavi. Razlicne veroiz-
povedi. gospodurske razlicnosti (tudi Svica ima rav-
nine. prav obsczne ravnine!), predvsem pa Stirje
razlicni narodi. In mediem ko je Nemeev najvec
okoli tri milijone
+4.000. Pa so vendar Retoromani pray tako drzaven
narod, porotali smo nedavono tega, kako jim je bila
ta drZavonopravna lastnost zakonito priznana. 44.000 jo
Retoromanoy, pa imajo popolno jezikovno enakepray-
nost z Nemei. Francozi in Talijani,

S

j¢ Retovomanoy malo. kowaj

1z navedene knjige navajamo v prevodu odstavek.
ki sovori zlasti o tem, kako je Svica krepila prav s
fem SVojo zunanjo in notranjo mod obe sta v varcd-
ni zvezi. ne more biti cne brez druge —. da je kar
najbolj varovala in ¢ula nad vsemi narodnimi in kra-
Jjevnimi poscbnostini, da ni imela stapljonja in izrav-
navanja v kaferem koli pogledu ali smeri za svojo na-
logo in namen, ampak ravno narobe za sivar. ki bi
skodovala Svicarski politieni enotosti ali pa jo celo
oprazala. Lrednisivo.

Ni¢ ne dokazuje bitnostne upravicenosti kake
drzave prepricevalneje in bolje. kakor njena bit
sama. in Svica res ne rabi druge obrazlozbe, kakor

Stev. 4.

tele: da je nastal iz njencza mno
bivalstva sovisen narod. ki
skupnosti.

govrestnega pre-
i vodi ista volja do

loda Svicarski drzavni narod ima vendar ncko
posebno stalisce v Evropi. ne samo. ker je njegovo
ljudsivo (kakor je to povsod) neenotno v svoji
Krvni sestavi. ampak ker tudi razpada v Stevilna
majhna drzavana obéesiva in razen lega Se v jezi-
kovue skupine. ki so se drugod neprestano bojes
vale med seboj. Celo breme zgodovine je bilo
ireba nositi naprej: zlasti katoliski in romanski
kantoni so se bali. da bi dobila Zveza preveliko
pristojnost. in so se upirali. da bi se prevec zliit
v veliki enoti, Zgodovinski federalizem s¢ je ob-
drzal zategadel) v vsej svoji Cistosti,

Razdirjenje demokracije v 19, stoletju je dalo
tudi narodnosinemu vprasanju nov pomen. Ze str-
nitev francoskega naroda v vevoluciji in zlasti pod
Napoleonom I. je dala misliti. kako vazna je lahko
postala enoinost jezika za narod. Ko je romaniike
odkrila jezik kot mater in zarejalisce kuliur, je
dodobra Zbudila zavest skupnosti pri ljudeh encga
Jezika in jih zagotovila njiliove posebnosti in fast
ne zivljenjske zvrsii,

i\ temu je Se prislo. da so v Svici gledali z naj -
vecjim zanimanjem na mogoino cvropsko giba-
nje. ki je oblikovalo novodobne narodne drzave;
nikjer niso veseleje pritrjevali bojevnikom zit
nove. po jeziku zaznavne narode, kakor v Svicl
ki je vendar e vzore tako malo spolnjevala. 12
7eneve izhajajoce filohelensko gibanje je navdu-
Sevalo izobrazence kakor mnozice: izgnani in pre
ganjani ilalijanski. nemski. poljski narodni ju-
naki so bili sprejemani kljuby ugovoru evropskih
vlad kot enakomisclni z odprtimi rokami. Seveda,
za Svicarje so bili v prvi vesii bojevniki za svo-
bodo. mucenci nazadnjastva. Vendar pa ni bilo
mogode iti mimo tega. da se je hkratu (coreficno
odobravala njihova zahteva. naj narvod cnega jo
zika tvori lastno drzave (pri ¢emer je bila Syica
smeraj priznana kol izjema).

Fako je nasial v 19, stolerju novi polozaj, da
Syvicarske narodnosti ne le niso zivele svojega last:
nega zivljenju. kakor doslej. ampak da je vsaka
zase zavedneje poudarjala in moéneje obcutila
razliko od drugih. kakor kedaj prej. Vonemski
svici so zaceli ceniti starogermanskega ljudskega
duha: pisatelji in néenjaki. Katerih dub je hotel
razbiti tesnost svojega izvira. so se cutili povezane
7 vsemi nemsko govorecimi Cez dezelne meje ven
v vecjo domovino, Hkrati so Cutili romanski Svi-
carji zivotvorne dotike s svojimi jezikovnimi ro-
jaki onstran meja kar najmocneje. V. Parizu, v
velikih mestih Nemdéije in Halije so nasli seedi
2o, ki so manjkala lastni dezeli, in od tam so
dobivali trajno vrednote, ki so prihajale v dobro
njihovi umetnosti in znanosti.
tem spolnjevala svojo

Kakor pa je Svica pri
naravno nalogo. da spravi tri velike kulture
tesnejsi dotik. da jih celo pomesa v |msumczn[h
osebnostil, ki so vsrkale hkraiu romanskega in
nemikega duha, in kolikor je od sprejetega spel
vinila s svojimi lastnimi deli: za veliko MNozico
je bila jezikovna meja odlocilna, Nemska Svica
se je odpirala najprey Nemdiji. francoska in it
lijanska Franciji in laliji. Moénejse doseljevanje
iz sosednih deZel in neprestano mefanje krvi z
zamejei je moralo S¢ okrepiti to prizadevanje,

Tudi graubiindenski Retoromani so se pridru-
7ili v 19, stoletju skoraj popolnoma sosednim kul
ruram. ne da bi bili zaradi tega zgubili ponos na
svoj jezik. Tako se je Svica zavedno locila v tri
ruzllif-m- kulturne okolise. ki so bili vsi v zvezi z
Zamejsivom in so se dotikali v notranjosti dezele

Dr. Jos. Regali:
Ob dvajselletnici slovenske
LONarodne galerije”
(Nadaljevanje.)

.Odsek za ureditey galerije. udje tega od-
seka <o bili dr. . Cankar. dr. ). Mal. M. Sternen.
dr. Stele. jaz in J. Zorman kot urruvnik — je imel
prvo sejo 17. novembra 1930. Odsek je vodil dr. Iz
Cankar. Ze¢ prej pa smo v odboru razpravljali med
letom o tem. kaj naj bi prislo v galerijo. da i
galerija res dosegla pravi namen. Bilo je dosii
predlogov. Umetnosini zgodovinarji so hoteli pred-
vsem pridobiti umetnostno grml:\'nl i1z Tl\‘nm( negi
muzeja in iz Skofijske zbirke, ker je bilo najlaze
dostopno. Pridobljena je bila tudi Strahlova zbir-
ka iz Stare Loke. za kar so se trudili Ze prej ved
let. Dr. Mal in dr. Siele s Sternenom zrayven dr, Iz,
Cankarja, ki so zastavili vse moci za to. Zorman je
pomagal kot upravnik. Do resni¢nega prevzema
gradiva iz »Narodnega muzejac in iz Skofijskega
muzeja je prislo pa sele pozneje. Dr. Stele je se-
veda :ln[l. kar je imel zbranega pri Spomeniskem
uradu, z veseljem »Narodni galerijic.

Ker se mi je pa zdelo, da vse to gradivo ne bo
zadostovalo, da fl)i slovenska »Narodna galerija-
vsaj [priblizno podala slovensko umetnostno izro-
¢ilo. sem sestavil pismen naért o tem, kaj naj pri-
de v galerijo in kako naj bi preuredili prostore,
¢eprav nisem umetnostni zgodovinar ne muzealist
po poklicu. Skrbelo me je. da ne bi bila kljub gra-

divu iz »Narodnega muzeja preved uboga in ma-
lotna, ker so v preteklosti v »Narodnem muzeju
in skofijski zbirki shranjevali le tiste bsl‘\'ul‘l.\'kl‘ S0
jih cerkve izranzirale ali ]Iu'ZlIHL‘}J.III-I\'l slucajno
prepustili. Sistematiimo zbiral nih¢e. Bal sem
se. da bo zbirka slovenske »Narodne galerije«
dolga leta v bistvu ostala taka kot bo takrat, ko
jo bomo odprli, in du se bo pozneje vsak oiresal
dela, ¢es saj je galerijn Ze narejena i Je vse-
eno. ¢e je v nji nekaj stvari \'Et'_nh manj. Bal sem
se pa tudi prehudega »s{rnko.\’njukz_lr:-i_t}-'n« pnlclu-T
nih umetnostnih zgodovinarjev, _kl jim gre pri
njih raziskovanju zaradi natancnosti dostikra
bolj za Studijsko gradive kot pa za reprezentativ-
na dela. Zato me je skrbelo, da bi ne delala zbirka
tistega esteticnega vtiska na zunaj, kakor bi ga
o mojem mnenju morala in bi ga lahko. ¢e bi
Iliiu storjeno vse, kar je bilo ireba. Koliko sta bila
ves ta moj strah in :«Lrl; upravicena, presodi la-
hko e dandanes vsak, ki pozna sedanjo galerijsko
zbirko in slovensko umetnostno zgm[lm'in(r.
»Nadrt za sestavo in ureditev slovenske Narod-
ne galerije,« sem koncal o binkostih leta 1930. in
sem ga nato predlozil drustvenemu odboru. Imel
je 24 velikih, tesno -pisani]l strani. Ker je mogocde.
da je ta naért v arhivu sNarodne galerijes kje
zalozen in da ne bo nikoli vec pri?serna beli dan.
posnemam po njem poglavitno vsebino. ker se mi
zdi, da je Se danes Ziva potreba, da se sedanja
zbirka »Narodne galerije« izpopolni in razsiri, ker
ie bila sedanja gulurijn svslm-'l_jcm.:. v nnghci in
yrez posebnih priprav zato, da je bilo vsaj |-|ekn__'
narejenega. Ne domisljujem si prav nic. da je bi

moj binkostni nacre iz leta 1930, kaksna iznajdba
in da bi kdo drugi ne bil mogel napraviti bolj-

Sega. vendar pa moram ugotoviti. da se Se do da-
nes te reci ni nihée resno lotil, da je pa treba za-
ceti sistematiéno iskati slovensko umetnostno gra-
divo iz vseh preteklih éasov in da se je treba po-
truditi za pridobitev Ze znanih starih umetnin, ki
spadajo v »Narodno galerijo«, ¢eprav bi bile pri
tem lahko hude ovire. Delo je freba zastaviti na
Siroko in po jasnem naértu, ceprav je seveda tudi
vredno pohvale na primer zbiranje posameznib
gotskih predmetoy. V nacriu iz leta 1930, sem naj-
prej predlagal nacela in sistem® za zbirko, potetn
sem pa tudi opisal posamezne oddelke in prosiore
in tudi navedel vsako posamezno sliko, ki naj bo
obeiena v vsakem oddelku, prav tako sem pa ime!
v na¢riu tudi poseben prostor za kiparstvo, cize-
larsivo in kolajnarsivo. Po mojem nacriu bi bilo
prostore v prvem nadstropju s arodnega doma
Gisto drugace prezidati kot so prircjeni sedaj.
naértu sem imel 16 oziroma 17 razstavnih prosto-
rov (sedaj jih je le (1), v srednji veliki dvoran
(sedaj imenovani: barotna dvorana) naj bi bil
narejen vmesni Strop iz stekla, severna okna, ki
<o bila zazidana L. 1928, bi bilo treba spet odpreti,
srednjo dvorano pa predeliti po dolgem s steno,
# Tu nac¢ela sem v prejinjih sestavkih ze vedkrat i
mogrede omenjal in naj mi bravei oproste, da te misli po
navljaum. Ponavljam jih pa zaradi zveze in popolnosti in pa,
da vsak lahko presodi, koliko so bila ta nagela izpolnjena
in koliko je bil sistem pri snovanju sedanje galerijske zbir-
ke upodtevan in kje je treba zastaviti z delom v prihodnje.
Pisatel].
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Nemogoca je postala tvoritev svicarske l\'ulmnv' \
najSirsem pomenu. ki bi obsegala vse te razlocke
m jih pretvarjala v novoe enofo,

Vendar pa je ostalo Se dovolj znakos |-)Uh'-l'll
nega Svicarskega duha. V opokrajinah _lu‘mch:..:'u.
rancoskega in italijanskega jezika sc je ohranilo
ioliko Tjudskih posebnosii, ki so bile osnovane
ponajves na tesnobi domacih tal in ?.I’il.‘fll(h.‘\ll s
smeckimi o malomescanskimi razmerami d““"."
vine, da niso dotiki z enakojezikovnim zamej-
stvom nikoli doved!li do opustitve starosegnegu
svicarstva, Dela Svicarskih pesnikov. pisana v treh
Kulturnih jezikih. so najzgovornejsi dokaz za 0.
azen tega jo potegnila v nemski Svici ostro lod-
Meo proti Nemciji svicarska nt.‘mﬁaf-l_uu. I\I'Jll.:_'.'ll:
vore pray tako izobrazeni kakor neizobrazeni.
raiocdng Svici je tvorila trdno oporo rt-lul'mtt'.l_n.'1
fonlesija zoper obenem katolisko in brezbozoo
Francijo. Vendar pa je ostalo Svicarstvo obeh ro-
manticnih skupin v marsikaterem pogledu raz
Ao od pemskega Svicarsiva. Kar so cutili v 70~
1evi Kot prisino zaveznitko. je utegnilo big U
e reem e,

‘;.l' eno je ostalo ~|\up|m Vs \Ul‘iil do Tastne
drZave, zalhieva po zadnji samoodioébi. in pri tem
TOse nashi vsi, Tudi v casih izrazenih aristokraci)
LE povzrocila stavba Sviee iz kantonov. Kanto-
DOV 1z vojdstev, teh iz obcin in sosesk. ki so vsi
aiveli svoje lastno zivljenje in ohranili svoje na-
vade, da je po nekaksnem skoraj vsak Svicar imel
pesedo pri svoji dezavi. Nikoli ni stala popolnoma
neudelezena mnozica brez pravie nasproti vla-
dam. V obc¢inah in v zmeraj S¢ majhnih. ZIneri |
L preglednih drzavnopravnih tvorbah. v kanio-
nib. ki so nastali deloma Sele v najnovejsi dobi.
ve je cutil sleherni doma. in zadeve te prave do-
movine so bile odlocujode za vsakogar. V kanto-
nih se je mogla posamezna oschnost mocéneje raz-
mahniti, Takani. kakor so bili. se kantoni niso mo-
ali obdrzati, ¢e so stali sami. in prav tako je po-
menila njihov pogin zdruzitev z vedéjo dvzavo, ¢
je bila ta tudi enakega jezika, V zavezi pa, ki ni
hila nic drugega. kakor svobodna zveza takih do-
movinskih drzav. v katerih je mogla vsaka varo-
vall svoje lastno zivljenje in gojiti svoje pt;m"ll—
nosti. je bilo dano porostvo za njihovo bit. To je
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Groli hrvasieon ypradania

!)nv 15 !f't'.“;"-c:F"“ Januarja so zborovali v Za-
prebu hevaski o drzavni |msium-|. izvoljeni dne
1. decembra 1938, Sejo je vodil predsednik bivse
Hevaske kmeZKe stvanke de. Macek. Soglasno so
sprejeli vesolucijo. s Katero se naglaga nacelo na-
rodne samoodlo¢he in poudarja hrvasko dezavno
pravo. za kar se bori hrvadki narod Ze dvajset
let, Resolueija razglata za neveljavne vse pogodhe
m zayeze. sklenjene zoper voljo hrvadikega narvoda
in poudarja. da hrvaski narod ne more trpefi. da
i se mu kratila pravica do obstanka in svobode.
Hevaski poslanci so tudi sklenili. da s skupacin
ne bodo sodelovali.

Jje odzovorila  Samouprava
due 18, 1. m. v sestavku 2 Do-
Pravi. da ne pomeni nobe-
: in da dr. Magek Zze davno ne
vodi vee nobene samostojne politike. ampak da je
popolnoma pod  raznimi vplivi svoje politicne
okolice. Sicer marsikatero dejanje dr. Mackove

Na o resoluei jo
vodilng glasily |R7.
-h-:fnr._»ﬁ Vonegaciji
negaiznenaden ja,

P

\

ostala neuvela Korenina Svice: raznovrstna pre-
hivalstva so se zdruzila v vecjo celoto. da bi lahko
tudi vnaprej zadostovala samim sebi.

Vsa parostva so bila dana, da ni bil nih¢e sti-
skan in zaljen v svojih potrebah. V eni zbornici
zavezniskega parlamenta. v stanovskem svetu, je
zastopan vsak kanton ne glede na svojo veli¢ino
pe dveh poslancih, in vsak zakon mora sprejeti
ne le vedina upravicenih glasovaleev, ampak tudi
vecina kantonov, ‘

Ce je tore] Svica kot dezava najbolje r»p_uln_]e-
vala vazno nalogo. obdrzati kantone in njihove
dezavljane v njihovi vaznolicnosti. vendar pa ni
ostala hladna smotrnost njen edini nagon, 1z mno-
colicnosti je vendar izhajala sinteza, in kljub vse-
mu poudarjghju posamne lastne '\'{)IlJLI‘ je bila ob-
dajana zveza z bolj in bolj odloénimi ¢ustvenimi
vrednotami. Potrebne in od leta 1815, neprestano
se mnozede pravice zveze voneprilog !s'_ununn_nn
<o dale povsod obtutje. da je zaveza vecja domo-
vina. Kjer kantoni niso mogli vec (]\'I;_"illll oseh-
nosti. so se ogrevali duhovi ob vojnili spominih na
stare zaveznike. ki so jih slavili |{nf_ ]nslnvu ([U_]al_—
nja pray fako vneto v pokrajinah. ki so bile prej
avsirijske. kakor so to delali potomei starib rodo-
vin iz prvotnil kantonov, Ali pa _|t*_t|.~a|unj(_- r[:}w_‘_-—
sene demokracije nove Svice polnila srea 7 vis-
jim ponosom. Svicarske narodne zavesti res ne
manjka.

N i
Nas tednik »Slovenijo« je treba razSiviti kar
najved mogoce, Prepri¢ani smo, da to Zele ne lt:
aasi dosedanji narocéniki, ampak vsi Jrrcprui'am
Slovenci, Zato prosimo vse nase naro¢nike in pri-
Jjatelje. da naj nam pridobivajo novih naroénikov.
To zato, da list tvarno podpro in pa da se slo-
venska misel ¢imbolj razsiri. NaSemu tedniku je
treba ze zaradi kritja strogkov, ki so veliki, novih
placujocih naroénikov, da ne omagamo,
Nasiove novih narocénikov naj posiljajo nasi
prijatelji na naslov: UPRAVA TEDNIKA »SLO-
VENTJA« LJUBLJANA, TYRSEVA CESTA 172,

Uprava tednika »Slovenijac

yriateliem!
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prsarne: ni v skladuo s koristmi drzave. vendar
se je gledalo zmeraj z najvecjo strpnostjo na de-
lovanje dr. Mackove skupine. Jugoslovenska ra-
dikalna zveza je ze pred tremi in pol leti nagla-
sila svojo pripravlijenost. da se zafme resevati
hrva ko vpraSanje. pa sumo mejah narodne in
drzavne enotnosti.

Samoupravac je torej ostala glede hrvaskega
vprasanja natancéno na istem stalis¢u, kakor so ga
smeraj zavzemale NS in njej sorodne eentrali-
sticne stranke. Toda prav na tej osnovi se He-
vatje ravao niso hoteli sporazumeti, in gotovo je.
da xe (uddi poslej ne hodo hoteli sporazumeti. ['ega
se prav tako gotovo zaveda tudi SSamoupravae,
Pred vsem se pa zaveda. da tudi vecina Tjudi nje-
nih besed ne bo drugace vazumela, Treba je bilo
torej S¢ nekaj reci. In o je rekla sSamoupravac
takoj naslednjega dne 19. 1. m. v sestavku \l}
so dr. Mackovi glasovalei glasovali za revizijo
vstave inoza federacijo?s Vonjem najpre) za-
trjuje. da so pokazale volitve 11, decembra, da
je dr. Stojadinovié zastopnik Srhov in edini upra-

vicen govoriti v njihovem imenu. Z njim se bo
moral tudi dr. Macek pogajati. Za miselnost in
na¢ine »Samoupravee pa so znacilne zlasti tele
hesede:

Postavlja sc vprasanje: Mar bi zares pomenilo,
da je dr. Madek goljufal svoje glasovalee, ¢e bi od-
lozil vprasanje usiavne revizije in sklenil stvaren
sporazum 7z zastopniki vecine Srbov in vedine Slo-
veneey vonasi drezavi. Preden se pa odgovori na to
vprasanje. bi se moralo postaviti 3¢ neko drugo vpra-
sanje: Mar ni bila zavedna ali nezavedna prevara
hrvaskih glasovaleev, kadar se jim je dopovedovalo,
ko da bi bila revizija ustave stvarno edina zanesljiva
pot do srece in zadovoljnosti Hevatov.

O tem. da bi opusiitev ali magari samo odloZitey
ustavne revizije  bila prevara hrvaskih glasovaleey,
‘il"?()ll ne more I)lll hl'sl'{ll'.

Kakor je razvideti iz navedenih besed, misli
ali hote misliti »Samoupravae, da hrvaskim mno-
zicam ni resno za gesla o hrvaski drzavnosti,
ustavni reviziji in kar je s tem v zvezi, ampak da
je vse le bolj izraz neke splogne nezadovoljnosti
brez jasnih ciljev. In tako vabi dr. Macka. naj
pusti vsa tista gesla in upoSieva sstvarne: raz-
mere. to je. naj stopi v vlado.

Sicer bi pa samo Se pripomnili. da »Samoupra-
vae ni¢ ne pove, kako si zamislja, zadovoljiti
brvasko ljudsivo. oziroma kaj mu ho¢e nuditi. Pri
tem bi opozorili tudi na dejstvo, da je hrvagkih
drzavnih poslancev tako malo, da ne bi mogli v
tej skupséini vplivati ne na eno me na drugo siran.
Najbolje bo torej, da se mnenje sSamoupraves«
preskusi s prakticnim zakonodajnim delom, kar
se v nacelu zgodi lahko v dveh ali treh sejah. Po-
tem se bo takoj pokazalo, ¢e je »damoupravac
pravilno presojala vzroke, zakaj so hrvaske mno-
zice nezadovoljne,

Prevelika vestnost

Gozdna uprava v nekem kraju Slovenije je te
dni poslala drugtvu, katero pla¢uje za neko sluz-
nost 20 dinarjev letne priznalnine, opomin za
25 par. Te pare mora placati drudtvo za zamudne
obresti, ker je nakazalo priznalnino 20 dinarjev
osem dni prepozno. Za ta opomin je moralo dru-
Stvo placati en in pol dinarja poStnine; pri na-
kazilu 25 par pa takso postne poloZnice 50 par.

Zato da je gozdna uprava prejela 25 par obre-
sti. je imelo drudtvo osemkrat toliko izdatkov.
Skrajna negospodarstvenost prevestnega poslova-
nja pa se pokaze Sele, ¢e pomislimo, da znaSajo v
resnici Sest odstotne obresti od 20 dinarjev za
osem dni samo 3 pare in da je mogla priti ta
uprava do 25 par le na podlagi pravila, da je
najmanjsi znesek, ki se more zara¢unati, 25 par.
— Seveda se dobijo tako vestni ljudje samo v
Sloveniji: ne bi nam pa tkodovalo, fe bi tudi
drugod vladala tako velika vestnosi.

Stiska v Sloveniji traja

2 vlrgovski liste pripoveduje pod naslovom
Pridobnina se mora znizatic o stiski, ki jo pre-
zivlja slovenski trgovee. Vzrokov za to stisko je
ved, v prvi vrsti sploSna revitina, ob kater; seve-
da ne more eveteti trgovina, davki. ki so v Slo-
veniji mnogo vedji. kakor v ostalil pokrajinah,
krosnjarstvo in podobne stvari. V Sloveniji tudi
Se ni prislo do zboljfanja, ker so paé vzroki stiske
ostali. V tem pogledu pige:

Govori se o nekaki konjunkiuri v letu 1938, v Ju-
zoslaviji. Mogoce je govoriti o tem v juznih krajih

da bi naswali iz sedanje  dvorane dve dyvorani.
Hodnik ob velikem stopniséu. tam kjer so scidaj
postavljeni odlitki grskil in rimskih skulptur naj
bi bil razstavni prostor za slike (freske in krilne
olturje) ter kipe iz gotske dobe in predmete iz ro-
manske dobe, Vhod iz stopnigéa v srednjo veliko
dvorano bi bil zopre in bi bil v njem prostor za
barofno in sodobno kiparsivo (er (-izvller,ul\-u in
Iknl:t‘pmr.-a‘t\u. Na juzni strani ob Tomanovi ulici
bi bile tri dvorane, za njimi srednja mala dvorana
nad veza, ob Bleiweisovi cesti bi bilo pet dvoran
zapored. nato bi bili t|}t' [:mln|gt_mii dvorani pre-
grajeni iz sedanje velike svednje dvo NNE s se-
verno razsvetljavo, ob juznem delu ob Tomanovi
ulici bi bi pa bili dve dvorani. Prostor za galerij-
skega upravnika bi bil zraven teh dveh dvoran
ob vzhodnem malem stopniscu. [‘i.lkn hi slplal pri-
dobljena malo manj Kot ena tretjina tltll:'.lll'(: sten
ved za obetanje slik. kakor ga je pri sedanji ure-
ditvi. Bilo bi mogodce razporediti vse oddelke v
zgodovinski vrsti, tako da bi bil zacetek na hod-
niku ob velikem siopniséu (romanska in gotska
doba). za njima renesansa (7¢ v prvi dvorani ob
‘omanovi ulici na juzni strani), potem dvorana
17, stoletja. za njo iri dvorane baroka iz 18. sto-
etja (med njo sdvorana slovenskih Madon«). po-
tem dvorana klasicizma in rokokoja. na to *’l‘“‘_l”'
net Franceta Kavéicac., za njo Leverjeva (lo'l?‘.'-
potem biedermajerska doba, nato dvorana kraji-
narjev iz srede 19, stoletja, za njimi (Ivoru_’nz!
Wolfa. Subicev in njih kroga. potem dve veliki
dvorani impresionisticnega slikarstva (v sedanji
veliki srednji dvorani). na to odelki za najmoder-

nejso umetnost in o zraven njega dvorana za gra-
fiko ali pa za takoimenovano slovensko umetnost-
a0 posest (ne lastnina), ). tuje umemine, ki so
bile od nekdaj v nagih Krajih, Iz (¢ zadnje dvo-
rane hi bil izhod na malo stopnisce, Za Kiparstvo,
cizelersivo in kolajnarstvo bi bil pa prostor v se-
danjem vhodu v prednjo veliko dvorano ob hod-
niku vrh velikega stopnis¢a. Nad novim vmesnim
stropom iz moinega stekla v osedan i srednji veliki
dvorani (bile hi potem dve podolzovati dvorani)
bi bil pa Se prostor za skladidee, kjer bi bile obe-
sene slike, Ki bi ne bile v_galeriji sami. V svojem
binkodtnem nacrety iz 1. 1930. za sestavo in ureditey
:‘:'l.ll;ﬂ.tll‘le galerije. sem pa _!Ial_i])r('j ugotovil, ka-
nOT Z¢ omenjeno. nacela in sistem za oboje. Glasil
se je ta del nacria takole: '

a) Narodna galerijas mora po pravilih in svo-
Jem namenn zhrati slikarske, plasticne, grafiene in
stavbarske umetnine slovenskih resni¢énih umetnikoy
vseh daob, torej:

l. umetnikov. ki so bili rojeni Slovenci, (. i
na slovenskem ozemlju in so delali doma,

2. umetnikov, ki so bili rojenj Slovenci in so delali
v tujini, pa niso izgubili stikov domovino,

3. umetnikov, ki so bili rojeni v tujini. pa so delali
med Slovenei in so se na Slovenskem udomadili. oziro-
ma so bili s stalni zvezi z domado umeinosino pro-
dukeijo,

4. umeinikov-tujeey. ki so odlocujoce vplivali na
razvitek domade umetnosine produkeije in so bili #z
njo v organski zvezi ter so vsaj deloma delali med
Sloveneci,

rojeni

Slovenska umeinost ima torej veliko veéji krajev-
ni obseg kot slovensko zemljepisno ozemlje. Vaine za
‘Narodno galerijoc so predvsem tudi slovenske umet-
nine iz Primorja. Koroske, prave ltalije. Dunaja,
Gradca, Monakova, Cetkega in Neméije.

b) »Narodna galerijac mora podati slovenski tip
v obliknjo& umetnosti. Zbrati mora tedaj tipi¢ne in
izvirne umetnine, ki so zna¢ilne za posameznega nmel-
nika. Nopije in posnetki v nadelu ne spadajo vanjo.

¢) V sNarodno galerijoc spadajo le umeinine vi-
soke kakovosti, predvsem pa reprezentativne umel-
nine. »Narodna galerijac ne sme biti gola zbhirka slik,
kipov in grafik. V javno zbirko »Narodne galerijec
ne spada Studijsko gradive (iako gradivo se lahko
zbira za arhiv!), ampak dovriene, popolne umetnine,
ki so estetsko polnovredne!

»Narodna galerijac naj bi bila simbol najvisjega
slovenskega duhovnega ustvarjanja, najbolj sloven-
ska in s tem splosno-kulturna ustanova, ki se vzdiguje
iz globotine slovenske zemlje v mednarodne vidine.

Biti mora dokument vsega slovenstva.

a) Razvrstitev umetnin v »Narodni galerijic mora
biti urejena po zgodovinskem razvitku: od gotike ali
tudi romanske dobe do danagnjih dni. Razvrstitev mo-
ra biti brezpogojno v strnjenem krogu;
razmetane zbirke iz posameznih doly 2L
morajo biti razvricene zapored in

Celota kot posamezni oddelk;
obiskovalca harmoniéno.

ne smejo biti
ksebi, ampak
strnjeno, :

3 morajo wplivati na
¢ Za to je treba zbrati dela
pnsa-uwz.nrh umeinikov tako, da se bo oziralo tudi na
upodo!ﬂ,;eni predmet, na kolorit in obliko. Iz barod-
nega Casa bo ireba zbrati . pr. cerkvene umetnine
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Najboljse sivalne stroje

ADLER

za dom in obrt ter posamez-
ne dele ter kolesa kupite pri

PEIELINC

LJUBLJANA

za vodo, blizu Prefernov. spomenika

Vetlelno jamstvol — Pouk v
umetnem vezenju brezpladen

nase drzave, zlasti pa Se v Vojvodini. Tam drzava
odkupuje Zito in druge pridelke po 100 odstotkov nad
svetovno ceno. Tam ima danes kmet denar in to se
pozna tudi tamkaj3njemu trgoven in industriji. Slo-
venija pa mima od tega ni¢, temved le izgubo. Da se
krije izguba pri Zitaricah, morajo odstopati nadi iz-
vozniki lesa, sadja, jajc in Zivine Narodni banki
angleske funte globoko pod dnevno ceno.

Se o koncu domacega podjetja

~ Porocali smo ze, da so prisle Strojne tovarne
in livarne v Ljubljani na boben in da je z njimi
zginilo s slovenskega gospodarskega terii¢a staro
domace podjetje. sLjudski glas« navaja k neve-
selemu koncu te industrije Se tele zanimive po-
drobnosti:

lpred 14 in pol meseci so ljubljanske Strojne tovar-
uve in livarne ustavile obratovanje in so bili vsi napori,
da bi se obrat obnovil, zaman. Ceprav so imele tovarne
ob ustavitvi obrata zagaramtirana mnaroéila za veé
mesecev vnaprej, vendar niso mogle obratovati zaradi
pomanjkanja likvidnega kapitala. Ne doma in me v
Bélgradu lastniki tovarne niso naleteli na razume-
vanje, in tako je prifla najstarejia ljubljanska tovar-
na, v kateri je bil naloZen izklju¢no le domaci kapital,
dne 29, decembra na drazbo.

Vsi objekti so bili cenjeni na din 13,074.168, pro-
dani pa za 8800.000 din tako, da ne bo krita niti Na-
rodna banka, ostali hipotekamni upniki pa zgube ves
denar, ki so ga posodili podjetju. Tezek udarec je
zadel tudi delavee, ki ne ostanejo le breaposelni, mar-
ve¢ zgube tudi velik del neizplacanega zasluzka. Ob
prenchanju obratovanja je dolgovala fovarna delav-
stvu 104.718 din, za odpovedni rok pa je ostala dolzna
96.852 din, medtem ko je delavstvu v obrokih izpla-
tala skupno 70.500 din in bodo tako izgubili delavei
skoraj 130.000 din.

Nemci in Cehi

Pod naslovom »Reaktionarni glasovi iz Prages«
je priobcil »Berliner Tageblatt« dne 21. t. m. se-
stavek, ki zelo nazorno kaze stalisée Velike Nem-
¢ije do cedko-slovaske republike, pa seveda tudi
do drugih drzav. List je hud zaradi nekih gla-
soy Ceskih listov najprej ze zaradi tega, ker
jih Ceska cenzura ni priprecila, ¢es da jih je
s tem tako reko¢ odobrila. Zlasti mu ni vied, da se
nahaja med temi listi celo »Venkove, ki je glasilo
vladne stranke in ministrskega predsednika. Kajti

ta list in pa »Narodni [llas« zastopata ravno na-
sprotna nacela od tistih, ki sta jih razglasila dr-
zavni predsednik Hacha in predsednik vlade Beran
sam ob svojem nastopu, namred¢ posteno porav-
navo z Nem¢ijo kot sosedo in deleznico pri skup-
nem zivljenjskem prostoru in opustitev sovrasiva
do Nemdcije tako v zunanji politiki kakor pri
vzgoji Ceskega ljudstva v lastno njegovo korist.
Ta dva ¢eska casnika pa zahtevata vrnitev k »Ce-
skemu patriotizmu« stare zvrsti, ki da ima namen,
kratiti nemske zivljenjske pravice in ki napacno
razlaga »zgodovinske pravice« c¢eskega naroda
kot nasprotstvo do nemstva. Monakovo pomeni
obsodbo ¢eske politike do septembra 1938. Praski
arednistvi nista pomislili, kako bo vplival na
Neméijo in svet reakcionarni poziv na zgreseno
preteklost. »Narodni Hlas« se obraca ostro zoper
‘eske zaveze v Monakovem in zoper su.:lcl:Lu—
nemike drzavnozborske volitve, ki so soglasno
potrdile ¢éciko-nemiko razmejitev. »Venkove pa
e stopnjuje to misel, ko se ozira na predvojno
narodnostno sovradtvo v stari Avsiriji z njegovim
])(1gllhllil'll \’p“\'Ulll ni ]]L‘SI)]':II\’_Iji\'L‘ E‘I(‘Ell{‘llit‘ v tCJ
drzavi. Nemcev prav ni¢ ne mika, da bi se po pre-
teklih letih in po sudetskih volitvah Se razrav-
navali z zgodovinskimi neresnicami, kakor s ori-
selitvijo Nemcev na ¢eski svet. Zato samo priporo-
‘ajo, naj se ne gleda na ncmiku-(-cril-_:()_\']n.-u--lnn_[t-
z ozkega Ceskega kota. ampak da si Cehi pred-
stavijo kedaj tudi evropski zemljevid z nemskim
zivljenjskim prostorom. Sicer bodo Nemci menili.
da Cehom ni za dobro soseséino z njimi.

Velike zgube izvoznikov v Nemcijo

Pod tem naslovom pise »Trgovski list::

V severni Sloveniji, zlasti pa v Mariboru in okolici
se trgovei, ki izvaZzajo vedje mnozine blaga v Nem-
Zijo, zelo pritozujejo nad Eudnim ravnanjem Narodne
banke, ki jim je s svojim najnovejsim korakom po-
vzrotila milijonske izgube. Gospodarske kroge so po-
slednji ukrepi Narodne banke tem bolj zadeli, ker so
prigli nepri¢akovano, da je zopet onemogolena ali vsaj
zelo otezena kalkulacija, ki je vendar podlaga vsa-
kega posla. Tembolj je trgovee prizadel ukrep Narod-
ne banke, ker se tice marke in ker so se prav zadnje
tase zadeli nemdki uvozniki v veCji meri zamimafi za
nase blago.

Kakor znano, se je Jugoslavija v dogovoru, skle-
njenem z Neméijo v jeseni, obvezala, da bo drzala
klirintko marko na vigini 14.30 do 14.70 dinarja. Da
se to omogodi, je Narodna banka neprestano interve-
nirala na borzah in nakupila v ta namen velike mno-
7ine mark. Te¢aj se je res drzal stalno na viSini 14.30.
Izvoznikom je ta tecaj prijal in na te] bazi so tudi
napravili velike sklepe z nemskimi odjemalei. Ker so
izvozniki vedeli, da dobe za vsako iz Nemdije naka-
zano marko po 1430 dinarja, so tudi blago draze pla-
tevali, od ¢esar je imel zlasti kmet precejsnjo korist.

Pred dobrim tednom pa je Naradna banka spo-
rodila memski DrZzavni banki, da ne more ved inter-
venirati na borzah ter da zato tudi ne more vec poro-
Stvovati za tecaj kliringke marke. Banka vec¢ ne inter-
venira, nakar je marka takoj zdrknila za povprecno
50 par mavzdol in notira sedaj priblizno 13.80 dinarja.
Se pred tem korakom pa je Narodna banka sredi
decembra nenadoma ustavila izdajanje klirinskih do-
bropisov, ki so bili dotlej v redu dodeljeni. Ko pa
je banka ustavila intervencijo na horzi, je zacela
zopet izdajati dobropise, in o naravnost v velikih
mnozinah. Uvozniki morajo sedaj vnovéevati te kli-
rintke dobropise po novem borznem tefaju marke,
{. j. do 13.80. Trgovci izgube torej 50 par pri vsaki

marki. S5 to izgubo niso vacunali, sicer bi se bili pra-
vocasno na to pripravili. o j. placali bt bili producenin
za dobavijeno blago nekoliko manj.

Z ravnanjem Narodne banke so najbolj prizadeti
1izvozmiki  Zivine, mesa, slanine. masti, peruinine in
jaje ter nekaterth drugih predmetov. Manj obéutijo
izzubo izvozniki sadja, ker so racuni vedinoma Ze
poravnani in dobropisi vnovéeni po prejinjem fedaju
marke. Sodijo, da je s postopanjem Narodne banke v
Mariboru in okolici za ved milijonov izgube. Tezko
bo izgubo zopet izravnati, ker gre glavna sezona 7
h Ll';i_ill. y

Mali zapiski
Da bi bilo res

_ Ljubljanski dnevniki so te dni prinesli poro-

¢ilo o poslovanju mestne zastavljalnice v pretek-
lem letu 1938. To porocilo navaja, da je imela za-
stavljalnica v letu 1938. nekaj manj prometa, ka-
Xor v Pl'('J?"»nf'cm letu 1937. Ta okolis¢ina se v po-
roCilu uporablja za dokaz, da velikanska vedina
|J‘;I’111'"Hk‘~‘gil prebivalstva zivi v znosnih razme-
rah.

Nam se pa okolii¢ina zmanjsanega prometa v
mesini zastavljalniei ne zdi ravno trden dokaz zu
to. da vec¢ina ljubljanskega prebivalstva udobno
7ivi. Mislimo, da bi bilo najprvo treba dokazati.
da vecina ljubljanskega prebivalstva tudj nekaj
poseduje. kar bi mogla nesti v zastavljalnico. Kaj
pa ¢e vecina Zze nima nicesar. kar bi mogla za-
staviti? Ali ne bi mogel biti tudi o vzrok za
smanjSanje prometa zastavljalnice?

Slovenséina pri zeleznici,

Zuano je, da nasa zelezniska uprava sloven-
S¢ine ni¢ preved ne uposteva, zaradi Cesar potem
tudi ni ¢udno, da ima neka vedja postaja v Slo-
veniji nad svojimi vrati fudi takSnale nadpisa:
»Sef prometnic in »Postaje urade. Ugledu zelez-
nice gotovo ne bo fkodovalo, ¢e pusti ta napisa
popraviti, ki — mimogrede omenjeno — ne samo
nista slovenska, ampak niti lll'vtl-ﬂll\'a ali srbska ne.

Vabilo

Naro¢nike, ki tega Se niso storili, prosimo, da
nam ¢im prej nakazejo naro¢nino. Kdor bi ne
imel poloZnice, jo dobi na vsaki posti. Nanjo naj
napiSe na za to dolo¢enih mestih Stevilko nasSega
postnega cekovnega rac¢una — 16.176 — in naslov:
Uprava tednika »Slovenija¢, Ljubljana. Kdor po-
loznico Ze ima, pa je ne rabi, naj jo shrani, ali Se
bolje: pridobi naj listu novega naro¢nika. Denar
se lahko nakaZe tudi s poStno nakaznico. Ustre-
Zeno nam je tudi z naslovi oseb, o katerih je pri-
takovati, da se bodo narodile, ¢e jim posljemo list
na ogled. Kdor ne misli postati naroc¢nik, naj list
vrne z opazko: Ne sprejmem. Opozarjajle svoje

prijatelje in znanee na »Slovenijo«!

Urednik in izdojatelj: K. Vitko Musek v Ljubljani.

—

tako, da ne bodo vsi ali posamezni slikarji zastopani
s samimi madonami, ampak je treba poiskati tudi
druge predmete, med madonami pa razlitne prizore.
Iz starejsih casov bo treba poiskati mitologka, alego-
ricna in pokrajinska dela, da me bodo v galeriji le
cerkvene slike in portreti. 1z sodobne umetnosti bo
treba pridobiti fudi kaj figuralike, predvsem kom-
pozicij, da ne bodo visele' v galeriji same kopije in
studije. Treba bo paziti na to, da boda zbrane fake
umetnine, da bo kolorit in slog posameznih del skla-
den. Prizadevati se bo treba, da se ne bodo v posa-
meznih oddelkib slike med seboj pobijale v obliki in
formatu.

Opremo v posameznih oddelkih bo treba napraviti
v slogu dotiéne dobe, tako okvirje in pa fotelje, oz
stole. ker obodov in kril pri vratih ne kaZze izpre-
min jafi.
vsekakor namescéeno lofeno in
v goiskem od-
za 16. sto-

Kiparstvo naj bo
naj ne bo postavljeno med slike Z1N4
delkun vrh stopnisca in mogoce v oddelku
letje.

Aranima predmetov naj bo dekorativen!

Teditev, da so ta nma¢ela sama po scbi umljiva in
da je ohravnavanje o njih nepotrebno, bi bila brez
osnove. »Narodna galerijac obstoji ze 12 let, Ze pred
5.leti je dobila prostore v »Narodnem domu«, naprav-
ljene so bile prezidave, sestavljena je bila zbirka, pa
niso zgorajsnja nacela prisla prav ni¢ do veljave!

sNarodno galerijoc je treba Sele zafeti ustvarjati,
ampak — sub specie aeternitatis!

Napraviti je treba naért in doloéiti vsaj v glaynem
dela, ki naj bodo uveS¢éena v galeriji ter napraviti na-

¢ri za razvrstitev umetnin in preureditev prostorov za
posamezne oddelke.«
V drugem delu naérta sem nastel vse posamez-

_ne oddelke in prostore, v katerih naj bodo posa-

mezni oddelki, kot Ze receno, in tudi katere posa-
mezne slike (po imenu in kjerse nahajajo) naj bo-
do obesene v vsakem oddelku, tako da ._wm_dnlm'-ll
prav vse gradivo, ki naj pride v zalerijo. her sem
pa v naCrtu na koncu poudaril, (_Ial se morajo z-
vezati vsi udje sodseka za ureditev galerijer pa
fudi vsi drudiveni odborniki s ¢astno -l.n‘-:u.-riu. du
bodo molcéali kot grob o vsaki h‘:lll%;lkl‘lj_{. dokler
se pridobitev doti¢ne umetnine ne posreci, ne mo-
rem {u nadtevati posameznih umetnin, ki bi jih
bilo 3e treba pridobiti, pa so v zasebni ali pa cer-
kveni lastnini, ker bi s tem mogode Se danes stvari
tkodoval in bi bila pridobitev teh predmetov
otezkotena, ¢e bi lastniki bili Ze vnaprej opozor-
jeni na to. da so »Narodni ga erijic na vsak macin
potrebni, Dostikrat bi &lo tudi za zamenjavo in pa
audi za to. da bi sedanji lastnik umetnine to pre-
pustil samo zato, da bi dobil posnetek, ki bi ga
dala napraviti »Narodna galerijac. Ljudje so ljud-
je in ¢e vedo, da hoce kdo na vsak nacin kaj od
njih dobiti. kar drugod ne more, zatno ceniti svo-
jo last za desetkrat in stokrat previsoko ali se pa
tako zaljubijo vanjo, da je sploh ne odstopijo,
Ceprav nima zanje nobenega pomena. Nore cene
in domisljija odlotajo v prometu z umetninami
bolj kot k_{u drugod ter ne le med velikim svetom,
ampak tudi pri nas.

Vseeno bom navedel lahko iz mojega nacria
vsaj nekaj:

——————— —

V gotski in romanski oddelek, ki bi bil na hod-
nikih vrh glavonega stopnis¢a naj bi prisla vsaj
dva velika gotska krilna oltarja, in sicer zname-
niti l_(ri]lni oltar iz farne cerkve v Kranju. ki je
sedaj v biviem Umetnostno zgodovinskem mu-
zeju na Dunaju in znani krilni oltar iz Ptuja.
Krilnega oliarja iz Mrzlave vasi, ki je ze v zbirki
Narodne galerije« nisem omenil, ker kakor je
zoodovinsko znamenit ne more reprezentirati slo-
venske gotike, ker je premalenkosien, ne glede
na to, da ima v glavnem sestavine severne rene-
sanse. Zraven gotskih fresk, ki so ze sedaj v zbir-
ki. sem omenil fe druge gotske freske iz Kranj-
skega, Stajerskega. Knl'n..:ir\'t‘gu in l’l'imnr{'n. ki bi
jih bilo treba Se pridobiti in sneti, omenil scm pa
tudi gotsko okno iz Gorenjskega in vec goiskih
skulptur iz Gorenjskega, ki jih se danes v zbirki
ni, zraven nekaterih gotskih kipov n.pr. kamenitno
stojeco Madono, ki jo je ze takrat imela »Narod-
na galerijac. Pripoznati je pa treba, da je, odkar
je predsednik »Narodne galerijes dr. Windischer,
sNarodna galerijac s pomocjo specialista za go-
tiko. dr. Steleta. nabrala precej goiske plasiike,
tkoda pa je. da so 1o le bolj drobne stvari, ki niso
dovolj reprezentativne. Reprezentativnost bi dale
le vedje freske in vedji krilni oltarji. Skupaj sem
za gotski oddelek na stopnistu namenil 8 fresk
in 15 podobarskili del in mu prera¢unal siroske
za pritlluhitv\-' tistih stvari, ki bi jih »Narodna ga-
lerija« Sele morala kupiti, ki jih ni bilo ne v
»Narodneme ne v gkofijskem muzeju in jih tudi
sama S¢ ni imela, z zneskom 140.000 dinarjev.

(Dalje prihodnjic.)



