
Potreba knjigovodstva. 
Osebno dohodninski davek, ki se 

je večji del v. zadnjih letih raztegnil 
na vse kmetovalce, siti nas takorekoč 
k knjigovodstvu. Mnogo je gospodar' 
jev, ki ht sicer radi vodili knjigovod
stvo, toda se ne upajo, češ: nj znamo« 
Ta izgovor je popolnoma prazen, kdor 
zna le pisati, ta bo znal tudi voditi na 
vadno kmo.ijsko knjigovodstvo. Kako 
obširno knjigovodstvo pa za nas itak 
nima nobenega praktičnega pomena, 
ker vzame preveč dela, kmetovalec 
ima pa malo časa. Knjigovodstvo ob
stoji v glavnem iz 4 uelov iuj sicer: 
1. Iz zapiskov gospodarskega imetja. 
2, Iz zapiskov dohodkov. 3. Iz zapis
kov stroškov to 4. iz zapiskov upni 

| kov in dolžnikov. 
Zapiski gospodarskega imetja. 
Ta del ni neobLod^o potreben, za 

knjigovodstvo so dovo.j tudi samo na
slednji trije deli. \eudar je zelo pri
poročljivo, da se vodi tudi ta del in 
SKer ravno radi* osebne dohodnine. 
Vzemimo primer: Kmetovalec zgradi 
v letu 1921 nov hlev. Skupni stroški 
te zhradbe znašajo 180.00U K. Seveda 
ga stane v denarju neka' manj, ven
dar, ako računi iira^o in delo svoj
cev, pride trotovo na to številke, če 
ne čez. Imel pa je dotičnik v tem letu 
komaj 1P0.000 K kosmatih dohodkov. 
Ko ga koncem leta obdačijo, protesti
ra seveda na vse načine, sklicujoč so 
..a stroške zgradbe* Od davčne oblasti 
dobi odgovor, da se gradbeni stroški 
nikakor kot taki ne upoštevajo, ker *a 
denar ni zavržen, temveč samo inve
stiran t j . založen v dotično zgradbo. 
Enako se godi premnogim, ki napove
jo med stroški nakup raznih strojev, 
orodja itd. ZgocH se navadno, da jih 
davčno obiastvo še hujše obdačL, ker 
če se kmetovalec pri takih izdatkih ni 
zadolžit in tega napovedal, smatra dav 
čno obiastvo pri malih napovedanih 
dohodkih, da je napoved kriva, ker 
brez dohodkov ni izdatkov, razen, če 
so zadolži. Videl sem premnoge napo 
vedi napravljene takole: 

Dohodkov: 30.000 K, to so všteti 
doma porabljeni pridelki v vrednosti 
12.000 K, čisti dohodek v denarju to
rej le 18.000 K Stroški: 30.000 K, pre 
bitek 0. Več kot polovica kmetovalcev 
kljub vsestranskim navodilom naprav
lja tako neumne napovedi, /ko bi 
kmetovalec napovedal, da se je za 12 
tisoč kron zadolžil, potem bi pri do 
kazu tega bilo čisto prav. Tega pa 
navadno ne napravi nobeden in davč
na oblast vso izdatke t. j , vseh 30.000 
K v tem slučaju upošteva kot dohod
ke, kajti česar nisi prejel nisi mogel 
izdati ali, kar Si izdal, to 1̂ moral tu
di prejeti. 

Toda nazaj k hlevu. Teh 180.000 
K sedaj vpišemo med gospodarstvo i
metje. Tam imamo vpisano, oziroma 
vpišemo vrednost zemljišč, poslopja, 
orodja in strojev ter raz.iih gospodar
skih zboljtšav (meiiijoraci.j) in naprav, 
ki so nas uekaj stale. Vse vpišemo to
rej s 'pravo vrednostjo. Hlev, ki je da 
nes vreden 180.000 K, bo trpel mogo
če 100 let, t. j . v 100 letih bo njegova 
vrednost enaka 0. Zato moramo vsavo 
leto odpisati 1% in to stotinko, v tem 
slučaju 1800 K napovedati med amor
tizacijske (t. J. obrabne) stroške. V 
teh 100 letih bomo morali pa hlev tudi 
neštetokrat popravlijatij Stroške po
prave pa smemo šeti med stroške go
spodarstva, ker takih malenkost nik
dar ne amortiziramo. Drug primer: 
Nasadi se 1 oral vinograda, rtroški 
80.000 K, tudi teh ne smem napoveda
ti kot sfrošlne, ker je ta znesek inve
st ran v vinogradu; smem pa ta zne
sek amortizirati takole: vinograd bo 
trpel 80 let, odpišem vsako leto eno 
tridesetiako t, j . pribTiž o 2.700 K in 
te napovomL kot amortizacijske stroš' 
ke. Jaz vpišem torej v knjigovodstvo: 

1 ZemlJščl vrednost 300.000 K 
amortizacija 0 (ker zemljišča se na
vadno enako vredna). 

2. Poslopja vrednost 250.000 kron, 
letna amortizacija 2590 K. (Tukaj 
vpišem podrobno: Stanovanje za dni' 
žmo, hlev. svinjak kozolec itcLV 

(iosoodarstvo 

i 3. Melioracije in nasadi: n. pr. a) 
' dreflaža vrednost 9000 K trpi 30 l»t,a
5 ntoitižacija torej 300 K. b) Sadonositi

ki, vieanost 20.000 K, 40 let, amorfc 
zacija 500 K. c) vinograd tld. 

4. Stroji in večja orodja posamez
no, manjša skupno (u. pr, kuhinjske* 
ab hlevsko orodje). Primer: Stomo
rezinea. vrednost 2400 K, 12 tet, a
ntortizacija 200 K. Vse te amortizacij
ske svote vsako toto seštejemo in vpi
šemo posamezno v napoved za dohod' 
nino >pod amoi'Uzaci,:.ki stroški. Na 
ta način mi naše stri ške precej pove
čamo, brez, da bi i glo to davčno •
blastvo smatrati kol lažnjivo. 

Zapiski stroškov In 
dohodkov. 

To je prav za prav alavnfc dal 
: knjigovodstva za našega malega In 

srednjega kmeta. Ce že drugače ni 
mogoče, naj se vsaj v "mali žepni z*
ipisnik zapisuje najglavnejše ixdatke^ 

Dobro pa je, če mogoče vsaj z& 
ta del voditi posebno knjigo. Taka 
knjižica, ki je že sčrtana, se dobi lak 
ko v vsaki knjigarni. (Izredno dobra 
bi bilo, ko bi Tiskarna sv. Cirila v, 
Mar'boru hotela tiskati posebne pote 
za kmotbsko knjigovodstvo, ki bi se 
dobile vezano ali posamezno). Stram 
zaznamujemo z zaporednimi številka
mi in radi lažjega pregleda vpišemo 
na e;,o stran (ievo) dohodke in na
sprotno (desno) stroške, Kot prvo mo
ramo vedno vpisati: Blagajniška imo
vina, na stran dohodkov. Koncem ma
šeča vse dohodke in stroškB sešteje
mo, eventuehit prebitek vpišemo pod 
Blagajniški preostanek na prvo s.ran 
dohodkov za drugi mesec. To ponav
ljamo celo loto, seštejemo koncem teta 
vse mesečne svote, odštejemo od do_ 
hodkov E)'sečne prebitke in blagajni! 
ko imovino začetkom leta, ker to niso 
nobeni pravi dohodki to so že ita!» 
enkrat vpisani, pa imamo liet.,i pre# 
gled. Ce le moremo, je dobro ločiti 
stroške za gospodarstvo in osebna 
stroške ter dohodke, ker teh pri nâ 
povedi zv dohodnine ne smerne kštem 
med gospodarske račune, temveč ji& 
moramo posebej napovedati, to so n. 
pr. dohodki kot župan, rokodelec: itd; 
stroški za mladoletne otroke, ki ne 
spadajo h gospodarstvu itd* (Tudi tu
kaj bi bilo dobro, ko bi Kmetska zve
za ozir. ena nažih tiskarn izdala kr&* 
ko navodilo zraven pol za knjigovod
stvo). 

| Ta del knjigovodstva naj bi ia 
vsak kmelovaleo vodil. Kdor si ne 
more omisliti posebne knjige« tega o
pozarjam na koli&dar Slov. kmetska 
zvezo za leto 10.12, ki ima že tiskana. 
obrazce, kateri bodo za najpoglavit
nejše menda zadostovati. 

Zapiski upnikov la 
dolžnikov. 

Tudi ta del je neobhodno potre
ben, da imamo pregled čez dolgove Cn 
posojila, vpišemo lahko tu sem tudi 
kaj smo že dOižni poslom ali delav
cem itd. Dosti kmetovalcev nosi ta. 
del samo v glavi, kar pa ni ^riporocV 
Ijivo, ker so pisane številke dosti bolj 
zanesljive. 

V splošnem torej vidimo, da ai 
kmetijsko knjigovodstvo ničesar taka 
zamotanega, da ne bi si ga mogli o>
misl.ti. Najboljši Čas za to je eedai po 
zimi. Preskrbimo si potrebno in naj Vi 
bodočo ne bo dmetovalca brez knjigo
vodstva ali vsaj manjših zapiskov. ■—« 
Pri napovedi za dohodnino sii nam ne
bo treba toliko lomit, glave tn obvaro
vali se bomo pred mnogim razočaran
jem pri tem davku. 

Opomba k resolacijam na kon
ferenci državnih vinarskih stro

kovnjakov. 
Zelo lepo je, da se naši vinarski 

strokovnjaki zanimajo za nujraznovrst 
nejše potrebe vinogradnikov. Priznati 
sa jim mora, da so delavni, dovolilS 
bi s pa samo kritiko odstavka pod 
g) ki se glasi: Strokovnjaki morajo 
redno zasjedovati vprašanje direktna 
rodečih križank, a od strani države se 
mora s! "beti, da se razmnoževanje do> 
sedaj razširjenih vrst direktno rodečiht 
križank, ki ogrožajo sloves naših vin* 
nadalje onemogoči. 

Ali je to izvedljivo ali ne, to ja 
prvo vprašanje. Drugo pa je, da sa 
s tem vinogradniku takorekoč odvza
me svoboda. Po celi Sloveniji so da
nes te križanke že tako razširjene, dai 
to so dalo še nadatino razširjenje la 
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letoma onemogočiti. Vrsta „Nooti\ ki 
n\ fce akoro povsod poznana, todi ni 
Ujkor iu jako slaba. Dr. Geršak, ka
teri je največ kriv na razširjenju te 
*rste, je imel detoma kaj prav.. V Slo
veniji imamo ogromna krajev, kjer ni 
kakor ne pridelujemo kvali^utih vin, 
ananm nadalje kraje, kjer vinska kup
čija sploh iti ..razvita, temveč se ves 
pridelek poraba doma. Za takšne kra
je je ta vrsta takoimenovana „šmarni' 
ea"" prava dobrota. Ako upoštevamo, 
da Je mnogo vinogradnikov v teh kra
jših popolnoma neveščih v vinarstvu hi 
tri jim cepijeuke po večini vteeia ko

. vid.nio, da je deloma ta vrsta tu
&i za naše narodno gospodarstvo ko
rtotna, ker prinaša vseeno nekaj do

Jiodka. Dokler bo ..Smaru oa". ako 
vpostevamo stroške obdelovanja, pri
našala več| dohodkov kakor eopuene 
vrsto ne bo dalo preprečiti. 

Za nekatere kraje, kjer prideluje. 
to res kralitetna vina, se bo dalo do' 
seči to potom občinskih naredb. Za; 
vse kraje bi pa to nikakor ne bilo pri 

merno. Koliko se je storilo, da bi se 
,di Cepljeuo izabeh so prepričani 
da dandanes mnoj: «^radn,kov sa 
di cepi.ego lzabelo, v so prepričani 
da jim ona še največ donaša. Kakor 
Jutro bo pa cena šmarničnih vin znat
no padia,, se* bo tudi razširjenje sa
mo oo sebi oinejio. To bo mogoče r, 
kratkem, toda za enkrat se vprašanje 
Jfirektaib producentov ne da spravili 
« sveta. V svoj vinograd lahko sadim 
kar hočem, tudi brinje aili pa črešnje 
po recepta g. Mormolje ali pa sejem 
asparzeto, samo, da mi to donaša naj' 
teč dojička, čeprav bi bilo za celotno 
vinsko trgovino škodljivo ali pa nte, 

MM ima vsak kupec usta, da poskusi. 
iaz sem sam nasprotnik Šmarni" 

m v fcptošnem, vendar sem se drznil 
to napisati v obrambo svobode vino
gradnika. Tudi »Kmetovalec" Je pred
lansko teto prinesel stično kritiko izt 
eeresa nekega znanega vinarskega 
fti'okovnjajca. 

Ne zanemarjajmo vinogradov! 
Vinogradi so razen limeb/išč šo 

dandanes naj bob dobičkanosni. Kdor 
pa opazuje malo bližje predvojno in se
daiao stanje vinogradov, bode gotovo 
prišel do zakl.učka, da umno vino
gradništvo peša. Nebroj vinogradui 
«ov pozdravlja današnje visoke cene 
vina, toži pa čez veLkanske izdatke «. 
Opazovati moramo vinognade na Bi
echskem, v Halozah, Slovenske gori
m itd., povsod pridemo do zakl.učka. 
i a so vinogradi napram poprej groz
no zanemarjeni. Mnogo je krivo to, da 
«o se takoj po prevratu razneslo naj 
različne.se govorice o padcu vinskih 
aea vsled ogromnega vinskega pridel
ka v naši državi. Celo strokovni ča
sopisi so to prerokovali. Do tega še ni 
prišlo in tudi v doglednem času naj
fcrž ne bo. Vendar mnogi vinogradni
ki danes vsako gnojenje in bobše ob
delovanje opuščajo. Imamo pa seveda 
to4i mnogo takih, ki se tudi večjih iz
datkov ne ustrašijo, vsaj vedo, da se 
jim bodo isti tudi gotovo z lepimi ob
restmi povrnili, Mirno pa lahko reče
mo, da je ena četrtina do ene trettoe 

■ 9. predvo ni dobi krasnih vinogradov 
tako opešala, da jim bo težko več po i 
moči. V vsakem vinogradu je zakopan ' 
egromni kapital, ki nam gre pri pro
padu v izgubo.. Kaj nam pomagajo le
pi dohodki par let, ki nam pa pozneje 
popolnoma izostanejo 1 Vpr.aŠan'0 je fu
fli, ako se bodo (isti, ki se danes bo 
&o najpotrebnejših izdatkov, odločili 
za obnovitev propadlega vinograda, ko 
ztane o samo cepljenko za 1 oral — 
BO.OOO K. V mnogih vinogradih nala
gajo lrs„u čez mero; režejo čisto pra
ardno o a izrod. Ne zamudijo opozar j 
lati viničarje, naj precej naložijo, me i 
eto, da bi mu zabičali varovati trs . 
Tolažijo se s tem, oa jo vince sedaj J 
flraao. kar se v bodočnosti ne da z 
gotovost, o trditi. 

Primerjali bi lahko te vinograde 
našim železnicam, celo vojno dobo se 
je na popravo le maio mislilo in va
goni so izgledali prvi čas po vojni ta

i ko kot kake razmršene barake. Mno 
go bi jih pri pravočasni popravi lah •> 
ko še desetletja služilo svojemu name
nu, fako so | a danes zmetani med sta 
to Saro. To se bo zgodilo tudi marsi
katerim vinogradom. Zato, sedaj v teh 
»imskih mesecih svinčnik v roke ter. 
preračunati, kaj na; storimo, da olira 
fttmo vtoograde še nadalje dobičkano
ziie. Pomnimo pred vsem, da brez iz
ftutkov ne moremo imeti nobenih do

hodkov. Kjer primanjkuje naravnega 
gno^a, pomagamo z umetnimi gnojiti 
Obrnimo vso mogočo pazljivost spo 
mladanski rezi. Opešanemu trsu na
ložimo le najpotrebnejše, da si opomo
re. Močno nalagati smemo pa le tam, 
kjer smo tudi močno gnojili, Tudi o
pešani vinogradi bi se dali le z moč
nim gnojenjem in s skrbnim obdelo 
vanjem čez leto dvigniti. Brez nič ni 
nič, ta stari izrek moramo posebno u
poštevali vinogradniki. 

Zajec 
Edon največjrjal škodljivcev sad

jarstva, kakor tudi kmetijstva, je 
brozdvomno zajoc. Toda pomislite: po 
15. januarju je napočita doba prostosti 
za nam škodljivega zajčka. Ce ga 
spraviš ob življenje, te stane precej 
dni joče. Resnica je, da donaša lov 
našim občinam precejšen dohodek; 
istotako je pa nespodobna resnica, da 
je škoda, ki jo napravi zajec, za pre
cej milijonov večja, kakor pa ta do
hodek. Ako bd šteti samo škodo v Slo
veniji, ki nam jo nepridiprav napravi 

I vsako leto — brez oaira na stroške, 
katere povzroča zavarovance sadnih 
dreves in drugih kultur — in bi vpo

| š.evati vrednost, katoro bi nam dona' 
šalo sadno drevo^ če bi ostalo nepo

! škodovano, bi doodi Številke, o kate 
rib. niti ne sanjamo. 

Kaj bi rekel kmetovalec, ako bi 
mu prepovedali poKOnčavatt miši, saj 
so tudi one glodal*. Ah bi se ne 
smejal taki saloinonskif modrosti dr
žavnikov* — In zajca, tega največ
jega našega škodljivca, ščiti postaval 
Nebroj dela povzroča ta postava orož
ništvu in sounij,. Zakaj neki to? Za. 
to, da se zamorejo ljubitelji lova, ki 

. so v današnjem času večji del sestav 
: ljeni iz verižnikov in drugih državo 
j tvornih elementov, razvedriti. Poseb 
; no v nedelto je tako težko iti k maši, 

to je prenaporno, a na tov, za to so 
pripravljeni vsaki čas. Najde se tudi 
med kmeti mnogo takih., ki jim je lov
ska strast že prešla v kri. Koristi od 
tega n*majo, pač pa ogromno škodo in 

; malokedaj je lovski sirasti udan kme
tovalec dober gospodar,. 

Zato je skrajni čas, da se tovski 
zakon spremeni in se proglasi zajca 
kot škodljivca, ki «a zamore uničiti 
vsak, bodisi na eden ali drug način. 
Da, država bi morala v blagor drža
ve m državljanov celo razpisati na
grade za pokončevanje zajcev. Pa 
ker se bo to težko dosoglo, naj bi se 
vsaj uredilo prvo. 

Vi, slovenski kmetovalci ste po
klicani v to, da mirno in trezno pre
sodite, Je li vam škoda, katero vam za
jec povzroči, povrnjena z dohodki to
va ali ne! Vi ste poklicani, da takoj 
potom svojih organizacij, občinskih 
odborov, Kmetskih zvez, itd. zahteva
te pokončevanje zajcev, kar se bo do
seglo s spremembo zakona. Kdor je 
tako strasten toveo, bo lahko lovil tu
di pozneje še bolj varno, da bi pa kaj 
tacega bilo res prepotrebno, mora pri 
mati vsak. V času vojne, ko se lovski 
zakoni niso uporabljati tako strogo, 

; se je uničilo precej te golazni; z go
j tovostjo lahko pričakujemo, da se bo 
; to temeljito zgodilo po spremembi lov

skega zakona. 
Na vseh shodih in sestankih sta

vite resolucije v tem smislu I 
Prosimo presojevanja od strani so 

ufšijenikov! 

Za sadjarje« Oddelek za kmetijst
vo v Ltobljanl je napravil lansko leto 
po svojih sadjarskih strokovnjakih več 
sadnin ogledov po Slovt»i.i, da vidi, 
katero sadne vrste so lani kljub skraj
no slaui sadni letini vendarle povolji
no obrodile. Taki sadni ogledi so se 
vršili na Slovenskem Štajerskem: v 
Pišecah, v Ptuju, Mariboru in v Gu 
Slan u. Pri teh ogledih se je dognalo, 
da so nekatere sadne vrste kl.ub ne
ugodni lanski pomladi in grozni suši 
vsaj deloma obrodilo kot: mušančke , 
kanade in šampanjska reneta. Priuči
lo se je tudi nekaj domačih vrst, ki so 
vredne, da SJ širijo, kot n. pr.: trdi
ka in vidvan.ka Da se bo dosegel v 
tem oziru še boljši us. eh, se bodo v 
ierihodn'e prirejale poveč.ih središ
čih posameznih sadjarskih pokrajin — 
male krajevne sadne razstave, na ka ; 
terih si bodo točno določili sadni iz
bori za dotične pokrajine. Prirediti bo 
treba tudi posebne razstave za čreš 
nje, moštnioe, orehe in breskve. 

Kmetijska družba in trgovina 
z umetnimi gnojiti, 

V predvojni dobi, posebno zadnj"a 
leia, se je •porabilo v Sloveniji ogrom
ne^ množine umetnih gnoil. V Savinj
ski in Šaleški dolini porabile so g;', 
posame^ie podružnice, največ sza 

hmeij in travnike po 10 in še več va
gonov. Do lanskega leta je ta trgovi
na "koro popolnoma zispala. V tons
kem letu e»e je začel zopet redni uvoz 
kalijev h in fosfatnih gnojil. Največ ie 
razpečala do sedaj Kmetijska družba, j 
Danes je pa ta družba postaja prav j 
cati navTuaiec oen i navija cene u
meuihn gnojilom, da to joj. En primer: 

Trgovina z umetnimi gnojili Vin
ko Vabič v Žalcu, stara, solidna trgo 

j vina oddaja svoja umetna gnojila po 
slodečin cenah: 

Apneni dušik 100 kg za 450 K. 
Kostno moko 100 kg za 410 K. 

poprej 40—42% kalijevo sol 100 kg za 
310 K. 

Kmetijska družba prodaja ravno 
ista «nojda s to razliko, da je to gno 
jilo v slabših vrečah po: 

ApnenE dušik 100 kg za 560 K. 
Kostno moko 100 kg za 520 K, 

poprej 40—42% kalijevo sol 100 kg 
za 380 K. 

Te razlike v oeni so tako goro
stas.ne, da se jim moramo roa čuditi. 
Ako še Vpoštevamo, da stane posebno 
za nas na Slov. Štajerskem vožnja iz 
Ljubljane precej več, si zavržemo pri 
večjin naročilih velike svote, ako na
ročujemo od Kmetijske družbe. ' Vse 
tvrdko izdajo račune, to je Kmetijska 
družba popoltnoma opustila, kar jo ne 
spravlja ravno v lepo luč. Ako bo 
ravnala še en čas tako, bo zgubila s 
časom vse odjemalce. Zadnji čas je, 
da začno nastavljali Kmetijska druž
b trezne in primerne cene, ki jih go 
tovo lahko, kakor vsak drugi trgovec, 
ne pa, da nas odere pri enem samem 
stoto za čez 100 K. To Krnel jski druž 

: bi in javnosti v vednosti J. D* 

smukanie 120 ,K, 120 K, postavljanje 
v puambfi 100 K, 100 K, amortizacija 
sUšilhic 700 K, 800, K, obraba hmelja, 

i drcgov vzeto za osem let (komad 
po 13 K) 1950 K, 1950 K. Skupen *ro
šek 8690 K in 9510 K, Ker se je p r i . 
delale na slabi j>eščeni zemLi na 1000 
sadik komaj 70 kg hmelja, znašajo 
stroški za 1 kg 124 K 14 v. Ker sej« 
pridelalo na najbol.ših hmel.iščib v 
našem okolišu 150 kg, znašajo stroš
ki za 1 kg 63 K 40 v. 

Glede petdinarskih bankovcev kro 
ži;o govorice, da se jih ne sprejema 
več. Finančni minister je Odredil, da 
morajo davčn/1 uradi te novčanice še 
nadalje sprejemati. 

Mariborsko sejmsko itoročilo. Na 
svin]ski se.ein dne 20. januarja se Je 

j prlpeLalo 48 svinj. Cene so bile sle 
: deče: Mladi prašiči 6—8 tednov stari 

komad 600 do 700 K, mladi prašiči 8 
do 10. tednov stari komad 1400—1500 
K, 1 leto stare svinje 2800 do 3000 K, 
poldrugo leto stare svinje 4000 do 5000 
K, polpitane 1 kg žive teže 48 do 62 
K, plemenske 1 kg žive teže 38 do 4.0 
kron. 

Mariborsko tržno pdročllo. ~ Sr 

soboto, dne 21. t. m., so pripeljali na
ši špeharji na mariborski trg 32 voz , 
naloženih skupno s 83 zaklanimi svin
jami. Cene so bile sledeče: 1 kg sla
nine 7880 K, meso 4875 K, Krom
pirja so pripeljali 24 voz; merico so 
prodajali po 34 K. Cene žitu v mati 
prodaji so bile sledeče: oves 7 K (za 
liter), koruza 12 K, pšenica 12 K, rž 
11 K in ječmen 7 K, Kislo zelje so 
prodajali po 16 do 20 K za kilogram. 

I Ja;oa so se prodajala po 6,50 do 8 K, 
Perutnine je bilo malo na tržišču. — 
Mleka se je prineslo obilo na trg. V 
jutro so prodajali liter mleka po 9 do 

j 10 K, ob 11. pa po 7—8 K. 
Zllne cene so zadnje dni močno 

poskočile. Pšenico so plačevali 1520—■ 
1540 K, koruzo 11201150 K, oves 700 
do 1000 K. Veiiko so povpraševali na 
žitnih trgih po ovsu. Moka nularica je 
v Osjeku po 22 K, navadna krušna po 
19 K, Otrobi 800 K. 

Hmeljarstvo. Ker ne vodi vsak 
hmetiar knjigovodstva o stroških pri
deiovanip hmelja, poroča nam hmeljar 
12 Savinjske doline sledeče; Trošek 
za 1C30 limeljskih rastlin v letu 1921, 
ako se pridela na isto število sadik. 
,0 kg ah 150 kg: odoravanje 200 K, 
200 K, odkopavanje, rezanje in pobi
ranje trt 500 K, 500 K, 200 kg umet 
nega gnoja 900 K, 900 K, 3 voze hlev
skega gnoja po 150 K je 450 K, 450 K, 
raznašane gnoja in zasipanje 300 K, 
o00 K, koničen je drogov 500 komadov 
po 20 vinarjev 100 K, 100 K, stavlje
n e drogov 500 K, 500 K, 1. okopava
njoM50K, 350 K, 1. obdelovanje s kul
tivatorjun 150 K, 150 K, 1, vezanje in 
treblen e 250 K, 250 K, 2. okopavan
je 3f0 K. 350 K, 2. in 3. vezanje 480 
K, 480 K, 2. obdelovanje s kultivator
lera if»0 K, 150 K, osipanjo 200 K, 200 
K, /opetno postavljenje co viharju 200 
K, 200 K, obiranja o:l Škafa po 4 K, 
420 K, G00 K, štargar, merjenje in vo
žnja 150 K. 200 K, kurjava (premog) 
100 K, 220 K, sušač 70 K, 140 kron, 


