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INTERNATIONAL ARCHIVISTIC TRENDS (1995-2021)

ABSTRACT

Forthe developmentofarchivalscience, the appropriate transfer of archival knowledge
from more developedto less developed countries of the world is of greatimportance, in
orderto successively apply and improve their archival scope. Although itis necessary for
these flows to be two-way, itis quite understandable that less archivally developed en-
vironments have a far greater need to incorporate moderninternational archival scopes
into their archival systems and activities, that is, to consistently apply international ar-
chival norms and standards as a sublimate of achieved scientific achievements.

Inthe pasttwo and a halfdecades (1995-2021), the newly structured archival service of
Dayton Bosnia and Herzegovina tried to incorporate itselfinto the international flows of
archival knowledge, precisely inthe manner of a two-way flow of knowledge: from the
worldto Bosnia and Herzegovina and from Bosnia and Herzegovina to the world. The in-
tention of the author of this contribution is to point out, using some concrete examples,
the character, scope and importance of such an approach primarily to the development
of Bosnian archival studies, but also to its efforts to contribute to the improvement of
archival theory and practice at the international level.

Keywords: Bosnia and Herzegovina, Slovenia, Croatia, Serbia, archival science, archival
knowledge, archival service, archivists, archival gatherings, professional and scientific
literature, archival journals.

INCORPORAZIONE DEL SERVIZIO ARCHIVISTICO E DEGLI
ARCHIVISTI DELLA BOSNIA-ERZEGOVINA NELLE TENDENZE
ARCHIVISTICHE INTERNAZIONALI (1995-2021)

ABSTRACT

Perlo sviluppo della scienza archivistica, é di grande importanza l'appropriato trasferi-
mento delle conoscenze archivistiche dai paesi piu sviluppati a quelli meno sviluppati
delmondo, al fine successivamente di applicare e migliorare la loro portata archivistica.
Sebbenesia necessario che questi flussi siano bidirezionali, e abbastanza comprensibile
che gli ambienti meno sviluppati dal punto di vista archivistico abbiano una necessita
molto maggiore di incorporare ambiti archivistici internazionali moderni nei loro siste-
mi e attivita archivistiche, vale a dire, applicare in modo coerente le norme archivistiche
internazionali e standard come sublimato delle conquiste scientifiche raggiunte. Negli
ultimi due decenni e mezzo (1995-2021), il servizio archivistico di Dayton Bosnia-Erze-
govina, recentemente strutturato, ha cercato di inserirsi nei flussi internazionali della
conoscenza archivistica, proprio nel modo un flusso bidirezionale di conoscenza: dal

1 AzemKozar, Prof. ddr., PU ,Arhiv za registraturnu, arhivsku i dokumentarnu gradu u privatnom vlasnist-
vu" Tuzla, Put KriZani, broj 261, 75000 Tuzla, Bosna i Hercegovina, prof. na Studijskih programih Arhivis-
tike na AMEU, e-mail: kozar.azem@bih.net.ba
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mondo alla Bosnia Erzegovina e dalla Bosnia Erzegovina al mondo. L'intenzione dell'au-
tore di questo contributo é di sottolineare, utilizzando alcuni esempi concreti, il carat-
tere, la portata e l'importanza diun tale approccio principalmente per lo sviluppo degli
studi archivistici bosniaci, ma anche per i suoi sforzi per contribuire al miglioramento
della teoria archivistica e pratica a livello internazionale.

Parole chiave: Bosnia-Erzegovina, Slovenia, Croazia, Serbia, scienza archivistica, cono-
scenza archivistica, servizio archivistico, archivisti, riunioni archivistiche, letteratura
professionale e scientifica, riviste archivistiche.

VKLJUCEVANJE ARHIVSKE SLUZBE IN ARHIVISTOV
BOSNE IN HERCEGOVINE V MEDNARODNE ARHIVSKE
TOKOVE (1995-2021)

POVZETEK

Zarazvojarhivistike je velikega pomena ustrezen prenos arhivskega znanja iz razvitejsih v
manj razvite drzave sveta, da bi se njihov arhivski obseg uspesno uporabljalinizboljSeval.
Ceprav je nujno, da so ti tokovi dvosmerni, je povsem razumljivo, da imajo manj arhivsko
razvita okolja veliko vecjo potrebo po vklju¢evanju sodobnih mednarodnih arhivskih do-
metov v svoje arhivske sisteme in dejavnosti, torej po dosledni uporabi mednarodnih ar-
hivskih norm in standardi kot sublimat doseZenih znanstvenih doseZkov.

V preteklih dveh desetletjih in pol (1995-2021) se je novostrukturirana arhivska sluz-
ba daytonske Bosne in Hercegovine skusala vkljuciti v mednarodne tokove arhivskega
znanja, prav na nacin dvosmernega pretoka znanja: od sveta v Bosno in Hercegovino in
izBosne in Hercegovine v svet. Namen avtorja tega prispevka je na konkretnih primerih
opozoriti na znacaj, obseg in pomen taksnega pristopa predvsem za razvoj bosanske
arhivistike, pa tudi na njena prizadevanja, da prispeva k izboljSanju arhivske teorije. in
praksa na mednarodniravni.

Kljucne besede: Bosna in Hercegovina, Slovenija, Hrvaska, Srbija, arhivistika, arhivsko
znanje, arhivska sluzba, arhivisti, arhivska zborovanja, strokovna in znanstvena litera-
tura, arhivski ¢asopisi.
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INKORPORIRANOST ARHIVSKE SLUZBE | ARHIVISTA
BOSNE | HERCEGOVINE U MEDUNARODNE ARHIVISTICKE
TOKOVE (1995-2021)

ABSTRAKT

Za razvoj arhivistike od ogromne je vaZnosti odgovarajudi transfer arhivskih znanja iz
razvijenijih u manje razvijene zemlje svijeta, kako bi se njihovi arhivisticki dometi suk-
cesivno primjenjivali i unapredivali. lako je neophodno da ti tokovi budu dvosmjerni,
sasvim je razumljivo da manje arhivisticki razvijene sredine imaju kudikamo vecu pot-
rebu da u svoje arhivisticke sustave i aktivnosti inkorporiraju savremene medunarodne
arhivske domete, odnosno da dosljedno primjenjuju medunarodne arhivisticke normei
standarde kao sublimat ostvarenih naucnih dostignuca.

Novostruktuirana arhivska sluZba dejtonske Bosne i Hercegovine je u minulom dvoipo-
decenijskom razdoblju (1995-2021) nastojala da se inkorporira u medunarodne tokove
arhivistickih znanja, upravo na nacin dvosmjernog protoka znanja: iz svijeta prema Bo-
sniiHercegoviniiizBosne i Hercegovine premasvijetu. Namjera autora ovoga priloga je
da na nekim konkrentnim primjerima ukaZe na karakter, obim i znacaj takvoga pristupa
prvenstveno razvoju bosanskohercegovacke arhivistike alii njenim naporima da dopri-
nese unapredenju arhivske teorije i prakse na medunarodnoj razini.

Kljucnerijeci: BosnaiHercegovina, Slovenija, Hrvatska, Srbija, arhivistika, arhivsko zna-
nje, arhivska sluzba, arhivisti, arhivisticki skupovi, strucna i naucna literatura, arhivistic-
ki ¢asopisi.
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UVODNE NAPOMENE

Arhivistika je danas, u prvim decenijama 21. stoljeca, uobli¢ena kao cjelovita interdisci-
plinarna naucna disciplina. Na tim ¢injenicama se temelje i unapreduju njeni naucni do-
meti, koji je ¢ine kosmopolitskom i univerzalnom naukom. Medu najvaznijim pitanjima
se u tome doima nacin i dinamika transfera arhivistickog znanja medu zemljama svije-
ta: bilo da ga one stvaraju i emituju, ili ga pak apsorbuju i primjenjuju u svojim drZzavnim
okvirima. Suceljavanjem i mijeSanjem razlicitih arhivistickih znanja ona se bistre i una-
preduju, tako da su savremene tendencije u arhivistici usmjerene na stvaranje naucnih
normi ¢ija primjena nece biti ograniena u vremenu i prostoru, vec ¢e imati Siru (opcu) i
dugorocniju vaznostiznacaj (Kozar 2005).

Medunarodni okviri, mogucnosti i potrebe arhivistickog djelovanja, osim organske na-
ucne potrebe koja ne poznaje administrativne granice, normativno su uredeni i struc-
no-naucno profilirani medunarodnim konvencijama, kao obavezujuc¢im pravnim aktima
(UNESCO i dr.), medunarodnim drustvenim aktima (ICA-e i dr.), propisima Evropske unije,?
bilateralnim drzavnim sporazumima, te na osnovu svega toga konkretnom saradnjom ar-
hivskih institucija i arhivskih asocijacija. lole podrobnija analiza svega toga pokazala bi, a
o tome su i vrSena povremena i parcijalna istrazivanja, da medunarodni propisi i praksa
nisu savrseni, ali da su prisutna nastojanja (i aktivnosti) za njihovom dogradnjom u skladu
sa savremenim teholoskim razvojem ¢ovjecanstva. Medutim, jos problematicnija je ¢inje-
nica Sto se u okvirima nacionalnih zakonodavstava, posebno zemalja u tranziciji kakva
je Bosna i Hercegovina, nedovoljno paznje posvjecuje inkorporiranju op¢ih i posebnih
pravnih propisa u sopstvene arhivske propise, norme i standarde, strategije dugoro¢nog
razvoja i konkretne planove i projekte. Zbog toga se, izmedu ostaloga, na razini odrede-
nih naucnih disciplina i djelatnosti, kakva je arhivska, te barijere nastoje premostiti po-
jedinacnim, ostrvskim, postupcima i djelovanjima. U Bosni i Hercegovini su, sa izvjesnim
izuzecima, arhivski propisi konzervativni, neki od najvaznijih nisu dogradivani vise od
dvadeset godina, podzakonski akti su nekompletni i nedostatni, a uz sve to ne postoji ni
minimalna njihova harmonizacija.® Osim stanja arhivske legislative, za cjelovitu elabora-
ciju ovoga sloZenog i prevaznog pitanja, neophodno je podrobno istrazivanje (teorijsko
i pragmaticno) velikog broja faktora koji u odredenoj mjeri imaju uticaja na oblikovanje
sistema u vidu odredenih znanja koja pruZaju bar neophodnu percepciju o stvarnom sta-
nju stvari. Taj transfer arhivskog znanja, koji bi morao biti dvosmjeran, osoben je za sva-
ku nacionalnu (drzavnu) i arhivsku zajednicu, pa otuda i za Bosnu i Hercegovinu. Umjesto
frontalnog pristupa aplikaciji sadrZaja ove teme, ovdje su predmetna dva za arhivistiku
BiH krucijalno vaZzna segmenta: pitanje transfera znanja putem arhivske periodike, odno-
sno putem arhivista, strucnih i naucnih arhivistickih skupova.

TRANSFER ZNANJA PUTEM ARHIVSKIH CASOPISA

Za bolje razumijevanje ove materije bitno je istadi ¢injenice da je nakon rata (1995)
arhivska mreZa, arhivska legislativaiuop¢e mjesto i uloga arhivske djelatnosti u drus-

2 ViSevidi: KoZar 1998.

3 Tako npr. Zakon o arhivskoj gradi i Arhivu BiH (2001), Zakon o arhivskoj gradi Federacije F BiH (2002) kao
i viSe kantonalnih zakona, od donosenja u toku dvadesetak godina nisu mijenjani i dopunjavani, dok je
znatno bolje stanje u arhivskom zakonodavstvu Republike Srpske, Tuzlanskog i Sarajevskog kantona.
Medu pozitivne primjere pra¢enja medunarodnih stremljenjaiprakse je Zakon o arhivskoj djelatnosti Kan-
tona Sarajevo (2016). Alibasi¢ Fideler, A., Ceki¢, DZ. & Zaimovi¢, H.(2018). Iskorak u boljem prepoznavanju
arhiva i arhivske grade u kantonu Sarajevo, Glasnik arhiva i Arhivistickog udruZenja BiH 48, 92-105, a medu
primjerima redukcije ustaljenih arhivskih normi o arhivskoj mreZi (javni, privatniispecijalniarhivi) sulzm-
jeneidopune Zakona o arhivskoj djelatnosti TK (2021), kojim su privatni arhivi brisani iz arhivske mreze.
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tvu, apsolutno prilagodena dejtonskom ustroju Bosne i Hercegovine, tako da je ista
nastajala na visSe nivoa: za drZzavu Bosnu i Hercegovinu, dva entiteta i deset kantona,
te za Brcko distrikt BiH. Nastao je proces reintegracije ove djelatnosti suoen sa svim
izazovima normalizacije stanja u postratnom podijeljenom multietnickom bosansko-
hercegovackom drustvu. | koliko god da su ti procesi bili sloZeni i teski, u mnogim se-
gmentima oni jos uvijek traju, arhivska djelatnost se izborila za dvije krucijalno vazne
stvari: za obnovu rada Arhiva BiH kao drzavne arhivske ustanove i za nastavak rada
Drustva arhivskih radnika Bosne i Hercegovine. Prvo je obnovljen rad Drustva (1996)
a potom sinergijom struke iz zemlje i UNESCO-a zapoceo je proces obnove koji je re-
zultirao donoSenjem Zakona o arhivskoj gradi i Arhivu BiH (2001.).* 1 DrusStvo i Arhiv, uz
dobrim dijelom sacuvanu arhivisticku strukturu, bili su glavne poluge sistema koji se
u hodu uobli¢avao, stasavao i razvijao se u organiziranu arhivsku djelatnost, koja se
izmedu ostaloga putem strucne arhivisticke periodike uspjela da ukljuc¢i u meduna-
rodne arhivisticke tokove. Medutim, iako su napravljeni znacajni iskoraci sve to nije na
razini potreba a ni moguc¢nosti kojima ova djelatnost raspolaze. Arhivska periodika je
ogledalo onoga sto je postignuto, alii mnogo ¢ega od onoga Sto je nedostajuce.

Za pitanja transfera arhivskog znanja klju¢na je analiza dva najreprezentativnija bo-
sanskohercegovacka arhivska casopisa: Glasnika arhiva i Drustva arhivskih radnika BiH (od
2007. godine Glasnika arhiva i Arhivistickog udruZenja BiH) i Arhivske prakse,’ a u tretiranom
vremenskom intervalu (1995-2021).

Glasnika arhiva i Drustva arhivskih radnika Bosne i Hercegovine je najrenomiraniji bo-
sanskohercegovacki arhivski ¢asopis, Ciji se prvi broj pojavio 1961. godine. Kao glavni
razlog za pokretanje ovog Casopisa navodi se potreba da se na ,dostignutom nivou ra-
zvoja arhivske sluzbe raspravlja o svim stru¢nim pitanjima na stru¢nom nivou". Takoder
se kao bitan razlog pokretanja ¢asopisa navodi potreba da se u njemu objavljuju ,¢lanci
istaknutih naucnih radnika koji bi bili pisani koriStenjem arhivske grade iz bosansko-
hercegovackih arhiva" a sa ciljem da se na taj nacin ,skladno dopunjavaju istorija i ar-
hivistika" (Rodinid 2007). Kada se ima u vidu ¢injenica da je tada u bh arhivima radilo
svega deset arhivista, da je uslijed nesredenosti i nedostupnosti arhivskog fonda, arhi-
vistika bila ,usko grlo" historiografije, onda su apsolutno razumljiva nastojanja i jednih
i drugih, arhivista i historicara, da se pokretanjem ovog ¢asopisa intenziviraju potrebe
postojeceg stanja u obje discipline (Isovi¢ 1961, 367)¢. Te potrebe su odlucujuce uticale
na strukturu ¢asopisa: Arhivistika i arhivska sluZba, Clanci i prilozi, Grada, Prikazi i ocjene,
Drustvene vijesti, koja je uzmanje izmjene ostala do 1995. alii kasnije sve do posljednjeg
objavljenog dvobroja (49/50) 2020. godine.”

4 0 tranziciji arhivske djelatnosti na podrudju Bosne i Hercegovine i osobenostima arhivske legislative
vide vidi: KoZar, 2010; Sehovi¢ & Ceki¢ 2007; Mackic¢ 2003; Macki¢ 2009, 13-16.

5 Ostanjubosanskohercegovacke periodike u ranijem razdoblju vidi: KoZar 2011a.

6 PotrebazatjeSnjomsaradnjom arhivistaihistori¢ara konstantno jeisticana na svim skupovima arhivista
i historiCara, painaSavjetovanju oistoriografiji Bosne i Hercegovine (1945-1980), odrZzanom u Sarajevu
1980. godine, na kojem je izmedu ostaloga konstatirano: ,Pisanje istorije se ne moZe zamisliti bez do-
brih arhiva”. Medutim, kako je vremenom jacala arhivska sluzba tako su arhivistii arhivistika preuzimali
vodecu ulogu u strukturi Glasnika.

7 0dCcetvrtogbroja Casopis dobija naziv Glasnik arhiva i DruStva arhivskih radnika Bosne i Hercegovine, koji se
zadrzao sve do 2004, kada je objavljen posljednji 36 broj pod ovim nazivom. Medutim, uslijed promjena
organizacione prirode u dejtonskoj BiH, formiranjem Arhivistickog udruZenja BiH (AU BiH), asopis izlazi
pod nazivom Glasnik arhiva i AU BiH. Ovo je uradeno suprotno ¢lanu 43 Zakona o arhivskoj gradii Arhivu
BiH (2001), tako da AU BiH nije pravni slijednik DAR BiH kako se predstavlja, pa otuda nije mogao nastav-
iti kontinuitet u izdavanju Glasnika. Politike i njoj podobni ,stru¢njaci” su i na ovom primjeru postupili
protivno pravui arhivistickoj etici. Vise vidi: KoZar 2004.
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U cilju stvaranja realne predstave o znacaju Glasnika za pravilno razumijevanje sustine
ove teme, u Tabeli 1 su dati najznacajniji kvantitativni pokazatelji o njegovom sadrzaju
uminulih 26 godinaizlazenja (1995-2021).

Tabela 1. Pregled broja stranica po sadrZajnoj strukturi Glasnika (1995-2021)

Brojizdanja Godina Broj Arhivskih Izvjestaja | InMemo- Svega

Casopisa izdanja stranica ¢lanaka Iz grade Prikaza / Vijesti riam priloga
34 1997. 226 15 7 4 1 3 318
35 2000. 287 24 1 6 6 3 41°
36 2004. 258 18 2 3 4 1 28
37/38 2007. 515 34 2 9 4 - 49
39 20009. 336 25 3 6 6 - 4210
40 2010. 314 9 8 9 8 - 34
41 2011. 306 23 5 9 4 - 41
42 2012. 292 11 6 6 4 - 27
43 2013. 378 17 4 7 5 - 33
44 2014. 326 16 5 4 5 - 30
45 2015. 374 18 4 8 5 - 35
46 2016. 280 7 4 6 7 - 24
47 2017. 395 17 5 7 7 4 40
48 2018. 233 9 4 3 2 18
49/50 2020. 277 11 8 3 3 3 28
ll;ﬁgj"eo\;a 4.794 254 68 89 71 14 496

Iz tabele je vidljivo da je u razdoblju od 26 godina izaslo 15 brojeva Glasnika (tri broja
Glasnika arhiva i DAR BiH i 12 brojeva Glasnika arhiva i AU BiH), na 4.797 stranica teksta, sa
ukupno 496 objavljenih sadrzaja po rubrikama, od cega: 254 clanka (od kojih su dva pre-
nesena iz drugih casopisa) iz Arhivistike i arhivske sluZbe, 68 tekstova Iz grade, 89 Prikaza,
71 Izvjestaj/Vijestii 14 In memoriam.

0d najveceg znacaja su bez sumnje tekstovi objavljeni u rubrici Arhivistika i arhivska sluz-
ba, koji ¢ine oko dvije tre¢ine ukupnog sadrZaja. Autori su iz Bosne i Hercegovine i ne-
koliko zemalja okruzZenja. Radovi autora iz BiH odnose se dominantno na problematiku
njene arhivske sluzbe, vise su pregledni nego analiticki ¢lanci, ali su po svojoj strukturi
od znacaja zarazmjenu arhivistickog znanja, posebno u zemljama jugoslavenskog jezic-
kog podrucja, mada u svakom prilogu postoje i neophodni prijevodi (abstrakt, klju¢ne
rijeiizakljucak) na engleskijezik. U svrhu boljeg razumijevanja ovoga kvantitativhoga
pregledasadrZaja donosimo podatke u Tabeli 2 koji sadrZe Pregled broja autora priloga po
drZavama, iz kojeg je vidljiv odnos priloga autora iz BiH i ostalih zemalja.

8 Uukupanbrojobjavljenihsadrzaja uvrsten jeijedaninventar (str. 219-223).
9 Uukupan brojobjavljenih sadrZzaja uvrsten je i jedan inventar (str. 219-223).
10 Uukupan brojobjavljenih sadrZaja uvrStenasuidva ¢lanka prenijetaiz drugih ¢asopisa (str. 207-240).
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Tabela 2. Pregled broja autora priloga u ,Glasniku” (brojevi 34-50) po drzavama autora

Redni broj IzBosne i 1z ostalih drzava
€asopisa Hercegovine SLO HR SRB G MAD Sveg priloga
34 31 - - - - - 31
35 40 1 - - - - 41
36 28 - - - - - 28
37/38 49 - - - - - 49
39 40 1 2 1 - - 44
40 32 2 - - - - 34
41 38 1 - 2 - - 41
42 21 4 1 1 - - 27
43 19 4 5 4 1 33
44 21 2 1 5 1 - 30
45 25 1 4 5 35
46 21 1 2 21
47 36 1 2 1 - - 40
48 15 - 1 2 - - 18
49/50 14 - 4 7 1 - 26
Ukupno 430 18 22 28 2 1 501

Kako je iz naznacenog vidljivo ukupno je objavljen 501 autorski tekst, racunajuci sve u
Tabeli 1 naznacene rubrike ¢asopisa. Najvedi broj ih je, prirodno, iz Bosne i Hercegovine
- Cak 430 a uzevsi zbirno iz svih ostalih zemalja 71. Dominiraju radovi arhivista iz Srbije
(28), Hrvatske (22) i Slovenije (18), dok su iz Crne Gore dva a iz Madarske jedan autor.
Analizom sadrZaja evidentno je da su inostrani arhivisti objavljivali gotovo iskljucivo u
rubrici Arhivistika i arhivska sluZba, u kojoj su objavljena 254 clanka. Daljom analizom do-
lazi se do saznanja da su u toj najvaznijoj rubrici domadi arhivisti objavili 183 rada (254-
71=183), (ime se komparacijom podataka dolazi do odnosa 72:28 % (domaciiinostrani).
A s obzirom na cinjenicu da su inostrani autori sa eks jugoslovenskog podrucja (osim
jednog) onda se neminovno namece zakljucak da je Glasnik u ovom razdoblju ostao do-
brano jugoslovenski sa dominiraju¢om ulogom bosanskohercegovackih arhivista. Sto
se samog sadrZaja u ovoj rubrici objavljenih radova tice, evidentno je, bez namjere da
se ulazi u njihov kvalitet i tematiku, da su radovi inostranih autora (posebno onih iz Slo-
venije i Hrvatske) vise okrenuti arhivistickim tokovima i dometima u svojim i (dijelom)
evropskim zemljama, a radovi domacih autora, uz izvjesne izuzetke, uglavnom odsli-
kavaju tranzicijske probleme ove djelatnosti. Znacajno je naznaciti ¢injenicu da su u 15
zadnjih brojeva Glasnika objavljeni radovi koji su podnoseni kao izlaganja na godisnjim
arhivskim savjetovanjima. U Glasniku su objavljeni i radovi sa Drugog (u broju 43) i Tre-
¢eg kongresa BH arhivista (u dvobroju 49/50).

0d manjeg znacaja za analizu problematike transfera arhivskoga znanja su ostale ru-
brike Glasnika. U rubrici Iz grade objavljeno je 68 priloga, pretezno historiografskih tek-
stova, manje ili viSe nastalih na osnovu arhivske grade kao historijskog izvora saznanja.
Radovi se ponajvisSe odnose na podrucje Tuzlanskog kantona (regije sjeveroistocne Bo-
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sne) i Bosne i Hercegovine, a autori su uglavnom domadi historicarii arhivisti.* | rubrika
Prikazi, u kojoj je objavljeno 89 priloga domacih autora,*? uglavnom se bavi prikazima
historiografskih i srodnih radova, a znatno manje arhivistickih studija i casopisa, mada
ima i takvih priloga. Prikazivani su arhivski skupovi, ali je njima znatno vise paznje po-
sveceno u rubrici Izvjestaji/Vijesti, u kojoj je objavljen 71 prilog.!* Rubrika In memoriam
sadrzi 14 priloga, neujednacenog pristupa, o preminulim kolegama/icama arhivistima,
medu kojima su i oni koji su veci dio ili ¢ak cijeli radni vijek posvetili arhivistici. 4

Ovdje treba naznaciti neke pokazatelje koji se ti¢u stru¢no-naucnih kvaliteta Glasnika.
Naime, ¢asopis je indeksiran u The journal is indexed in C.E.E.O.L. bazu podataka od 45-
og broja, tj. zadnjih pet brojeva. U njima je objavljeno 197 priloga u rubrici Arhivistika i
arhivska sluZba. Pet radova je kategorizirano kao naucni i to: dva kao naucni radovi (au-
tori su arhivisti iz Hrvatske) i tri kao pregledni naucni radovi (autori su arhivisti iz Arhiva
TK). Kao strucni radovi kategorizirano je 188 radova, dva su kategorizirana pod ostalo a
dva nisu uopce kategorizirana. Nije poznato u kojoj mjeri su provodene naucne proce-
dure i kriteriji, te ko je sve vrsio kategorizaciju (kompetentni recenzentii/ili Redakcija).
Redakcija je istog sastava u svih pet brojeva, poslove glavnog i odgovornog urednika
obavljala su dvojica arhivista - do 47 broja i u posljednja tri broja. Poslove predsjedni-
ka i sekretara Redakcije, lektora, korektora i prevodioca na engleski jezik obavljali su
uglavnom isti arhivisti - svi iz Arhiva TK. Da li je i u kojoj mjeri takva podjela poslova
uticala na obim i kvalitet Glasnika, pitanje je za Izdavaca i, naravno, za arhivsku sluzbu,
arhiviste, arhive i njihove osnivace.

Sudedi po indeksaciji objavljenih radova u rubrici Iz grade, u kojoj su uglavnom svi radovi
historiografski, sasvim je drugacije stanje kvaliteta. Naime, od 25 objavljenih radova
uglavnom autora iz BiH (od broja 45 do dvobroja 49/50), ¢ak 19 radova je oznaceno na-
ucnim (11 izvornim i 8 preglednim naucnim radovima), a svega Sest su strucni. S obzirom
na sastav Redakcije u kojoj se nalaze dva doktora i jedan magistar historijskih nauka,
postavlja se pitanje njene naucne kompetentnosti, mada je u svemu tome najvaZznija
uloga kompetentnosti recenzenata i recenzentske procedure (ako je uopce i bilo). Me-
dutim, i kada se prihvate sve naznacene ocjene i procjene na planu indeksacije objav-
ljenih ¢lanaka u ove dvije rubrike, neminovno se namece zakljucak da je Glasnik po kva-
litetu prije svega naucno-historiografski a po kvantitetu stru¢no-arhivisticki. Koliko se
sve to tice licnih ambicija i uticaja uredivacke strukture casopisa a koliko je odraz stanja
i potreba bosanskohercegovacke arhivistike i historiografije, tj. konstatacije da je arhi-
vistika na znatno niZoj razini od historiografije, te da joj i dalje ,nosi vodu" kao pomoc¢na
nauka, pitanje je za svestranu naucnu analizu, na osnovu koje bi se doslo do dijagnoze
stanja a potomido bar neke vrste terapije.

Za pravilandojam o doprinosu Glasnika transferu arhivskog znanja, znacajno je naznaciti
¢injenicu dasuu 15 zadnjih brojeva u rubrici Arhivistika i arhivska sluzba uglavnom objav-

11 Arhivisti iz inostranstva su u ovoj rubrici objavili pet priloga i to: Balta 2012 (u rubrici Iz grade), Smit &
Strumbl 2013 (u rubrici Iz grade), Juréevi¢ & Balta 2014 (u rubrici Iz grade), Smit & Strumbl 2015 (u rubrici
Iz grade), Markovi¢ 2020 (u rubrici Iz grade).

12 Izuzetakje prilog: Duci¢ 2011 (u rubrici Prikazi).

13 Svi prilozisu od domacdih autora, osim: Semli¢ Rajh 2012 (u rubrici Vijesti).

14 Radiseoarhivistima: Dragan (Hasana) Mihaljevi¢ (1952-1995)izBihaca, Zulfikar Zuko DZanki¢ (1924-1993)
iz Mostara, Vladimir Vlado Babic (1929-1992) iz Doboja, BoZidar BoZo MadZar (1928-2000) iz Sarajeva,
Senada Kulenovic¢ (1947-2000) iz Sarajeva, Ante Marjanovi¢ (1947-2000) iz Sarajeva, Enver Dedo Cengic¢
(1949-2004) iz Sarajeva, Samija Sari¢ (1935-2017) iz Sarajeva, Cedomir AladZi¢ (1939-2018) iz Doboja,
Milena Gasic¢ (1955- 2018) iz Sarajeva, Mili Brankovi¢ (1939-2018) iz Mostara, Simeuna Jefti¢ (1956-2018)
izDoboja, Edin Celebi¢ (1947-2019) iz Mostara, Seada HadZimehmedagi¢ (1939-2020) iz Sarajeva.
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ljeni radovi koji su podnoseni kao izlaganja na godisnjim arhivskim savjetovanjima.* Za
rubriku Iz grade radovi su prikupljani animacijom autora od strane ¢lanova Redakcije,
arhivaiarhivista. Ve¢ina radova objavljenih u Prikazima je nastala inicijativom autoraili
animacijom kako bi se odredene publikacije, uglavnom historiografske, i njihovi autori
predstavile arhivskoj javnosti. Autori priloga u rubrici Vijesti su naj¢esce ucesnici doga-
daja o kojima se informisSe arhivska javnost, $to je dobro. Ono Sto se kao Cinjenica treba
naznaciti je selektivan pristup, od koga god da je provoden - naravno odgovornost je na
Izdavacu, Redakciji i Uredniku, jer se nije polazilo od op¢eg znacaja teme, kompetencija
autora, relevantnostii cjelovitosti informacija itd. lako se u svemu tome ne moZe oceki-
vati nivo apsolutne objektivnosti, ipak ostaje dojam, Sto je tema za sebe, dase natome
moglo puno viSe uraditi.

Trideset peti (2000) i 49/50(2019/20) broj Glasnika

5| |_ 1\ JJJ| A GLASNIK
ARHIVA 4 ARHIVISTICKOG UDRUZENIA
ARHIVA | DRUS‘I‘\!A ARHIVSKIH ‘. BOSNE 1 HERCEGOVINE
RADNIKA BOSNE | HERCEGOVINE 7. _{:-‘; M:'«‘“' 20192020
XXXV/1998-99. s - ﬁf\ ¥

m*xnh.‘ﬁn APXMBUCT FihA
HE W XE PIETOBHHE
,"‘ = XLIXIL 201972020

e

. BOSNE | HERCEG. Sarajevo, 201972020,

U Glasniku su objavljeniiradovisa Drugog (u broju 43) i Treceg kongresa BH arhivista (u
dvobroju 49/50), dok su radovi i drugi materijali sa Prvog kongresa objavljeni u poseb-
nom Zborniku radova.

15 Nakon rata je u organizaciji obnovljenog Drustva arhivskih radnika Bosne i Hercegovine (predsjednik i
sekretar Drustva su bili arhivistiiz Arhiva Tuzla), organizirano i uspjesno odrzano 1996. godine Prvo pos-
lijeratno savjetovanje arhivskih radnika Bosne i Hercegovine u Zla¢i kod Banovica. Bio je to prvi stru¢ni
skup zacijeliprostorBosne i Hercegovine, odrzan uratom podijeljenom bosanskohercegovackom drust-
vu. Posljedice politickih i nacionalnih podjela su bile prepoznatljive ali nisu bitnije utjecale narad ovoga
skupa arhivista. Drugo poslijeratno savjetovanje bosanskohercegovackih arhivista odrzanoje 1998. go-
dine uJablanici, Trece u Bihacu 1999, Cetvrto u Olovu 2001, te Peto u Bihacu 2002. godine. Radovisa ovih
savjetovanja objavljenisu u Glasniku arhiva i DAR BiH, broj 34 (1997), 35 (2001) i 36 (2004). Nakon toga je,
od 2004. organizacijom godisnjih arhivskih savjetovanja (ukljuCujudii tri arhivska kongresa) upravljalo
novoosnovano Arhivisticko udruZenje BiH, a radovi su objavljeni u Glasniku arhiva i AU BiH (brojevi 37/38
iz2007,do broja 49/50iz2019/20).
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Prvi kongres arhivista BiH odrzan je na Ilidzi od 2. do 4. 11. 2006. godine, i po tematici,
brojuikompetentnostiucesnikaizzemljeiinostranstva, te po zaklju¢cima koje je donio,
bio je respektabilan arhivisticki skup. Kongresu su prisustvovala 192 ucesnika, od kojih
35 izinostranstva (ukljucujuciineke diplomatske predstavnike), podnijeta su (objavlje-
na) 33 saopcenja od ¢ega 10 od inostranih autora (po dva iz Srbije, Hrvatske, Slovenije,
Crne Gore i Kosova).'* Medutim, pokazalo se ubrzo, da su stajaliSta i opredjeljenja ovoga
arhivistickog skupa u kasnijem radu svjesno ili nesvjesno, planirano ili slu¢ajno, u zna-
¢ajnoj mjeri marginalizirana, izmedu ostalog npr. na nacin dase na narednom (Drugom)
kongresu nije bar predocilainformacija (da se i ne govori o analizi) o stepenu realizacije
njegovih najvaznijih opredjeljenja.

Drugi kongres arhivista BiH odrZan je u Bihacu od 5. do 7. juna 2013. godine (umjesto
ranije planirane 2010.). Nanjemu jeizlagalo 17 arhivista, od ¢egaizBiH svega 4,aizino-
stranstva 13 (iz Srbije 5, Hrvatske 4, Slovenije 3 i Madarske 1), a svi radovi kao i Izvjestaj
(sa zapisnikom i zaklju¢cima) objavljeni su u Glasniku broj 43. Sude(i po broju izlaganja
ovajkongresje apsolutno jugoslovenski, asamo dijelom (23 % ) bosanskohercegovacki.
Ovdje, razumljivo, nije problem u broju izlaganja inostranih arhivista, naprotiv, vec je
ocita manjkavost u broju bosanskohercegovackih autora, o njihovoj nezainteresirano-
sti, nepripremljenostiili nespremnosti da se uhvate u koStac sa problemima svoje stru-
ke. Da stanje bude jo$ jasnije, od ta Cetiri arhiviste, tri su iz Tuzle (Arhivi DAZ TK) a jedan
iz Sarajeva. Ni ovaj skup nije se bavio analizom rezultata od prethodnog (Prvog) kon-
gresa, kao $to to nije radeno ni na redovnim godisnjim savjetovanjima, vec se na neki
nacin uvijek pocinjalo ispocetka. Ipak, ono $to je moglo biti posebno korisno za struku
sa ovoga skupa su prili¢no stru¢no-naucno usmjereni zakljucci. Medu njima su posebno
vrijedna dva - drugi i tredi, koji utvrduju obavezu donoSenja Strategije razvoja arhivske
djelatnosti Bosne i Hercegovine (2014-2020), i preuzimanja arhivske grade u nastajanju,
+ukljucujudii arhivsku gradu iz ratnog perioda (1992-1995)". Strategija nije donijeta, o
njoj nije nikada ni raspravljano, a sudeci po arhivskoj legislativi ni odnos prema ratnoj
arhivskoj gradi se nije promijenio. Y’

Tredi kongres arhivista BiH odrZan je od 5. do 7. juna 2019. godine u LaktaSima. Prema
agendiilzvjestaju o radu kongresa podnijetog od strane glavnog i odgovornog uredni-
ka Glasnika broj 49/50 (Sarajevo, 2020, 254-260), na kongresu je podnijeto 26 izlaganja
u okviru tritematske cjeline, od kojih je 7 od strane domacih (dva iz Tuzle, triiz Sarajevai
pojedanizTravnikaiBanjaluke)i 19 inostranih arhivista (Srbija 11, Hrvatska 4, Crna Gora
3iTurska 1). 0d tih 26 izlaganja u Glasniku, broj 49/50 (rubrika Arhivistika i arhivska sluz-
ba) objavljeno je svega deset ¢lanaka (iz Srbije 5, Hrvatske 3 i Crne Gore 2 - str. 7-133),
medu kojima nije ni jedan iz Bosne i Hercegovine.'® Kao jedanaesti je objavljen prilog,
koji nije bio izlagan na kongresu, arhiviste iz Sarajeva. Posto se u IzvjeStaju ne navodi
sadrzaj moguce (agendom predvidene) diskusije, a ne navode se ni bilo kakvi zakljucci,
doima se, kada se sve uzme u obzir, da je arhivsku sluzbu i arhiviste BiH zahvatila apatija
umjesto entuzijazma koji im je bio vazna uzdanica. | ovaj kongres je, kao i prethodni,

16 ViSe otome vidi: Prvikongres arhivista Bosne i Hercegovine 2006.

17 Visevidi: Isi¢ 2013.

18 Arhivska javnost u BiH je ostala uskracena za sadrzaj izlaganja podnijetih na kongresu, kako devetinos-
tranih tako i posebno sedam domacih arhivista. Bilo bi zaista interesantno saznati $ta je sve sadrZzano u
naslovu teme ,Fragmenti kulturnog dobra” jednog od bh arhivistaitd.? Kakvu to poruku Salju svojim ko-
legama u susjednim zemljama arhivistiiz BiH kada i najodgovorniji pojedinciizorgana AU BiH (predsjed-
nica, glavni i odgovorni urednik, ¢lanovi Redakcije), ostaju nijemi posmatraci svega toga. Ako ima neki
objektivanrazlogilineko boljestru¢no rjeSenje, trebala bidatoznabarstru¢na arhivisticka javnost. Ove
Cinjenice se ne mogu dezavuisati licnim hvalospjevima pojedinih duZnosnika AU BiH, kakvih je primjera
bilo na javnim skupovima, ve¢ samo i jedino pregalastvom i entuzijazmom do znanja koja ovu struku i
nauku vuku naprijed. Na tom planu ohrabruju neki sadrzaji rada u arhivima Sarajeva i Banjaluke.
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apsolutno jugoslovenski, posebno sudeci po (ne)objavljenim prilozima. Arhivisti iz su-
sjednih drzava su iskazali svoju stru¢nost i privrZzenost sistemu razmjene znanja, ali je
domacaiinostranajavnost ostala uskracena zastru¢na promisljanja bh arhivista. Dakle,
u ovom slucaju je transfer znanja viSe jednosmjeran: iz svijeta prema BiH, i to nije ono
Sto trebaismije da se dogada. Ova postojeca zbivanja, s obzirom da se radi o arhivskom
kongresu, o ¢asopisu dvobroju (za 2019.i2020), daje nepoznato da li AU BiH i arhivirade
na pripremii objavljivanju novog broja Glasnika (za 2021.i2022) i dr. asociraju na proces
stagnacije arhivske djelatnosti, Sto ¢e se, razumljivo, negativno odraziti na dalje tran-
sfere arhivskog znanja. Podrska arhivista i arhivskih sluzbi susjednihi drugih zemalja je,
bar kako sada stvari stoje, jedina garancija da ¢e se zapoceti procesi kretanja i unapre-
denja arhivskog znanja nastaviti.

Drugi arhivisticki ¢asopis ,Arhivska praksa” pojavio se 1998. godine kao rezultat
istoimenog projekta, ciji su pokretaci, nosioci i realizatori JU Arhiv Tuzlanskog kan-
tona i Drustvo arhivskih zaposlenika Tuzlanskog kantona (do 2003. to je bilo Drustvo
arhivskih radnika BiH - Ogranak Tuzla). Projekat je nastao kao rezultat hrabre odluke
i velikog entuzijazma malobrojne grupe arhivista Arhiva, u jednom prelomnom (po-
stratnom) periodu u razvoju arhivske djelatnosti BiH, kada je postalo ocigledno da je
neminovno iznalaziti nova rjeSenja u traganju za priblizavanjem stru¢nih moguc¢nosti
drustvenim potrebama.19 Bilo je to zaokruZivanje svega onoga 3to je i do tada prak-
ticirano, ali i dugoro¢no osmisljavanje sistematskog rada na svim pitanjima arhivske
teorije i prakse na podrucju BiH. To je znacilo profiliranje jasne vizije razvoja i unap-
redenja arhivske struke i nauke, cemu je posebno trebao da doprinese medunarodni
karakter Projekta, tako da se putem medunarodnog savjetovanja i stru¢nog casopi-
sa arhivska znanja mijeSaju i prelivaju iz arhivisticki razvijenijih sredina u tranzicij-
sko balkansko podrucje. Ta vizija imala je, pokazalo se to u toku realizacije projekta
(1998-2018), puni smisao i ogroman znacaj.*°

Projekat ,Arhivska praksa" je, kako je vec naglaseno, na samom pocetku fokusiran na
dva glavna sadrZaja: godisnje arhivsko savjetovanje i ¢asopis (godisnjak) ,Arhivska
praksa”.? Ovakav pristup je permanentno primjenjivan od pocetka, tj. od 1998. godine,
kada je odrzano savjetovanje (jedanaesto po redu, $to znaci da je ovaj Projekat pred-
stavljao nastavak godisnjih arhivistickih skupova odrzavanih sa izvjesnim odstupanjem
od 1984. godine) i Stampan prvi broj, pa sve do zaklju¢no sa 2018. godinom, kada je
takoder odrzano medunarodno savjetovanje (trideset i prvo po redu) i Stampan 21. broj
ovoga casopisa.

19 Pokretadi Projekta su, osmisljavajuci njegovu ulogu, ciljeve i zadatke, na samom pocetku njegovog
donosenja konstatirali: “Cijenecisvu ozbiljnost trenutka u kojem se kao struka nalazimo, procijenili smo
da treba uloZiti dodatne napore da se stanje ukupne brige o arhivskoj gradi, kao primarnom histori-
jskom izvoru, popravi i unaprijedi. Cijenimo da je to mogucno, izmedu ostaloga, odrZzavanjem dobro
pripremljenogatemeljnogsavjetovanjajednom godisnje -itosvake godine, (...) te pokretanjem poseb-
noga ¢asopisa Ciji sadrzaj ¢ine prilozi podnijeti na Savjetovanju, alii drugi koji se tiu arhivistike i srodnih
naucnih disciplina”. (I1z ,Uvodnog izlaganja na Savjetovanju ,Arhivska praksa 98", Tuzla, 1998, Arhivska
praksa, broj 2, Tuzla, 1999., 159-160).

20 0 pokretanju, ciljevima i rezultatima ovoga Projekta, savjetovanja i ¢asopisa, a u povodu obiljeZavanja
30 -te godisnjice savjetovanja i 20-tog broja ¢asopisa, pisali su i govorili mnogi arhivisti a medu njima
neki od njegovih protagonista. Tako su viSegodisnji sudionici, potom ¢lanovii predsjednici Redakcije, te
glavni i odgovorni urednici, u povodu objavljivanja 20-og broja, izmedu ostaloga zapisali: ,Casopis je
pokrenut prije svega iz stru¢nih i nauc¢nih potreba, sa jasnim i prevashodnim ciljem davanja doprinosa
na planu saniranja postratne arhivske sluzbe, te oZivljavanja i uvezivanja iste na nacionalnom i medun-
arodnom planu,"”inakraju zakljuCuju ,Danas je ¢asopis Arhivska praksa respektabilna stru¢na publikacija
prepoznatljiva u svijetu arhivske i historijske nauke” (Saboti¢ & Zuli¢. 2017, 199).

21 Casopisjekategorizirankao arhivisti¢ki (UDK 930.25), teindeksiran u bosanskohercegovatkoj (1ISSN- 15-
12-5491), evropskoj (CEEOL) i americkoj (EBSCO) bazi.
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Potrebe i ciljevi ovoga projekta imale su direktnog uticaja i na samu strukturu ¢asopisa,
tako dasu ustaljene sljedece rubrike: Arhivistika i arhivska sluZba, Iz drugih ¢asopisa, Iz grade
(od osmog broja, kasnije Grada, te Clanci i grada), Prikazi i ocjene, lzvjestaji/Vijesti, koje su uz
manja odstupanja u nazivima ostale do zadnjeg 21. broja. U Tabeli 3 donosimo relevantne
kvantitativne pokazatelje o objavljenim prilozima u svim brojevima Arhivske prakse.

Tabela 3. Pregled objavljenih priloga u ,Arhivskoj praksi” (br. 1-21) po mati¢nim drza-
vama autora

Godina Broj Arhivskih Izvjestaja Svega
Red. broj izdanja stranica ¢lanaka Iz grade Prikaza / vijesti In memor. priloga
1. 1998. 168 16 - 4 1 - 21
2. 1999. 166 14 - 4 5 - 23
3. 2000. 215 19 - 2 8 - 29
4. 2001. 205 16 - 6 7 - 29
5. 2002. 251 21 - 5 2 1 29
6. 2003. 285 33 - 7 2 - 42
7. 2004. 287 26 - 7 1 2 36
8. 2005. 490 29 5 6 6 - 46
9. 2006. 432 25 3 6 6 2 42
10. 2007. 504 32 5 5 5 1 48
11. 2008. 473 34 5 5 10 - 54
12. 20009. 534 37 6 5 7 - 55
13. 2010. 509 36 7 6 7 - 56
14. 2011. 573 34 11 7 9 - 61
15. 2012. 680 42 8 10 6 - 66
16. 2013. 519 32 5 5 6 - 48
17. 2014. 548 34 3 6 8 - 51
18. 2015. 613 33 5 10 9 - 57
19. 2016. 658 38 4 9 7 - 58
20. 2017. 677 32 8 7 5 1 53
21. 2018. 792 38 9 9 5 - 61
Ukupno 21 broj 9.979 621 84 131 122 7 965

Podaci pokazuju da se radi o, sudeci po broju, respektabilnom arhivistickom sadrZaju
casopisa, sajasno dominirajuc¢im arhivskim ¢lancima (rubrika I. Arhivistika i arhivska sluz-
ba), broj¢ano 621 u odnosu na ukupno objavljenih 967 priloga, tj. oko 60%, Sto po jed-
nom broju ¢asopisa u prosjeku iznosi po oko 30 ¢lanaka. Medu ovim ¢lancima ubrojani
su i prilozi iz rubrike Iz drugih ¢asopisa, renomiranih arhivskih ¢asopisa poput Arhivskog
vjesnika, Atlantija i drugih, kojih je bilo po jedanili dva u svakom broju, Sto je davalo do-
datan znacaj Cisto arhivistickim sadrZajima ¢asopisa.??

U drugoj rubrici Iz grade (odnosno Grada, Clanci i grada) objavljena su 84 ¢lanka u 14 bro-
jeva Casopisa. Clanci su dominirajuce historiografski, uglavnom nesto veceg obima, tako
da bi njenom sadrZaju najvise odgovarao naslov Clanci i grada. Nema sumnje da se radi o
vrijednim uglavnom historiografskim radovima, korisnim i sa aspekta arhivistike, mada
se postavlja pitanje zasto je ovaj Cisto arhivisticki ¢asopis ovom rubrikom pretvoren u

22 U ovoj rubrici preneseni su u drugim (inostranim) ¢asopisima objavljeni radovi renomiranih arhivista:
Petera P. Klasinca (3 ¢lanka), Zivane Hedbeli, Natalije Glazar i Zdenke Semli¢ Rajh - po dva rada, te po
jedan ¢lanak autora Joze Ivanovica, Azema Kozara, Branka Bubenika, Davorina ErziSnika, Silvije Babic,
Nele Kusani¢, Branke Molnar, Hrvoja Stanci¢a, Bogdana Florina Popovici, Grupe autora (Ana Gari¢, Marta
Mihaljevi¢, Hrvoje Stancic), Lucije Nacinovi¢ Prskalo i Ivana Brigovica.
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arhivisticko-historiografski, sve to u vrijeme kad izlazecih historiografskih ¢asopisa ima
znacajan broj, a Cisto arhivistickih veoma malo. Da li je ovo neka vrsta poltroniranja histo-
riografiji od njene ,mlade sestre” arhivistike - kako je to bilo u socijalistickom periodu, ili
se radi o nekim drugim, moguce i licnim ambicijama u ovom projektu odgovornih pojedi-
naca? Koliko je poznato argumenataimaizajednuiza drugu grupu motiva.

Rubrika Prikazi sadrzi 131 prilog, znatno vise historiografskih nego arhivistickih sadrza-
ja (knjiga, casopisa, zbornika radovaisl.). Prilozi su informativnii korisni i za arhiviste.

Rubrika Prikazi sadrzi 131 prilog, znatno viSe historiografskih nego arhivistickih sadrza-
ja (knjiga, Casopisa, zbornika radova i sl.). Prilozi su informativni i korisni i za arhiviste
i za historicare, ali i za pripadnike drugih srodnih struka i naucnih disciplina. I rubrika
Izvjestaji/Vijesti, koja sadrzi 122 priloga, je od velike vaznosti za blagovremeno obavje-
Stavanje o sadrzajima stru¢nih i nauc¢nih, domacih i medunarodnih, skupova, rada na or-
ganizaciji i realizaciji Savjetovanja i Casopisa itd. Zivotna zbilja je nametnula potrebu da
se objavi In memoriam za sedam bosanskohercegovackih, uglavnom renomiranih, arhi-
vista, pa seitim sadrZajima obznanjuju i razmjenjuju podaci o neimarima ove struke. To
ne umanjuje ni ¢injenica da su, nazalost, stru¢ni i naucni rezultati preminulih koleginica
i kolega, ostali uglavnom nevidljivi ili su samo neznatno naznaceni.

Za bolje razumijevanje u prethodnoj tabeli iznijetih kvantitativnih pokazatelja, poseb-
no kada se radi o saznanjima koja se ticu fluktuacije arhivskog znanja: iz BiH prema svi-
jetuiobrnuto, donosimo, u Tabeli 4, podatke o broju autora po drzavama, koji su objavili
svoje priloge u svim brojevima Arhivske prakse (1-21).

Tabela 4. Pregled broja autora objavljenih priloga u ,Arhivskoj praksi” (br. 1-21) po
maticnim drzavama

Red. 1z zemalja exJugoslavije 1z ostalih zemalja
broj ¢asop. | 1zBiH SLO HR SRB CcG MK KOS AUS ITA MAD Ostale | Svega
1. 17 3 1 - - - - - - - - 21
2 20 2 1 - - - - - - - - 23
3 21 4 2 - - - - 2 - - - 29
4 24 3 1 - - - - 1 - - - 29
5 21 4 2 - - - - 1 - - 1-TUR 29
6 34 4 3 - - - - 1 - - - 42
7 20 6 2 2 4 - - 1 1 - - 36
8 27 7 5 1 4 - - 1 - 1 - 46
9 28 5 3 - 5 - - 1 - - - 41
10 28 5 9 5 1 - - - - - - 48
11 31 5 9 6 1 - 2 - - - - 54
12 33 8 8 4 - - 2 - - - - 55
1-RUS
13 30 7 6 6 - - 1 1 - 1 1-ALB 56
1-UKR
14 40 8 4 6 - 2 - - - 1 - 61
15 35 9 4 14 - 1 - - 1 - 2-SLV 66
16 19 7 7 9 - 1 2 1 - - 11.R31i:\14 48
17 24 10 9 - 1 - - - - 1-RUM 51
18 34 7 7 - 1 - - - - - 57
19 32 8 10 6 1 1 - - - - - 58
20 34 4 8 5 - 1 - - 1 - - 53
21 34 5 8 12 1 1 - - - - - 61
Ukupno 586 123 107 92 17 9 7 10 3 3 10 967
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Iz sadrzaja Tabele je vidljivo da je u 21 broju Arhivske prakse objavljeno 967 autorskih
priloga, razumljivo s obzirom na strukturu ¢asopisa razliite prirode i obima. Znacajan
broj je onih autora koji su objavili po nekoliko priloga, u istoj i/ili razli¢itim rubrikama,
tako da je broj autora za oko 1/3 manji od broja objavljenih priloga. 0d ukupnog broja
priloga je 586 autora iz BiH, tj. oko 60%, dok je broj autora izinozemstva 344, tj. oko 40
%. 0d BiH autora najbrojniji su autori iz Arhiva TK i DAZ TK, Sto je unekoliko i razumljivo,
dok je najvedi broj stranih autora iz Slovenije 123 (cca 11%), Hrvatske 107 (cca 9,5%),
Srbije 92 (cca 8%), i Crne Gore 17 (cca 1,5%), potom slijede sa 10 autora Austrija (cca 1%),
sa 9 Makedonija (cca 0,9%), sa 7 Kosovo (cca 0,7%), te sa po 3 autora Italija i Madarska, sa
po dva Slovacka, Albanija i Rumunija, a sa po jednim autorom Turska, Rusija i Bjelorusija.
Dakle, inostrani autori su iz 16 zemalja svijeta, dominantno iz eks jugoslovenskog pro-
stora. 0d ostalih zemalja posebne pazZnje je vrijedno ucesce 10 autora iz Austrije, poseb-
no u pocetnim godinama, Sto je s obzirom na historijsku proslost donekle i razumljivo,
ali se u ovom slucaju ne radi samo o podrsci austrijskih (ponajvise Stajerskih) arhivista
ovom projektu, vec¢ o jednom vrlo sadrzajnom, korektnom i prijateljskom odnosu, koji
je dolazio do izrazaja kroz pomoc u arhivskoj opremi, razmjeni publikacija, prihvatu
na studijski boravak u Arhivu Stajerske u Gracu itd. Medutim, presudno vazna podrika
ovom projektu, savjetovanju i casopisu, dolazila je od arhivista i arhivske sluzbe Slove-
nije, posebno Pokrajinskog arhiva iz Maribora i Instituta za arhivistiku iz Maribora/Trsta.
Ta pomoc je bila neophodna u prvim godinama realizacije ovoga projekta, Sto se vidi iz
u tabelama priloZenih podataka. Taj primjer je slijedila i susjedna Hrvatska, dok su se
srbijanski i crnogorski, a potom i kosovski i makedonski, arhivisti ukljucili nesSto kasni-
je. Posebno je za transfer znanja prema BiH od znacaja Cinjenica Sto je ogromna vecina
arhivista putem ovog projekta (savjetovanja i ¢asopisa) dolazila iz znatno razvijenijih
arhivistickih sredina, Sto je inovativno i podsticajno djelovalo na kvalitet arhivskih zna-
nja u BosniiHercegovini.

Arhivska praksa prvi (1998) i posljednji broj (2018)

yan

ARHTYSEA pRARSA

CSA

Knjiga 2

2
= B
= 3
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Za cjelovitu predstavu o ucescu inostranih arhivista u projektu Arhivska praksa znacajno
je podcrtati ¢injenicu da naprijed naznaceni globalni omjeri zamagljuju stvarne odnose
i doprinose u sferi transfera arhivskog znanja koja su najviSe sadrzana u rubrici Arhivisti-
ka i arhivska sluzba. Naime, kada se zna da su u ostalim rubrikama Arhivske prakse uglav-
nom prisutni autori iz BiH, i broj objavljenih ¢lanaka u tim rubrikama dovede u odnos s
brojem autora (277:344), onda se dolazi do nesporne cinjenice da je omjer doprinosa
inostranih arhivista znatno ve¢i od naprijed naznacenog, doseZe i do cca 55%. Ta Cinje-
nica ovaj ¢asopis ¢ini ne samo bosanskohercegovackim, veci evropskim. Ako se izuzme
¢asopis Atlanti uizdanju 11AS-a, onda zasigurno ni jedan od postojecih arhivskih ¢asopisa
sa ex jugoslovenskog prostora nije ‘evropskiji' od Arhivske prakse. Ato je upravo i bila vi-
zija pokretaca ovoga projekta: da u radu savjetovanja i ¢asopisa participira Sto vise ino-
stranih arhivista, a da se istovremeno domadi arhivisti angaziraju u radu medunarod-
nih arhivskih akupova i ¢asopisa. Medutim, bas u fazi pune zrelosti, i po godinama i po
sadrzaju, projekat Arhivska praksa, savjetovanje i ¢asopis, prestao je da postoji. Nosioci
projekta, Arhiv TKi DAZ TK, su ga prakticno ugasili mada im je donio punu pojedinacnu i
institucionalnu afirmaciju. Promijenili su Statut DAZ-3, sveli ga na desetak ¢lanova koli-
ko broji Skupstina, umjesto ranijih preko 300 ¢lanova, u organe postavili istomisljenike
niske strucne razine, istjerali stru¢njake i neposlusnike, osnovali novi projekat Tuzlanski
arhivski dani, i tako postali zatvorena interesna skupina. Da li je te promjene uzrokovao
nalaz finansijske kontrole iz 2018. godine, politicka previranja ili je problem 3$to idejni
autor projekta ne pripada toj skupini, ili sve to zajedno, nije nevazno pitanje. Naprotiv.
Puno vaznije, odnosno pogubnije od toga su Cinjenice da je jedan regionalni projekat
ove vrste, bez sumnje koristan i originalan, urusen. Omalovazen je doprinos svih onih,
ne tako malobrojnih, aktera ovoga projekta iz zemlje i inostranstva. Zar je moguce da
su neki njegovi neimari postali grobari? MoZda je to uradeno svjesno, po sistemu one u
javnosti poznate izreke jednog ratnika sa ovih prostora - da ¢e srusiti pa onda sagraditi
stariji i bolji Dubrovnik! Nadati se da ¢e strucna arhivisticka javnost iz BiH i Sire, adekvat-
no reagiratiiiznaci odgovarajuce rjeSenje za nastavak rada ovoga projekta.

OSVRT NA DRUGE OBLIKE FLUKTUACIJE ARHIVISTICKIH ZNANJA

Bosanskohercegovacki arhivi i arhivisti objavljuju i druge arhivske ¢asopise, ali i zbor-
nike radova sa stru¢nih i naucnih skupova, zatim monografije arhiva, bibliografije sop-
stvenih izdanja, studije i drugu struc¢nu literaturu arhivista, obavjestajna sredstva o
gradi (inventari, regesta, vodici i sl.), Sto sve predstavlja vazan doprinos fluktuaciji ar-
hivskog znanja - viSe unutaraliiizvan BiH.?* 0d arhivskih ¢asopisaizlaze jos dva: Glasnik
arhivistickog udruZenja Republike Srpske 2* i Arhivska grada Arhiva Bosne i Hercegovine.®
Oba ova ¢asopisa su na svoj nacin vrijedna, u nekim sadrzajima osobena (Glasnik AU RS
viSe paZnje posvecuje historiografiji a Arhivska grada objavljivanju arhivske grade), aliu
cjelini uzevsisu uznacajnoj mjeristrucno i naucno fundirani, te su od znacaja za unapre-
denje arhivistickog znanja koje dopire i u zemlje okruzenjai Sire.

Prilozi arhivista sa nekih naucnih skupova koje su organizirali arhivi (pored redovnih sa-
vjetovanja, seminaraisl.) objavljivani su u posebnim publikacijama (zbornicima radovai
sl.),2¢ a objavljivane su strucne i nauc¢ne publikacije od strane nekih arhiva i arhivistickih

23 Visevidi: KoZar 2017.

24 1zdavac Casopisa je UdruZenje arhivskih radnika RS, prvi broj izasao 2009.

25 lzdavac Casopisaje Arhiv Bosne i Hercegovine, prvi broj objavljen 2009.

26 Medu njima su: ,Arhivi u vremenu tranzicije, Okrugli sto sa medunarodnim uceS¢em"”, Sarajevo, 2001,
(izdavaciArhiv BiHilstorijski arhiv Sarajevo), ,Zbornik radova sa Prvog kongresa arhivista Bosne i Herce-
govine", Sarajevo, 2006. (izdavac Arhivisticko udruZenje BiH), i dr.
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udruZenja.?” 0 obimuiraznovrsnostiizdatih publikacija od strane pojedinih arhiva nema
cjelovitih podataka, madasu neki arhivi objavljivalisumarne podatke u svojim monogra-
fijamai casopisima. Evidentno je da je broj (i kvalitet) tih publikacija u stalnom porastu. 28

OSVRT NA UCESCE ARHIVISTA BIH NA MEDUNARODNIM ARHIVISTICKIM
SKUPOVIMA | U INOSTRANOJ ARHIVISTICKOJ PERIODICI

UceSce arhivista iz BiH na arhivistickim skupovima u inostranstvu, zaokupljalo je u znacaj-
noj mjeri paznju arhiva i arhivista. Vremenom je sve viSe rastao broj aktivnih sudionika iz
BiH na tim skupovima, koji su bili svojevrsne smotre arhivistickog znanja, razmjena isku-
stava, edukacija mladih kadrova i sl. Ono Sto je bila i ostala dobra praksa je ¢injenica da
su radovi sa tih skupova objavljivani u arhivskim ¢asopisima ili zbornicima radova i tako
su arhivisticka znanja postajala dostupna Sirom svjetske arhivisticke zajednice. Medu tim
skupovima za BiH arhiviste su od posebnog znacaja bili skupovi slovenackih arhivista, na
kojima su srazmjerno aktivnije ucestvovali nego arhivisti iz drugih novonastalih drzava.
Ti skupovi su odrzavani u kontinuitetu, i bilo ih je viSe u toku jedne (svake) godine. Ilustra-
tivan je primjer skupa u organizaciji Pokrajinskog arhiva Maribor, sa kojeg su objavljivani
radovi u Zborniku radova ,Tehnicni in vsebinski problemi klasi¢nega in elektronskega ar-
hiviranja", u kojem je u prvih osam brojeva (2002-2009) ucestvovalo stotinjak arhivista
iz BiH, a njih 47 je objavilo 45 radova (Kozar 2011, 52)?°. Bosanskohercegovacki arhivisti
uspjesno participiraju uradu Medunarodne arhivske konferencije koju svake godine orga-
nizira Medunarodni institut arhivskih znanosti Maribor/Trst a sa koje se radovi objavljujuu
prestiZznom medunarodnom casopisu za savremenu arhivsku teoriju i praksu ,Atlanti".?° U
novije vrijeme je znacajno intenzivirana saradnja arhivista i arhivske sluzbe BiH sa istima
iz Hrvatske, Srbije i Crne Gore, Sto se manifestira u ucesc¢u na skupovima i u objavljivanju
¢lanaka u njihovim arhivskim ¢asopisima i zbornicima radova sa naucnih skupova.?* Neki
arhivi i neka arhivisticka udruZenja su ¢lanovi Medunarodne arhivske asocijacije u odre-
denim kategorijama, u Cijem se ¢asopisima objavljuju i radovi autora iz BiH, Sto sve ocito

27 llustracije radi ovdje navodimo: ,0dabrani arhivisticki i historiografski radovi Hamida Dizdara", Saraje-
vo, 2008. (izdavac Istorijski arhiv Sarajevo), ,Kasim Isovi¢, Sabrani radovi", Sarajevo, 2007. (izdavac Arhiv
BiH), ,Kancelarijsko i arhivsko poslovanje - priru¢nik za neupuceneili podsjetnik za upucene”, Banjaluka,
2005. (autor Zoran Mackic¢, izdavac Arhiv RS), ,Arhivistika u teoriji i praksi”, knjige 1, 2, 3, 41 5, Tuzla, 1995,
2005, 2011, 2016.i2021. (autor Azem KoZar, izdavaci Arhiv TK, DAZ TK, Drustvo historicara Tuzla), itd.

28 l1zmedu ostalih, Arhiv BiH je zaklju¢no sa 2007. godinom objavio 28 publikacija od ¢ega: 15 publikaci-
ja arhivske grade, Sest inventara, jedna regesta, dva vodica, dva zbornika radova, jedna monografija i
jedan arhivski standard. (Rodinis 2007, 104-117; Istorijski arhiv Sarajevo je zaklju¢no sa 2008. godinom
objavio 26 publikacijaito: 7 publikacija arhivske grade, jedan inventar, dva vodica, tri arhivske studije,
jedan informativni bilten i deset historiografsko-monografskih publikacija. (Wich publication is this a
Istorijski arhiv Sarajevo 1948-2008, prica o nama, Sarajevo 2008., 99-104); Arhiv Tuzlanskog kantona je
zaklju¢no sa 2017. godinom objavio 60 publikacija, medu kojima je: devet publikacija arhivske grade,
Sest arhivistickih studija, Cetiri bibliografije, 20 brojeva ¢asopisa, dvije monografije, dva vodica, jedan
inventar i 16 historiografskih i drugih publikacija. (Arhivska praksa, br. 20, Tuzla, 2017, 669-671awho is
authorand thetitle of this article?). Na ovom planu od znacaja su i rezultati Arhiva Republike Srpske, koji
su u posljednje vrijeme sve intenzivniji, te Arhiva Unsko-sanskog kantona i dr.

29 Istrazivanja uce$c¢a i doprinosa arhivista iz BiH medunarodnim arhivistickim tokovima i dometima
zasluZuju posebnu paznju. Ovdje su navedeni samo odredeni (ilustrativni) podaci, a u svrhu ukazivanja
natajsmjer protoka arhivskog znanja.

30 Radovi se u ovom ¢asopisu objavljuju na jeziku autora ali i na svjetskim jezicima, Stampa se u velikom
broju primjeraka, tako da je dostupan Sirokom krugu arhivista Sirom svijeta, ¢ime se bitno doprinosi
transferu arhivskog znanja. To je duZe vrijeme jedan od najrenomiranijih arhivistickih ¢asopisa u Evropi.
BosnaiHercegovina od 1998. godine imasvoga predstavnika kao stalnog ¢lana MIAZ-a, koji je, ilustraci-
jeradi, usvim brojevima objavio po jedan (u nekima dva) arhivski ¢lanak.

31 ViSe otome vidjetiuizvjestajima objavljenim u Glasniku arhiva i AU BiH (brojevi 37/38 - 49/50) i Arhivskoj
praksi (brojevi 1-21).
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govori o relativno aktivnom ucesS¢u i o odredenom stru¢no-nau¢nom doprinosu transferu
arhivskih znanja u medunarodne arhivisticke tokove.

INKORPORIRANOST ARHIVSKE SLUZBE | ARHIVISTA BOSNE | HERCEGOVINE U MEDUNARODNE
ARHIVISTICKE TOKOVE (1995-2021)

ZAKLJUCAK

Transferi stru¢nog i nau¢nog znanja na nivou medunarodne zajednice su nuZni i normalni
procesi. Stru¢ne i nauc¢ne vrijednosti na polju svake nauke mjerljive su jedino komparaci-
jom sa dometima na medunarodnoj naucnoj razini. To je slucaj i sa arhivistickim znanjima,
koja su oblikovana u medunarodne norme istandarde kao dostignute parametre razvoja.

Na primjeru dva bosanskohercegovacka arhivisticka casopisa: Glasnika i Arhivske prakse, uz
kratka podsjecanja i na neke druge arhivisticke forme i sadrZaje, pokazalo se koliko su bo-
sanskohercegovacka arhivska sluzba i arhivisti inkorporirani u medunarodne arhivisticke
tokove u postratnomrazdoblju (od 1995. do 2021. godine). Sumarni podaci potvrduju dasu
ti procesi znacajno intenzivirani u ovom razdoblju, da su tokovi kretanja znanja dvosmjer-
ni, da su zasnovani na parametrima arhivisticke doktrine, da su entuzijatski i kolegijalni.

U 15 brojeva Glasnika (od broja 34 iz 1997. do broja 49/50 iz 2020.), na 4.797 stranica
teksta objavljen je 501 prilog. 0dnos domadih i inozemnih autora je globalno uzevsi
430:71 (odnosno 83%:17 %). Medutim, kada se komparacija svede na najvazniju rubriku
¢asopisa (Arhivistika i arhivska sluZba) onda je taj odnos znatno vedi za inostrane autore:
233:71,0dnosno 72%: 28%. U ovoj rubrici je, prema kategorizaciji izvrsenoj u zadnjih pet
brojeva (45 do 49/50), od 193 clanka svega 5 oznaceno kao naucni (cca 2,5%), a ostali su
uglavnom struc¢ni (97,5%). Medutim, u rubrici Iz grade stanje je obrnuto: od 25 objavlje-
nih radova ¢ak je 19 klasificirano kao naucni a svega 6 kao strucni (76%: 14%). Dakle, sa
aspekta arhivistickih sadrZaja Glasnik je kvalitativho dominantno stru¢no-arhivisticki a
sa aspekta historiografskih izrazito naucni. Inostrani autorisu, osim Prvog (2005), domi-
nirajuce uticali nasadrzajirezultate dva arhivska kongresa (2013.i2019.). Sve to Glasni-
ku daje atributvaZznog ne samo bosanskohercegovackog veciregionalnog arhivistickog
casopisa, od bitnog znacaja za fluktuaciju arhivskog znanja.

U predmetnom vremenskom intervalu (1995-2021) odrZano je 21 medunarodno arhivsko
savjetovanje ,Arhivska praksa" i objavljen 21 broj istoimenog ¢asopisa. Prvi broj je izasao
1998. a posljednji 2018. godine. U njima je na 9.979 stranica teksta objavljeno 967 autor-
skih radova. Na razini svih sadrZaja ¢asopisa odnos autora domacih i inozemnih priloga
je 586: 381 (tj. 60%: 40%). Znatno drugadiji je, medutim, odnos u Cisto arhivistickoj rubri-
ci Arhivistika i arhivska sluZba: iz BiH je objavilo priloge 277 autora a iz inostranstva 344
(45%:55%). Ta ¢injenica ovaj ¢asopis €ini ne samo bosanskohercegovackim, vec i evrop-
skim, Sto znaci da je preko njega, znacajnije nego preko Glasnika i drugih, transfer arhiv-
skog znanja bio viSe usmjeren ka BiH nego iz BiH. Medutim, poslije 2018. godine ovaj pro-
jekat (savjetovanje i ¢asopis) se ne realizira. Zasto je i kako doslo do toga, te dali ¢e i kada
¢e biti ponovo pokrenut, pitanja su na koja treba da odgovore njegovi nosioci, uzmoralnu
obavezu da o tome obavijeste arhivisticku bosanskohercegovacku i inostranu javnost.

U radu su naznaceniineki parcijalni podaci o drugim vidovima inkorporacije arhivske sluzbe
i arhivista Bosne i Hercegovine u medunarodne arhivisticke tokove, posebno kada se radi o
slovenackim arhivistickim skupovima i casopisima, te o Medunarodnoj arhivskoj konferen-
cijii casopisu Atlanti u oorganizacijiiizdanju Medunarodnog instituta arhivskih znanosti Ma-
ribor / Trst. Iz tih podataka je vidljivo da je aktivno ucesce bosanskohercegovackih arhivista
na tim arhivistickim skupovima i u asopisima, znacajno intenzivirano u posljednje dvijeipo
decenije, Sto potvrduje neophodnost dvosmjernog transfera arhivskih znanja.
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Summary

Transfers of professional and scientific knowledge at the level of the international com-
munity are necessary and normal averages. Professional and scientificvalues in the field
of each science can only be measured by comparison with achievements at the inter-
national scientific level. This is also the case with archival knowledge, which has been
shaped intointernational norms and standards as achieved parameters of development.

0On the example of two Bosnian archival journals: The Herald and Archival practice, with
briefreminders of some other archival forms and contents, it was shown how much the
Bosnian archival service and archivists were incorporated into international archival
trends in the post-war period (from 1995 to 2021). . Summary data confirm that these
processes were significantly intensified in this period, that the flows of knowledge are
bidirectional, that they are based on the parameters of archival doctrine, that they are
enthusiastic and collegial.

In 15 issues of the Herald (from issue 34 from 1997 to issue 49/50 from 2020), 501 con-
tributions were published on 4,797 pages of text. The ratio of domestic and foreign
authors globally is 430:71 (or 83%:17%). However, when the comparison is reduced to
the mostimportant section of the journal (Archivistics and archival service), the ratio is
significantly higher for foreign authors: 233:71, or 72%:28%. In this section, according
to the categorization made in the last five issues (45 to 49/50), out of 193 articles, only
5 are marked as scientific (approx. 2.5%), and the rest are mostly professional (97.5%).
However, in the From the materials section, the situation is reversed: out of 25 pub-
lished works, 19 were classified as scientific and only 6 as expert (76%:14%). So, from
the aspect of archival content, the Herald is qualitatively dominantly expert-archival,
and from the aspect of historical and historical content, it is extremely scientific. Apart
from the first one (2005), foreign authors had a dominant influence on the content and
results of two archival congresses (2013 and 2019). All this gives the Herald the attribute
of an important not only Bosnian but also regional archival journal, of essential impor-
tance for the fluctuation of archival knowledge.

In the relevant time interval (1995-2021), 21 international archival conferences “Archival
Practice” were held and 21 issues of the journal of the same name were published. The first
issue was published in 1998 and the last in 2018. In them, 967 author's works were pub-
lished on 9,979 pages of text. At the level of all contents of the journal, the ratio of authors
of domestic and foreign articles is 586: 381 (ie 60%:40%). However, the relationship is sig-
nificantly differentin the purely archival section Archives and archival service: 277 authors
from Bosnia and Herzegovina published contributions and 344 from abroad (45%:55%).
This fact makes this journal not only Bosnian, but also European, which means that through
it, more significantly than through the Herald and others, the transfer of archival know!l-
edge was directed more towards B&H than from B&H. However, after 2018, this project
(the conference and the journal) will not be realized. Why and how it happened, and if and
when it will be started again, are questions that should be answered by its holders, with a
moral obligation to inform the archivistin Bosnian and foreign public about it.

The paper also indicates some partial data on other forms of incorporation of the archi-
val service and archivists of Bosnia and Herzegovina into international archival flows,
especially when it comes to Slovenian archival gatherings and journals, as well as the
International Archival Conference and the Atlanti journal organized and published by
the International Institute of Archival of Sciences Maribor/Trieste. It is evident from
these data that the active participation of Bosnian archivists at those archival gather-
ingsandinjournals hassignificantly intensified in the lasttwo and a halfdecades, which
confirms the necessity of a two-way transfer of archival knowledge.



