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A r c h i v f ü r s l a v i s c h e P h i l o l o g i e , X V I I . Band, 3. und 4. H e f t , prinaša te-te 

razprave: Öluf Broch, Zum Kleinrussiselicn in Ungarn, — IF. Tstrin, Beitrüge *ur 

griech. 'slav. Chronographie . , — V. Oblak t Einige Capi tel m s der bulgarischen Gram-

matik. Pisatelj nadaljuje in k 011 tu je svojo rftzpriYO o glasovih н, з-.logotvoriieiii £u in r-U, 

џ konsouatHizmu, ргд slovanskih t j in dj, u /-u epeutetskem, o meni glasov i iu f, o de-

kljnaciji iu konju»aciji . — A. Abuht, D e t Angriff tier Bulgaren auf Cousin n ti impel im 

J ji Ii re 89 t n. Chr, — Rudolf MfHngir, l i in altletti&ches Val eru user. — M i let a d M mlini, * 

Vet renins Pelegriu, — I. Bogdan, Eine bulgarische Urkunde des Caren loan Sraciimr, 

" .4. Britikntr^ Poloniea. G m 11 a različnih poljskih publikacij. — H iL Ruvarat, K le i 11 ig-

li ei le 11 ?-nr Geschichte der Balkanhalbinsel . V oddelku ,Kritischer Anzeiger* in ,Biblio-

graphisches ' naznanjeno in ocenjeno je vel iko i tevi lo knjig. Slovencev ie tičeta 

dve oceni V . O b l a k a . Prva oznanja knj igo: L j a p u n O v v B. M. Kralki j ob'.orfc 

glavnfi jSiht javteuij slovenskoj (liorutanskojj literatury vtn£*tč si> v vede nie m t ob(i otno-

sen i j i slov£n skago jazyka k», slaro'slovjan&komu i drugim V slovanski raj. (Poseben odtisek 

h Zapiskov jmpergtorskago H a r t k o v . universit, I. 1893. 2 J Sir.) Ocenjevate l j uva ja 

g lede na rabine rje slovenščine k ost n lini j u g o s l o v a n s k i m narečjem iste misli, katere je 

Jsigić obziru d razložil v svoji mzpriivi ,Ein Kapitel a «s <)er Geschichte der südsl. Spra-

chen' . S tara slovenščina je bila po njegovem mnenju narodni govor v Macedoniji. Slo-

vanska narečja so bita i c v 15. stoletju ista, kak<ir dandanes; ali tudi le v 10, stol. je 

bila- tako imenovana nova slovenščina razcepljena v več narečij. Stara slovenščina je 

močno vplivala na jezik brisi 11 škili spomenikov, V drugi recenziji govori o , Sta roslo venski 

(i lank t za višje razrede Srednjih Sol". (Sestavil dr. Jakob Sket. N a Dunaju 1&94. L X 

4 - 1 7 7 str,), Ocenjevatel j popravlja nekatere nauke Skelove iz glaso&lovja, Nekatere po-

d a l k e iz staroSituostij imenuje zastarele iu naj i v ne, T u d i v različnih točkah iz i ivljenja 

jez ikovnega se no ujema s pisateljem. N e m š k e izposojenke v stari slovenääini n pr. ne 

dokazuje jo ni i več, nego da se je književnost si a rosi o venska razvijala v bližini uemtkih 

sosedov, m: pa, da se je jezik v resnici tamkaj govori l . Zatorej ne velja nič panonska 

teorija. Pisatelju pa priznava, da njegova knjiga krepko pokrene nauk o stari slovenščini, 

in da se s m e slobodno meriti z vsakim podobnim Šolskim učbenikom, 

V oddelku ,Kle ine M itt hei hingen1 je prinos K, Šfrtklja ,Zttr 1-ileralttr über die 

Kol cd a be i den Slo ve tie n1. JF. P . 

L i s t n i c a u r e d n i š t v a , M i 1 i n s i u : Nerabno. — 1 ' r o k o p ; Nadaljujte ! Vede-

remo. '/.& sedaj samo jedno. N c silite se nikdar, negv vlivajte v verze samo resnična in 

g loboka moäka čustva. A k o imate dar — snov i j vam bode daja lo f.ivljenje dovolj , — 

— s t — : Za sedaj nekaj . Tudi drolma i irska pesem mora imeti lepo temeljno misel in 

pointo, da je vredna objave, i j icer pa velja tudi V a m , kar pišemo Pro kopu, — Z v o -

n i m i r : N e r a b n o . — N o t r a n j e c : Nezrelo. 

Nekatere pošiljatelje stihov prosimo vljudno, naj imajo toliko spoštovanja do — 

samih sebe, tla bi pisali lepo in razločno čitljivo ter da ne bi tako strašno ščedih s 

p o p i i j e m ! 

T i s k o v n e h i b e . V Zamejskega »elegiji* (v oktoberski št. str, 5SÖ-) ima v 18, 

verni stali: ,Umira sotnee mi v krvavem morji1 (11 e : v krasnem morji) Morje je »krvavo« 

od večerne zarje, — A v 32. verzu naj stoji r Dvigatf mi glave [nc: Dvigat* . . .), 

s i Digi ta lna kn j i žn i ca Sloveni j i 


