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Po dveh letih

Deveti oktober, dan Zalostnega spo-
mina/!

Pred dvema letoma je odjeknil v
Marseillu strel, ki je pretresel vso Jugo:
slavifo. — Kot Zriev podlega atentata je
padel Viteski krali Aleksander . Zedi:
nitelj.

Cas bezi in tezka rana, prizadejana
prayv vsemu jugoslovanskemu narodu, se
ne da zaceliti, Pretezak je bil udarec, da
bi mogel biti tako kmalu pozabljen — in
njegove posledice pozdravijene. Cas beZi,
toda spomin uhaja nazaj v tiste case, ko
se je blagopokojni kralj osebno boril za
svobodo in zedinjenje vsega jugoslovan:
skega naroda, v dni, ko si je po osvobaje:
nju prizadeval z vsemi moémi dvigniti go-
spodarski in kulturni nivo drzave, ko je
ustvarfal najtrdnejse temelje pravilnega
razvoja Jugoslavije,

Kot moder vladar si je blagopokojni
kralj Aleksander 1. znal pridobiti srca
vseh svojih podanikov. Prav dobro je pos
znal njihove teznje in skrbi ter uvidel nji:
hove potrebe. Nas narod je dolga stoletja
frpel in hrepenel po svobodi, a po osvobo:
ditvi zeljno iztegoval svoje roke po pro-
sveli. In blagopokojni viadar je kot pravi
voditelj svojega naroda zelel ¢éim prej in
v ¢im izdafnej§i meri pomagati svojemu
ljudstvu, pomagati mu do prosvefe, do
kulturnega dviga in do najtrdneisih mos
ralnih temeljev, na katere naj bi gradil
svojo bodocnost.

Sredi svojega dela in prizadevanja,
sredi nedovrienega poslanstva, na sredi
pota je padel in zatisnil oci za vedno.

Ves narod je zaplakal. Teika bol je
legla v srca prav vsakega Jugoslovana. In
kot vsi stanovi, smo tudi ucitelji obcutili,
kaj smo zgubili.

Veckrat je bilo zabelezeno, s kak$nim
spoStovanjem je vedno govoril blagopo:
kojni kralj o uéiteljskem delu med naro:
dom. Poznal je prav do pedrobnosti to
delo in je veckrat sprejemal zastopnike
vsega jugoslovanskega ucifeljsfva in tudi
osebno poudarjal, kako visoko ceni uci-
teljski stan in njegovo kulturno delo in
poslanstvo med preprostim ljudstvom.

In mi ucitelji se tudi v resnici zaveda:
mo svojih nalog. Ze odkar obstoja stan,
Je ucitelj tudi kulturni pionir med naro:
dom. Z narodom Zivi, za narod dela in mu
Jje vedno le prijetno, ke more ljudsfvu
kakorkoli pomagati, mu biti svefovalec in
tudi vodnik takrat, ko je to narodu naj:
bolj potrebno. Toda priznanja blagopo=

kojnega kralja Zedinitelia so dvigala Se
bolj v uciteljstva mo¢ in zeljo do dela,
in vzpodbudno pismo Jugoslovanskemu
uciteljskemu udruZenju je bilo najlepsi
dokaz, da ni to delo naSa samohvala, mar:
ved, da je resnictno delo v narodovo ko:
rist,

V' svoja srca, v svoje duse si je zapi-
salo jugoslovanske uciteljstvo vsa prizna:
nja in sporocila blagopokojnega kralja, ki
s$mo ga s pravico smatrali za svojega naj:
vecjega uditelja. Saj je bila vsa njegova
skrb posvecena prvensfveno [judstvu, ki
da je hotel dvignifi kulfurno in gospodar:
skao, hotel mu je ustvariti pravilne pogoje
za nadalinfi razvoj, za lepso in boljso bo:
docnost. Prav v tem stremljenju je videl
v uciteljstvu svoje najboljse in najvnefej:
de pomodnike, videl je v njem organizira:
no mnozico prosvetnih in kulturnih de-
lavcev, ki jim je kulturni progres in go:
spodarski dvig naroda naloga in smoter,
ki so si ga sami postavili, da izpolnijo
svoje $olsko delo, da bodo res pravi »gra:
ditelji narodove dule, njegove narodne
zavesfi in kulturex,

Veliki in zelo mnogo obsegajoéi so
bili nacrti dela za bodocnost lasinega
naroda, ki jih je smri prekinila Viteskemu
kralju Zedinitelju. Toda delo za narod
ie ostalo,

Dwve leti — kako kratka — a vendar
tako dolga doba. Nehote se nam ob fem
razmisljanju vsili vprasanje: ali je vsakdo
na svojem mestu, ali delajo vsi za uresnis
cenje teh velikih nacrtov, ali niso morda
nekateri zasli na napa¢na pota?

Najbolj nam je pri srcu kulfura in
prosveta naroda, Ze polnih deset let gle-
damo z istim pogledom na to vprasanje.
— Ze polnih deset let hodimo po zaértani
poti — ne kolebamo ne na desno ne na
levo — a vendar so mnogi, ki bi radi spra-
vili jugoslovansko uéiteljstvo in njegovo
udruzenje s tega pravega tira. Toda to se
ne bo posrecilo tistim, ki to hocejo, ki
hoéejo slabo uciteljstvu, a obenem pustiti
tavati narod v temi. Jugosliovansko udi=
fejstvo hoce biti tudi v bodoce »spodbuda
za vsa lepa stremljenja v bodo¢nosti Jugo:
slavije«. — Hoce bifi veren uéitelj mlas
dine in naroda, hoce ostati pravi kulturni
delavec med ljudstvom, hoce se posvetiti
samo narodu, a ne sluziti kot slepo orodje
te ali one strankarsko politicne frakcije.

S tem hoce ucileljsive pocastiti spo-
min ViteSkega kralja Aleksandra I. Zedi:
nitelja.

‘Divide et impera!

V dobah tekkih depresii, kot posledic ne-
gotovosti Zivljenjskega obstoja, postajajo vsa
vpradanja narodne kulture politicne udarnice,
ki se sbmnkarsko demagosko izkoridéajo v
cenene propagandne svrhe, ne glede na to, da
resnost stvari same ne prenese brez $kode ta-
ke politiine eksploatacije.

Nada slovenska politiéna praksa je vprav
klasi¢en primer takega brezobzirnega ter ma-
lenkostno nestvarnega gledanja na celokupna
slovenska vpnaSanja. Predolga je bila doba,
ko smo Ziveli kot narod brez zgodovine in
brez samoodloébe, kot majhvalezneidi objekt
politiénih kalkulacij svejih »apostolskiha go-
spodarjev, in prekratek Gas nas loéi Se od
tiste dobe, da bi mogli pozabiti metode, s ka-
terimi so nam stoletja krivili moralno hrbte-
nico. Niesar nismo pozabili, a se tudi ni¢esar
nismo naucili.

Za vse to je casovni interval od naSegda
osvobojenja pa do danadnjih kritiénih dni
poekratek: ter et T L ST e

- Vsepovsod se od vplivnih mest nasih
polititnih formacij odrivajo ljudje sodobnih
pogledov, ljudje, ki stoje z obema nogama v
dobi po voni, ker ograzajo patriarhalno mi-
selnost nasega politicnega zapeckarstva, ker
bi mogel tak miladosten prepih povzrodati
reumaticno trganje po udih nasega politiéne-
ga konservativizma.

Kdorkoli bi se upal blizati tem kulturnim
in politiénim petrefaktom z ostrim pogledom
sodobnega kriticizma, je kot protidrZzaven ele-
ment obsojen na politiéno razpolofenje, od
koder brez Canosse ni ved povratka v javno
areno. : - -

Divide et impera! je bilo geslo, ki je skozi
tisoCletno dobo naSe zgodovine oblikovalo
naso politiéno moralo, ki je v slu#bi tujih in-
teresov S¢uvalo brata proti bratu, ki je s skle-
do efialtske lefe razdvajalo nase narodne vo-
ditelje od skupnega nastopa za skupne ko-
risti.

V tem znamenju so vodili tujci nad na-
mod, v tem znamenju se vodijo nasi notranji
politiéni bojt, s teda zoriééa se glednjo tudi
problemi, ki so nam vsem skupni, ki so danes
boli nasi, kot so bili kedaj preij, ker je od
njihove reditve zavisen napredek nasega na-
T

: Ozrimo se le n. pr. po zadnjih desetih
letih nade politicne zgodovine

En sam teZak napor .da bi premaknili na-
S0 kulturno statinost le za korak dalje v
smeri lastnih potreb, da bi navrtali vrzel v
jez, ki nam zapira pot v razvoj. Brezuspedno!
Vsakemu poizkusu skupnega nastopa za sku
ne koristi so stale napoti sile, ki jih je geslo
»divide et impera« mobiliziralo na plan e
dovolj pravoéasno, da se narodna volja ni
mogla manifestirati. Stranka v reZimu je stala
budno na strazi, dunajska metoda je zopet in
zopet triumfirala. In tako ostajajo vsi nagi

roblemi nereseni: zdi se, kakor da bi bili tu
e zato, da jih stranke sna.razpolofenjue; —
v opoziciji — izrabljajo v opraviéilo svoje
cksistence.

Vprasanje nade bolnice, univerze, vseudi-
liske knjiZnice, nase davéne kvote, nasega za-
druZnidtva, naSega kmetijskega, obrtnega in
osnovnega Solstva, nadih prometnih zvez in
sredstev itd, itd.; vse samo vpradanja z neste-
timi vprasajil

V tej zvezi gledano ne bo odve€, e se
ozremo natanéneje na problem, ki je nam uéi-
teljem posebno pri srcu in &e hodete, tudi
na — ziveih. To je problem nage stalnosti
vpradanje nade personalne prosvetne politike.

Narod je samo tedaj proti foli in
uciteljstvu, €e je nahujskan od de-
magogov.

Na tem mestu si prav lahko prihranimo vsa-
ko natanénejso analizo, kaj pomeni za narod
zgadovoling uditeljstvo, brez katerega si niti
v preteklosti, 3¢ manj pa v sedanjosti more:
mo zamisliti vspedino in sistematiéno delo na
ljudski vzgoji in izobrazbi. Noben resnitno
velik in pravi ljudski politik si ne dela v tem
podledu nikakih wutvar: brez dobre Zole ni
vegoje, brez dobrega in zedovoljneda uditelj-
stva je odvzet narodnim voediteljem najulin-
kovitejsi éinitelj, s katerim bi mogli misliti na
solidno organizacijo gmotne in ovne kul-
ture v Sirokih ljudskih plasteh. Udarci, ki pa-
dajo z maitevalno roko na uditeljstvo, pada-
jo v zadnjih posledicah na ljudsko kulturo
samo, razkrajajo v n u ¢ut za odgovor-
nost ter spradéajo v njem sile, ki postajajo
polagoma Ziva negacija vsake konstruktivne
duhovne organizacije. '

Na duhovnem terenu je maodrost,
zdruzena z dobroto in prizanesljivostjo naj-
bolisi vzgojiteli posameznikov, je najdaleko-
vidnejsi n najspretneid voditelj celih  na-
radov.

Kako daled smo pri nas Se od tega aksi-
oma vsake prave voditeljske modresti! Tudi
v nase vrste sega od reZima do rezima, z

‘vedno ve¢jo vehemenco dunajsko politiéno

geslo. Vsi napori najboljsih dihov v uditelj-
skih vrstah zadevajo na podtalne vplive, ki

‘hoéejo zanesti polititen boj med stanovske

tovarie, v njihove stanovsko organizacijo.

.E,al le, da moramo ugotoviti, da ne brez uspe-
il. ..-._*"’_u: i , ".

Kljub vsému smo pa le prepriGani, da bo

v nasth vrstah vedno manj konjunkturistov,

VSEBINA:

Po dveh letih.

Divide et impera!

Nas glas.

T Bernard AndoljSek.

LISTEK: O hrbtenici. — Pisma Martina
Kobaleza,

Sploéne vesti. — Kaj vse pifejo o uéitelj-
stvu, Soli, prosveti in JUU. — Miladinska

matica, — Pevski zbor JUU. — Novostl
na knjiznem trgu.

kajti casi stare generacije so vedno dalje za
nEmi, Eutrebxr. skupne borbe pa vedno nuj-
nejsa. Radi Konjunkturistov trpi ves uditelj-
ski stan, trpi vsa zdradba ljudske vzgoje, trpe
pa gmotno in moralng pa S¢ najved taki »to-
varisic sami.

Vemo, da ni ved dale¢ &as, ko wéitelj-
stvo ne bo vel nasedale ne na leve ne na
desno in ko bo geslo »divide et impera« samo
&c tezak spomin na sdneve, ki so bilix,

»V¥ nagi zgodovini in v nafem na-
rodu je bilo mnogo nesreé zaradi
pomanjkanja znadaja in morale pri
ljudeh, ki so vodili in wplivali na
usodo naroda.*

Kralj Peter I uéiteljem 6. avg. 1903.

Za boljSo Zolo in boljse razmere uéiteljstva

Pogleimo brez predsodkov, brez strahu

in brez custvenih primesi resmo in odlotno
resniei v 0éi, da tako popolnoma objektivno
presodimo resni®ni socialni poloZaj najmlajée
utiteljske generacije ter da poskusimo najti
temel] za novo pogé}obli]eno in smotreno so-
delovanje v barbi za boljso $olo in bolj3e Ziv-
lienjske razmere ugiteljstva.
Kot vse javno in privatno Zivijenje, jc
tudi prosveta z vsem svojim om v
vzroténi odvisnosti od ckonomskega nivoja
gotove cpohe. To odvisnost od gospodarske-
ga poloZaja obfutimo, posebno danes, ko nas
obremenjuje in zavira pri vsem nasem jav-
nem Zivljenju in udejstvovanju ogromna te?a
gospodarske krize. Tudi polozaj naSega Sol-
stva ter cksistenéne razmere uéitelistva po-
stajajo pod pritiskom negativnih posledic go-
spodarske krize vedno slabie.

Polozaj brezposelnih abiturientov,

Kakien je socialni polozaj najmlajie udi-
teliske generacije? Da se zavre navidezna
hiperprodukeija in brezposelnost uéiteljstva,
je bilo L 1929, 2 novim zakonom o uditelj-
skih Solah podaljdano 3Solanje za eno leto.

a ta nadin 2aradi vpeljave 5. letnika, ni bilo
v L. 1930. novih uditeljskih abituricntov, A
ze sledede leto so izdh iz uditelj$é diplomi-
rani abiturienti, ki jih je takoj ob vstopu v
Zivljenje udarila z brutalno silo naravnost v
obraz brezposelnost kot posledica podar-
ske krize, Ta brezposelnost nam je z vsemi
trpkimi razoCaranji in poniFujofimi izkori-
séanji vzela moZnost rednega in pravilnega
vraéanja v ¢lovedko druzbo. Razocarala nas
je nad Zivljenjem in pravico ter nam ubila
ves mladostni ogenj in polet. Ze pet let be-
leZi ugiteljski stan najve&jo brezposelnost
med vsemi intelektualnimi strokami in Se ni
vidnih znakov in resnega upanja, da bi se v
tem oziru razmere izpremenile. Nihée note
veé nasedati praznim obljubam m iluzijam,
ker se paé vsi dobro zavedamo, da sluZbenih
mest ni, ker ni kredita. V wsej drZavi je
okrog 2000 brezposelnih ugiteljskih abiturien-
tov in skoraj ena tretjina od teh jih odpade
samo na Slovenijo. Vsi ti mladi, zdravi in
g:!a voljni so brezposelne Zrtve gospodarske

ize.

Polozaj uditeljev - zadetnikov.,

Kako pa je z nami, ki smo v sluZbi? Tudi
ty s¢ &utijo moéno .Emsied‘icu gospodarske
krize, S 1. aprilom 1931. je bil sprejet mov
uradnidki zakon, z njim e bile izvrieno prvo
poslabianje materdalnega poloZaja defavnih
uradnikov. Od takrat je poteklo pet let in
v tem Casu smo doziveli 3¢ tri nadaljnje re-
dukcije plag.

Poglejmo kaksen je padec plaé uciteljev -
zaetnikov, ki so vradnmiski pripravniki IX.
grupe v [II. drag. razredu.

L. aprila 1931, 1. oktobra 1931. 1. aprila 1932,
Din 1300°— Din 1220°— Din 976 —
1. oktobra 1935,

Din 911°75

Danadnji netto prejemki zadetnikov zna-
sajo le Din B55'—.

Polozaj utitelja.

Polozaj uciteljstva je vedno tezji, nad
Zivljenjski obstanek je pere¢ problem sodob-
nosti. Vsa bremena krize padajo na naSa ra-
mena. Omogodeno nam je le §¢ bedno Zivo-
tarjenje od dawes do jutri, ne pa intelektualca
dostojne kulturno Zivljenje.

Od ugitelja se zahteva, da je stvar, ne
dlovek, da ne mishi, temved, da dela avtomat-
ski, kot se mu dikitra od zgoraj. Vsi se ne-
prijetno Spominjamo one dobe, ko je uditelj-
stvo bilo prepudéeno na milost in nemilost
onim, ki so preko uéiteljskih hrbtov izvajali
svoje politiéne namene. Ob spremembi resi-
ma je bilo preganjano brezpravno uéiteljstvo,
ki je prej ko slej bilo le nemo in poslusno
orodje nadrejenih.

Tudi wéiteljski abiturient je odvisen po-
polnoma od samevolje onih, ki ga postavljajo
prvic za uditelja, Takoj, ko je nastavlien se
pojavljajo pred njim pretezki pogoji dela, ne-
dovoljno zasigurana cksistenca, tezkode radi
uporabe sodobnih pedagoskih didaktiénih na-
¢el pri prakti¢nem delu ter vsa groba pustoba
in brutalnost Zivljenja.

Utiteljstvo trodi danes nesmiselno svoje
energije za svoj obstanek pri delu, ki ne sluZi
ne njemu, ne Soli, a pajmanj narodu. Socialna
desorientiranost sili uitelja, da tava in brez-
plodno trosi psihiéne in fiziéne energije, do-
kler se ne zrudi pod bremenom Zivljenja.

Pogled na narodno #olo.

Ravno tako ‘je ob8uten vpliv ekonomske
krize ma narodno Solstvo, seveda ne toliko
v mestih in industrijskih centrih, zato pa
tem bolj obéuti vsa bremena krize osnovno
Solstvo v izrazito kmetskih pokrajingh, n. pr.
v Halozah in Prekmurju. Tem se narodna So-
la z vsem svojim vaikim Zivljem proletarizira,
Radi vedno tezjih ekonomskih razmer so
stardi iz najSirSith natodnih plasti prisiljeni
poslati svoje otroke &imprej na delo v delav-
nice, v tvornice ali pa na polje. Solanje otroka
iz najfirs§ih ljudskih mas, katerih gospodar-
ska produkecija je slaba in primitivna, a du-
hovna kultura popolnoma nizka ter so kot
taki v prvi vrsti potrebni ‘izobrazbe, stane
drzavo le eno desetino tega, kot da drZava
za Solanje otroka bogatada, ki mu kijub splos-
nemu visokemu kulturnemu niveju omogoda
16 - do 20 -letno Solanje, poglobljenje in soe-
cializacijo. Prirodnim talentom iz najdirsih
ljudskih plasti je onemogo@en vstop v sred-
nje ali visoke Sole, ker je za takdno Solanje
potrebno ogromno denarja, razen tega je to

je Se obdavéeno z visokimi Solninami.
Tako se poleg vedno veéje razlike med go-
spodarskim stanjem mestne in podezelske
narodne Sole, preftvarjajo S¢ srednje in wvi-
soke Sole v ustanove, katere laliko v prvi
vrsti obiskuje le deca bogatih stariev.

Dasi je sodobna Sola odvisna od Zivlje-
nja, je Solski pouk oddvojen od Zivljenja,
znanest in znanstvena raz anja pa od
dela, od ekonomskega Zivljenja. Danasnja
Sola ne vzgaja za Zivljenje.

Jasno je, da nad narod s takéno narodno
solo in takSnim uditeljstvom ne more napre-
dovati, Zato je smotrena borba za boljde Solo

in boljSe razmere celokupnega uéiteljstva ne-

obhodno potrebna.




