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UREDNISTVO BRALCEM

Praznik geodetov - 14. geodetski dan - je tokrat Ze tretjid organizira-
lo Celjsko geodetsko drustvo. Potekal je v Narodnem domu v petek in -so-
boto 16. in 17. oktobra 1981. UdeleZilc se ga je zopet prek 200 geode~-
tov, kar prica o izjemnem zanimanju za to Ze tradicionalno strokovno ma-
nifestacijo slovenskih geodetov.

LetosSnji ‘geodetski dan je bil v celoti posvefen kartografiji s prepro-
stim naslovom KARTOGRAFIJA V SR SLOVENIJI - stanje in razvoj. Vrsta kva-
litetnih referatov in zelo iz&rpna in zavzeta razprava v soboto so potr-
dili dober izbor teme, ki je aktualna prakti®no v vsaki druZbenopolitil-
ni skupnosti.

Zelo kvaliteten Jje bil tudi organiziran razgovor v Razvojnem centru Ce-
lje (petek popoldne), kjer je razprava zadevala 8irSo vliogo geodetske
sluZbe s posebnim poudarkom na radunalni$tvu. Na tem razgovoru so pred-
stavniki RRC najprej predstavili del svoje dejavnosti, povezane z geo-
detsko sluZbo. Razprava pa je osvetlila mnoge probleme, ki jim posvedamo
premalo pozornosti ali pa imamo o njih neenotna staliséa.

Strokovno dobro pripravljen je bil tudi organiziran izlet na grad. Ve-
ferno tovarisSko srefanje pa je premnogim omogodilo po daljSem &asuspro-
8¢en razgovor.

V sredstvih javnega obvesCanja tudi l4.geodetski dan ni ostal neopaZen.
ObSiren prispevek je objavil Dnevnik, pa tudi Delo je objavilo &lanek
na kulturni strani o vlogi in pomenu kartografije in $e posebno novico
med dnevnimi vestmi. Na valu 202 ljubljanskega radia pa je bila v sobo-
to posebna oddaja, posvelena kartografiji. O njem sta poroc¢ala tudi ra-
dio Celje in celjski vestnik.

Vse pa kaZe, da je bil l4.geodetski dan zadniji, ki je bil posveden le
eni tematiki. V prihodnje naj bi obravnavali dve ali vel tem, za katere
bi vnaprej pripravili referate, da bi se udeleZenci lahko pripravili na
razprave, kar naj bi postalo jedro geodetskih dnevov. Upamo, da bo spre-
memba uresnic¢ljiva in, kar je poglavitno, tudi koristna.

P. Svetik

urednik za splosSne pri-
spevke, informacije in
zanimivosti
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iZ ZNANOSTI IN STROKE

14. GEODETSKI DAN - CELJE 16. IN 17.0KTOBRA 1981

A = SLAVNOSTNI DEL -

Leto8niji geodetski dan, Ze &tirinajsti po vrsti, je bil v celoti posve-
en kartografiji. Zadel se je v petek l6.oktobra 1981 dopoldan v Narod-
nem domu v Celju. Geodetskemu dnevu je predsedoval Peter Svetik, &lani
delovnega predsedstva pa so bili e Marjan Nelimer, Gojmir Mlakar, Bran-
ko Rojc in Joze Rotar.

UdeleZence geodetskega dneva, bilo jih je preko 200, so pozdravili:

- v imenu Zveze geodetskih inZenirjev in geometrov Jugoslavije ter v
imenu Zveze deodetov Slovenije Peter Sivic:

- v imenu SkupSCine obine Celje, &lan IzvrSnega sveta obdine, predsed-
nik komiteja za urbanizem in varstvo okolja tovaris$ Rasti Znuderl,ki
je v pozdravnem govoru dejals

Spostovane tovarifice in tovari8i, spoStovani gostije

Vesel in zadovoljen sem, da vas lahko v imenu skup&fine in Iz~
vrSnega sveta obline Celje pozdravim ob l4.geodetskem dnevu.
Program, ki je pred vami za ta dneva, je strokovno dovolj bogat,
vseeno pa bi poudaril pomen dejavnosti, s katero se ukvarjate
neposredno in tudi posredno.

Vsekakor je razvoj geodetske dejavnosti, njene tehnike in tehno-
logije, gospodarsko in druZbeno zelo pomemben. Geografija, kar-
tografija in zemljemerstvo so osnove za spoznavanje in osvaja-
nje prostora z okoljem, v katerem Zivimo, da si ga za®rtamo in
ustrezno uredimo. Ne bi navajal, da je zgodovina slovenskega
naroda - nekdaj vsiljena fevdalno-upravna razdelitev naSega oze-
mlja v preteklosti - cepila tudi gospodarsko in kulturno Zivlje-
nje Slovencev in ga podrejala razvoju tujih deZel. Posledica te-
ga pa je bila zaostalost na vseh podroc¢ijih.

CAPODELMONTSKA "KATASTRSKA" mapa kot nekakino najstarejse taki-
no delo v Evropi, odkritje naéina, kako v pomanjSanem merilu in
doloéenem razmerju oznaditi doloéene komplekse, da bo to razum-
ljivo tudi drugim, stejemo za veleodkrltje ¢lovekovega razuma.
Casovno, vzporedno in deloma ¥e prej izdelane "karte" v Mezopo-
tamiji (leta 2500 pred naSim Stetjem), razni papirusni zemlje-
vidi {(npr. rudnik zlata v Nubiji iz leta 1300 pred nasSim Stetjem),
Eratdstenova karta sveta okoli leta 250 pred nadim 3tetjem in Se
ne8teto podobnih del so nedvomno tisti zadetki, brez katerih da-
nes kartografija kot tudi matematika in geografija ne bi dosegle
taksnih uspehov.

Naj preskofim preostali razvoj in omenim, da pomeni zaletek de-
javnosti geodetske sluZbe v SR Sloveniji ustanovitev geodetske
sekcije med NOB 20.1.1944 z odredbo Glavnega Staba NOV. Pri tem
pa ne smemo zanemariti, da zadetek geodezije na Slovenskem posega
nazaj, saj je bila e pred letom 1944 opravljena vrsta geodetskih
del (na prlmer triangulacijska mreZa, zemljiski kataster in po-
dobno - %e v letih 1817-1825). Po 1945. letu so postajale potre-
be po geodetskih storitvah vedno veCJe in zahtevnejse. Tako se
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je iz dveh tak&nih organizacijskih enot razvila ta dejavnost v
danes Siroko organizirano gecdetsko sluZfbo (Geodetski zavod SRS,
Geodetski zavod Celije, Maribor, Indtitut za geodezijo in foto-
grametrijo, Invest-biro Koper - Geodetski oddelek, Liubljanski
geodetski biro, Projekt Nova Gorica). V povojnem obdcbhbju so
organi, organizacije in posamezniki dosegli velike rezultate na
veeh podrodiih geodetske dejavnosti, izmere zemliifca, kartogra-
fije, obnove katastra, znanstvenoraziskovalnega dela do avtomaw
tizacije geodetskih del in drugega.

Vemo, da je prostorsko planiranije nujna potreba kontinuiranega
dru¥benega planiranja. Z zemljif&i kot nadim temelinim druZbe-
nim bogastvom je treba smotrno gospodariti. To seveda terja,da
v samoupravnem socialistinem gospodarijenju in razvoju storimo
vse, da bi usmerjali zemljisko, urbanistiéno in prostorsko poli-
tiko tako, da bo zagotovljena celovita skladnost druZbenega raz-
voja. Kar zadeva geodetsko sluZbo, menim, da mora biti njenc de-
lovanje primerno in funkcionalno zajeto v usklajevanje interesov
v okviru obstojedih in nastajajodih interesnih skupnosti, to Jje
zemlji8ke,komunalne, stanovanjske skupnosti, skupnosti za varst-
vo okolja in drugih. Njeni izdelki so osnova za vse prostorske
plane, za potrebe SLO in DS kot tudi za turizem.

Stanje glede geodetskih osnov v Celju ni zaskrbljujole. Pri tem
moramo poudariti, da ima skupddina obline Ze lep ¢as posluh za
to dejavnost in potrebe. Tako je bilo Ze za srednjerodno obdob-
je 1976-1980 planiranih 1,200.000,~- din na leto in za obdobje
1981-1985 2,400.000,- din na leto iz proraduna obline. Vseeno
pa se moramo Se dosti bolj potruditi za aZuriranje obstojeéih
geodetskih podlog kot tudi za pravolasno usklajeno programira-
nje Se potrebnih del vzporedno z Zavodom obéine Celje za plani-
ranje in izgradnjo, ki je nosilec in koordinator programov za
razvoj ob&ine.

V kratkem sestavku ni bilo mogoce prikazati vseh problemov, niti
vseh dosezkov.

Naj vam na koncu iskreno Zelim, da bi bila delo in razvoj geodet-
ske sluZbe ne le v Celju, temvel v vsej Sloveniiji, 8e v prihod-
nje uspeSna in plodna, ter da bi bili tak3ni "geodetski dnevi®

ge dalje strokovno ustvarjalni. Zelim vsem, da bi se podutili v
Celiju &imbolj prijetno in ohranili lepe vtise.

- v imenu Medoblinskega geodetskega drustva Celje je pozdravil goste in
udeleZence Marjan Nelimer:

Spoétovani'kolegice, kolegi in gostje!

Dovolite mi, da v imenu Medob&inskega geodetskega drustva Celje
pozdravim vse navzoCe na naSem tradicionalnem 14. geodetskem dne-
-vu v Celju. V celjski regiji smo imeli Ze dva geodetska dneva,in
sicer v Dobrni in v Velenju. Leto$njl geodetski -dan pa je prvid
v samem Celju.

Medob&insko geodetsko drudtvo Celje je delovalo od vsega zadet-
ka, od leta 1947, v sklopu Drugtva inZenirjev in tehnikov. Po
letu 1951, ko je bilo ustanovljeno Drudtvo geodetskih in¥enir-
jev in geometrov Slovenije, je bila dana pobuda za ustanovitev
podruZnic v Mariboru in Celju. V Celju je bila podruZnica v sklo-
pu druStva gradbenikov in arhitektov. Po letu 1958 pa smo bili
organizirani samostojno kot Drus$tvo geodetskih inZenirjev in
tehnikov in nato kot Medobdinsko geodetsko drustvo vse do danes.
Medob&insko geodetsko druftvo Celije Eteje danes 121 &¢lanov, ki
so zaposleni v geodetskih upravah (50), v delovnih organizacijah
in Geodetskem zavodu Celije (64), 7 pa je upckojencev.
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Kot vemo iz programa-vabila, je danasSnji l4.geodetski dan pos-
vefen kartografiji v SR Sloveniji in v okviru te teme naj bi
pregledali prehojeno pot in se ozrli naprej v razvoj kartogra-
fije. Kartografija je v zadnjih letih doZivela tak razvoj, da
smo pri sestavijanju programa uvideli, da je nujno, da ji pos-
vetimo oba dneva. Danes bomo poslufali o dosedanjem stanju in
uspehih, jutri pa se bomo ozrli v prihodnost in pa seveda na
praktiéno uporabnost kartografskih izdelkov v geodetski sluZbi
kakor tudi izven nje. Zaradi Stevilnih referatov, bomo morali -
biti zelo aktivni, da bomo vse poslusSali in se potem 3e pogo-
vorili o posameznih temah. Zavedati se moramo, da kartografske
izdelke izdelujemo za razline namene in v razliénih merilih,
za potrebe republike, obéin in krajevnih skupnosti kakor tudi
za razlicne druge uporabnike; urbaniste, planerje, gozdarie,
planince, avtokarte in tako dalje. Zato moramo prisluhniti tem
uporabnikom nasih izdelkov, tako da bodo res vse publikacije
koristno izdelane.

Sedanji &as stabilizacije nas bo prisilil, da bomo tudi v kar-
tografiji dosegali optimalno uporabnost in izkorisdanje vseh

Ze izdelanih publikacij, nadrtovali na samo tiste, ki jih bo mo-
gole v &im krajSem ¢asu in najceneje izdelati in uporabljati.

Zelim vsem, da bi se v Celju ta dva dneva &im bolje polutili,
si ogledali tudi Celije in njegov razvoj in odnesli iz njega po-
leg strokovnih spoznanj tudi najlepSe vtise o mestu samem.

- udeleZence je v imenu Statistic¢nega drudtva in Zavoda SRS za statisti-
ko pozdravila BoZena Mauri:

V imenu Zavoda SRS za statistiko in Statisticnega drustva SR
Slovenije pozdravljam vse udeleZence 1l4. geodetskega dne.

NaSe dosedanje skupno delo pri nastavitvi ROTE je pokazalo, da
je to uspeSna oblika strokovnega dela, in se zahvaljujem vsem,
ki so pri tem prispevali svoj trud in delo. Prvo preizku3njo
sta ROTE in EHIS uspeSno prestala pri popisu prebivalstva, gos-
podinjstev in stanovanj 1981. V imenu zavoda sem se dolZna zah-
valiti vsem obcinskim geodetskim upravam in Republigki geodet-
ski upravi, ki so zelo uspesSno in odgovorno opravile svoje de-
lo pri izdelavi grafi&no-tehnifne dokumentacije za popis. Zave-
dati se moramo, da je geodetska sluZba v Jugoslaviiji prvi& so-
delovala v tako Siroki akciji, kot je popis, in s tem dokazala,
da je strokovno in organizacijsko sposobna dobro opraviti take
naloge.

Tudi v prihodnje nas Caka e veliko skupnega dela. VzdrZevati
in dograjevati bo treba ROTE in EHI§, zavod bo sodeloval v me-
Sanem timu pri avtomatski kartografiji, prav tako pa tudi pri
drugih delovnih nalogah, ki nam jih skupno nalaga graditev druZ-
benega sistema informiranja.

Tov. direktor Banovec se opraviduje, ker se zaradi sluZbene za-
drZanosti ne more udeleZiti tega sredanja, in Zeli vsem veliko
uspeha pri delu.

- v imenu Drudtva informatikov SRS je pozdravil udeleZence mag.Marjan
Krisper, ki je poudaril tesno povezanost med geodeti in informatiki.
Izpostavil je predvsem problematiko lociranja podatkov, saj geodetska
sluZba nudi osnove za obravnavo podatkov tako po podro&jih kot tudi
obmo&jih - centroidi, mejah teritorialnih enot itd. ZaZelel je usped-
no delo na kartografskem dnevu in nadaljnje Se bolj uspefno sodelova-
nje.

UdeleZenci 1l4.geodetskega dneva so z enominutnim molkom podastili spo-
min na l.oktobra 1981 umrlega slovenskega kartografa Ivana Selana.
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Profesorju kartografije dr. Alojzu Podpelanu, ki se geodetskega dneva
osebno ni mogel udeleZiti je bilo posano pismo:

Spostovani tov. profesor!

Ob l4.geodetskem dnevu, ki je bil posvelen kartografljl Smo se
Vas spomnili tudi vsi udeleZenci.

Vedina udeleZencev geodetskega dneva smo bili Vasi ufenci. Bili
ste med prvimi, ki ste nas seznanili s skrivnostmi, teZavami in
lepotami kartografije. Zato se Vam vsi udeleZenci zahvaljujemo
in Vam izrekamo priznanje za VaSe napore, ki ste jih vloZili v
vzgojnoizobraZevalni proces.

Ker se osebno niste mogli udeleZiti naSega posveta Vam po skle-
pu vseh udeleZencev 1l4.geodetskega dneva po8iljamo to pismo z
nadim skromnim: Hvala za vse kar ste storili za razvoj sloven-
ske kartografije!l

Ob koncu slavnostnega dela 14 geodetskega dneva je predsednik ZGS Peter
Sivic predal

Ivanu GOLOREJU
Borisu KRENU in
Petru SVETIKU

plakete o imenovanju Zveze GIG Jugoslavije za zasluZne &lane,
Milanu NAPRUDNIKU

pa plaketo o imenovanju Zveze GIG Jugoslavije za ¢astnega <lana.

V &asu geodetskega dneva je bila v stranski dvorani Narodnega doma tudi
prilo¥nostna razstava kartografskih izdelkov. Bila je dobro obiskana.
Obenem pa je bil to prostor za spro8fene razgovore med odmori. Razstav-~
ljen je bil tudi prototip fotointerpretacijskega instrumenta Geodetske-
ga zavoda SRS z demonstracijo delovanija.

J. Rotar

Tov. Rasti ¥nuderl med pozdravnim govorom
udeleZencem 14. geodetskega dneva
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ODMEVI V CASOPISIH

Delo, 27. oktobes |
Spregledano

Samo v cdveh stavkih . {c bila" v Delu
27. 10. 1981 zapisana kritika oddafe o kar-
tografiji na valu 202: »bilo je nekaj nez-
nansko dolgih in mudnih minue, stvarf pod
milim nebom ljudi prav ni¢ ne zonimujo.«

“Prvi stavek: vsak posameznik ima pravico
ocene, e so mu bile minute, posvedene
kartografiji dolge In mudne, Vzrokov je
lahko ved: neprimeren medij, slabo po-
stavljena vpradanja, slabl odgovori, interes

“in osvesdenost posiudalea in podobuo. To

vsekakor spregledamo in razumemo, .

‘Drugi stavek: uli lahko posameznik pos-

plosuje in trdi, dn »stvarie, v danem pri-

meru kartografija, nikogar ni¢ ne zanima-
jo? Ce je tuko (praksn kafe drugade!),
potem je nasa kufturna raven zelo nizka,
Tega pa ne bi smeli spregledati!

Tuko smo razumeli oceno oddaje o karto-
grafiji. Ceprav smo jo morda razumeli na-

pacno, velja vseeno o kartograf{fi zupisoti -

nekaj misil. Povréno razmisljanfe res nava-
Jja na to, da kartografija le malokoga zani-
ma. V sredstvih javnega obve$éanja skoraf

ni prispevkov o problemih izdelave in upo.’

rabe kart, o tedavah in uspehih slovenskih

kartografov, o pomeénu in vpliyu kartogra-

fije, 0 kartografski kultur ftd,

O tem, da je kartografija s svojimi izdelki.

kulturna dobrina, ne kaZe izgubljati besed.
O tem so dovolj zapisala svetovno znana
imena tako politikov. kot strokovnjakov
raznih podrodij, Da je kartografija znanost

in pruksu, du je karta uélnkovito orlenta-
clfsko, informucijsko-in kemunikacijsko
srediive, da je potrebng turlste in delega-
.y, krajunu in ruziskovaleu, planerju in
Infarmatiku, druzbenopolitiénim skupno-
stim, ‘organizacifam in podobno pa so dej-
stva, ki v nado zavest v sploSnem mordn ie
nlso prodrin, [z tega lzviea tudf nad odnos
do kartografife In karte, Lfudfe si kart
Zelljo = povprofevania po-naérilh mest,
planinskih_kartah, kertah possmeznih ob-

modif itd. so vse bolf pogosta; vse veé fil -

uporabljafo razni strokovnjaki pripredsta-
vitvl svojega dela; Studif, raziskav, ..

Ce negirame. kartografijo kot kulturno do-
brino, potem sma v gvetst edinstvend, Ce o
priznaume, s¢ mordmo - vpradatl, kaj smo
kot celotnu druzba storill za nfen razvoyj, za
nfeno uvelfuvitev, za odpravo kartografske
neplsmenosti? V kulturnih rubrlkah sred-
stev Juvnegn obvedéania fi-nlsmo posvetili
prakiléna ni¢ prostora.” In ko nékdo 1o
poskuin, Ceprav morda okorno, dobi takof
v 2adetku krepak udarec.

Pred kiatk{m je umrl fudi tunaf nadih mefo
gnanl kartograf Ivan Selan; Vsl all-vecing
nny poziy nfegove folske, turldtiéne,avio,

gozdurske In druge karte, Y. nadem dusred- -

nferi glusilu so ga nfsma spomnill. nili =
besedico, Qeodet! Yo se mu oddolZill pa
14, . geodetskem dnevu In-v- svojem. stro-
kovnem glgsilu, Tega v slovénskem kultur-
nem prostoru ne bi smell spregledat], -
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1 jubljaha,

. 21, novembra 1981

et DELO

V §R Slovenlfl v strokovnem pogledu kar-
tografifo zavestno In uspédno razvifamo
tudl v lzobrazevalpem procesu:’v srednjl
geodetskl foll, na - goodetskent 'oddelky
FAQQ 5 samostofno usmeritvljo: Karto-
graflfa zanima vedlno geodetoy, it geogra-
fov pa mnogo-urbanlstoy, gozdatfey, geo-
logov Itd,

Kartografske edicife pogosto lzhajajo, utl-
rafo si pot-z avto kartami, turistfénimi kar-
wnil, nadrtl mest, .obsinskimi: kartami in
podobito, Vee (o 5o fuvne karte, so koltur-
ne dobrine Slovencev, /m de nobend ocenn
teh edh:lg il zasly v kulturno rublrko Dela,
Pa bl poktena kritlkn, povratna Informacifa
veliko pripomogla k vedjl kvalitet] inn tudi
uporabl kart,

Delo fe v petek (16, 10. 1981) objaviio v
tef rubriki pryvi prispevek Kartograflfa in
kultueni razvo), ki jo povsem drugale vre-
‘dnotl-kot omenjent zapis; ki ugotavifa, da
ludi 8¢ kako zantma, Tega nd bl snell
spregledatl,

Koncept nade vsesplofne [fidske obrambe
du{e kartograflji in poznavanfu kart Se po-
sehen poudarek, Karta omogolu spozna-
vanja nadih keafev, oblikovitost! terem,
komunlkaclf, povrdinske odefe; skratkn

»urlemncfl{c, Kuko naf te prvine uvelfnviji-

mo, ¢¢ kartografifa in karta spod milim
nebome nikogar ne zunlma?

Na dunadnji stopnjikulturnega razvoja de-
Inmo e vellke napnke:. v tcheniku Zem-
lopls za & razred osnovie fole fe 2aplsi-
no, da se¢ kartografijn ukvurfa z lzdelave
kart; da Je kartograf delnvee, kI rifc kar-
te.,. Ne bl smeli, pa smo spregledali!

Karta zdruufe tunkclje orlentacljé, infor-
maclfe In komunfkacije. Tore] Je razen

samostofne tudi del znunost! s podrodfa

{nformatike. in  komunikologlje, Tako
zdrudene funkeije upornbnika karte napo-
tijo nu-spoznavanfe kulturnih in' naravnih
vrednot, pospedufefo idletnidtvo, spoziti-
vanfe nade domovine ..,

Y amenjeni oddafi 3o bili lz moznika kar-
tografije In kart fzluséend le drobel, morda
ne nafbolj zanimivi,mordu slabo predstay-

“lfent, Vendar bolje kot i, Reakeife dru-

g8ih patso vendarle bistveno drugicne od
zapivane. Kaf pnsfla.#lf/? Ce smag fele nn
zadetku. abecede

Zamujeno ~ pospeleno, - organizifano In
preudirno  nadoknaditl, Takq: strokovnl
delavel kot novinarfi,

Drobna publikacija Orientiranje v naravi;

ki jo je Delo Istega dne inni’ Istl strani

. ugadno ocenilo, dafe vsnovie-nipotke ¢

kartah & pregledom lzdolnnth kart v. SR
Slovenl{l.,; Mar zopet nespotaziiny o, znnl
‘manju In nezanimanju? Tudl tegn hekate
‘spregledat/. ’
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ranfn kart, pa' morame

.Sodima, da kartografljo in kartografské

fzdelke tako z vidika znanosti In prakse kot
z vidika kulturne dobirne In drugih vidi-
kov; neupravidena zanemarjumo. Ocvena,
dua kartografifa in karte nikogar ne zani-
majo, pi fe obenem ocena nizke kulturne
ravnl, kar pa gotovo ne dri, Zuato je prav,
du tako posemuaznik kot druZba prizadeva-
nfu posameznikn In delaveev s gadmd‘ju
kartografife vrednot! bolf poglobljeno in
preudarno in z fasalm ciljem nadaljnjega
raxvofa kartografije v SR Slovenifi in SFR
Jugoslavifl,

Beanko Roje,

Indtitut za geodezijo in fotogrametrijo,
Geodetskl oddelek FAQGG

Joie Rotar,

Republitks geodetska uprava

Vili Kos,

Geodetski zavod SRS

*

Preseneda me, ds strokovnjaki s podrodfa,
kjer fe potrebna lzjemna natanénost, niso
toéno prepisali stavkoy, objavifenih v ru-
briki Spregledano (s érno piko). Qlasila sta
tokole: » ... nismo prezrli

NINE ZAGORICNIK, ker fe (ravno tako
prefsnfo soboto) posludalcem vals 202 pri-
redila neksf neznansko dolgih In pusilh
minut, ki so jih napovedall kot prispevek h
kartografifl (kot znanostl). Zakaf [juc}ie
spradufejo lfudi o stvaréh, ki jik pod milim
nebom nié ne zanimajfo?«

Ocena »slaboe,; roroj kritka, fe blla name-
njena novinarki, ne pa kartografifi oziro-
ma strokovnjakom, ki se z njo ukvarjafo.
To fe razvidno tudl iz drugega stavka, kajti
&e bi bilo narobe, bl se vpradanje glasilo:
Zakaj ljudje spradujejo ljudi o stvareh, ki
nas pod milim nebom nié ne zamimajo?

Yesna Mar!nél,év.
za RTV rubriko Dela’




Velletna prizadevanjo slovenske geedezlje so privedia do uvedbe aviomati€negu risanju zemljevidov

Kartografija 14. GEODETSKI
. . DAN
in kulturni V ITNAMENIU

o KARTOGRAFIJE
|razvoj

LIUBLJANA — Prizadeva- bodisi da gre za pozitivne spre-

Na zboru slovenskih geo- " nja slovenskih geedetov po mo- membe (novogradnje, kultivira-
detov bodo govorili o kar- dernem pristopu k osnovni na- nje povrdin) ali pa za negativne
tografiji in njeni viegl logi fw'lgence vseh pojavev na ('{0}’66}2(111;1 ogrodienost ali Sel_o
. zemeljski povriini, rojevajo prav ekoloSko propadanje okolja;
K ztodgﬂlﬁ% i:“%cvog?ljﬁ: g:"‘; v najnovejSem Casu bistveno no- Tqustna qpo;aba kartograﬁj.e
celoti posveden kartografiji. . vost: avtomatsko kartografijo. pa ni vse bolj le praksa v republi-
Kartografija je v neposredni Podatke snemajo preteino z le- Sxem okviru, marveC tudi v
odvisnosti s stopnjo kulturnega tala, letalske fotografske po- manjin ebmocjih, zlasti obdin-
razvoja posameznega naroda, snetke s pomodjo najmodernej- skem obsegu. Sistema ROTE in
Sodobniki celo. trdijo, da karto- 5in optitno-elekironskih naprav EHIS (register teritorialnih enot
grafija_pogojuje kulturni razvoj. prevajajo v jezik kartografskih ter evidenca hi$nih Stevilk) sta
Karta je vizuialno, zelo utinkovito znakov, istoasno pa tudi v radu- prav tako Ze ralunalnidko zajeta
in dokaj hitro razumljivo orien- axpE s v - T - A X
tacijsko, informacijsko in komu- uaims;kl ]'ezxk. L2 raéuna}m Skega. in ju je mogoce p{lkazatl z avio-
nikacijsko sredstvo in také. odli- spomina je potem mogoce te po- {natléno r_acunalm_sko kartografg-
&en pripomotek za Sirjenje splos- datke selektivno priklicati, tako jo. Na tej osnovi je mogoce pri-
ne kulturne ravni. (‘gitanje kart da radunalniki dobesedno lahko praviti cele oblinske - tematske
sodi. danes Ze v 'svplo§~na znanj}a_. izriSejo razliéne tematske zem- atlase, ki omogocajo.strokoven
Karta nudi mnotico informacij, Hevide Slovenije. Ce na primeriz-  pristop raznim strokovnim sluz-
;‘i‘r‘g;l“’;‘b;ggfj“a;:;‘gg ;’j’g‘*i‘ ey radunalnika zahtevajo karto, ki ~ bam: vodnainu gospodarstvu,
niftvo in s tem spoznavanje no- bi prikazala gostoto prebivalstva 8OZd?_‘T5tVU, prometul, varstvu na-
vih kulturnih in naravnib vre- po posameznih oblinah ali pa vsa rave in kulturne dedistine, turi-
dnot, omogoda spoznavanie pro- naselja, v katerih ivivet kot 50¢  zmu in podobno. )
stora brez fizine prisotnosti, prebivalcev, to za radunalnik ni Kakor vsako leto, se bodo tudi
spoznavanja dosetkov druZbene- preteiks naloga. letos zbrali slovenski geodeti na
ga razvoja in podobno. Vidiki Tako opremljene in usposob-  ‘Geodetskem dnevu: letosnji, Ze
gﬁb?ggméﬁg;o‘:z";bz;: ljene kartografije se vse bolj po- 14. geodetski dan be 16.in 17.
dodatno vrednost. hcae) slufujejo  razlicne §trokovpe oktobra v Celju in bo posveten
Vsi ti in $e drugi dejavniki so, sluzbe tako v fazi nacrtovanja, prav kartografiji v Sloveniji.
Zvezi geodetov Slovenije in cg- kot nadzora nad spremembami,
lotni slovenski geodetski sluibi ki jih povzroca ¢loveSka dejav-
naravnost vsiljevali odlogitev, da nost na povrsini nase republike,- SANDI SITAR

14, geodetski dan posveti karto-
grafiji. Razvo) kartografije na
Slovenskem je vse hitreji. Karta
se je Ze uveljavila tako v krajevni
skupnosti,” obfini kot republiki.
Ni ga vet planskega dokumenta,
ki ne bi vseboval tudi kartograf-
skih prikgzov; karta je nelolljiva
sestavina druZbenega sistema in-
formiranja; kartografijo uvaja-
mo v proces splodnega-izobraZe-
vanja; ni ga ve¢ avtomobilista, ki
ne bi imel avtokarte in ne planin-
ca brez planinske karte; vse ved
uporabljamo turistiéné karte, na-
&rte mest in podobne kartograf-
ske izdelke!

P.S. |
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B ~ STROKOVNI DEL

Peter Svetik

OD ORIENTACIJE DO INFORMACIJE
Ob danas$njem trenutku kartografije v SR Sloveniii

1. UVODNA RAZMISLJANJA

Sest let je mlnllo in zopet je na¥ tradicionalni geodetski dan Ze 14.po

vrsti, namenjen problematiki kartografije. 1)Morda se kdo spraZuje, Ce
ni to pregosto, ali je kartografija res tako pomembna in ali ne zapo-

stavljamo drugih dejavnosti geodetske sluZbe in podobno.

Odgovorl na taka vprasan]a niso teZki. Kartografija se kot znanost in
stroka s svojimi izdelki?) velike uporabne vrednosti - kartami - in
pomembno druZbeno vlogo tako v svetu kot tudi pri nas vse bolj uveljav-
lja. Izredna dinamika razvoja potreb vsakega druZbenopoliti¢nega siste-
ma in Se posebej nasega samoupravnega, temeljefega na druZbeni lastnini
proizvajalnih sredstev in planiranju kot pomembnemu instrumentu ekonom-
ske politike, zahteva, da karti kot uinkovitemu informacijskemu in ko-
munikacijskemu sredstvu posvefamo stalno pozornost in stalno prouduje-
mo njene teoretidne in praktidne vidike, povezujemo v druZbeni delitvi
dela, iSc¢emo sinergijske ufinke in zlasti - ¢emur povsod posveclajo pre-
malo pozornosti - skrbimo za odpravo kartografskega analfabetizma,3)
ali drugacde povedano, vecamo kartografsko kulturo.

Odved¢ je ponavljati mnenja Marxa, Lenina ter drugih klasiénih in sodob-
nih politikov ali strokovnjakov o vlogi in pomenu karte. Dejstvo je in
bo, da se je kartografija razvijala solasno z razvojem kulture posamez-
nega naroda, da je celo "predpogoj" za njegov kulturni razvoj.4) Tu-
di ugotovitev, da je kartografija ogledalo kulturnega razvoja posamez-
nega naroda, ni naSa.5) In vendar premnogi ugotavljajo, da politiki Se
danes vse premalo vedo o kartah.6)

l)Osmi geodetski dan v Kranju 1975. leta je bil posveclen kartografski

dejavnosti za potrebe obdin

2)

Ceprav politiéna ekonomija definira blago kot proizvod dela, namenjen
menjavi (ne za lastne potrebel!), bom v tem prispevku uporabljal bese-
do izdelek.

A.Heupel zelo poudarja pomen ulenja branja kart in ugotavlja "kaznivo"
zanemarjanije tega problema (Pomen kartografije za danadnjo druZbo,
28.dan nems8kih geodetov, 1979).

3)

Ugotovitev je povzeta iz prispevka pod op.St. 3!
Povzeto iz prispevka pod op.st. 3!

‘Bahtiar je o Hemeiniju dejal:"Konec 20.stoletja ne morete vladati,de
ne znate brati zemljevida” (iz Dela). Podobno ugotavlija avtor pod op.
8t. 3: ".,.. danadnji politiki strahotno malo vedo o ditaniju kart”.

*

61000,YU,Ljubljana Republiska geodetska uprava
Dipl.cec, vodja Skupine za geodetsko prostorsko
dokumentacijo, statistiko in kartografijo

Prispelo za objavo 1981-10-07
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Kartografija se izredno hitro razvija. Karte so dragoceni dokumenti do-
lodenega Casa, ki kmalu postanejo zgodovinska vrednost. Iz njih lahko
razberemo vse pomembne druZbene pojave dolofenega &asa. Planiranja si
danes brez kart ne moremo ve¢ predstavljati. Karta omogofa &loveku ne-
odvisnost od bivanja v nekem prostoru, omogoda mu biti v nijem, deprav

je dejansko v pisarni. Dobro izdelana karta izlodi vse nepomembne po-
datke in je za proucfevanje boljSa kot realni prostor. Iz kombinacij mno-
Zice podatkov lahko i1zlu$dimo nove informacije. Karta je tudi pomembno
komunikacijsko sredstvo. 2 enim samim pogledom obvladujemo informacije
velikega obmo¢ja, jih primerjamo, analiziramo, sklepamo. Skratka: kar-
ta je udelefena v vsem naSem delovanju in sncvanju. Ne glede na nadaljnii
razvo]j, nadéine prikazov, tehnologije, vsebino bo karta, taka ali drugal-
na, verjetno vedno potrebna. )

Sirjenje kartografske kulture, uvajanje kartografije v sistem usmerjene-
ga izobraZevanja, vse velji razvoj avtomatizacije, zakonodajno gradivo,
zlasti nastajanje Zakona o druZbenem sistemu informiranja pa so dodat-
.ni, za nas specifiéni motivi za to, da se problematike kartografije lo-
tevamo na tako §iroki fronti. Cim ve&ji so na8i operativni uspehi, &im
vel izdelkov kartografije naredimo, tem velja je odgovornost naSega raz-
misljanja o prihodnosti, o strategiji razvoja, vkljulevanja v druZbeno
delitev dela, povezovanja z uporabniki itd.itd.

Namen tega prispevka je predvsem razvijati globalna razmiSlijanja tako o
aktualni problematiki kot o perspektivah. Vsi prispevki tega dneva pa
bodo kartografsko problematiko zaokroZili v smiselno celoto.

2. OD ORIENTACIJE DO INFORMACIJE

Verjetno je v tem prispevku odved posegati daled v preteklost ter pou-
darjati dejstvo, da so prve karte nastajale zaradi potrebe &¢loveka po
orientaciji, da se je kartografija razvijala solasno z razvojem kulture
in podobno. Dolga stoletja je bila orientacija osnovni namen in motiv
izdelave karte. Informacija se je najprej uveljavila na nacrtih, saj je
dajala osnovne podatke za obdavéitev zemljis&, in se prenafala postopo-
ma tudi na karte, e sploh lahko postavimo to lo&nico za preteklost.

0dlo¢ilni pomen informaciije je dalo karti ele zadnje stoletje. Pri tem
pa osnovna funkcija - orientacija - ostaja in je celo poudarjena, zlasti
na turistiénih kartah. Kak3no bogastvo informacij vsebuje danes dobra
karta, se marsikdaj niti strokovnjaki ne zavedajo popolnoma. Verjetno

to sploh Se ni dodobra proufeno. Direkine informacije, tiste, ki so na
karti prikazane (narisane), obi¢ajno hitro spoznamo, zanemarjamo pa in-
direktne, tiste, ki jih lahko dobimo s kombinacijo, posredno.

Funkciji orientacije in informacije se danes na kartah pogosto zdruZuje-
ta, najvelkrat pa prepletata: vCasih prevladuje ena, drugi& druga. Z vi-
dika komunikologije pa je karta tudi pomembno komunikacijsko sredstvo, saj
z natisom karte komuniciramo z vsemi uporabniki. Zal pa je karta, kot jo
danes poznamo, le enostransko komunikacijsko sredstvo med oddajnikom -
kartografom in sprejemnikom ~ uporabnikom. Povratna informacija pa se
uveljavlja prepodasi.

Informacija in komunikacija zlasti stopa v ospredje pri tematski karto--
grafiji. Pojem orientacije pa zamenjuje nov pojem - lokacija podatkov.
Zadnji %as pa sta se uveljavila $e izraza teritorializacija7)in vizuali-
.zacija podatkov. Oba sta povezana z razvojem avtomatizirane kartografi-
je. ’

V funkciji informacije postaja karta vse bolj pomembna v delegatskem
sistemu. ZdruZena vloga orientacije in informacije, zlasti vnaprejsnje,
je znadilna za planiranje, pri sploSni rabi pa v turistiéni kartografi-
ji (planinske karte, avtokarte, nalrti mest). Vse velji pomen dobiva

7)V delu je poseben piojekt Teritorializacija podatkov medinstitucional-
nega pomena.
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karta tudi v funkciji analize in sinteze. Skoraj vedno pa se ji pridru-
Zuje Se funkcija komunikacijskega sredstva.

Se ob koncu Sestdesetih let je pri nas prevladalo mnenije, da je kar-
ta namenjena predvsem prikazu naravnih danosti in zgrajenih objektov;
torej tlstega, kar vidimo v prostoru ali na zemljiscéih. "Kartiranje di-
narja" je bilo takrat za geodeta Se nesprejemljiva vizija.8) Danes pa
tematska kartografija praktiéno Ze temelji na prikazih procesov, struk-
tur in dogajanj s podrocja standarda, ekonomskih kazalcev, demografije,
socialne problematike, kulture, Sporta in podobno -~ torej elementov, ki
v prostoru fizi¢no ne obstojijo. Za lokacije pa sluZijo naselja in te-
ritorialne enote.

Kljub velikemu razvoju tehniénih sredstev Ze vedno uporabljajo pomorske
in letalske karte za orientacijo, morda zaradi tradicije, morda pa se
bodo kot dodaten pripomo&ek v taki ali drugadni obliki sploh obdr¥Zale.

Ko Ze poudarjamo 1nforma01jo,lo) tudi ne smemo pozabiti, da mora biti
informacija tod¢na, hitra in uporabna, pa Se druge zahteve mora izpolnje~-
vati. 0d nje pridakujemo povratni udinek, ponuditi nam mora mo¥nosti raz-
mi$ljanja o razvoju, moZnosti sklepanja in podobno. Vse to pa tudi kar-
tografiji postavlja nove in nove zahteve, terja iskanje novih hitrejsih,
aZurnejsSih reditev....

3. ¢AS JE ZLATO

"Kdor hitro da, dvakrat da","¢as je zlato” in podobno so stari pregovo-
ri, ki so Se vedno aktualni, tudi (in morda Se posebej) za kartografijo.
Razvoj je vse hitrejs$i in vse vedjo hitrost bo zahteval tudi od karto-
grafov. Dogaja se, da véasih razvoju miselno komaj sledimo ali celo zao-
stajamo. Kako Sele v operativnem delu! Zakon o negaciji negacije postaja
vse bolj oster, stvari se vse hitreje spreminjajo, Kdor ne sledi. je

kaj hitro na stranskem tiru.

Leto3nja strokovna ekskurzija geodetov v évicoll)je tistemu, ki se je

ni udeleZ?il, ponudila dve popolnoma razliéni mnenji: prvo - "nié nove-
ga”, in drugo - "ogromno novega"! Kako razliéno dojemamo, kako razliéno
ocenjujemo! VprasSati se moramo, ali smo nekateri Ze kar na stranskem ti-
ru. Starejd$i kolegi so morda z olajBanjem ugotavlijali, da bodo kmalu

811 v zasluZeni pokoj. Vsi mlaj8i pa se moramo stalno prilagajati, stal-
no obvladovati nova spoznanja. Nekaj je jasno: reakcijski ¢as za miselno
-prilagoditev je vse krajSi. Ni¢ ne pomaga: dobro iz preteklosti moramo
obdrZati in se prilagajati novostim.

Ob vseh uspehih na podrodju kartografije moramo ugotoviti, da je Cas v
tej tipiéni posamidni proizvodnji od narodila do izdelka zelo dolg. Ce
upoStevamo Se relativno zastarelost virov, je gotov izdelek - tiskana
karta - star dve, tri leta: torej je karta zastarela. To je v kartogra-
fiji prihodnosti pomembno, morda kljudno vpraSanje.

8)

Zivo mi je v spominu, ko nam je takratni sekretar za urbanizem E.KrZid-
nik rekel: "Vi geodeti bi lahko zacdeli kartirati dinar!" saj si nisem
predstavlijal, kako to narediti.

9)Izraz je Ze znan: statistilni okolifi, krajevne skupnosti, katastrske

ob¢ine itd.

lo)Za informacijo je prof.S.Han zbral Ze nad sto definicij. Menimo, da
nam je vsaj razlika med podatkom in informacijo jasna.

ll)EkskurzijQ je organizirala ZGS septembra 1981 ob kongresu FIG v Mon-

treuxu.
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Ogromno bogastvo, ki ga imamo v TTN, danes Ze v mnogih primerih vsebuje
veliko koliéino dezinformacij - prav zaradi zastarelosti. Lepi so, na-
tanéni, a manjka jim tisto, kar je najbolj pomembno - druZbeno prizna-
na uporabna vrednost. Imajo pa zelo veliko arhivsko in tudi zgodovinsko
vrednost. Pa o tem kasneje.

Aerofotoposnetki so pomemben vir pri izdelavi in vzdrZevanju kart. Ima-
mo svojo sluZbo za aerosnemanje, izurjene delavce, vendar tudi mnogo
teZav, od vremena prek odobritev do reprodukciiskega materiala. Zaradi
tega potrebujemo za izvedbo ciklusa aerosnemanja v merilu 1:30.000 za
celotno obmogje Slovenije kar dve leti. Uporabnlkl pa od te sluZbe pri-
gakujejo izdelek = kontaktno kopijo ali pove&avo ~ takoj. Fotointerpre-
tacijska kultura pa je sploh Sele v povojih.12)

Problemom strokovne in s tem povezane,miselne razmejitve med pomenom met-
ri¢nosti in aZurnosti ali informativnosti karte bomo morali tudi posve-
titi vel pozornosti in tudi narediti kompromis med geodetsko-strokovnimi
in uporabnifkimi zahtevami, med geodetsko stroko in druZbeno geodezijo.
Strokovna nadela bo véasih treba prilagoditi druZbenim zahtevam. Boljéa
je slab$a karta ob pravem Casu na pravem mestu kot nikakr3na karta, Jje
bilo Ze veckrat poudarjeno.l13)

Podobna ugotovitev velja tudi za nadelo kompatibilhosti, ki se bo vse
bolj uveljavljalo. Kompatibilnost mora biti zagotovljena do take mere,
da bo moZna &im hitrejsa in enostavnejsa transformacija vsebine iz ene-
ga merila v drugo. Kompatibilnost ali primerljivost podatkov je ena iz-
med pomembnih zahtev tudi v informatiki.

4. OD ROKOMATIKE DO AVTOMATIKE

Nakazanim zahtevam po skrajSanju Casa izdelave ne bomo mogli zadostiti
s povelevanjem Stevila zaposlenih, temvel le s pospeSeno modernizacijo
dela, vedjo mehanizacijo in ¢éimbolj popolno avtomatizacijo.

Hiter razvoj kartografije v sedemdesetih letih na Slovenskem tako glede
na kvantiteto kot kvaliteto nas obvezuje, naj se na zadetku osemdesetih
let ozremo tudi v prihodnost, tako z vidika vloge kartografije kot vse-
bine in tehnologije.

V preteklosti smo se veliko pogovarjali in prepridevali o vsebinah, teh-
nologiji, kvaliteti, uporabnosti in podobnem. Zelo hitro smo osvajali
elemente mehanizacije, od reprografije, gravure, fotostavka, rastrov in
letrasetov ter podobno. Prav tako smo Ze dodobra obvladali umetnost sen-
Senja. Trdimo lahko, da smo kartografsko tehnologijo dodobra razvili.
Dileme sicer Se ostajajo (nafini prikazov, merila, vsebina in podobno),
Vendar to razvojnih uspehov ne more zmanjSevati.

Kaj si torej lahko obetamo za tekode desetletje? Popolno uveljavitev
kartografije? Vel&jo kartografsko kulturo? MnoZico kart, takih, kot jih
poznamo danes?

Vse to, pa gotovo Ze kaj vel. Brez dvoma bo kart vse vel. Uporabljal jih
bo udenec, Student, izletnik, raziskovalec, planer, informatik, delegat,
skratka = vsak obCan.

Zavedam se, da je vsako napovedovanje razvoja izredno teZavno in kodlji-
vo. To ugotovitev smo lahko slifali ali prebrali Ze velkrat. Razvo] vsa-
ke stroke ali panoge je povezan z endogenimi in eksogenimi dejavniki.
Tudi kartografija ni izjema. :

12)Z us%anovitvijo oddelka za fotointerpretacijo - fotointerpretacij-
skega centra (FIC) na GZ SRS je pricdakovati napredek.

13)To med druglm poudarja tudi A.Heupel - vir pod op.3t. 3
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Po vsej verjetnosti pa bodo osemdeseta leta predvsem utemeljila in raz-
vila avtomatizirano kartografijo. Morda bodo moZnosti razvila tako, da
bodo danes zbrani podatki Ze jutri vsem na voljo, pri tem pa ni pomemb-
no, ali bodo ti podatki predstavljeni na tiskani karti ali na televizij-
skem zaslonu ali drugem mediju. Zahteva po aZurnosti in vecnamembnosti
bo tehtnico po vsej verjetnosti nagnila v 8kodo lepoti, estetiki izde-
lave kart, vsaj tistih tematskih, namenjenih za delegatsko odlocanje,
planiranje, informiranje. Gotovo bo ob koncu osemdesetih let Ze mogode
na vrsti terminalov z ekrana proudevati karto ali izdelati z njega ko=
pijo. Verjetno bo tudi mogode kombinirati, zahtevati od racunalnika
sintezne karte, zahtevati neke razvojne kazalce in podobno. Gotovo bo
karta na papirju, ekranu ali drugem mediju omogo&ala delegatom in obda-
nom bolj ustvarjalno vlogo, zavestno odlocanije....

Na vse to pa se moramo pripravljati Ze danes. Menim, da ni nobenega stra-
hu, da bi avtomatizacija v kartografiji povzro&ila zmanj$anje kadra na
tem podro¢ju. Le prilagoditi se bo treba, preusmeriti in izpopolnjevati
svoja znanja. Ta bodo vse hitreje zastarevala.

Za razvo]j kartografije smo pot dobro trasirali. Skladno z druZbenim raz-
vojem jo bomo morali le prilagajati potrebam. Toda Ziveti na lovorikah
ne bomo mogli, niti smeli. Le majhen predah je Ze lahko usoden. Pot v
avtomatizirano kartografijo namre& ni te¥ka. Ce se je ne bomo takoj z
vsemi silami in zavestno lotili geodeti, se je bodo drugi profili. Ce
smo doslej delovali na eni fronti, se v prihodnje odpirata dve: nadalij-
nji razvoj klasifne in uveljavitev avtomatizirane kartografije. Radunal-
nik bo z osnovnimi podatki x, y, 2z hitro in ucinkovito obvladoval tridi-
menzionalni prostor in vse bolj nadomesdal takSno rocno delo. Sinergij-
ski uc¢inki racunalnika, povezani z znanjem in pedantnostjo ¢loveka, bo-
do dosedanje metode vse bolj izpodrivali.

Ob teh razglabljanjih pa je treba vsaj omeniti tudi medinstitucionalni
projekt "teritorializacija podatkov,l?) ki v okviru posebej za te namene
ustanovlijenega projektnega sveta pravkar poteka.

V tem prispevku seveda ne bo mogofe dovolj plastidno in razumljivo pri-
kazati tega projekta. V grobem gre v nasSem izrazoslovju za avtomatizira-
no tematsko kartografijo, za prikaze vseh vrst podatkov v realnem prosto-
ru, bodisi na podlagi centroidov ali digitaliziranih mej teritorialnih
enot. Opredeljeni sta dve ravni = republiska in obéinska, ki se lodita po
natanénosti geometrij in stopnji generalizacije in s tem prikazov podatkov
ter se povezujeta in dopolnjujeta po vsebini in namenu. Gre tudi za stan-
dardizacijo vsebine, oznak, kategorij, meril, opisov in podobno.

Prvi testi, ki jih je v okviru projekta izvedel IKPIR (InStitut za kon-
strukcije, potresno inZenirstvo in radunalni$tvo), so Ze ponudili odli&-
ne mo¥nosti re3itve, Ceprav je bil pristop v velji meri pragmatiden. Iz-
delani so katalogi znakov, toniranj in Srafiranj in testni primeri pri-
kazov po centroidih in teritorialnih enotah ter opisani programi izvedbe.
Nekaj tega si lahko ogledate tudi na improvizirani razstavi.

Ko smo na nedavni proslavi 25-letnice Kartografskega zavoda pri zagrebs-
ki univerzi lahko primerjali te rezultate 2z doseZki drugih domadih in
tujih prizadevanj, smo lahko zadovolijstvo nad opravljenim delom le potr-
dili. Ved o tem projektu pa bomo napisali v eni izmed prihodnjih Stevilk
Geodetskega vestnika. '

14)V tej funkciji kartografijo neposredno primerjam z informatiko: pri-

takovanje in zahteve od obeh so si mo&no podobne.

15)Za izvajanje projekta je bil osnovan odbor podpisnikov in projektni

svet. Sodelujejo: Zavod SRS za statistiko, Republifka geodetska upra-
va, Geodetski zavod SRS, Zavod SRS za druZbeno planiranje, IKPIR.
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V poplavi informacijl6) danasSnjega Casa in Se tudi v prihodnje lahko kar-
tografija, zlasti tematska, precej prispeva k izboljsanju stanja. Karto-
grafska informacija je celovita, zvesta, kratka, u¢inkovita, pregledna in
vsakomur razumlijiva.

5. POGOJI RAZVOJA

Ko razglabljamo o nadaljnjem razvoju kartografije, moramo upodtevati &im
veC dejavnikov, ki bodo njen razvoj pogojevali, od tehnologije, nafe mi-
selnosti in sposobnosti prilagajanja pa vse do druZbenoekonomskega razvo-
ja. Odpravd analfabetizma v kartografiji pa je - vedlina danes tega 8e ne
dojema tako = po mojem prepridanju najpomembnejSe vpraBanje v celotni
verigi dejavnikov, ki vplivajo na razvoj kartografije.

Vedkrat sem Ze sliBSal izjavo: kartograflja se bo razvijala toliko, koli-
- 'kor bo Republiska geodetska uprava zagotovila sredstev. Ce bi taka misel-
nost prevladovala - preprican sem, da ni tako - potem je Skoda razprav o
kartografiji sploh. Zamisliti pa se je vseeno treba! Ce je napadna poli-
tika ali strategija razvoja na podrodiju kartografije RGU, si moramo za
njeno spremembo prizadevati vsi &lani ZGS, zlasti tisti, ki se neposred-
no ali posredno ukvarjamo s kartografijo. Pri tem ne smemo izbirati sred-
stev. Ce je tako gledanje proizvodne sfere, pa je problem te%ji, saj
zrcali zahtevo po zagotovitvi sredstev brez utemeljitev uporabnosti in
potrebnosti. Sodim, da ne sme biti razhajanja med upravno sluZbo in zdru-
Zenim delom, temvel si moramo v slovenskem prostoru enotno prizadevati

za druZbeno priznano uporabno vrednost kartografije in s tem za finandna
sredstva.

Brez dvoma se bodo zakonitosti sposobnejdega v prihodnje vse bolj drasti&-
no kazale tudi v kartografiji. S cepitvijo sil ne bo uspeha! ZdruZiti
bomo morali mod¢i in pametno razdeliti delo. Menim, da je prav organizi-
ranost od makro- do mikro ravni naSa velika slabost, od odgovornosti
posameznika, timskega dela do medsebojnega povezovanja.

Zakonitosti sposobnej$ih so najbolj o&itne - tudi na podroéju kartografi-
je - v nasSih upravnih siuZbah v obdinah. Kaj pa smo napravili, da bi vse
naSe delavce, zlasti vodstvene, bolje usposobili? Premalo! In vendar bo
tudi razvoj kartografije v veliki meri odvisen od delovanja na$ih ob&in-
skih geodetskih uprav.

Kartograflja zahteva sploSna in specializirana znanja. Slednjih je za
njen nadaljnji razvoj kar precej, prvih pa izrazito premalo. e karte ne
znamo predstaviti, utemeljltl njene uporabne vrednosti, ¢e ne znamo prl—
sluhniti potrebam, ¢e se v druZbi nismo uveljavili s svojim delom in 8i-
rino, je to izrazito pomanijkanje splosSnih znanj.

Tudi psiholosgki aspekti karte so Ze dodobra proudeni. Pa jih le malo po-
Znamo, Ceprav so pomembni. Lingvistika, semiotika, informatika, komuniko-
logija, teorija sistemov, teorija organizacije in podobne znanstvene di-
scipline so prav tako povezane s kartografijo. Pa mi bo kdo rekel, da
"filozofiram". Da, tudi s filozofijo kartografije se premalo ubadamo,
éeprav nekateri kolegi menijo, da je filozofov kmalu dovolj. Vsega tega
pa moramo vsaj malo poznati, ¢e hofemo, da bo naSe kartografsko delo
druZbeno koristno.

Vse bolj in v vseh pogledih pa se bomo morali poglablijati v razmejitev
in povezavo splogne in tematske kartografije.

6. SPLOSNA IN TEMATSKA KARTOGRAFIJA

Prav gotovo ne bo odved Se nekaj razmiZljanj o relacijah med splo$no in
tematsko kartografijo. Praviloma so pogoji za tematsko kartografijo dani

16)P.Novosel to problematiko obS8irneje utemeljuje v knjigi: Delegatsko

informiranje, Biblioteka komun, Zagreb 1977.
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gele, ko je razvita sploéha kartografija. NaSa domaca praksa pa je po-
kazala tudi drugo moZnost: tematska kartografija se je razvijala sofas-
no s sploZno ali pa jo je celo prehitevala.l

S predpostavko, da bo realiziran sistem zastavljenih sploSnih ,Jkart, bo
v tekodem desetletju na podro&ju splosne kartografije glavni poudarek
na vzdrZevanju in avtomatizaciji. S tem seveda niso zanikane moZnosti
izdelave drugih splo$nih kart, gre le za glavni poudarek.

Neprimerno bolj dinami&no bo podrolije tematske kartografije}s) K tej
trditvi nas navaja praksa zadnjih let, pa tudi Btevilni tuji avtoriji so
takega mnenija. Tudi avtomatizacija prodira, vsaj pri nas, predvsem na
podroc¢je tematske kartografiije.

SploZna kartografija = trditev se nanaSa na domale razmere - je v celo-
ti v pristojnosti geodetske sluZbe in s tem geodetov - kartografov. Pri

- tem sem zanemaril vpliv uporabnikov, sodelovanja pri imenoslovju in po-
dobno. V pristojnosti geodetske sluZbe lahko relemo zaradi tega, ker je
splo3no karto sposobna izdelati v celoti sama, od zbiranja podatkov do
tiskanija. Zato geodetska sluZba tudi v celoti skrbi zanje, usmerija nien
razvoj, usklajuje Zelje z moZnostmi in podcbno. Izdelava sploSne karte
zahteva veliko znanja in izurjenosti, vrsto delovnih pripomoékov, veliko
natanénost in podobno, vsaj po dosedanjih kriterijih in gledanjih na
splo&no karto.

Nekoliko drugana je tamatsaka kartografija. Prikazuje predvsem stanje
in pojave netopografske vsebine. Primerno prirejena splosna karta sluii
le za orientacijo in lociranje prikazanega pojava. Pomembno pa je, da Jje
za tematsko kartografijo nujen interdisciplinarni pristop, obifajno vsaj
dveh profilov strokovnjakov: avtorja vsebine, ki zasnuje avtorski origi-
nal, in kartografa, ki karto izdela. Obifajno pri tematski kartografiji
sodelujeta tudi vsaj dve instituciji, Se mnogo vel pa pri atlasih temat-
skih kart.

Tudi za razvoj tematske kartografije pri nas je znacilen pragmatiden,
spontan pristop z vso raznoli¢nostjo tehnclogije in vsebine, z vsemi
zna¢ilnostmi zakona prehoda iz kvantitete v kvaliteto. Z vsakim novim
primerkom smo bili bogatejsi za eno karto, ob vsakem primerku smo se
u¢ili, Ceravno vfasih na osnovi kar hude kritike posameznikom ali orga-
nizacijam. Od zrna do zrna smo si nabirali izkuSenj in spoznani v vseh
pogledih. Pri tem pa je treba poudariti, da je IGF s svojimi aplikativ-
nimi raziskavami s podro&ja kartografske tehnologije od fotografije do
barv opravil izredno koristno delo.

Tudi tematska kartografija se je zalela razvijati in uveljavljati v se-
demdesetih letih. Le nekaj poskusov je znanih izpred teh let; razvoj tu-
rizma na Dolenjskem, urbanski atlas Jesenic. Prav gotovo pa je prvi at-
las tematskih kart prigravil leta 1970 ZRPP Se na osnovi provizorne kar-
te v merilu 1:750.000.1%) Dalje lahko ugotovimo, da so razvoj tematske
kartografije vzpodbujali problemi prostorskega planiranja, da so jo go-
jili geodeti izven geodetske sluZbe. Sredi sedemdesetih let je tematska
kartografija Ze postala nekaj vsakdanjega v geodetskl sluZbi in mnogih
slu¥bah, ki se ukvarjajo s posegi v prostor. Sele proti koncu sedemde-
setih in v zadetku osemdesetih let pa smo se zalell resneje ukvarjati =z
usmerjanjem tematske kartografije, s standardizacijo znakov in vsebine.

17)Primer: Stanje in razvojne teZnje SRS, prvi atlas tematskih kart,

ZRPP, 1970.

R.Ogrisek pravi: "V teZi8fe razprave prihaja tematska kartografija.”
Referat, podan na Zavodu za kartografijo v Zagrebu, 13978.

18)

19)P.Svetik, urednik tematskih kart tega atlasa, Je Ze takrat uvedel iz-

raz "publikacijsko merilo”.
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Morda ne bo odvel tudi pripomba, da je tematsko kartografijo prakti&no
uzakonil Odlok o obvezni zaCasni enotni metodologiiji in minimumu kazal=-
cev,20) torej predpis, izdan izven geodetske sluZbe. Podobna ugotovitev
velja tudi za standardizacijo oznak.Z21l

In na koncu z nacinom prikazov 1n osnovnim namenom tematske kartografiije
ge nismo razjasnili stalid& niti Vv geodetskih krogih. Pogosto ostajamo
preved gegg?tskl, pedantni, metriéni in podobno v Zkodo udinkovitosti
prikazov. Strokovne dileme, tako prakti¢ne kot teoretilne, so bile

in so Se. '

7. STROKOVNE DILEME

Za razvoj kartografije v sedemdesetih letih so bile znaéilne velike stro-
kovne dileme, boj nasprotlj, marsikdaj Ze na meji strpnosti ali akadem-
skih razprav.23)To je vsekakor pozitivno vse dotlej, dokler ne zavira
operativnega dela. Brez protislovij, brez konfrontacije mnenj pa napred-
ka ni. Pri tem pa je treba Ze vnaprej izkljuditi osebna nasprotja ali
celo zamere, kar s strokovnostjo nima nobene povezave. Sodbo o tem, ko-
liko je tega bilo, pa smo si ustvarili vsak zase.

Popolne strokovne enotnosti pri kreativnih, razmifljujofih delavcih ni
mogode doseli - in tudi to Je prav. Doseli pa je mogofe optimalni kom~
promis, ki mora biti uravnoveSen med strokovnimi zahtevami, Zeljami upo-
rabnikov, ekonomiko in podobnim.

Ena izmed pomembnih strokovnih dilem je tudi: "lepa in natan&na ali aZur-
na karta". Ti dve zahtevi sta tefko zdruZljivi. Nikoli pa ne smemo poza-
biti, da mora karta kot najpomembnejsi konéni izdelek kartografije vedno
imeti svojo uporabno vrednost. Vanjo je obicajno vlioZenega veliko ab-
straktnega dela, ki ga lahko materializiramo le, e to delo dobi tudi
ustrezno druZfbeno priznanje. Na povrdini pa v druZbi in v druZbenem
vrednotenju $e vedno obstaja predstava, da karta ni nujno potreben pro-
izvod.24) Zato moramo glede utemeljevanja druZbene vloge kartografije
seti v globino, v bistvo problematike, obvladati njene korenine. To pa
je proces osvobajanija, spoznavanja druZbenih in naravnih zakonitosti,
proces prilagajanja, spoznavanja vse Sirine in vloge kartografije,pro-
ces konkretnega dokazovanja, demur pa marsikdaj nismo kos. Menim celo,da
moramo razmisliti, ali ni pri nas razvoj kartografije hitrejsi kot raz-
voj splofne kulture. Da sta kartografska kultura in splo3na ukultura v
neposredni korelaciji, pa smo Ze zapisali.

0 sistemu kart (vasih ga napadno imenujemo tudi kartografski sistem)
smo postavili Ze vrsto tez in antitez. Sistem pa se je v praksi sponta-
no razvijal. Morda je bil stihijski razvoj celo boljSi od vnaprej zalr-
tanega ali celo zakonsko opredeljenega. Samo primer: kaj bi bilo, &e bi
se odlo¢ili za TK v merilu 1:20.0007%

Verjetno bo zanimivo v ZirsSem krogu naceti nekaj dilem, postavlijenih v
zaetku leta 1978 na sestanku?> geodetov, ki so se ukvarjali s karto-
grafijo:

20)
21)

Uradni list SRS &t. 27/79.

RKDPIS je leta 1978 imenoval posebno komisijo za standardizacijo oz-
nak za minimalne kazalce (vodil jo je P.Svetik),ki je prvo fazo dela
opravila s sistemizacijo znakov in izdelavo v tehniki lithoset.

22)

23)

Primerjava izdelkov tematskih kart to trditev zgovorno dokazuje.

B.Letica je v Startu z dne 26.9.1981 napisal zanimiv komentar ¢ pole:
mikah, ki so se razvile po intervjuju dr.S.Suvarja v Delu. Ugctavlja
nestrpnost, osebnost, Zol&nost, ¥kodljivost,saj se take polemike pre-
nasajo na druge ravni.

24)politiéna ekonomija utemeljuje blago eksistendnega pomena(Zivila,oble-
ka itd.) in blago dru¥benega pomena(kulturne dobrine,avto,televizor in
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- ¢e bi nas bilo 100, bi imeli tudi 100 konceptov;

- Republiska geodetska uprava je zapravila nacionalno neodvisnost slo-
venske kartografije;

- o razvoju kartografije Ze vrsto let impotentno razpravljamo;

- takega vzpona kartografije ni dosegel noben drug narod;

- z viSinami je Ze pravi kaos, z njimi se geodeti Ze smeSimo;

- bitko s ¢asom smo Ze izgubili;

- TK 25 je zlata vredna;

- nakup TK 25 je bil popolnoma zgreSen...

Samo nekaj dilem je navedenih, vendar dovolj, da si osveZimo spomin in
razmislimo o potrebnosti kompromisa, strpnosti, odrekanja, prilagajanja
pri iskanju skupne poti in sinergijskih udéinkov. :

V veliko zadovoljstvo in vsemu navkljub je operativno delo potekalo do-
volj intenzivno, ¢eprav ne tako organizirano, kot bi lahko. Ob vsakem
novem izdelku pa smo zopet imeli mnogo povedati: ta je imel slabo sen-
¢enje, drugi premajhne znake, tretji zastarele podatke, Cetrti je bil
povrino narejen in podobno.

Zal je vsak posameznik zmotljiv. Dejansko nas napake spremljajo pri vsa-
kem delu. Vel ko delamo, vel jih naredimo. Kako katastrofalen bi bil ze-
lo preprost zakljufek: brez napak bomo v kartografiji, &e ne bomo nid
delali! V sedemdesetih letih pa smo veliko naredili in - tudi wveliko
gre8ili.

Sodim pa, da je najve¢ dilem v zvezi z vzdrZevanjem TTN (temeljnih topo-
grafskih nadrtov), namenon, vsebino, natanénostjo, tehnologijo in podob-
nim. T

Nekaj v-zvezi z njimi sem ¥e omenil. Ostaja pa neizpodbitno dejstvo, da
so TTN zelo zastareli. Gotovo bo o tem na l4.geodetskem dnevu 3e govora. :
Poudariti pa je treba, da dobiva TTN vsaj 4 pomembne funkcije, da zahte-
va ogromno vzdrZevalnih naporov, da so zastareli . TTN nekoristni ....

. Sodim, da je za ta sklop vpraSan] potreben poseben timski posvet.

Pogledi so zelo razlidni, pogosto protislovni. VpraSanje centralnega vz-
drZevanja je zelo koé¢ljivo - zaradi sredstev, ¢asa, podvajanja..... Prob-
lem vzdrZevanja v oblinah je predvsem povezan s pomanjkanjem kadrov. Tu-
di dilema glede virov ni Se razreSena: aerofotoposnetki ali domeritve iz
rednega vzdrZevanja katastrskih naértov. Tudi njihova natannost je vred-
na vse pozornosti. '

8. REZULTATI SEDEMDESETIH LET

Izdelkov s podrolja kartografije v sedemdesetih letih v takem prispevku
taksativno ni ve& mogo&e nadteti.26)Zato je namen tega poglavja le &im-
bolj nazorno predoditi to prelomnico, jo globalno ¢im celoviteje osvet-
liti glede vseh najpomembnejs$ih aktivnosti.

1) Kartografiji sta bili posveleni dve jugoslovanski posvetovanji: v
Ljubljani 1973 (kartografija v prostorskem planiranju) in v Dubrovni-
ku 1978 (kartografija za potrebe druZbenopolitidnih skupnosti).

2) Kartografski dejavnosti za potrebe ob&in je bil posveden 8.geodetski
dan v Kranju leta 1975 in vedji del tehniéne konference, ki je bila
prav tako v Kranju istega leta. O kartografiji pa so govorili Se ne-
kateri prispevki na posvetih drugih strokovnih zvez.

podobno) ,razvoj pa informatiko in s tem tudi kartografijo vse bolj
‘dvigal] med eksisten&ne dobrine.

25) Sestanek je sklicala RGU dne 22.2.1978.

26) M.Smrekar jih je obdelal v referatu na 8.geodetskem dnevu(GV 4/75),
P.Svetik na posvetovanju v Dubrovniku 1978 (GV 3/78), po letu 1978
pa Geodetski vestnik redno objavlja pregled novosti s podrodja karto-
grafije.
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3) Publicistiko kaZe preastaviti vsaj malo razélenjeno: :

a) NaSe strokovno glasilo je v tem &asu objavilo vrsto prispevkov s
podro&ia kartografije. Med njimi je bil najbolj celovit prispevek
Quo vadis, kartografija.27)

b) V dnevnem Casopisju in Se posebej v lokalnih glasilih je izSla _
vrsta ¢lankov ob posameznih kartah in kartografskih publikacijah.

c) V poljudnoznanstvenl reviiji Pionir je v letniku 1979/80 izsla se-
rija 8 prispevkov, ki so mlade ob3irno seznanili s kartografijo. 28)
Ta Ta serija se v naslednjih letnikih nadaljuje z aplikacijami.

d) Posebej je treba poudariti knjigo Na¥ prostor v ¢asu in projekci-
3i,29) ki je v veliki meri posvedena kartografiji. Tudi Geodezije
v Sloveniji30) ne moremo prezreti in ne izdaj ob 35-letnici geo-
- detske slu¥be v Sloveniji.31)

4) Raziskovalna dejavnost je prav tako uspesno potekala, zlasti na IGF
in IGZ, ta?o glede vsebine, sistema, tehnologije, standardizacije in

- podobno. Pri tem pa ne smemo pozabiti- kar se redno dogaja- razi-
skovalnih doseZkov ob neposrednem delu. :

5) Kar zadeva predpise, vsaj v republiki nismo dobili neposrednih aktov,
ve¢ pa smo jih v zveznem merilu. 33) To se sklada z Ze zapisano ugo-
tov1tv1jo o spontanem razvogu kartografije. Poudariti pa moram, da
je velji del kartografije’predpisal Odlok o zadasni obvezni enotni
metodologiji in minimumu kazalcev34)..., ki ga je izdal %DP.

6) Na podrod&ju standardizacije je bil prav tako napravljen pomemben ko-
rak. V okviru posebne komisije RKDPIS35) so bili pripravljeni znaki
za minimalne kazalce in prvid smiselno kategorizirani po dejavnostih.
Znaki so bili tudi izdelani z lithosetom in tako vsem doseglijivi.

7) Tudi v izobrafevalnem procesu smo napravili pomembne korake. IzSola-
1i smo skupino kartografov na l.stopnji FAGG, uvedli predmet karto-
grafije v srednjo Solo, izobraZevanije kadrov pa je potekalo tudi zno-
traj delovnih organizacij. -

8) RGU je podrocje konec sedemdesetih let institucionalizirala, v sred-
njeroénih programih geodetsklh del pa ima kartografija stalno finané-
no postavko.

9) Med operativnimi rezultati je prav tako treba posebej naglasiti ne-

kaj skupin, Ceprav ne po nekem prioritetnem vrstnem redu:

- izdelana je TK 25 v Stirih variantah za celotno SRS(odkup od VGI),

- steklo je delo pri TK 50, najprej po ob&inah (otolne karte), nato
pa v sistemu po listih (dookvirne karte);

- dokon¢uje se PK 250, ki bo zapolnila veliko vrzel;

= izdelanih je vrsta kart v publikacijskih merilih po obdinah;

- ob&¢ine so pripravile impozantno $tevilo tematskih kart v publika-
cijskih merilih in nekaj tematskih atlasov,bodisi samostojnih, bo-
disi v okviru druZbenih planov;

27)
28)

Objavljen v GV 8t. 1/78, avtor P.Svetik.

J.Rotar,P.Svetik: O nadrtih,kartah in zemljevidih, Pionir 1979/80.

Ista avtorja: Zemlja,prostor in ljudje,serija 10 prispevkov,Pionir
1980/81

Ista avtorja: Statistika na kartah, serija 5 prispevkov,Pionir 1981/82.

Avtor B.KoroSec, izdal GZ SRS 1978.
TIzdala RGU 1978.

31)Odbor za proslavo 35-letnice geodetske sluZfbe je v letih 1978 in 1979
izdal dve prilo¥nostni publikaciji, ki obravnavata tudi kartografijo.

29)
30)

32)Pregled raziskovalnih nalog je podal v prispevku na posvetovanju v

Jajcu 1979 M.Crnivec (GV 4/79).
33)Gre za predpise, ki dolodajo tajnost oziroma javnost podatkov na kar-
tah.
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- ved tematskih atlasov je Ze tudi na ravni republike, zlasti pa je
na tej ravni veliko Stevilo tematskih kart od merila 1:250.000 do
1:000.000;

- izdelana je prva faza izredno pomembne evidence ROTE za nadaljnji
razvog tematske kartografije, saj odpira nove moznost1 in bistveno
Siri uporabno vrednost tematske kartografije;

- izdelane so bile PK 400 in PK 750 za obmoCje SRS;

- izdelandih je bila vrsta turistic¢nih in planinskih kart in nadrtov
mest;

- vse bolj se uveljavliija tudi avtomatizirana kartografija.

10) Zapisati pa je treba pekaj ugotovitev:

- ob kvantiteti vzporedno naraséa tudi kvaliteta izdelave in reproduk-
cije kart,

- vse veljli je razvoj obéinske kartograflje,

- v vseh strukturah nagega Zivljenja se karta vse bolj uveljavlja;

- hitro si utira pot tudi tematska kartografija; )

- vse hitreje se med geodeti spreminja tudi miselnost - vse bolj zavest-
no se lotevamo aktivnosti na podrodiu kartografije.

Uspehi - v tem pregledu Se zdale& niso navedeni vsi -~ na podrodju kar-
tografije v sedemdesetih letih so prav gotovo ohrabrujoli. ZapiSemo
lahko, da je ]

- vse vel izkusSenj,
- vse SirSe zaledje, vse sprejemljiveijse okolje,
- vse velja uporaba kart,

kar je veliko bogastvo, ki ga prena$amo v naslednje desetletje. Morda
si v nadaljevanju ne bo odvel Ze na kratko ogledati realizacijo bist-
venih sprejetih sklepov.

9. REALIZACIJA SKLEPOV

Neuresnicevanje sklepov, sprejetih z demokratilnim dogovarjanjem, je

v. naSi druZbi slabost, ki se primerno zrcali tudi v geodetski sluZbi.
Tu je treba ponovno poudariti, da nismo razjasnili razmerij: demokra-
cija - svoboda - odgovornost. Popolno .demokracijo in "svobodo®, kot
jo obigajno pojmujemo, moramo zagotoviti pri dogovarjanju in sporazu-
mevanju. Pri realizaciji pa mora dogovorjeno postati cobveznost brez iz-
jeme za vse. Tu moramo svobodo tolmaciti v njenem pravem pomenu, kot
spoznanije zakonitosti druZbe in narave, in se tem zakonitostim podre-
jati vse dotlej, dokler jih ne realiziramo ali se dogovorimo za dolo-
dene spremembe. Tu izjeme ne sme -biti.

V nadaljevanju bomo v kratkem pregledali realizacijo sklepov 8. geodet-
skega dne36) in ugotovitev iz prispevka Quo vadis kartografija.

1. Razvoj kartografije je treba usmerjati na osnovi analize druZbenih
potreb in v ta namen vzpostav1ti sistem temeljnih kart SRS in sistem
ob¢inskih kart. Za to je bilo vloZenega veliko truda, zlasti zadnja
leta. Tudi operativno oba sistema zadovoljivo potekata. Ce sta opti-
malna, bo povedala bli¥nja prihodnost. Najnovej3a raziskava38)ponu-

34)
35)

UL SRS &t. 27/79

Komisija v sestavi Svetik, Kos, Rotar, lLesar, Podobnikar je bila us-
tanovljena z odlofbo RKDPIS leta 1978.

Sklepi so bili objavljeni v GV &t. 1/76.
Prispevek je bil objavlijen v GV 3t. 2/78.

36)
37)
38)Kartografski sistem v SR Sloveniji, nosilec raziskave A.Bilc, IGZ
1980.
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ja nekoliko drugaden model, vendar pa je strokovne in raziskovalne
regitve v praksi vedno treba prilagajati tako ekonomiki kot drugim
zahtevam uporabnikov.39) %z izrabo ROTE in EHIS, s prvo celovito upo-
rabo TTN, pa smo zagotovili tudi vse moZnosti kartografije v krajev-
nih skupnostih. Danes smo na ravni krajevnih skupnosti Ze na stopnji
razvoja, kot smo bili 1975. na ravni obline.

2. RGU naj skrbi za razvoj obeh sistemov kart. Z institucionalizaciijo
podro¢ja kartografije RGU zadnja leta to tudi izvaja. Predvidenega
dogovora o sistemu, vsebini, merilih in standardnih znakih sicer Se
ni, vendar so izdelana priporodila, poteka neposredno usklajevanje in
dogovarjanje, zlasti pa so pomembni osebni stiki, ki dajejo najbolise
rezultate ob neposredni pomoll posameznikom. Tudi vrsta znakov za te-
matsko in.splosSno kartografijo je standardiziranih. Posebna komisija
pri RGU. za kartografijo pa Se vedno Zivotari, kar je slabost, ki jo
bo treba Cimprej odpraviti.

3. TK 25 in TK 20 sta izhod v sili: prva naj se vkljufi v sistem temelij-
nih kart SRS, ‘druga po potrebi v sistem obéinskih kart. Razvoj teh
meril je znan. TK 25 je zaradi velike uporabnosti povsem upravicila
vloZena sredstva, TK 20 pa je zamrla. Zaradi znanih teZav s TK 25
(uradna tajnost, naglo zastarevanje, komplicirano in drago vzdrZeva-
nje) ter drugalnih potreb obéin se je vse bolj Zirila izdelava otod-
nih kart ob&in v merilu 1:50.000. Ima mnoge prednosti: senden relief,
prikazane teritorialne enote, popolno javnost, poenostavlijeno in ce-
neno vzdrzevanje, je osnova za karte publikacijskih meril ob&ine. Ne-
posredna praksa oziroma potrebe so narekovale odloéitev za izdelavo
TK 50 tudi po listih v sistemu razdelitve topografskih kart VGI.41)

4., Glede koncepta TK 50 in popolne odprtostl te karte je komentar zaljet
Ye v t&. 3 in posebnem prispevku.42

5. Za merilo 1:100.000 je treba prouditi moZnosti predelave iz TK 50 ali
iz PK 250. Prva moZnost je bila medtem Ze dodobra proufena s testnimi
primeri, ki so realnost potrdili, drugo pa bo treba testirati po do-
koné¢aniju PK 250,

6. Prizadevati si je treba za veljo dosegljivost kart &im SirSemu krogu
uporabnikov. Zasnova tako TK 50 kot PK 250 to zagotavlija. TE 25 pa
ima v tem pogledu najveljo slabost. Gotovo pa gre pri tem sklepu tu-
di za nac¢rtno popularizacijo, za nalrtno Sirjenje kartografske kultu-
re. V tem pogledu pa so prizadevanja omejena le na redke navduSene
posameznike, ki celo med kartografi Se nimajo popolne podpore. Na
tem podrodju vliada neverjetna miselna zaostalost.

7. Nadalje je treba razvijati raziskovalno delo, upoftevaje cilje druZ-
benega sistema informiranja. V tem pogledu smo zlasti glede standar-
dizacije in avtomatizirane kartografije naredili premalo.

8. Pogpe8iti je treba izdelavo predpisov, zlasti za TTN in GPD. Poudarek
tega sklepa je bil na dejanskih potrebah. Velik del tega smo opravili,
sklep pa je stalno aktualen.

39)M.Mulej ugotavlja, "da so dejstva brez teorije slepa, teorija brez dej-

stev pa prazna" (Ustvarjalno delo ni dialektidna teorija sistemov,Celje
1979, str. 26).

Verjetno je kart krajevnih skupnosti danes Se celo ve&: nekaj ljubljan-
skih, novogori8kih, domZalskih, celjskih, mariborskih krajevnih skup-
nosti in drugih.

40)

41)0& 8.geocdetskega dneva do danes je bila izdelanih Ze ve& kot polovica

otonih kart obdin v merilu 1:50.000. To je izreden uspeh Geodetskega
zavoda SRS ob spostovanja vrednem prlzadevanju natelnikov obéinskih
geodetskih uprav.

42)‘\7111 Kos in tudi drugi avtorji.
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9. Studiju kartografije je treba posvetiti ve&jo pozornost. O tem je

bilo v tem prispevku Ze govora. Ozko vzeto, smo sklep izvedli. To
nas .pa lahko hitro zavede: kartografija Se ni postala del sploSne iz~
obrazbe in tu nas ¢aka Se veliko dela. Danes Ze drugi strokovnjaki
ugotavljajo, "da sodi branje zemljevida k temeljnim znanjem vsakega
8loveka".43)8e vedno smo prida naravnost nevzdr¥nim definicijam kar-
tografije v nekaterih udbenikih.44

10. Geodetski vestnik naj bol]j obve3da o kartografiji. Za to si je vsa
leta prizadeval, toda urednisStvo, ki opravlja svojo nalogo ljubitelj-
sko, brez sodelovanja nas vseh tega ne bo zmogel. Poleg tega GV ne
more (zaradi svoje naklade in raz3irjenosti) obves&ati drugih profi-
lov. -

Drugi celovit prispevek s tezami kompleksne analize45) podrobneje ob-
ravnava klju¢no problematiko s podrodja kartografije. V prvem delu obrav-
nava sistem kart, ki temelji na treh ravneh ali treh podsistemih. Ta je
danes praktic¢no usvojen, ¢e zanemarimo modifikacijo med merili 50 in
100.000. V zaklju€kih so obravnavani dinamiénost in prilagodljivost sis-
tema (ta se tudi prilagaja), vzdrZevanje sistema, povezave z uporabniki,
dilema optimalne reSitve in optimalnega kompromisa, kompatibilnost, so-
¢asnost izdelave in publikacijska merila.

V drugem delu so v zasnovi kompleksne analize obdelani kljulni prob-
lemi s podrodja kartografije, ki 'se nanaSajo na: organizaciijo, zakonoda-
jo, programiranje, izobraZevanje in publiciranje, vzdrZfevanje, standar-
dizacijo, banko podatkov, teritorialne enote, viSine, ortofotokarte, po-~
licentriéni razvoj, projekcije, zadasne reSitve, tematske karte, senfen-
je reliefa in prilagajanje. Nekaj te problematike smo Ze reSevali, nekaj
jo reSujemo sproti, vedina pa ostaja Se naprej aktualna.

Ugotoviti pa moramo, da sklepov praktic¢éno nikoli ne institucionalizira=-
mo. Ostajajo na ravni strokovne zveze. Zadnji primer je geodetski dan

v Novi Gorici. V zvezi s tem pa ‘bi kazalo posebej zapisati Ze nekaj mis-
1i o korektnosti.

10. XOREKTNOST V KARTOGRAFIJI

SpoStovati vsak prispevek posameznika ali institucije, pa naj bo s krea-
tivnega ali prakti¢nega podrodja, sodi v moralne norme pa tudi v podroé-
je zakonodajne materije. V nas$i samoupravni socialistidni druZbi bi ta
nafela morali Se posebej spoStovati.

Naj se najprej dotaknemo pisnih prispevkov: Ztudij, referatov, skript

in drugih del. Zelo redko zasledimo dosledno korektnost avtorjev, ko
povzemajo misli, stavke ali Se velje dele Ze napisanih besedil. Pri tem
Se zdalel ni dovolj navedba literature ob koncu (&e sploh je), kajti pov-
zete misli je treba citirati vsako posebej po straneh ali na koncu pris-
pevka! Navedba uporabe, denimo Geodetskega vestnika pa je naravnost smes-
na in nevzdr¥na! In take navedbe zasledimo celo v raziskovalnih nalogah.46)
Sooamo se z referati, v katerih je mirno prepisan neki program, redak-
cijski na&rt in podobno. 'S8e bi lahko naStevali, pa naj bo dovolj. Ce ho-
Cemo gojiti prijateljsko strokovno sodelovanje in dobro vzdufje, potem
moramo biti do svojih kolegov in drugih avtorjev korektni: priznajmo jim
vedno tisto, kar so naredili, in branimo to kar je naSe. Tako se zaklad-
nica znanja in izkuSenj bogati.

43)J.Bergant: Z zemljevidom in kompasom na pot, Lj. 1975.
44) Rus-Zgornik: Zemljepis za 6.razred osnovne $ole, Lj. 1981

4S)Quo vadis kartografija, GV 2/78.
46) primer: kartografski sistem v SR Sloveniiji.
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V kartografiji pa je Se bolj koéljivo vpradanije avtorstva47)ali korekt~
nosti pri izrabi kartografskih izdelkov v _druge namene. Pri tem gre v
manjs$i meri za razmerja znotraj geodetske sluZbe, v mnogo vedji meri pa
za razmerje izven nje. Spomnimo se, kako brezvestno in naravnost poniZu-
jofe so v&asih delali arhitekti z geodetskimi podlogami. To se Se vedno
dogaja pri tematskih prikazih prostorskih delov druZbenih planov, pri
objavah v Casopisih in drugje.

Uporabe kartografskih virov nikakor ne smemo zavirati. Izhajati moramo
iz Ze utemeljenih izhodi8&, da je:

- kartografija zrcalo kulturnega razvoja neke nacije;

- kartocgrafija pomembno informacijsko in komunikacijsko sredstvo;

- v kartografijo vlagala sredstva celotna druZba;

- da je razvoj kartografije v naSem in BirSem druZbenem interesu.

Vendar pa moramo vztrajati, da se pri vsaki obdelavi, predelavi ali &i-
sto preprosti "izposoji" celote ali elementov posamezne karte upoStevajo
napori izdelovalca in zaloZnika, da se v kolofonu to ustrezno napiSe. To
je med drugim lahko tudi pomembna informacija za uporabnika takega izdel-
ka. : -

Tudi v zvezi s korektnostjo in avtorstvom, zlasti za podro&je uporabe in
izrabe izdelkov kartografije, bomo morali Se razmiSljati.

Ugotovimo pa lahko, da so bile kartografske hiSe zelo korektne48) pri
distribuciji znanja in tehnologije, pri dajanju napotkov in strokovnih
mnenj vsem, ki so Zeleli sami razvijati neko dejavnost s podrodja karto-
grafije. Bolj pa bomo morali razviti skupinsko delo, ne samo v kartogra-
£fiji, in Se poglabljati medsebojne tovariSke odnose, ki naj uspeSnost

Se povedajo. Tudi odgovornost posameznikov in skupin bomo morali povedati
in nagrajevati po kvaliteti in kvantiteti opravljenih del. Zlasti bomo
morali razvijati racionalnost pri delu, saj imamo mnogo nepotrebnega "
"kala" zaradi slabe organiziranosti, ko se prevelkrat vsi v vse meZamo.
To je povezanc s specializacijo dela, ki pa mora biti zopet smiselna.

Tako pojmovana korektnost pa je povezana tudi z doseganjem sinergiijskih
uc¢inkov, Odnosi, povezovanje, delitev dela in podobno morajo biti taki,
da bodo zagotavljali najvedjo moZno sinergijo, najvelje moZne udinke.
Brez dvoma so tu Se velike rezerve, ki jih bomo morali v prihodnje
zavestno in energiéno iskati, €e hofemo biti udinkoviti, hitri in za druZ-
bo tudi finan&no sprejemljivi.

11. POVEZAVE V KARTOGRAFIJI

O povezavah z uporabniki smo Ze veliko zapisali. Nismo pa se Se dotakni-
1li povezav in sodelovanja izven republike.

Bolj ali manj stalno in tudi dobro sodelovanje je le z VGI. Z ostalimi
republikami in pokrajinami pa so ‘te vezi zelo rahle in gotovo preslabe.
Tudi na ravni zveze ni praktifno nobenega sodelovanja, nobenih izmenjav
doseZkov, mnenj in podobnega. Ta slabost se zlasti izrazito pokaZe v med-
narodnem sodelovanju, v aktivnostih, ko bi morali predstavljati jugoslo-
vansko kartografijo, ki je prakti¢no ni.

&

47)Zakon o avtorskih pravicah imamo, pri njegovem oblikovanju pa nismo

sodelovali.

48)Menim, da sta bila GZ SRS in IGF vedno Pripravljena strokovno poma-

gati obdinski upravam in drugim strokam. Tudi to je veliko prispeva-
lo k hitremu razvoju tematske kartografije.
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Verjetno kaZe razviti tesnejSe sodelovanje 2z zagrebsklm Zavodom za kar-
tografijo pri njihovi Univerzi, predvsem iz dveh razlogov:

- onli se veliko ukvarjajo s teorijo, z raziskovalnim delom, prl nas pa
je bolj izrazita operativa; povezava je naravnost potrebna;

- zagrebgki kartografski zavod ima veliko stikov z institucijami in prlz—
nanimi kartografi v Evropi. Morali bi usklajevati obiske in tudi v Slo-
veniji izmenjati poglede z nijimi. ‘

Veliko teZe pa bo v dana¥njih razmerah usklajevati prizadevanja na ravni
federacije. Komisija za kartografijo se je pokazala za zelo neudinkovi-
to reSitev. Obliko sestankovanja v raznih krajih Jugoslavije, povezano 2z
nadihom turizma, je res mogofe takoj uveljaviti. Toda ko smo sestavili
program dela, ki je nujno povezan s potrebnimi finan&nimi sredstvi, je
zadeva kaj hitro zamrla, ker sredstev ni bilo mogode zagotoviti. Vsem pa
je jasno, da s sestankovanjem zapravljamo le druZbena sredstva in to pov-
sem neupraviceno. Veliko vel bi naredili Ze, €e bi vzpostavili kakrSenko-
1i, 3e tako preprost nadin pisne izmenjave informacij, ki bi bile vsem
dostopne. Pa tudi ‘tega doslej Ze ni bilo mogode uresniditi. Nadrtovanje
izdelkov na ravni federacije pa nujno zahteva tudi finanéna sredstva.

Naj to ne izzveni kot kritika. To so dejstva objektivne stvarnosti; taks-
ni pad smo. Morda je zadasna reSitev pristojni zvezni organ, trajna pa
je le v dozorelosti, v spremembi miselnosti.

Kaj lahko storimo za velje sodelovanje in povezovanje na ravni federa-
cije kot republiBka strokovna zveza, kot posamezniki, kot organizacije,
katerih delaveci smo? Verjetno je v tem trenutku edini recept: stalno
prizadevanije, stalno utemeljevanje potreb, stalen vpliv na preobrazbo
miselnosti in najpomembnej$e stalni praktiéni zgledi. Pri tem se moramo
zavedati vsaj ene zakonitosti teorije sistemov: celoten sistem je le to-
liko mo&an, kolikor je modan njegov najSibkejsi &len! Tudi naSe osred-
nje strokovno glasilo Geodetski vestnik bi moralo biti med druglm name-
njeno tudl obveg&aniju.

Morda ne bo odvel zapisati Se razmi8ljanja o vlogi kartografske sekcije
nasSe zveze. in fakultete za geodezijo. Kaj sta napravili v slovenskem in
kaj v jugoslovanskem merilu? Sekcija za kartografijo je premalo ucinko-
vita celo v slovenskih razmerah. Zato je odvel pricakovati, da bi imela
kaj vpliva na zvezni ravni. Od fakultete pa smo tudi pridakovali wvec.
Vsaj tesno povezavo z zagrebsko, ki se zelo organizirano ukvarja z raz-
iskavami in pedagofkim delom na podrodju kartografije. Pa tudi vedjo ak-
tivnost v slovenskem prostoru.

V tujini predstavljamo jugoslovansko kartografijo posamezniki, ki pogo-
stokrat niti sami ne poznamo razmer. Stanje je res nevzdrZno in na pod-
ro¢ju kartografije in geodetskih mreZ posebej izpostavljeno zahtevam

- mednarodnega povezovanja.

12. ZA SKLEP

"Kar more, to moZ je storiti dolZan", je zapisal poet, nas$ goriski slav-
cek.

Prepri¢an sem, da smo jih mnogi hote ali nehote sposStovali, in Zelel bi
da bi jih v prihodnje zavestno uresnidevali vsi. Zelim namre&, da bi pri
razvoju kartografske kulture sodelovali v sluZbi in v druZbi, ker se za-
vedam, da je le v slogi mo¢, da le z medsebojnim sodelovanjem lahko ve-
liko naredimo.

V geodetskih krogih so se ne glede na pripadnost organizaciji, pogledi

na kartografijo bistveno spremenili. Morda Se nismo povsem dojeli pomena
in hitrega razvoja avtomatizirane kartografije, toda miselnost je narav-
nana pravilno. Moramo jo pospeSeno Siriti na druge stroke, v delegatski -
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sistem, Zolstvo - med vse ob&ane.

Dosedanji - poudaril sem spontani - razvoj kartografije je bil vseskozi
povezan tudi z veliko mero navduSenja. Naj bo tako Se v prihodnje. Ne-
mogoCe je naglasiti vlogo vseh posameznikov, treba pa je pod&rtati vlogo
. IGF na pOdrOCju ggorlje in-kvalitete. in GZ SRS na podroc¢ju iskanja novih
refitev in velike kolidine izdelkov ter vseh tistih ob&inskih geodetskih
uprav, ki so na podroc¢ju kartografije aktivno delovale.

Pomembno je &imprej za&rtati dolgoro&no strategijo razvoja s postopnim
reSevanjem vseh navedenih problemov z neposrednim operativnim delom.

Sklepov ne bi posebej naglasal, saj so iz gradiva jasno razvidni. Le iz-
luséiti jih je treba, se zanje dogovoriti in jih spoStovati.

Kljub prizadevanju se zavedam, da mi do kompleksne obravnave aktualnega

trenutka kartografije Se marsika] manijka. Te pomanjkljivosti pa bomo do-
polnili z zdruZenimi modémi, saj zato smo se tudi zbrali.
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Mag. Branko ROJC*

IZDELAVA KART OBCIN IN NJIHOVA UPORABA

1. Uvod

v zadnjih Sestih letih je tako imenovana obdinska kartografija doZive-
la izreden in presenetljiv razmah. Pojav, imenovan "karta obcline”, pa
nas ne presenela vel, Ce ga pogledamo SirSe skozi prigmo nasega dele-
gatskega sistema odlocanija, prizadevanja po boljdem informiraniju in
nasega druZbenega in gospodarskega razvoja.

2. Karta kot ihfbrmativno sredstvo

Potreba po informaciiji nara&fa hkrati z razvojem druZbe. Sodoben &lovek,
delavec, samoupravljavec, delegat Zeli biti &edalje bolje informiran.
Zaradi &edalje hitrejdega tempa Zivljenja pa ostaja malo &asa za pre-
biranje obseZnih gradiv in 8tudij o dogajanju, stanju in nadrtovaniju v
prostoru. Zato mora biti informacija kratka, jasna, ¢imbolje dojemliji-
va in zapomnljiva ter - velplastna. Bistvena lastnost dobre informaciie
pa je tudi nedvoumna prostorska determiniranost.

Eden najboljgih medijev vizualne komunikacije je prav gotovo karta.Kar-
ga nam najbolj neposredno, vsestransko in vefplastno ter objektivno po-
daja sliko in predstavo sveta, v katerem Zivimo.

3. Karakteristike karte

Karta je grafilni prikaz; ponuja nam informacije v obliki grafiénih zna-
kov, ki jim damo neki pomen.

Karta se razlikuje od ostalih prikazov zemlje po naslednjih karakteri-
stikah:

= merilo,

kartografska projekcija,

- pogojno prikazovanije in

- kartografska generalizaciia.

Pogojno prikazovanje nam omogola, da z abstrakcijo, to je s kartograf-
skimi pogojnimi znaki, kljub zmanj$anju merila lahko prikaZemo na karti
vse potrebne elemente, njihove kvantitativne in kvalitativne lastnosti,
pa tudi pojave, ki jih neposredno ne zaznamo.

Po nac¢elih kartografske generalizacije objekte in pojave vrednotimo, iz-
biramo in oblikovno poenostavljamo; nadalje jih po potrebi premikamo,
zdruZujemo in povedujemo. S tem poudarimo skupne, sploZne in bistvene
karakteristike elementov vsebine karte. Vsebino tako preoblikujemo in
prevrednotimo, da dobimo nazorno, selektivno - velnivojsko, &isto in
¢itljivo sliko. Tako dobi kartografski prikaz novo kvaliteto, ki je po-
gojena z merilom in namenom karte.

*61000, YU, Ljubljana,Indtitut za geodezijo in fotogrametrijo
Fakultete za arhitekturo, gradbeniZtvo in geodezijo Univerze
Edvarda Kardelja, Ljubljana, Jamova 2.

Magister kartografije, vodja kartografskega oddelka IGF.
Docent kartografije Geodetskega oddelka VTOZD GG.

Prispelo za objavo 1981-10-06.
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4., Problem metricdnosti karte

Zaradi nepoznavanja lastnosti karte in njene zgradbe je bilo izrelenih
Ze precej kritik, predvsem na rafun tako imenovane metriénosti oziroma
moZnosti zajemanja podatkov s karte z neposrednim merjenjem.

Na mersko tocnost karte vpliva vel faktorjev, od katerih sta najpomemb-
nejs$a - in tudi med seboj povezana - merilo in stopnja generalizacije.

Omenili smo Ze, da se Stevilo informacij z zmanjSevanjem merila zmanjSu-
je. S tem ni miSljeno samo zmanjSevanje Stevila prikazanih objektov in
pojavov, ampak tudi zmanjSanje informacij o posameznem objektu in poja-
V.

Ugotovljeno je bilo, da je tako imenovani prag metridnosti nekje okoli
merila 1:7000. To pomeni, da do tega merila lahko na karti Se pricaku-
jemo relativno mersko todnost linearnih dimenzij objektov na karti, na
primer: Sirine cest, izmere hif in podobno.

Zz zmanjSevanjem merila pa se zaradi generaliziranja ta to¢nost izgublja.
Ohranjamo. samo &im pravilnejSe relativne odnose elementov. Tako se, na
primer, z zmanjSevanjem merila zelo skrajSajo razdalje med kKraji, mer-
jene po cestah,

Iz tega sledi, da moramo za pravilno uporabo karte in tudi za izvajanje
merjenj na karti poznati njeno zgradbo in zakonitosti.

5. Geografska in tematska karta

- SploSna geografska karta prikazuje povrSino zemlje z vsemi fizicno-
geografskimi elementi ali naravnimi danostmi in druZbenoekonomskimi
objekti ali antropogenimi elementi.

Vse te elemente prikazuje geografska oziroma topografska karta v ena-
kem obsegu, brez poudarjanja dolofenih elementov vsebine na radun dru-
gih.

- Tematska karta pa prikazuje doloeni element vsebine pocdrobneje in po-
polneja ali bolj poudarjeno od drugih. Lahko pa prikazuje tudi naravne
ali antropogene pojave, ki niso na geografski karti.

Vsebino tematske karte navadno prikazuijemo v ved, najmanj pa v dveh ni-
vojih vidnega zaznavanja.

Specialni elementi tematike so poudarjeni z grafic¢nimi sredstvi, navad-
no z razli¢nimi barvnimi kontrasti, in jih zaznavamo v prvem, oziroma
vi$jem nivoju, elementi geografske osnove pa so potisnjeni v ozadje in
jih zaznavamo v niZjih nivoijih.

6. Karte obéin

6.1,

Ko smo v Sloveniji pred leti zaceli oblikovati svoj kartografski sistem,
je sCasoma nastala ofitna vrzel v merilih 1:50.000 in 1:100.000. To vr-
zel je kmalu zalelo zapolnjevati vedno velje Stevilo - sicer ne nomen-
klaturnih - kart obéin, ki jih obe najvedji kartografski hiSi pri nas -
Geodetski zavod SRS in Indtitut za geodezijo in fotogrametrijo - izdelu-
jeta kot osnovne in pregledne karte oblin v merilu 1:50.000 in v forma-
tih, ki ustrezajo velikostim obcin.

6.2,

Karte ob&in v tem merilu so bile na In3titutu izdelane kot topografske
karte, kar pomeni, da gre za enakovreden prikaz vseh elementov naravnih
in antropogenih danostl, brez poudarjanja enega ali vel elementov na ra-
¢un drugih.

Relief je na kartah prikazan z izohipsami, kotami in sencenjem.
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0d hidrografije so prikazani vodni tokovi in stojele vode; gozdovi pa
so prikazani z enotno zeleno obarvano ploskvijo, brez loditve na posa-
mezne kategorije oziroma vrste vegetacije.

zZnac¢ilnost kart ob&in InStituta je podroben, a seveda po vseh nafelih
kartografske generalizacije generaliziran prikaz naselij z znaki za po-
samezne objekte. Ta znak ne pomeni vedno natanéne projekcije in tlorisa
dolodene hiSe, ker imajo v merilu 1:50.000 znaki za hife Ze znalaj po-
gojnega znaka, katerega minimalne dimenzije so prilagojene pragu Citlji-
vosti in oblikowvno usklajene z likovno kompozicijo vseh elementov karte.

Prednost tega - topografskega - prikaza naselij pred ostalimi nadini,
npr. tlorisi naselij ali pogojnimi znaki, je predvsem v tem, da se da
na karti brez teZav razpoznati tip naselja, strukturo zazidave in celo
namembnost zazidane povr$ine (industrijska, stanovanjska in podcbno).

S tem je informativna vrednost karte obogatena za nekaj pomembnih in-
formacij, ki koristijo Sirokemu krogu uporabnikov karte.

6.3. : ,
Oblikovanje kart je zasnovano po sodobnih nadelih vizualne komunikacije:
- intraparalelizem elementov karte;

- kar se da dosledna horizontalna postavitev. elementov notranjega opisa:
toponimi, hidronimi stojedih voda, oronimi in celo horonimi, s &imer
se izboljSa in olajSa vizualna komunikacija; izjemoma so nehorizontal-
no postavljena imena, ki nakazujejo potek pojavov: gorske verige, po=-
krajine, tekole vode;

- uporaba barv z upoStevanjem njihovih psiholofkih funkcij pri barvni
kompoziciji kart; to so predvsem razni barvni kontrasti, katerih pra-
vilna uporaba odlodilno prispeva k harmonidnemu in privladnemu vtisu,
posledica nepravilne uporabe pa je neuravnoteZen in nemiren udinek
karte.

6.4.

Karte so izdelane s sodobno kartografsko tehnologijo izdelave reproduk-
cijskih originalov: precizna gravura linijskih elementov, fotostavek,
rastrska tehnika.

Vsebina karte je izdelana na dimenzijsko stabilnih plastidénih folijah
in raz€lenjena po elementih vsebine oziroma po barvah. Vsak element
vsebine je na posebni foliji, kar omogofa najrazlicnejse kombinacije,
izpuscanja in zdruZevanja teh elementov.

6.5.

Karte obCin sluZijo ne samo kot topografske osnovne karte, ampak pred-
vsem kot osnova za prikaz raznih tematik, tako geodetskih evidenc in
prostorskih delitev kot tudi prikazov stanja v prostoru.

Pomembna je uporaba tematskih kart za prikaz prostorskih komponent druZ-
benih planov obdin, za kar se je odlodilo za srednjero&no plansko ob-
dobje 1981-85 Ze velje Stevilo obfin kot v prejsnjem obdobju.

Zelo priljubljena oblika publiciranja teh kart so postali atlasi.

Za ta namen je bilo treba izdelati karte ob&in v manjSem, tako imenova-
nem publikacijskem formatu. Ta je navadno A3, pri Semer merilo ni stal-
no, temved je funkcija formata in velikosti kartiranega obmo&ja. Te kar-

te v atlasih so izdelane v merilih 1:75.000, 1:100.000, 1:120,000 in
1:130.000.

V vedini primerov gre za fotografsko pomanjsSavo nekaterih elementov kar-
te in za ponovno izvedbo ploskovnih elementov ter opisa karte (toponimi,
hidronimi, oronimi, viSine).

Primeri: atlasi ob&in Maribor, Zalec, Kranj, Murska Sobota, Tr¥ig&.
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Poleg teh pa so blll izdelani tudi atlasi, pri.katerih je 8lo za pred-
stavitev ob&ine, na primer: Obdina Velenje v prostoru, Ob&ina Dravograd
v prostoru, Obdina Celje v prostoru, Nova Gorica v prostoru in casu.

Taki atlasi ali pa same karte so zelo primerno delegatsko gradivo, ki je
lahko tiskano tudi v veljih nakladah in z nazornim prikazom obravnavane
tematike bistveno pripomore k tehtnejSemu odlocanju.

V atlasih so obdelane v glavnem naslednje skupine tematik: prostorske
enote, prebivalstvo, infrastruktura, namenska raba prostora, kmetijstvo,
gozdarstvo, ureditev prostora, zaS8¢ita prostora, geodetske evidence in
drugo.

Taka tematska karta je zelo pomemben in modan izrazni dokument, ki pra-
viloma prikaZe ve& in nazorneje kot tekstualna informacija - teksti in
tabkele.

Uporaba kart ob&in je postala zelo priljubljena tudi na drugih podrociih.
Rarte so namre¢ vsebinsko prirejene za javno uporabo. Zato so v celoti
ali pa po izsekih zelo primerne kot turistiéne karte (z dodelavo in do-
tiskom turlstlcne tematike), kot Solske karte (Murska Sobota) in podob-
no.

7. Avtomatizirana kartografija

V zadnjih letih se je po svetu, pa tudi pri nas Ze molno uveljavila av-
tomatizirana kartografija. Najvedji razmah in popularizacijo imajo tako
imenovane printerske karte, s katerimi se da marsikdaj z manjSimi strog-
ki in hitreje izdelati razlidne tematske karte.

To so najvectkrat kartogrami in prikazi s pogognlml povrSinami, ki so po-
stali sestavni del prostorskih planov %e tudi pri nas. Zal pa imajo
kartografski izdelki te vrste tudi slabe strani. Predvsem je to slabsa
izraznost, mofno poenostavljena in zoZena 1nformac1ja brez geografske os-
nove in SibkejSa estetska plat.

Ugotovljeno je, da so te karte primernejfe za uporabo v oZjem krogu stro-
kovnjakov na dololenih obravnavanih podroéjih in pa takrat, ko je pomemb-
na hitrost izdelave karte. Na teh podroc31h je uporaba avtomatizirane
kartografije nesporno upravicena.

Veliki vefini uporabnikov karte pa je Se vedno ljubSa harmoniéno in es-
tetsko izdelana in barvno privladna klasiéna karta.

8. sklep

Karta je odsev &lovekovega spoznanja, je zrcalo realnosti v obliki, ki
ji jo daje Clovekovo spoznanje.

Kot taka je pogojena s stopnjo razvoja &lovekovega spoznanja, Jje torej
sestavni del njegove kulture in s tem tudi kulture vsakega naroda.

Tega se morajo v celoti zavedati tako uporabniki kot izdelovalci kart,
ki ne smejo dopustiti, da bi bil ta del naSe kulture po nemarnosti, za-
radi neznanja ali boljSega komercialnega ucinka po nepotrebnem degradi-
ran. '
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Vili KOS*

TOPOGRAFSKA KARTA V MERILU 1:50.000

Vsakdanja praksa nam Se vedno potrjuje, da je karta v klasidni obliki
nenadomestljiv pripomoéek za celo vrsto najrazliCnejSih tehniénih in
splosnih informacij o prostoru. Taka karta pa je istodasno tudi nenado-
mestljiva osnova za prikazovanje vseh mogo&ih zasnov in posegov v pros-
toru, bodisi kratkoro&nih ali dolgoro&nih. Nikjer ni nazornost in so-
odvisnost tako izrazita kakor na taki karti. Karta s tematskc vsebino
pa je graficéni jezik, ki nazorno govori in ki ga vsak lahko takoj ra-
zume .

Za razli®ne potrebe so nastale tudi razlidne karte, tako po vsebini,
kot po merilu in formatu. TTN/5000 ali ODK je v naSi republiki prav
gotovo kapitalno geodetsko kartografsko delo, ki se v svoji prvi izda-
ji zakljuduje ob koncu tega leta. Ta karta postaja tako osnovna inte-
gralna informacija o fizi&nem prostoru Slovenije, ki Ze igra svojo ne-
nadomestljivo vlogo v procesu urejanja naSega prostora. Na to delo smo
geodeti nasSe republike lahko upravideno ponosni.

%z zajetjem prvih vedjih sklenjenih ozemelj s TTN/5000 so bile dane tu-
di prve moZnosti za izdelavo novih, izvedenih kartografskih publikacij.
Potrebe po teh so se Ze pred zadetkom organizirane izdelave TTN naka-
zovale, saj v SR Sloveniji razen karte v merilu 1:50.000, ki jo je izdal
VGI, in manjfega Stevila kart v merilu 1:25.000 v predvojni izdaji,dru-
gih kart v teh merilih ni bilo. Obe karti, ki sta mo&no zastareli, pa
sta 'bili na voljo le v tiskanih izvedbah, kar je zelo zmanjsSevalo Siro-
ke moZnosti uporabe.

Geodetski zavod SRS je zato na lastno pobudo izdelal Ze leta 1971 prvi
koncept za izdelavo topografske karte za celo Slovenijo v merilu 1:20,000
na osnovah TTN/5000, razdeljeno na. posamezne liste z izhodisdem trigono-
metriéne sekcije.

Prva predstavitev te nove karte je imela v strokovnih krogih ugoden od-
mev, zlasti v ob&inah, ki so v tej karti videle osnovno podlogo za po-
rajajofe se Studije prostorskih urejanj. Zato ni nakljudje, da so prva
naro¢ila za izdelavo take karte priZla iz ob&in in so se zavzemala za
izdelavo karte, ki bi prikazovala obmo&je ob&ine na &im manjsem Stevilu
listov.

Geodetski zavod SRS je temu dal prednost, in tako so se v kratkem &asu
pojavile prve karte v merilu 1:20.000 za 3tiri ob&ine: Dom¥ale, Zagorje,
Radovljico in Skofjo Loko. Ker se je Republigka geodetska uprava kmalu
po izidu teh kart odlocila za ponujeni nakup topografske karte VGI v
merilu 1:25.000, je nadaljnja izdelava karte v merilu 1:20.000 postala
nesmiselna in se ni nadaljevala.

Zamisel in prve prakticne izkuSnje, da oblina kot temeljna druZbenopo-
liti&na skupnost potrebuje karto, pa so se Ze mo€no uveljavile. Nabava
tiskanih listov karte VGI v merilu 1:25.000 v nobenem primeru ni mogla
izpodriniti Zelje in potrebe po karti, ki bi prikazovala fizi&ni pro-
stor obdéine brez vsakrinih omejitev. Zato je Geodetski zavod SRS ponov-
no prevzel pobudo za izdelavo preglednih kart za posamezne obline v me-
rilu 1:50.000,

*
61000,YU, Ljubljana, Geodetski zavod SRS
ing.vodja kartografskega oddelka.

Prispelo za objavo 1981-10-06.
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Na posvetovanju, ki ga je organizirala Zveza GIG Slovenije o kartograf-
ski dejavnosti za potrebe obfin decembra 1975 v Kraniju, je GZ SRS pred-
stavil prvo karto obfine na enem listu v merilu 1:50.000 za obdino Novo
mesto. Ta karta-Jje plod prizadevanj izvajalca in narofnika Geodetske up-
rave SO Novo mesto in pomeni nekakSen prototip karte v tem merilu.

Na tem posvetovahju so bili dani tudi predlogi kako priti do nove topo-
grafske karte v merilu 1:50.000 za potrebe republike in ob&in.

Med zakljudki téga posvetovanja je vredno opozoriti na spreijete smerni?
ce in ukrepe za nadaljnji razvoj tak3ne kartografske dejavnosti v SR
Slovenijis

1) Razvoj kartografije je nujno usmerjati na osnovi analize druZbenih
potreb. Zato je treba prouditi zlasti vlogo kartografije v delegat-
skem sistemu, v druZbenem in prostorskem planiraniju, pri temeljnih
gospodarskih panogah, vezanih na prostor, ter pri znanstvenorazisko-
valnem delu.

Za zadovoljitev navedenih druZbenih potreb je treba vzpostaviti:

- gistem temeljnih kart SRS in
- sistem obfinskih kart.

2) Geodetska uprava SRS, ki skrbi za sistem temeljnih kart, naj prevza-
me tudi skrb za usmerjanje razvoja sistema oblinskih kart.

3) V SR Sloveniji imamo karto v merilu 1:25,000 (nabavljeno pri VGI) in
za nekatere obdine tudi karto v merilu 1:20.000 in je glede na obsto-
jele stanje najbolj smotrno:

- vkljuditi karto 1:25.000 v sistem temeljnih kart SRS,
- vkljuditi karto 1:20.000 v sistem obéinskih kart, €e to terjajo
potrebe posameznih ob&in.

4) Roncept karte v merilu 1:50.000, ki jo je izdelal GZ SRS za obmolije
obfine Novo mesto, pomeni nov nadin izdelave te karte in kvaliteten
prispevek k razpravi o sistemu temelijnih kart za vso republiko in vse
obgine. Vztrajati je treba tudi pri konceptu javne karte v merilu
1:50.000, ki naj bo popolnoma "odprta", ostali elementi pa naj bodo
prikazani kot tematika =za uradno uporabo.

5) Na splodno si je treba prizadevati za veljo dosegljivost kar &im Sir-
gemu krogu uporabnikov. Zato je treba proucditi vsebino temeljnih kart
in jo koncipirati tako, da bo po moZnosti cbsegala samo podatke, ki
jih je dovoljeno javno publicirati.

Sprejete smernice na tem posvetovanju so bile za kartografsko dejavnost
GZ SRS glavno vodilo vse do danaSnjih dni. Glavno osredotolenje pa je
veljalo nadalinjemu delu prav na karti obline v merilu 1:50.000, saj je
to delo dobivalo tudi €irSo strokovno podporo zaradi ugotovitve, da bodo
karte, ki jih izdajo obline prek svojih geodetskih uprav, lahko veliko
prispevale k reSevaniju naj$irSih druZbenih nalog in tudi k ugledu geodet-
ske sluZbe.

Kmalu je tudi praksa potrdila, da se v svojih prizadevanjih nismo motili.
Upravni in druZbenopolitidni organi v obcini so hitro spoznavali vrednost
karte obline in ta Ze postaja sestavni del vseh pomembnejsih dokumentov,
ki jih je mogode grafi¢no prikazati.

27 do danes izdanih kart ob&in in 6 kart obdin, ki se zdaj izdelujejo na
GZ SRS, zgovorno potrjuje in upraviduje izdelavo, posebno 3e, &e uposSte-
vamo ne ravno majhne strogke oblin za take karte. Menim, da lahko izda-
jo teh kart upravileno Stejemo za drugo kapitalno kartografsko delo, pri
katerem je v procesu izdelave tudi nekaj izvirnih reSitev s te¥njo, da
bi se tehnoloSka pot izdelave poenostavila in pocenila.
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Pregled vseh obéin v SR Sloveniji je pokazal, da ni nlkakrsnlh tehnié-
nih ovir, da take karte za vsako obdino posebej "ne bi mogli izdelati.
Pri tem nastopajo skoro vsi razpoloZljivi formati papirjev od najmanj-
Sega A3 za ob¢inc Hrastnik do najveljega 100 x 104 cm za pet ljubljan-
skih obcin skupaj. Prikaz obdine se ne ustavi na obdinski meji, kajti
okvir karte tvorijo zakljudeni listi TTN 5, in sicer tisti, ki prikazu-
jejo najbolj izpostavljeni del obéinske meje na eni ali drugl strani.

Posebna prednost tehnoloske &lenitve na posamezne elemente je, da omo-
goda izpeljavo razliénih kombinacij, deprav je v osnovi zasnovana kot
karta z osmimi barvami. Te moZnosti so izredno pomembne pri pripravah
posebnih predlog za razlifne tematske prikaze, kar je v zadnjem Casu
izredno pomembno.

Prvo izvirno rabo karte v taki vliogi’ prlkazuje predstav1tev druZbeno-
prostorskega nadrta petletnega razvoja obfine KrZko. To je istodasno
dokument in javna informacija, doseZena z demokratiéno javnoc obravnavo,
ki jo je v taki kvaliteti omogo&ila prav karta. Preglednost in natand-
nost prikazanih pojavov in posegov pa modno dviga tako pripravljeno in-
formacijo nad primere znane iz dosedanje prakse. Y

Pri izvedbi tega dela ne smemo prezreti pomembne vloge nadelnika geodet-
ske uprave SO KrsSko, ki se je na ravni obdinskega odgovornega delavca
zavzemal za takSno reditev.

Cetudi je karta v osnovni izvedbi natisnjena z osmimi barvami, kar pome-
ni dvakratni prehod skozi Stiribarvni tiskarski stroj (te karte tiska-
mo v tiskarni Casopisno-zalo¥ni¥kega podjetja Delo), harmoni&nost iz-
branih pastelnih barvnih odtenkov omogoda, da je karta tudi kot taka spo-
sobna sprejeti Se najrazliénejde tematske prikaze. Nekaj takih primerov
to trditev potrjuje, zatoc predlagam, da bi podobne reSitve v prihodnije

Se bolj uporabljali. Izredno vlogo pri nastanku take tematske karte ima
sitotiskarska tehnika, ki omogola izredno kvaliteten in intenziven barv=-
ni nanos in je posebno primerna za tisk man351h naklad, kar je pri te-
matskih kartah skoraj pravilo.

Karta obéine omogola enoten in celovit pregled nad prostorom ob&ine z
vsem naravnim in umetnim inventarjem. Niena uporaba skoraj ne pozna
meja. Karta se je znasla kot neposredni pripomodek v oddelkih za gospo-
darstvo, =za urbanizem, v in#pektoratih, pri ljudski obrambi, pri od-
delkih za notranje zadeve, za sploSne zadeve, pri davénih upravah, pri
politiénih organizacijah ZK, SZDL, sindikatih, ZMS, na postajah milice,
Zzagla je tudi med novinarje in po podatkih iz obdéine Postojna celo v
JLA. V treh primerih je karta obéine postala priloga zbornikom v nakla-
dah 5000, 3000 in 1000 izvodov. Je tudi izreden praktiéen pripomodek pri
najrazli¢nejsih sluZbah in strokovnih pogovorih in je ob takih prlloz=
nostih samoumevno na konferenéni mizi.

Karta pa ni ostala samo v mejah sluZbenih potreb. Skoraj nepridcakovano
se je pojavilo zanimanje tudi pri obfanu, kar prifa o Zelji po spozna-
vanju SirSega prostora, v katerem obfan Zivi in okrog katerega se sple-
tajo njegovi Zivljeniski interesi. Ni& nenavadnega pa tudi ni, da so

se zanjo navdu$ili pedagosgki delavci v obéini, ki jim postaja osnovni
pripomofek za popolno delo na podro&ju spoznavanja prostora, v katerem
se zaBenja Zivljenje mladih. To spoznanje je narekovalo Se poseben pri-
stop k prakti&ni pripravi karte za tako rabo. Stevilne karte ob&in so
izdelane tako, da je karta v dolofenem 3tevilu izvodov zgibana s pri-
merno naslovno stranjo in tekstom, ki obravnava ob&inski prostor z raz-
lid¢nih vidikov, zgodovinskih, gospodarskih, kulturnih in drugih. Naj-
velkrat je za te podatke uporabljena hrbtna stran karte, naslovne moti-
ve pa pogosto predlagajo sami.

Tako lahko relemo, da je karta obline postala tudi osnovni pripomodek

za gibanje po terenu, za kar se Slovenci prav v zadnjem &asu vedno bolj
navduSujemo.
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Izredno ugodnemu odzivu za izdelavo ob&inskih kart je prisluhnila tudi
Republiska geodetska uprava, ki je bila med drugim z zakljudki posve-
tovanja v Kranju tudi zadolZena, naj prevzame kot upravni organ skrb za
usmerjanje nadaljnjega razvoja sistema ob&inskih kart. Vsebinsko, tehnid-
no in likovno kvaliteto obdinske karte v merilu 1:50.000 je ocenila kot
zadovoljivo, zato se je odlo¢ila, da tako izvedena karta lahko postane
tudi sistemska karta v tem merilu, ki je med postavljeno hierarhijo meril
ge nezapolnjeno.

GZ SRS je izdelal prvi projekt razdelitve na liste in celotne opreme no-
ve karte. Ta projekt je bil obojestransko vedkrat korigiran, dokler ni
dobil oblike, v kateri je stekla izdelava. Osnovna znadilnost karte v
merilu 1:50.000 izdelane v sistemu listov, je, da je enaka vsem doseda-
njim in prihodnjim kartam obéin. Tako obstaja popolna kompatibilnost,
kar je za obe ravni, republiSko in ob&insko, neprecenljivega pomena.

Ker pa je karta VGI v merilu 1:25.000 tudi ¥e sestavni del hierarhije
meril, je njena povezava s to karto postavljena prek okvira lista tako,
da en list sistemske karte v merilu 1:50.000 vsebuje povr$ino osmih
listov karte v merilu 1:25.000. Do konca leta 1981 bodo izdelani zaloZ-
niski originali prvih dvanajstih listov zahodne polovice Slovenije, pri-
hodnje leto pa nadaljnjih enajst listov vzhodne polovice Slovenije.

Prepricdani smo, da bo tudi ta karta v prihodnosti odigrala svojo vlogo
najmanj tako dobro, kot jo sedanje karte oblin, &eprav so nekateri ime-
1i ali pa Se imajo pomisleke o upravidenosti take izdelave, glede na to,
da VGI v zadnjem casu zelo vztrajno ponuja v odkup tudi svojo karto v me-
rilu 1:50.000, seveda pod znanimi pogoji uporabe.

Cetudi bi si bili karti vsebinsko popolnoma enaki, je vrednost filmov
s posameznimi kartnimi elementi, s katerimi lahko izvajamo poljubne_
kombinacije in naStete odtise, tako velika, da v vsakem pogledu odtehta
navidezno nekoliko manj#i stros$ek nabave v primeri s stroSkom izdelave.
Imeti zaloZnisSke originale celotnega kompleta pomeni imeti v rokah
k1lju¢ za neomejeno rabo v vsakem ¢asu in za vsakrSne primere.

Primerjava vsebine med TK 50 VGI in TK 50, verzija GZ SRS, je pokazala,

da imata karti v glavnem skupno le merilo in osnovno topografijo, ki se

pri dobri interpretaciji sploh ne bi smela razlikovati. Razlike nastopa-
jo v veéjem obsegu le pri nadmorskih viSinah, kar je %e 2nan pojav, od-

kar imamo dve med seboj neodvisni izmeri, to je TTN 5000 in TK 25.000.

V vsem ostalem pa se karti med seboj mo&no razlikujet? in Ze na prvi po-
gled izraZata namen svojega nastanka in uporabnosti. .TK 50 VGI je v pr-
vi vrsti odlicna topografska karta, pripravljena za orientacijo na tere-
nu in za nalrtovanje terenskih akcij, zato je tudi celotna razvrstitev
vsebine na osem zaloZniZkih originalov v prvi vrsti podrejena vizualni
komponenti in ne tematski razporeditvi.

TK 50 GZ SRS ima svojo vsebinsko zasnovo podrejeno upravnim in splo3no
orientacijskim ciljem. Zato je na primer cestna mreZa prikazana glede
na administrativno razdelitev, naselja so oznacena.tlorlsnoJJ1kategor1—
zirana po $tevilu prebivalcev po podatkih statistiénih popisov, imena
krajev so zapisana s polnimi uradnimi imeni in podobno.

Podatek o meji katastrske ob&ine in njeni lokaciji v prostoru je pomem-—
ben pri raznih prostorskih ureditvah in je usklajen .s sistemom ROTE.
Ravno tako je danes pomembna oznacba meje krajevne skupnosti in seveda
tudi obéine, ki je na tej karti prikazana.

Posebno privladnost pa tudi nazornost daje karti tudi osenden relief in
na koncu tudi harmoniéne pastelne barve, v katerih je karta natisnjena.

Te prednosti, ki so za povrZnega ocenjevalca manj opazne, pa dobijo svoj
pomen, kadar jih rabimo, &e so takoj pri roki.
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Pri obravnavi TK 50 je treba omeniti tudi Ze velkrat sporno vpraSanje
nadmorskih vi8in, predvsem na izpostavljenih geomorfolofkih oblikah re-
liefa. '

Lahko bi dejal, da neenotnost viSinskih navedb za nekatere vrhove,sedla
ali druga karakteristiéna mesta Ze kar preka3a &isto strokovno raven in
dobiva SirSe razseZnosti. Verjamemo, da je nepoulenemu res teZko razume-
ti,da je na primer nadmorska viSina za vrh KalisSc¢e v Julijskih Alpah

"na TTN 1899 m
na planinski karti IGF 1901 m
na novi TK 1:25.000 1872 m

na stari TK 1:50.000 1904 m

Vzroki, da so na kartah starejdih izmer viSine drugalne od danasnjih, so
v nekdanjem slabSem merskem instrumentariju in metodah merjenja. Razlo-
gi za razlike med danagnjo izmeritvijo za TTN 5000 in TK 25.000 - obe
sta izdelani s fotogrametricéno mersko metodo - pa soO predvsem tile:

- razliéne viSine snemanja,

~ neenako izbrana mesta za visSine,
- zara8Cenost kotiranega mesta,

- osebne napake pri izvrednotenju,
- osebne napake v procesu izdelave.

TK 50 GZ SRS je bila izdelana na osnovi TTN 5000, zato so vsi podatki o
nadmorskih viSinah enaki vifinam na TTN 5000. Ko bodo posamezni novi 1li-
sti sistemske topografske karte v merilu 1:50.000 izdelani, bo izvrSena
sistematska primerjava s topografsko karto v merilu 1:25.000 in analiza.
Na ta na&in bodo izlofene nadmorske viSine z grobimi napakami, ki jih

je napravila vsaka stran nekaj. 2 medsebojnim dogovorom, ki se je Ze za-
tel, bomo poiskali strokovne reSitve za odpravo tega problema, ki ta tre-
nutek nagi dejavnosti res ni v ponos.

Na koncu moram omeniti e tako imenovano publikacijsko karto obéine.Tudi
ta je Ze postala standardni izdelek iz je skoraj logi&no nadaljevanie
karte obdine v merilu 1:50.000.

Nastane kot pomanjSava karte v merilu 1:50.000 tako, da je konstanta for-
mat, ki je A3, temu primerno pa se doloda merilo. Praksa je izoblikovala
merila 1:80.000, 1:100.000, 1:130.000 in 1:150.000, kar pa za to karto-
grafsko publikacijo ni bistveno pomembno. Pomembno je, da je ob&ina pri-
kazana na formatu A3, kar omogola, da je lahko priloga vsakr3nim dokumen-
tom in gradivom v obdini. :

Poglavitni smisel take karte se vse bolj pogosto kaZe v tem, da je odlid-
na podloga za interpretacijo prostorskih zasnov. Stevilne prostorske ob-
ravnave in predlogi so Ze pokazani kot tematike na danih osnovah. Avtor-
ske zamisli so s primernimi grafiéno-kartografskimi prijemi obdelane in
pripravljene v zaloZniSke originale., Na GZ SRS sta se izoblikovali dve
varianti take karte - dvobarvna in Stiribarvna.

Do merila 1:100.000 so zaloZniski originali karte ob&ine preprosto foto-
grafsko pomanjSani. Pri tej vsebini vedno odpade prikaz reliefa s plast-
nicami in gozdne povrZine. V celoti pa je na novo izdelan opis, saj po-
-manjSava tako zmanj$a opise, da niso vel &itljivi. Poleg tega pa je ko-
ristno to in ono tudi reducirati in s tem povedati osnovno preglednost.

Ce pa format A3 narekuje merilo, ve&je kot 1:100.000, potem je na novo
izrisan original situacije in original teritorialnih mej, kajti pomanji-
gava sama ne da ved &itljivega pregleda.

Oblikovna zasnova je taka, da omogola vpenjanje v razna gradiva in da
vedno ostane prostor tudi za tematske legende.

Naklade teh kart so razlicne, pad glede na nalrtovane potrebe v ob&ini.
Gibljejo se obic¢ajno od 5000 do 10.000 izvodov.
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Tudi ta karta se Ze uporablja v Zolah in ve&krat je bila ilustrativna
priloga v marsikateri knijigi.

Za zakljulek lahko Se enkrat poudarim, da je nade sredanje v Kranju pred
Sestimi leti s svojimi zakljuéki vplivalo na nadaljnji razvoj kartograf-
ske dejavnosti v obeh smereh - smiselni izdelavi novih osnovnih in smi-

selni rabi teh osnov s poglavitnim poudarkom na urejanju prostora. Zato

je povezanost med urejanjem prostora in kartografijo vel kot oéitna.

Naj sklenem z znanimi ugotovitvami o vrednosti karte:

- ¢loveku omogolfa prisotnost v prostoru, ne da bi bil v njem resni&no
prisoten; ’

~ ne pomeni popolnoma identifne slike terena, temvel Ze subjektivno £il-
trirano informacijo, kar omogofa dojemanje vedjih povrEin naenkrat;

= je o0dlid¢no komunikacijsko sredstvo;

~ in nazadnje po znanem Lemanovem izreku "karte so tudi ogledalo naro-
da". -
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Jure BESENICAR*

INVENTARIZACTIJA PROSTORA IN TEMATSKA KARTOGRAFIJA

Uvod

Ob &¢edalje veljem pomanijkanju idej glede delovnih vsebin na podrodiju
geodezije in sluZbe sploh so pomembna vsakrSna prizadevanja, ki lahko
pripomorejo k dolgorodnejsSi usmeritvi. Tako je tudi na podro&ju karto-
grafije ¢utiti zastoj oziroma nelagodnost, ki izvira predvsem iz delo-
ma nereSenih trenutnih problemov in pa iz pomanjklijive dolgorodnejsSe
orientacije kartografije. Ta prispevek, ki sloni na praktiénih izkus-
njah, skufa predvsem pomagati pri dolgorofnejs$i orientaciji slovenske
kartografije.

Dejansko stanije

Ozemlje Slovenije je, kot je Ze evropsko znano, razmeroma zelo dobro
zajeto s topografskimi dokumenti v velikih in srednjih merilih. V nas-
lednjem srednjerocnem obdobiju bodo izdelane tudi karte v majhnih meri-
lih, tako da bo sklenjen celoten kartografski sistem. Trenutno refe-
vanje problemov v zvezi s sistemskimi reSitvami posameznih kartograf-
skih elementov in problemi vzdrZevanja so le manj$i del problematike,
ki se imenuje dolgorocnost.

Predvsem je treba eksplicitno postaviti trditev, da obstojeli karto-
grafski sistem, sestojel v bistvu iz topografskih prikazov v razlidénih
merilih, ne sme biti sam sebi namen, temvel mora sluZiti uporabnigki
sferi. Le tako bodo uveljavlijena vsa nafela, ki so od vsega zaletka
vodila izdelovalce do tega botatega materiala, ki ga imamo danes.

Zaradi tega bi rad tu prikazal dolgorolni koncept, ki ga je za uporab-
nisko sfero prostorskega planiranja v zadnjem obdobju strokovno in ope-
rativno razvil InStitut Geodetskega zavoda SRS.

NaSa prizadevanja so v velini druZbenopolitidnih skupnosti znana geo-
detski sluZbi ter njenim obdinskim in republisSkim predstavnikom kot
nekak8na dodatna, kratkoro¢na in v druge obdlinske sluZbe vtikajola se
dejavnost. V tem uvodu bi rad povedal predvsem to, da je treba naSe
delovanje Steti za del Sirokega razvojnega koncpeta, katerega konéni
cilj je zgraditev baze prostorskih podatkov za potrebe prostorskega,
urbanistiénega in krajinskega planiranja. V prid tej trditvi govori dej-
stvo, da je za raven prostorskega planiranja Ze zgrajena baza podatkov
za polovico slovenskega ozemlja, in sicer v relativno zelo kratkem tri-
letnem obdobju. Celotna informacijska baza seveda potrebuje poleg drugih
oblik svojo grafiéno predstavitev, ki naj bi bila predmet geodetske
kartografije.

Na podlagi izkuSenj je IGZ ugotovil, da obstaja v druZbenopolitidnih
skupnostih prava lakota po sistematic¢no urejenih prostorskih podatkih.
Posamezni podatki oziroma podatkovne baze so in $e obstojajo v razlidé-
nih tehnikah, razli¢nih merilih, so razlifne natan®nosti, razli&ne &a-
sovne izdelave itd. Zaradi tega so med seboj nekompatibilni in so zato
slaba osnova obéinskim interesnim skupnostim in drugim nosilcem plani-
ranja za izdelavo svojih planskih elementov. Tako smo se odlo&ili, da
na podlagi lastnih raziskovalnih izsledkov na podro&ju fotointerpreta-
cije in rafunalniSke obdelave prostorskih podatkov izdelamo minimalno
prostorsko inventarizacijo za povpreéni standard slovenske obcéine.

* : .

61000, YU, Ljubljana, InStitut Geodetskega zavoda SRS
dr., dipl.ing., direktor InStituta GZ SRS

Prispelo za objavo 1981-10-16.
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V veliki velini druZbenopolitidnih skupnosti so nafa prizadevanja in
predlogi zadeli na pozitiven odmev ter se tako tudi operativno vklju-
¢ili v inventarizacijo obéinskega prostora, zajemanje planskih elemen-
tov nosilcev planiranja, obdelave teh elementov ter njihovo usklajeva-
nje in sintezo.

Za minimalno inventarizacijo prostora dolodene druZbenopolitidne skup-
nosti je treba grafifno obdelati pribliZno 20 tematik za raven prostor
skega plana.

Po vel mesecev trajajolih strokovnih pogovorih z ustreznimi institucija-
mi, ki se tradicionalno ukvarjajo s prostorskimi problemi, se je izkris-
taliziralo, da minimalna inventarizacija obsega naslednje tematike:
analizo reliefa in obstojele rabe povrdin analizo geoloskih in hidro-
lodkih danosti, kategorizacijo kmetijskih in gozdnih povr3in, vse  ele-
mente infrastrukture (komunala, promet, energetika) ustrezne demograf-
ske kazalce, ter analize potencialne primernosti izrabe prostora (na-
selitev, industrija, kmetijstvo, gozdarstvo) ter informacijo o ve&na-
menski primernosti prostora. Z ozirom na specifidnosti obdine se tej in-
ventarizaciji lahko dodajajo tudi druge tematike (ekologija, sociologi-
ja, ekonomija). Vse informacije so dolgorone in so ¢asovno malo spre-
menliive.

Tak informacijski potencial seveda pomeni relativno veliko delo za us-
trezno tematsko kartografsko predstavitev. Iz teh minimalnih strokovnih
osnov izhajajo podrobnejdi dokumenti za izdelavo urbanistic¢nih in kme-
tijskih planov, kar poveluje delovno substanco za kartografsko obdelavo.
Znano je, da je rafunalniSka obdelava ekonomic¢na do neke teZko predvid-
ljive méje. Iz tega sledi; da lahko pomeni prostorsko-planersko orien-
tirana tematska kartografija velik deleZ v celotnem delovaniju geodetske
sluZbe. Nadaljnji logidni korak bi bil, da bi tako obdelane prostorske
informacije poleg ostalih obveznosti prevzela nase geodetska sluZba ter
tako postala eden poglavitnih informacijskih stebrov v procesu JdruZbe-
nega planiranja in informiranja.

Ob postopni avtomatizaciji teh evidenc pa bi se seveda sluZba precbra-
zila iz sedanjega fiskalno usmerjenega v moderno poslujol prostorsko
usmerjen sistem.
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Miroslav LOGAR*

RACUNALNISKA NASTAVITEV KAZALCEV PROSTORSKIH PLANOV

V postopku izdelave prostorskih planov za posamezne obdine prikazujemo
razli¢ne naravne in ustvarjene danosti, upoStevajol planirani razvoj.
Posamezne tematike (namenska raba povr3in, gozdovi, komunlani vodi, ge-
ologija...) prikazujemo v grafi&ni obliki na kartah. Ce Zelimo dolo®i-
ti interakcije in prostorski razpored med posameznimi tematikami, se

je do sedaj najvel uporabljala metoda prekrivanja oleat. Poleg predno-
sti, ki jo ima ta metoda (nazorni prikaz prekrivanja posameznih tematik)
pa se srefamo tudi z omejitvami, kot so:

- grafidne moZnosti,
- optidne moZnosti,
- subjektivna moZnost zaznavanja in pomnijenja.

Z razvojem radunalniftva se je tudi v kartografiji pojavila teZnija po
¢im vedji avtomatizaciiji, ki se je razvijala v dveh smereh:

- ¢cilj je predvsem avtomatizacija izdelave in vzdrZevanja nadrtov;
~ avtomatsko generiranije kart, ki v osnovi sluZijo drugim namenom (pla-
niranje, upravljanje, informacijski sistemi...).

Rezultati so avtomatsko izdelane karte, ki sluZijo kot medij za nazorno
posredovanje podatkov ali rezultatov razlilnih analiz.

Glede na velikost in razseZnost elementov, ki jih prikazujemo, locimo:

- tolkovne podakte,
= linijske podatke,
- ploskovne elemente.

V praksi prikazujemo podatke, ki se nanaSajo na areale:

- prek centroidov,
- na podlagi rastra,
- na podlagi pravih obrisov arealov.

Zelo pogosto prikazujemo tematike v rastrski tehniki. V takih primerih
priredimo pravim arealom rastrsko mreZo, v kateri ima vsaka celica us-
trezno vsebino. Celice mejnih arealov dobe vsebino, ki v celici prevla-
duje.

Pri prehodu s pravega arealnega prikaza na rastrski prikaz se v celi-
cah na meji dveh tematik izgubi prava meja, ki jo prevzame raster. Ob-
ratni prehod pa je na meji dveh tematik nemogol, ker pri rastrskem pri-
kazu izgubimo pravi potek meje. Stopnja natanCnosti prikazane meje je
odvisna od velikosti rastra.

Razvoj tehnik avtomatskega izrisa posameznih tematik je potekal v ved
smereh, ki so odvisne predvsem od zahtevane natancnosti in Zelesne pla-
sticnosti prikaza.

- Plotterje uporabljamo za prikaz tockovnih, linijskih kot tudi plos-
kovnih elementov. Karte so izrisane v pravem merilu in jih Iahko upo-
rabljamo tudi kot oleate, &e jih preslikamo na folije.

- Zelo veliko se v tematski kartografiji uporablja ti. SYMAP, ki zado-
voljuje vedino potreb po grafiénem prikazovanju prostorsko razporeje-
nih informacij. Prednosti tehnike SYMAP so v ceneni izdelavi kart.

*
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Slabosti so v omejeni moZnosti Stevila grafi&nih znakov, dokaj Vellkl
neto&nosti in v nemoZnosti izbire poljubnega merila.

Na InStitutu GZ SRS pri izdelavi prostorskih planov oblin nastavljamo
datoteke posameznih tematik s podatki, naloZenimi po celicah rastra,kar
nam omogoca avtomatski izris, ki je obifajno Symap ali plotterski, od-
visno od Zelje naroénika. :

Prva faza dela je digitalizacija. V pripravi za digitalizacijo razdeli-
mo celotno obmo&ije ob&ine na bloke, ki jih nato lodeno rafunalnisSko ob-
delamc. Digitalizacijo izvajamo po blokih, in sicer tako, da digitali-
ziramo vse elemente posameznega bloka (ploskovne, linijske in tockovne).
Output digitalizacije dobimo na luknjanem papirnatem traku, kjer so 8if-
re elementov in koordinate.

Na racCunalniku nastavimo datoteko ploskovnih elementov. Podatki digita-
lizacije nam dajo samo obrise ploskovnih elementov, nato s posebnim pro-
gramom zapolnimo areale 2z ustreznimi znaki. Pravim arealom priredimo mre-
Zo, v kateri vsaka celica nosi ustrezno vsebino. UspeSen kompromis

med natanénostjo in stroSki pomeni stometrski raster, ki je istofasno
kompatibilen z DMR 100. Na to datoteko vnesemo Se linijske elemente, ki
prekrijejo prejgnje znake. Po tem postopku obdelamo vse bloke posamezne
ob&ine, nato jih zdruZimo v eno datoteko in dobimo rafunalnifko nastav-
ljeno datoteko posamezne tematike za celo obéino.

Prednosti radunalnifkih nastavitev so v moZnosti prekrivania tematik =z
ra¢unalnisko obdelavo, kar omogoca podoben pristop kot pri prekrivanju
presojnic. Ta nadin omogola ved variacij in bolj izpopolnjeno tehniko
vrednotenja posameznih elementov. Posamezni elementi, ki nastopajo pri
prikazu tematike, imajo lahko razli&ne uteZi, ki so odvisne od pomemb-
nosti posameznih faktorjev (&e ima npr. oddalijenost od naselja maniZi
vpliv kot osondenje, dobi tudi manjSo uteZ). Druge ugodnosti, ki jih
daje radunalniZka nastavitev, so v tem, da ima vsaka celica povrSino

1 ha, kar nam omogofa dolodanje povrSine posameznih ploskovnih elemen-
tov (npr. gozdov, obdelovalnih povr8in ...).
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Danila TURNSEK¥

KARTE V PROSTORSKEM PLANIRANJU

V &tiriletnem obdobju, odkar smo prifeli na InZtitutu GZ SRS izdelovati
strokovne osnove prostorskih planov, smo se srecali z prenekaterimi pro-
blemi pri delu, ki smo jih bolj ali manj uspeZno reSevali.

Po obstojefih predpisih smo svoje delo opravljali na grafidnih podlogah,
predpisanih z enotno metodologijo. Pri tem smo velkrat zadeli na proble-
me, ki so delo podaljsSevali zaradi nujnega dodatnega dela, potrebnega
zaradi pomanijkljivih informacij karte v merilu 1:25.000. Dobre strani
kart v tem merilu poznamo, s slabimi pa se sreCa planer pri konkretnem
delu.

V dolo&enih fazah dela pri pripravi strokovnlh osnov so se pokazale po-
manjkljlvostlﬁTfWZS kot delovne karj;gg Ta karta pomeni v dani situaciii
na'boljso topo , ki pa bi morala biti v postopku vzdrZeva-
nja izboljZana. Pri planiranju na ravni osnovnih nosilcev (KS,0ZD) se

planski elementi prostorsko definirajo z nazivi obmoé&ij naselij, zasel-
kov, voda itd., kar omogofa ustrezno komuniciranje, povzroda pa teZave
pri vrisu na obstojelo topografsko osnovo, ki teh nazivov nima oziroma
jih nima v zadostni meri. Pri pripravi strokovnih osnov smo si zato po-
magali deloma s kartami in nadérti v veljih merilih in s katastrskimi
nadrti v perilu 1:2880, ki bi lahko sluZili tudi za donoln1evanje TK..

5.
Medtem ko resevanje zgornjega problema zahteva Cas, pa ostajamo bolj brez

mo&i pri pomanjSevaniju kart v mer 225 v karte v merilih 1:50.000
in 1:100.000. Nekompatibilnost z iSimi ili zahteva ponoven prenos

podatkov v te karte in ne le fotografsko pomanjSavo Ze obdelanega mate-
riala ter s tem precej3njo prihranitev ¢asa. Kompatibilnost med naSteti-
mi kartami bi bila nujna zaradi vse veljih zahtev po publikacijskih kar-
tah, ki jih potrebujemo v samoupravnem planiranju, delegatskem sistemu
in drugod kot komunikacijski medij za obravnavo podatkov o prostoru.

TK 25 kot karta za izdelavo strokovnih osnov prostorskih planov pa se
izkaZe za neprimerno tudi v b, kot so geo-
logija, klima in podobno. Na’ Ze izdelane
karte v merilih od 1:50.000 do 1:200. 000 ki pa niso geometriénc zdruZ-
ljive s TK 25 in zato direktne povedave niso moZne.

Izdelava tak8nih kart na osnovi kart v manjsSih merilih pa zahteva mnogo
strokovnega dela, katerega visoko ceno je teZko upraviditi, saj gre v
tem primeru le za delovne karte planerjev. Vidimo, da se tudi tu postav-
1ja zahteva po geometriéni skladnosti topografskih kart v razli&nih me-
rilih. .

Pri uporabi topografskih kart v merilu 1:25.000 pomeni problem tudi nea-
Zurnost, ki se ka¥fe pri prikazu ustvarjenih danosti, kot sta npr.poseli-
tev in infrastruktura, kjer dobimo nerealne prikaze.

Za,potrgpe planiranja bi torej potrebovall,topograﬁgko karto, ki bi vse-
bovala natancne 1nformac13e o fizidnem okolju ter deloma o ustvarjenih
danostih prostora. Vendar ta topoqrafska karta ne more 1stocasno sluZiti

za prlkazovanje strokovnih osnov izdelane tako, da“bl bili topograf-
Skl ‘prikazi reducirani. po.vsebini in kolidini, poudarjena pa bi bila no-
va tematska vsebina karte. TakSne kartografske podloge naj bi imele tpdl
prostor za legendo. Tudi za te karte bi morala veljati moZnost pomanisav
ter kompatibilnost z ostalimi merili,upoStevati pa bi morali ustrezno me-
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rilo ter vsebino za posamezne ravni uporabnikbv (za raven KS in obdine
bi TK 25 pomenila najprimernejSe merilc, za prikaz vedjih obmo&ij bi
uporabljali merilo 1:50.000, za republlsko merilo pa 1:100.000 in
1:200.000) .

Zmago CRMELJ*

RAZVOJ IN VLOGA KARTOGRAFIJE V OBCINI DOMZALE

1. Uvod

Poznati svoj rojstni kraj, poznati svojo obdino in domovino je dolZnost
vsakogar izmed nas. Poznavanje nafe bliZ%nje in daljne okolice nam odpi-
ra premnoge lepote in gzanimivosti, spoznavamo pa tudi nain dela in Zi-
vljenja in se vanj laZe vkljudujemo.

Poznavanje svoje okolice in ob&ine postaja $e pomembnejSe z vidika upo-
rabe in izrabe prostora, torej planiranja. Prostor postaja ¢edalje bolj
dragocen, zato moramo z njim vse bolj preudarno gospodariti. Za vsak
nadaljnji poseg vanj pa moramo poznati stanje prostora. Med najbolj udin-
kovitim sredstvi je karta, Se posebno tematska, ki vizualno prepri&lji-
vo predoda objekte, dogajanja, strukture in procese v prostoru. Zaradi
tega in zaradi dejstva, da publikacije, ki bi kompleksno obravnavala
stanje v prostoru za obmodje obline, 8e nismo imeli, predvsem pa, da bi
pripravili dokument, ki bi ¢imbolj vsestransko zadovoljeval potrebe v
ob&ini (za razvojni srednjerofni program, komunalne in druge slufbe, ter-
ciarne in kvartarne dejavnosti) in omogodil obéinskim sluZbam, druZbeno-
politiénim delavcem in delegatom, da bl stanje v prostoru obdine dodob-
ra spoznali, smo se odlo&ili za izdelavo osnovne in tematskih kart ob&i-
ne. Te pa so hkrati tudi osnovni pripomofek za planske posege - za nalr-
tovanje prihodnjega razvoja.

Tako karte kot teksti niso brezhibni. Pregledna karta, tematske karte

in teksti so torej predvsem plod vneme in Zelje, da bi poloZili temelj-
ni kamen za gradivo, ki naj ga nadaljnja prizadevanja izpilijo in dopol-
njujejo do take stopnje, da bo optimalno zadovoljevalo vse potrebe in in-
terese v obd&ini.

V teh stavkih smo Zeleli poudariti, da pobuda za izdelavo osnovne in te-
matskih kart ni pri$la od zunaj, temved so jo dali geodetski strokovnja-
ki entuziasti, torej ljudje, ki so znali oceniti vlogo in pomen temat-
ske karte v ob&inskem merilu. Praksa je hitro potrdila, da se v svojih
prizadevanjih niso zmotili: upravni in druébenopolitiéni organi v obéi-
ni so hitro spoznali vrednost tematske karte in so pobudnikom dali. tako
moralno kot finan&no podporo. Tematska karta je tako v obd&ini postala
nepogre$ljivi sestavni del vseh pomembnejS$ih dokumentov, ki jih je moZno
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grafino popestriti, dopolniti, skratka - obogatiti.

Karta sodi tudi na ravni ob¢ine med kulturne dobrine. Posebne finan&ne

stimulacije od nje ne moremo prilakovati; Siri pa druZbeni ugled geodet-

skega strokovnjaka, kar je vel kot ekvivalent finanéni stimulaciji: iz

ozkega, prevec zaprtega kroga geodetsko-katastrske sluZbe se vkljulu-
a .

>>>>>

Zbene informatike.

2. IZDELAVA IN UPORABA OSNOVNE KARTE

2.1. Zamisel o izdelavi osnovne karte

Zamisel o izdelavi osnovne karte je vzniknila na podlagi slabo izkorisée-
ne regionalne prostorske dokumentacije, ki jo je tik pred tem za vso
Slovenijo v merilu 1:25.000 izdelal Republifki zavod za prostorsko pla-
niranje, in ob publlkac1]1, ki jo je =za wvso republlko v merilu 1: 750 600
na formatu A3 prav tako Ze leta 1970 1zdelal omenjenl zavod

tev1ln1h, zlastl strukturnih, demo
in ga ni bilo mogole predstaviti Sir8i strokovni dejavho-
sti, delegatom in druZbenopolitiénim delavcem. Pri omenjeni strukturi
obCanov pa je bilo Cedalje bolj futiti slabo vizualno predstavo o pro-
storu, torej nepoznavanje prostora.

2.2, Kartografski viri

Kot kartografskl vir je bila uporablijena topografska karta v.merilu
1:50.000, ki je na voljo pri oddelkih za ljudsko obrambo ali pa na geo—
detskih upravah v republikah in pokrajlnah Ta je sicer obicajno zelo
zastarela,, zato .je nuino uporabiti Se druge vire: sodobna karta v meri-
1lu 1:20.000, topografsko karto v merilu 1:25.000, fotoposnetke ali pa
razne topografske nadrte, projekte rekonstrukclj,prometnega,omreija,
preverjanija na terenu itd. ' S

Ker smo se v velini primerov odlodili za format A3, nam je ta narekoval
merilo. Originale smo tako pripravili v merilu 1:50.000 in jih s foto-
pomanj$avo reducirali na format A3. Pri izdelavi originalov smo mora-
li predvidevati ustrezne pomanjZave (debeline ¢rt, velikost opisov itd.)

Zadnja leta izdelujeijo karte po svoji tehnologiji geodetski ozdi po na-
ro¢ilu obéinskih geodetskih uprav.

2.3. Vsebina osnovne karte

Ker smo Ze vnaprej posvetili glavno pozornost tematskim obdelavam, smo
vsebino osnovne karte zasnovali tako, da bi bila ¢imbolj pregledna.Zato
smo zasnovali naslednje originale:

- hidrografsko omreZje z opisi,
- omreZje naselij,
- prometno omrezije,

- op151 naselidj =z orografsklml imeni,
- meja obéine.

Kasneije smo izdelali Se poseben original:

- relief,. -

Osnovno karto smo tiskali v- treh barvah, zato je bilo nekatere posamez-

ne originale treba predhodno zdruZiti:

= v modri - hidrografijo z opisi;

- v &rni ~ omreZje naselij, prometno omreZje in opise z orografskimi
imeni; .
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- v vijolidasti - mejo obd&ine.

Za samostojno‘uporabo (brez tiska tematik) smo tiskali Se

- v rjavi- (sivi) barvi relief.

Na osnovi statistiCnega popisa prebivalstva iz leta 1971 smo izvedli ka-
tegorizacijo naselif.

Po obstojefem republiSkem in ob&inskem odloku smo diferencirali glede
na pomembnost tudi posamezne kategorije cest. Za hidrografijo smo izved-
1i generalizacijo po lastni presoji.

2.4. Tehnologija obdelave

Tehnologija obdelave je bila prirejena obstojelim moZnostim in izurjeno-
sti risarja. Za zaloZnisSke originale smo uporabljali folijo (pokalon),
na katero smo risali ali montirali (znake in &rke). Uporabljali smo nas-
lednje pripomocke: :

- rasnolko za izris prometnega omreZja, ki se - lahko dobi pri Geodet-
skem zavodu SRS;

- letraset (simboli, rastri, ¢rke), ki ga lahko dobimo v vseh vediih
knjigarnah;

- tu$ za folije, ki ga prav tako dobimo v vseh ve&jih knjigarnah.

Zaradi vecbarvnega tiska smo uporabili sistem oleat.

Najbolj zahtevna so risarska dela pri izvladevanju dvojnih paralelnih
¢rt za cestno omreZje (rasnolka). Razen pri prometnem omreZju smo tus
{(risanje) uporabljali le Se pri hidrografskem omreZju. Velika naselja
so bila montirana in oblikovana z rastrom, manjSa z letraset simboli,
opisi pa z letraset é&érkami.

Tak tehnolo$ki postopek omogoda dokaj zadovoljivo, hitro in ceneno reSi-
tev in, kar je Se posebej pomembno: loti se je lahko vsak povprelen geo-
detski strokovnjak pri oblinski geodetski upravi.

NovejsSe karte izdelujejo geodetski ozdi po svoji tehnologiji.

2.5, Namen osnovne karte

* @
5

Primarni namen uporabe osnovne karte so bile nadalinje tematske obdela-
ve., Opremljena z reliefom pa je tudi dober uéni pripomocek za sSole v ob-
¢ini, posebno za tretji in petl razred osnovne Sole, ki so jih v celoti
izkoristile. Zelo koristna pa je osnovna karta oddelkom za ljudsko obram-
bo, strokovnim sluZbam obéine, druZbenopolitiénim organizacijam itd.

Izdelava osnovne karte je bila torej zasnovana predvsem za tematske ob-
del; Zato smo.si predvsem prizadevali, da bo enostavna, pregledna in
da bo_na njeij lahko locirati tako objekte kot dogajanja, strukture 1n
procese ywprostoru.

3. Izdelava in uporaba tematskih kart

Poudarili sma Ze, da je bila osnovna karta zasnovana tako, da bi sluZila
predvsem za nadaljnjo tematsko obdelavo. Vsebinsko zasnovo za prve temat-
ske karte so definirale Ze aktualne potrebe obline:

- delitve v prostoru (cbmo¢ja krajevnih skupnosti, krajevnlh uradov,ka-
tastrskih oblin, statistiénih okoliSev);

- pregled geodetske dokumentacije (prikaz vseh izmer in kart v razliénih
merilih v ob&ini);

- pregled urbanistidne dokumentacije (prikaz izdelanih in predvidenih ur-
banisti&nih dokumentov) ;
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- samoprispevek (pregled 8ol in vrtcev, prikaz oddaljenosti otrok, pri-
kaz potreb po otroskem varstvu itd.);

- prometno omreZje (prikaz kakovosti cest, razdalj, objektov na cestah);

- razporeditev in struktura delegatov v ob&inskih telesih in druglh druZ-
benopolitiénih organih itd.;

- itd.

Vseh tematik ne bi navajali, ker bi zavzelo prevel prostora. Izdelan je
bil torej vsebinski program tematskih obdelav, ki smo ga postopoma,sklad-
no z moZnostmi, realizirali. Zadeli smo s tistimi tematikami, ki so bile
v danem trenutku najbolj aktualne.

Tehnologija obdelave je bila v bistvu enaka kot pri izdelavi osnovne
karte: uporaba prozornih folij za vsak element posebej ter kombinacija
klasi¢nih risarskih del =z uporabo letraset rastrov in simbolov. Temati-
ke smo izdelovali v razmeriju l:1, torej v merilu osnovne karte 1:80.000,
tako da so bile direktno uporabne za tiskanje.

Glede na to, da se stro$ki tiska velajo za vsako barvo, smo Stevilo barv
omejevali na minimum: s tem smo zmanjS$ali preglednost in informativnost
tematske karte, povelall pa ekonomidnost oziroma zmanjsSali stroske.

Za tisk tematik smo osnovno karto priredili tako, da njena vsebina ni
bila prevel poudarjena = tiskali smo jo v sivi in v svetlo modri barvi,
pri tam pa smo tudi pustlll dovolj prostora za legendo vsake tematske
obdelave.

Vsaka posamezna tematska obdelava je doslej na$la dolocen krog uporabni-
kov. Nekatere so takoj porodile zahtevo po podrobnej$ih obdelavah v veé-
jih merilih. Nekatere so igSle kot dopolnilo publikacije ob referendumu
za samoprispevek. Skoraj vse po vrsti so pri svojem delu uporabili od-
delki za ljudsko obrambo obline.

Prav tako so vsako tematsko karto Zelele imeti krajevne skupnosti in
krajevni uradi, Posameznim strokovnim sluZbam ob&ine, ozdom in sisom
pa so sluZile tiste tamatike, ki so neposredno ali. posredno zadevele
podrolije dela.

Njihova primarna funkcija pa je vsekakor evidenca stanja v prostoru kot
osnove za izdelavo srednjerofnega razvojnega programa in urbanistiénega
programa obdcine.

4. KRartografske publikacije

Posamezne tematske karte, raztresene po predalih in obeSene po stenah,
niso imele takega ulinka, kot smo pridakovali. Zato smo Ze ob samem oO-
perativnem delu ~ pripravi posameznih tematik - razmiSljali o posebni
kartografski izdaji. Ze na zafetku leta 1973 je zamisel dozorela in
sestavili smo program prve kartografske publikacije, ki smo ga postopo-
ma, a sistematicno realizirali konec leta 1973 V programu Smo predvi~
devali, da bomo v arto opr si komentarjem in
morebiti s tabel “da bi uporabniki lahko ob kart . tekstu in tabelah
res dobili 1 i formac1jo vsakem. tematskem~prkkazuwggsehe; Pu-
blikacijo smo imenovali: DOMZALE V PROSTORU IN CASU, obsegala je 110
strani s kartami in vsebovala naslednja poglavija:

1. Osnove in delitve

2. Naravne danosti

3. Ruralni prostor

4, Urbani prostor

5. Demografija

6. Infrastruktura

“A. Terciarne in kvartarne dejavnosti

Ker smo z delom nadaljevali, smo Ze naslednje leto (1974) pripravili 25
novih tematik v merilu 1:80.000 in eno v merilu 1:5000. Ob&ina DomZale
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je bila tudi ‘testno obmo&je pri raziskavah prostorskega informacijske~
ga sistema za SR Slovenijo, zato smo v novo kartografsko publikacijo Ze
leta 1974 lahko vklju¢ili tudi 8 kart, izdelanih s pomo&jo radunalnikov.
Ta publikacija je tore] skupno sStela 96 strani, od tega 23 kart v raz-
nih merilih.

Vedno vel ob&in se je lotevalo izdelave publikacij, ki vsebujejo pred-
vsem pregled stanja. Zajeti pa so tudi vsi elementi tistih razvojnih
moZnosti, za katere so bili znani razvojni programi in iz katerih je bi-
lo programe moZno prostorsko locirati. Zaradi vsebinskih in metodoloS$-
kih pa tudi kronologkih neenotnosti namre¢ mnogih elementov razvojnih
programov sploh ni bilo mobofe definirati v prostoru.

Rvaliteta edicij je predvsem v tem, da problematiko ponazarjajo v pro-
storu, vizualno udinkovito omogofajo torej poznavati prostor in njego-
ve zakonitosti ter moZnost primerjav in analiz po naseljih tedaj, ko
imamo pred oémi celotno obmoc¢je obéine.

Publikacije so krogu 1ljudi, katerim so namenjene, dragocen in prakticéno
nepogrefljdiv pripomocek pri delu, analizah, primerjavah in ne nazadnje
pri 'sploSnem poznavanju stanja v obc¢ini.

Prejeli so jih vsi delegati ob&inske skupi&ine in pri mnogih presojah
in odlo¢itvah-so jim zelo uporaben dokument.

Pri izdelavi druZbenega plana razvoja obdine 1981-1985 so nekatere obdi-
ne uporabile tematske karte.

Publikacije so koristen pripomofek strokovnim sluZbam v ob&ini, cenijen
uéni pripomoéek profesorjem in predmetnim uliteljem pri pouku v osnov-
nih 8olah, so prepotrebna informacija krajevnim skupnostim itd.

Ob koncu je treba poudariti, da so prav geodetski strokovnjaki publika-
cije zasnovali, usklajevali delo, pisali in risali, oblikovali, skrat-
ka, z vso odgovornostjo so se vklju¢ili v druZbenopolitidno Zivljenie
v ob&ini.

5. Ostale edicije

Poleg navedenih kartografskih edicij so obdine pripravile Se naslednija
gradivas:

5.1. PomembneijSe gradnije

Za letni pregled oziroma mandatno dobo obéinske skupS&ine je zelo pri-
merna publikacija, ki vsebuje fotografije zgrajenih pomembnejgih objek-
tov s kombinacijo situacije v merilu 1:50.000, kjer je navedeni objekt.
Zbrati je treba nekaj fragmentov, nekaj dokumentov in nekaj podatkov o
doseZenih uspehih.

Tako se prikaZe neko obdobje v dokumentirani in vizualno ucCinkoviti ob-
liki.

Edicija naj vsebuje:

kratek opis,
karto,
fotodokumentacijo.

K publikaciji se doda tudi tematska karta v formatu A3, na kateri so
prikazani v dolodenem obdobju zgrajeni pomembnejs$i objekti, ceste,vo-
dovodno omreZje, mostovi itd.

Pomembnej$e gradnje pomenijo torej specifiéen prerez uspehov na tem pod-
ro¢ju, ki v taki ali podobni obliki Se ni bil objavljen.

5.2. Qb¢anov prirocénik

Priro¢nik je v formatu A3, sestavljen iz tekstov, kart, tabel in shem,
Karte smo izbrali iz publikacije ob€ine in jih dopolnili, jih fotograf-
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sko pomanjgali, tekste h kartam pa primerno .skraijfali
Tej osnovni vsebini pa se Se doda:

a) Vse organizacije zdruZenega dela z naslednjimi podatki:
naziv DO, dejavnost, struktura zaposlenosti.

TaksSna vsebina lepo prikazuje celovitost organizacij zdruZenega dela.

b) "PomembneijSe. gradnje”, ki smo jih prevzeli iz Ze omenjene publikacije
fotografije novih gradenj: cest, So0l, vrtcev, stolpilev itd.

¢) Splosne podatke, ki smo jih izbrali iz raznih priroénikov, in sicer
take, ki jih obdan vedno potrebuje (podatki o zemlji, imena mesecev,
razne mere, rimske Stevilke, Cas v drugih krajih, registrske znake
motornih vozil v SFRJ, mednarodne .znake za motorna vozila, reke, ka-
nale, jezera itd.

d) Nekatere primerjalne podatke, ki nam omogodajo primerjavo s stanjem
v SR Sloveniji in SFRJ. Sele to nam velkrat prikaZ¥e stanje v nadi
ob¢ini v sprejemljivej$i in razumljivejsi obliki.
Ze naslov OBCANOV PRIROCNIK pove, da najdemo v njem veliko zanimivega,
kar potrebujemo za boljSe in celovitejSe poznavanje obline. Prirocnik
obCanom pomaga, da laZe sodelujejo v razpravh na zborih obéanov, delega-
tov, delavcev in da laZje reSujejo teZave naSih interesnih skupnosti.

Brez tega osnovnega znanja in poznavanja razmer v oblini je oblan vedl-
krat le pasiven posluSalec, namesto, da bi bil aktiven soustvarjalec in
prizadeven samoupravlijalec.

Omeniti ka¥e Ze nekatera prizadevanja in sodelovanja geodetske sluZbe
na ob&inski ravni, med njimi zlasti:

- izdelavo posebne turistifne avtokarte obéine;

- kart, ki sluZijo kot ovitek za Gospodarski vestnik;

- kart, ki sluZijo kot ovitek obdinskega informativnega biltena;

- karto, ki je bila tiskana na ovitku publikacije ob samoprispevku;

- %Ze omenijeno sodelovanije pri izdelavi srednjeronega razvojnega pro-
grama oObcine;

- sodeluje se tudi pri izdelavi publikacij KS s tematskimi kartami.

6. Namesto sklepa

6.1, Viri podatkov so pomenili velje teZave kot neizkusenost, volonter-
stvo, tehnologija itd. Statisticna sluZba je v oblini zelo nepopol-
na - podatki so prevel generalizirani, premalo je poudarjen pros-
torski vidik, preslaba je selekcija kvalitetnih podatkov itd.Zla-
sti je pomanjkljiva statistika po krajih (naseljih) in statistiénih
okolisih ter evidenca o fizi&nih objektih v prostoru. Nekatere od
teh, zlasti slednjo, bo morala v prihodnje prevzeti geodetska slui-
ba.

6.2. Opisani rezultati petletnega obdobja dokazujejo, da je na podrodju
kartografije na oblini moZno narediti marsikaj. Potrebna pa je prid-
nost, 8iroka razgledanost, zavzetost - skratka dobra volja. Ce so
izpolnjeni vsi ti pogoji, se najdejo tudi minimalna finanéna sred-
stva.

Glede kvalitete ne moremo in ne smemo biti prestrogi. Bojsa je pre-
prosta Crno-bela karta oziroma skica kot ni¢, boljSa metridna Zr-
no-bela karta kot skica, boljga velbarvna kot ¢rno-bela itd. Enako
stopnjevanje velja za kvaliteto izdelave, vsebino, estetski videz
itd.

Vsak zvest oziroma realen graficni prikaz je boljsi od verbalnih o-
pisov: ¢€im bolj kvaliteten, natancen, estetski, informativen itd.
je, tem bolje je. Lahko pa trdimo, da so vsaj minimalne moZnosti
na vsaki geodetski upravi dane, posebno Ce sodeluje pri izdelavi z
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geodetskim ozdom. Sadovi takega sodelovanja‘so zadnja leta zelo dobri.

S tem prispevkom pa smo hoteli predvsem vzpodbuditi k delu na podrodju
kartografije vse tiste, ki o tej problematiki Se niso razmiZljali. Ho-
teli smo povedati, da je mogoCe na tem podrodju marsikaj dosedi, da ovi=-
re niso nepremagljive. Zeleli smo povedati, da moramc tudi geodeti so-
delovati v 8irdi druZbeni delitvi dela.

Franc JENIC*

KARTA IN UéPEéNOST JAVNIH OBRAVNAV PLANSKIH DOXKUMENTOV

V svojem prispevku za danasnji geodetski dan Zelim osvetliti vlogo in
pomen karte kot del uspeSnosti ali neuspesnosti neke SirsSe naloge, ki
ji pravimo javna obravnava.

V na8i ob&ini smo si zastavili nalogo, da bomo poleg priprave novih plan-
skih dokumentov sistem planiranija kar najbolj pribliZali delovnemu c¢lo-
veku. Veliko dela in Casa smo vlioZili v pripravo posebnega gradiva za
delegate oblinske skup&fine, za delo druZbenopolitiénih organizacij in
krajevnih skupnosti. Socdasno s temi tekstualnimi in numeriénimi podatki,
ki smo jih posredovali obd&anom in delovnim ljudem naSe obine in izven
nje, smo izdelali planerska skupina in geodeti ustrezne karte, ki so
vsebovale "Zivo tematiko", torej tisto, ki je bila v danem trenutku in
fazi dela v srediSc¢u pozornosti. V_tem primeru karta ni vel sama sebi
namen, temvel je sredstvo za doseganije mnogo Sirsih drufbenih cilijev.

Zato v svojem prispevku izhajam iz $ir$ih druZbenih izhodis$d, kot npr.
spoznati potrebnost in bistvo javnega obravnavanja planskih dokumentov,
spoznati uspefnost in demokratifnost postopka, ki je sicer Ze zakonsko
osnovan ter ugotoviti, kaj vpliva na udinkovitost ter pravilnost odlo-
¢anja. Tako izbrana izhodisda zahtevajo obseZno in temeljito analizira-
nje in predvsem interdisciplinarni pristop, zato se bom omejil predvsem
na uspefnost obravnave prostorskih planskih dokumentov, s poudarkom na
vlogi in pomenu karte v celovitem procesu.

Pri tem bomo iskali odgovor le na vprasSanje, kakSen je vpliv uporabe
kart na uspeSnost javnih obravnav.

Zakonodaja, ki narekuje javno obravnavo dokumenta tako v Zakonu o urba-
nisti¢nem planiranju iz leta 1967, kot v Zakonu o sistemu druZbenega
planiranja in o druZbenem planu, doloca, da mora pripravlijalec ali pred-
lagatelj dokumenta v doloéeni fazi razgrniti dokument javnosti in v us=
treznih postopkih pripombe in predloge upostevati ali pa tudi ne. Vse-
kakor iZdemo povratne informacije, €irimo vidike obravnavanja in demo-
krati¢nost postopka ter podruZbljamo delo.

V svojem izvajanju se bom omejil na postopke, ki smo jih izpeljali v

ob¢ini Krsko, in sicer ob pripravi in sprejemanju druZbenega plana ob-
¢ine in urbanistidnega nadrta Krikega.

*

68270,YU,Kréko, Geodetska uprava
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Javne obravnave so sledile skoraj skozi vse faze nastajanja posameznih
dokumentov, od priprave strokovnih gradiv,prek smernic do osnutka. K
temu lahko dodamo Se usklajevalne postopke med posameznimi nosilci pla-
niranja, predvsem v fazi osnutka druZbenega plana. Lahko trdim, da je
bila vsebina kartografsko prikazana (vsaj delno) v vseh materialih, od
generalizirane ob¢inske karte v merilu 1:100.000, dvakrat na novo tiska-
ne obdinske karte v merilu 1:50.000 in karte v merilu 1:10.000 z "Zivo
tematiko" do karte v merilih 1:5000 in 1:25.000.

Menim, da moram pojasniti uporablijeni pojem "Ziva problematika". V na-
Sem primeru gre za karte, ki vsebujejo poleg sploSne vsebine (npr. ob-
ginske karte v merilu 1:50.000) Ze vsebino planskega dokumenta, ki je
predlagan v obravnavo. To pomeni, da smo za javno obravnavo osnutka
druZ¥benega plana obdine in osnutka urbanisti®nega nadrta Krikega tiska-
1i v velbarvnem tisku nove karte z vsebino dokumentov, o katerih je tek-
la javna razprava, in jih distribuirali v delegatsko bazo.

NaSa naslednja naloga je spoznati in analizirati poteke in uspeSnost te
akcije (postopke javnih obravnav).

Zavedam se, da je mo] prispevek na tem podro&ju skromen, mogoce me bo-

do kolegi danes dopolnili, vendar sem preprifan, da smo s tem, ko nade-
njamo to vprasanje, zalfeli iskati kljul interdisciplinarnega dela, ali

toCneje povezavo med ravnemi pripravljanja dokumentov in ravnemi spre-

jemania dokumentov.

Moje razmifljanje temelji na praktiéni osnovi proulevanja gradiv in za-
pisnikov obravnav, pogovorov z vod]i razprav, vtisov razpravljavcev ter
lastnih izkuSenj.

Spoznanj je vellko. Navedel bom samo nekatera, po moji oceni nam geode-
tom najbiiZja.

V javnih razpravah smo ponovno ugotovili, da je bilo planiranju v zad-
njem obdobju posvefeno premalo pozornosti, Ceprav vemo, da je osnova
upravljanja. 0O¢&itno je, da na pripravo planov (predvsem prostorskih) ni-
smo bili pripravljeni niti strokovno, Se manj pa nosilci planiranja, ki
so bili Se vedno navajeni planiranja od zgoraj navzdol. Pri tem smo or-~
ganizatorji in strokovni delavci morali igrati novo vlogo aktivistov.To
navajam zaradi tega, ker Zelim pod&rtati spoznanje, da javne obravnave
v zaletku oblikovanja dokumentov niso mogle dati tistih povratnih infor-
macij, ki smo jih pricakovali, in da je ta situacija narekovala iskanje
take interpretacije vsebine, ki je &loveku laZe in predvsen hitreje ra-
zumljiva kot teksti, polni ekonomskih in planskih pojmov.

Tudi tolmadenje vsebine na podlagi stenskih kart po moji oceni ni zado-
voljilo in dovolj motiviralo udeleZence v javnih razpravah.

0dloc¢ili smo se, da bomo v fazi osnutka gradiva za javno obravnavo op-
remili z novo sinteti&no karto, ki bo ustrezala nasledniim zahtevam:

- da je njena vsebina taka, da lahko karta kroZi med ob&ani {za splogno
uporabo) ;

- da da razpravljavcem dovolj tofno definicijo obstojefega stania;

-~ da so na karti razvidni problemski sklopi in konflikti v prostoru;

- skratka, _karta.naj.bo.vsebinsko.kar. .najbolj provokativna.

Mislim, da je naslednje spoznanje tudi za vse nas, ki danes razpravlja-
mo o kartografiji, najpomembneijSe.

Nogilci planiranja in oblani so na podlagi zgoraj navedene karte aktiv-
no sodelovali v razpravi. Nastala je prava "diskusijska vojna " med
posameznimi uporabniki prostora. Kriveci za to smo bili seveda "prostor-
ci-urbanisti", ker smo s tako karto pri¥li Sele sedaj, in ne Ze v prej—
$njih fazah oblikovanja dokumenta. Vendar je druZbena ocena, da je jav-
na razprava uspela prav s pomo¢ijo kartografiije, Ceprav je nekoliko pod
vplivom tega trenutka, zelo vzpodbudna.
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Poudariti moram, da smo poleg vkljulevanja tovrstne kartografije z "Zi-
vo tematiko” izpeljali Se druge akcije v okviru druZbenopoliti&nih or-
ganizacij, izvrSnega sveta in predsedstva ob&inske skupifine, ki so pri-
spevale k temu, da je karta sploh nastala in celovita akcija javne ob-
ravnave dokumenta uspela.

Ob vsem tem smo tudi spoznali, da uspeSnosti ne zagotavlja zakonsko do-
lo¢ilo, temvel priprave samih razprav, zainteresiranosti ljudi, infor-
miranost ter priprava in podajanje vsebine problematike, kar je moZno
izvesti le s kartografskimi prikazi.

TovariSice in tovarigi!

Komaj dobro sprejeti druibeni.plani republike in oblin so po mojem mne-
nju tako uveljavili kartografijo, da je nujno zaceti razmisSlijati o njej
drugace, kot smo doslej.

Ce izhajamo. iz ugotovitve, da karta ni ve& sama sebi namen, temveld je
le 'ena izmed oblik ali metod dela, s katerim doseZemo Sirse druZbene
cilje, ne moramo ved razpravljati, ali je karta potrebna ali ni.

Nadalje trdim in izhajam iz dejstva, da so karte sestavni del vsakega
planskega modela in takS8ne investicije sestavni del sredstev, ki se na-
menijo za projekt.

Naglasil bi vpraSanje, ki bo od nas zahtevalo odgovor kmalu, ¢e ne Ze
danes: Kako dolgo bomo lahko geodeti Se sami razpravljali o kartografiji
in kako smo pripravlijeni na interdisciplinarno sodelovan1e.

To vprasanje Zelim podkrepiti z ugotovitviijo, da ije prlprava karte del

SirSega procesa (v mislih imam predvsem tematskg, ali njej sorodne zvr-

sti kartografije), ki najbrz narekuje sprememhe < faznosti, metodologi-
ji in predvsem dinamiki naSega dosedanijega dela.

To tudi pomeni Sirjenje splosnega znanja kot osnove za interdisciplinar-
no sodelovanje, ki je v tem primeru nuino; in vkljuevanje v SirSe ter-
minske sisteme planiranja.

Preprican sem, da bo eden izmed zakljudékov l4.geodetskega dneva ugoto-
vitev, da je slovenska kartografija dosegla izreden razvoj in da je geo-
detski deleZ tako ofiten, da smo nahj lahko ponosni in je prav, da je
kartografija moto danasSnijega in jutris3njega dela.

Prav pa je tudi, da na doseZenih uspehih in spoznanjih gradimo na$ na-
predek, ki ne bo samo na$ geodetski, temved naj bo odziv na 3irZe druZ-
bene potrebe in moZnosti.
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Ivan GABER%*

KARTOGRAFIJA V OBCINI VELENJE

Za geodetsko upravo Velenje lahko trdimo, da v kartografski dejavnosti
ni med tistimi z bogato tradicijo in veliko kartografskih izdelkov, da
pa tudi ni med tistimi, ki na tem podrodé¢ju niso storili nid.

Do sedaj smo natisnili:

~ karto ob&ine v merilu 1:50.000 s 16 tematikami leta 1976,
- naért mesta Velenje s hi$nimi Ztevilkami leta 1979 v 6 variantah.

Upamo, da bo v letu 1982 zagledal lu& sveta nadrt mesta Sodtanj s his-
nimi Stevilkami, v letu 1983 pa turistidéni nadrt mesta Velenje. Seveda
je Ze sedaj Cutiti potrebo po ponatisu nadrta Velenja, saj nimamo nobe-
nega izvoda ve&. Prav ta nadrt mesta pa je mo&no pove&al ugled nade
sluZbe na vseh ravneh. Najve¢ teh nafrtov so vzele DPO, predvsem SZDL,
za potrebe mestnih krajevnih skupnosti. Prav tako danes lahko vidimo
nas$ izdelek na posSti, postaji milice, v vedjih delovnih oxrganizaciiah,
trgovinah, pri privatnikih in Ze kje, to pa je seveda prijeten obdutek,
Se posebno zato, ker je znak(G) Geodetska uprava Velenje precej vidno
natiskan. Lahko torej ugotovimo, da smo trenutno sposobni vsaka tri le-
ta pripraviti za tisk kakSen izdelek, Ceprav bi si upal trditi, da so
potrebe vedje in da smo v srednjero¢nem programu geodetskih del tej de-
javnosti dali velji poudarek.

V nadaljevanju bi rad kolikor toliko realno analiziral potrebe po karto-
grafski dejavnosti v obdini Velenje, finan®¢ne zmoZnosti za povelano de-~
javnost in sposobnost geodetske uprave, da pripravi ustrezna gradiva.

1. Nesporno je, da so bili do sedaniji izdelki ugodno sprejeti, in ce
gledam iz tega zornega kota, potem lahko pridakujem uspeh:
- Ce bi aZurirali obdinsko karto v merilu 1:50.000, jo pomanjs$ali na
A3 format in jo uporabili kot osnovo za prikaz prostorskega dela
druZbenega plana obdine Velenje 1981-1985;

- pri prikazu prostorskega dela DP pa se kaZe potreba tudi po karti
SirSega gravitacijskega obmodja, to je sosednjih obéin, tudi na
formatu A3, seveda v drugem merilu. Ta naloga je teZja, ker zahte-
va usklajeno sodelovanje sosednjih obdéin.

Trije do sedaj tiskani turistidéni prospekti (razen enega, ki ima ze-
lo poenostavljen nacért mesta) ne dajo nobene moZnosti orientacije v
mestu, potrebe pa so zelo velike. Ob raznih proslavah, prireditvah
in podobnih manifestacijah moramo skoraj vedno pripravljati improvi-
zirane nalrte dela mesta, kamor se potem usmerja promet, parkiranje
in razne druge dejavnosti. Skratka, potreba po turistiénem vodniku

z naértom mesta je velika.

- Ker je nadért mesta Velenje s hiSnimi Stevilkami zelo uspel karto-
grafski izdelek, si takega Zelijo 8e v SoStanju in v Smartnem ob
Paki.

Na tem mestu moramd poudariti tudi, da dobivamo od skup&dine obline,
drugih upravnih organov, $o0l, DO, ljudske obrambe, NZ, CZ itd. ved-
no vec¢ zahtevkov za reprodukcijo dolodenih kartografskih gradiv,ri-

sanje raznih grafikovnov, skic, shem itd.

2, Preprican sem, da je poleg drugih pozitivnih faktorjev, ki jih dose-
Zemo na podrodju informiranija, za kartografijo odlodilnega pomena tu-
di financ¢na plat. Do sedaj lahko trdimo, da so ti izdelki relativno
poceni, predvsem zato, ker vecino dela opravimo sami in pladujemo
samo najnujnejse oblikovanje in seveda tisk. S poveclano aktivnostijo

63320, YU, Titovo Velenje
ing., nafelnik Geodetske uprave
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pa nastopijo teZave, na primer pomanjkanje kadra, oddaja del in s
tem seveda ob&utno draZji izdelek. Mislim, da je poleg naklonjenosti
odgovornih faktorjev v ob&ini za kartografsko dejavnost odlod&ilnega
pomena tudi finandna plat in seveda dejavnost geodetske uprave.

3. Na koncu pa Se nekaj misli o na3i pripravljenosti in zmoZnostih.

Mislim, da pri kartografskem delu metodologija dela ni ve& tabu.Delo
samo obvladamo, nejasnosti se v sodelovanju z izvajalcem tiska in ob-
likovanja odpravijo, potrebni materiali pa nabavijo na tak ali dru-
galen nacin, vel problemov pa je v nafi miselnosti. Ali je ob obilici
vsakdanjega dela ta karta, nadrt, prospekt in publikacija res nujno
potrebna ali ne? Ali ne ka¥e izdelovati kartografskih izdelkov tako,
da na podlagi a¥uriranih naértov, ki smo jih dol¥ni vzdrZevati na os-
novi tega ali onega =zakona, pripravimo ustrezne oleate, in ne tako,
kot je hitreje, s ciklidénim aerosnemanjem ali s kak3nimi drugimi me-
todami? Ce se samo za malenkost odlodimo, da bomo kakfen kartografski
izdelek izdelovali po nekem logi®nem zaporedju, to je najprej ream-
tulacija. poprava uradnih nafrtov, Sele potem izdelava kartografske-
ga izdelka, ne moremo biti aZurni, torej se sploh ne moremo lotiti
izdelave neke karte. Jasno je torej, da moramo kartografske izdelke
pripravljati lodeno od naSe "osnovne" dejavnosti. Seveda pa se takoj
zastavi vprasSanje, ali ni kartografija tudi nasSa osnovna dejavnost.
Skratka labirint, iz katerega je izhod samo po prostem preudarku.
Osebno mislim, da je kartografija Ze dobila svoje mesto v geodetski
sluZbi, zato podpiram prizadevanja GU SRS, ki ob reorganizaciji geo-
detske sluZbe nacrtuje v vseh upravah kartografsko dejavnost. Tako
organizirani bomo morali kmalu sprejeti ustrezne predpise, ki bi ure-
jevali:

~ standardna merila za posamezne karte in nacdrte;

- enotno barvno skalo za posamezne objekte, linije in povrSine;

- enotne topografske in druge znake;

- enotno obdelane tematike in obveznost prikaza doloenih tematik(vse
zaradi primerljivosti);

- itd.

Zbiranje razlifnih podatkov za razlifne tematike prav tako Se ni do-
reeno. V nas$i obdini smo uporabljali, tako kot verjetno povsod, za
osnovo ODK, aerosnemanije (ciklifno ali posebej naroeno), razne na-
¢rte, ki so na razpolago. Ostale informacije pa smo pridobili na raz-
li¢ne nafine. Prav tu pa so velike moZnosti, da bi potrebne podatke
pridobili z manj dela. Verjetno nam bo prihodnji zakon o informacij-
skem sistemu dal kakZno usmeritev.

Za konec pa bi rad poudaril, da bi naslednje srednjero&ne druZbene pla-
ne prostorskih del geodetska sluZba pricakala pripravljena in da bi te
plane tiskali na enotno pripravljene obdinske karte. Sedanja reSitev,
da je osnovna karta v merilu 1:25.000, estetsko ni primerna.

Se nekaj besed o ROTE in EHIS. ’

Odkar so se v letu 1978 zadele priprave za nastavitev ROTE in EHIS, je
bilo opravljeno veliko delo, zacletek Jje bil teZak, saj v tovrstni dejav-
nosti nismo imeli izkuSenj.

Ko si sedaj ogledamo opravljeno delo in podatke, ki smo jih dobili, ve-
mo, da sta to uporabni evidenci, ki imata prihodnost. Ze_ samo to, da smo
toéno opredelili razlifne meje (obdinsko, XS, naselje) in jih prikazali
na na&rtih, nam bo omogofalo, da bomo postavili wvsako stvar na njeno pra-
vo mesto. Ne bo ved prihajalo do napadne dolo&itve KS, naselja in hiSne
Stevilke za posamezne objekte - prav to se je namred dogajalo v preteklo-
sti.

Prvo preizkusnjo sta ROTE in EHIS prestala ob popisu prebivalstva, in
lahko refemo uspedno. Popisovalci so dobili za svoje delo uporabne sez-
name in nadrte, ki so jim omogofali dobro orientacijo in, kar je glavno,
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bili so aZurni.

Seveda pa sedaj ne smemo drZati kriZem rok in se zadovoljiti z doseZe-
nim, ampak moramo razmi$ljati, kako bomo ti evidenci razvijali naprej.
Z moderno tehniko in radunalniStvom nam bo to nedvomno uspelo. Nedvomno
je prav ROTE tista evidenca, ki nam bo omogoala, da bomo lahko mnogo
hitreje pripravljali posamezne vsebine (oleate) za kartografsko dejav-
nost v obcini.

Vinko PUSNIK*

NEKAJ PRAKTICNIH SPOZNANJ PRI UVELJAVLJANJU KARTOGRAFIJE
V KOROSKIH OBCINAH

Ob letoSnjem geodetskem dnevu, ki smo ga to pot drugid posvetili prob-
lematiki razvoja kartografije v Sloveniji oziroma njenih ob¢inah, bi
Zelel k danasnjim prispevkom dodati nekaj misli, nekaj praktidénih spoz-
nanj pri uveljavljanju kartografske dejavnosti v koroskih obd&inah.

Geodetska sluZba oblin korofke krajine sodeluje v dinamiéni gospodarski
in druZbenoekonomski aktivnosti na tem prostoru. Poleg klasi&ne vsebine
svojega dela, ki se kaZe v vzdrZevanju zemljiskega katastra, je sluZba
prisluhnila potrebam po vkljuevanju dejavnosti v splosne druZbene toko-
ve, da bi tako ¢im vel prispevala k nadaljnjemu, predvsem prostorskemu
razvoju svojega obmocéija.

Ob projekciji urbanega in demografskega razvoja se namred tudi v koros-
kem prostoru vse bolj zastavlja vprasanje gospodarjenja s plodno zemljo,
potrebnih novih povrSin bivalnega prostora in hkrati Se ohranitve zdra-
vega C¢lovekovega okolja. Tako stanje pa vse bolj oteZuje doseganje op-
timalne skladnosti pri izrabi obstojelih prostorskih danosti v regiji.

V te namene je geodetska sluZba navezala sodelovanje z dejavniki v re-
giji, katerih naloga je dajati informacije o dogajanjih v tem prostoru,
zavedajol se, da je kartografija karte tisti medij, s katerim je moZ-
no to delo najbolj pregledno vsebinsko in kvalitetno, torej ucinkovito
opraviti.

V ob&inah v regiji je bila ta potreba posebno izrazita, saj ob obstoje-
¢ih katastrskih nalrtih in starih vojaskih specialkah ni bilo drugih
kartografskih osnov, Se te pa so zaradi svoje zaupnosti imele omejeno
uporabno vrednost.

Zaradi takega stanja so bili S$tevilni prostorski posegi parcialne reSit-
ve z razliénimi grafiénimi improvizacijami, kar je med drugimi tudi po-
gojevalo vrsto neracionalnih refitev izrabe prostora v posameznih obd&i-
nah, Se bolj pa v regiji kot celoti.

*
62380, YU,Slovenj Gradec, Medobéinska geodetska uprava
Ing. geod., nadelnik MGU

Prispelo za objavo 1981-10-16.
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Na osnovi teh spoznanj si je geodetska sluZba prizadevala izdelati in
obdelati potrebne kartografske osnove, ki bodo odsev stanja v naravi in
na osnovi katerih se bodo naértovalci lahko lotili sistemskega dela.:

Tako smo v regiji z majhnimi sredstvi, pa tudi s skromnimi izkuSnjami pri-
geli orati ledino ob&inski kartografiji, ter jo polagoma vkljulevali v
redno delo geodetske upravne dejavnosti.

Ze prvi skromni rezultati izdelave in obdelave posameznih obdinskih kart
so bili vzpodbudni.

Danes, po slabih desetih letih dela in prizadevanj, uvgotavljamo, da se

je tako kot v 3tevilnih drugih krajih Slovenije obdéinska kartografija in
z njo celotna kartografska dejavnost tudi v koroSkem prostoru povsem uve-
ljavila ter upravidila svoj namen. :

Stevilne na novo izdelane prostorske evidence, od preglednih katastrskih
nadrtov v meriiu 1 : 5000, mestnih kart posameznih ob&inskih sredisg,
ob¢inskih kart v merilih 1 : 50.000 in 1 : 75.000 s tematskimi in publi-
kacijskimi obdelavami do obdelanih novih topografskih kart v merilu

1 : 25.000 s prostorskimi elementi, teritorialnimi enotami itd., Ze ne-
kaj let koristno sluZijo Stevilnim uporabnikom in nalrtovalcem kot ustrez-~
na osnova za kvalitetnejsSe urejanje prostora.

Posebno sodelovanje smo geodeti v regiji navezali s koros$kimi gozdarji,
ki so se na osnovi tako ustvarjenih moZnosti Ze lotili izdelave nove
gozdarske karte v merilu 1 : 10.000, ki bo na sploSno pomenila novo karto-
grafsko obogatitev tega prostora.

Sicer pa so materiali obédinske kartografije v celoti graficna osnova iz=-
delanih prostorskih planov, v nadaljevaniju pa Ze sluZijo njihovim izved-
benim dokumentom.

Brez dvoma pa v koroSkih obéinah vsebino novih kartografskih evidenc kva-
litetno dopolnjuje nedavno izdelana in uveljavlijena evidenca ROTE in
EHIS. Tudi v tem primeru je zasluga geodetske sluZbe, da so se ob splo3ni,
vsestranski uporabni vrednosti te evidence pridele v obc¢inah med drugimi
sistemsko, fiziéno in pravno urejevati Stevilne nedorefene prostorske e-
note (meje DPS, KS, naselij itd.).

Zdaj, ko je izdelana ROTE v merilu 1 : 5000, se v praksi Ze kaZe potreba
po njenem nadaljnjem izpopolnjevaniju za potrebe SLO, LO in DS, upravnih
organov, SIS in drugih uporabnikov. Zato smo se v koro$kih obdinah Ze lo-
tili izdelave te evidence.

Mislim pa, da lahko v celoten sklop kartografske uporabe v ob¢inah Steje-
mo tudi materiale ciklifnega aerosnemanja. V koroskem prostoru je tudi
njihova uporabnost upravic¢ila svoj namen. Koristno jih uporabljajo pred-
vsem gozdarji in kmetijci za posamezne orografske analize, analize zgradb
drevesnih vrst, izdelavo pregleda gozdne kulture, za oceno 8kod, ki jih
povzroli plin, itd. Slaba tehni&na opremljenost nam onemogola uporabo Se
kompleksnejsih uporabnih moZnosti, ki jih daje ta fotografija.

Ob vseh teh spoznanjih v koroSki regiji menimo, da je treba kartografsko
dejavnost tudi v prihodnje razvijati in izpopolnjevati,ter s tem razSir-
jati krog porabnikov geodetske dejavnosti na sploh.

Pri tem pa ugotavljamo, da bi pri nadaljnjem delu morali biti Se enotnej-
§1i glede sistema in vsebine tega dela, k aktivnosti pa pritegniti tudi
tiste obéine, ki Se danes ne futijo potrebe po uporabi in uveljavljanju
ob¢inske kartografije.

In ne nazadnje, ob: doseZenih uspehih si bomo morali Se dalje prizadevati,

da bodo nada prizadevanja in opravljeno delo ustrezno druZbeno ovrednote-
na, kar je med drugim tudi pogoj, da bi bili lahko jutri Se uspeSnejSi.
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Janez KOBILICA*®*

‘KARTOGRAFSKE GRAFICNE BAZE PODATKOV IN NJIHOVI PROBLEMI
V MARIBORSKIH OBCINAH

V zadnjih letih smo v Sloveniji doZiveli izreden razmah kartografske
dejavnosti na vseh ravneh. ‘

Upravni organi in delovne organizacije razpolagajo s &edalje vedijim ob-
segom grafi&ni’y dokumentacij. Ce navedem kot primer mariborske ob&ine,
gre predvsem za naslednje kartografske dokumentacije:

~ temeljni topografski nadrti za vse ob&ine (TTN),

- katastrski pregledni nadrti za vse obdine (PKN),

- register obmocij teritorialnih enot in evidenca hisnih Stevilk za
~vse ob&ine (ROTE in EHIS),

- pregled komunalnih naprav (v izdelavi) (KKN)

- atlas urbanistidne dokumentacije (neaZuren)

b) v merilu 1:10000

- temeljni topografski nadrti (za hribovite predele)
- nalrt mesta in okolice

- turistidéni nadrt

- skupina kart urbanisticnega nacrta

- karte onesnaZenja okolja po rastru 500m x 500m

- pregledna karta geodetskih todk za mesto in okolico

5000

T

c) v merilu l.\w

- topografska karta

- register obmo¢ij teritorialnih enot

- dokumentacija zbrana za srednjero¢ni plan 1981 - 1985
- karte regionalne dokumentacije (12 kart, =zastarele)

- karte geodetskih tock

d) v merilu 1:50000

- topografska karta mariborskih ob&in

- karta politifne razdelitve

- turistiéna karta mariborskega Pohorja
- turistiéna karta mariborskega Kozjaka

e) publikaciiska me 000 za ob&ino in l:ﬁEOOO za mesto, oboje

TR R T

v formatu A3

Pripravlijeni so bili trije kompletni atlasi in vrsta posameznih kart,
zlasti s podroc¢ja planiranja, demografije, stanja infrastrukture in ur-
banizma.

Pri taksni dokumentaciji pa se seveda zastavlja vrsta problemov. Naj
navedem nekaj po mojem mnenju najpomembnejsih vpraSanj:

1. Koliko dokumentacije je v uporabi in kje ter kako?
2. Kako se naj vzdriuje?

*®
62000,YU, Maribor, Medoblinska geodetska uprava
Dipl.ing.geod., nacelnik MGU

Prispelo za objavo 1981-10-16
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3. Kako naj bo organizirana ir kaksna je organizacijska vloga geocdetske
sluZbe?

Odgovori seveda zahtevajo temeljitejSo analizo, kot je moZna v kratkem

&lanku, zato jih lahko nakaZfem le v splofnem.

Ad 1. Uporabc posameznih dokumentacij moramo obravnavati glede na varstvo
kart predvsem po merllu.

a) Dokumentac1ja 1:5000 je operatlvna dokumentaCljas
Glavni uporabniki v Mariboru so zlasti:

- geodetska sluZba sama v zadevah, v katerih potrebuje podatke o re-
liefu, komunalnih napravah, urbanistiénih reZimih, pripadnost te-
ritorialnim enotam in podobno ter zvezo teh podatkov z lastniftvom
zemljiida, v tem merilu se dolodajo obifajno tudi ulifni sistemi
in hiZne 8tevilke (TTN in PKN),

- vsi, ki potrebujejo'hrbanlstiéne podatke, zlasti delovne organiza-
cije in upravnl organi s podroéia urbanizma, inSpekcijske sluZbe,
gradbene in komunalne zadeve. (PKN in TTN),

cije za orientacijski pregled lege komunalnih

- krajevne skupnosti za pregled svojega obmolja ter za nekatere zade~
ve s podro¢ia ljudske obrambe (TTN) .

- poleg tega uporabljajo zlasti PKN organizacije in sisi za razne
evidence zemliiZe (gozdarii, kmetiijcl).

Pri dokumentaciji v merilu 1:5000 gre torej v glavnem za zelo Sirocko
rabo, a v _majhnem 3tevilu izvodov. Kljub Siroki uporabl pa je do prave
baze podatkov s Eiroko razpredeno; organizacijsko mreZo Se dalec.

b) Dokumentacija v merilu 1:10.000 ima Ze bolj znalaj $irS§ih pregledov
in je redkeje neposredna operativna karta. Vzrok je v tem, da y tem
merilu ni mo%no vel prikazovati niti hiZnih 3tevilk niti parcel. Za-
to bo nujno prenesti tudi temeljno dokumentacijo urbanisti®nih nadr-—
tov v merilo 1:5000. V merilu 1:10.000 izdelani turisti&ni nadrt me-
sta je prva karta za mno¥i&nc uporabo, v Mariboru ca. 4.000 izvodov
na leto. Veliko Stevilo izvodov pokupijo zlasti ufenci osnovnih 3ol,
ki to karto uporabljajo kot ufni pripomolek.

c) Dokumentacija v merilu 1:25.000 se uporablija redkeje, €eprav pomeni

O _0Snovno dokumentac1jo za prostorski del srednjero¢nih pla-
oka sta predvsem dva. Predvsem je za obmo&je ob&ine Maribor

v tem merilu 6 kart in ni mo¥no dobiti- kompletnega pregleda nad ob&i-
nami na enem listu. Drugi vzrok je pretlrano oster reZim zaupnosti
topografske karte v merilu 1:25.000, ki je osnova za to dokumentacijo.

d) Dokumentacija v merilu 1:50.000 je prva pregledna dok
prlkazuje vse mariborske obdine na enem 1igtu. V tem me:
mnoZidna karta obmodij teritorialnih enot, ki jo uporablja veliko Ste-
vilo delovnih organizacij, zlastl pa vse druZbenopolitifne organiza-
Cl]e in upravni organi.

Mnozicno se uporablijata tudi obe turistiéno-planinski karti Maribor-
skega Pohorja in Kozjaka, Ceprav je #tevilo prodanih izvodov manjge
kot pri mestnem nadrtu.

e) Dokumentacija v publikacijskih merilih
Publikacijske karte so bile izdelane predvsem z direktno pomanjavo
iz merila 1:10.000 v 1:32.000 ter iz 1:50.000 v 1:120.000. Pripravlje-
nih je ved zaloZniskih originalov kot splofne topografske osnove za
podlogo tematskim kartam. Poleg tega pa je bilo izdelano veliko Ste-
vilo tematik, ki se po potrebi vzdrZujejo.
V delegatskem-glasilu Delegat se tiskajo gradiva za razli&ne urbani-
stifne in prostorske predloge in reditve. Poleg tega so bili doslej
‘tiskani 3 atlasi, in sicer:

- v letu 1975 aﬂlas razvoja Maribora in okolice od leta 1945 do 1975-
- v letu 1979 atlas stanja in strukture prebivalstva ter pregled in-
frastrukture, ki je sluZzil kot priprava za izdelavo srednjeroénih
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planov organizacijam in skupnostim;

- v letu 1981 atlas prostorskih podatkov sprejetega srednjerofnega pla-
na za obdobje 1981-85 po enotnih kazalcih Zavoda za druZbeno planira-
nje Sloveniije.

Vsa ta gradiva se uporabljajo mnoZi€no in sluZijo kot orientacija pred-
vsem pri planskem odlocdanju, pa tudi pri rednem poslovanju. Kot enega
osnovnih virov podatkov ga uporabljajo zlasti planske sluZbe. Atlas 79
je bil uporablijen tudi kot osnova za delitev obdine in krajevnih skup-
nosti. Istolasno pa imajo zlasti atlasi zaradi likovnih vrednot tudi re-
prezentanéni znacaj.

Ad 2. Problem vzdrZevanja lahko razdelimo na dve osnovni podrocji:

a) vzdrZevanje sploSnih topografskih kart in osnov za tematske karte;

b) vzdrZevanie posameznih tematskih predstav;

a) vzdrZevanje splo&nih topografskih kart in osnov za tematske karte
je pri pametni organizaciiji dokumentacije isti problem, &e zaloZnis-
ke originale za tisk posameznih barv po skupinah pametno zdruZimo,
se vzdrZujejo le 2 ali 3 skupine podatkov, zlasti socialno-ekonomski
del topografske karte, predvsem pa naselja in infrastruktura; pravil-
no izbrana skupina podatkov topografske karte pa je isto¢asno podlo-
ga za tematske karte, seveda v mirnej$ih barvah (siva, svetlo rjava,
modra) , tako da so splodni podatki pri tematskih kartah v ozadju (ra-
zen imen naselij).

Pri tako organiziranem vzdrZevanju splosnih kart lahko omejimo vzdriZe-
vanje na 2 vrsti:

1. Operativno dokumentacijo v merilu 1:5000 moramo vzdr¥evati sprotijin
sicer: ) "

- (TTN Jobenem z ROTE in EHIS se vzdriuje ob izdajanju hidnih ¥tevilk,
komunikacije pa istolasno z zemljiskim katastrom ali celo predhod-
no po zazidalnih nadrtih in projektih (zlasti komunikacije);

- PKN sproti pri izdelavi vsake spremembe v zemljiZkem katastru;

—ﬁKKN “lahko letno po poroc¢ilih komunalnih delovnih organizacij,dok-
ler se slu¥i postopkom pri izdaji lokacijskih dovoljenj.

Ko pa bo RKN sluZil upravnim postopkom in pripravi programske doku-
mentacije, bo treba dosefi sprotno izmenjavo podatkov s komunalnimi
organizacijami.

2. Vsa ostala merila lahko vzdrZujemo le po potrebi pred tiskom posamez-
ne karte ali atlasa. Izjema je planska dokumentacija v merilu 1:25.000,
ki jo bo treba vzdrzZevati vsaj letno, torej tudi njeno osnovo, topo-

- grafsko karto. Pri tem so osnovni viri generalizirani podatki o spre-
membah, ki jih zberemo v M = 1:5000. Ta del vzdrZevanja v mariborskih
ob¢inah ni dovolj aZuren, saj je velinoma pregledna karta obdin v me-
rilu 1:50.000 aZurnejsa od osnovne dokumentacije v merilu 1:25.000,
zlasti zato, ker se mnogo vel uporablija.

Ad 3. Vloga geodetske sluZbe pri organiziranju in poslovanju kartograf-
skih grafic¢nih bank podatkov mora biti zelo velika. Trenutno se
v mariborski praksi kaZejo naslednje osnovne vloge:

1. Geodetska sluzba mora biti organizacijski nosilec kartografske banke
podatkov. Kartografska banka podatkov pa mora biti zveza posameznih
kartografskih grafi¢nih baz podatkov, ki pa so lahko pri razliénih
sluzbah, zlasti pri urbanistiénih, komunalnih, kmetijskih, gozdarskih
in drugih organizacijah. Za izmenjavo podatkov mora skrbeti geodetska
sluZba.

2. V kartografski banki podatkov je geodetska sluZba zadolZena za pripra-
vo in vzdrZevanje splosnih kart in osnov.za tematske karte. Lastne
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tematike pa so predvsem relief, parcele, teritorialne enote, geodet-
ske tocke in drugi podatki, ki imajo karakteristiko prostorske geo-
metrije.

Geodetska sluZba mora predpisovati standardizaciio sploSnih kart in
tematskih osnov. Poleg tega pa mora skrbeti tudi za vsaj delnd poe-
notenje standardov v tematski kartografiji. Za laZjo uporabo grafid-
nih predstav bi morala geodetska sluZba sodelovati tudi s skupnostjo
za izobraZevanje, da bi znanje o osnovnih kartografskih standardih
postalo stalni del izobrazbe vsaj na ravni srednjih Sol.

Geodetska sluZba mora sistematic¢no forsirati razvoj kvalitetnih or-
ganizacij na podrolju kartografije in skrbeti za njihovo usklajeva-
nije.

Morda se zdijo navedene naloge geodetske sluZbe zahtevne. Vendar pa kaZe
eksplozija kartografije, da druzba zlasti v procesu poglabljanja samou-
pravljanja in tehnoloSkega napredka potrebuje vse vel kart. Za izdelavo
kart in oxrganiziranje kartografskih bank pa je geodezija Ze kot stroka
najbolj usposobljena. Zato je tudi naravno, da mora ravno geodetska sluZ-
ba pri razvogu in uporabi kartografije nositi najvelje breme.
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PREGLED GRADIVA, OBJAVILJENEGA V LETU 1981 PO AVTORJIH

Avbelj
Banovec

Belec

Besenicar

Bilc

Bilc
Brvar
Tanko

Bregant
Brvar

Brvar
Bilc
Tanko

Cermelj

Cudek

Gaber

Golorej

Gubensek

Jenid

Kifnar
Kobilica

Kos

Lesar

266

Zemljiski kataster in komasacije kmetijskih
zemljisc

Predlog strokovnih izrazov - podrocje daljinskega
zaznavanja

Ali se zavedamo?

Problematika izobraZevanija strokovnjakov za
prostorsko planiranje

Nove merilne metode

Inventarizacija prostora in tematska
kartografija

Danasnje mo¥nosti in vloga fotointerpretacije pri
reviziji vrste rabe zemljisé za potrebe zemljis-
kega katastra

Radunalnidko sencenje reliefa Slovenije

Zemljiski kataster in stanovanjsko gospodarstvo
Obnova katastrskega nadrta

Raunalnisko senfenje reliefa Slovenije

Razvoj in vloga kartografije v obclini DomZale

VzdrZevanje in obnova geodetskih nacrtov v
merilih 1 : 500 do 1 : 2880

Kartografi‘a v obcini Velenje

16. mednarodni geodetski kongres v Montreux-u
v Svici

XVI. mednarodni kongres geodetov, Montreux,

od 9. do 18.8.1981

Ra¢unalnigki informaciijski sistem zemljiskega
katastra - novi pristopi

Gospodarjenije s prostorom in nastajanije novih
planskih dokumentov v ob¢ini Krsko

Karta in uspesSnost javnih obravnav planskih
dokumentov

Uvedba enotne matic¢ne Stevilke ob&anov v
zemljiski kataster

Kartografske grafiéne baze podatkov in njihovi
problemi v mariborskih obcinah

Topografska karta v merilu 1 : 50.000

Obnova zemljiskega katastra - dileme

Obisk italijanske delegacije iz deZele Trentino-
Alto Adige
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Stran

43

166

80

89
172

244

39
144

45
44

144

249

90

258

116

185

13

161

255

33

262

238

122




Lesar
Maru8ic

Logar

Maru8ic

Marus$ic
Lesar

Mravlje

Naprudnik

Pristovnik

Pudnik

Roijc

Rotar

Sitar

Svetik

Ocena potrebnosti in moZnosti izdelave preglednih
katastrskih nacdrtov (PKN)

Radunalniska nastavitev kazalcev prostorskih
planov

Problematika ob nastavitvi prostorskega katastr-
skega operata

Strokovna ekskurzija na razstavo ob XVI. med-
narodnem kongresu geodetov v Montreuxu v dneh
od 12.8. do 16.8.1981

Ocena potrebnosti in moZnosti izdelave pregled-
nih katastrskih nadrtov (PKN)

Prostorska izmera spomenigkih zgradb

"0 znanstvenem plenarnem zasedaniju Akademije za

prostorski razvoj in deZelno planiranje iz
Hannovra

Problematika o medrepublisko-pokrajinskem sode-
lovanju na podrocju geodetske dejavnosti s pred-
logi za spremembo oblike sodelovania

Pomen in vloga mejnega ugotovitvenega postopka
Iz upravne prakse

Mejni ugotovitveni postopek in urejanje mej v
sodnem postopku

Nekaj praktiénih spoznanj pri uveljavljanju
kartografije v koroskih obcinah

Izdelava in pomen pregledne karte SR Slovenije

v merilu 1 : 250.000

Izdelava kart obd&in in njihova uporaba

Predlog strokovnih izrazov - podrocje
kartografije

Pregled kartografske dejavnosti v drugem polletiju
1980 in prvem polletju 1981

InZ. Herman Potofnik leta 1929: Proulevanje
zemeljske povrSine iz vesolja

Pregled zveznih, republiskih in obcCinskih
predpisov

Ob posvetovanju Planiranje in vrednotenije
geodetskih del

Geometric¢no sredisde Slovenije - GEOSS

Pregled zveznih, republiskih in obcinskih
predpisov

Od orientacije do informaciije
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46
246

36

184
46

150

86
142
119
174

260

155
234

170

185
182

438

81
178

187
218

267



Tanko
Brvar
Bilc

Vodopivec

Vovk

268

RaCunalnisko sencenje reliefa Slovenije

Recentni premiki zemljiskega povrdja in njihov
vpliv na viSine geodetskih tock

Raziskava stabilnosti reperjev ljubljanske
nivelmajske mreZe II. del

Nekaj misli o zemljigkokatastrskih izmerah v
planu 1981-1985
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Referat

UDK 061.3(497.12)"1981"
061.23(497.12)72GS:528
528.9(497.12)

Geodetski dan, Celje, 1981

Zveza geodetov Slovenije

Kartografija, Sloveniija

SVETIK, Peter
61000 Ljubljana, YU, Republiska geodetska uprava

OD ORIENTACIJE DO INFORMACIJE
Ob danaSnjem trenutku kartografije v SR Sloveniji
Geodetski vestnik, Ljubljana, 25(1981)4, p.218

Obravnavana je druZbena vloga kartografije in njen raz-
vo} v osemdesetih letih. Podana je ocena kartografske
dejavnosti v Sloveniji v zadnjem desetletju.

GV - 177 Bregant

UDK 061.3(497.12)"1981" Referat
061.23(497.12)2GS:528
528.9(084.3) (497.12-2)

Geodetski dan, Celje, 1981

Zveza geodetov Sloveniije

Obfine, karte, Slovenija

ROJC, Branko _
61000 Ljubljana, YU, InStitut za geodezijo in fotogra-
metrijo .

IZDELAVA KART OBCIN IN NJIHOVA UPORABA
Geodetski vestnik, Ljubljana, 25(1981)4, p. 234

Obravnavane so karte ob€in v merilu 1 50.000, izdela-
ne kot topografske karte, in karte ter atlasi v publika-
cijskem merilu, oziroma formata DIN A 3. Vrednotena je
uporabnost avtomatizirane kartografije v obé&ini.

GV - 178 Bregant

UDK 061.3(497.12)"1981"
061.23(497.12)72GS:528
528.9(084.3) (497.12-2) (091)

Geodetski dan, Celje, 1981

Zveza geodetov Sloveniije

Ob&ine, karte, Slovenija,zgodovina

KOS, vili
61000 Ljubljana, YU, Geodetski zavod SRS

TOPOGRAFSKA KARTA V MERILU 1 50.000
Geodetski wvestnik, Ljubljana, 25(1981)4, p. 238

Podan je zgodovinski pregled izdelave kart ob&in v Slo-
veniji ter druZbeni pomen karte v merilu 1 50.000 in
izpeljank v publikacijskem merilu. Obravnavan je pro-
blem razliénih vi8in znadilnih tolk reliefa na razli&-
nih kartah.

Referat

GV - 179 Bregant

UDK 061.3(497.12)"1981" ‘ Referat
061.23(497.12)72GS:528
528.94(497.12)

Geodetski dan, Celje, 1981

Zveza geodetov Slovenije

Tematska kartografija, Slovenija

BESENICAR, Jure
61000 Ljubljana, YU, Geodetski zavod SRS

INVENTARIZACIJA PROSTORA IN TEMATSKA KARTOGRAFIJA
Geodetski vestnik, Ljubljana, 25(1981)4, p. 244

Prikazana Jje vsebina prostorskoplanersko usmerjene te-
matske kartografije.

GV - 180 Bregant



UDC 061.3(497.12)"1981"
061.23(497.12)72GS:528
528.9(084.3) (497.12~2)

Professional meeting, Celje, 1981

Association of Surveyors, Slovenia

Communes, maps, Slovenia

ROJC, Branko )

61000 Ljubljana, YU, In3titut za geodezijo in fotogra-
metrijo

COMPILATION OF COMMUNE MAPS AND THEIR USAGE

Geodetski vestnik, Ljubljana, 25(19281)4, p. 234

Commune maps at the scale of 1 50.000, in the form of
topographic maps, as well as maps and atlases at the
publication scale, i.e. at the size of DIN A3,are dealt
with. The usefulness of automated cartography in a com-
mune is evaluated.

Report

GV - 178 Bregant

UDC 061.3(497.12)"1981"
061.23(497.12)ZGS:528
528.9(497.12)

Professional meeting, Celje, 1981

Association of Surveyors, Slovenia

Cartography, Slovenia

SVETIK, Peter ,
61000 Lijubljana, YU, Republiska geodetska uprava

FROM ORIENTATION TO INFORMATION
Present moment in cartography in SR Slovenia
Geodetski vestnik, Ljubljana, 25(1981)4, p. 218

Social role of cartography and its development in the
1980’s is presented. Then the cartographic activity in
Slovenia during the last decade is evaluated.

Report

GV - 177 Bregant

UDC 061.3(497.12)"1981"
061.23(497.12)2GS:528
528.94(497.12)

Professional meeting, Celije, 1981

Association of Surveyors, Slovenia

Thematic cartography, Slovenia

BESENICAR, Jure »
61000 Ljubljana, YU, Geodetski zavod SRS

SPATIAI INVENTORY AND THEMATIC CARTOGRAPHY
Geodetski vestnik, Ljubljana, 25(1981)4, p. 244

The contents of thematic cartography oriented towards
physical planning is presented.

Report

GV - 180 Bregant

UDC 061.3(497.12)"1981"
061.23(497.12)2GS:528
528.9(084.3) (497.12~-2) (091)

Professional meeting, Celje, 1981

Association of Surveyors, Slovenia

KOS, Vili
61000 Lijubljana, YU, Geodetski zavod SRS

TOPOGRAPHIC MAP AT THE SCALE OF 1 50.000
Geodetski vestnik, Lijubljana, 25(1981)4, p. 238

Report

A historical survey of compiling commune maps in Slove-
nia is given; social importance is assigned to maps at
the scale of 1 50.000 as well as to those at the pu-
blication scale derived from them. The problem of diffe-
rent altitudes of relief features as shown on different
maps 1s dealt with.
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UDK 061.3(497.12)"1981"
061.23(497.12)2GS:528
528.9:65.011.56

Geodetski dan, Celje, 1981

Zveza geodetov Slovenije

Kartografija, avtomatizacija

LOGAR, Miroslav
61000 Ljubljana, YU, Geodetski zavod SRS

RACUNALNISKA NASTAVITEV KAZALCEV PROSTORSKIH PLANOV
Geodetski vestnik, Ljubljana, 25(1981)4, p. 246

Referat

Opisana je nastavitev datotek naravnih in ustvarjenih
danosti. Cilj avtomatizacije je izdelava in vzdrZeva-
nje kart.

GV - 181 Bregant

UDK 061.3(497.12)"1981" Referat
061.23(497.12)72GS:528
528.9(084.3):711

Geodetski dan, Celije, 1981

Zveza geodetov Slovenije

Karte, prostorsko urejanje

TURNSEK, Danila :
61000 Lijubljana, YU, Geodetski zavod SRS

KARTE V PROSTORSKEM PLANIRANJU
Geodetski vestnik, Ljublijana, 25(1981)4, p. 248

Nasdtete so nekatere pomanjkljivosti topografskih kart
v merilu 1 25.000 za prostorsko planiranje. Geome-
tridna neskladnost s kartami manj$ih meril draZi delo.

GV - 182 Bregant

UDK 061.3(497.12)"1981" Referat
061.23(497.12)72GS:528
528.9(084.3) (497.12-2)

Geodetski dan, Celije, 1981

Zveza geodetov Sloveniije

Karte, obline, Slovenija

CERMELJ, Zmago
61230 DomZale, YU, Geodetska uprava

RAZVOJ IN VLOGA KARTOGRAFIJE V OBCINI DOMZALE
Geodetski vestnik, Ljubljana, 25(1981)4, p. 249

Podrobno je opisan namen, izdelava in uporaba osnovnih
(topografskih) in tematskih kart. Prikazana je publi-
kacija DomZale v prostoru in ¢asu, na kratko pa so pri-
kazane tudi druge izdaje, Pomembnejfe gradnije in Obla=-
nov prirorénik.,

GV - 183 .Bregant

UDK 061.3(497.12)"1981" Referat
061.23(497.12)72GS:528
528.9:711

Geodetski dan, Celje, 1981

Zveza geodetov Sloveniije

Rartografija, prostorsko planiranje

JENIC, Franc
68270 Krsko, YU, Geodetska uprava

KARTA IN USPESNOST JAVNIH OBRAVNAV PLANSKIH DOKUMENTOV
Geodetski vestnik, Ljubljana, 25(1981)4, p. 255

Obravnavani so postopki pri sprejemaniju druZbenega pla-
na obf¢ine in urbanistic¢nega nacrta KrsSkega. Gradivo za
javno razpravo je vsebovalo tudi karto, ki je omogoli-
la aktivno sodelovanije nosilcev planiranja in obcanov
v razpravi ter omogodila njen uspeh.
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UDC 061.3(497.12)"1981"
061.23(497.12)72GS:528
528.9(084.3):711

Professional meeting,

Association of Surveyors,

Maps, physical planning

TURNSEK, Danila
61000 Ljubljana, YU, Geodetski zavod SRS

MAPS AND PHYSICAL PLANNING
Geodetski vestnik, Ljubljana,

Report

Celje, 1981
Slovenia

25(1981)4, p. 248

Topographic maps at the scale of 1 25.000 and their
deficiencies for physical planning are dealt with. Ge-
ometrical incompatibility with maps at the scales of
1 : 50.000 to 1 100.000 increases their production

UDC 061.3(497.12)"1981"
061.23(497.12)2GS:528
528.9:65.011.56

Professional meeting, Celje, 1981

Association of Surveyors, Slovenia

Cartography, automation

LOGAR, Miroslav
61000 Lijubljana, YU, Geodetski zavod SRS

COMPUTERIZED SETTING UP OF INDEXES FOR PHYSICAL PLANING
Geodetski vestnik, Ljubljana, 25(1981)4, p. 246

A setting up of data files for natural resources and
human interventions is described. The aim of automati-
on is production and updating of maps.

Report

price.
GV -~ 182 Bregant GV - 181 Bregant
UDC 061.3(497.12)"1981" Report UDC 061.3(497.12)"1981" Report

061.23(497.12)2GS:528

528.9:711 :
Professional meeting, Celje, 1981
Association of Surveyors, Slovenia
Cartography, phisical planning

JENIC, Franc
68270 Krs$ko, YU, Geodetska uprava

A MAP AND SUCCESS OF PUBLIC DISCUSSIONS ON PLANNING
DOCUMENTS i

Geodetski vestnik, Ljubljana, 25(1981)4, p. 255

The process of adopting social planning of the commune
of Krsko together with its urban planning is dealt with.
Material for public discussion included also a map,
which made possible an active participation of planning
authorities and members of commune in a discussion,thus
forwarding its success.

GV - 181 Bregant

061.23(497.12)72GS:528

528.9(084.3)(497.12-2)
Professional meeting, Celje, 1981
Association of Surveyors, Slovenia
Maps, communes, Slovenia

CERMELJ, Zmago
61230 DomZale, YU, Geodetska uprava

DEVELOPMENT AND ROLE OF CARTOGRAPHY IN THE COMMUNE OF
DOMZALE :

Geodetski vestnik, Lijubljana, 25(1981)4, p. 249

The purpose production process, and usage of basic (to-
pographic) and thematic maps are described in detail.
The altas "DomZale in space and time" as well as two
other publications: "More important constructions" and
"Manual for community members” are presented-
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bR

UDK 061.3(497.12)"1981"
061.23(497.12)72GS:528
528.9(084.3) (497.12-2)

Geodetski dan, Celje, 1981

Zveza geodetov Slovenije

Obline, karte, Slovenija

GABER, Ivan
63320 Titovo Velenje, YU, Geodetska uprava

KARTOGRAFIJA V OBCINI VELENJE
Geodetski vestnik, Ljubljana, 25(1981)4, p. 258

Obravnavani sta do sedaj natisnjeni karti ob&ine in
potrebe po prihodnji obéinski kartografski dejavnosti.
Priporola se uvedba enotne metodologije izdelave obdin-
skih kart in nacrtov.

Referat
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UDK 061.3(497.12)"1981" Referat
061.23(497.12)72GS:528
528.9(084.3) (497.12-2)

Geodetski dan, Celje, 1981

Zveza geodetov Slovenije

Karte, obdine, Slovenija

PUSNIK, vinko ‘
62380 Slovenj Gradec,YU, Medobcinska geodetska uprava

NEKAJ PRAKTICNIH SPOZNANJ PRI UVELJAVLJANJU KARTOGRA-
FIJE V KOROSKIH OBCINAH
Geodetski vestnik, Ljubljana, 25(1981)4, p. 260

Omenjene so obd¢inske karte raznih meril, pregledni ka-
tastrski nadrti, gozdne karte, evidenca hisnih Stevilk
in register obmoc¢ij teritorialnih enot, pa tudi upora-
ba aeroposnetkov pri kmetijcih in gozdarjih.
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UDK 061.3(497.12)"1981"
061.23(497.12)72GS:528
528.9(084.3) (497.12-2)

Geodetski dan, Celje, 1981

Zveza geodetov Slovenije

Ob¢ine, karte, Slovenija

KOBILICA, Janez
62000 Maribor, YU, Medobcinska geodetska uprava

KARTOGRAFSKE GRAFICNE BAZE PODATKOV IN NJIHOVI PROBLEMI
V MARIBORSKIH OBCINAH
Geodetski vestnik, Ljubljana, 25(1981)4, p. 262

Opisana je dokumentacija, karte in nacrti manjs$ih meril
ob¢ine Maribor in njihova uporaba. Obravnavan je pro-
blem posodablijanja podatkov kartografske dokumentacije
in opisana vloga geodetske sluZfbe pri organizaciiji kar-
tografske dejavnosti.

Referat
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‘UDC 061.3(497.12)"1981"
061.23(497.12)2GS:528
528.9(084.3)(497.12-2)

Professional meeting, Celje, 1981

Association of Surveyors, Slovenia

Maps, communes, Slovenia

PUSNIK, Vinko
62380 Slovenj Gradec, YU, Medobcinska geodetska uprava

SOME PRACTICAL VIEWS CONCERNING THE ADVANCEMENT OF CAR-
TOGRAPHY IN CARINTHIAN COMMUNES
Geodetski vestnik, Lijubljana, 25(1981)4, p. 260

Commune maps at different scales, cadastral plans, fo-
restry maps, evidence of house numbers, and the regi-
ster of the boundaries of administrative districts, as
well as the usage of aero photography in agriculture
and forestry are dealt with.

Report
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UDC 061.3(497.12)"1981"
061.23(497.12)2GS:528
528.94(084.3) (497.12-2)

Professional meeting, Celje, 1981

Association of Surveyors, Slovenia

Communes, maps, Slovenia

GABER, Ivan
63320 Titovo Velenje, YU, Geodetska uprava

CARTOGRAPHY IN THE COMMUNE OF VELENJE
Geodetski vestnik, Ljubljana, 25(1981)4, p. 258

The two existing maps of the commune of Velenje and

future needs in cartographic activity in the commune
are discussed. A uniform methodology for elaboration
of commune maps and plans is initiated.

Report
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UDC 061.3(497.12)"1981"
061.23(497.12)2GS:528
528.9(084.3) (497.12-2)

Professional meeting, Celje, 1981

Association of Surveyors, Slovenia

Maps, communes, Slovenia

KOBILICA, Janez ]
62000 Maribor, YU, Medobdinska geodetska uprava

CARTOGRAPHIC GRAPHIC DATA-BASES AND PROBLEMS IN CONNEC~-
TION WITH THEM IN MARIBOR COMMUNES )
Geodetski vestnik, Ljublijana, 25(1981)4, p. 262

Documentation, maps and smaller scale plans of Maribor
communes is described and their usage explained. The
problem of updating the cartographic documentation is
dealt with, as well as the role of geodeticg service in
organizing the cartographic activity.

Report
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