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Postali smo nevarni. . !
Kleveta — edino sredstvo nasprotnikov

Najprej so se nam  smejali, ko smo go
vorili, da je m ogoče sp rovesti političen po
kret tudi b rez oblasti in brez denarja. Go- 
v°rili so nam, da smo blazneži. Rogali so 

nam naši nasprotniki, naučeni priti do 
Mandatov na lahek način: »Ljotič? Prosim  
' as, to je tako dober človek, apostol, p ri
digar — človek, ki le ta  po oblakih. Niti 

ljudi ne bo uspel zb rati s svojimi p rav 
ljicami o nekaki novi Jugoslaviji, državi 
Dravice, reda in blagostanja.«

Začeli smo rasti. B eseda D im itrija >Ljo- 
tiča, velika beseda preporoda naroda in 
države, je vzbudila klonule duhove. D vi
gnila obupane. O hrabrila  okovane. U stva- 
rila je vero , da nam  bo vendar posijala 
Svetla bodočnost. Da se m oram o za to bo
dočnost boriti. Da je treb a  zasukati roka
ve- Da je treba  ne sam o želeti, tem več tu
di hoteti. Odločni smo se zbrali okrog Di
mitrija Ljotiča in vsaki dan jih je vedno 
več in več.

In nasprotniki so zaprli usta, razčes
njena do tedaj v  porogljiv nasm eh.

Postali smo nevarni! Kot iz zemlje ra 
stejo vsaki dan borci za  novo Jugoslavijo.

Pojavljajo se novi borci za  svobodo, 
dvigajo se osvetniki. Javljajo  se graditelji 

ustvarjalci. Iz vseh k ra jev  d ržave  se 
Ovijajo. U stanavljajo se organizacije po- 
vsod. S ever in jug, vzhod in zapad javlja
jo: moč Ljotičevih borcev  raste.

Po deželi gre glas. N ajprvo tiho, šepe- 
taje. Zatem  glasneje, razločnejše. Od ust 
do ust gre ime. A s tem  imenom tudi ve
ra, odločnost, h rabrost, zaupanje.
v  O dm eva danes iz enega konca Jugosla
vije do drugega: D im itrije Ljotič. Človek, 
*i bo izm učenem u ljudstvu  vrnil njegovo
Pravico.

Z askrbelo je naše nasprotnike. Resno 
jih je zaskrbelo. Na njihovo svetlo, b rez
brižno čelo je padla senca. Tem ne slutnje 
So jih zajele.

Boriti se z Zborom  za ljudstvo? Ali se 
Z ore ta  laž in neresnica boriti proti resnici 
in iskrenosti?  Ali se m oreta kriv ica in ne
poštenje boriti proti pravici in poštenju? 
Ali se m ore politikar boriti proti ljudstvu, 
ki se budi?

Boriti se proti Zboru z nasiljem ? Poka- 
zali smo, da se tudi nasilja ne bojimo. P o
kazali smo, da se znamo boriti, ako nas 
kdo napade. K rvave glave boljševiške tol- 
Pe, ki je poskušala, da nas m oti v  Kralje- 
vu, so resen opomin.

Takoj, ko so se začele klevete proti 
»Zboru« in še preden Je zbor javnosti spo
ročil dejansko stanje, si nam  poslal svoj 
članek, ki ga nižje priobčujem o. Nisi vedel, 
kako s tvari stoje. Tudi ne stoje celo niti 
tako ne, kakor Ti v  članku sm atraš, da bi 
tudi tako bilo pošteno in neoporečno. Toda 
*o ni važno. Mnogo važnejše je nekaj d ru 
gega!

Mnogo važnejše Je Tvoje zaupanje! P o 
štenjak, kakršen  si od nog do glave, si na
šel in spoznal v  dušo Tebi podobne. Saj se 
Pošteni ljudje tako hitro  spoznajo! Samo, 
Če se najdejo! V očeh je ogledalo pošte
nja! Pogledaš v  poštene oči, in kar nekak-

Ko čitam  v  poslednjem  času v  dnev
nem časopisju razne senzacijonalne vesti 
0 L jotičevem  >Zboru« te r njegovih zvezah 
2 raznim i faliranimi strankam i in končno 
celo z neko tujo državo, mi prihaja na 
‘flisel, da je m oralo izginiti m ed nam i že 
Marsikaj dobrega in poštenega, sam o zato, 
ker trdni značaji niso hoteli trobiti v  rog 
dnevne politike. D anes pa preti dnevni po- 
itiki nevarnost od druge strani. Zdravo 

‘iudsko gibanje »Zbor« prodira v  ljudske 
mase — in zato  postaja to gibanje nevar
n i  Pa ga bo treb a  zajeziti za  vsako ceno!

O stane eno: K leveta. Podlost. Gnusnost.
In skovali so kleveto. Podlo in gnusno 

kleveto.
Poslušajte , ali se m ore nek pokret 

ustvariti brez denarja?  Pojte, prosim  vas, 
kdo je pa še slišal kaj takega! R azni gnili 
m ožgani ne m orejo razum eti tega: da so 
ljudje, da je brez števila  brezimnih, malih 
ljudi, ki si od trgavajo  od ust, ki se odre
kajo vsega, sam o da bi mogli položiti svo 
jo ž rte v  na o ltar nove Jugoslavije. Oni, ki 
tega ne morejo razum eti, umejo m etati de
nar sam o za volilce pri volitvah. Znajo sa 
mo kupovati. Da bo nekdo mogel v tem 
pohojenem  ljudstvu z upadlim  pogumom 
vzbuditi pripravljenost za žrtev , — to ne 
m ore v njihove možgane! T ega njihova 
pam et ne m ore doumeti. Da obstoja cela 
vojska ljudi, ki so voljni pogrešati vse, da 
bi mogli rešiti to ljudstvo in njegovo d rža
vo, — tega oni ne m orejo pojmiti. In glej
te, obrekujejo: Ljotič sprejem a denar! V 
državi ga ne m ore dobiti. Bori se proti tu
jem u kapitalu, p ro ti kapitalistični eksploa
taciji. Torej, dobiva ga od tega — tujega 
kapitala iz inozem stva. Seveda. In sicer 
iz Nemčije, to se razum e. V ogrom nih vso
tah. Vse v novih tisočakih.

K leveta je skovana. Kleveta, porojena 
iz strahu, ker se pričenja čutiti grm enje 
prebujenega ljudstva. T reba  je bilo sam o 
še najti p ripravno  osebo, ki bo to kleveto 
vrg la  v svet, ki bo to k leveto javno iz
rekla. P a  našli so tudi njo, naši nasp ro t
niki.

Sklenjeno je: Ljotič prejem a denar iz 
Nemčije. Od nem škega rajha. »5.000 m ark 
iz Nemčije.« »deset tisoč m ark podpore iz 
Nemčije.«

Um azana, g rda  in gnusna je s tv ar, če 
se pozabi na poštenje — in če se posluži 
s red stev  kot so laž, kleveta, um azanost in 
gnusnost.

U porabili so jih nasprotniki: Verjetno 
je, da jih bodo še uporabili.

T oda mi vem o eno. In to sporočam o 
našim  neprijateljem : Narod se budi. Ljud
stvo  se je začelo gibati. Nihče ga več  ne 
m ore zaustaviti. Mi smo odločni, čisti, pri
pravljeni na vse. P ripravljeni na neusm i
ljeno borbo do konca.

Naj pripovedujejo, naj klevetajo, Za
man se trudijo. Zm aga je naša!

(Dr. Danilo Gregorič.)

šno olajšanje čutiš v srcu, rekel bi, duša se 
pri takem  pogledu za trenotek  odpočije od 
vse zlobe sveta. In to ogledalo ne vara!

P ri najinih redkih srečanjih — človek 
živi danes s kinem atografsko hitrostjo, pe
ha se za ljubi kruhek, nikdar nim a časa, — 
sva  si zrla  v  oči in razum ela sva se. Oba 
pa sv a  zrla, imela sva  srečo, da sva  zrla 
v  oči našega Ljotiča in razum eli smo se. 
Zaupam o si, ker smo mu čitali poštenje 
iz oči. Zaupanje pa je danes, — žal najče- 
šče opravičeno, — zelo, zelo redko. In za 
to zaupanje, tovariš, hvala Ti! Zaupanja 
k rvavo  potrebuje Jugoslavija.

Ture.

■ P ri nas je že tako: karkoli se pojavi zd ra
vega in enotnega, treba nem udom a zatreti, 
kajti narod m ora ostati razdvojen in služiti 
strankam . Kam bi pa prišli, da bi se kar 
na vsem  lepem nekdo zasidral m ed ljudstvo 
z novimi idejami, ljudstvo bi se strnilo v 
enotni zbor, dnevna politika in ljudje, ki 
od nje živijo, bi bili pa potisnjeni čisto ob 
stran . Zato je treb a  vse take pojave, ki 
znanijo enotnost, nem udom a zatre ti! Do 
sedaj je strankarjem  stv a r vedno uspela, 
ker se jim je navadno posrečilo zanesti 
razdo r v  v rs te  vsake zd rave  organizacije.

V »Zboru« 'je pa enotnost in enodušnost, 
zato bo težko vtihotapiti se noter ljudem, 
ki imajo tem ne nakane. T reba  je torej po
iskati drugih potov, po katerih  naj pridejo 
razdirači na svoj račun. In evo jih, so že 
tu, so že zagnali proti »Zboru« svoje 
sm rdljive bom be: »Ljotičev „Zbor“ je pod
kupljen! Financira ga neka tuja država, 
njegovi zastopniki so bili v  Nurnbergu!« 
In take podobne gorostasnosti se slišijo in 
čitajo po državi.

Nisem funkcionar »Zbora« in se žal ra 
di prezaposlenosti ne utegnem  udjestvo- 
vati, sem  pa iskren pristaš tega  zdravega 
ljudskega gibanja. In ker se torej aktivno 
ne udejstvujem , zato ne vem , koliko je re s
nice na teh senzacionelnih odkritjih, ustva
ril pa sem  si že sam  o tem  sodbo. P rv ič  
sem sprejel te senzacije čisto hladno in 
ravnodušno. Z akaj? Zato, ker sem  spoznal 
njih namen. Kolikor bi pa utegnilo biti na 
njih resnice, se mi pa dozdeva sledeče: 
»Zbor« si je recim o osnoval svoje zadru
ge, kar ima vsekakor prav ico  po vsem  
božjem in človeškem  pravu. In ako si nek
do osnuje zadrugo, m ora pač skrbeti, da 
bo ta  zadruga tudi uspevala  in da razpe- 
čajo na prim er naši km etje na najugodnej
ši način svoje pridelke. Ena izmed teh za
drug oddaja na prim er sveže slive v Nem
čijo, in je sklenila z njo kar najugodnejše 
pogoje v  prid zadrugi. Torej zadruga ne 
oddaja svojega blaga tuji d ržav i zastonj 
ali po sram otno nizkih cenah (kar se je 
žal mnogokdaj pri nas dogajalo), am pak 
zadruga oddaja svoje blago po prim erno 
ugodni ceni. In ali je m ar to sram otno, ali 
nečastno, ali protinarodno, ali p ro tid ržav-

Glavno tajn ištvo »Zbora« je poslalo 
uredništvu »Politike« v  B eogradu sledeči 
odgovor:

»V Vašem  listu z 31. januarja 1 .1. je p ri
občil Vaš skupščinski inform ator pod na
slovom  »G. Ž. Milanovič o  pokretu g. Ljo
tiča« govor g. M ilanoviča v finančnem od
boru. Ker pa govor g. M ilanoviča vsebuje 
yelike neresnice in klevete, prosim o Vaše 
uredništvo za p riobčitev  tega našega po
pravka:

Ne spuščam o se v  tisti del govora g. 
M ilanoviča, v  katerem  im enuje Jugoslo
vansko ljudsko gibanje »Zbor« kot fašistič
no. V koliko veruje sam  g. M ilanovič v 
to, se vidi najbolje iz tega, da je malo po
tem  sam  rekel, da med govorniki »Zbora« 
in komunističnimi govorniki ni nobene raz
like. Č eprav  pripada g. M ilanovič tisti 
parlam entarni skupini, ki sam a sebe ime
nuje km etsko-realistično — s čem ur hoče 
prikriti svojo breznačelnost — m ora v se 
eno priznati, da se vsaj fašizem  in kom u
nizem načelno toliko razlikujeta, da se ce
lo v  politiki najnepoučenejšem u človeku ne 
m ore pripetiti to, da bi pom ešal ta  dva 
nasprotujoča si pojm ovanja sv e ta  in živ
ljenja. Toda samo za  to bi mi g. M ilanovi
ča še ne hoteli počastiti s svojim  odgovo
rom.

Toda g. M ilanovič je v  svojem  govoru 
rekel tudi sledeče:

»Treba pa  je posvetiti pažnjo nekem u 
drugem u gibanju, ki pa živi, se širi in gre 
iz enega kraja  d ržav e  v  drugi — kar pa 
je najglavnejše, da ta pokret finansira ne
ka tuja država. T o je pokret g. Ljotiča. 
Notorično je, da daje Nemčija za to gibanje 
denar. Mi vemo, da  je neki rev izo r izvršil 
pregled njegovega Saveza  v  Sm ederevu in 
dejal: »Našel sem  vknjiženo 5000, 10.000 
ali ne vem  toliko in toliko tisoč m ark kot 
pomoč neke tuje države«.

T rd itev  g. M ilanoviča, da  finansira 
»Zbor« neka tuja d ržava, je ordinarna kle
veta in gnusna laž. P o k re t se izdržuje iz
ključno z doprinosi svojih članov in so 
računske knjige »Zbora« svobodno na vpo
gled vsakom ur, celo klevetnikom  in poli
tičnim nasprotnikom  »Zbora«. M edtem  pa 
so nam  pobude za  ta  napad g. M ilanoviča

no? Ne, ni, toda dobiček od tega ne pride 
pravim  v  roke. To je pa tisto: prebitek, 
kolikor ga im a zadruga od izvoza sliv, ob
drži ona sam a! In če bi imel tudi »Zbor« 
od tega koristi, bi šel ta  denar v  prid  na
šim državljanom , to je ljudstvu, ne pa po
sam eznikom . T a  zadruga p rav  gotovo po
laga račune svojem u forum u o tem, ne bo 
jih pa polagala raznim  politikom in krivo- 
gledom  in špekulantom , ki so m orda poba- 
sali v  svoje nenasitne žepe že m arsikako 
»izvozničarsku zaradu«. Nikoli še nismo 
slišali, da bi kdo javno vpraševal, kam  g re
do ogrom ni profiti raznih izvoznih družb, 
ki se p rav  gotovo ne stekajo v  kake člo
vekoljubne svrhe. Ne, na »Zbor« kažejo s 
prstom , češ, glejte, kakšne profite dela, in 
s tem  denarjem  hoče širiti m ed narodom  
svoje prekucuške ideje! Nazadnje je pa še 
v zvezi z 'Nemčijo (naravno, saj ji izvaža 
slive!) in svoje zastopnike pošilja tja (go
tovo, k a te ra  eksportna družba pa še ni 
poslala svojega zastopnika k odjem alcu, da 
uredi svoje trgovske posle?). »Ljotič je 
podkupljen in v  zvezi s H itlerjem  in z bel- 
cebubom.« Na vsak način bi torej rad i na
tvezli tem u gibanju razne nečedne m ahi
nacije in špekulacije, kakršnih imajo naj- 
brže sami dovolj na vesti. O vseh tistih 
združbah in listih pa, ki prejem ajo judeže- 
ve groše iz sovjetije in danes udarjajo na 
rdeči zvon za  rdečo Španijo, pa ves svet 
previdno molči, k e r  so pač z rav en  tega 
veliki »patrioti« in »nacionalisti«.

Toda naj le bevskajo, »Zbor« je tu  in 
Ljotič je tu — in obem a naj da ljubi Bog 
zdrav je  in srečo in — skorajšnjo zm ago!

R edov »Zbora«.

na »Zbor« zelo dobro znane. K er klika, 
kateri pripada g. M ilanovič ni uspela, da 
bi preprečila  uspeh g. Ljotiča v  njegovi gi
gantski borbi s sladkornim  kartelom  — če
p rav  se je zaklela, da ga bo uničila — je 
prišel sedaj ta  napad na politični del dela 
g. Ljotiča.

B rez ozira na pobude g. M ilanoviča, ga 
pozivamo, da Javno — ali v  Narodni skup
ščini, ali v  »Politiki« — odgovori na sle
deči vprašanji:

1. Naj navede ime revizorja, ki mu je 
dal omenjene lažne inform acije;

2. naj pove, o katerem zadružnem sa- 
vezu g. Ljotiča je govoril, ker vodi g. Ljo
tič več zadružnih savezov.

Ce nam  g. M ilanovič v  roku desetih  
dni ne odgovori, potem  bo ne sam o v  na
ših očeh, tem več v  očeh vse javnosti 
ostal najordinarnejši denuncijant In klevet
nik. Bo pa še nekaj hujšega. Tedaj bo mo
rala N arodna skupščina odločiti, ali se sme 
poslanski m andat uporabljati za  neodgo
vorno in k rvavo  igračkanje s častjo po
štenih in nacionalnih ljudi, pa celo celega  
nacionalnega pokreta.

V svojem  napadu je g. M ilanovič dal 
dragoceno priznanje, da se »širi „Zbor“ iz 
enega kraja države na drugL« To pa rav
no boli g. Milanoviča! Tem u pa se ne sme 
čuditi! Ljudstvo naj odloči, ali bo šlo za 
tistim i, ki so sm atra li zad rugarstvo  za 
svoje osebne uspehe privezujoč ga celo na 
petom ajsko nasilje — ali pa za tistimi, ki 
se  borijo za  socialno prav ico  in gospodar
sko osvoboditev  naroda na nacionalnih 
osnovah.

Za Jugoslovansko ljudsko gibanje »Zbor«
glavni tajnik 

Velibor Jonič.

Uredništvu »Politike« 
In »Vremena«

V zvezi z odgovorom  g. Ž ivote Milano
viča na naš popravek  o priliki njegovega 
napada na »Zbor« v finančnem odboru Na
rodne skupščine, ki je izšel v  Vašem listu 
z dne 4. t. m., prosim o cenjeno uredništvo 
za  priobčitev  sledečega našega popravka

Hvala Tl, tovarIS!

Naprej!

Klevetniki na delu
ali

Čistega zlata se rja ne prime
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pod naslovom : »„Zbor“ ne sprejema po
moči od Nemčije«:

P red  vsem  konstatiram o, da se je zgo
dilo, k a r sm o predvidevali. G. M ilanovič 
poskuša  najprej naprav iti sebe neodgovor
nega za  svoje v  finančnem  odboru izgo
vorjene besede, zJl tem  pa  daje odgovor 
na vprašan ja , k a te ra  smo mu stavili. P ri 
tem  pa

1. ni navedel imena »nekega revizor
ja«, ki mu je dal lažne inform acije o tem, 
da je baje o priliki p reg leda  S av eza  v 
S m ederevu  našel vknjiženih »5.000, 10.000, 
ali ne vem  toliko in toliko tisoč m ark kot 
pom oč neke tuje države,«

2. ni imenoval, o katerem zadružnem  
savezu g. L jotiča je govoril, ker vodi g. 
Ljotič več zadružnih savezov.

Z atorej konstatiramo, da je od svoje  
prvotne k levete pobegnil, skušajoč se z 
novimi klevetam i in podtikanji izogniti 
odgovoru na naša vprašanja .

Ker nam  g. M ilanovič ni odgovoril na 
naša stav ljena  vprašan ja , to sm o tudi mi 
odvezani dolžnosti mu odgovarja ti na nje
gova vprašanja . K er pa se nočemo poslu
ževati z njegovim i m etodam i izmikanja, 
bomo — ne zarad i njega — tem več zarad i 
javnosti vseeno odgovorili.

O drekajoč mu zm ožnost v sak e  sodbe o 
ideologiji »Zbora« z njegovim i m etodam i 
dela in p ropagande, se nočem o spuščati v 
njegovo sklicevanje na svobodo, o kateri 
se on kot poslanec, izbran na listi g. B. 
Jev tiča , če bi imel količkaj ne sam o m oral
ne zavesti, tem več tak ta  — sploh ne bi 
smel upati govoriti. K onstatiram o, da on 
tu  govori v splošnem: »agitatorji tega  gi
banja se h v a li jo .. .*  K ateri ag ita to rji?  
K daj? K je? G. M ilanovič ne daje konkre t
nih odgovorov , od nas jih pa zah teva. Na 
ta način je m ogoče tudi sam ega angelja 
očrniti. Toda — našli bomo način, da g. 
Milanoviča od tega odučimo.

P reden  dam o odgovor na postav ljena 
vprašanja , m oram o izjaviti dve stv ari. P r 
vo je, da n ikdar človek ne govori o sa 
mem sebi več, kot govori o drugem  člo
veku. G. M ilanoviču in njegovi kliki ne 
gre v glavo, da g. Ljotič iz svojega za 
družnega dela ni izvlekel nikake koristi ne 
za sebe osebno, ne za svoj politični po- 
k ret. Č eprav  g. M ilanovič tega ne m ore 
razum eti — pa je le res tako. G. Ljotič ne 
spada v  vrsto tiste zadružne birokracije, 
ki je iz zad ru g a rs tv a  izvlekla m aterialne 
in politične koristi. Tega ni m ogoče doka
zati sam o s pregledom  zadružnih  knjig, 
tem več tudi z izpovedbam i tisočev prič. 
Ali pa m ore g. M ilanovič isto trd iti za  svo 
je zadružno delo, kakor tudi za  delo svo 
jih ožjih zadružnih in političnih p rija te 
ljev?  O dgovor na to vprašan je  bi bil zelo 
zanim iv za javnost.

D rugo: zadružno delo g. Ljotiča — ka
kor koli bi se mi pripadniki »Zbora« z 
njim ponašali — nim a nobene zveze  z na
šim političnim pokretom. Savezi, k a tere  
vodi g. Ljotič, m orejo p rodajati svoje p ri
delke katerikoli d ržav i hočejo, pa tudi 
Nemčiji, če to odgovarja  interesom  kineta- 
pridelovalca. Če pri tem  dosežejo zadovo
ljive pogoje, g re  to e d i n o  i n  i z k l j u č 
n o  v  korist zadrugarjem. Kot zadrugar 
bi se g. M ilanovič m oral tega veseliti. Po
litični pokret »Zbor« pa medtem od tega 
ni nikdar imel niti prebite pare. Po logiki 
g. M ilanoviča niti G lavni savez  srbskih po
ljedelskih zad rug  ne bi smel trg o v a ti z 
Nemčijo. To pa  njega ne moti, m oti ga pa, 
če ima svobodni zadružni savez  trgovske  
zveze z Nemčijo. To bi bil zelo lahek in 
cenen način za osvoboditev od konku
renta.

P a  preidim o sedaj na stav ljena  v p raša 
nja:

1. R es je, da s ta  na kongresu  nacional
ne socialistične stranke v N tirnbergu lan
skega le ta  bila navzoča dva  člana »Zbora«: 
g. dr. Ju ra j Korenič, zd ravnik  iz Z agreba 
in g. dr. Danilo G regorič, advokat iz B eo
g rad a  — poleg g. dr. D ragom ira M. S to ja
noviča, nar. poslanca in tajnika N arodne 
skupščine te r nekoliko sto  političnih ljudi 
iz v seg a  sve ta . O m enjena člana »Zbora« 
sta  bila na ta  kongres osebno povabljena 
in sta  šla tja v  svojem  imenu. »Zbor* bi se 
pa tudi ne bal poslati svo je  delegate na ta  
kongres, če bi kot pok re t bil povabljen, 
kot bi lahko poslal svoje delegate tudi na 
vsako  drugo nacionalistično in pro tim ar- 
ksistično m anifestacijo v  inozem stvu. Si
cer pa ne vem o, zakaj se vznem irja  g. Mi
lanovič, saj so p redstavnik i b ivše zem ljo- 
radn iške s tran k e  skozi leta p risostvovali 
politič. kongresom  zem ljoradniških strank  
v drugih državah .

2. V zadevi trgovine »Vočarskega sa
veza« z Nemčijo s slivam i naj se napoti k 
»V očarskem u savezu«, ali pa naj g. Mila

novič s pomočjo oblasti, k a teri je blizu, 
izvrši pregled  njegovih knjig, da  se p re
priča, kako je bil uporabljen dobiček. »Ze- 
m aljski savez vočarsk ih  zadruga« je neod
visna gospodarska ustanova, v čije u p rav 
nem in nadzornem  odboru so ljudje iz ra z 
nih političnih s tran k  in ta  bo dal svo j od
govor.

Ne pokret »Zbor«, ne »Otadžbina« nista 
dobila od tega niti pare.

3. P o k re t »Zbor« nima nobene zveze  z 
nobenim trgovskim  podjetjem ne sam o v 
Zagrebu, tudi ne v  vsej državi. Če k jer 
koli sodeluje kak član »Zbora« v  takih pod
jetjih, s to ri to  osebno in v  svojem  imenu 
na podlagi pravic, k a te re  mu daje državn i 
zakon.

4. L ist »Otadžbina« se pošilja b rezp lač
no v  cilju propagande vsem  tistim , ki jih 
za to izbere ta  »Otadžbina« ali »Zbor« kot 
upoštevan ja  vredne. — R ačunske knjige 
»O tadžbine« so vsakomur na vpogled, iz 
njih se m ore vsak  prepričati, kako se nosi 
to breme.

5. Bilanca »Otadžbine« je naš ponos, 
ker je iz nje razvidno, kakšne žrtve p ren a
šajo naši tovariši za izhajanje našega g lav
nega organa. T a  bilanca se lahko vedno 
objavi.

6. Nikdar ni bilo nobenih »konkretnih« 
ali »nekonkretnih« razgovorov med p red 
stavnik i »Zbora« in strankarsk ih  p red 
stavn ikov  k a te re  koli tuje države.

7. Tendenčno pisanje »H rvatskega d nev 
nika« je podpisanem u znano. Na to p isa
nje je odgovorila  današnja »Otadžbina«. 
Na pisanje neke »Severne straže« in neke
ga »Seoskog biča« sm atram o, da bi bilo 
neresno, če bi se ozirali.

8. O osebah: Danič, Alijaš Goldstein, 
d r. M andl in Koch ve podpisani sam o toli
ko, da sta  Danič in dr. M andl bila u radn i
ka »V očarskega saveza«. Nikdar pa niso 
bili člani »Zbora«. Za ostalo dvojico ni 
n ikdar slišal.

9. Ne sam o, da sm atram , tem več  po
zivam  g. M ilanoviča, kako r tudi vsakega 
drugega, da iznese v se  kar ve  o nekakem  
zakulisnem delu »Zbora«. To, k ar je g. Mi
lanovič doslej navedel, to ni nič »konkret
nega« — tem več ordinarno podtikanje in 
kleveta.

Na koncu hočem izjaviti samo eno: Pri
pravljen sem izvršiti samomor, če se  do
kaže, da sta »Zbor« in »Otadžbina« pre
jela na kakršenkoli način sam o eno prebito 
paro denarja iz inozem stva! Ali pa je g. 
M ilanovič pripravljen , da se odreče vsaj 
poslanskemu mandatu, če se ugotovi, da 
je klevetnik??

Za jugoslovansko ljudsko gibanje »Zbor« 
glavni tajnik 

Velibor Jonič.

Čujte in strmite, tovariši!
»Nemške ladje bomo dobili za zbora- 

ško agitacijo,« piše »H rvatsk i dnevnik« iz 
Sušaka! Na to ord inarno  podtikanje ne bi 
niti odgovarjali. V sak količkaj trezen  člo
vek bo vso  b rezm iselnost v sega  tega  že 
sam  izprevidel. O ziram o se na ta  članek 
radi nečesa drugega. V istem  članku nam 
reč tudi piše: »Pa tudi s icer so Ljotičevci 
tu  zelo agilni.« Na koncu pa: »Zbor se p ri
pravlja , da nastopi pri občinskih volitvah 
v  m estu  Sušaku.«

Tudi nehote se je dopisnik »H rvatskega 
dnevnika« iz S ušaka  izdal, kaj ga p rav  za 
p rav  boli! P o treb n o  je to rej na nek način 
preprečiti, da ne bi člani bivše H SS v s to 
pali v Zbor! Če že ne g re  drugače, potem  
se m ora Zboru podtakniti, da je plačan od
— Nemčije!

Mi sm o pripravljeni dovoliti, da se nam 
pregledajo računske knjige Zbora, ali je 
na to prip rav ljen  tudi — »H rvatsk i dnev
nik«? (»Otadžbina«.)

Banovinski odbor JGL »Zbor 
za Dravsko banovino

«

P o  odobrenju  p redsedn ika gibanja tov. 
L jotiča je banovinski odbor v  nedeljo, dne 
7. feb ruarja  t. 1. izvolil iz svoje sred e  sle
deč:

Izvršni odbor:

P redsedn ik : tov. dr. K andare F ran, o dve t
nik, L jubljana (član V rhovnega odbora 
JLG  »Zbor«).

N am estn ik : tov . dr. M azek Ivan, odvetnik, 
Litija.

T ajnik: tov. A bram  H., šef pisarne v pok., 
L jubljana.

Blagajnik: tov . Zalokar Rudolf, tovarnar, 
L jubljana.

O dborniki: tov .: dr. T riller M irko, odvet
nik, R adovljica;
Pavlin  R„ uradnik, L jubljana;
Zupančič J., strok , učitelj, L jubljana; 
L ipovš Joco, uradnik, L jubljana;
Jež  Janko, akadem ik, Ljubljana.

Ostali člani banovinskega odbora:

S rez  K rško: tov. Sikošek Ivan, kmet.
S rez Škofja L oka: tov. K um er J., mlinar. 
S rez  M aribor: tov. Kranjc Ivan, tovarn .

skupinovodja.
Srez L aško: tov. Š tu rbej F ranc, rudarski 

paznik.
Srez B režice: tov. G abrič Ivan, m izarski 

m ojster.
S rez  L ogatec: tov . Žakelj Vinko, čevljarski 

pom očnik.
S rez  L itija: tov . M rnuh L avoslav , trgovec. 
S rez  Konjice: tov. Hm eljak Julče, trgovec. 
S rez  Celje: tov. T urnšek  F ranc, kemik. 
S rez  Kam nik: tov. Šega D rago, mag. phar. 
L jubljana: tov. dr. P ipenbacher Jos., gitnn. 

ravnatelj v  pok.;
tov. ing. D im nik S tanko, p rofesor; 
tov. dr. C irm an Ciril, zd ravn ik ; 
tov. K lem bas Ferdo , u radnik ; 
tov. Š turm  T ure , kapetan  v  pok. in 
tov. O u tra ta  Vinko, cand. ing. (kot čla

na V rhovnega odbora JLG  »Zbora«).

Starešinstvo organizacijskega področja 
JLG »Zbora« Ljubljana (za en k ra t skupno 
področje L jubljana in področje M aribor).

Istočasno je izpopolnjeno tudi s ta rešin 
s tvo  področja  na sledeči način: 
s ta rešina : tov. Š turm  T ure, kapetan  v  p., 

L jubljana;
nam estnik: tov. Zupančič Jože, strokovni 

učitelj, L jubljana; 
tajnik: tov. Š im novec Rudolf, uradnik, 

L jubljana;
blagajnik: tov . M ar jek Ivan, strojni p red

delavec, L jubljana;

člani s ta re š in s tv a : tov. Pav lin  R., uradnik, 
L jubljana;
tov. L ipovš Joco, uradnik, L jubljana; 
tov . N agy Viktor, akadem ik, Ljubljana.

Omladina Zbora
K rajevno (sresko) s ta reš in s tv o  OZ je 

sestav ljeno  takole:
starešina-poverjen ik : tov. Jež  Janko, ak a 

dem ik;
nam estnik in blagajnik: tov. Sancin F ra n 

ko, pos. sin; 
tajnik: tov. Abram  Miloš, akadem ik; 
člani s ta re š in s tv a : tov. Mlejnik Vital, aka

dem ik;
tov. Klem bas Ferdo , uradnik; 
tov. Jaklin  Ivan, dimnik, pomočnik.

Iz glavnega tajništva Omladine Zbora:
P redsedn ik  OZ je postav il za  referen- 

tinjo ženske sekcije pri V rhovnem  s ta re 
šinstvu  tovarišico  Suvajdžič Sonjo, stud. 
m edicine. Ženske sekcije krajevnih  organi
zacij naj stopijo v  zvezo  s tovarišico  Su- 
vajdžičevo, na naslov N jegoševa 1, Beo
grad .

P redsedn ik  OZ je dne 11. t. m. potrdil 
izključitev  iz č lanstva »Zbora« gospoda 

•Živiča Karola, trg . so trudnika v Ljubljani.

Tekom I. 1936 so bili izključeni iz članstva  
»Zbora«:

Barje: g. Š k raba  Jakob, kovač, Ljubljana, 
D olenjska cesta  6;
g. S truna  Franc, ključavničar, L jublja
na, G aljevica 102;
g. Janežič Jože, delavec, Ljubljana, D o
lenjska cesta  12;
g. Vinšek Ivan, delavec, L jubljana, G a
ljevica 176.

Š iška: g. M auser Ivan, delavec, Ljubljana, 
C elovška cesta  231.

Iz glavnega tajništva JLG Zbor:
časo p is je  je p red  kratk im  pisalo o ne-, 

kem  »kartelu desnice«, v  k a te reg a  naj bi 
baje vstopil tudi »Zbor« in »Borbaši«.

T ake inform acije p rinaša tudi »Sam o
uprava«, »H rvatski dnevnik«, »Slovenec« 
itd.

V odstvo »Zbora« do sedaj ni o tem  ob
veščeno.

Poravnajte naročnino!

Ura teče, nič ne reče
K er je  d a n e s  b o lj ko t sploh 

k d a j p o treb n o , da  ponovimo 
tisto , k a r  sm o še ob prilik1 
o b č in sk ih  vo litev  d e ja li, Prl' 
o b ču jem o  ponovno  g lavne mi
sli iz č la n k a  »U ra teče, nič ne 
reče«, k i je  izšel v  15. štev. 
n ašeg a  lista , lan i dne 8. ok
to b ra .

Naše stališče do vseh strank  brez raz- 
like sm o že n ešte to k ra t objasnili v našem 
listu. P ra v  tako  tudi naše stališče glede 
koalicij in fuzij — glede sporazum ov v 
tej ali oni obliki z raznim i strankam i, ki 
so tako zelo v modi pri liberalni »demo
kraciji« radi dobivanja tiste  slavne res- 
nične ali neresnične številčne večine, ali 
bolje rečeno, radi dobivanja — korit- 
Da ne bo nesporazuma, ponavljamo S® 
enkrat, da je za popolno izvedbo našeg# 
programa v se  to za nas čisto nemogoče- 
Z nam i lahko gredo  sam o tisti, katerih 
globoko prepričanje je, da je p rav  naš 
program  edin izhod iz sedanje gospodar
ske, socialne in m oralne zm ede, in ki 
imajo tudi vso moralno kvalifikacijo kot 
naši sopotniki. Naš program , ki je le iz
raz našega globokega prepričanja, da. 
v p rav  našega idealističnega svetovnega 
nazora o rganskega univerzalizm a, ne mo
rem o nikom ur na ljubo niti za pičico me* 
njati, ker ne moremo menjati svojega pre' 
pričanja, svoje ideje niti za las! Da imamo 
prav , nam dokazuje čas, v k a terem  živimo 
in razm ere po vsem  svetu , ki se razvijajo 
vedno bolj in vedno hitre je  v  našem  smi
slu. Z m atem atično natančnostjo  vem o, da 
bo zm aga, popolna zm aga sam o naša! Ko
mu na ljubo naj bi torej menjali svoje pre
pričanje? Kajti, naj se nihče ne moti, kom
prom is z ljudmi d rugega prepričanja, Je 
kompromis v prepričanju, to se pravi, tre
ba je zam ižati na eno oko, treb a  je pogolt
niti m arsikatero  bridko, treb a  se je vsaj 
malo um azati s tujimi grehi. In zakaj?  Za
to, da bi po našem  hrb tu  pod firmo čistega 
zboraškega im ena prilezli do korit — stari 
grešniki. Ti s tari grešniki imajo sta ro  po
litično s tran k arsk o  šolo. Ti znajo prisegati 
tudi na zboraško  idejo, znajo napisati tudi 
pristopnico v  članstvo  »Zbora«, kričati'- 
»Živio Ljotič!« — dokler ne bi s pomožjfl 
»Zbora« prišli na površje , potem  bi pa vpili 
»Živio — jaz!« In kaj naj bi dosegli za ljud
stvo, recim o, tudi odkritosrčni zboraši, v 
tako pisani d ružb i?  N ičesar! Sam o um a
zali bi se, blatili čisto  ime »Zbora«. T ar
nati bi m orali kot vsi tisti pošteni, ki so po 
neum nosti padli v  to »dem okratično« ve
činsko b lato : n ičesar se ne da napraviti. 
— mi bi, pa ne gre!

Najmanj pa je »Zbor« za  to tu, da bi 
zbiral zadnje ostanke generalov  ra z b itih  
vojsk, ki so : ali razb ite  v  bitkah, ali pa so 
razpadle  že pri mobilizaciji za bitko, ker 
so hoteli biti vsi generali, a vsak  general 
s svojim  lastnim  program om  je vlekel na 
svojo stran , k a te ra  je često p rav  špansko 
rdeča, in so p rav  zadnji čas glede tega 
slednjega prišli na dan tudi v Ljubljani 
dokazi, da je p rav  tako in nič drugače, 
Najbolj ga pihnejo pri tem  razni puhli in 
votli nacionalisti, ki so si hoteli še pred 
k ratk im  razčesn iti u sta  pri kričanju o 
svoji d ržavo tvo rnosti in nacionalnosti in 
o pro tid ržavnosti drugih, danes pa trobijo 
n aravnost v kom unističen rog, vse na ljubo 
dem okratičnega večinskega načela, da bi 
postali popularni in bi nalovili volilnih plev. 
Vsa svetovna vojna in ves povojni čas je 
šel neopazno mimo njih. S  svojo purger- 
sko pametjo so oni še vedno nekje v pred
vojni dobi, kjer so se stranke vsake kva- 
tre pajdašile z drugimi radi demokratične 
večine in korit. Ne vidijo ti slepci, da Je 
danes tako pajdašenje lahko uničenje vseh  
ljudskih bltnosti, družine, zadruge, stanov, 
države in vere, ker bodo njih — slepe pu- 
hloglavce z največjo lahkoto spravili v 
kozji rog komunistični židje. Ne vidijo, da 
je danes potrebno izbirati sredstva ru
šenje še tako mrzkih oblastnikov, da se  ne 
zruši z oblastniki vred — v s e  ! Če so res 
tako  rodoljubni, d ržavo tvorn i in nacional
ni, kot so nekdaj histerično kričali, — mi
sleč na korita, naj se vendar zavedajo, da 
se ne sm e rušiti v s e g a ,  da bi se zrušil0 
oblastnike!

Živeli purgersk i kom salonci, imenitno 
dokazujete svoj prazni nacionalizem ! Na
sprotno pa pozivam o mi vse resnično kon
struk tivne, narodne in socialne elemente, 
katerim  se že davno gabi vse gornje P ° ' 
četje, stopite  v »Zbor«, pa ne radi občin ' 
skih volitev, tem več za nekaj mnogo več
— za vse! Kajti danes je na kocki vse.
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Kdo demonstrira proti 
•Zboru«?» i

Beograjsko »Vreme« prinaša iz Kralje- 
Va pod naslovom : »Predstavljajoč se kot 
Profesor je nek mlad goljuf držal dijakom 
v Kraljevem inštrukcije, dokler ni bil radi 
®otenja miru na Ljotičevem shodu areti- 
ran,« tale članek:

»Že dalj časa se nahaja v  Kraljevu llija 
«te, ki je ljudem okrog govoril, da je kon
čal na univerzi filozofijo. To mu je omo- 
Sočilo, da  si je hitro pridobil veliko število 
Prijateljev in se p rav  dobro zasedlal v 
Kraljevu. — B ister, iznajdljivi in nadar
jeni Ilič je p rav  lahko prišel v najboljše 
teoge kot dijaški inštruktor. Ilič pa se je 
sPrijateljil tudi z delavci, posebno z onimi, 
pran im i v delavski skupini »Abraševič«. 
Kjim se je p redstav il kot brezposeln p ro 
fesor.

Mogoče se ne bi tako hitro odkrilo nje
govo p ravo  lice, da ga ni kom prom itiral 
*P razkrinkal slučaj. Bilo je to ob priliki 
Padavnega L jo tičevega shoda v Kraljevu. 
Med tistimi, ki so skušali motiti shod, je 
Pil tudi Ilič. Policiji se je zdel sumljiv, pa 
ga je s še nekaterim i zaprla. Z aprt je pod 
sumom, da je kom unistični inštruktor, nje
gove ž rtv e  pa, da so gim nazisti, ki so bili 
'akoj nato izključeni iz zavoda.

Po poročilu okrožnega sodišča v Beo
gradu je Ilič že predkaznovan radi falsifi- 
Clranja dokum entov. Poleg tega ga išče 
tedi »Policijski glasnik«, kjer piše med 
nrugim, da je Ilič pobegnil iz zapora s re 
p e g a  načelstva  v  Ogulinu, kjer je bil za- 
“rk Radi falsificiranja dokum entov je bil 
‘lič nekaj časa  tudi že v  Zenici zaprt.«

zelo hvaležni »Bat’i« na tem njegovem  naj
novejšem  artiklu za »m asovno potrošnjo«, 
a naši salonski m arksisti bodo naravnost 
navdušeni nad tem njegovim  artik lom ; p re 
pričani smo, da mnogo bolj nego naši 
km etje z njegovimi gumijastimi opankami, 
ali odjemalci z njegovimi cenenimi čevlji, 
ali pa delavci z njegovim sistem om  dela v 
akordu.

A naši komsalonci bi se ubili dokazujoč, 
da so nacionalisti i »fašisti« v  službi vele
kapitala.

Medtem, mi še nismo slišali, da bi neko 
kapitalistično podjetje, zlasti pa tuje, hva

lilo nacionalizem ali »fašizem«. Vemo pa 
gotovo, da so velike sim patije za ljudsko 
fronto in komunistične ideje ne sam o v v e 
likih razkošnih salonih, nego tudi v udob
nih birojih velikih kapitalističnih podjetij, 
zlasti onih tujega porekla. »Bat’a« je po
tom svojega časopisa javno izpričal svoje 
politične simpatije, a to ni brez pomena. 
Torej živel »akord«, živele gum ijaste opan
ke in ceneni čevlji in ljudsko-frontna poli
tika, vi pa nacionalisti, vi ste fašisti, ergo 
v službi velekapitala.

(»Otadžbina«.)

V Št. Jakobu v Rožu bodo postavili glasovalni spomenik

»Bat’a « agitira za 
ljudsko fronto

»B ata«, jugoslovanska tvornica gume 
te obutve d. d. B orovo, eno od največjih 
Podjetij v Jugoslaviji, katerega lastnik je 
Poznani češkoslovaški multimilijonar gosp. 
B a ta  je razširila  svoj delokrog tudi na 
založniško-tiskarske posle.

Podjetje B at‘a od novega leta sem  iz
daja časopis »Izbor«, zbornik »najboljših 
podobnih člankov«. V p rv i številki časopi
sa firme »Bat'a« je objavljena cela v rs ta  
Jankov »poznanih svetovnih  piscev in d r
žavnikov«.

Izbira člankov je napravljena sigurno 
P° okusu uprave tega podjetja. T a izbira 
Pa je zelo sugestivna. Vsi članki imajo iz
razito ljudsko-frontno tendenco.

T oda vse to ni najbolj važno. N ajvaž- 
Pejše je to, da neko tuje kapitalistično 
Podjetje širi v tuji d ržav i literatu ro  ljudske 
‘ronte. Naši ljudsko-frontaši bodo najbrže

silili

- '■ ' V >

Obir (2043 m) na Koroškem

Koroški Heimatbund, to je naslednik 
koroškega H eim atdiensta, ki je vodil nem 
ško plebiscitno propagando, nam erava po
stav iti v  Št. Jakobu v Rožu plebiscitni 
spomenik. D enar že zbirajo.

To bo spomenik na zasužnjenje K oro
ške! Št. Jakob leži severno od Jesenic, ob 
severnem  vznožju K aravank. Vsakomur, 
ki bo prišel z Jesenic na Koroško, naj ta 
spomenik priča, da je tukaj zm agalo nem 
štvo  10. oktobra 1920 in da je Slovenski 
K orotan znova padel v nem ško robstvo. 
To bo p rav i spomenik sužnosti in narod
nega robstva! T a spom enik bo pričal, da 
se Slovencem  v  K orotanu ni posrečilo do
seči narodnega osvobojenja in ujedinjenja,

da so še nadalje izročeni na milost in ne
milost narodnem u zatiranju in potujčeva
nju.

Ce Nemci postavljajo na slovenski zem 
lji take spomenike, bi bilo pač umestno, da 
tudi Slovenci postavijo kje na Jesenicah 
ali v Mežiški dolini ali v M ariboru prave 
in resnične osvobodilne spomenike, znam e
nja, da so se otresli tisočletnega narod
nega robstva  in da so se uedinili z b rati 
po krvi in jeziku!

V občini Št. Jakob v Rožu je bilo
10. ok tobra  1920 oddanih za Jugoslavijo 
968, za A vstrijo pa 816 glasov.

Korotanec.

Za en k ra t. . .
»Slovenski dom« piše:

Ljubljana, 1. februarja. 
»Za včeraj dopoldne ob 11. je bilo skli

cano v  dvorano T rgovskega dom a veliko 
m anifestacijsko zborovanje, da dajo Ljub

ljančani duška svojem u razpoloženju spričo 
podpisa pogodbe o večnem  prijateljstvu  
med Jugoslavijo in Bolgarijo.

Kdor pa je poslušal oba včerajšnja glav
na govora v  T rgovskem  domu, je moral 
dobiti vtis, da so dosegli sklenitev prija
teljske pogodbe vsi mogoči ljudje, sam o

ne recimo predsednik naše vlade g. dr. 
Stojadinovič, ali kaj šele dr. Korošec ali 
kdo drugi, ki je kakor koli v zvezi s seda
njim režimom.«

Mi bi vsem u temu za enkrat sam o še 
dodali, da smo tako strašni ljudje, da si 
usojamo misliti, da so tudi že pred tem 
mnogi, pa ne najmanjši v  Jugoslaviji prav 
intenzivno delali na tem, kar smo tudi v 
uvodniku zadnje številke izrecno povedali.

Poleg tega pa nam spak ne da miru, da 
se nam  ne bi tudi sedaj zdelo, da so vsaj 
»pomagali« pri tem ljudje, k i ne sam o da 
niso v  zvezi z raznimi režigii v  Jugosla
viji, tem več celo nimajo p rav  nobene po
dobnosti niti s sistemom vseh dosedanjih 
režimov v  Jugoslaviji ne! V rag si ga vedi, 
m ogoče sploh niti niso v Jugoslaviji do
m a . . .

Jubilej pravega sod- 
jalnega nacijonalisfta
Kdo ga ne pozna, našega F rana Pirca? 

P e tinšestdese t let mu je odbrenkalo 8. fe
b ruarja  t. 1. Koliko je naš P irc  p restal v 
svojih gimnazijskih letih, ko ga je p rega
njal zagrizeni nemški profesor, koliko kot 
trgovski vajenec in obenem kot dopisnik 
»Dolenjskih novic«? Kako se mu je kot 
trgovskem u sotrudniku godilo v Celju, kjer 
je bival v  dobi najhujšega narodnostnega 
boja, kako je izdajal »Dolenjca«, kako je 
soustanovil in postal odgovorni urednik 
P lutovega »Jutra«, kako je med svetovno 
vojno komaj ušel sm rti, ki mu je pretila  od 
vojaškega sodišča radi očitka vohunstva?  
O vsem  tem bi vedel najbolje povedati pač 
sam o on. Ob p rev ra tu  je kot navdušen Slo
venec stopil v v rste  M aistrovih borcev, 
deloval kot novinar, pozneje pa kot za- 
d rugar in sploh socialni delavec. Zelo se 
zanim a za naš zboraški pokret, ker vidi kot 
prav i Slovenec in Jugoslovan v njem edi
no resno m ožnost za  vsestransko  u red itev  
in tako potrebno ozdrav itev  naših razm er 
v Jugoslaviji, v  prvi v rsti pa ob naši se 
verni meji, kjer je na m estu edinole s tv a r
no socialno-gospodarsko delo in manj ta r 
nanje te r škodljiva s trankarska  borba.

Ko praznuje naš P irc  svojo petinšestde- 
setletnico, obenem  pa petdesetletn ico  v sto 
pa v trgovski stan, dvajsetletnico bivanja 
v našem  M ariboru in petnajstletnico svo
jega socialno-gospodarskega dela za  Ma
ribor, mu vsi pošteni M ariborčani čestitajo 
z željo, da mu njegovi visoko nacionalni 
in socialni napori v  polni m eri uspejo — 
predvsem  pa, da se reši dolgotrajnega mu- 
čeništva kot ž rtev  svojega prepričanja, 
zlasti v  boju za reorganizacijo ustanove 
za obubožane trgovce. — Bog naj ga živi!

Širite „Zbor“!
Razdoliitev

Siromak hoče, da bo tudi on 
smel peti o prelesti zem lje in 
krasoti neba.

(Andersen Nexd.)

Na političnih shodih se govori, kako da 
so se razm ere zboljšale, kako da se je 
lašem u km etu pom agalo in ga z razdolžit- 
yeno uredbo tako rekoč rešilo, v političnih 
‘istih se piše, da je naš km et največji re
vež, _  km et sam in vsi ostali stanovi pa 

od dne do dne v obupnejšem  položaju 
te kam orkoli pogledaš, vidiš, da je od dne 
Bo dne revščina pri vseh stanovih vedno 
Večja.

Danes m ora biti že za vsakega laika in 
“e samo za gospodarstvenika jasno, da je 
“il enostranski m oratorij in zaščita samo 
^htetskega stanu največja zabloda, ki se jo 
‘e moglo naprav iti na svetu . Krona temu 
?a se je postavila z razdolžitveno uredbo 
‘n njenim pravilnikom . Tekom  vseh let za
b ite  ni mogel km et povečini n ičesar pla
kati, tudi ne v  smislu zaščitenih odredb, 
“ostal je od dne do dne revnejši, ž njim 
“a vsi ostali stanovi. G lavna škoda pa se 
le napravila s tem, da so denarne in dru- 

zadruge postale ne le sam o nelikvidne, 
“rnpak leže danes tako rekoč uničene na 
"eh. Popolnom a prav  ima tedaj pisec v 
S lovencu«, Avsenek, da pri nas nimamo 
“Bčaikovati konjunkture in to poleg raznih 
, rogih razlogov p redvsem  radi tega, ker 
e naš kreditni sistem  m rtev.

p e js tv o  je, da je v rednost našega di- 
“tea previsoka in velika zm ota je, če se 
‘icijelna poročila N arodne banke hvalijo 

v vesele, da je naša zlata zaloga vedno 
. ecja, ker se s tem  vrednost našega dinar- 

vedno viša z vsem i zlemi posledicami.

ki sledijo tem u pojavu, predvsem  vedno 
večjem  padanju cen poljskih pridelkov, če
mur sledi vedno večje obubožanje km et
skega stanu in vseh ostalih stanov, ki so 
od njega odvisni. Ne pom agajo tedaj vse 
jerem ijade o tem, kakšen revež je naš 
kmet, pri čem ur se pa pozabi poudariti, 
'kakšni reveži so v posledici tega od njega 
odvisni stanovi, za k atere  se manj skrbi 
in ki niso nič bolj organizirani, kakor je 
km etski stan, samo da niti sam i niti drugi 
njihove revščine ne razupijejo dnevno po 
listih, ker se z ozirom  na svoj stan  tega 
najbrže ženirajo.

Res je sicer, da so km etski pridelki po 
svoji ceni tako nizki, da bo m oral km et 
kmalu k delavcu iti beračit. P rav ilno  je 
tudi, da pride, če so se cene v lesni trgo 
vini ali glede drugih km etskih pridelkov tu 
in tam  nekolimo zvišale, to v dobro le v e 
rigi prekupčevalcev  in da m ora danes km et 
vse to v  sili prodati vedno nižje — sebi 
v škodo in v korist p rekupčevalca in 
veletrgovca, ki je po navadi žid. Nihče pa 
mi ne bo pravil, da je resnica, da je dobil 
uradnik od km eta za Din 80 toliko drv, da 
jih bo imel s svojo družino za  dve leti 
dovolj. Sam  živim na deželi in v takem  
poklicu, ki imam vpogled v  vse te razm ere. 
Niti pri sodni prodaji pod roko za  ta zne
sek ni mogel dobiti toliko drv  in ostane 
edina možnost, da je skrajno nem oralno 
izrabil izredno silo, v kateri se je km et 
nahajal, če je to resnica, da je dobil za 
Diu 80 za dve  leti drv . V sekakor pa je ta 
slučaj izreden dokaz za današnje žalostne 
razm ere.

P a  poglejmo še v delavski stan. Re
dukcije so na dnevnem  redu, brezposel
nost se  veča  od dne do dne, rudniki in tudi 
druga podjetja delajo včasih le po nekaj 
dni na teden, prisilne poravnave in kon-

kurzi so na dnevnem  redu, ker podjetnik 
vsled  nerentabilnosti ne vzdrži več. Tudi 
štra jk i se m nože in lačne delavce progla
se naši dnevniki za kom uniste in kličejo 
proti njim oblast na pomoč in event. še 
hvalijo po večini židovskega podjetnika, 
ko pa isti v nadom estek za izgubljeni čas 
po štrajk ih  pusti delati tudi ob nedeljah in 
praznikih, pa se isti dnevniki zgražajo nad 
istim  podjetnikom, ki so ga nekaj m esecev 
preje hvalili.

Cena delovne moči je tako nizka, da 
gre delavec danes, posebno če je sam ec, 
raje med brezposelne in berače, ker na ta 
način brezdelno na podpori in pri berače
nju dobi event. več, kakor če bi delal.

Tudi kolektivne pogodbe ne pomagajo, 
ker se pri tem  cena delu večk ra t celo 
zm anjša, posebno če so stroji slabi. P o d 
jetnik nam reč prevali — če le more — vse 
na delavca.

Pričakujem o tudi uredbo o minimalni 
mezdi. Tudi ta  ne bo zam ogla prinesti de
lavstvu  rešitve, dokler se ne sprem eni ves 
naš novčani sistem  in dokler se po istem  
ne ustalijo splošno cene in iste ne fiksirajo 
po indeksu, kakor smo to že izvajali v  svo
jih člankih o »Krizi in načrtnem  gospodar
stvu«. Ce se tudi z uredbo minimalna m ez
da ustanovi, bodo takoj poskočile cene 
življenjskim potrebščinam  in delavec je 
tam, kjer je bil.

V čem  je torej reš itev ?! Ali m orebiti
v ustanovah, kakor so km etska, delavska 
zbornica, T O I?! Po našem  mnenju ne. 
Vse te organizacije so več ali manj bolj 
posvetovalnega značaja, odn. imajo na
men zastopati in terese svojih stanov  le | 
bolj v splošnem, — po svojem  sestavu  pa 
so žal največkrat torišče za politične pre- 
klarije političnega s tran k arstv a . Saj smo 
videli ravno v zadnjem času pri TOI kom

prom is političnih strank  za sestavo  enot
ne liste za odbor. Kakor hitro pa se je to 
zgodilo, pa smo videli in lahko dnevno či- 
tali le izpade in kritike odbornika proti 
odborniku, odbornika proti p redsedstvu  in 
obratno, vse  izvirajoče iz političnih strasti, 
p ri čem ur seveda trpi resno stvarno  delo. 
Isti pojav imamo v  delavskih zbornicah in 
isto bo v km etski zbornici, dokler bodo 
to le posvetovalne ustanove sedanjega si
stem a v politiki in gospodarstvu.

Ne vidimo tedaj poleg sprem enitve 
našega novčanega sistem a za splošnost 
nobene druge rešitve, kakor da se po
litično organizirajo stanovi, gospodarsko 
pa da se organizirajo po stanovih na za
družni podlagi, s čem ur bo predvsem  izlo
čen židovski velekapital in njega pod
jetja, ki izsesavajo ves naš ročne; in du
ševno delovni narod. Zakaj se ne bi vrnili 
na pot pok. dr. Janeza Ev. K reka in Voš- 
njaka, zakaj pustimo, da se nam  ruši in 
propada naše gospodarsko in denarno za
družništvo, da se akum ulira kapital na 
enem m estu, pri tem  pa še uniči ves naš 
km etski stan  in ž njim ostali stanovi, ki so 
od njega odvisni.

Ce bi bil še danes naš km et organizi
ran v  nabavnih in prodajnih zadrugah in 
bi bile likvidne tudi denarne zadruge, nc 
bi bili niti potrebni, niti možni prekup
čevalci, ki izrabliajo današnjo strašno  sti
sko km eta v svoj profit, tem več bi km et
ske zadruge sam e direktno sklepale kup
čije za pridelkom prim erno ceno, dobiček 
pa bi šel zadrugam  in zadrugarjem , k re
dit za transakcije pa bi nudile zopet de
narne zadruge.

Tudi razdolžitev, pa čeprav  sam o km et
skega stanu na način, kakor je danes uve
dena brez sprem em be novčane politike 
in gospodarstva v splošnem ni izvedljiva.



Stran 4. Z B O R

ORGANIZACIJA »ZBORA«
LJUBLJANA-ŠIŠKA.

Ponovno opozarjam o na redna p red a 
vanja  JLG  »Zbora«, k a te ra  so vsako  sredo 
ob 20. uri zvečer v posebni sobi gostilne 
»S tara šola« na C elovški cesti. Dostop 
imajo tudi naročniki »Zbora«. Za člane je 
udeležba obvezna. M ed predavanjem  se ne 
m oti z gostilniško postrežbo.

ŠT. VID NAD LJUBLJANO.
Naše naročnike »Zbora« opozarjam o na 

inform ativni sestanek  za  Št. Vid. Več je 
razv idno  iz vabil. Ako kdo ne prejm e po 
pomoti vabila, naj javi pisarni »Zbora« 
Ljubljana, Novi trg  4/11.

LJUBLJANA-VIC
O bvešča se člansto k rajevne o rga

nizacije JLG  »Zbora«, L jubljana—Vič, da 
bo v soboto 13. t. m. ob 20. uri v salonu 
gostilne K ram ar na T ržašk i cesti predava
nje o temi: »Stoletna borba stanov s stran
kami«. P re d a v a  tov. Šturm . Za člane ob
vezno! P rijatelji vabljeni!

LJUBLJANA-SV. JAKOB.

V soboto, dne 30. januarja t. 1. je imela 
k rajevna organizacija L jubljana—Sv. J a 
kob svoj redni članski sestanek . P rosto ri 
znane gostilne »Lozar« v Rožni ulici so bili 
nabito polni do zadnjega kotička članov in 
prijateljev  »Zbora«.

Zborovanje je otvoril in vodil p red sed 
nik organizacije tov. Loboda, ki je uvodo
ma v  p rav  lepih besedah orisal pomen in 
značaj Jugoslovansko-B olgarskega zbliža- 
nja. P ra v  posebno je še omenil to zbližanje 
na sam  program  in sm ernice »Zbora«, ki 
si je kot edini politični pokret v  naši d rža
vi stav il nalogo za čim prejšnje zbližanje z 
Bolgari za spopolnitev Jugoslavije  kot pri- 
rodno ujedinjenje južnih S lovanov in Slo
vanov  sploh. Za svoja izvajanja je žel od 
vseh navzočih burna pritrjevanja.

Nato je toplo pozdravljen prevzel bese
do predsednik  sreskega odbora za m esto 
Ljubljana tov. Zupančič, ki je v  krasnem  
govoru orisal pomen slovanstva  posebno 
še z ozirom  na današnji čas. Dotaknil se je 
vseh vprašanj, tako socialnih, gospodar
skih, prosvetnih  kot političnih in nanizal 
nebroj dokazov podtalnega rovarjen ja  proti 
slovanstvu. P ra v  lepo nam  je še posebno 
predočil žalostne razm ere  d ržavnega ka
pitalizm a v današnji Rusiji pod firm o ko
munizma, ki je za č loveštvo  naravnost po- 
gubonosen in odvraten .

Kaj pom aga ves velikanski aparat, ogrom 
ne pisarije po občinah, na sodiščih in pri 
PAB, če pa km et nima in ne m ore dobiti 
potrebnega denarja za plačilo obrokov? 
Pel bo le boben, vse denarne zadruge pa 
bodo stale nelikvidne, odn. bodo polago
m a po likvidaciji izginile, uničen pa bo 
p redvsem  km etski stan, pa ž njim ostali 
stanovi. P red v sem  pa bodo izgubili tudi 
viagatelji, glede katerih  se vedno piše in 
govori, da ne smejo izgubiti nobene pare. 
Nihče pa se ne vpraša, odkod za to po tre
ben denar, če se razdolži in s tem  uniči, 
kakor zgcra j povedano, ves km etski stan, 
ki ga je m enda 80% vsega prebivalstva. 
D okler je m rtev  naš kreditni sistem , je 
vsak a  razdolžitev  tudi enega stanu po se
danjem  načinu povsem  neizvedljiva in ni 
čuda, da čitam o dnevno v listih glas upi- 
jočega našega zadružn ištva . S tv a r je ne
izvedljiva, ker je zavožena od vsega  po- 
če tk a  in postavljena na čisto napačno pod
lago.

Spremeniti je treba  p redvsem  naš nov- 
čani sistem  in nuditi našem u po svetovni 
vojni toliko povečanemu gospodarstvu to
lik obseg novčanic, kolikor ga to povečano 
gospodarstvo danes potrebuje. Pri tem  se 
ne sm em o ozirati na za današnje razm ere 
povsem  zastare li sistem  zlate  podlage, o 
katerem  p rav i pravilno  g. Avsenek, da te 
zlate veljave v  starem  pom enu besede se
daj sploh ni nikjer več na svetu , dasi, dasi, 
na žalost, ta  z asta re la  teorija  v gospodar
s tvu  še vedno prevladuje.

P a  tudi če bi prišlo pri nas do konjun
kture, bi jo izrabili bolj po sreči kot po 
pameti — le z dneva v dan, pa pravilno 
ne m orem o preko avtarkičnih gospodar
stev  naših najbližjih sosedov Nemčije in 
Italije, kojih gospodarstvo  je že načrtno 
urejeno, odn. vsaj načrtno izvajano in so 
vodeni gospodarski sklepi od enotne cen
tralne volje.

Drim. (Dalje prihodnjič.)

Kot dokaz, da je zadel v  živo vseh  na
vzočih je bilo splošno odobravanje, ki dol
go ni hotelo ponehati.

Kot zadnji govornik je tov. Vogrinc v 
imenu omiadine »Zbora« spregovoril par 
bodrilnih besed z lepimi prim eri iz zgodo
vine in pozval vse  navzoče, posebno pa 
omladince, naj vz tra jajo  na težko započe- 
tem  delu, k e r ni daleč dan, ko jim bo delo 
za  njihovo se tev  rodilo obilo p rav eg a  sa 
du, na kar je tov. Loboda v  svojem  z a 
ključnem  govoru kot on vedno zna, p rav  
vzpodbujajoče zaključil res p rav  lepo 
uspeli sestanek , ki se je na kraju p retvoril 
v  splošno m anifestacijo.

, CELJE
Jugoslovansko Ljudsko gibanje »Zbor« 

v Celju prired i v  nedeljo, dne 14. febru
arja  ob 9. uri dopoldne v salonu gostilne 
Filipčič, G ledališka ulica, obvezni sestanek  
za  v se  tovariše  s sledečim  dnevnim  redom :

R azgovor o zadružništvu. G ospodarska 
vprašanja . D oločitev dela v  tekočem  letu 
in druga važna gospodarska vprašanja . — 
Vsi prijatelji vljudno vabljeni.

»Zbor« Celje.

SREZ MARIBOR 
Pobrežje-Tezno.

Širši sestanek  tukajšnje k rajevne o rg a 
nizacije JLG  »Zbora«, ki je bil v  nedeljo
7. t. m. v gostilni Renčelj, je imel nepriča
kovano lepo udeležbo. Po večini je bila za 
stopana mladina, k ar je dokaz, da Zbor v 
M ariboru in njega okolici koraka po svoji 
ravni poti naprej.

Tov. Kranjc je pozdravil navzoče, se 
zahvalil vsem  za  tako številen  poset, pod
črtal je v svojem  govoru, da današnji d ru 
žabni red  ni pravičen, ki ga je treb a  p re 
urediti. T ega nam  pa nikdar ne bodo storili 
dosedanji poklicni politiki, ker poznajo le 
sam o lastni »jaz« in svojo okolico. N agla
sil je, da je edino na podlagi zborovske 
ideje možno preured iti današnje žalostne 
socialne in gospodarske razm ere in zato 
naj se vsi trdno oklenem o organizacije 
»Zbora«, ki je v celi d ržav i krepko na po
hodu.

Za njim je poročal tov. Zorko, kateri 
nam je v  enoinpolurnem  govoru razto lm a
čil ideologijo »Zbora«. O brazložil je tudi 
gospodarski in delavski položaj, posebno 
pa nam  je orisal današnje slabe socialne 
razm ere. Za svoj skrbno izbrani program , 
ki ga je podal, je žel iskreno odobravanje. 
Želimo, da se naš m ladi tovariš  Zorko več
k ra t oglasi pri naših sestankih, kajti skup
no delo in m edsebojno zaupanje nas bo na
šlo pripravljene za boj proti izkoriščeval
cem.

N aknadno je prišel tudi tov . Šim novec 
iz Ljubljane, ki je bil iskreno pozdravljen. 
On je orisal delo »Zbora« in začrta l sm er 
za  bodoče delo, ki nam  ga nalaga čas. Za 
njegova tem peram entna izvajanja in bese
de, ki so šle vsem  do srca, je žel veliko 
odobravanje. S solznimi očmi so tovariši 
poslušali te r vz tra jali cele dve uri in pol.

Za tem  je zaključil tov. Kranjc tako lepo 
uspel sestanek . T ovariši odborniki pa so 
še ostali in se posvetovali s tov. Šim nov
cem  o nadaljnem  našem  delu, le škoda, da 
nam  je čas tako hitro minul.

—r:

Telesna vzgoja naroda 
In »Zbor

n.
P reden  preidem o na tolm ačenje in poj

m ovanje telesne vzgoje naroda po ZBO 
RU, je neobhodno potrebno, da razjas
nimo še eno dejstvo, ki ov ira  načrtno delo 
tudi na polju telesne vzgoje naroda.

To so s tranke in vse  k ar je v zvezi s 
to prežlahtno cvetko liberalne dem okra
cije. Gospodje okoli strank  nimajo ali smi
sla, ali pa volje, da bi tudi v p ravcu  te 
lesne vzgoje osrečili in zadovoljili narod. 
Do danes nism o imeli prilike, da bi videli 
ali občutili b lagodejnost strankarsk ih  akcij. 
Pač! V sakokratno podpiranje njihovih te- 
lesno-vzgojnih — v  velikih prim erih  sa 
mo športnih — institucij. To je vse! Ka
kor v  drugih državnih  vprašanjih , tako tudi 
pri telesni vzgoji nismo imeli prilike, da bi 
videli uspešno delo, ki naj bi bilo izraz 
hotenja in volje celokupnega naroda.

S tran k arstv o  je pokazalo, kakor v vseh 
javnih vprašanjih , tako tudi na polju te 
lesne vzgoje naroda, da je zastarelo  in za 
današnjo dobo nem ogoča oblika državne 
skupnosti. ZBOR je proti s trankarstvu , ker 
je spoznal, da s tran k ars tv o  onemogočuje 
sleherno pozitivno delo za  dvig naroda in 
d ržave. S tranke in njihovo delovanje raz 
bijajo enotno fronto vseh državljanov, 
vcepljajo so v raštv o  in gnev proti onim, 
ki so v  nasprotnih taborih. Baš to uničuje 
in ruši sleherno pozitivno delo!

ZBOR vidi v vseh državljanih brez 
razlike stanov koristne in graditeljske 
člane našega naroda, ki pa so bili s 
strankarstvom zaslepljeni in medseboj
no osovraženi ter gojili sovraštvo in 
ga gojijo, ki pa je bilo umetno vcep
ljeno!

Naš program  telesne vzgoje postavlja
mo po načelih ZBORA, ki izhaja iz n a rav 
nih zakonov naroda in države. Kakor smo 
že v zadnji številki ZBORA povedali, v i
dimo v  telesni vzgoji velik problem , ki se 
pa v  naši d ržav i do danes še ni obravna
val. Telesna vzgoja je v naših očeh skoro- 
da še neobdelano polje. O bdelana je le 
m ajhna gredica, del teg a  važnega proble
m a in to specijalna te lovadba (SOKOL) in 
šport, toda slednji zelo skopo.

N aravni zakoni nam  narekujejo, da mo
ram o pričeti delo za postav itev  popolne
ga in koristnega p rogram a telesne vzgoje 
naroda že ob ro jstvu  o troka. In zakaj?  Ni 
vsem  stanovom  v enaki m eri dano, da 
vzgajajo o troka ozirom a, da m orejo vzgo
jiti o troka  po zdravstven ih  in socijalnih 
načelih. Nemogoče je, da m ore delavec v 
enaki m eri skrbeti za novorojenega otroka, 
skrbeti za  dobro prehrano in pravilno te-
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lesno rast, kakor mogoče njegov delo
dajalec, ozirom a oni, ki so dobro situirani. 
Ako pogledam o v  delavske v rste , se nam 
nudi često zelo žalostna slika. V obupnih 
razm erah  se ti rodi otrok. S labotna m ati 
je v sa  obupana, kljub veliki m aterinski 
ljubezni in veselju, misli težke misli, kako 
vzgojiti in negovati nebogljenčka. Ali ni tu 
d ržava  poklicana, ki m ora priskočiti na 
pom oč? D ržava m ora nuditi vsem  v  enaki 
meri, da si vsak  stan  vzgoji o troka, k rep
kega in zd rav eg a  o troka. Telesno vzgojne 
institucije m orajo tu začeti o rati ledino. 
Svet zd ravnikov  telesno vzgojnih insti
tucij bo našel tu hvaležno in odgovorno 
nalogo. P ri tem  ne sm em o pozabiti na 
v a rs tv o  deklet in m ater, na njihovo vzgoj
no, tako telesno kakor n ravstveno . T eles
no zd rav stv o  je važen fak tor pri telesni 
vzgoji naroda. Del obsega telesne vzgoje 
je tudi prav ilna p reh rana  naroda, pri čem er 
ne sm em o pozabiti na nego zob. P ravilna 
in pozitivna rešitev  tega  dela telesne vzgo
je, ki je gotovo eden najglavnejših in naj
svetejših , bo dvignil jakost in moč našega 
naroda. T a  del n ačrta  telesne vzgoje m ora 
biti seveda prilagoden posam eznim  s ta 
rostnim  dobam , te r m ora biti razdeljen v 
tri glavne dele in to:

doba do šoloobveznosti, doba šolo- 
obveznosti in po šoloobveznosti.

P rv a  doba je p redvsem  telesna vzgoja, 
to je u trd itev  m očnega in krepkega tele
sa. V drugem  delu pa  poleg telesne vzgo
je tudi duhovna. D uhovna vzgoja  bo le 
tedaj uspešna, če bomo duhovno izobra
ževali močno in krepko telo. Samo zdra
vo telo bo sprejelo tudi zd rav  duh. To se 
p ra v i:: Z drava in k repka šoloobvezna mla
dina bo z lahkoto sprejela tudi duhovno 
izobrazbo.

Zdrav in močan duh moremo vzgo
jiti samo v zdravem in krepkem te
lesu!

ali pa kakor prav i apostol P avel:

»In popolen naj se Vam ohrani duh, 
duša in telo«.

Razvoj časa te rja  nove naloge in zah
teve. Golo vcepljenje duha naj ne bo edi
na naloga države, nego tudi gojiti in vzgo
jiti zdravo telo — č l o v e k a  in s  tem 
n a r o d !

T retji del, to je doba po šoloobveznosti, 
naj bo nam enjen vsem  onim, ki so kakor
koli zaposleni. D elovnem u stanu, če lahko 
tako pravim o, m ora prim erna telesna 
vzgoja nadoknaditi vse  one sile, telesno 
moč, ki so jih p ri svojem  delu rabili. S e
veda- pa  m ora biti telesna vzgoja za  ta 
del prilagodena posam eznim  stanovom .

P a  si oglejmo malo po bližje omenjeni 
tri dobi telesne vzgoje.

Sleherni oče p redvsem  pa vsaka mati 
nam  bo potrdila, da je doba o troka do 
šoloobveznosti najtežja. T a  doba zahteva 
polno sam ozatajevan ja  in nenadomestlji
vih ž rte v  s ta ršev . Kakor že rečeno se če
sto v  slabih celo v obupnih razmerah 
vzgaja  velika večina naše doraščajoče 
m ladine. S taršem  ni v enaki m eri dano, da 
bi iz zd ravstven ih  vidikov enako preživ
ljali in vzgajali svoje otroke. V ta namen 
so, z ozirom  na današnji ustro j družbe po
trebni m aterinski domovi, v  katerih  bi ma
te re  preživele dobo pred in po porodu. Pod 
stalno zdravniško  kontrolo in po načelih 
telesne vzgoje te r  pravilni p rehran i bomo 
mogli vzgojiti zd ravo  in močno mladino.

Te zd rav stv en e  institucije (materinski 
domovi) so neobhodno potrebni do popolne 
izvedbe zborovskega program a, ko bo na
rod v  v sakem  pogledu vzgojen, tako tudi 
zd ravstveno  in higijensko, dokler ne b° 
sleherni dom urejen po načelih ZBORA.

Dom kot naravna podlaga naroda
mora biti podlaga narodne skupnosti!

Telesno vzgojni odbori v  posameznih 
krajih  naj nadzorujejo doraščajočo mladi
no v  njihovem  telesnem  razvoju  ter j® 
prip rav iti na šoloobvezno dobo skupno s 
starši. Telesno vzgojni odbori naj bodo tu
di v  oporo staršem , ki so zaposleni, sai 
bo m ladina pod nadzorstvom  telesno- 
vzgojnih pedagogov. Telesno vzgojni od
bori m orajo biti razdeljeni v  omenjene tri 
dele (nam reč do šoloobveznosti, šoloob- 
veznost, po šoloobveznosti).

Za telesno vzgojo šoloobvezne mladin® 
m ora biti seveda, kakor za  vsako  dobo 
zase, specijalni načrt, sestav ljen  po nasve
tih zdravnikov  in pedagogov (učitelji, p r° ' 
fesorji, telesnovzgojni učitelji itd.). Nalo£a 
telesno vzgojnih odborov za  časa  šolo
obveznosti naj bo ta , da se m ladina tekom 
duhovne izobrazbe stalno nadzoruje Prl 
njihovem  telesnem  razvoju. P rosve tn i na'  
č rt se m ora prilagoditi načrtu  telesno- 
vzgojnih odborov, ki bodo tudi določili P° 
n asvetu  zd ravn ikov  in pedagogov, kolik0 
telesnovzgojnih učnih ur in ob katerem 
času  (pred ali po pouku, dopoldne ali P°' 
poldne) naj se izvedejo.

V dobi šoloobveznosti ne sm em o poza; 
biti na ono mladino, ki z 14 letom  zapusCv 
šolo in se posveti svojem u bodočem u P°' 
klicu. Tu mislimo v  p rv i v rs ti na vajence. 
Delo pri m ojstrih je v  velikih primerih 
zelo težko in nehvaležno. N ajtežja dela 
oprav lja  m ladi vajenec, skoroda skozi vso 
učno dobo. O d zgodnjega ju tra  do poznega 
veče ra  je pri težkem  delu vajenec. T u d i tu 
je naloga telesno-vzgojnih odborov, da 
nadzorujejo življenje in razvoj m ladež3 
vajenca. C entralno vodstvo  telesne vzgoie 
m ora tudi za to mladino, skupno s telesno- 
vzgojnim i odbori sestav iti načrt, ki bo moj
s tru  dal razum eti kaj in koliko lahko zah' 
tev a  od vajenca. O bvezni telesno-vzgojj11 
tečaji bodo varovali njegovo zdrav je  in 
telesni razvoj, saj je od njegove telesne 
konstitucije često odvisen njegov poklic* 
P ri tem  ne sm em o pozabiti na večje obra* 
te  in industrijo — tovarne. Telesno vzgojne 
naprave m ora imeti sleherno večje pod
jetje. Tu mislimo na higijenične kopaln ih  
in eventuelne športne naprave, tako za de
lavce, kakor tudi za  uradništvo.

O stala  mladina, ki s 14 letom  ne bo za
pustila šolo, se bo vzgajala (poleg duhovne 
vzgoje) po načrtu  telesne vzgoje za  1° 
mladino. Telesno-vzgojne igre, skupno 2 
vsem i stanovi, bodo združevale  stanove; 
spoznali bodo, da so drug drugem u P°' 
trebni. T ovarištvo  in m edsebojna ljube
zen te r spoštovanje bo dvignilo moč ijj 
značaj našega naroda in d ržave. Vzgoji'1 
bom o m očan in  zd rav  rod, ki bo v  ponos 
narodu in d ržave  in v  svetal vzgled dru
gim narodom  in državam .

N ačrt za dobo po šoloobveznosti mora 
biti prilagoden, v  smislu gornjih izvajani’ 
vsem  stanovom . U vede naj se takozvan^ 
»angleška sobota«, ki naj da m ožnost, da 
se ob teh sobotah ves narod telesno' 
vzgojno vodi :in vzgaja.

To je idejni načrt p rvega  dela telesne 
yzgoje naroda, ki zasluži največjo pažni0 
in podpor vsega naroda in d ržave. Ak° 
bomo postavili

o s n o v n e  t e m e l j e  t e l e s f l e 
v z g o j e  n a r o d a

čim trdnejše in močne, potem  bomo z 1 ^ ' 
koto in z velikim  veseljem  in globoko ver^ 
v uspeh gradili in izpolnili vse  ostale na'  
loge, ki nam  jih stav lja  te lesna vzgoja r>a'  
roda. .

(Dalje prihodnjič-'
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