
(Govoril poslanec Robič v državnem zboru dne 18. maja.) 

Visoka zbornica! Okvir, v katerem se bode vršila 
revizija zemljiško­davčnega katastra, je jako ozek. Uzrok 
je v prvi vrsti ta, da se že iz početka ni mislilo na 
revizijo v tej meri, kakor se je vršila regulacija zem­
ljiškega davka leta 1870. in 1883. Poljedelsko prebi­
valstvo bi že z ozirom na nizke cene vseh pridelkov in 
visoke troške pridelovanja imelo pravico zahtevati, da 
se na novo pregledajo zemljiški dohodki. Na podlagi 
tega bi se mogli znižati tarifi ter popraviti ocenitve. 

Toda treba se je bati velikih stroškov pri regu­
laciji zemljiškega davka in pa v resnici žalostnih iz­
kušenj, ki so jih imeli v mnogih deželah z okrajnimi, 
pa tudi z deželnimi komisijami. Kaj pa se je doseglo z 
vso regulacijo zemljiškega davka? Troški so znašali 30 
milijonov, in z mirno vestjo smem trditi, da so bili 
zemljiški davki še krivičneje razdeljeni, konečno pa še 
mnogo večja nezadovoljnost mej kmečkim prebivalstvom. 
Ravno to pa jasno kaže, da treba resno ta davek preo­
snovati, to je, odpraviti ga kot državni davek ter uvesti 
kot občinski. 

Kakor sem že omenil, je sedanji načrt postave 
jako omejen. Odpadle so okrajne komisije, pa tudi de­
želne komisije imajo ozko področje. Vendar upam, da 
bode mogoče­ vsaj pri nekaterih kulturah znižati tarife 
ali jih primerno popraviti. 

Pri tej priliki pa si dovoljujem vprašanje na gosp. 
finančnega ministra: Ali pa so priprave za revizijo zem­
ljiško­davčnega katastra že toliko gotove, da bodo de­
želne komisije mogle še letos pričeti delo ? Opozarjam 
tudi gosp. ministra, da uradniki pri preglednih uradih v 
posameznih okrajih in deželah jako različno postopajo. 

Znižanje zemljiškega davka. 



Na Štajarskem n. pr. se pečajo le s popravami pri kul­
turah. 

Jaz ne mislim danes podrobneje govoriti o načrtu 
postave, temveč le zagovarjati koristi štajarske dežele, 
ki je bila hudo prizadeta po zadnji regulaciji. Štajarska 
dežela spada med one, katerih prebivalstvo se z vso 
pravico pritožuje, da mora nositi krivična bremena, in 
to je še občutljiveje za prebivalstvo. 

Kako pa se je to zgodilo? Že gosp. poročevalec 
je naglašal v svojem poročilu, da je za časa regulacije 
zemljiškega davka nameravala vlada stalni katastralni 
prinos zvišati za polovico. Naravno je torej, da so se 
v istem smislu trudili tudi poročevalci v deželnih in 
okrajnih komisijah. In to se jim je posrečilo posebno v 
onih deželah, kjer so hoteli hitro izvršiti delo ter dolo­
čiti tarife. Druge dežele pa so čakale, da so mogle pri­
merjati. 

Med tiste deželne komisije, kjer so hitro izvršili 
delo, spada tudi Štajarska. Na podlagi določenih tarifov 
so okrajne komisije cenile. In tako se je zgodilo, da so 
na Štajarskem čisti dohodek zvišali od 7,653.000 gld. 
na 11,220.000 gld. To zvišanje je porazdeljeno na vse 
dele dežele. Navesti hočem le eden vzgled. V okraju 
Bruck so zvišali čisti katastralni dohodek od 282.274 gld. 
na 576.836 glu., v okraju Feldbach od 638.147 gld. na 
1,017.490 gld., v okraju Maribor od 738.809 gld. na 
1,171.896 gld. Sicer so pozneje nekoliko znižali te šte­
vilke, vendar pa je sedanji katastralni čisti prinos višji 
za več ko tri milijone od prejšnjega. Na Štajarskem so 
kmetje, ki sedaj plačujejo toliko davka, kakor je preje 
znašal čisti katastralni dohodek. To zagovarjajo, češ, 
da je svoj čas ob prehodu k stalnemu katastru štajarska 
dežela dobila nekaj olajšave. To pa še ne dokazuje, da 
olajšava ni bila opravičena. Ko bi danes veljalo to na­
čelo, morale bi sedaj prevzeti večja bremena vse dežele, 
ki so pri regulaciji dobile olajšave. Dokazov imam pre­
mnogo, kako so v raznih deželah merili z raznim me­
rilom. Toda ne bodem jih navajal, da ne poreče kdo, 
da hočem sedaj bremena zvračati na druge dežele. 

Gotovo je, da so popolnem opravičene mnoge pri­
tožbe na Štajarskem glede visokega zemljiškega davka. 
Na Štajarskem sploh ni mogoče druzih zemljišč dati v 
najem, ko travnike, a teh je malo v primeri z njivami. 
Na Štajarskem ni najemnikov, kar dokazuje, da je go­
spodarski položaj te dežele jako težaven. 

Vprašanje je, ali je mogoča za Štajarsko primerna 
olajšava na podlagi te postave. To je odvisno od zni­
žanja glavne svote zemljiškega davka in od visokosti 
zneska, ko bi se znižal za Štajarsko. In že danes moram 
odločno naglašati, da je znižanje za Štajarsko v znesku 
215.000 gld. mnogo prenizko. Gospoda moja! Prošnje, 
deputacije in na tisoče reklamacij pričajo, da je polje­
delsko prebivalstvo na Štajarskem preobremenjeno. 

V poštev pa je treba jemati, da je glavna kultura 
na Štajarskem vinoreja. Ta pa je v zadnjih desetletjih 
tako opešala, da se komaj tretjina pridela, kakor prejšnja 
leta. Uzrok je ta, da je že stoletja ena in ista kultura 
vedno na istem zemljišču. Zemlja je slabša, izsesana, 
in le isti še nekaj pridelajo, ki mnogo žrtvujejo, posebno 
umetnih gnojil. A kmet nima denarja in dr. Krona­
wetterju bodi povedano, da večkrat tudi veleposestnik ne. 

Upam, gospoda moja, da bodo ti razlogi nekoliko 
veljali in da bode visoka vlada blagohotno ozirala se 
na pritožbe štajarske dežele. Sicer pa bodem glasoval 
za predlog manjšine, da se zemljiški davek zniža za 
poltretji milijon. 


