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Lur Theorie der Sinneswahrnehmung.

L

Die Sinneswahrnehmung bildet einen wesentlichen Factor der Erfahrung,
und insofern ist auch die Theorie der erstern als ein integrierender Bestand-
theil der Erfahrungstheorie zu betrachten, deren specielle Probleme ich bei
einer andern Gelegenheit* niither zu definieren versucht habe. Allein auch
das Problem, welches uns in diesen Blittern beschiiftigen soll, ist immer
noch umfangreich genug, als dass es in einer an enge Grenzen gebundenen
Abhandlung eine auch nur einigermassen ausfithrliche und eingehende Eror-
terung gewiirtigen diirfle, und ich muss mich nur daranf beschriinken, einige
allgemeine Gesichlspunkte aufzustellen, von welchen eine exacte Theorie der
Wahrnehmung ausgehen miisste, und in einem gedringten Umrisse den Weg
abzustecken, den sie einzuschlagen hiitte. Die psychophysischen Theorien
nehmen gewihnlich ihren Ausgangspunkt von fiussern Objecten aus, um zu
zeigen, wie diese nach physikalischen und physiologischen Gesetzen das Sinnes-
organ und mittelst dieses den sensoriellen Nervenapparat erregen, um mittelst
desselben zuniichst die Sinnesempfindung zu vermitteln. Sie gehen hiebei
meist von der im gewohnlichen Bewusstsein feststehenden Ueberzeugung von
der Realitit der Aussendinge sowohl als unserer Sinnesorgane und Nerven,
sowie auch von der Einwirkung der erstern aul die letztern aus, bieten
jedoch die eigenthiimliche Erscheinung dar, dass sie inlolge ihrer Rellexionen
wieder die Grundlagen erschilttern oder gar stiirzen, aul denen sie ihren
Ausbau vollzogen. Um nur ein Beispiel als Beleg hieftir anzufithren, ver-
weise ich aufl folgende Behauptung von Helmholtz: <Die psychischen Thiitig-
keiten sind in ihrem Resultale einem Schlusse gleich, insofern wir aus
der beobachteten Wirkung auf unsere Sinne die Vorstellung von einer Ursache
dieser Wirkung gewinnen, wiihrend wir in der That direct doch immer
nur die Nervenerregungen, also die Wirkungen wahrnehmen kinnen,
niemals die fiussern Objectes ™ Es driingt sich nun sofort die Frage
auf: Woher wissen wir aber etwas von diesen iiussern Objecten? gibt es
auch solche wirklich? Ieh weiss nun zwar nicht, in welchem Sinne ein
Vertheidiger der in Rede stehenden Theorie die soeben aufgeworfenen Fragen
entscheiden wiirde; so viel ist aber gewiss, dass wir von den Nerven,
namentlich von unsern eigenen, keine unmittelbare Kenntnis haben, sondern
nur durch einen Analogieschluss von ihrer Existenz erfahren, nachdem wir sie

* 5. Programm des hiesigen k. k. Obergymnasiums 1875: «Die Erfahrung als Pro-
blemn der Philosophie.»
** Physiologische Oplik p. 430.
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an einem oder mehreren Cadavern entdeckl. Wie lange hat es aber gedauert.
bevor auch nur die Anatomie dahin gelangt ist, die Nerven kennen zu lernen
und sie als Leiter der iiussern Erregung oder als die eigentlichen Vermittler
der Empfindung anzuerkennen! Bis dahin hat man also die Nervenerregungen
wahrgenommen, ohne von ihnen auch nur das geringste zu wissen, und von
der Wirklichkeit ifiusserer Objecte war man zwar Uberzeugt, ohne sie jedoch
wahrzunehmen! Doch diirfte es kaum jemand geben, der die wissenschaftliche
Frage nach dem Ursprunge der Sinneswahrnehmung, beziehungsweise Empfin-
dung, aufgestellt hiitte, ohne von der Voraussetzung des gewohnlichen Bewussi-
seins auszougehen, dass wir die Dinge durch die Sinne wahrnehmen und
durch diese iiber die Aussenwell belehrt werden. Wird diese Voraussetzung
umgestossen, so entfillll jedes Motiv zu einer weitern Erorterung des Wahr-
nehmungsproblems, und der Forscher, unbefriedigt von den Consequenzen
dieser Voraussetzung, sieht sich genithigt, tiefer auszuholen, um sich zuniichst
in dem Giebiete der Erkenntnistheorie nither zu orientieren.

Es darf nicht unerwiihnt bleiben, dass die physikalischen und physiolo-
gischen Theorien, und zwar von ihrem Standpunkte aus mit vollem Rechte,
meist lediglich den Ursprung der Sinnesempfindung zum Gegenstande
ithrer Forschung machen, die weitere Verarbeitung dieser Empfindung im
Bewusstsein bis zur eigentlichen Wahrnehmung (im engern Sinne dieses
Wortes) wenig oder gar nicht in Betracht ziehen. Auch setzen diese Theorien
das entwickelte Bewusstsein des Erwachsenen voraus, welches jeder neu
eintretenden Empfindung schop den ganzen Vorrath seiner bisherigen psychi-
schen Errungenschaften entgegenbringt und welches sich derselben sogleich
bei ihrem Eintritte, je nach Massgabe seiner bisherigen Entwickelung, unter
besonderer Mitwirkung des intellectuellen Faclors bemichtigt, so dass die
Empfindung, wenngleich durch Einwirkung iiusserer Objecle auf das Sinnes-
organ vermitielt, doch zugleich als ein Produet des Intellects anzusehen ist
und je nach dem Entwickelungsgrade des letztern auch selbst gleich bei
ihrem Entstehen einen niedern oder hbhern Grad von Vellkommenheit erreicht.
So miissen wir z B. schon das Unterscheiden als eine intellectuelle Thiitig-
keit anerkennen, welche sich der Empfindung sogleich bemiichtigt, diese um
g0 genauer von andern unterscheidet, je hiher der Intellect selbst bereits
entwickelt ist und je mehr er sich bereits durch das Unterscheiden aller
frithern Empfindungen in dieser seiner Thiitigkeit perfectioniert hat. Wie
wenig wir die frithesten Emplindungen unseres Lebens von einander zu unter-
scheiden imstande sind, liegt zwar ausserhalb des Bereichs der unmittel-
baren Erfahrung, aber es Lisst sich leicht indirect abschiilzen, wenn man
sich die Aussagen geheilter Blindgebornen gegenwiirtig hillt oder wenn man
die Tonempfindungen des geiibten Musikers mil jenen vergleicht, die einem
ungeiiblen Ohre ihren Ursprung verdanken. Hieraus ist klar, dass das
Bewusstsein, sobald es nur einigermassen entwickelt ist, der Empfindung
gegeniiber sich durchaus nicht rein passiv oder bloss receptiv verhiilt, sondern
sich vielmehr bei der Entstehung derselben bald mehr, bald minder mit
betheilige; denn sclbst die ersten Empfindungen der Kindheit empfingt es
keineswegs als fertige Empfindungen von aussen her; die Vibration, die das
Ohr oder das Auge erregt, ist selbst noch keine Empfindung; diese muss
sich, selbst in ihrem primitivsten Zustande, erst im Bewusstsein unter dessen
Mitwirkung entwickeln, wenngleich darum diese Mitwirkung keine spontane
ist. In einem noch hihern Grade entfaltet sich jedoch die intellectuelle Thiitig-
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keit, wenn das chaolische Hohmalterial der Empfindungen sich zu Wahr-
nehmungen heranbildet, durch welche wir einer uns gegeniiberstehenden
gegenstindlichen Wirklichkeit uns bewusst werden. Ja, man kann sagen, die
Production der Wahrnehmung aus gegebenen Empfindungen ist ausschliesslich
das Werk des Intellects, Er ist es, der mittelst der Empfindung und durch
Unterscheidung und Combination der Empfindungen das Vorhandensein
dusserer Objecte anerkennt, ihnen verschiedene Eigenschaften und gegenseitige
Beziehungen zuschreibt, einige fur Schein und Sinnestduschung, beziehungs-
weise Hallucination, erklirt, fir andere hingegen eine objective Realitiit
beansprucht. Das Wesen dieser intellectuellen Thiitigkeit wenigstens nach
cinigen Seiten hin nither zu beleuchten, ist die eigentliche Aufgabe dieses
Aufsatzes. Den Ausgangspunkt bilden die Sinnes- und beziehungsweise Muskel-
Empfindungen, die wir als die gegebenen Elemente betrachten, und geht
unsere Absicht dahin, zn zeigen, wie der Intellect dieselben verarbeitet, um
aus denselben die Wahrnehmung zu gewinnen.

Es liegt zwar die Frage nahe, ob wir irgend eine und welche Theorie
der Sinnesempfindung voransselzen, indem die Empfindung elementarer Natur
ist, wiithrend die Wahrnehmung ein complicierter Act des Bewusstseins ist
und es demnach den Anschein hat, dass die Theorie der Wahrnehmung als
eines spiitern und reichhaltigern Productes aufl die Kenntnis der Empfindung
gich stiitzen miisse; allein nither betrachtel, ist die erstere Theorie insofern
fundamentaler, als sie verhiiltnismiissig weniger voraussetzt als die Empfin-
dungstheorie. Sie stiitzt sich lediglich aul die Selbstbeobachtung, wihrend
die letztere, ausserdem, dass sie auf die Thatsachen des Bewussiseins zu
reflectieren geniithigl ist, von der, sei es auch nur hypothetischen, Supposi-
tion fiusserer Objecte mit Einschluss der Sinnesorgane, des Nervensystems
ete. ausgeht, sich aul physikalische und physiologische Principien stiifzt und
bei weitem mehrere erkenntnis-theorelische Begrille (Kategorien) zu Hilfe
nehmen muss. Nun gelangen wir aber gerade erst durch die Wahrnehmung
zur Anerkennung fiusserer Objecte; mit der Wahrnehmung parallel entwickeln
und perfectionieren sich die Kategorien, so dass wir, indem wir die Ent-
stehung der Wabhrnehmung mit Aufmerksamkeit verfolgen, jedenfalls auch zu
Aufschlilssen iiber die Genesiz und Tragweite der Kategorien gelangen, um
mit den so gewonnenen Einsichten aunsgeriistel die Argumentationen und
Resultate der Sinnes-Physiologie und Physik gehorig wiirdigen zu konnen.

Wir setzen, wie bereits weiler oben bemerkt wurde, lediglich die
Sinnes- und Muskelempfindung als unmittelbar gegeben voraus, ohne niiher
zu bestimmen, woher sie stammt und wie sie entsteht, und man darf sich
nicht an den Benennungen Sinnes- und Muskelempfindung stfssen, als ob
durch diese Unterscheidung schon irgendwie versteckter Weise die Vorstellung
des Sinnes oder des Muskels eingeschwiirzt werden sollte. Diese Benen-
nungen haben nur den Zweck, die genannten Arten von Empfindungen, die
wir als solche unmittelbar unterscheiden, durch bekannte, aber etimologisch
irrelevante Ausdriicke zu bezeichnen. Selbstverstiindlich miissen die Empfin-
dungen als Acte des Bewusstseins der denkenden Selbstbeobachtung zuging-
lich sein; denn alles und jedes Erkennen, selbst das sog. empirische, ist
wesentlich Gedankenarbeit und als solche ein Act des Bewusslseins, so dass
wir in Uebereinstimmung mit Huxley sagen kinnen: <Die Versthnung der
Philosophie und Naturwissenschaft liegt darin, dass man aufl beiden Seiten
seine Fehler anerkennt: dass die Naturwissenschaft zugibt, dass alle Natur-
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erscheinungen, wenn wir sie bis in ihre letzlen Bestandtheile auflosen, uns
nur als Thatsachen des Bewusstseins hekannt sind, — dass die Philosophie
eingesteht, dass die Thatsachen des Bewusstseins praktisch nur durch die
Methoden und Formeln der Naturwissenschaft zu erkliiren sind.s*

1L

Der Intellect bethitigt zuniichst seine Funetion, indem er allmiihlich die
einzelnen Empfindungen sowohl in Bezug auf deren Qualitiit oder Inhalt,
als auch hinsichtlich ihrer Form von einander unterscheidet. So unter-
scheide ich z B. die Empfindung des Rothen von jener des Blauen, Glatlen,
Runden ete., die stirkere von der schwiichern, die lebhaftere von der
mattern und dunklern. Spiiter erstreckt sich diese Unterscheidung auch
auf die verschiedenen Arten der Empfindungen, so dass die Muskel-
empfindungen von jenen der Farben, Tone, Geriiche, Gestalten u. s. w. unter-
schieden werden. Wenngleich dem entwickelten Bewusstsein diese Unter-
scheidung so geliufig ist, das es sie augenblicklich vollzieht, so erwirbt es
sich diese Geliufigkeit nur durch eine vielfiltige, in der [rithesien Kindes-
zeit begonnene und ununterbrochen fortgesetzte Uebung; dennoch muss aber
dieser ganze Process wenigstens so lange als ein elemenlarer angesehen
werden, als man ihn nicht weiter zu analysieren und auf andere einfache
zu reducieren vermag,

Mit dieser unterscheidenden (analytischen) Thiitigkeit des Intellects
verbindet sich aber auch frithzeitig eine synthetische, indem er mehrere
Empfindungen, die er stets gleichzeitig vorfindet, zusammenfasst oder
combiniert und in dieser Combination als eine Empfindungsgruppe von
andern nur jeweilig simultanen Empfindungen und Empfindungsgruppen
unterscheidet. So combiniere ich z B. die Empfindungen des Gelben, Runden,
Riechenden u. s. w., die der Anblick einer Orange in mir erregt, zu einer
Gruppe und unterscheide sie von den eben jetzt zufillig gleichzeitigen
Empfindungsgruppen, die der Anblick der Lampe, des Schreibpulies und
meiner sonstigen Umgebung hervorruft.

Wenn das Kind aul die angegebene Art mehrere Empfindungsgruppen,
u. zw. successive immer schiirfer und klarer von einander unterscheidet, so
gehen die Theilempfindungen, aus denen jede einzelne Gruppe besteht, auch
gine immer innigere gegenseitige Vereinigung ein. Inshesondere aber ver-
kniipft sich hiebei eine gewisse Muskelempfindung, die wir @ nennen wollen,
mit einer ihr entsprechenden Tastempfindung &, oder concreter gesprochen:
Wenn das Kind einen Gegenstand, den es sieht, hort, riecht ete. gleichzeitig
betastet (Muskelempfindung @), so gesellt sich hiezu die Empfindung o des
Widerstandes. Wenn nun bei Gelegenheit einer andern Empfindungsgruppe
wieder die Muskelempfindung a eintritt, aber die Tastempfindung « ausbleibt,
so wird gleichwohl infolge der Ideenassociation die Vorstellung des Wider-
standes reproduciert und das Ausbleiben der Tastempfindung selbst macht
gich als ein Gefiihl des Mangels fithlbar. Dieses Gefiithl der Befremdung oder
Verwunderung éussert sich z. B. unzweideutig, wenn das Kind nach dem

* Reden und Aufsiilze, iibers. von Fr. Schultze, Berlin 1877 (Abhandlung iiber die
Methode des richtigen Vernunfigebrauchs und der wissenschaftlichen Wahrheitsforschung).
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Spiegelbilde einer Rose oder eines Spielzeuges greift, es aber nicht erfassen
kann. Indem nun bei vielen Empfindungsgruppen mit der Muskelempfindung a
sich zugleich die gewohnte Tastempfindung e« einstellt, bei anderen hin-
gegen ausbleibt, lernt der Intellect nach und nach die Empfindungsgruppen
auch riicksichtlich dieses Umstandes von einander unterscheiden und ver-
bindet =0 mit den erstern eine durch den angegebenen Gegensalz gewon-
nene neue Vorstellung, niimlich die Vorstellung des Seins, der Existenz oder
der Wirklichkeit, mit den letztern hingegen jene des Nichiseins oder der
Nichlexistenz, der Nichtwirklichkeit. Diese neuen Vorstellungen, anfangs dunkel
und unbestimmt, nehmen allmiihlich an Klarheit und Bestimmtheil zu, bis
spiiter der Intellect die Begriffe des Seins und Nichlseins abstrahiert. Den Inhalt
einer mit der Vorstellung der Existenz oder Wirklichkeit bereicherten Empfin-
dungsgruppe nennen wir ein Ding und schreiben diesem Inhalte Realitit zu.
Den Inhalt einer Theilempfindung einer solchen Empfindungsgruppe aber
nennen wir eine Eigenschaft des Dinges. Freilich ist der Begriff des Dinges
und der Eigenschafl das 'roduct einer erst spiiter sich vollzichenden Abstraction,
und wir benennen die Dinge und deren Eigenschafien anfinglich mit concre-
teren Namen, indem wir z B. sagen: dies Goldstiick ist rund, gelb, schwer u. s. w.

Wenngleich ein polemisches Eingehen aul anderweilige Theorien dem
Zwecke unserer skizzierlen Darlegung ferne liegl, so diwfle doch eine gelegent-
liche kurze Auseinanderselzung mil helerogenen Anschauungen, behufs An-
bahnung einer nitheren Verstiindigung, nicht ganz auszuschliessen sein. Zun
diesemn Zwecke mogen hier in Bezug auf den soeben beschriebenen Process
die folgenden Bemerkungen eingeschaltet werden,

Man nennt die Empfindungen, Wahrnehmungen und Vorstellungen hiiufig
Abbilder oder Copien (Locke) oder auch Zeichen (Helmholiz) der Dinge und
ihrer Eigenschaften und sieht die Dinge als Triiger ihrer Eigenschaften an.
Diese und ihnliche Erklirungen migen in Ermangelung eigentlicher Defini-
tionen als Nothbehelfe und Gleichnisse in mancher Beziehung wertvoll sein;
aber vergisst man ihre bloss symbolische Bedeutung, so setzt man sie sofort
den Angriffen der Skepsis aus, welche letztere dann freilich, indem sie mit
ihrer Dialeklik bloss die Incongruenz des Gleichnisses trifft, die Sache selbst
getroffen zu haben vorgibt. Hier ist auch der Ort, der schwankenden Beden-
tung des Wortes « Wahrnehmung» und der daraus fliessenden Divergenzen be-
ziiglich der Streitfrage zu erwiihnen, ob wir das Sein und die Dinge selbst
oder bloss deren Eigenschaften wahrnehmen und in diesem letztern Falle das
Ding und die Wirklichkeit irgendwie hinzudichten oder erschliessen. Nach
unserer obigen Auseinandersetzung werden nur die sogenannien (Qualitilen,
als Farben, Téne, Geriiche etc., empfunden, aber durch diese Empfindungen,
indem sie unter den oben angegebenen Umsktinden sich zu Empfindungsgruppen
vereinigen, wird die Vorstellung des Seins vermittelt, und indem sich diese
Vorstellung mit eimer Empfindungsgruppe vereinigl, wird diese zur Wahrneh-
mung,* und der Inhalt einer solchen Wahrnehmung heisst ein (natiirlich dieses
oder jenes beslimmie) Ding. Doch darf man aus dem Giesagten nicht folgern,

* Wir adoplieren hier im allgemeinen die Erklirung von W. Wundt: Vorstellungen,
welche sich auf einen wirklichen Gegenstand heziehen .... nennen wir Wahr-
nehmungen oder Anschavungen (Grundziige der physiologischen Psychologie, p. 464);
nur wiirden wir hloss solche Vorstellungen, die noch unter dem Einflusse der
Empfindung stehen und sich aul e¢inen wirklichen Gegenstand ausser uns
beziehen, Sinneswahrnehmungen nennen,



das Ding sei eine blosse Erdichtung unsererseils oder es sei eine unbekannie
Grisse, mit der man durchaus nicht etwa so wie mit den Eigenschaften
rechnen kénne. Es heisst nur die Bedentung des Worles «dichtens {iher jeden
Sprachgebrauch hinaus willkiirlich erweitern, wenn man darunter die Thiitig-
keit des Intellects subsumiert, kraft welcher er in gesetzmiissiger Nothwendig-
keit seine Erkenntnisbegriffe bildet; es heisst aber auch vergessen, dass die
Empfindungen, obgleich durch iussere Einwirkung veranlasst, als Empfindungen
doch erst in uns entstehen und daher folgerichtig ebenfalls Erdichiungen zu
nennen wiiren; man konnte sie hichstens als die primiiren, die Vorstellungen
der Dinge als die secundiiren Phantasieproducte ansehen. Wenn man ferner
sagt, das Ding sei unbekannt und man kenne bloss dessen Eigenschaflen, so
kann diese Behauptung fiir uns nur den Sinn haben, dass das Ding selbst
nicht Gegenstand der Empfindung ist, deren Inhalt i'lgE]’lIh(,h nur die Quali-
titen sind, und dass es ohne diese ietzturn. als seine Kigenschaften, nicht
vorstellbar ist. Endlich miissen wir noch der vielseitig getheilten Ansicht
erwithnen, dass wir zur Vorstellung des Dinges durch einen Schluss von den
Empfindungen (als Wirkungen) auf das Ding (als deren Ursache) gelangen.
Allein der Selbstbeobachtung zufolge ist der Begriff der Causalitit ein viel
spiileres Product des Intellects, als die Vorstellung des Dinges; wie noch
spitter erhellen wird, bedarf der f‘mlbﬂ]lhllhbegnﬁ jenen des Dinges als Vorans-
selzung seiner Enlhlchung Wenn daher Hume unsere Schlilsse auf das Dasein
der Korperwell fir unsicher hiill, so stimme ich ihm vollkommen bei und
sehe insbesondere den hier in Rede sichenden als ein toregoy medTegoy an.
Hiemit soll jedoch keineswegs bestritten werden, dass Schliisse von der Wir-
kung auf die (oft sogar ganz hestimmie) Ursache, die das hoher entwickelte
Bewusstsein vollzieht, gerechtfertigt sind; es wird nur geleugnet, dass wir
du]rch solche Schliisse erst zur Ancrkennung der Realitiit der Kirperwelt
gelangen.

1.

Unter den Eigenschaften, die wir auf die angegebene Weise einem Dinge
zuschreiben, lernen wir nach und nach unter andern auch dessen Grisse
und Gestalt unterscheiden. Diese Eigenschaften haben das Figenthiimliche,
dass wir deren Kenntnis den Tast- und Gesichtsempfindungen gemeinschafilich
verdanken, withrend andere Eigenschaflen, wie z B, der Ton, die Farbe etc.,
bloss in je einer Art von Sinnesempfindungen begriindet sind. Wenngleich der
eigentliche Empfindungsinhalt, den uns in Bezug auf Gestalt und Grisse das Auge
und die tastende Hand zufithren, verschieden sind, so liefern doch beide Arten
von Empfindungen dasselbe Erkenntnisresnltat. Hinsichtlich der Gestalt ist noch
insbesondere der Umstand zu heachten, dass mehrere Dinge, die wir zwar
von einander unterscheiden, aber gleichzeitig und zwar zu wiederholten malen
gleichzeitig wahrnehmen, uns bei wiederholter Wahrnehmung ganz anders
gestaltet erscheinen, trotzdem wir ihrer Identitit vollkommen sicher sind. Indem
wir diesen Wechsel der Totalgestalt an verschiedenen Gruppen von Dingen
beobachten, ergeben sich die Vorstellungen von verschiedenen rdumlichen
Verhiiltnissen der Dinge, d. h. wir localisieren sie.

So trivial diese Bemerkungen im allgemeinen und so naiv sie inshesondere
dem mit den so zahlreichen Theorien des Raumes vertrauten Leser erscheinen
mogen, so konnten sie hier doch nicht umgangen werden; denn es musste,
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wenngleich nur im allgememen und in moglichster Kirze, die Stelle bezeichnet
“‘l"!'l‘l]i_".l‘i,\\-‘ﬁll'.hc in einer detaillierten I":Ill.\l-’i{_‘.l{l_'!IlllgSgEH(flIi(.‘l‘]ll} der ".'L'r:'lhr'm,-lunung
dem sogenannten Localisicren anzuweisen wiire, ohne hiedurch jedoch der
Entscheidung der Streitfrage im geringsten vorzugreifen: ob wir, wie die Sen-
sualisten wollen, unsere Raumvorstellungen aus den Sinnen schiopfen, oder
ob wir dieselben, wie die Aprioristen behaupten, als eine Zuthat unseres In-
telleets anzusehen haben. Uebrigens muss zour Vermeidung von Missverstiind-
nissen bemerkl werden, dass wir hier keineswegs zugunsten des Sensualismus
die Vorstellungen der Gestall, Grosse und der riiamlichen Verhiltnisse etwa
mil der Empfindung oder aus derselben entstehen lassen: unsere Absicht
geht lediglich dahin, zu constatieren, dass die in Rede stehenden Vorstellungen
von den Sinnesempfindungen und sonstigen sinnlichen Vorstellungen unter-
schieden werden milssen, mit denen sie in den ersten Stadien unserer in-
tellectuellen Entwickelung laut Zeugnis der bekannten Aussagen operierier Staar-
blinden auf das innigste und ununterschieden vereinigt sind, gleichviel, ob
diese Vereinigung in einem gemeinschaftlichen Ursprunge mit der Empfindung
oder in einer Synthese der sinnlichen Emplindung mit der cigenen Zuthat des
Intellects ihren Grund hat. Selbst dann also, wenn wir fir den Augenblick
die Vorstellungen des Riiumlichen mit den Aprioristen und Nativislen als Mit-
gift oder als Product des Intellecls ansehen, miissen wir zngeben, dass sie
erst durch Unterscheidung von den iibrigen Vorstellungen und Sinnesempfin-
dungen den Charakter bewusster und fiir unser Erkennen verwendbarer Denk-
functionen erhalten. Dass bei dieser Auslosung der Raumvorstellungen aunch
gsongt die Empfindungen, und namentlich die Muskelempfindungen, irgendwie
mithetheiligt sind, liisst sich nicht in Abrede stellen, wenn man hedenkt, dass
bei veriinderter Gruppierung der Destandtheile eines und desselben Ganzen
der Totaleindruck, den wir doch auch zuniichst Empfindung nennen, sich gleich-
falls dndert, und wie wir uns durch die Bewegung der Angen und der Hiinde,
oder wie wir hier eigentlich sagen miissen, durch die beziiglichen Muskel-
empfindungen fiber die Gestalt, Grisse und die riiumlichen Verhilltnisse der
Gegenstiinde Giberhaupt orientieren. Auf die Griinde aber, mit denen sich Nati-
visten und Empiristen gegenseitig bekiimpfen und die sie zum grossten Theile
in der Physiologie und Physik suchen, kinnen wir hier deshalb noch nicht
nither eingehen, weil wir erst zu unlersuchen haben, aufl welche Weise der
Intellect zur Anerkennung einer extramenlalen Well und zur Kenntnis unserer
eigenen physischen und psychischen Organisation gelangt, und mit welchen
sonstigen Erkenntnisbegriffen er ausgeriistel sein muss, um die Aussendinge
und unsere Organisation als Ursachen unserer Empfindungen und unserer
Seelenzustiinde ilberhaupt ansehen und die letztern aus den erstern erkliren
zu konnen,

Unser Localisieren, d. h. das Vorstellen der Dinge in ihren riumlichen
gegenseitigen Beziehungen, erstreckt sich anfiinglich bloss auf gleichzeitig
wahrgenommene Gegenstiinde, erreicht aber spiiter eine hthere Vervollkomm-
nung dadurch, dass wir auch successiv wahrgenommene Objecte als neben
oder iiber einander geordnet auffassen. Indem ich z B. die Theile eines grissern
Gebiudes einen nach dem andern betrachte, stelle ich mir dasselbe nach der
Hand in seiner Totalitiit vor, und zwar mit gehiriger Unterscheidung und An-
ordnung der einzelnen Bestandstiicke, vorausgesetzt, dass ich bei der succes-
siven Besichtigung die gegenseilige Lage je zweier niichst angrenzender genau
beachtet habe. Je hiiufiger dies geschieht, desto genauer orientiere ich mich
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ither die riinmliche Lage und auf desto mehrere Ohjecte erstreckt sich meine
Orientierung.

Auf ihnliche Weise, wie die Vorstellungen des Haumes und der riium-
lichen Verhilinisse, sondern sich auch jene der Zeit und der zeitlichen
Verhilinisse sowia anch jene der Ruhe und Bewegung von den fibrigen
Vorstellungen und Empfindungen ab, mit denen sie, woher sie sonst auch
immer stammen magen, anfiinglich aufl das innigste vereinigt sind. Wiihrend
die Vomeliungen des Ritumlichen, wie oben gezeigt wurde, hauplsiichlich mil
den Gesichts-, Tast- und Mihkﬂ]Pnlpf‘ntlungvn fll.‘*alIllll(.'llIIslnj.,eﬂ, scheinen die
Vorstellungen des Zeitlichen in einer engern Beziehung zu de:n(clwte:npim-
dungen zu stehen, denn es ist z. B. die Totalempfindung jedesmal eine andere,
wenn ich dle-ze]hen Tone mehrmal, aber jedesmal in einer andern i‘\ufcm-
anderfolge anhiire, so dass ich sogar nur bei einer besondern Uebung die
Identitiit der einzelnen Tone in beiden Fiillen anerkenne. Ebenso ist auch die
Empfindung verschieden, je nachdem ein und derselbe Ton im Augenblick ver-
hallt oder durch l!.ngere Zeit nachklingt, besonders wenn ich gleichzeitig mit
diesem Tone noch einige andere mithére. Hiedurch lerne ich kiirzer und liinger
dauernde, vorhergehende, nachfolgende und gleichzeitige Tone unterscheiden.
Ausser den (ichorempfindungen mogen wohl auch auf fhnliche Weise die
Muskel-, Gesichts- und Korperempfindungen zur Ausbildung der Zeitvorstel-
lungen das ihrige beilragen. Mit den Zeit- und Raumvorstellungen hiingen
jene der Bewegung und Ruhe zusammen; die Vorstellung der fortschreitenden
Bewegung z. B.verdankt ihre Entwickelung hauptsiichlich dem Umstande, dass
der Versuch, den beweglen Korper zu localisieren, nicht gelingt, oder dass wir
bei langsamer Bewegung die Localisiecrung stets dindern inilssen, indem er
bald mit diesem, bald mil jenem Objecte in Berlhrung komml, bald diesen,
bald jenen Gegenstand unserm Auge entriickt; bei der rolierenden Bewegung
hingegen bietet er abwechselnd verschiedene Theile seiner Oberfliche unserer
Wahrnehmung dar.

Die Urtheile, welche auf Grund der besprochenen Vorstellung nach psy-
chologischen Geselzen gebildet werden, sind wohl anfinglich bloss Einzel-
urtheile erfahren jedoch durch die Analogie und Induction nach und nach eine
vielfilltige Bereicherung und Verallgemeinerung. Freilich sind es nicht die
methodischen und mit jeder von der Logik gebotenen Vorsicht ausgefiihrten,
oft sehr complicierten Inductionen der wissenschaftlichen Forschung, durch
welche sich der Intellect zuniichst iiber den durch die Wahrnehmung gegebenen
Einzelfall zu einiger Verallgemeinerung erhebt; sondern es sind hier vorliufig
bloss jene primitiven, oft hochst voreiligen und uniiberlegten Inductionen
gemeint, welche der Intellect auf secinen niedersten Entwickelungsstufen bildet,
um das durch sie vermittelte Urtheil infolge der niichsten Wahrnehmung wieder
zuriickzunehmen und, durch diese Zuriicknahme, beziehungsweise Enttinschung,
vorsichtiger gemacht, spiiterhin nur mit mehr Zuriickhaltung, Besonnenheit und
Ueherlegung von der Induction GGebranch zn machen. Doch kinnen wir selbst
von den rohesten Inductionen kaum mit Apelt * hehaupten, dass sie sich <auf
dem Standpunkte des gedichinismiissigen (Giedankenlaufes gewohnheitsmiissig
durch die blind wirkende Macht der Associationen bildens; sondern wir
erblicken in ihnen eben die ersten unvollkommenen Versuche des Intellects,
sich fiber den speciellen Fall hinaus successive zur Allgemeinheil emporzuheben.

* Die Theoric der Induction, 1854 p. 41.
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Bei fortschreitender Entwickelung beginnt der Intellect anf seine eigenen
Seelenzustiinde zu reflectieren; er lernt einen Zustand vom andern nund
spitter eine Art von Seelenzustiinden von andern unterscheiden (z. B. Empfin-
dungen von Wahrnehmungen, Wahrnehmungen von reinen Vorstellungen ete.)
Indem er jedoch gleichzeitig auch den eigenen Korper wahrnimmt, compli-
cieren sich die durch Reflexion gewonnenen Vorstellungen mit der Wahr-
nehmung des eigenen Korpers, und dieser gesammte Vorstellungscomplex
potenziert sich, indem er von andern Vorstellungscomplexen unterschieden
und abgesondert wird, zu einer eigenen Vorstellung, niimlich zur Vorstellung
des Ich; oder mit andern Worten: das Bewusstsein potenziert sich zum Selbsli-
bewusstsein, Es ist freilich die innere Wahrnehmung (Reflexion) als selbstindiger
Seelenzustand vielseitig bestritten worden; allein hier handelt es sich nicht
um eine theoretische Ansicht itber das Wesen derselben, sondern sie gilt
uns vorliufig nur als Factum, welches sich beispielsweise bei der sog, Selbst-
pritffung, Ueberlegung, ferner bei der logischen Priiffung eines Schlusses, bei
Aufstellung psychologischer Gesetze w. s. w. der unbefangenen Selbstheobach-
tung darbietet. In allen angefihrten Beispielen ist die Reflexion auf die
eigene Thitigkeit und die Unterscheidung einzelner dieser Thiltigkeiten von
einander eine unerlissliche Vorausselzung.

Wenn der Selhstbeobachtung erst an dieser Stelle erwithnt wird, =0
darf daraus keinesweps gefolgert werden, dass die Wahrnehmungen der
Dinge und die Vorstellungen der zeitlichen und riiumlichen Verhiiltnisse bereils
jene Hohe der Entwickelung erreicht haben miissen, bis auf welche wir sie
in dem vorhergehenden Paragraphen verfolgt haben, bevor das Subject auf
gich selbst zu reflectieren beginnt und zum Selbsthewnsstsein gelangt; sondern
der Intellect entfaltet seine Wirksamkeit sehr frithzeitig nach mehreren
Richtungen zugleich; er wartet nicht ab, big er mit Einem Erkenntnishegriffe
vollkommen fertig geworden, sondern er beeilt sich, sobald er nur die
nitthigen Ankniipfungspunkte gewonnen, alsogleich schon auch fiir den niichst
folgenden die Fiden zu spinnen. Nur insoweit ein Begrilf fir einen andern
grundlegend ist, wie z B. der Hegriff des Dinges f[iir jenen der Ursache,
muss er den erstern [rither zutage fordern als den letztern, um sodani
mit rastloser Geschiiftigheit beide gegenseitig durch einander zu perfectionieren
und ihrer weitern Vollendung immer nither zu [ihren. Die Enlwickelungs-
geschichie der Erkenninis kann aber dieser unstiit hin und her fluctuierenden
Thiitigkeit des Intellects unmiéglich Schritt fir Schritt folgen, sie muss, um
nicht die Uebersicht zu verlieren, immer nur nach Einer Richtung hin ihre
Aufmerksamkeit lenken und wenigstens einige Zeitlang seine einschliigige
Wirksamkeit beobachten; um aber anch das gleichzeitige Schalflen des Intel-
lects in andern Richlungen nicht zu tbersehen und es gehorig wiirdigen zu
kbnnen, muss sie hitufig Ruhepunkie eintreten lassen, aufl die bereits beschrie-
benen Entwickelungsphasen zuriickblicken, den Zusammenhang zwischen den
einzelnen Functionen miglichst klarlegen und sich miglichst genau dariiber
orientieren, wie viel durch die zuletzl besprochene Function jeder einzelne
bisher erirterte Begriff an innerem Gehalt und wissenschaftlicher Frucht-
barkeit gewann. Hat sich also, um das Gesagle durch ein Beispiel zu erlin-
tern, der Intellect bis zum Selbsthewusstsein emporgeschwungen, so macht
er auch bald wieder von der Analogie und Induction Gebrauch, um andere
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Wesen aufl Grund der zwischen ihrer Gestall und jener des eigenen Kirpers
wahrgenommenen Aehnlichkeit als denkende, fiihlende, selbstbewusste . s L
anzuerkennen, wobei ihn allerdings die Induction, primitiv wie sie anfinglich
ist, verleitel, weil iiber das Ziel hinans zun schiessen und selbst leblosen
Gegenstiinden, wie etwa Kasper Hauser seinen bleiernen Soldaten, Empfin-
dung und Bewussisein zuzuschreiben. Habe ich aber auf diese Art vorstel-
lende und denkende Wesen (ausser mir) anerkannt, so erliihrt durch diesen
neuen geistigen Gewinn auch sofort die Analogie und Induection eine breitere
Basis und auch sonst eine wesentliche Vervollkommnung, Die iibereinstimmen-
den Aussagen Anderer erselzen mir dann nitmlich oft den Mangel eigener
Wahrnehmung, und musste ich frither selbst die fiusseren Gegenslinde
berithren, wm duorch ihren Widerstand, beziiglich durch die ihm correspon-
dierende Muskelempfindung, ihrer Existenz gewiss zu sein (§ 2), so reicht es
jetzt hin, dass ich sehe, wie der bhetreffende Gegenstand der taslenden Hand
eines Andern widersieht, um durch diese Induction seiner Existenz sicher
zu werden.

Auch die Sinneswahrnehmung erfiihrt durch das erwachte Selbsthewnsst-
sein eine nihere Modification, indem ich das bereits [rither als real exislie-
rend aufgefasste Ding mit seinen Eigenschaften von mir und mich von ihm
unterscheide. Infolge dieser Unterscheidung stelle ich mir das bereits locali-
sierte Ding (§ 3) als ausser mir seiend vor, d. h. ich projiciere es, und
hiedurch erhilt erst die Wahrnehmung als solche ihr volles Gepriige. (Siche
die Note eingangs § 3.) Man kinnte diese Projection fuglich die Projection
im Raume nennen, um sie von der Projection in der Zeil zu unlerscheiden,
welche darin besteht, dass wir dem Dinge, welches wir wiederholl an dem-
selben Orte unveriindert gesehen, nach und nach nicht bloss fiir den Augen-
blick der Wahrnehmung Realitiit zuschreiben, sondern auch daftr halten, es
habe vor der Wahrnehmung existiert und werde auch nach derselben in
seiner Existenz beharren. Dieses Fiirwahrhalten ist jedoch nicht etwa ein
milssiges Spiel der Phantasie, sondern eine Suopposition, welcher sich der
Intellect in seiner gesetzmiissigen, allgemein menschlichen Entwickelung eben-
sowenig entziehen kann, als er sich seines Empfindens, Vorstellens, Den-
kens u. s. [ Giberhaupt zu entschlagen vermag (iegen dieses neue Gebilde
des Intellects, d. i gegen die Wahrnehmung, beziehungsweise Vorstellung
des Dinges als eines ausser uns und wohl auch ausser itzt existieren-
den, extramentalen Objectes, richten die Skepsis und der Idealismus ihre stiirksten
Angriffe. «<Es ist dem Menschen unmiglich, aus sich selbst hinauszugehen,
und folglich ein Widerspruch, iiussere Gegenstiinde zu erkennen oder etwas
ausser sich zu empfinden, denn die Vorstellung und die Empfindung sind
nur in uns.» Bei solchen Einwendungen muss man sich vor allem gegen-
wiirtig halten, dass es hauptsiichlich ihre figirliche und symbolische Fassung
ist, durch welche sie insbesondere depjenigen, der sie zum erstenmale hirt,
bestechen. Dass wir beim Wahrnehmen und Vorstellen eines extramentalen
Objectes im eigentlichen Sinne des Wortes aus uns selbst hinausgehen, wird
wohl niemand im Ernste behaupten wollen, und doch sind solche bildliche
Ausdriicke nicht leicht zu umgehen, wenn man die fundamentalsten und
ithrer Natur nach undefinierbaren Begriffe der Psychologie und Metaphysik,
wie z B. die Begriffe Empfindung, Vorstellung, Ausser-mir, Ausser-itzt u. s. w.,
um jeden Preis definieren will. Wenn wir aber von dem Bilde absehen und
nur die Sache im Auge behalten, so hilt uns die obige Einwendung nur vor,
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dass es unmoglich ist, ein dusserliches Sein vorzustellen, indem dieses,
da es vorgestelll wird, doch nirgends anders sein kann, als wo die Vor-
stellung selbst ist, d.i. also offenbar in uns. Allein so gefusst hat dieser
Einwurl entweder gar keinen Sinn, oder er widerlegt sich selbst; denn sobald
unser Gegner iiber das eAusser-mirs irgend etwas behauplel, sei es auch
nur die Negation seiner Wirklichkeil, =so muss er sich dasselbe schon vor-
stellen und straft somit jene Negation Liigen. Hat aber jemand die Vor-
stellung des <Ausser-mir» gar nicht, dann kann er auch tber sie weder
im Guten noch im Bisen urtheilen, und seine Aussage hat dann, strenge
genommen, keinen Sinn. Man konnte sich leicht versucht fithlen, uns an
das hilzerne Eisen zu erinnern, dessen Unmiglichkeit auch in einem Urtheile
ausgesprochen wird, ohne dass man daraus auf die Giltigkeit des Sider-
oxilon schliessen kinnte, Allein hier stehen die Sachen ganz anders; ich
kann mir das holzerne Eisen eigentlich auch nicht vorstellen, wohl aber
die einzelnen Merkmale desselben, niimlich das Holz und das Fisen, und
behaupte nur, dass ich die Vorstellungen dieser beiden Merkmale nicht in
einem und demselben Begriffe zusammenfassen kann; in dem «Ausser-mirs
concentriert sich die angebliche Denkunmiglichkeit ausschliesslich auf das
sausser> , in welchem ich keine widerstreitenden Merkmale finde, weil ich
ihn tiberhaupt gar nicht analysieren kann. Ich kann ihn deshalb auch nicht
definieren, sondern nur als einen Erkenntnisbegriff des Intellects nachweisen
und die Umstiinde und Voraussetzungen seiner Entstehung erdrtern. Hiedurch
gelange ich zu dem Resultate, welches bereits Lichtenberg* in folgender
Stelle ansgesprochen hat: «Ich glaube doch nun auch wirklich, dass die Frage,
ob die Giegenstiinde ausser uns objective Realitit haben, keinen verniinfligen
Sinn hat. Wir sind unserer Natur nach genithigt, von gewissen Gegenstiinden
unserer Empfindung zu sagen, sie befinden sich ausser uns; wir kinnen
nicht anders. — Die Frage ist fast so thiricht als die: ob die blaue Farbe
wirklich blau sei. Wir kinnen unmiglich @ber die Frage hinausgehen. Ich
sage, die Dinge sind ausser mir, weil ich sie so ansehen muss, es mag
iihrigens mit jenem Ausser-mir-sein eine Beschaffenheit haben, welche es
will; darfiber kinnen wir nicht richten,»

v

Die Wahrnehmungen, welche der Intelleet durch die bisher in gedriingter
Kiirze angedeuteten Processe aus den Sinnesempfindungen bildet, sind zu-
niichst ein unsicherer Gewinn; spiitere Wahrnehmungen veranlassen ihn nur
zu hiwfig. die vermeintlichen frithern als blosse Sinnestiinschungen anzusehen,
oder er findet sich, indem er mehrere gegen einander hilt, in Widerspriiche
verwickelt, die er lbsen muss, wenn er zn einem sichern und werlvollen
Besitze gelangen will. Der Theorie der Wahrnehmung erwichst hieraus die
fernere Aufgabe, die auf dieses Ziel gerichtete Thiitigkeit des Intellects zu
beobachten und ihn so noch in einigen andern Richtungen zu verfolgen, die
er schon frithzeitig und in Verbindung mit den frither besprochenen ein-
schligt, die wir jedoch bisher, da doch nicht gleichzeitig von vielem gesprochen
werden kann, ausseracht gelassen haben.

* Vermischte Schriften, herausg, von G, Chr, Lichtenberg und Kries, Wien 1817,
2. Theil p. 79.
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Nachdem der Intellect bereits mehrere Empfindungen zu Wahrnehmungen
verarbeitet hat, abstrahiert er ans den letztern, so primiliv sie anfiinglich
sein mogen, Begriffe, unter welche er die Wahrnehmungen subsumiert, deren
theilweise (leichheit (Gleichartigkeit) ihm sehr frithzeitig aoffilll und ihn
hiedurch zur Vergleichung veranlasst. Eine besondere Triebfeder zu dieser
seiner Thitigkeit findet er zunichst in der Wahrnehmung mehrerer gleich-
artiger Objecte an einem Orle, an welchem er f{rither nur Eines dieser Ob-
jecte wahrzunehmen gewohnt war. War z B. das Kind gewohnt, in seinem
Vogelhause stets nur Einen Vogel zu sehen, und findet es deren gegenwiirtig
mehrere, so wird durch diesen Umstand seine Aufmerksamkeit erregt; es
stutzt, es reproduciert die aus seinen frithern Wahrnehmungen gewonnene
Vorstellung des Einen Vogels und vergleicht sie mit der gegenwiirtigen Wahr-
nehmung. Durch hiufige Wiederholung dieses ganzen Vorganges auch bei
andern Gelegenheiten bildet es allmiihlich die Vorstellungen des Einen und
des Vielen, oder der Menge, und abstrahiert nach und nach die Begrifie
der Einheit und der Vielheit

Fs ist hier nicht der Ort, die Streitfrage zu discutieren, ob wir die
Vorstellungen der Einheit, "."ualh-aﬂlT Zahl und die iibrigen hier in Betracht
gezogenen Erkenntnisbegriffe durch Abstraction aus der Erfahrung gewinnen,
oder ob sie als ein urspriinglicher Besitz, besiehungsweise als eigenes Pro-
duet des Geistes anzusehen sind: allein bemerkt muss werden, dass auch
in dem letztern Falle die Abstraction nicht ausgeschlossen ist. Denn migen
die fraglichen Vorstellungen ans welcher Quelle immer enlspringen, so sind
gie doch anfiinglich mit den Wahrnehmungen und sonstigen Vorstellungen
gehr innig verwachsen und werden, indem sie von den lelzlgenannien
Seelenzustiinden mit immer zunehmender Klarheit unterschieden werden, erst
hiedurch, alzo durch Abstraction, zun eigentlichen Begriffen ansgehildet.

Einen hihern Grad von Klarheit und Deutlichkeit erfiihet der Begrill
der Vielheit, wenn sich die Anzahl der gleichartigen Objecte vor den Augen
des betrachtenden Subjectes snccessive vermehrt, und vollends dann, wenn
zu dem anfangs vorhandenen Kinen regelmiissig immer Eines hiezu gethan
wird. Aul diese Art lernt das Kind ziihlen; es zihlt von Fins angefangen
bald seine Soldaten, bald seine Spielmarken, indem es Eines nach dem Andern
vor sich auf den Tisch stelll. Spiiter zihll es auch, und zwar anfangs lang-
samer, mit zunehmender Uebung aber schneller, auch solche Objecte, die es
gleichzeitig vor sich sieht und nur nach einander betrachtet, bis es durch
hiiufige Wiederholung des Ziihlens die Vorstellungen und Begrifie der Zahlen
gewinnt, lixiert und abstrahiert. Es wiirde uns zu weit von unserm eigent-
lichen Ziele ablihren, wollten wir den Process der Zahlenbildung weiter ver-
folgen, um zu schen, wie der Intellect seine Begrilfe der, vorerst noch dis-
creten, Zahlen weiler ansspinnl, besonders, wenn ihn in diesem Geschiifte
eine zweckmiissige Anleilung seitens der Lehrer und Erzicher unterstiitzt:
allein den Einfluss, den er, mit den Zahlenbegrillen ausgeriistet, sofort aufl
die bereils frither erworbenen Begriffe iibl, und die Beziehungen, in welche
er beide zu einander bringl, milssen wir, wenigstens im allgemeinen, nither
kennen lernen. Zuniichst ist es wohl die (ridumliche) Grosse (§ 3), auf welche
er den Begrill der Zahl anwendel. Die Ausmessung der linearen Ausdehnung
ist es, welche als das einfachsle Beispiel der Verquickung der Zahl mit der
Grijsse angefihrt werden kann: denn sie isl selbst dem gemeinen Manne
gelitulig, der aul emer Strecke den Masstab mehrmal neben einander aul-
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Iriigt und zugleich zihlt, wie oft er ihn aunfzulragen vermag. Complicierter
ist schon die areale und cubische Ausmessung, die bereits einer entsprechen-
den Anleitung bediirfen und durch gehiorige Nebeneinanderlegung von gleichen
Quadraten als Flicheneinheiten, sowie aunch durch iibereinander geschichtete
gleiche Wiirfel als Cubikeinheiten am leichtesten versinnlicht werden. Ein
bereits weit gediegener Fortschritt des Intellects ist jedoch erfoderlich, wenn
sich der Zahlbegriff auch der (Gestall bemiichliglen soll, wie es z B. in
der Theorie der Aehnlichkeit und in einem noch hbhern Grade in der ana-
Iytischen Geometrie der Fall ist, welche die Gestall einer Kurve und gekriimm-
ten Oberfliche durch eine algebraische Formel darstelll. Auch ist zu bemerken,
dass schon die einfachsten Anwendungen der Zahlen auf riumliche Grissen
wieder ihrerseits zur Erweiterung der Zahlenbegriffe beilragen. Die Begrifle
der gebrochenen und irrationalen Zahlen und der hieraus [liessende Begrifl
der Stetigkeit leiten hauptsiichlich aus der Verbindung der Zahl mit der
Grijsse ihren Ursprung ab, und es erklirt sich hieraus, warum die Elemen-
tar-Lehrbiicher der Mathematik zur Fixierung des Begriffes einer gebrochenen
Zahl und behufs Veranschaulichung der Operationen mit Briichen zu riium-
lichen Darstellungen derselben durch gerade, beliehig getheilte Linien ihre
Zufluocht nehmen. Auch die Vorstellungen der Dauer und der Hewegung
erfahren durch numerische Bestimmungen einen hohern Grad von Priicigion,
wenngleich der Masstal, mit dem sie gemessen werden, ihnen mehr fiusser-
lich isl. Wiihrend niimlich die riilumlichen Dimensionen mil einem Masse
gemessen werden, das, weil selbst ritumlich, ihnen homogen ist, liegl unsern
Zeilmessungen mittelst des vom Zeiger an der Uhr zuriickgelegten Weges oder
mitlelst astronomischer Beobachtungen ein ganz heterogenes Mass zu Grunde,
wobei noch zu bemerken ist, dass wir die Gleichheit oder Ungleichheil zweier
Zeilritume nie so unmillelbar constatieren kinnen, wie die Gleichheil oder
Ungleichheit zweier Strecken oder Flichen, indem wir sie zur Deckung
bringen.

Von eminenter Wichtigkeit fiir die Erfahrung und unser Erkennen iiber-
haupt ist die innige Beziehung, welche die Vorstellung der Zahl, und ins-
besondere der durch das Moment der Steligkeil bereicherten Zahl, oder wohl
auch die Vorstellungen riiumlicher Grossen (Auvsdehnungen) mit den Vor-
stellungen der Qualitit eingehen. Der Inlellect unterscheidel zwar, auch ohne
yu der Zahl seine Zuflucht zu nehmen, einige auffallende graduelle Ver-
schiedenheilen einer und derselben Qualitiit, wie z B. des Kallen, Lauen,
Heissen ete., allein er ist doch, wenigstens anlangs, geneigler, mit diesen
Ausdriicken vielmehr qualitative als graduelle Differenzen zu bezeichnen, Die
Veranlassung aber zur Reduclion der graduellen Unterscheidung aul nume-
rische Verhiiltnisse findet der Intellect darin, dass er bemerkl, wie mil dem
Girade der Emplindung irgend eine quantitalive Bestimmung eines Objecles
zusammenhiingl, so dass, wenn der Grad der Empfindung irgendwie alteriert
wird, auch die guantitativen Bestimmungen in constanter Gesetzmiissigkeit
eine Aenderung erfahren. Ich hire z B. den hohern Ton und sehe zugleich
die kitrzere Saite oder Lufisinle; der Ton wird tiefer, wenn die Saite oder
Luftsiiule verlingert wird. Ich sehe das Quecksilber im Thermometer sleigen
oder sinken, je nachdem ich eben auch Wirme oder Kille empfinde. Hie-
durch wird die graduelle Unterscheidung bedeutend gefordert und verfeinert,
so dass sie sich jelzt auch auf sehr nahe Intervalle erstreckt, wiihrend vor
der Schulung durch die extensive Quantitil und durch numerische (rad-
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bestimmungen nur entferntere Intervalle unterschieden wurden. Freilich ist
es auch hier nur ein duosserer und heterogener Masstab, mit dem wir die
Intensitiit der Empfindung, beziehungsweise Qualitiit, messen; die Vorstellung
von der Linge der schwingenden Saite oder von der Schnelligkeit der
Schwingungen ist ihrem Inhalte nach ganz verschieden von dem Inhalte der
Tonempfindung. Die Aeusserlichkeit der Quantitiit, als Mass des Grades, hat
Hegel bereits betont. <Er (der Grad) ist die Grisse als gleichgiltig far
sich und einfach, so dass sie aber die Bestimmtheit, wodurch sie Quantum
ist, schlechthin ausser ihr in andern Grissen hat.»* Trotz dieser Aeusser-
lichkeit und Gleichgiltigkeit des Quantums ist der Intellect gegen es doch
viel feinfuhliger, als gegen die Qualitiit der Empfindung selbst, denn er unter-
scheidet bei weitem geringere Quantitiits- als Qualitiitsdifferenzen; ja er
supponiert eigentlich oft nur die letztern, indem er auf Grund der Indue-
tion annimmt, dass der qualitative Unterschied mit dem guantitativen, durch
den er gemessen wird, stetig »zu- und abnimmt, Dag getibteste Ohr z B.
unterscheidet kaum zwei Tonintervalle, die um den zehnten Theil eines
Tones von einander abstehen, wiihrend das Auge viel geringere Differenzen
in der Saitenlinge und Spannung am Monochord oder in der Anzahl der
Schwingungen an der Sirene genau zu unterscheiden vermag, Auch gewithren
die quantitativen Differenzen, weil sie den Grund einer starken Induction,
d. h. der tibereinstimmenden Aussage mehrerer Personen fur sich haben,
eine grossere Sicherheit des Urtheiles als die qualitativen Unterschiede; denn
wenn z B. mehrere Personen den momentanen Temperaturgrad bloss nach
der Empfindung (Qualitit) beurtheilen, so weichen ihre Urtheile oft bedeu-
tend von einander ab, wiihrend sie doch am Thermometer alle den nim-
lichen Grad ablesen.

Aus der grossern Sicherheit und Feinheit des dem Grade fusserlichen
Masstabes erklirt sich die vorherrschende Neigung der Naturforscher, die
Qualitiit iberall auf Quantitiit, qualitative und wesentliche Unterschiede
iiberall auf quantitative und graduelle zuriickzufiihren {z. B. die Farben, die
Wiirme, das Licht, die Elekiricitiit u. s. w.) So wichlig diese Reduction [ir
unser Erkennen und fur die wissenschaftliche Forschung im ganzen ist, und
so wenig wir dem Grade auch sonst seine Berechtigung irgendwie schmiilern
wollen, so kinnen wir ihm doch die Selbstiindigkeit der Qualitit nicht
ganz und gar opfern, da wir ohne die Qualitit kaum je zur Quantitiit
gelangen wiirden. Die Reduction der wesentlichen und qualitativen Unfer-
schiede auf quantitative und graduoelle kann fiir uns demnach nicht den
Sinn haben, dass die erstern in den letztern aufgehen, sondern wir miissen
vielmehr die Ansicht urgieren, dass der in erster Linie wesentliche und
qualitative Unterschied eventuell zugleich auch ein gradueller ist.

VI

In einem besonders innigen Zusammenhange erblicken wir die Dinge
erst dann, wenn wir sie in ihren ursiichlichen Beziehungen auffassen, und
wir milssen daher untersuchen, wie der Intellect zu dem beziiglichen Erkenntnis-
mittel, d. h zum Causalbegriffe gelangt, und wie er ihn auf die Wahr-
nehmung und heziehungsweise auf die Dinge anzuwenden beginnt. Wenn

* Encyklopidie der philos. Wissenschaften, 4. Aufl., § 104
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wir aber den Causalbegriff erst an dieser Stelle vorfithren, so geht unsere
Meinung nicht etwa dahin, dass er sich auch nach, u. zw. nach allen
bisher betrachteten Erkenntnismitteln zu bethiitigen anfange; sondern er bildet
vielmehr nur Eine von den vielen Knospen, welche die geistige Energie
miglicher Weise gleichzeitig hegt und allmiihlich ihrer villigen Reife entgegen-
treibt. Nur die Sinnesempfindung und ihre Potenzierung zur Wahrnehmung
des Dinges mit seinen Eigenschaften, sowie auch dessen Localisierung und
Projection miissen wir ansnehmen und als einen iilteren Sprossling bezeichnen,
an welchen der Intellect einselzt, um ein so wichtiges Erkenntnismittel, wie
es der Causalbegrill ist, zutage zu firdern,

Indem wir ein bestimmtes, localisiertes und projiciertes Ding linger
beobachten, bemerken wir oft einen allmiihlichen Wechsel seiner Eigenschalten.
Das Wachs schmilzt vor unseren Augen, es wird nach und nach braun und
fligsig, withrend es frither weiss und fest war. Ein solcher Wechsel der
Eigenschaften, beziehungsweise unserer Sinnesempfindungen, unterscheidet sich
wesentlich von der Abwechsling in unseren Empfindungen, welche in dem
Ialle eintritt, wenn wir einen oder mehrere nene Gegenstinde sehen oder
wenn unsere UUmgebnng iiberhanpt wechsell. Nimmt jemand das Buch, das
vor mir liegt, hinweg und legl z B. eine Uhr an dessen Stelle, so wird der
ganze Empfindungscomplex ein anderer, cin ganz neu gebildeter, wiihrend
ich im erstern Beispiele das Ding (Wachs) in seiner Identitat fixiere, nur
dass ich ihm nach und nach einige andere Eigenschaflen beilege, indem ich
die hiedurch nen entstandenen Sinnesempfindungen mit dem noch intact
geblicbenen Reste des Empfindungscomplexes nach und nach verkniipfe. Den
beschriebenen Vorgang bezeichne ich im allgemeinen dadurch, dass ich sage:
das Ding hat sich verindert, wiithrend ich im andern Falle gesagt hille:
anglatt des Dinges » liegt hier das Ding y.

Das weiter vorgeschrittene Bewusstsein braucht  allerdings das  Ding
withrend der Veriinderung nicht unmittelbar zn sehen, sondern es bemerkt
dieselbe auch dann, wenn sie an einem Gegenstande vor sich gegangen ist,
der dem Auge inzwischen durch lingere Zeit entriickl war, und erkennt
ihn zugleich als einen und denselben an, d. h. es ist iiberzeugl, dass es nicht
ein ganz anderes Object vor sich habe. Allein hier ist schon wieder die
Analogie und Induction im Spiele und ersetzt die unmittelbare Wahrnehmung;
dies kann sie jedoch erst dann, nachdem der Intellect den Process der
Veriinderung aul die oben angegebene Weige bereits in mehreren Fiillen
beobachtet und hiedurch sowohl den Begriff der Verinderung der Eigen-
schaften und beziehungsweise jenen der Identitit des Dinges gewonnen
und abstrahiert hat. Es wiirde zu weit fithren, die allmiihliche Substitution
der unmittelbaren Wahrnehmung durch die Analogie und Induction zn detail-
lieren und zu zeigen, durch wie viele Tiuschungen der Intellect sich Bahn
brechen muss, bevor er sich in dieser Hinsichl mil einiger Sicherheit 2 be-
wegen vermag. Des Zusammenhanges wegen mag nur noch daran erinnert
werden, dass wir Eigenschaften mit dem Nebenbegriffe ihrer Veriinderlichkeit
Zustiinde und das Ding mit dem Nebenbegriffe seiner Identitil, ungeachtel
der wechselnden Zuostinde, Substanz nennen, daher denn anch Kant, wenn
er die Substanz als das Beharrliche im Wechsel deliniert, jedenfalls ein
wesentliches Momenl dieses Begriffes hervorhebt,

Wir nehmen hitnfig unmittelbar nach einer bestimmten Veriinderung o
an einem Dinge 4 an emem andern Dinge B die Verdinderung # wahr, und

@
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es (reten die Vorstellungen der beiden Dinge und der betreffenden Veriin-
derungen nach dem psychologischen Geselze der Ideenassociation in einen
Zusammenhang, welcher deslo inniger ist, je hitufiger wir die Veriinderung S
auf die Veriinderung e« folgen sahen. So oft wir uns dann die der Zeit nach
erste Verinderung auch nur vorstellen, so stellen wir uns auch die zweite
u. zw. mit der Nebenidee vor, dass sie der erslern stels nachfolge, und
indem wir eine solche constante Aufeinanderfolge noch bei mehreren andern
Veriinderungen an verschiedenen Dingen beobachten, entwickelt sich nach
und nach eine neue Vorstellung, niimlich jene der Ursache und mit ihr im
Zusammenhange jene der Wirkung: aus der Vorstellung des «<steten
Nacheinander» entspringt die Vorstellung des «Durcheinanders, Dass
die vorangehende Veriinderung als Ursache, die spiitere als Wirkung aufgefasst
wird, braucht kaum noch ausdriicklich bemerkt zu werden; auch dirfte mit
Riicksicht anf die bereits oft erwiithnte Tendenz des vorliegenden Aufsatzes
von selbst einleuchten, dass es uns vor allem darauf ankommt, tberall nur
die ersten Keime unserer Erkenninisbegriffe aufzusuchen, und demnach auch
der Causalbegriff hier nur in seiner primilivsten Form gemeint isl. Er muss
noch einen langen und complicierten Litulerungsprocess durchmachen, sich
mit den iibrigen Erkenninisbegriffen vielfach berithren und eine vielseitige
Unterstitzung und Forderung seitens der Analogie und Induction erfahren,
bevor er zu jener Reinheit, Ausbildung und Sicherheit in der Anwendung
gelangt, in welcher wir thm, selbst in dem durschnittlichen vorwissenschaftlichen
Bewusstsein, unter unsern Culturverhiilinissen begegnen, Wenn anfiinglich nur
zwei unmittelbar einander folgende Veriinderungen als Ursache und Wir-
kung auf einander bezogen werden, so lernt der Intellect spiiter eine Ver-
inderung auch als durch eine der Zeil nach mebr oder weniger entfernte ver-
ursiacht ansehen, wie z. B, wenn der Landmann als Ursache einer ergiebigen
Ernte die giinstige Frithlingswitterung ansieht oder umgekehr! aus dieser
auf eine gesegnete Ernte schliesst, Auch brancht der hioher entwickelle Intel-
lect die beiden im Causalnexus stehenden Zustiinde nicht unmittelbar wahr-
zunchmen, sondern er supponiert einen derselben oder beide infolge der
Analogie und Induction, z B. auf die Aussagen anderer hin. Er muss dann
auch nicht die beiden Zustinde wiederholt wahrnehmen, sondern sieht
oft schon bei der ersten Beobachtung den spiiteren als die Wirkung des
frithern an, wie z B., wenn er die chemischen Einwirkungen der Korper auf
einander auch nur an einem einzigen Experimente demonstriert hat. Freilich
ist der Intellect in den ersten Entwickelungsstadien des Causalbegriffes nur
allzn voreilig und findet sich durch spitere Beobachtungen und Versuche
nur zu hiufig enttiiuscht, indem die erwartete Wirkung ausbleibt, Er muss
seine voreiligen Suppositionen oft zuriickgenommen, den bekannten sog. Fehl-
schluss «quia post ergo propters oft begangen und corrigiert haben, bevor
er besonnener wird und sich in seinen Urtheilen eine grossere Sicherheit
erwirbt. Durch unzihlige Analogien und Inductionen bereichert, durch viel-
fache Enttiiuschungen im Urtheilen zuriickhaltender, wird er anch anfl mehrere
Umstiinde anfmerksamer, die frither seiner mehr fliichtigen Beobachtung ent-
giengen; er bemerkt z B., dass ausser demjenigen Dinge, dem er die Ursache
der Veriinderung an einem anderen zuschrieb, gleichzeitig noch eines oder
mehrere andere vorhanden sind, wenn die erwartete Wirkung eintrifft, dass
diese jedoch ausbleibt, wenn er von den erwiihnlen Dingen das eine oder
das andere vermisst. Hiedurch restringiert der Intellect seinen Causalitiils-



19

begriff beziiglich jeder der einzelnen Ursachen und nennt diejenige, welcher
er den vornehmsten oder auffilligsten Antheil an der Wirkung zuschreibt,
vorzugsweise die Ursache, die anderen hingegen Bedingungen, unter denen
die Ursache wirkt. Infolge weiterer Ausbildung lernt er nihere und ent-
ferntere Ursachen einer Verinderung uniterscheiden, indem er eine ganze
Reihe von Veriinderungen derart in Zusammenhang bringt, dass er jede
als die niichste Ursache der niichst folgenden und als die mehr oder minder
entfernte allér spiter folgenden ansieht.

In einer andern Beziehung erfihrt der Cauvsalitiitsbegrilf seine weitere
Vollendung durch die Wechselwirkung und Verflechtung mit den iibrigen bisher
besprochenen psychischen Gebilden und Functionen. Seine Vervollkommnung
durch Analogie und Induction wurde schon oben besprochen, und es ist hier
nur noch kurz des reciproken Einflusses zu erwiihnen, welchen er selbst hin-
wieder auf sie iibt. Dadurch niimlich, dass wir ein Ding als Ursache einer
Veriinderung und diese als Wirkung des Dinges auffassen, wird die Wahr-
scheinlichkeit der Induction erhiht oder gar zur Gewissheil gesteigert. Daher
lehrt auch Apelt mit Recht: «Wenn man die Ursache kennt, von der ein Ereignis
abhiingt, so weiss man auch, wie es das niichstemal eintreten wird, und
man wird sich nicht erst darauf einlassen, nachzuzihlen; wie oft es so
und wie oft es anders frither statigefunden hat.>* Indem wir ferner bei der
Wahrnehmung  dusserer Veriinderungen auf unsere vorangehenden, gleich-
zeitigen und nachfolgenden Seelenzustiinde reflectieren, gelangen wir zur Einsicht
in den Causalnexns zwischen den Aussendingen und unseren Empfindungen,
Vorstellungen, Gefiihlen und Strebungen, indem wir die letzteren, beziechungsweise
uns selbst, als Ursachen dusserer Ereignisse und die Aussendinge als Ursachen
unserer Empfindungen ansehen lernen. Dadurch nitmlich, dass wir uns selbst als
Ursache mancher iusseren Verinderungen ansehen, wird uns der Begriff der
Ursache erst recht verstindlich und, so zu sagen, anschaulich, und es ist daher
erkliirlich, wenn ein Denker wie F. E. Hencke die letzte und volle Garantie fir
die Giltigkeit des Causalitiitshegriffes, ja vielleicht gar dessen Ursprung, in
unserem Selbstbewnsstsein sucht, in welchem wir <das Sein, wie es an sich
ist oder in seiner vollen Wahrheit auffassen, demgemiiss wir auch den
Vorstellungen des Cansalbegriffes, welche einen wesentlichen Theil dieser Auf-
fassung bilden ... die volle Wahrheil zuerkennen.»* Der zweile Punkt, dass
wir niimlich die Dinge als Ursachen unserer Emplindungen ansehen, fithrt
auf die weitere Frage nach der Gesetzmiissigkeit und den Bedingungen dieser
Verursachung, — eine Frage, in deren Beaniwortung sich die Physik, Physio-
logie und Psychologie theilen und auf die wir noch spiiter zuriickkommen
werden. Da der Causalitiitshegrifi unzithlige andere Hegrilfe und Vorstellungen
voraussetzt, von denen er getragen wird und die an seiner weiteren Aus-
bildung mitarbeiten; da er ferner umgekehrt sich derselben bemiichtigt, indem
er sie gledert und den innigsten Zusammenhang unter ihnen vermittell: so
darf es uns nicht wundern, wenn schon die fltesten Denker den Causalitits-
begriff als den Culminationspunkt einer jeden, insbesondere der philosophischen
Forschung bezeichnelen, wie denn schon Aristoteles lehrt: «Ovx fouer 0 70
ahndic dvev vijg eivieg.»™* Auch liisst sich aus dem Gesagten leicht die Neigung

* Die Theorie der Induction, Leipzig 1804, pp. 47, 48.
** System der Metaphysik und Religionsphilosophie, p. 287.
*** Metaphysika, lib. I, brev. cap. 1.
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mancher Denker begreifen, das Uebergewicht dieser Kategorien iiber die andern
zu iberschitzen und diese in ihr ganz aufgehen zu lassen, wie z. B., wenn
man das Ding und seine Eigenschaflen als blosse Krifte, beziehungsweise Kraft-
centra, betrachtet wissen will (u. a. Schelling), wobei man jedoch den Umstand
itbersieht, dass wir erst iiber den Begriffl des Dinges hinaus jenen der Ursache
erreichen und die Ursache so in dem Dinge einen palpablen Halt und ihre
Stiitze hat. Aus diesem Grunde konnen wir auch die Ansicht nicht theilen,
dass wir zur Anerkennung einer Aussenwelt durch einen Schluss von der Wir-
kung aul die Ursache gelangen, da wir vielmehr zuvor von der Existenz der
Dinge aunsser uns iiberzengt sein miissen, bevor wir sie als Ursache oiberhaupt
und als Ursache unserer Vorstellungen insbesondere anerkennen. Gerade der
Obersatz eines solchen Schlusses, niimlich dass jede Wirkung eine Ursache
haben misse, ist ein Satz, dem wir zwar eine ausnamslose Giltigkeit zn-
schreiben, dessen Anerkennung jedoch eine durch vielseitige Uebung im Ge-
brauche des Causalbegriffs erworbene Schulung des Intellects voraussetzt.

Es wiire eine ithereilte Zumuthung, wollte man auf Grund unserer ohigen
Deduction den Causalbegriff als eine blosse Fiction oder Erdichtung betrachten,
oder wollte man es mit Hume eine blosse Gewohnheil nennen, dass wir heim
oftern Zusammentreffen zweier Ereignisse das eine als Ursache ansehen und das
andere als dessen Wirkung erwarten. Denn eine Dichtung oder Fietion st ein
freies und rein individuelles Product des Einzelnen, withrend der Causalbegriff,
obgleich eine Zuthat des Intellects, ein allgemein menschliches und denknoth-
wendiges Erzengnis ist, dessen man sich, wie Hume selbst gestehl, wenigstens
im praktischen Leben nie entschlagen kann, mag nun diese Denknothwendig-
keit dem Mensehen priformiert oder priideterminiert sein: und eben deshalb
kann man den Causalbegrifll auch nicht aul eine blosse Gewohnheit zoriick-
filhren, da wir dann sonst consequent anch all’ unser Empfinden, Vorstellen,
Denken ete. eine blosse Gewohnheit nenmen miissten. Wenn Hume ferner fragl,
warum wir nicht auch Tag und Nacht, die regelmiissig mit einander abwech-
seln, im Verhiiltnis von Ursache und Wirkung auffassen, so antworten wir:
Eben darum, weil Causalitiit und Nacheinanderfolge nieht identisch sind, und
weil wir aus andern Grinden in der Sonne die Ursache finden, der wir den
Tag zu verdanken haben.

VIL

Fs ist schon mehrmal (8§ 3, 6) hervorgehoben worden, dass der Intellect
zuweilen, sei es aufl Grund einer Simnesemplindung oder einer Induction,
hezichungsweise Analogie, Urtheile filll, die er infolge einer andern stiirkern
Induction wieder znriickzunehmen sich veranlasst sieht. Anfangs kiimmert er
gich zwar um das aufgegebene Urtheil nicht weiter, allein spiiler beginnt er
auch auf dieses Urtheil zu reflectieren, und das Bewusstsein, manche vor-
eilig gebildete Urtheile wieder aufgegeben zu haben, macht ihn vorsichtiger
und zuriickhaltender. Er bildet sodann zwar nach wie vor, so zu reden, gewohn-
heitsmiissig und mechanisch momentan ein Urtheil, aber er hilt sich anch so-
gleich die Moglichkeit vor, es wieder aufzugeben. So urtheilt 2z B, das Kind,
wenn es den Mond am Himmel siehl, er sei etwa so gross wie eine Tasse,
oder der Stab im Wasser sei gebrochen; wihrend der Erwachsene, den die
sinnliche Anschanung zu demselben Urtheile verleitet, in Anbetracht der
Miglichkeit, dies sein Urtheil wieder zuriicknehmen zn miissen, der Reserve,
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die er =ich auferlegt, dadurch Ausdruck gibt, dass er sagl: Der Mond
scheint so gross wie eine Tasse zu sein; der in Wasser getauchle Stab
scheint gebrochen zu sein. Solche Urtheile werden gewdhnlich dann gebildet,
wenn entweder zwel Sinnesemplindungen gleichzeitig das Urtheil in entgegen-
geselztem Sinne beeinflussen, wie z B., wenn der Stab im Wasser dem Auge
gebrochen erscheint, wiithrend die tastende Hand dieselbe Muskelempfindung
empfingt, die sonst der ungebrochene Stab verursacht, oder wenn eine ent-
gegengeselzle Induction dem auf Grund der momentanen Sinnesempfindung
gefillten Urtheile widerspricht, oder aber auch, wenn zwei verschiedene
Inductionen sich gegenseitic widerlegen. In einer Allee z B. scheinen die
Baumreihen zn convergieren, wenn wir bloss die belreffende Gesichtsempfin-
dung beriicksichtigen, allein die Erinnerung an andere ihnliche Fille, da
wir die ganze Allee entlang gegangen, veranlasst uns zu der Restriclion,
dass die Baumreihen zu convergieren scheinen. Ausserdem milssen wir
beziiglich der hier in Rede stehenden Urtheile noch den folgenden Unterschied
besonders hervorheben, In manchen Fiillen npémlich driickt  die Copula
escheinens bloss eine Zuriickhaltung des Urtheils oder einen Zweifel aus;
dies geschieht dann, wenn die Analogie oder Induction, die uns zu dem
Urtheile: veranlasst, nicht stark genug ist, uns volle Gewissheil zu verschaffen,
oder wenn wir uns gegenwiirtig halten, dass die Sinnesemplindung, auf welche
wir gewohnheilsmiissig unser Urtheil grinden, unter iihnlichen Umstiinden,
wie die eben gegebenen, uns schon hitufig irvegefohrt hat, d. h. dass wir
uns schon dfter genithigt sahen, ein solches Urtheil spiiter wieder zuriick-
zunechmen. Wenn uns z B. ein Zeuge eine Begebenheil erzihlt, so suspen-
dieren wir vorliufig unser Urtheil, bis wir die fragliche Begebenheit durch
Zusammentreffen aller Umstiinde oder durch gleichlautende Aussagen mehrerer
von einander unabhiingigen Zeugen bestiitigt finden; desgleichen misstrauen
wir unserm Urtheile tiber die Grosse, Gestalt u. s. w. eines Gegenstandes,
den wir in einer weitlern Entfernung sehen, und suchen es durch Beriick-
sichtignng anderer Umstiinde zu rectificieren. Welche Stirke die Analogie
und Induction erreichen, d. h, aouf wie viele einzelne Fiille sie sich stiilzen
miisse, wenn sie uns volle Gewissheit verschaffen soll, lisst sich [reilich
nicht nither angeben, allein daraus darf man keineswegs folgern, dass die
(iewissheit von der Wahrscheinlichkeit bloss graduell verschieden sei. Es
gelten hier genan dieselben Argumente, mit denen wir weiter oben (§ 5
gegen Ende) der Reduetion der Qualitit auf numerische Bestimmungen
und dem Aufgehenlassen der erstern in den letziern enigegenireten mussten.
Auch im vorliegenden Falle ist die Anzahl der einzelnen Fiille gleichsam
nur ein #usserliches Unterscheidungszeichen der Gewissheit und der grijssern
oder geringern Wahrscheinlichkeil: das Wesen der Gewissheit und der
Wahrscheinlichkeit wird hiedurch nicht im geringsten tangiert noch sonst
irgendwie erklirt, und muss demnach der wesentliche Unterschied beider
neben dem bloss édusserlichen graduellen aufrecht erhalten werden.
Wiihrend in allen diesen Fillen das anfiinglich gewohnheitsmiissig
gebildete Urtheil eine kiirzere oder liingere Zeit hindurch als ein dubioses
festgehalten wird, bis es durch eine Induction, Analogie oder Sinnesempfin-
dung widerlegt oder bestitigt wird, findet in andern Fillen die Widerlegung
oder Bestiiligung des gewohnheitsmiissig gebildeten Urtheiles allsogleich statt,
g0 dass wir durch die Copula escheinens das Urtheil nicht bloss als ein
unsicheres, sondern geradezu als ein unrichtiges bezeichnen. Reflectieren wir
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hiebei auf die Umstinde, durch die wir zu einem solchen Urtheile verleitet
werden, so generalisieren wir successive diese zunichst nur  singuliren
Urtheile, z B.: «Wenn wir einen glithenden Span schnell herumdrehen, so
sechen wir ein glithendes Rads, womit wir eigentlich sagen wollen, dass jedes-
mal der Schein eines glithenden Rades entstehe. Die Sinnesempfindungen, die
uns zu solchen zwar gewohnheitsmiissig gebildeten, aber auch sogleich als
falsch anerkannten Urtheilen veranlassen, nennen wir im allgemeinen Sinnes-
tiuschungen; hicher gehiren auch die Hallucinationen, der Traum, das
Delirium u. s. w. Bekanntlich setzt es eine vielseitige Uebung und einen durch
unziihlige Sinneswahrnehmungen, Analogien und Inductionen bereicherten
Vorstellungskreis voraus, wenn wir die Sinnestiuschungen als solche an-
erkennen und wohl gar allgemein die Bedingungen angeben sollen, unter
welchen sie entstehen. Die Erirterung der Bedingungen, der dussern und der
somalischen Ursachen der Sinnestinschungen ist Sache der Physik und der
Physiologie: allein die fundamentale erkenntnis-theoretische Frage, was uns
bestimme, die eine Sinnesempfindung als Tiuschung, die andere als eine
adiiquale und verliissliche Erkenntnisquelle der Wirklichkeit anzuerkennen,
musste hier wenigstens berithrt werden; die Physik und die Physiologie
erkliren uns nur nach ihrer Art, wie die Tiuschungen entstehen, die Er-
kenntnistheorie aber sucht den Grund, warum wir gewisse Sinnesempfin-
dungen als Tiuschungen ansehen; sie conslatiert die Tiuschungen als Facta
und @iberlisst es den genannten Zweigen der Naturwissenschaft, den Zu-
sammenhang der Emplindung mit fiussern Vorgiingen und dem somatischen
Organismus zu beleuchten.

In einem pahen Zusammenhange mit der Unterscheidung der Sinnes-
tiuschungen von den eigentlichen Wahrnehmungen steht auch der Unter-
schied des Objectiven und des Subjectiven. Man bedient sich sehr hiiufig
dieser Ausdriicke, ohne den Sinn derselben frither [lestgestellt zu haben,
oder man erklirl zwar diese Begrilfe, ohne sich nach der Hand bei ihrer
Anwendung an die gegebene Erkliirung zu hallen. Diese Inconsequenz riigt
auch mit Recht R. Hoppe wie folgl: <Dass objectiv die Idee heisst, welche
derart ausgebildet ist, dass sie fir alle Zeiten und fiir alle Menschen gleiche
Giltigkeit bewiihrt, hal schon Kant erkliirt; aber weder er noch die nach-
folgende Philosophie geben der Erklirung Folge. Dass z B. die Raumidee
ungeachtet mehrfacher Relativitiit fir alle Zeiten und Menschen gleiche Giltig-
keit hat, stellt niemand in Zweifel, und doch wird ihre Objectivilit noch
immer wie bei Kant in Frage gestellt, was ganz unverstiindlich wiire, wenn
man den allein verninftigen Sinn der Objectivitiil festhielle und nicht an ein
Bestehen ausser der Subjectivitiit dichtes* Gewihnlich nennt man zwar eine
Wahrnehmung, eine Vorstellung, ein Urtheil, sagen wir kurz einen Vorstellungs-
inhalt objectiv, wenn er dem vorgestelllen Gegenstande oder Objecte ent-
spricht, d. h. wenn ein Object gedacht, und zwar so gedachl wird, wie es
wirklich isl; dagegen sagt man, ein Vorstellungsinhall sei subjecliv, wenn
man ihn als ein ausschliessliches oder durch die individuelle Eigenthfimlich-
keit beeinflusstes Product des vorstellenden Subjectes bezeichnen will, so
dass der betreffenden Vorstellung entweder gar kein iiusserer Gegenstand
entspricht, oder dass dieser anders vorgestellt wird, als er wirklich beschaffen

* «Die Aufgabe der Gegenwart. Ein Aufruf zu gemeinsamer Grundlegung der
Philosophie.» (Aschersons Philosophische Monatshefte, IX. Band, p. 67.)
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ist. Auch diese Erklirung enthilt zwar Richtiges; allein ob unsere Vorstellung
dem Objecte wirklich entspricht, kinnen wir, da wir denn doch nur in
unserm Vorslellungskreise eingeschlossen bleiben, nicht anders beurtheilen,
als auf die in den vorhergehenden Paragraphen angegebene Weise, d. h.
dadurch, dass wir infolge einer hinreichenden Agalogic und Induction zu
der Ueberzeugung gelangen, dass ein Vorstellungsinhall fiir alle Menschen
und fiir alle Zeiten seine Gilligkeil bewiihrt. Sind wir jedoch tiberzengl, dass
dies nicht der Fall sei, dann sagen wir, der Vorstellungsinhalt entspreche
nicht der Wirklichkeit und sei mithin ein bloss subjectives Erzeugnis, So
stimmt denn auch die gewihnliche Unterscheidung des Objectiven und Sub-
jectiven mit jener des Citates iiberein, allein in der Anwendung dieser
Benennungen in concreten Fiillen nimmt man es nicht immer genau und
nennt einen Vorstellungsinhalt subjectiv, wenn man dafir hill, er sei vom
Subjecte entweder ausschliesslich oder doch unter dessen Milwirkung pro-
duciert. Statt unzithliger Beispiele einer solchen Unterlegung wollen wir hier
das folgende skeptische Argument Beneke's anfithren: <Auch diese (niimlich
die Accidenzien der Dinge) nehmen wir ja nicht mit metaphysischer Wahr-
heit, oder wie sie an und fiir sich selber sind, wahr, sondern nur, wie sie
uns erscheinen, oder in ihren Wirkungen auf uns, In diesen Wahr-
nehmungen ist dvm Ohjectiven, wie wir uns iiberzeugt haben, untrennbar
ein Subjectives beigemischt, und wie kinnten sie also mit dem Dinge tiber-
einslimmen?s* Es heisst aber nur den Begriff des Subjectiven ohne Noth
und willkiirlich erweitern, wenn man alles subjectiv nennen will, woran
das Subject auch nur einen passiven Antheil hat, wie im Citate. Alle
unsere Vorstellungen, alle unsere FErkenntnisbegrifie, die in den vorigen
Paragraphen erdrtert wurden, wiiren dann allerdings subjectiv: damit wiire
jedoch nicht, wie die Skeptiker wollen, unsere Erkenntnis aufgehoben,
sondern es wiire damit eigentlich gar nichts gesagt, da das Ohjective, als
Gedanke von uns, auch selbst nur suhjective witre und wir von einem
Objectiven, als einem (egensatze des Subjectiven, weder in Freundschaft
noch in Feindschaft sprechen konnlen. In unserer Bedeulung des Worles
<objectivs sind alle oben entwickelten Erkenntnisbegriffe, z. B. des Dinges,
des extramentalen Daseins desselben (d. h. des Ausser-mir- und des Ausser-
itzl-Seins), der Zahl, der Causaliliit u, s, w., objectiv, weil sie nach allgemein
menschlich giltigen Geselzen gebildel sind und es gar nicht darauf an-
kommt, ob sie ganz oder theilweise eigene Schiplungen und Zuthaten des
Intellects sind.

VIIL

Mit der Anerkennung der Objectivitit findet die Entwickelung der
Sinneswahrnehmung ihren Abschluss, wodurch jedoch eine weilere Vervoll-
kommnung nach den besprochenen Richtungen nicht ausgeschlossen ist;
und es eritbrigt nur noch, den zwar nicht durch die Wahrnehmung, aber
doch unter deren Einflusse gebildelen Begrilf der Causalitit etwas nither
ins Ange zu fassen, und zwar fiur unsern Zweck lediglich mit Riicksicht aufl
die (in § 6) gewonnene Einsicht, dass die Sinnesempfindungen, als die ersten
Elemente unserer Wahrnehmungen durch die Einwirkung der Aussendinge

* System der Metaphysik und Religionsphilos., pp. 173, 174
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aul unsere Sinnesorgane und durch die eigenthimliche Einrichtung der lelziern
hervorgerufen werden, Indem sich die Physik unter andern mit der (iesetz-
m.v-slg;l\en der diussern Einwirkungen auf unsere Sinnesorgane, bezichungs-
weise Sinnesnerven, beschiiftigt, sucht sie diese Einwirkung tiberall auf einen
unmittelbaren oder mittelbaren Conlact des Objectes und des Sinnesapparates
zuriickzufithren. Bei den Geruchs- und Geschmacksempfindungen ist iiberdies
der Contact durch eine chemische Auflosung des betreffenden Objectes bedingt,
und da die auoflosende Flissigkeit, die das Organ des schmeckenden und
riechenden Subjectes selbst liefert, als Mitursache des Riechens und des
Schmeckens angesehen werden muss, so haben inshesondere die dltern
Psychologen den Geruch und den Geschmack subjective Sinne genannt
Allein es wurde schon im vorigen Paragraphen (gegen Ende) gezeigh, dass
eine Wahrnehmung darum, weil wir uns an ihrem Entstehen mitbetheiligen,
nicht nothwendig subjectiv sei, denn sonst miissten wir ja jede Empfindung
subjectiv. nennen, indem wir uns bei keiner rein recepliv verhalten, gleich-
sam als ob sie schon als Empfindung von aussen her in unser Bewusstsein
gelangle, sondern an deren Erzeugung stels einen acliven, wenngleich nicht
spontanen, Antheil nehmen. Wohl aber kinnen wir die Geschmacks- und
Geruchsempfindungen insofern  subjectiv. nennen, als dieselben verhiiltnis-
miissig bei weilem weniger zahlreich sind als jene der tibrigen Sinne, daher
uns auch bei weitem weniger Analogien und Inductionen zugebote stehen,
um diese oder jene Geruchs- und Geschmacksempfindung als eine nach
allgemein menschlich giltigen Gesetzen gebildete zu bezeichnen, hesonders
wenn wir hiecbei anf den Ton der Emplindungen reflectieren, welcher zumeist
von der Individualitit des betreffenden Subjectes abhiingt. Ohne uns bei den
Tastempfindungen aufzuhalten, von welchen das, was demniichst tber die
Gesichls- und Gehiorempfindungen bemerkt werden soll, auch mehr oder
weniger gill, soll die physikalische Theorie der beiden letztern Arten von
Empfindungen mit den im Vorhergehenden entwickelten erkenntnis-theoretischen
Resullaten verglichen werden. Um die Begriffe zu fixieren, und da es sich
hier bloss um die allgemeinsten Gesichtspunkte handelt| soll die folgende
Stelle ans der Schrilt <Leib und Seele, Grundziige ciner Psychologie des
Menschens, von Dr. Hermann Ulrici (p. 85 et seqq.), der Vergleichung zu
Grunde gelegt werden, indem sie das fiir unsern Zweek Erfoderliche in prag-
nanter Kirze zosammenfasst. «Nach der naturwissenschaftlichen Theories,
heisst es a. a. O, «beruhen bekanntlich die Tone, die wir hiren, physikalisch
aul verschiedenen longitudinalen Schwingungen des tonenden Korpers, die
in der atmosphiirischen Luflt sich fortpflanzen, die Farben und Lichterschei-
nungen auf verschiedenen transversalen Schwingungen der Actheratome,
Physikalisch, abgesehen von unsern Sinnesempfindungen, existieren mithin
keine Tine und Farben, sondern nur Undulationen der Luft- und Aether-
atome von verschiedener (ieschwindigkeit, verschiedener Weise (Amplitude)
und Richtung. Diese oscillierenden Wellenbewegungen erregen unsere Gesichts-
und Gehdrsnerven, d. h. sie iihen eine noch unbekannte Finwirkung auf sie

diese Einwirkung wird von ihnen auf ebenso unbekannte Weise bis
in die Nervenmasse des Gehirns fortgeleitet, und damit entsteht je nach
ihrer verschiedenen Bestimmtheit die Sinnesempfindung, die wir Ton, Farbe
nennen!> Wir unterbrechen vorliufig dieses Citat, um sogleich die Bedenken
auszusprechen, die sich von unserm  erkenntnis-theoretischen Standpunkte
aus dagegen erheben. Die Sinnesempfindong selbst Ton und Farbe zu nennen,
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miissten wir auch dann Anstand nehmen, wenn wir Ton und Farbe als
einen bloss subjectiven Schein anzusehen uns veranlasst fiinden, da ich selhst
eine Ton- oder Farbenhallucination woll eine Empfindung des Tones oder
der Farbe, nichl aber die Emplindung selbst Ton und Farbe nennen wiirde,
Auch ist sonst meines Wissens nirgends erwiesen, dass Ton und Farbe ob-
jectiv. nur Oscillationen sind; ja es isl nicht einmal abzusehen, wie fiir
dieses exclusive enurs cin Beweis auch nur erbracht werden konnle, indem
gelbst in dem Falle, als zwischen Ton und Farbe einerseils und der Undu-
lation andererseits ein Widerspruch stattfinden sollte, so dass beide mit
einander nicht bestehen kimnten, erst erkenntnis-theoretisch nachgewiesen
werden miisste, warum der Schwingung vor der Qualitiit der Farbe und des
Tones der Vorzug gebiire. Mit Hecht sagl in dieser Hinsicht J. H. Fichte:*
«Uebersprungen wird freilich die tiefer greifende Frage, ob guantilalive
Unterschiede und Verhiillnisses (némlich die Unterschiede der Luft- und
Aetherschwingungen) «an sich selbst ein Letztes, nicht weiter zu Erkliren-
des seien, ob sie nicht vielmehr als Ausdruck und nothwendige Form
innerer qualitativer Zustiinde und Veriinderungen betrachiet werden miissen.»
Nach dem heuatigen Standpunkte der Physik bleibl es demnach nur dahin-
gestellt, ob die Vibrationen und Farben. beziehungsweise Tine, gleichzeitige
Eigenschaften der Objecte sind, oder ob sich die gualitative Bestimmtheit
der Farben und Tone in die quantitative Bestimmtheit der Schwingungen
umselzt, um unser Sinnesorgan zu afficieren. Wie sich die Sache auch
immer verhalten mag, die Physik gibl uns bis ins kleinste Detail Aufschliisse
iiber das fussere Verhiltnis der Undulation zur Farbe und zum Ton, aber
ither die Natur dieser beiden lelztern, d. h. iiber die Qualitit, erhalten wir
nicht die mindeste Auskunft. Kehren wir nach dieser Digression wieder zu
unserm Citate zurfick. «Nun empfinden wir abers, heisst es dort weiter, «den
Ton nicht als die vibrierende Bewegung eines Stoffes, sondern als ein stofflos
eigenthiimliches Continnum, das eine gewisse Zeit hindurch dauert, gleich-
sam als Eine, continuierliche, einen hestimmten Zeitraum durchschneidende
Linie. Und noch weniger hat die Farbe, die wir sehen, irgend eine Aehnlich-
keit mit einer Bewegung (geschweige denn mil transversalen Schwingungen),
sondern erscheint als eine ruhende Fliche im Raume. Zwischen dem, was
Ton und Farbe physikalisch und was sie in unserer Emplindung sind, zeigt
sich mithin ein enischiedener Gegensatz.» Dieser Gegensatz wird nun auch
zwischen der physikalischen Auffassung der OQualititen der Geruchs- und
(ieschmacksempfindungen und zwischen der Art und Weise, wie sich die
Gerfiche und Geschmiicke unserer Empfindung darbieten, nither beleuchiet,
und es heisst dann weiter: <Ueberall also thut sich eine weite Kluft auf
zwischen dem physikalisch-physiologischen Vorgange und dem psgyehischen
Phinomene, und noch hat die Naturwissenschaft diese Kluft nicht zu iiber-
briicken vermocht.> — Dies ist nun freilich iiberall der Fall, wo Ursache
und Wirkung ungleichartiz sind: aber wverhiilt es sich wohl anders, wenn
Ursache und Wirkung homogen und beispielsweise beide Bewegungen sind?
Lisst sich der Grund angeben, warum eine bewegte Kugel eine ruhende
durch Stoss in Bewegung setzt? Es ist zwar das Causalverhiiltnis in diesem
letztern Falle anschanlicher, und weil wir es hiufiger beobachten, hekannter,
aber keineswegs begreiflicher, als zwischen ungleichartigen und nicht an-

* Psychologie, Band I, p. 313.
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schaulichen Phinomenen. — «<Dazu kommt ferner die auffallende Thatsache,
dass wir dieselbe Actheroscillation (die Sonnenstrahlen) im Auge als Licht,
auf der Haut als Wiirme empfinden: dass derselbe elektrische Strom im
Auge als Funke, im Ohr als knisterndes Gerfiusch, in Nase und Zunge als
ein eigenthiimlicher Geruch und Geschmack sich kundgibt und auf der
Haut eine Schmerz- und Wiirmeempfindung hervorruft; dass im Auge nichi
nur der Lichtstrahl und der elektrische Strom, sondern auch ein Druck oder
Stoss eine Lichterscheinung zur Folge hat, die von andern in nichts Wesent-
lichem unterschieden ist. Diese und andere Thatsachen (die sog. Halluci-
nationen) heweisen zur Evidenz, dass die Qualitiil der Empfindung nicht
durch die Objecte, sondern ausschliesslich durch diejenige Nervenmasse
bedingt ist, welche durch eine (fussere oder innere) Einwirkung in erregten
Zustand versetzt wird,» — Auch dieser Schlussatz enthillt mehr, als aus den
Pramissen folgl; denn wenn sich derselbe elekirische Strom dem Auge als
Funke und dem Ohr als knisterndes Geriusch ele. kundgibt, so ist er doch
wenigstens eine Mitursache dieser Empfindungen, indem diese mil dem
elekirischen Strome auch zugleich aufhoren. Nur die Art der Qualitit der
Empfindung hiingt von der Nervenmasse des betreffenden Sinnesorganes ab,
jedoch die conerete Qualitiit ist durch das Object mit bedingt; das Ohr
z B. nimmt allerdings nur den Schall wahr, aber die Qualitit desselben isl
cine ganz andere, wenn der Nervenapparat durch den elekirischen Sirom
erregt wird, als wenn elwa Harfen- oder Trompetenkliinge zu unserem Ohre
gelangen. Uebrigens ist die Reihe der Mitursachen der Empfindung nicht
einmal mit dem Objecte, dem wir die empflundene Qualitiit als Eigensachafl
zuschreiben, abgeschlossen, und ist dberall dessen Einwirkung auf unser
Organ durch mehrere andere Objecte, z B. forlpflanzende Medien, mit bedingt.
An einer andern Stelle macht Ulriei folgende interessante Fiction:* «Denken
wir uns, dass ein metallener Stab in einem dunklen Ranme durch angebrachie
Vorkehrungen in verschiedenartige, alle miglichen Grade der Geschwindig-
keit durchlaufende Bewegung gesetszt werden konnte, so wiirden sich mitlels|
desselben fast alle Arten von Tasi-, Gehors- und Gesichisempfindungen her-
vorrufen lassen. Die anfiinglich langsame Bewegung wiirde zuniichst durch
unmittelbare Berithrung unserer Haut eine einfache Tast- oder Druckempfin-
dung, durch den Versuch, die Bewegung zn hemmen, ein Muskelgefihl
erzeugen. Wiirde er in oscillierende Bewegung versetzt, und erreichte die-
selbe eine Geschwindigkeit von ca. 30 Schwingungen in der Secunde, so
wilrden wir einen tiefen, dumpfen Ton horen, der mit der wachsenden Stei-
gerung der Geschwindigkeit an Hohe zunehmen und die ganze Scala der
hérbaren Téne durchlaufen wilrde; iberstiege endlich die Geschwindigkeit
ca. 38,000 Schwingungen in der Secunde, so wiirden wir nichts mehr ver-
nehmen. ... Erst wenn sie eine Schnelligkeit von Millionen Schwingungen
in der Secunde erreicht hiitte, wiirde wiederum ein Sinneseindruck, das leise
Gefithl einer schwachen Wirme, hervortrelen. Dies wiirde sich mit der
Erhéhung der Geschwindigkeit mehr und mehr steigern, und allgemach wiirde
zngleich eine Gesichtsempfindung hinzutreten: bei einer Geschwindigkeit von
ca. 400 Billionen Schwingungen in der Secunde wiirde der Stab in réthlichem
Scheine zu leuchten anfangen. Sieigerte die Geschwindigkeit sich immer
noch, so wiirde das Wirmegefithl abnehmen, der Stab aber nach und nach

* Leib und Seele, Grundziige einer Psychologie des Menschen, p. 241.
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in allen Farben des Spectrums, in gelbem, griinem ... Lichte erglithen.
Damit wiire der Kreis der elementaren Tast-, Gehirs- und Gesichisempfin-
dungen vollstéindig durchlaufen. Und zugleich wiire der klarste Beweis gelie-
fert, dass alle Empfindungen der drei hohern Sinne aufl Modificationen der
Bewegung, und zwar der sogenannten mechanischen Bewegung des
iiussern, die Sinnesnerven erregenden Agens beruhen.s Liesse sich nun auch
das im Citale lingierle Experiment wirklich ausfuhren, so wiire allerdings
dargethan, dass die Emplindungen der hihern drei Sinne durch mechanische
Bewegungen diusserer Objecte hervorgebracht werden konnen, und wiirde
zugleich die Undulationstheorie der Optik, sowie auch die mechanische Wiirme-
theorie in gewisser Hinsichl eine eclalante Bestiligung finden, als man nim-
lich daraus ersehen wiirde, dass Lichl und Wirme mit der Molecularbewe-
gung in dem innigsten Zusammenhange stehen; ob aber Ton, Wirme und
Licht ohjectiv ausschliesslich nur in dieser Bewegung bestehen, wiirde daraus
ebensowenig folgen, als man dadurch iiber die Umselzung der mechanischen
Bewegung in Ton, Wiirme und Licht irgend welchen Aufschluss erhielte,
gleichviel, ob die Bewegung objectiv in die betreffende extramentale Qualitit,
oder subjectiv in die intramentale Sinnesempfinduug von Ton, Wiirme, Licht
und beziehungsweise Farbe umgesetzt wird. Dass in letzlerm Falle die Um-
setzung unerklirlich sei, anerkennen bereitwillig viele Naturforscher. H. Aubert
z B. sagt:¥ «Die Farbenempfindung ist ebenso wie die Lichtempfindung ein
Vorgang sui generis. Woranf derselbe beruht, wissen wir nicht; denn dass
die von der Physik angenommenen Lichiwellen verschiedene Form und
Linge haben, demnach also wohl geeignel sein kinnen, verschiedene Ein-
wirkungen auf unser Gesichtsorgan hervorzubringen, ist nur die eine Seite
des ganzen Processes; die andere Seite, dass unser Empfindungsorgan auf
diese verschiedenen Einwirkungen in einer besondern Weise reagiert, bleibt
unerklirlich.» Dasselbe wiirde auch in dem andern Falle gelfen, wenn sich
niimlich die Schwingungen in objective Qualitiiten des Tones, der Wiirme und
des Lichtes umsetzen sollten. Denn dieser Vorgang wiire ebenso unerklirlich
wie der Vorgang der Empfindung; anch er wiire ein Vorgang suwi generis.
Keine Wissenschafl kann aber mehr leisten, als die Processe jeder dieser
Arten auf die elementarsten Vorginge der betreffenden Art zuriickfihren
und die Geselzmiissigkeit jeder einzelnen Art sowohl als ihres constanien
Zusammentreffens und Wechselwirkens nachweisen. Die elemenlarsten Vor-
ginge selbst enlziehen sich jeder weitern Erklirung; dies gilt sowohl von
den rein mechanischen Vorgingen der Bewegung, als von den qualilativen
und psychischen, und man kann die letztern nur insofern unerklirlich
nennen, als man unter Erklirung ausschliesslich die mechanische Erklirung
versteht.

In iihnlicher Weise wie Ulrici lehrt auch H. Helmholtz:** «Ob uns die
Sonnenstrahlen als Licht- oder Wiirmestrahlen erscheinen, hiingt nur davon
ab, ob wir sie durch den Sehnerven oder durch den Hautnerven empfinden.
... Die Qualitiit der Sinnesempfindung ist also keineswegs identisch mit der
Qualitiit des Objectes, durch welche sie hervorgerufen wird, sondern sie ist
in physischer Bezichung nur eine Wirkung der #ussern Qualitiit auf einen
besondern Nervenapparat, und fiir unsere Vorstellung ist die Qualitiat der

* Physiologie der Nelzhaut, Breslau 1865, p. 106.
** Physiologische Optik S, 194.



28

Fmpfindung nur ein Symbol, ein Erkennungszeichen fir die objective
Qualitiit.>  Diese Stelle enthilt drei verschiedene Behauptungen: die erste,
dass die Qualitiit der Empfindung mit der Qualitit des Objecles keineswegs
identisch ist, kann nur insofern zugegeben werden, als die Empfindung selbst
nicht .o:ugleich die oh]eclwe Qualitiit ist, und als ferner die einzelne em-
pfundene Qualitiit, wie im obigen Iiuspleh jene der Warme oder jene des
Lichtes, mit dem Lichtstrahle nicht identisch ist, welcher licht und warm,
und vielleicht sonst noch etwas, zugleich ist. Was die zweite Folgerung
betrifit, edass die Qualitiit der Sinnesempfindung in physischer Hinsicht nur
eine Wirkung auf einen besondern Nervenapparat ist», so kann sie fiir uns
nur den Sinn haben, dass die Physik eben nur diese Wirkung in das Gebiet
ihrer Forschungen zieht, ohne weiter angeben zu konnen, wie aus jener
Wirkung die Empfindung selbst resultiert, oder warum die Wirkung auf den
Nervenapparal keine Empfindungsqualitéit zur Folge habe, wenn der Nerven-
apparat nicht mit dem ganzen Korper eines empfindenden Wesens organisch
verbunden ist. Den dritten Satz endlich, «dass fiir unsere Vorstellung die
Qualitiit der Empfindung ein Symbol oder ein Erkennungszeichen der objec-
tiven Qualitiit sei», miissen wir vielmehr so formulieren: Die Qualitit der
Empfindung ist fur uns (oder [ir unsere Vorstellung) ein Erkenninis-
mittel, bezichungsweise Erkenntnis der objectiven Qualitit, wenn nim-
lich unser Intellect infolge der im letzlen Paragraphen angegebenen Umstinde
sich bestimmt findet, seiner Empfindung objective Realitiit beizulegen. Es
liegl aber freilich der Gedanke nahe, die in Rede stehende Stelle so zu ver-
stehen, dass Ton und Farbe nur als Sehwingungen der Luft und des Aethers
objective Realiliit haben, als Ton und Farbe dagegen bloss in unserer Em-
plindung existieren. Diese Anschauung wurde jedoch schon oben abgewiesen,
indem der Intelleet nach allgemein menschlich giltigen Gesetzen den Ton
und die Farbe ebenso objectiviert, d. h. als objective Eigenschaften realer
Giegenstiinde anerkennt, wie die Schwingungen; dies thut er, bevor er von
den Haut- und Sehnerven noch etwas weiss und bevor er den Zusammen-
hang zwischen den Qualititen der Farbe und des Tones und zwischen den
Undulationen der Luft und des hypothetischen Acthers zu erforschen beginnt.
Er kann daher, wenn er sich anders nicht eine Inconsequenz zuschulden
kommen lassen will, dem Ton und der Farbe als solchen die objective
Bedentung nicht wieder absprechen, so lange nicht das Gegentheil mit voller
Evidenz nachgewiesen ist.

IX.

Zwischen der physikalischen und physiologischen Theorie der Sinnes-
empfindung lisst sich, wie man leicht zugeben wird, keine fesie Girenze ziehen ;
namentich ist es der Vorgang im Sinnesorgan, an dessen Erklirung sich Physik
und Physiologie betheiligen. Wenn daher der vorhergehende Paragraph, welcher
lediglich die Fundamentalansichten der Physik in Bezug auf die Hmnewmpﬁu-
dungen zu besprechen gedachle, hie und da dennoch in den Bereich der Phy-
siologie sich verstieg, so ist der Grund hievon nur darin zu sunchen, dass in
dem schwankenden (renzgebiet zwischen Physik und Physiologie ein Ueber-
oriffl nach der einen oder nach der anderen Seite fast unvermeidlich ist. Was
nun die specifisch physiologischen Anschauungen iiber die Empfindung betrifft,
s0 weiss man zwar, dass die sensoriellen Nerven durch dussere Einwirkungen
und unter Vermittlung der Sinnesorgane erregl werden, und dass diese
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Erregung bis zum Centraltheile des Nervensystems mit angebbarer Geschwin-
digkeit sich fortpflanzt. Worin aber die Erregung des Nerven besteht, was so-
dann im Hirne vorgeht und wie sich die Hirnfunction in Empfindung umsetzt,
d. h. wie infolge der Nerven- und Hirnerregung die Empfindung entsteht, ist,
wenn wir von den zahlreichen mehr oder minder geistreichen Hypothesen
absehen, ein bisher noch ginzlich ungelistes Problem. Wir kennen zwar die
Gesetze, nach welchen infolge eines Reizes die Empfindung sich auslost, aber
nicht das Wie ihrer Entstehung; selbst der Antheil, welcher den einzelnen
Theilen eines Sinnesorgans, wie z B. den Corti'schen Fasern im Ohr, den
einzelnen Theilen des Zungennerven w. s. w., an dem Zustandekommen der
Empfindung znzuschreiben ist, ist noch immer problematischer Natur. Die
Genesis der Empfindung muss allem Gesagten zufolge als ein Elementar-
vorgang swi generis angesehen werden.

Von den vielen physiologischen Ansichten iiber die Sinnesempfindung
ist die von J. Milller, wahrscheinlich auf Anregung Krause’s, eingefiithrie und
noch immer vielseitig getheilte far unseren gegenwiirtigen Zweck insofern von
besonderer Wichtigkeit, als sie in das erkenntnis-theoretische Gebiet der Sinnes-
wahrnehmung einschliigt und die diesheziiglichen erkenninis-theoretischen Sitze
nicht, wie es sonst meistentheils geschieht, bloss stillschweigend vorausselzt,
sondern mit anerkennenswerter Klarheit ansspricht. Entsprechend der Tendenz
und den Grenzen des vorliegenden Aufsatzes, kimnen hier nur die allgemein-
sten Gesichlspunkle in Betracht kommen, und die das nachfolgende Cital
begleitenden Bemerkungen haben lediglich den Zweck, zu zeigen, wie eine nach
den (in §§ 1 bis 7) gegebenen Andeutungen aunsgefiihrte Theorie der Sinnes-
wahrmehmungen die betreffenden physiologischen Ansichten zu wirdigen und
erforderlichenfalls zu modiflicieren hitte. Den Grondgedanken seiner physio-
logischen Erkenninistheorie hat J. Miller in folgender Weise ausgesprochen:*
<Das, was durch die Sinne zum Bewuslsein konunt, sind zunichst nur Eigen-
schaften und Zustiinde unserer Nerven, aber die Vorstellung und das Urtheil
sind bereit, die durch fussere Ursachen hervorgebrachien Vorginge in unseren
Nerven als Eigenschaften und Veriinderungen der Korper ausser uns selbst
anszalegen. — Bei den Sinnen, bei welchen die Affectionen aus innern r-
sachen seltener sind, wie beim Giesichis- und Gehirsinn, ist diese Verwechs-
lung uns so geliufig geworden, dass wir sie erst bemerken, wenn wir dariiber
nachdenken.» Um zuniichst zu zeigen, dass diese Ansichl auch in der neuesten
Zeil ihre Vertreter findet, mag hier als Pendant die Aeusserung Helmholtz
iiber diesen Gegenstand ihren Platz finden: <Die psychischen Thiltigkeitens,
heisst es ¥ «sind in ihrem Resultate einem Schlusse gleich, insofern wir aus
der beobachteten Wirkung auf unsere Sinne die Vorstellong von einer Ursache
dieser Wirkung gewinnen, wiihrend wir in der That direct doch immer nur
die Nervenerregungen, also die Wirkungen wahrnehmen kimnen, niemals die
iinsgeren Ohjecte.» Um nun die hier ausgesprochenen Ansichien gehirig zun
wilrdigen, muss man sich den faclischen Gang der allgemein menschlichen
geistigen Entwickelung gegenwiirtig halten. Diese beginnt, wie aus allen obigen
Auseinandersetzungen zur Genilge erhellen diiefie, mit den Emplindungen, als
den urspriinglichen, psychologisch nicht weiter ableitbaren Grundfunctionen
jeder psayehischen Thitigkeit. Die Emplindungen werden, und dies st die
niichste intellectuelle Thittigkeit, allmithlich unterschieden, groppiert, nach

* Physiologie, Band 11, pag. 249,
** Physiologische Optik, pag. 430.



30

aussen projiciert, realisiert und objectiviert, d. h. der Intellect verbindet unter
Umstiitnden mit einzelnen Empfindungsgruppen die Vorstellung eines iussern
Gegenstandes oder Dinges und unterscheidet solche Empfindungsgruppen von
anderen, denen er einen solchen fusseren Gegenstand nicht unterlegt, z B.
vom Traume, von den Sinnestiiuschungen ete, Hiedurch bilden sich die erstern
Empfindungsgruppen zu Wahrnehmungen auns, und zwar zu Wahrnehmungen
von Gegenstiinden, denen der nach aussen projicierte Inhalt der Empfindungen
als Eigenschaft oder als eine Mehrheit von Eigenschaften zugeschrieben wird.
Dass die ersten Gegenstiinde, die wir auf diese Art in unserer Kindheil wahr-
nehmen, nicht die Nerven sind, wird jeder Unbefangene zugeben; auch beruhen
die ersten Wahrnehmungen nicht auf Schlissen (von der Wirkung aufl die
Ursache), sondern der ganze Process, kraft dessen die Wahrnehmungen sich
heranbilden, ist eine intellectuelle Thiitigkeit swi generis, die hichstens nur
in der gesammten geistigen Anlage des Menschen ihren Erkliirungsgrund
findet. Die Nerven macht aber erst das Messer des Anatomen der Wahrneh-
mung zuginglich, und man kann wohl sagen, dass der geringste Theil der
Menschheit diese Wahrnehmung wirklich selbst macht; die meisten, die von
Nerven iiberhaupt etwas wissen, verdanken ihre Kenntnis dem blossen Horen-
sagen, und vollends die eigenen Nerven und deren Erregungen hat wohl kaum
jemand selbst wahrgenommen; was er von ihnen weiss, verdankt er einzig
und allein der Analogie und Induction. Wir schliessen also nicht von den
Nervenerregungen aul iussere Objecte, sondern vielmehr umgekehrt ans der
Wahrpehmung iinsserer Objecte, nimlich der Nerven am Cadaver, auf das
eigene Nervensystem, Ihe Einsicht, dass die Nerven irgendwie die Empfindung
vermitteln und dass sie dies nur im Zustande einer gewissen Erregung ver-
migen, ist das Resultat vielfiltiger Beobachtungen und Experimente, die uns
dessen ungeachtet nicht die geringste Auskunft dariiber geben, worin die
Erregung besteht, so dass mil diesen Worten ein sehr nebuloser Begrifl
hezeichnet wird.

Den in obigen Citaten ausgesprochenen Behauptungen liegt offenbar die
Voraussetzung zu Grunde, dass die Ursache der Empfindung zugleich das
Objeectl derselben oder das Empfundene selbst sei. Allein schon im vorigen
Paragraphen wurde dargethan, dass die Empfindung nicht ausschliesslich
durch das Object, das wir ihr spiiter unterlegen, verursacht werde; auch ist
nirgends erwiesen, dass jenes Object nothwendig die nichste Ursache der
Empfindung sein milsse. Hiilll man diese Bemerkungen fest und vermeidet
jeden willkiirlichen Eingriff in den Sprachgebrauch, dann geben die citierten
Stellen einen ganz plausiblen Sinn, und hiitten dieselben alsdann so zn
lauten: «Die iussern Objecte sind die entfernteren, die durch sie in den
Nerven und im Hirne erreglen Zustiinde die niichsten Ursachen unserer
Empfindungen: der Intellect ist bereit, die letzteren zn gruppieren, zu locali-
sieren, zu projicieren, zu realisieren und zu objectivieren. Hiedurch werden
die Empfindungen zu Wahrnehmungen diusserer Objecte und deren Eigen-
schaften. Das Verfahren des Intellectes bei diesem ganzen Vorgange ist inso-
fern, aber anch nur insofern seiner Thiitigkéit beim Schliessen vergleichbar,
als er die erstern Funetionen mil derselben immanenten Nothwendigkeit
ausiibt, mit welcher er den Schlussalz aus den Priimissen folgert.

Von den iibrigen erkenninis-theoretischen, respective physiologischen
Grundsiitzen ). Milllers migen hier noch die folgenden angefithet werden:™*

* A.a 0, p. 250
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1.) «Zuerst wird nun dies festzuhalten sein, dass wir durch iussere
Ursachen keine Arten des Empfindens haben kinnen, die wir nicht anch ohne
iiussere Ursachen durch Empfindung der Zustiinde unserer Nerven haben.s
Offenbar wissen wir von #dusseren Objeclen von vorneher gar nichts, sondern
erst durch Interpretation unserer Empfindungen setzen wir édussere Ohjecte,
d. h. wir nehmen sie wahr, und nur infolge dieser Interpretation entscheiden
wir, ob eine Empfindung durch dussere Ursachen bewirkt worden sei. Die
eben gemachte Bemerkung gilt auch hinsichtlich der nichstfolgenden drei Siitze.

2.) <Dieselbe innere Ursache rtuft in verschiedenen Sinnen verschiedene
Empfindungenl nach der Natur jedes Sinnes, niimlich das Empfindbare dieses
Sinnes hervor.»

3.) «Dieselbe iiussere Ursache erregl in den verschiedenen Sinnen ver-
schiedene Empfindungen nach der Natur jedes Sinnes, niimlich das Empfind-
bare des bestimmten Sinnesnerven.»

4.) «Die eigenthiimlichen Empfindungen jedes Sinnesnerven kinnen durch
mehrere innere und finssere Einflilsse zugleich hervorgerufen werden.»

5.) «Die Sinnesempfindung ist nicht die Leitung einer Qualitiit oder eines
Zustandes der fussern Koirper zuom Bewusstsein, sondern die Leitung einer
Qualitiit, eines Zustandes, eines Sinnesnerven zum Bewusstsein, veranlasst durch
eine fiussere Ursache, und diese Qualitiiten sind in den verschiedenen Sinnes-
nerven verschieden, die Sinnesenergien.» Ohne auf die Bedenken einzugehen,
welche gegen die Definition der Sinnesempfindung als « Leitung einer Qualitiit
u.s. L.» die Logik erheben kinnte, soll hier nur bemerkt werden, dass die Qualitit
der Empfindung durch diese selbst weder dem Nerven noch dem diussern
Objecte zugeschrieben wird. Der Intellect muss erst die Vorstellung eines Giegen-
slandes beischaffen und die Qualitit der Empfindung ihm dann durch einen
Urtheilsact zuschreiben. Nun ist aber der Nerv sicherlich nicht der erste Gegen-
stand, dessen Existenz der Intellect anerkennt und dem er die empfundene
Qualitiit als Eigenschaft beilegt; erst nachdem er viele andere iussere (iegen-
stiinde kennen gelernt, gelangt der Intellect durch Analogie und Induction
zur Kenntnis von den eigenen Nerven und deren Erregungen. Ist die erste
Supposition, niimlich dass die empfundenen Qualiliten iusseren Ohjecten
als Eigenschaflen zukommen, eine Tiuschung, so entfillt die Primisse, aus
welcher durch Induction die Existenz der Nerven gefolgert wurde, und es
miisste die Existenz der Nerven durch anderweitige Argumente dargethan
werden, was meines Wissens bisher nicht geschehen st

6.) «Ein Sinnesnerv scheint nur einer bestimmten Art der Empfindung
und nicht derjenigen der iibrigen Sinnesorgane fihig zu sein, und kann daher
auch keine Vertretung eines Sinnesnerven durch einen andern davon ver-
schiedenen stattfinden.> Die letzte Bemerkung ist offenbar gegen die Lehre
vom sogenannten Sinnesvicariat gerichtet und insofern ganz am Plalze, als
es sich um die physiologische Vertretung der Sinne handelt; denn der
Empfindungsgehalt, den uns ein Sinn liefert, kann durch jenen eines
andern nicht ersetzl werden. Das psychologische Vicariat der Sinne besteht
jedoch darin, dass der verschiedene Empfindungsinhalt, den wir verschiedenen
Sinnen verdanken, oft die nimlichen Vorstellungen und Gedanken reproduciert,
Ob ich z B. ein Gedicht voriragen hire, oder ob ich es lautlos fiir mich vor-
lese, hat, abgesehen von manchen Nuancen, auf den dadurch geweckten Vor-
stellungsinhalt keinen Einfluss, wiewohl die Sinnesempfindung in beiden Fiillen
verschieden ist. Mit Uebergehung der iibrigen erkenntnis-theoretischen Lehr-
siittze Millers sollen nur noch die folgenden drei angefiihrt werden:



32

8.) «Die Sinnesnerven emplinden zwar zuniichst nur ihre eigenen Zu-
stiinde, oder das Sensorium emplindel die Zustinde der Sinnesnerven:; aber
dadurch, dass die Sinnesnerven als Korper die Eigenschaften anderer Kirper
theilen, dass sie im Raume ausgedehnt sind . .. zeigen sie bei ihrer Verinde-
rung durch diussere Ursachen dem Sensorium ausser ihrem Zustande auch
Eigenschaften und Veriinderungen der Aussenwell an, in jedem Sinne ver-
schieden nach desserr Qualitiiten und Energien.»

9.) «Es liegt nicht in der Natur der Nerven selbst, den Inhalt ihrer
Empfindungen ausser sich gegenwiirlig zu selzen; die iiussere Empfindungen
begleitende, durch Erfahrung bewiihrte Vorstellung ist die Ursache dieser
Verselzung, »

10,) <Die Seele nimmt nicht bloss den Inhalt der Empfindungen der
Sinne auf und legl sie vorstellend aus: sie hat aufl den Inhalt derselben
Einfluss, indem sie der Emplindung Schiirfe verleiht.s

In Bezug auf diese lelzten drei Siitze gelten zum Theile auch die obigen
Bemerkungen; ausserdem lassen sie uns [ast ganz im Unklaren, wie man q:ch
das Verhiiltnis der Nerven zum Sensorium und zur Seele zu denken habe,
und inwiefern sich das Hirn, dessen gar nicht erwiithnt wird, an der Fni*il.ehung
der Emplindung mil betheilige,

Hier scheinl der geeignete Orl zu sein, um auch der beiden bekannten
Streitfragen zu gedenken, niimlich wie es denn komme, dass wir trolz des
verkehrten Bildes auf der Relina die Gegenstiinde aufrecht und im
gesunden Zustande des Auges nur einfach sehen, lrolzdem dass uns durch
beide Augen zwei gleiche Emplindungen /u},t*fulul werden. Die Schwierig-
keiten, die man in der Erklirung dieser Erscheinungen zu finden glaubt,
und die oft sehr gekimstelten und unbelriedigenden Lisungen, mit denen
man sich zu helfen sucht, haben ihren Grund hauptsiichlich darin, dass man
zwel so ganz specielle Probleme fir sich losen zu kionen glaubt, bevor
noch ausgemacht ist, wie die Empfindung iiberhaupt entstehe. So lange dies
nicht der Fall ist, ist das Einfachsehen um nichts wiithselhafler, als es das
Doppeltsehen wiire, und so lange man nichl weiss, wie die Giesic hlqilmphmilmg
durch die Retina und den Gesichlsnerven ve I'lmllrlt wird, vermag man das
Aufrechisehen ebensowenig zu erkliiven, als man [fir dd!-' Verkehrisehen
einen Girand anzugeben vermdchte. Der Umstand, dass aul der Retina beider
Augen zwei, und zwar zwei verkehrle Bilder enlstchen, kann die Erkliivung
schon ans dem Grunde mnichl im geringsten erschweren, weil wir das Bild
aufl der eigenen Netzhaut ehensowenig sehen, als wir (nach den Bemerkungen
des letzten Paragraphen) den eigenen Nerven oder dessen Zustiinde emplin-
den. Andererseits wird die Behauptung: «Wir sehen die Gegenstiinde einfach
und anfrecht» nicht in der Empfindung schon mitempfunden:; sondern diese
Behauptung ist eine intellectuelle Interpretation der Emplindung, mithin nicht
bloss aus dieser allein, sondern auch aus dem Wesen des Intellects zu
erkliren.

X.
Die in den beiden letzten Paragraphen beispielsweise rhapsodisch ange-
fiihrten physikalischen und physiologischen Anschanungen iiber die Empfindung
beruhen aufl Suppositionen, von welchen auch die Skepliker und ldealisten

ausgehen, um die Gewissheit unserer Erkenntnis und insbesondere der sinn-
lichen Wahrnehmung #u erschiittern. Jene Anschauungen sind anch ganz



besonders geeignet, die skeptischen Argumente zn unterstiitzen, ja man kann
geradezu sagen, sie selbst sind wesentlich skeptischer Natur., nur dass sie
noch die letzten Consequenzen scheuen, welche die philosophische Skepsis
rilckhaltslos ausspricht. Als solehe voreilige Suppositionen, welche der Skepsis,
soweit sie gegen den Erkenniniswert der Sinneswahrnehmung gerichtet ist,
Vorschub leisten und von welchen die Skepsis ihrerseits selbsl aunsgeht,
obwohl sie sich den Anschein giinzlicher Voranssetzungslosigkeit geben will,
gind allen vorhergehenden Erorterungen zufolge die nachstehenden besonders
hervorzuheben:

1.) «Wir verhalten nns bheim Wahrnehmen rein receptiv, und die Wahr-
nehmungen sind Copien der Dinge.» Der erstern Annahme gegeniiber wurde
in § 2 gemigl dass wir uns schon bei der Sinnesemplindung auch “activ,
wenngleich nic ht spontan, betheiligen: welche reichhaltige und complicierte
Thiitigkeit seitens des Intellects erforderlich sei, und welche Vorstellungen er
aus eigenen Mitieln beischaffen milsse, num die Empfindungen zuo Wahrneh-
mungen zu verarbeiten, diirfle aus den spiitern Befrachtungen zur Geniige
einleuchten. Aus diesem Aufwande geistiger Energie geht auch hervor, dass
die Sinneswahrnehmung hiochstens in figirlichem Sinne als Copie des wahr-
genommenen Objectes angesehen werden diiefe; denn die Copie im eigent-
lichen Sinne des Wortes muss dem Originale gleichen oder doch wenigstens
fithnlich sein, und worin kimnte auch nur die entfernteste Aehnlichkeit bestehen
zwigchen der Wahrnehmung oder Empfindung und dem so ganz heterogenen
Objecte derselben? Dasselbe gill von den sonstigen {iblichen Bezeichnungen des
Verhiilinisses zwischen Wahrnehmung und Gegenstand, zwischen Emplindung
und Eigenschaft, wie z B. wenn man die Wahrnehmung und Empfindung
ein Local- oder Erkennungszeichen der Objecte und Eigenschaften nennd, oder
wenn man von einemn Herausgehen aus sich selbst und dem Erveichen des
Dinges :::prir’hL Es ist vielmehr das in Bede stehende Verhiillnis zwischen
Object und Walirnehmung ein ganz eigenthiimliches, ein Verhiilinis suwi generis,
welches durch die Reflexion zwar hekannt ist, sich aber jeder nithern Defi-
nition entzieht. Man kann es zwar durch die erwiihnten Vergleiche symbolisch
darstellen, muss sich jedoch hiiten, die Symbole wirtlich zn verstehen und
godann ans ihnen Consequenzen zn zichen,

2) «Die Wahrnehmung ist nur dann objectiv, wenn das Object die
ausschliessliche Ursache derselben ist.» Auch diese Supposition muosste (§ 7)
als unstatthaft zuriickgewiesen werden, indem die Realitil des Objects, die
Einwirkung desselben aul uns und die Ohjectivitiit selbst Gedanken sind,
die der Intellect aus sich selbst schopfi, nnd wir in keinerlei Weise aus
unserm Vorslellungskreise heraustreten kinnen, um die Vorstellung mit dem
Objecte selbst  zn vergleichen. Ueberdies ist der Gedanke der Objectivitit
von jenem der Cansalitiit ganz verschieden, und muss die Wirklichkeit des
Objectes bereils anerkannt worden sein, bevor man das letzlere als Ursache
der Empfindung und Wahrnehmung setzen kann. Es erleidet demnach die
Objectivitiit der Wahrnehmung nicht die geringste Einbusse, wenn es sich
bei weiter vorgeschrittener Analyse und Reflexion heransstellt, dass das
Object weder die ausschliessliche noch die niichste Ursache der Emplindung
ist, und dass an der Genesis der Empfindung und Wahrnehmung unsere
Nerven und noch mehrere andere intellectuelle Factoren participieren.

3.) «Die Vorstellungen der urspriinglichen Eigenschaften, d. i. der Aus-
dehnung, Gestalt, Dichte, Bewegung, haben,» wie Locke lehrt * « Aehnlichkeit

B
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mit den Korpern, aber nicht die abgeleiteten, wie z B. die Vorstellung der Tone,
Farben, Geriiche ete.» Diese Anszicht und die von Locke gegebenen Griinde dafiir
finden der Hauptsache nach noch heate Anhiinger. Die Ausdehnung, Gestalt,
Dichte, Bewegung und sogar die Zahl sollen niimlich mit den Korpern un-
zertrennlich verbunden und daher die primiren Eigenschaflen sein. Allein
wer anders verbiirgt uns die Unzertrennlichkeil, als der Intellect, der uns zu
dieser Anerkennung nach seinen immanenten Gesetzen auffordert; eine andere
Biirgschaft hiefir gibt es nicht. Derselbe Intellect vermag jedoch auch keine
sog. secundiire Figenschaft so zu denken, als ob der Kirper hithen, die
Eigenschaft drithen wiire, er denki jede Figenschall nur in inniger Vereinigung
und Durehdringung mit dem Korper, so lange er ihm die Eigenschalt zu-
schreibt; die Verinderung ist dadurch freilich nicht ansgeschlossen, wobei
mit dem Aggregationszustande oder mit einer mechanischen Verinderung
die Gestalt, Dichte, Ausdehnung ebenso wie die secundiren Eigenschalten
ins Mitleid gezogen werden. Endlich ist nicht abzuschen, inwiefern die Vor-
stellungen der Idichle, Gestalt, Ansdehnung ete. den vorgestelllen Eigen-
schaften auch nur im entferntesten ihnlich sein solllen.

4.) «Die Sinne tiuschen uns zuweilen; wer verbiirgl uns, dass sie uns
nicht immer Liuschen?s Die Inconsequenz dieses skeptischen Argumentes
leuchtet sofort ein: denn derselbe Intellect, der uns nothigh, die eine Sinnes-
emplindung als Tiuschung anzusehen, niothigh uns anch, einer andern Objecti-
vitiit zuzuerkennen, und die Skepsis bleibt den Grund schuldig, weshalb
die Auctoritiit des Intellects im ersten Falle als giltig anerkannt, im andern
hingegen verworfen werden sollte. Freilich gibt es Fille, und wir haben sie
zum "Theile kennen gelernt, in denen der Intellect seine Behauptungen wieder
zuriicknimmt nnd als Uebereilungen oder Tiuschungen ansieht. Die Fehltritte
jedoch, die er sich, namentlich in den ersten Stadien seiner Bethitigung, zu-
schulden kommen Eisst, bilden einen wesentlichen Factor seiner Ausbildung:
durch Reflexion aul dieselben wird er umsichliger und besonnener; seine
Erkenntnisbegriffe ( Kategorien), anfangs unklar, unsicher und beschriinkt,
kliiren sich allmiihlich durch die hiiufige, wenngleich voreilige Anwendung
und gewinnen hiedurch an Sicherheit, Umfang und Zusammenhang. Der
Hinblick auf die begangenen Fehler und eine vielzeitige Uebung bieten ihm
ein Correctiv fur die Zukunfl, welches thn in den Stand setzt, solche Urtheile,
die er durch hinliingliche Analogien und Inductionen bestiitigt gefunden,
als unwiderruftich festzuhalten (wie z B. die mathematischen .Sitze, allge-
mein bekannte Erfahrungssiitze w.s.f), und wngekehrt die noch offenen Fragen
und Suppositionen als solche anzuerkennen. Hieraus ergibl sich auch, wie
wichlig es ist, dass der Intellect seinen eigenen Bildungsgang kennen lerne
und dass eine eingehende Erkenntnistheorie nicht von bereits fertigen Er-
kenntnisbegriffen ausgehen diwfe, sondern vielmehr die elementaren Thatsachen
des Bewusstseins, den Ursprung der Erkenntnisbegriffe und die Gesetzmiissig-
keil des ganzen Bildungsganges derselben als ihren natiirlichen Ausgangspunkt
anzusehen habe,

* Versuch {ber den menschlichen Yerstand, Buch 1, ¢ 8, 88 9 el seqq.

Dr. Jos. Joh. Nejedli.
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Geographie I. ¢. — Mathematik I. c..

' 1

I = et b e e S s e

Im Andreas Kragelj, suppl. Gymnasial- e ‘ Latein, Deutsch, Slovenisch 1. ¢, — IBE
: |

99 Alphons Paulin, suppl. Gymnasial- | | I b., 1L b, IV. b, — Naturgesch, | 19

I
: lehrer (approb.), Reservelieut. | Le. TLb, .‘,- b, .
s - e e sxh
Alexander Puesko, suppl. Gymnasial- : Latein IIl. a. — Griechisch IV.a. — | _
23] lehrer (approb.), ﬁeserveliwt. . a. Deutsch [l] b.. IV. b. lﬁj
i_ Johann Gollob, suppl. Gymnasial- | G{.(}Erﬂ.plllL und Geschichte 1. b.,
(24| " jehrer (approb.) " | OLa., b, V.a. VI, VIL A0
| 25 Johann Verhovee, Probecandidat — | Geographie und Geschichte in IL a. | 4

B. Fiir die nicht obligaten Lehrfacher.

24, Franzisische Sprache fir Schiiler von der IV, Classe an, & 2 St w., L u. II, Curs,
lehrte Oherrealschulprofessor Emanuel Ritter v. Stauber.
Italienische Sprache fiir Schiiler von der IV. Classe an. 5 St w., in 8 Cursen
lehrte Prof. Dr. L. Ahn.
Stenographie fir Schiller von der V. Classe an, 4 St w., in 2 Cursen lehrte
Prof. A. Heinrich, Mitglied des Briinner Stenographenvereins,
25. Zeichnen [ir Schiller des ganzen Gymnasiums in zwei Cursen (4 Abth.), 4 St w.,
lehrte der Oberrealschulprofessor Franz Globadnik.
Kalligraphie fiir Schiler des U-G.in 2 Abth., 2 8. w,, lehrte der suppl. Gym-
nasiallehrer A Kragelf.
26. Gesang fir Schiiler des ganzen Gymnasiums in 4 Abth, 5 81, w., lehrte der Dom-
chorregenl Anton Firster.
27. Turnen fiir Schiiler des ganzen Gymmasiums in 4 Abth., 7 St w. (im 1. Sem. 6),
lehrte der Turnlehrer an der k. k. Lehrerbildungsanstalt Julius Schmidt.

Anmerkung: Musikalischen Unterrichl erhiclien mehrere Gymnasialschiler in der Musikschule der
Philharmonischen Gesellschaft und im Colleg. Aloisinnum.

Gymnasiaidmner: Anton Franzl.
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IL.
Lehrverfassung.

Der specielle Lectionsplan fiir die obligaten Lehrficher schliesst sich im wesentlichen
an den allgemeinen gesetzlichen Lehrplan (Min.-Vdg. v. 10, Sept. 1855, Z. 10,312) an, erginzt
nach den seither erflossenen Yerordnungen (wie fiir den geogr.-histor. Unterricht der M.-Vdg.
v, 12, Aug. 1871, Z. 8568), namentlich dem h. Min.-Erlass v. 20. Sept. 1873, Z. 8172, Dieser
normiert fiir das k., k. Staats-Obergymnasium in Laibach neben den acht Classen mit deut-
scher Unterrichissprache fir das Unlergymnasium Parallelabtheilungen mit theil-
weise slovenischer Unterrichtssprache. Demgemiiss werden in der I b, Classe ausser
Geographie und Mathemalik alle Gegenstinde slovenisch gelehrl; in der IL b. Cl kommt
noch beim Deulschen und im Il Semester bei der Naturgeschichte die deutsche Unterrichts-
sprache in Anwendung. In der IIL b. Cl. werden ausser Religionslehre und Slovenisch alle
Gegensljindc deutsch gelehrt, und dieselbe Einrichtung gilt auch fiir die Parallelabtheilung
der 1V. Classe. Im Obergymnasium kommti das Slovenische als Unterrichtssprache nur bei
diesem selbst in Anwendung. Das Slovenische ist obligater Unterrichtsgegenstand in den
slovenischen Parallelabtheilungen und bei den aus denselben aufsteigenden Schiilern; fiir
die Schiiler, welche in die I. a. Classe eintrelen, ist es facultativ, auch wenn es ihre Mutter-
sprache ist.

I, Classe.

1.) Religionslehre: Kathol. Katechismus., Vom Glauben, von den Geboten, Saera-
menien und Sacramentalien.

2.) Latein: Regelmiissige Formenlehre des Nomens und Verbums, Memorieren der
Vocabeln, lat.-deutsche und deulsch-lat. Uberselzungsbeispiele, im Il Sem. zuweilen hiius-
liches Aufschreiben der in der Schule durchgenommenen Ubersetzungen, vom dritten
Monate an wichentlich eine Composition von einer halben Stunde.

4.) Deuntsch: (L. a.) Grammatik, Lehre vom einfachen, erweiterten und einfach zu-
sammengeseizten Satze, regelmiissige Formenlehre, namentlich des Verbs, — Lesen, Sprech-
ilbungen, Vortragen. — Ortograph. und gramm. Ubungen, Aufsiitze, zumeist Nacherziih-
lungen; im Il Sem. alle 14 Tage eine hiusliche Arbeit. — (Abth. b.) Formenlehre, Einiibung
derselben in beiderseiligen Ubersetzungsheispielen; orthogr. Dictate. — Lehre vom ein-
fachen, bekleideten und einfach zusammengesetzten Satze. — Lesen, Sprechen, Vortragen
memorierter kurzer Lesestiicke, — Alle 14 Tage eine schriftl. Hausarbeit (Sitze, Uber-
setzungen aus dem Sloven.; spiiter kleine Erziihlungen, vom Lehrer erziihll und von den
Schiilern in der Schule nacherzihilt).

4.) Slovenisch: (Abth. a.) Hegelmiissige Formenlehre, slovenisch - deutsche und
deutsch-slovenische Ubersetzungsbeispiele, Memorieren von Vocabeln und Phrasen, héusl,
Aufschreiben der Ubersetzungen; im Il Sem. alle 14 Tage eine schriftliche Hausarbeit. —
{Abth. b.) Grammatik: regelmiissige Formenlehre, Wiederholung der Lehre vom einfachen
Satze; der einfach hekleidete und einfach zusammengeselzte Satz. — Lesen, Sprechen und
Vortragen. — Ortograph.-grammatische schriftliche Ubungen; alle 14 Tage ein schriftlicher
Aufsatz, Aufgaben erzihlenden und erziihlend beschreibenden Inhaltes.

5.) Geographie: Fundamentalsiitze der mathematischen Geographie, so weit als diese
zum Verstiindnisse der Karten unentbehrlich sind und elementiir erirtert werden kinnen.
Beschreibung der Erdoberfliiche nach ihrer natiirlichen Beschaffenheit und der allgemeinen
Scheidung nach Villkern und Staaten; Kartenlesen, Kartenzeichnen.

6.) Mathemathik: Arithmethik: Erginzung zu den vier Grundrechnungsarten in
anzen und unbenannten Zahlen. Theilbarkeit der Zahlen, gemeine und Decimalbriiche.
Im L Sem. 3, im I Sem. 1 St. w.) — (Il. Sem.) Geometrische Anschauungslehre:
Linien, Winkel, Parallellinien, Construction von Dreiecken, Yeranschaulichung ihrer Haupt-
eigenschaflen. (2 5L w.)

7.) Naturgeschichte: (I. Sem.) Siugethiere, — (Il Sem.) Cruslaceen, Arachniden,
Insecten (besonders Raupenkunde). (Mittheilung des Wichligsten, auf Anschauung ge-
griindel, ibung im Unterscheiden und charakteristischen Hestimmen,)

I1. Classe.

1.) Religion: Der Geist des kathol. Cultus, von kirchlichen Personen, Orden, Ge-
riithen, Handlungen und Zeiten.

2.) Latein: Wiederholung und Ergéinzung der regelmissigen Formenlehre, Unregel-
miissiges in der Flexion, Adv., Priipos.. Conjunct., die wichtigsten Regeln der Syntax, Accus.
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c. Inf., Parlicipialeonsiruction eingeiibt in beiderseitigen Ubersetzungsheispielen. Hiushiches
Memorieren der Regeln und Vocabeln, Priparation, Alle Wochen eine halbstiindige Com-
position. Alle 14 Tage ein Pensum.

3.) Deutsch: (Abth. a.) Grammatik. Fortsetzung und Ergiinzung der Formenlehre,
Worthildungslehre, Hauptpunkte der Svntax. Satzkiirzung, zusammengesetzter Satz, —
Lesen (mil sachlicher und sprachlicher Erklirung). Sprechen, Vortragen memorierter Ge-
dichte und pros. Aufsiitze. — Schriftliche Ubungen und Aufsiitze (Erzihlungen und Be-
schreibungen) mil erweitertem Stofl aus der Geographie und Naturgeschichite (je 1 SL w.)
Alle 14 Tage ein hiiuslicher Aufsatz, — (Abth, h.) Derselbe Lehrstoff, beschriinkt und modi-
ficiert nach den Vorkenninissen der Schiiler,

4.) Slovenisch: (Abth. a.) Ubersichtliche Wiederholung der Formenlehre, prak-
tische Wortbildungslehre, Syntax, — Lesen, Sprechiibungen. — Schriftliche Ubungen. Alle
14 Tage ein hiuslicher Aufsatz (zugleich als orthographische Ubung). — (Abth. b.) Er-
giitnzung der Formenlehre, ausfithrliche Behandlung des Verbs, Lehre vom zusammengesetzten
und abhgekiirzten Saize (Interpunction). — Lesen, Vortragen, miindliche und schriftliche
Uhungen, Hausarheiten wie in der I. Classe.

3.) Geographie und Geschichte: (Geogr, 2 8L w.) Specielle Geographie von Asien
und Afrika. Eingehende Beschreibung der verlicalen und horizontalen Gliederung Europas
und seiner Stromgebiete, an die Anschauung und Besprechung der Karte gekniipft; spe-
cielle Geographie von Siid- und Wesleuropa, — (Geschichte 2 SL w.) Ubersichl der Ge-
schichte des Allerthums.

6.) Mathematik: Arithmetik (L Sem. 2, Il Sem. 1 St. w.): Rechnen mit mehr-
namigen Zahlen, Hauplsiitze iber Verhiiltnizsse, Proporlionen, Regeldetri mit mannigfacher

raklischer Anwendung, Procentrechnung, Mass- und Gewichiskunde (das wichtigste). —

eometrische Anschavungslehre (1. Sem. 1, IL Sem. 2 St. w.): Wiederholung des
friiheren Lehrstoffes; Vierecke und Vielecke; Griissenbestimmung und Berechnung drei- und
mehrseitiger Figuren; Verwandlung und Theilung derselben; pythag. Lehrsatz; Verhiiltnisse
der Strecken und Flichen; Ahnlichkeit der Drei- und Vielecke nebst den darauf beruhenden
Constructionen.

7.) Naturgeschichte: (I. Sem.) Viigel, Amphibien, Fische. — (Il. Sem.) Botanik (Bau,
Vorkommen, Verwendung der vorziiglichsten einheimischen Pflanzen).

III. Classe.

1.) Religion: Geschichte der Offenbarungen Goltes im alten Bunde (bibl, Geschichte
des alten Bundes von der Urgeschichte bis auf Christus).

2.) Latein: Grammatik (2 SL): Synlax, Allgemeines, Casuslehre, Adjectiva, Nu-
meralia, Pronomina. — Lectiire (4 51.) — DPriparation. — Alle 14 Tage eine Compo-
sition in der Schule, im I, Sem. alle zwei bis drei Wochen; im L Sem. alle Wochen, im
II. Semester alle 14 Tage ein Pensum als Hausarbeil,

3.) Griechisch: Einiibung der Formenlehre (inel. Accenle) mil {lbergehung einiger
weniger Ausnahmen bis zu den Verben in p:. Memorieren der Vocabeln. Beiderseitige Uber-
selzungen aus dem Ubungsbuche. Priparation. Im IL Sem. alle 14 Tage ein Pensum, alle
vier Wochen eine Composition.

4) Dentsch: (Abth. a) 2 St Lectiire mil sachlicher und sprachlicher Erkliirung,
Vortrag gelesener Musterstiiake aus dem Leschuche. Aus der Grammatik die specielle
Casus- und die Hauptpunkte der Tempus- und Moduslehre. 1 St. Aufsitze, Alle 14 Tage
eine schriftliche Arbeit (Erziihlungen, Beschreibungen, Schilderungen, erstere theilweise
eigener Erfindung, vorherige Besprechung in der Schule). — (Abth. b)) Grammatik: Lehre
von den Salzverbindungen und Perioden, Casus- und das Wichtigsle der Tempus- und
Moduslehre. Worthildung, — Lesen und Vortragen ete. wie Abth, a. Dazu (wenn thunlich)
Ubersetzungen schwierizer Erziihlungen und Schilderungen aus dem Slovenischen,

5.) Sloveniseh: (Abth. a.) Wiederholung und Ergiinzung der Formenlehre; Abschluss
derselben, Participialconstruction, Satzverbindungen, Fortselzung der Worthildung. — Lesen
und Vorlragen memorierter Lesestiicke, Alle 14 Tage eine schriftliche Hausarbeit ({Ther-
setzung leichter Frzihlungen und Beschreibungen aus dem Deutschen ins Slovenische und
umgekehrt). — (Abth. b)) Casuslehre, Satzverbindungen, Perioden. Priipositionen, Tempus-
und Moduslehre (Worthildungslehre). — Lesen, Vortragen, schriftliche Arheiten wie in der
vorigen Classe (neben Reproductionsaufgaben auch solche von eigener, freier Bearbeitung,
nach vorheriger Besprechung in der Schule).

6.) Geographie und Geschichte: A. Geographie: Specielle G%Eruphie des iibrigen
Europa (mit Ausschluss der Osterr.-ungar. Monarchie), dann Amerika und Australien

R IR



39

(2 8t. w.) — B. Geschichte: Ubersicht der Geschichte des Mittelallers und Recapitulation
derselben, mit Hervorhebung der charakteristischen Momente aus der Geschichte des be-
treffenden dsterr. Landes (Inneriisterreich) und ihrer Beziehungen zu der Geschichte der
iibrigen Theile der Monarchie (1 St. w.)

7.) Mathematik: A, Arvithmethik: Die vier Species mit Buchstabengriissen, ein-
fache Fiille vom Gebrauche der Klammern, Ausziehen der Quadrat- und Cubikwurzel,
Combination und Permutation. — B Geometr. Anschauungslehre: Der Kreis mil
verschiedenen Constructionen in demselbeén und um denselben, Berechnung seines Inhalls
und Umfangs. (Vertheilung d. St wie 11, C1)

8.) Naturwissenschaften: (I. Sem.) Mineralogie. — (Il. Sem.) Physik: Allgemeine
Eigenschaften der Kirper. Aggregalzustiinde, Grundsloffe und chemische Verbindungen,
Wiirmelehre.

IV. Classe.

1.) Religion: Biblische Geschichte des neuen Bundes (die Jugendgeschichte, das
Leben und Leiden, die Aulersichung Jesu; seing Kirche, ihre Aushreitung),

2.) Latein (Grammatik): Tempus- und Moduslehre, Prosodie und Elemente der
Metrik (3—2 St. w.) — Lectiire von Caesars bell. gall. (3—4 5t. w. mit Priiparation;
Einiibung der Metrik an Ovids Chrestomathie. — Schriftliche Arbeiten wie im Il Sem.
der 1L CL

4.) Griechisch (Grammalik): Kurze Wiederholung und Ergiinzung der Formenlehre,
des Nomens und Yerbums. Verba in pt und Verba anomala. Im I Sem. die Hauplpunkte
der Syntax, Einiibung an beiderseitigen Uhersulxungﬁheispiclen. Memorieren der Vocabeln,
Priiparation. — Die schriftlichen Arbeiten wie im II. Sem.. der III. Cl.

4.) Deutsch: Lectire und Vortragen wie in der I1L. CL (2 St, w.) Aus der Grammatik :
Wiederholung der Tempus- und Moduslehre; Periodenbau. Hauptpunkte der deutschen
Metrik; Vornahme der gewdhnlichsten Geschiiftsaufsitze. — Alle 14 Tage eine schrift-
liche Arbeit,

5.) Slovenisch: Bildungsform der Verba; Wiederholung der Tempus- und Modus-
lehre; Periode; Wortbildung, Metrik, eingeiibt an den Lesestiicken, — Lectire wie in der
1. Cl. Vortragen. — Alle 14 Tage eine schriftliche Arbeit, darunter auch die gewdhnlichsten
Geschiiftsaufsitze. o

6.) Geographie und Geschichte: (L Sem.) Ubersichl der Geschichte der Neuzeit,
mit steter Hervorhebung jener Begebenheiten und Personlichkeiten. welche fiir die Geschichte
des habshurgischen Gesammtsiaates eine besondere Wichtigkeit besitzen. — (II. Sem.) Spe-
cielle Geographie der dslerr.-ungar. Monarchie.

7.) Mathematik: A. Arithmetik: Die zusammengeselzten Verhiltnisse und Pro-
portionen; Zinsen- und Zinseszinsrechnung ; Terminrechnung: Gesellschafls- und Allegations-
rechnung; Kettensatz; bestimmte Gleichungen des ersten Grades mit einer (und zwei) Un-
bekannten. — K, Geometrische Anschauungslehre: Wiederholung der Kreislehre;
einiges {iber Parabel und Ellipse. — Aus der Slereometrie: Lage der Linien und Ebenen
egen einander; Korperwinkel; Hauptarten der Korper; ihre Gestalt und Grossenbestimmung
%Verlh. d. St. wie in lll. CL) Zeitweise schriftliche Arbeiten in der Schule und zu Hause in
allen Classen des Untergymnasiums.

8.) Physik: Statik und Dynamik, das Wichligste aus der Akustik und Optik; Magne-
tismus, Elektricitiit (einige Hauptlehren aus der Astronomie und physischen Geographie).

V. Classe.

1.} Religion: Begriff und Nothwendigkeit der Religion, allgemeiner Theil der kathol.
Religionslehre, vorchristliche Offenbarung, Lehre von der Kirche Christi.

2.) Latein: Lectiire aus Livius {namentlich L. und XXI. Bueh) und Ovids Metamor-
phosen (nach einer Chrestomathie), einiges aus dessen Fasti und Tristien. — Priiparation.
— Grammatisch - stilistische Ubungen (1 St. w.) — Alle 14 Tage ein Pensum, alle vier
Wochen eine Composition.

3.) Griechisch: (Lectiire.) Xenophon mit Auswahl. — Im Il. Sem. Homers llas., —
Priiparation und Memorieren der Vocabeln. — Alle acht Tage eine Stunde Grammatik
(Syntax), hauptsiichlich die Casuslehre und der Gebrauch der Pripositionen mit be-
ziiglichen Ubungen. Alle vier Wochen eine Composition oder ein Pensum.

4.) Deutsch: Lectiire und Erklirung von Mustersticken aus der neueren Literatur.
Beriicksichtigung der Metrik, {lbungen im Vortrag (2 St. wiich.) Wenigstens alle vier Wochen
ein Aufsatz als hiiusliche Arbeit.
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5.) Slovenisch: Lectiire von Mustersliicken aus der neueren Lateratur mit =achlicher
und sprachlicher Erkliirung, Ubungen im Vortrag; erginzende Bemerkungen zur Formen-
lehre. (Erklirung der Tropen und Figuren, Erginzung zur Metrik, lyrische Poesie und ihre
Arten,) — Wenigstens alle vier Wochen eine schriftliche Arbeit.

6.) Geschichte: Geschichte des Alterthums bis auf Augustus, mit Beriicksichtigung
der hiemit im Zusammenhange siehenden geographischen Daten.

7.) Mathematik: A. Algebra: Die Zahlensysteme, wissenschaltliche Behandlung
der vier Grundrechnungsarten (in algebraischen Ausdriicken), nebst Ableitung der negativen
irrationalen, imaginiiren Grijzsen. Allgemeine Eigenschaften und Theilbarkeit der Zahlen;
Lehre von den Briichen und Proportionen (2 8L w.) — 8. Geometrie: Die Longimelrie
und Planimetrie in wissenschafthcher Begriindung (2 SL w.) Monatlich eine Composilion,
zuweilen ein Pensum.

8.) Naturgeschichte: (I. Sem). Mineralogie in enger Verbindung mit Geognosie. —
(1. Sem.) Bolanik in enger Verbindung mit Paliontologie und geographischer Verhreitung
der Pflanzen.

VI. Classe.

1.) Religion: Christliche Glaubenslehre. (Golt an sich, im Verhiilinisse zur Well als
Schépfer, Erhalter und Regierer, Erléser und Heiliger. — Lehre von der Gnade, den Sa-
cramenlen, — als Vollender.)

2.) Latein: Lectiire von Sallust's bell. Jugurth., Ciceros (I.) in Catilinam (Caesars
bell. civ.); Virgils Eclog, und Georgica (mit Auswahl), Aeneis, Sonst wie in der V, Cl.

3.) Griechisch: Forlselzung der Leclire von Homers llias; im II. Sem. Herodol. —
Sonst wie in der V. Cl. — (Grammatik: spec. Behandlung der Adjectiva, der Tempus- und
Moduslehre.) :

4.) Dentseh: Leeliire und Erklirung einer Auswahl von Musterstiicken aus der
deutschen Literatur (bis zur zweilen Hilfte des 18. Jahrhunders), mit gedringter Ubersicht
des Literarhistorischen. Sonst wie in der V. CL

5.) Slovenisch: Fortselzung der Lectiire im Anschluss an die V, CL, mit sachl. und
sprachl. Erklirung und fisthelischer Wiirdigung (Abschluss der lyrisch. Poesie, cpische
Dichtung). Sonst wie in der V. CL

6.) Geschichte: Schluss der Geschichle des Allerthums und Geschichie des Miitel-
alters in gleicher Behandlungsweise wie in der V. CL

7.) Mathematik: 4. Algebra: Lehre von den Potenzen und Wurzeln, Logarithmen ;
Ergiinzung der Proportionslehre, Gleichungen des erslen Grades mit einer und mehreren
Unbekannten. — B. Geomelrie: Stereomelrie, ebene Trigonometrie mit HRechnungs-
anwendungen. Vertheilung der Stunden wie in der 1. Cl. — Aufgaben wie in der V. CL)

8.) Naturgeschichte: Zoologie in enger Verbindung mit Paliontologie und geogra-
phischer Verbreitung der Thiere,

VII. Classe.

1.) Religion: Christkatholische Sittenlehre (allzemeine und besondere).

2.} Latein: Lectire von Cicero’s Reden und Virgils Aeneis. Sonst wie in der V. Cl.

3.) Griechisch: Lectiire von Demosthenes’ Staatsreden, Abschluss von Homers lias.
Grammatik : Abschluss der Moduslehre, Relativsiilze, Fragesiitze, Negationen, ['artikeln® (alle
14 Tage 1 St); Priiparation; zuweilen ein an die Lecliire sich anschliessendes Pensum.

4.) Deutsch: Lecliire wie in der VI. Cl. Fortsetzung und Abschluss der neueren
Literatur mit kurzer Ubersicht des Literarhistorischen. Sonst wie in der V. Cl.

5.) Slovenisch: Lectiire wie in der VL Cl. — Abschluss der epischen Poesie,
dramatische Dichtung. — Kurze Ubersicht der ilteren slovenischen Literatur. — Alle drei
bis vier Woechen eine schriftliche Arbeil.

6.) Geschichte: Geschichte der Neuzeit in gleicher Behandlungsweise wie V. C1.

7.) Mathematik: A. Algebra: Unbestimmte Gleichungen des ersten Grades, qua-
dratische Gleichungen, einige leichtere hihere und Exponential-Gleichungen, Progressionen,
Combinationslelmre, binomischer Lehrsalz. — B, Geometrie: Anwendung der Algebra
(namentlich der quadratischen Gleichung) auf die Geomelrie, Elemente der analylischen
Geometrie in der Ebene, mit Einschluss der Kegelschnittglinien. — Vertheilung der Stunden
wie in der VL CL; Aufgaben wie in der V. CL (Liésung auf dem planim., trigonom. und
analyt. Wege).

8.) Physik: Allgemeine Eigenschaften der Korper, Abriss der Chemie, Statik und
Dynamik fester, tropfbar- und ausdehnbar-flissiger Kirper, Wellenlehre, Akustik.

9.) Philosoph. Propiidentik: Formale Logik.
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VIII. Classe.

1.) Religion: Kirchengeschichle, Darstellung des innern und #ussern Lebens der
Kirche Christi.

2.) Latein: Lectire des Tacitus und Horaz mit Auswahl. Sonst wie in der V. CL
Statt eines Pensums zuweilen ein lateinischer Aufsatz mit Beziehung auf die Lectilre.

3.) Griechisch: Lectiire aus Platon (Apologie und ein Dialog); ein Drama von
Sophokles; Auswahl aus Homers Odyssee. Sonst wie in der VIL CL

4.) Deutsch: Lectiire einer nach iisthetischen Gesichtspunkten peordneten Sammlung
von Musterstiicken in Verbindung mit analylischer Aesthetik. Redeiibungen. — Arbeiten
schriftlich wie in der V. CL

5.) Slovenisch: Alislovenische Laut- und Formenlehre, — Uhersicht der wichtigsten
Erscheinungen der slov. Sprache und ihr Verhiilinis zu den anderen slavischen Sprachen.
— Lectiire mit iisthetischen Bemerkungen. — Ubersicht der mittleren und neueren slo-
venischen Literatur, — Redeiibungen, — Schriftliche Arheiten wie in der V. CL

6.) Geschichte: (. Sem.) Geschichte der Gsterr.-ungar. Monarchie, wiederholende
Hervorhebung ihrer Beziehungen zu der GGeschichle der Nachbarlinder, Skizze der wichtig-
sten Thatsachen aus der innern Entwicklung des Kaiserstaates. — (IL Sem.) Eingehende
Schilderung der wichtigsten Thatsachen iiber Land und Leute, Verfassung und Yerwaltung,
Produetion und Cultur der dsterr.-ungar. Monarchie, mit steter Vergleichung der heimischen
Verhiiltnisse und derjenigen anderer Staaten, namentlich der europiischen Grosstaaten.

7; Mathematik : %uaammenf&sse:nde Wiederhiolung des mathematischen Unterrichtes,
Ubung im Lisen mathematischer Probleme.

8.) Physik: Magnetismus, Elektricitit, Warme, Optik, Anfangsgriinde der Astronomie
und Meteorologie.

9.) Philosoph. Propiidentik: Empirische Psychologie.

Ubersicht der Vertheilung der obligaten Lehrficher nach den einzelmen Classen
nnd wichentlichen Stunden.

P | [ | = B =
|[_e|1rgegenstand ‘n oML b e 1L, I‘\’a|[\fhl\? n_W b VI, [VIL [VIIL| Zosame
LS | i S e i (il |

Religionstebre| 2| 2| 2] 2[ 2] 2] 2 2 2[ 2] 2 2f 2f o8
Latein 'g_[s)s_a__:!il___ﬁ_ 6| 6[6| 6|65 6] 02 |
Griechisch | — |oifol el Bldl a6l 6 B 4 b1 0 |
Deusch | 8] 4| 8/ 8 8] a]l8|s|8]8lsis|aje
Slovenisch  (|*3| 8|*3| 3= | a|*3| 8| 2[ 2| 2| 2| 2] a7 |
Geog_ruGesch | 3] 8| 4| 4| 3i 3| 4| 4| 4| 4[| 8| 8| 3 l _iﬁ___'
Mathematik | 5l a[3[3|s| 8| 3|3|4|]4a|8f[s] 213 |
Natuegesch. | 2| 2| 2 slfl_z—-- 2| 2| 2f—|—| REY
L » 2t | ._..;___.‘__1 e e e e ,' e
Physi il "'|_;_é 3| 88— ||| 8 8] Bl
Propideutik | — | — | — | — | — [— '___" e PR S R S
Zusammen | 24 425 | 25| 25 |27 [ 27 |28 | 28 | 28| 28 | 26 | 97| 27 | 870

| * Relativ obligat. f
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-
Lehrbiicher
?
welche im Schuljahre 1882 dem Unterrichte in den obligaten Lehrfichern zugrunde gelegt wurden.
— — ——— v~ — S— _
Classe | Religionslehre _ Latein* | Griechisch® Deutsch | Slovenisch ! mqm.w_.m Mathematik 7 B8 Loyt [Propadeatik
| 1 ieachic . )
Fischer, | Schmidt, lat. Schul- Emarcy: Hresmni] | Supan, Motnik
I.a. katholische | gramm.; Hauler, lat. - ._.m”_._._..”ﬂ.np.-wnﬁ_..: M_.n"._ﬂmnw___.u.”_.m__” |Lehrb. d. Geogr. ; Arithmetik 1. .me_,uﬁ"_.m_._ | =
| Religionelehra |~ Chungsbuch . deatech. Leshich T i | Stisler, Atlas | geom. Ansch. 1. _
Tl o .q. | Melinrick, deuische | J Fic. alov, | :
I . Hrovat, G iy | JansHc, alov. : . Pokomy-Erjav
Lhowe | ioiiem _ . lat. slovniea; — Lo Medgre, | slovn.; Janedié,  wie La. wie La, Fivalstys =
1R o 1 | Zepi, lat.-slov. vaje | Worterbueh dag | cvotnik L | . A g AN
= P R e e L T R |wie La.(Kiepert);| wielLa.(LSem.);
Wappler, | Schmidt, lat. | denteche Gramm. ; : | Putzger, Allas; | ; Pokomy, =
g Cota | Gramm. ;. Hunkee = { Neumann-Geblon.| ¢ %% | Gindely, Gesch.| ™% | Pilanzenreich |
o g = | s bl dtsch, Leseb, II. | | d. Alterth. L _ (I Sem.) |
Eamar,s — [HO e e VETE T T . ; ;
II.b. SAOTRT | I.hb . | | wie I.b. wie IT.a, wie La.
litargika | bt ) _ | (Madiera, I, Th.)
Fischer, | (GrammowitLa: | Curtiie, | Gromm wiela;]| wie La.; | Ot wisLig ; T v
Ia. | bibl, Geschichte | Haier, i, Cosinlehre; | SCPSjETummatics Newmann, | Jsnelis, | Cimlm M | GeLRG o drimih =
S T B R |Hoffmnan, bist sstiqua | papeniarbach dtsch. Leseb, 1M1 | cvelnik n_.. I bist. Atlas | T Physik (1L Sam.)|
Lesar-Schuster, | [ . T T | R = =3 | : _
lLb.  [wgodbe sv. pisma  wie [lLa, wie IlLa. wie llLa. o L wie Il a. wie llLa. | wielMa | — |
o Elozaw | | it =t - et
& Fischer, |~ Gramm, wie 1lL.a.; | - _-“. — i Gindely, Potager, 1
. | iramm, wie lll.a, ; q ,a., Neu- | . =
[1Via.u.b. a”.,wu.h".m.w.ru..h.: .c-_....-___.wpu._n.hu___..mnw__._.cﬂ.”_“m win 1[L.a [ Newmann, deutsch,|  wie [ILb, et TL; Hannak, | wie Lo wie 1ll.a. _ =
i = wia T b | Ovid, [Grysar] | |_.$|¢.__EE& . | L _[B ¥t Kunde(U.Bt.} | £l
Wappler, | Gramm. wie IV.; | o lLa; Fgger, deutsch. Gramm.wieLb.; Hannak, Alter- Modnik, Algebr.| :
V. f. 0., 1. Th. Hauler, Stiliibung L “mﬁmw_.r._..u.._.ﬁm ,..ﬂ.nu.__q_ﬂ.wm_n :mv u. Lesebuch | Janeii, n...__n_..:m._ fhwm I.; Atlas | u, Geometrie ”__q.uh.”....n._nrw_.h..“_..hun__ —
| (Einleituog) | 5. Ovid. (Grysar) ~ epir. (Hochogyer) £0.G.1 _ [slov. slovesnosti| wie Il.o. f.0.-G. sor Pobealle ] . . L
Wappler, | imih Srumm Sl e eV | . _ Hannak Sehmidi
VI L0 ML Th. | e sy | Ploee e | wie V. | Mittelalter II; wie V. e -
% (Gilaubenslehro) ___.:.w:_.-ﬁ.__.,omrhn.: ..:ﬁﬂ. (Wilhelm) I Th. 3. Bd. ! Atlas wie 10 . Zoologie
{Glaubenslehre) | Vil (lofmang) | Moot e | e ———
5 Sehultz, Grmmm. ; . Gindel
Wappler,  supile, Silibangen 1L whKIL kg " oo |
VIL |1, 0.-GoTIL 'Th. | * Viegl (Hoftrguayy | omers ias XL opit. | gig vy, | wie V. .,amwnfm:.. | wie V. Mok -1 e
(Sittenlehre) | Oloeres orat. 18 Ca Demosthencs (Fanly) _ | hist. Atlas |
= = Gramm, u. Stililbung Flatans Apelogie {Lad: - | ~— | Flannak i T
> m. o - wig), Keltoms £ \Gramm. wiel.b.; 2 | Drbal
Vil Kaltner, | wie VIL Cl.; Soghakles Als wie V., \iiklosich, berilo| 0 Vaterlands- wie V. wie VII. | empiriache
Kirchengesch. | Horal. (Linker!:  |Homer, Odyss. .\ L Th., 2 Bd. | za VIIL raxred. | kunde (0, 5b.); Peychologie |
|Tacitus (Halm) hist.| Gramm. wis VIL €3] | i | Atlas wie La. | | £o7 |

% Ausser den Textausgaben gebrauchen die Schiler im 0.-G. anch commentierie Classikerausgaben von Weidmann und Teubner.
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IV.
Absolvierte Lectiire in den classischen Sprachen.

a) Aus dem Lateinischen.

IIL. a. CL: Historia anliqua b, VI, X., XL, XII
III. b, = Historia antiqua lib. IL, 1., XL
IV.a. » Caesar. hell, gall. lib. L, 11, TIL, IV.
Ovid. Trist. IV. 10; ex Ponio 1. 2; Fast 1. 469—542; 1. 83 —118, 195 — 2432,
47b—nl12, 687712,
IV.b. » Caesar. bell. gall. lib. L, 1L, IIL, IV. (theilw.)
Ovid. (Auswahl.)
V.a. » Livius a u. e lib. I, XXI. 1—30; das iibrige als Privatlectiire.
Ovid. Metamorph. lib. 1. 83 —415; VI 146—312; XIN. 1-—381, — Fast. 1
P43 —DBE; IV. 419 —618; 80D —862, — Trist. 111 4; V. 14. — Privatlectiire
Metam. 1. 1—366; X. 1—797; VIIL 260 — 545. — Trist. IV, 10,
V.b. » Livius a. w. e lib. I 1—49; XXI. 1—30.
Ovid. Metam. 1. 89 — 342; VI, 146 —312; VIIL 183 —235, 611 —724; X, 1-—77;
XL 1—84; X1 1—2%4. — Trist. IV, 10; V., 8.
VI +  Sallust. de bell. Jugurth. e. 1—86.
Vergil. Aeneid. 1., 1l. — Georg. lib. 1, IL, IV. (Auswahl.)
VIL s Vergil. Aeneid. lib. I11., VIL, VIIL, IX.
Ciceron. or. in Calil. L, pro Milone.
VL  » Horat, Od. L 1—4, 7, 10—12, 14, 15, 18, 20, 22, 24, 28, 29, 31, 34, 35, 37;
IL.1—3, & 7, 9, 10, 13, 20; II. 1—5.
Salir. I. 1, 4, 9.
Tacit. hist. I. 1—72; 1L, III. {Auswahl)

b) Aus dem Griechischen.

V.a. CL: Xenoph. Chrestom. — Anab. L, 1L, 1IL; Kyrop. I. — Privatlectiire: Anab. IV.;
Kyrop. X,
V.b. » Xenoph. Chrestom. — Anab. 1, IL. 1L, IV.. V.; Kyrop. L, XIV.
{In beiden Abtheil.) Homeri Ihad. 1., 1. — Privatlectiire in V. a. VL. Gesang,
V1. » Homeri Iliad. IIL, IV., V., YI. — Privatlectiire X.
Herod, hist. VII. 1—42; 147 bis Ende. — Privatlectiire V. 1— 50.
VII »  Demosth. oral. phil, — Olynth. I.; phil. L.; de pace. — Privatlectiive Olynth. IL
Homer. Niad. XXI.. XXI1.. XXII. 1—260, XXIV. (Auswahl.)
VIIL s Platon Apologie, Kriton.
Sophokles Aias,
Homeri Odyss. IX,, X, XI,, XII,

V.
Themata.

a) Zu den deutschen Aufsitzen im Obergymnasium.

V. a Classe.

1. Die Heuernte (Schilderung). — 2. Am Allerseclentag {Betrachlung sammt Schilderung
der Feierlichkeit). — 3. Das Abenteuer Huon de Bordeaux’ auf seinem Zuge zu Karl's Hofe.
— 4. Ein Winier ohne Schnee (Schilderung). — 5. Welches sind die hauptsiichlichsten Unter-
echiede der lyrischen und der epizchen Poesie? — 6. Der Held und die Handlung im Epos
verglichen mit dem Helden und der Handlung im Drama. — 7. Das Wiedererwachen
der Natur im Friihlinge. — 8. Goethe's Knabenzeil. — 9. <Des Lebens ungemischte Freude
ward keinem Sterblichen zu theils (Chrie). — 10. Schilderung eines Gewitters zur Nachtzeit.

V. b Classe.
1. Ein § a,ziel:jga.ng im Herbste (Schilderung). — 2. Der Ursprung des Nibelungen-
hortes (frei nach Jordan). — 3. <Der Wirts im ersten Gesange von Goethes Herrmann und

Dorothea, — 4. Die Dorer und ihre Bedeutung fiir Hellas. — 5. Des Friihlings Frwachen,
]
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— 6. Lage Griechenlands vor dem Xerxes-Zuge. — 7. Gedankengang in Klopstocks
«Friihlingsfeiers, — 8. Der Einfluss des Ackerbaves auf die Gesitlung, im Anschluss an
Schillers «Eleusisches Fests dargestelll. — 9. Weltlage um 300 v. Chr. — 10. Kapelle auf
Rhodus, Schilderung nach Schillers «Der Kampfl mit dem Drachens.

VI. Classe,

1.) Wie wverhill sich die Handlung im Hildebrandslied und im Waltharius zur
Handlung im Nibelungenlied? — 2. Uber die Entwicklung der Karlssage in Deutsehland.
— & Concordia parvae res erescunt, discordia mazumae dilabuntur. — 4, Worin liegt die
Weisheit des Spruches: «Lerne dich selbst kennens? — 5. Die Bedeutung des XVIIL Jahr-
hunderts fir die deutsche Literatur. — 6. Klopstock und Wieland beurtheilt nach ihrer
Stellung zur deulschen Literatur, — 7, Darl der dramalische Dichler ein Gespenst aul der
Biilne erscheinen lassen? — 8. Inwieweil hat Virgil bei Abfassung seines zweiten Gesanges
der Aeneide seine Quellen benutzen kitnnen? — 9. Welche Lehre liegl in dem Ausspruch:
« Timeo Danaos of dona ferenfess? — 10, Wie greift im Parcival von W. v, Eschenbach die
Artussage in die Gralsage ein?

VII. Classe.

1. @) Entwicklung der griechischen Redekunst bis auf Demosthenes. — &) Die Ver-
hiltnisse in Athen zur Zeit, als Demosthenes auftrat, — ¢) Die Auffindung des Seeweges
nach Oslindien. — 2. Meine Lieblingsheschiiftigung. — 3. a) ilber die Freundschaft. —
b) Uber die Selbstbeherrschung. — 4. @) Warum fiihrt Lessings Luslspiel «Minna von
Barnhelm» nicht den Titel «Tellheim»? — &) Parallele zwischen Just und Werner. —
v} Was pieng im Lustspiele <Minna von Barnhelms der Handlung voraus? — 5. «) Lob
des Waldes. — &) Einfluss des Klimas auf den Charakter der Menschen, — 6. a) Warum
enthielt sich Achilles vom Kampfe? — &) Warum nahm Achilles an dem Kampfe wieder
theil? — 7. @) Welchen Finfluss iibt die Bauarl und FEinrichtung der Bauvernhéiuser auf
die Bewohner? — &) Welchen Einfluss iiht das Quartier aul die Entwicklung des
Studierenden? — 8. ) Thoas in der Goethischen und in der Euripideischen Iphigenie. —
b) Rede des Arkas (in Goethes LIlplniaeniej. — 9. Der erste Mai 1882, — 10, Worin soll
die Wirkung einer Tragidie aul die Zuschaver beslehen?

VIII Classe.
1. @) Was verdankt der Bauer den iibrigen Stinden? — &) Zwischen welchen
Menschen kann wahre Freundschaft bestehen? — 2. 4) Was haben die Babenherger fiir

die Cultur ihres Landes gethan? — #J) Osterreich unter Leopold dem Glorreichen (Cultur-
zustiinde). 4. Uber die Vor- und Nachtheile «) eines Studierenden vom Lande, b) eines
Studierenden aus der Stadl, — 4. Heraushebung der Senlenzen aus einem Aete von
«Wallensteins Tod»> und Individualisierung von dreien dieser Sentenzen. — 5. Vergleichung
Cis- und Transleithaniens a) in oro-hydrographischer Hinsicht, &) in cultureller Beziehung,
— 6. @) Welche Veriinderung hat die Anwendung der Elektricitit im Culturleben der
Menschheit hervorgebracht? — &) Wie hal man die Fortpflanzungsgeschwindigkeit der
Elektricitiit gefunden? — 7. aJ Charakter und Schicksale Lears und Gloslers (Parallele).
— &) Worin liegt die Schuld Lears, Glosters und Cordeliens? — ¢) Wann tritt der Narr
in «Lears das letztemal aul und warum nicht spiiter? — 8.) Wodureh baben die Griechen,
wodurch die Rimer ihre Stellung in der Wellgeschichte verdient? (Matur.-Thema.)

b) Zu den slovenischen Aufsdtzen im Obergymnasium.
V. a. Classe.

1. a) Ali dela denar ¢loveka sreénega? bi Zlati vek (prosto po Ovidu). — 2. Naj-
imenitnife stavbe Egiplanpy. — 8. a) Ali je lega Grike deZele za razvoj naroda bila
ugodna ? &/ Herkules in Cacus. — 4. o) Nedelje popoldne. &) Skrb in smrt (po znani pri-
povedki). — 5. Miltindes. — 6. Zelezo (njega pomen za navadno Zivijenje). — 7. Zakaj
ljudje tako radi na planine hodijo? — 8. Fortes fortuna adjuvat. — 9. Demosthenes (kako
je postal govornik). — 10. Prevod iz nemskega berila za V. razred, sir. 64. — 11. Peveu
vedno srefa laZe. (Pre&iren.) — 12, Izlet na Smarno goro.

V. b. Classe.

1. Poezijn, dar nebedki. (Vilhar.) — 2. Gradove svitle zida si v oblake, — Ze-
lene trale stavi si v puséave. (Prediren.) — 3. Kdor hode visoko priti, mora irden v glavi
biti., — 4. Presodite pesem «Kdo je mar?» po nolranji in po vnanji veljavi. — 5. Razni
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potje. (Ledinski.) — 6. Stara tam stoji Ljubljana, — Vse defele kiné in kras. (Valjavec.)
— 7. Zvezde na nebu so zmira), vidijo se le po noéi. — 8. Naglas, naglasko, nagladevanje
v slovenséini. — 9. O besedah tujkah razgovor. — 10. Duh nekdanji zdanjost povzdiga (Umek).

VL Classe.
1. «Falso_queritur de palura sua genus humanum.s (Sallust) — 2. Ban Mikid.
{Znadajepis po Zemljini pesmi: «Sedem sinov.s) — 8. <Kolo od srieée u okoli — Var-
teti se neprestaje: — Tho bi gori, eto 'e doli, — A tko doli, gori ustaje.> (Gunduli¢:

<Osman» [, 4) — 4. Kaj je zgodovinska podlaga Predirnovej pesni: «Krsl pri Saviei» in
kako je iz te podlage pesnik razvil celo pesen? — 5H. Hinavec. (Znaéajepis.) — 6. «Mla-
dost, vendar po ivoji lemni zarji — Sree bridko zdihuje, — Bog te obvarjils (Presiren.)
— 7. <Bit’ ¢e, bit’ ¢e, — Avsirija za vse!> (Vodnik.) — 8. «Ta ni moZak, ta ni za rabo,
— Kdor ptujih videl ni ljudi.» Levstik.)

VII Classe.

1. lezik otistite peg, opilite gladke mu rujo (Ogovor). — 2. Neplasha, svoboda,
premaga tadas — So Iri rojenice nam bile. (Koseski) — 3. lgre in dolgovi — pogub-
ljenja mostovi (Pismo lahkomiselnemu ucencu). — 4. Non omnis moriar (V {reh pome-
nih). (Horae.) — &. Cirilu in Metodu (Slavnostni govor). — 6. Iz pesmi «Slovenijes naloga
zgodovinska ali leposlovna. — 7. Razumnik érti stvar — Osebe ni mu mar (O kritiki).
— 8. Balada in romanca (Razlika). — 9. Déma ne najde nikjer, kdor ga ne i3de doma
(v ozjem in firjem pomenu). — 10. O dramatiki slovanski in posebej o slovenski.

VIII Classe.

1, «Manj stragna noé je v érne zemlje krili, — Ko so pod svillim solncem suZni
dnovi.s (Prediren.) — 2. V katerem smislu imenuje Homer zemljane suiol fpotai?s —
3. Trubar in Dalmatin, (Ocena njijnega pisateljevanja) — 4. <Pa ta je komaj reé izustl, —
Bi rad besedo v griu pustils (Schiller — Koseski). — 5. Ali so resniéne besede pesnikove,
«da ¢lovek le toliko velja, kar plada?s> — 6. Kakove nasledke imajo vojne za narodno
in njihovo dufevno Zivljenje? — 7. «Okleni se predrage domovine, — Posveli v blagor
sree jej in duso!s (Schiller — Cegnar) — 8. «Oni. kieh se-hoje mnozi, — Strah od
mnozieh 1 oni larpe.s (Gundulid: «Osmans.) — 9. Na razpotji. — 10. Nil mortalibus ardui
est. (Hor.) Z ozirom na iznajdbe 19. veka. (Zrelosini izpit.)

VI
Freie Lehrgegenstiinde.”

1) Franzésische Sprache.

An diesem Unterrichte nahmen Schiiler von der IV. CL aufwirts in 2 Jahrescursen theil.

I. Curs (2 5t. w.): Lautlehre. Formenlehre des Artikels und des Substantivs, Das
Adjectiv. Das Numerale. Das Pronomen. Die zwei Hilfsverben und die drei regelmiissigen
(lonjugationen. Einiibung der sprachlichen Regeln an beiderseitigen Ubersetzungsbeispielen
pach der Grammatik und nach dem Ubungsbuche von Prof. Dr, Filek Edl. v. Wittinghausen.
tesuch im L Sem. 37 und im IL Sem. 32 Schiiler. .

IL Curs (2 St. w.): Conjugation des Passivs. Die reflexiven und die unpersnlichen
Verben, Conjugation der unregelmiissigen und der defectiven Verben, Das Adverb. Die
I'riiposition. Die Conjunction. Das Nisthigste aus der Worislellung. Zugrunde wurde gelegt
die Grammatik und das Ubungsbueh fiir die Mittelstufe des franzisischen Unierrichts
von Prof. Dr, Filek Edl. v. Wittinghausen. Besuch im 1, Sem. 25 und im 1l, Sem, 22 Schiiler.

2.) Italienische Sprache.

Der Unterricht in dieser Sprache wird fiir Schiiler von der IV, CL aufwiirts in drei
Jahrescursen ertheill.

1. Curs (2 St. w.): Leseiibungen. Einibung der Sprachregeln an beiderseitigen {ber-
setzungsheispielen nach Musaffias ital. Sprachlehre (9. A, Wien 1877), Nr.1 bis 172. Besuch
im L Sem. 47 und im IL Sem. 24 Schiiler.

II. Curs (2 St. w.): Fortsetzung der Ubungen nach demselben Lehrbuche (Nr. 109
bis 214). Besuch im [ Sem. 25 und im~IL. Sem. 16 Schiiler.

LI, Curs (1 St. w.): Lectiive: Manzoni, i promessi sposi cap, IV., V,, V1, VII. Besuch
i I, und IL Sem. 4 Schiiler.

p D.iu J{nsa.h-en {iber die Schillerzah]l bezichen sich immer aul den Semesterachluss.
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3.) Stenographie.

Der Unterricht wurde in 2 Cursen zu 2 St, w. an Schiiler von der V. Cl. aufwiirts ertheill.

An dem 1. Curse nahmen im I. Sem. 55, im IL Sem. 60 Schiiler theil. Lehrstoff:
Die Wortbildung oder die sogenannte Correspondenzschrifl. — Lehrbuch: Gabelshergers
Stenographie von Profl. A. Heinrich.

An dem Il Curse betheiligten sich im I, Sem. 48, im IL Sem, 38 Schiiler. Lehr-
stoff; Die Kiirzungsarten (Etymologie), dic Worlhildungskiirzungen nach Redetheilen
(Formenlehre), prakt. Aushildung nach den synlaklischen Geselzen (wann gekiirat wird),

d. 1. die Debattenschrifl.
4.) Zeichnen.

Dieser Unterricht wurde in 2 Cursen & 2 St w. mit je 2 Abth. an Schiiler des
ganzen Gymnasiums ertheilt. An dem I Curse mahmen im L Sem. 46 Schiiler (beszonders
der . CL), im IL Sem. 34 theil. Lehrstoff: Ebene geomelrische Figuren (aul der Talel
entworfen und erkliirt), Combinationen daraus, Ubergang in die Flachornamentik. Elemente
der Perspeclive, praktische Anweisung an Draht- und Kérpermodellen, Ausfilhrung von Seite
der Schiiler aus freier Hand mil Blei, Feder und Tusch.

IL Curs im L. Sem. 37, im 1. Sem. 27 Schiiler. Lehrstolf: Fortseizung der Ornamente
nach Tafelzeichnungen, nach farblosen und polychromen Musterbliittern, die thierische
und menschliche Gestlalt, Gediichlnis- und Perspectiviibungen mil Anschluss an die Studien
des menschlichen Kopfes in verschiedener Lage, nach Tafelzeichnungen und Gipsmodellen;
verschiedene graphische Manieren, Anweisung und Behandlung bei Deck- und Lazurfarben,

Pinselfiihrung. 5 b
.) Kalligraphie.

An diesem Unterrichte nahmen jene Schiiler der 1. his IV, Cl. (2 Abth, in je 1 5t w.)
theil, welehe von dem Lehrkérper dazu verpflichtet wurden, sodann auch einige. die sich
freiwillig dazu gemeldel hatten, im I Sem. 86, im L Sem. 74 Schiiler. Zu Grunde gelegl
wurde beim Unterrichte Pokorny’s elem. Schreibunterricht, 12 Hefte der Current-, 12 der
englischen Schrifl (sloven, Ausg.), L. Stufe vierzeilig, 2. Stufe einzeilig in Pollak’s Heften.
Fiir geiibtere Schiiler auch die franz. Rondeschrift nach Greiners neuen Schreibheften,

6.) Gesang.

Der Gesangsunterrichl wurde in 5 St w. in 2 Cursen ertheilt. . Curs 2 S{. Knaben-
stimmen, 1 St, Minnerstimmen; 11, Curs 1 St, gemischier Chor, 1 St, Miinnerchor, Im 1. Curse
wurde das Elementare der Gesangskunst mil zahlreichen Beispielen ein- und mehrstimmig
durchgenommen, u. zw. nach eigener Gesangsschule bis zum Abschlusse der Dur-Tonarten,
nebst anderen mehrstimmigen Gesiingen aus verschiedenen Liedersammlungen; — im
II. Curse wurden Lieder und Chire geistlichen und weltlichen Inhalts in lateinischer,
deutscher und slovenischer Sprache geiibt, danchen die Moll-Tonarten, das im I, Curse
Vorgetragene wiederholt. Besuch im 1. Sem. 147, im I 116 Schiiler. Daneben erhielten die
Zoglinge des f. h. Knabenseminars besonderen Gesangsunterricht zu Hause in 3 w. SL

7.) Turnunterricht.

An den Twrniibungen betheiliglen sich im I Sem. 138 Schiiler in 7 Abtheilungen
mit 7 St w., im IL Sem. 118 Schiiler.

1, IL, 111, Abth,, 3 St. (L und 11, CL.): Ordnungs- und Freiibungen: Reihungen,
Drehungen, Bewegungen des Kirpers in einfachen Formen. Laufen, — Geriithiibungen
an der Leiler, dem Barren und Bock. Freispringen, Klettern an den Stangen. Schaukeln
an den Ringen.

IV. und V. Abth,, 1 St (1. und IV. CL): Ordnungsibungen: Reihungen und
Schwenkungen, zusammengesetzte Freiiibungen. — Gerdthdbungen: Barren: Reit- und
Seitsitze, Forthewegung, auch mil Schwung, Abspingen vor und hinter der Hand, Kreisen
an den Holmenden. Leiter: Hangeln an den Holmen und Sprossen mit und ohne Bein-
halten, Hangzucken., Plerd: Hocke, Kreise, Flanke. Wende, Kehre. Bock- und Freispringen,
Beugehang an den Ringen. Am Reck: Kniehangs- und Felg-Auf- und Abschwiinge.

V1. und VII, Abth,, 2 8t (Obergymn.): Freiiibungen mit Belastung, — Gerith-
fibungen in zusammengesetzten Formen, mit Armwippen im Hang und Stiilz. Pferd:
Weiterentwickelung der Ubungen der vorigen Stufe, Griitsch- und Diebssprung, Hinter-
und Lingsspriinge. Leiter: wie [IIl. Abth. Reck: Weiterentwickelung. Felgen. Speichen,
Abschwiinge. Bock- und Freispriinge in die Hohe und Weite.
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Statistische Notizen.

|
”In lb |Le. 'znun l-'!IIn|llI blIvallv. b V.aVb VI VIL VI Summe
1.) Zah! der Schiler: |
am Beginne des Scholjahres |
Gffentliche | 57 | 59 | 38 | 89 | 54| 47 | 65 | 27 | 48 |88 | 51 |48 |58 | 38 | 6o |
Privatisten || — | — = N ] = 1 i S : J 2 |
davon sind [ | |
aus der nied, Gl nnfgml- || | 8|8 s0 | Bs) el 4 a6 ‘ e | 44| B8 | 4B || 444
haben die Classe wisderho 11 8| 8| 4| B| &} ® ] i| 83| 2| —|— 1 +H
kamen von aussen hm'nu 46 | 66 (26| 8| 1| &£ 8 g g 9|11| & 1 || 178
im 1. Sem. kamen hinzu . . . — === === | = |=]= - -
| » I » giengenab . ... |l 2 1| 1= 1| 8 1 -| 2 -—[13
| |
am Schlusse des I Semest, | |
iffentliche BH |68 | 37 |30 | n4| 4G | 63 | 27 | 48 |37 | 49| 48 | D6 | 38 || 655
Privatistan || — | - — 17 = 1 S e 9
im Il. Som. kamen hinmm . . o | e i | e s - S A R ) el 1
» II. » gicngen ab . . . B| 7| &} 1| ¢ 8| 2| 2 1] 9 4] 1| 4h
am Ende des Sehuljalres | ‘ .
Gffentliche || 48 | 50 | 31 |38 | 53 | 42 | 61 | 26 | 48 36 | 40 44 | 60 | 38 | 09
Frivatisien - 1= 1]— ! i|l=|—=|=|=|=1=|—1" | &
1
[
2.} Dem Geburtsorte nack [ i
TrNIFER D
e)aus Krain . ........ 32|30 | 3198|062 32| 59 | 17 | 47 | 26| 39 | 41| 562 | 33 ) 638
u, zw, aus Laibach . . .. || 18 | 11| 8|14|11)| 20 | & | 10 3110 4111|1132 || 158
aus Oberkrain. . ... .. [ 8|13 || 4|27 | 4|28 | 4|25 22|19 | 28| B [ 188
» Inperkrain ...... 5] o 8| 4| 0| 8| 14 1|1 Al 2| 9| ¢ KN
» Unterkrain . . . . .. sl16| 7| 6| 5 3| | 2| 8 |41]| 5| 8| 8| 8 [ 102
5 ausand.cisleithan. Lind. }| 12 | 2 o] 112 1 B 1 (10]—| 8| 28| 4 65
el aus dem Auslande: l
1) d. Lind. d. ungar. Krone || 2 == I i = 1= 1] 1] &
3)) domaonstigenAuslande || 2 | — | — | || = | = | = | = |=1=Z|=]=| = ¢
Wi, ®w. nus doen Kilstenlands 16, Tirol 3, Kilmien Siolermark 38, Nilederisior-
robeh B, !HINMun 4, Behlosien 1; — Ungarn 2, Crostlen & Blavonken 1] — Daj-
3.) Von den affentlichen Schii- o e o e I . o'l
fern wohnten : | | | i
a) bei Angehirigen # |11 | B 24| 929 | 19 | 24| 6 (20| 7|14 | 15 | 15 || 214
&) im Collogium .klojlm.nurn —|l—=]=1=]=] 1 A 1 p| 28| 9 B 8 | 4| b0
e} » Institut « Waldherrs 5|l —|—| 1]— | - 1|l=]|Y]=|=]=]— @
i) bei anderon Partelen. . . . || 14 | 39 | 28 |18 | 44 | 11 | 40 9| as | 13 |24 |22 (82| 19 | 838
4.) Dem Religions - Bekennt- |
nigse mack svaren: ‘
a) rimisch-katholisch . . . . . 46 | 51 | 3 |39 |53 | 4 | 61 | 26 | 48 4 | 43 |55 | 88 || 611
&) svangelisch L Al FE EERny e i) baviald Bl f e (AU | L AR (Rl S R e 1
¢) israelitisch . . . . ..., ., T A el (e By [ === ]=l=|=F=1 1
b.) Pie Muttersprache der
Schiiler war: | |
1
deutech bei v, B|—|=|17|—|2a]| |14 _ | {10 f11 | 13 | 148
b) slovenisch bei . | 12 |61 |31 |20 (63|15 | 61 | 20 | 48 |11 |39 | 34| 44| 25 || 4567
e} italienisch = , | . d| =] = ! s g Ll A Y = ] ] e ] 7
e === 1|=]=]=] 2| —=|=]| L|=]—=]|—= 3
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6.) Lebensalter der
Schiiler dm Solar-
Jahve 1882;

11 Jahre
12

=
wE W RN W oW

1.) Fortgang der
Sehiiler:
a) Wiederholungs- u.

September 1881 :

entsprochen
nicht entspr.

Vorzugsel. .
. Classe . .

m

m - ..
ungeprift | |

cf im 11, Semest, 1852
(excl. Priv.): Vorzugsel. .
I. Classe

Wiederh -Priif,
1. Classe . .
il

ungepraft | |

 8.) Schulgeld :

(10 L. .12 pr. 5. ganz.,
5s ro:rp |5P.r » ﬁ]b,]
a) im I, Semest. 1882 ;

zahlende

halbbalreite

beflreite
Anmerk.: Ab ng.

nach der Zahlung

b im 11, Semest, 1882 :

zahlende
halbbefreite
befreite

A k.: Aby s
“Jach der Zohlung

8.) 8tipendien (s
1, Fuly):

Zahl der Stiftlinge . . .

Betrag d. Stipendien 0l

Nachpriifungen im |

b im 1. Semest. 1882 ||

|
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wes

| &

(1)
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()

By ek
L Em
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| =
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£ 0
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__,—.—I.___ i et — A
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| i
| | |
T [ | ‘ == —_f—] = =
7 | B T i o] i ) (s el e
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— 3 1 ] 1 ] ] 9|14 T H |
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1
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10.) Unterstitzungswesen.

i) An Stipendien bezogen (sub 9) 126 Schiiler fl. 9900-53.

Ausserdem wurde die Gregor Engelmann’sche Stiftung (pr. fl. 20) an
3 arme brave Schiller (pro 1882: fl. 22-8) und aus der Dr. Joh. A haéié’schen
Stftung pr. fl. 16:80 in kleineren Belrigen fl. 15 vertheill.

b) Der Gymnasial-Unterstiitzungsfond (gegr. 1856) besass am Ende des
vorigen Schuljahres (laul Rechnungserledigung vom 16. August 1881, Zahl 1386)
fl. 6425 in Obligationen und fl. 155°79'/, in Barem; dann 664 Lehr- und Hilfs-
biicher und 120 Atlanten.

Ubersicht der Gebarung im Schuljahre 1881/82,
A, Einnahmen:

Transport aus 1880/81 (in Barem) . . fl. 16579/,
han.q.ﬁ!mge lnt-E‘rE'i.‘iEli einer krain, Grundent]. l']hh;; pr 500 fl. CM. » 2362
3 des Franz Metelko’schen Legates pr 400 1l

Nutmzmnlo Pt . . » 1680
Ganzjihrige Interessen von 5500 fl. in Notenrente . . . . » 231'—
Laufende Interessen ?Dll“el'lg in der krain. Sparkasse angc:h*glt*r

Barbetriige pro 1881 . ., . s BTl
Hilfte des Remerirages der am 6. Mai d. J. veranstalteten Schiiler-

Akademie . . . et e A o e oo e | B DRSS LSO 1]

An Unlehlut.'.ungﬁhellragen
Von dem Herrn Ottomar Bamberg. . . . . . . . . fl. 10—
3 » » ProfDr.J X Nejedli . . ... .. s 15—
» einem Milgliede des Lehrkbrpers . . . s 64

Durch eine i . Sammlun r Gymn mals.rhuler" > y

eine freiw, Sa g der Gymnas 11764 » 14998

zusammen . fl. 678171/,
B, Ausgaben:
In Gemiissheit der monallichen Conferenzbeschliisse wurden fiir diirftige
Schiiler verausgabt:
fiir Lehrbehelfe, Schulgeld, Kleidung, Kost, Quartier u. a. . fl. 250-84
zum Ankaufe von 3 St Oh]:gn.honen Notenrente a 100 fl.
(5. Zinsen) ., A : A W e R
zusammen . I 47886

Nach Abzug der Ausgaben pr. fl. 47886 von obigen Einnahmen per
fl. 67817/, ergibt sich ein barer Casserest pr. fl, I%&l",&der bis auf einen
kleinen Betrag in der krain. Sparcasse angelegl und zur kung der Erforder-
nisse am Beginn des niichsten Schuljahres bestimmt ist,

Sonach besteht das Vermbgen dieses Fondes am Schlusse des Schul-
jahres 1882 aus H800 IL in Obligationen und 199 fl. 31Y/, kr. in Barem, 711 Lehr-
und Hilfsbiichern (incl. der Widmung von 4 Werken der Verlagshuchhandlung
Holder in Wien, 1 Werke des Herrn S. A2man und drei Werken des Secund.
Habit) und 128 Atlanten.

Indem der Berichiersiatler fiir alle diesem Fonde, der die Stelle eines
Unterstiittzungsvereines oder einer sogenannten Schiilerlade ver-
tritt, gespendeten Beitrige seinen wiirmsten Dank ausspricht, erlaubt er sich
denselben den Angehirigen der Gymnasialschiiler und anderen Jugendfreunden
zu wohlwollender Firderung bestens zu empfehlen.

* VIIL Cl. Plefferer 2 fl., Gral Aichelburg, Hanffen, Konschegg. Supan & 1 . — VII, Ol Kosler 211.,

K. v. Bleiweis, bup‘gan & 1 11., Kriisnik, Kufar i 50 kr., Savs 30 kr. I, Ahazhizh, Moravee, Sock & 111,
Goltech B0 kr. - m Cl, Pogatar 2 fl., Baumgariner, tiral Chorinsky. l'rai!lt. Hozhovar, Miheldic & 1 fl,
Goltsch B0 kr, — Cl. Zupan Jos. 1 0., Foorster, Mantuani, Pleénik, Zabukovec & 50 kr., KrZen 40 kr.,

Burca, Gregorz & 80 hl Kll!llt. I nnl. Saver & 25 kr., von den Qibrigen 21 & 20 kr., 2 i 15 ke, 92 10 kr. — 1V.a. CL
Kaosler & 0., Delago 4 fl.. Samassa i fl.,, Foorster 60 kr.. Grimm 20 kr. - I‘\" b, Cl. Barle 6o kr.. Primodé
38 kr., Jermnu 5“ kr., Hafner, Korodic, Smitik, Svigelj a 20 kr., Finigar, M dic a 10 kr., — L a. Cl. Nardini
4 A, Hl.um n.nnnr i.mldmmmu. Hozhevar, Mayr, v. Premerstein & 1 0., el B0 kr,, Bﬁ: 70 kr., Ferline,
Placho m{ﬁ Ischurn @ 50 kr,, Babnik 40 kr., Sieberer 20 kr. IIl- . . Goru Eenidnik & 20 kr.,
Kalan Joh 10 ke, — 11 a. CL allgem. a1l v. Pittoni 401, Graf Chorinsky, Habit, Kaprotz, Valenta, Winklor & 111,
Tomitz 80 kr., Wolf 20 kr. — 1L b. C1. Turk 22 kr., AZbe, Usicniénik & 20 kr., 7 Schiller zusammen 54 kr. —
l.a. C1, lAenlg & fl., Plachota & 1. 50 kr., Polla, I‘n!lak v. Rossignoli, K. v. mknll Clementschitach a 4 fl.,
Auer 2 1., R. v, H'E]'l'l' 1 fl. 50 kr., Longin 1 fI. 10 kr., Fleischmann 1 fl.. Sajov "H..hnll:-nu!*r i 50 kr., Deﬂ.l
G4 kr., Bockl 80 kr,, Budic 25 kr., Macak 20 kr, — L. b. Cl. Havaikar 1 I, Tomsic #0 kr,, # Schiller zmmmm
18 kr. — Lo, Ol Rus 1 1. 20 kr., R. v. Bleiweis 1 I, Ham 40 kr,, Fabiani 87 kr., Hn:lﬂf'm Polensek & 30 kr.,
Juvan 26 kr,, Eger, Juvanc, Medved, Ramovi, Razpotnik, Kognik, Tomaszin, Zusag & 20 kr., 4 andere Schiiler & 10 kr.

4
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c) Unterstiilzungsspende der 16bl krain. Sparcasse,

Wie alljibrlich. so widmele auch fiir das Jahre 1882 der Verein der

krain, Sparcasse zur Untersliitzung diirfliger Schitler dieses Gymnasinms den
namhaften Betrag von 200 (1. hauptsichlich fiir Lehrhilcher und Schulerfordernisse,
waoriiher der Verwendungsnachweis an die lohl. Sparcassedirection bis Ende des
Solarjahres gelieferl wird,
Auch wiihrend des Schuljahres 1882 erfreuten sich viele diirflige Gymnasial-
schiiller von Seite der Convente der PP, Franciscaner und der wiirdigen
FF. Ursulinnen und barmherzigen Schwestern, des hochwiirdizen Dié-
cesan-Seminars, des f b, Colleginms Aloysianum u. a., sowie vieler Pri-
valen durch Gewithrung der Kost oder einzelner Kostlage edelmiithiger Unler-
sllibzung,

Yon der 16bl. k. k. Hof- und Staalsdruckerei in Wien wurden fiir diirltige
Sehiiler iiber 100 Trampler'sche Karten und 3 Atlanten gratis zugemiltelt.

Die Papier- und Schulrequisiten - Handlung A, Zeschko spendete eine
grissere Quanlbitit Schreibrequisilen fiiv diieflige Gymnasialschiiler,

Im Namen der unterstiitzten Schiiler spricht der Berieht-
erstatter allen p. & Wohlthitern der Anstalt den verhindlichsten
Dank aus,

#) Das fiirsthiseh. Dideesan-Knabenseminar (Collegium Aloysianum),

Dieses im Jahre 1846 vom Fiirsihischole A, A. Woll gegriindele und aus
den Stiftungzinteressen und den Beilriigen des hochw, Clerus und einzelner Zahl-
ziglinge erhaltene Conviel zihlle im Schuljahre 1882 an Ziglingen 50, die als
dffentliche Schiiler dieses Staalsgymnasivm besuchen und nur an dessen reli-
giisen Ubungen nichl thetlnehmen. Die Lettung dieser Anstall ist dem hochw.
[. b, Consistorialrathe und Gymnasial-Professor Thomas Zupan anvertraul; zur
Seile stehen thm dabei als Prifecten die hochw. Herren der approb. Gymnasial-
Lehramtscandidat Dr. Johann Svetina und Roch. Meréun,

11.) Aufnahmstaxen und Lehrmittelbeitrdge der Schiler.

An Aufnahmstaxen a 2 [l 10 kr. giengen von 176 nen singetrelenen Schiilern
ein 469 fl. 60 kr.; an Taxen fir Zeugnisduplicate 9 fl.; an Lehrmiltelbeilrigen
A 11l von 671 Schiilern 671 fl., o gunzen nlso an Schiilerheitelizen fiie Lehremittel 1049 1,
60 kr. Die Vertheilung derselben wurde in Gemdissheit der h. U-M-Vdg. vom 14. Juni 1878,
Z. 9290, vorgenommen, Die nach derselben den einzeluen Unterrichiszweigen zugewiesenen
Datationen erleiden aber eine Einschritnkung durch die h. U.-M.-Vdg, vom 206, November
1879, Z. 15,158, wornach zeitweiliz auch die bisherige Studienfondsdodation des hiesigen
(im Interesse des Gymnasiums, der Slaalsobervealschule, der Lehrer- und Lehrerinnen
Bildungsanstall sowie des Landes erhaltenen) bolanischen Gartens pr. 210 fl. aus diesen
Lehrmittelleitrigen der Gymnasialschiiler zu bestreilen isl.

7}

-

VIII.
Lehrmittel-Sammlungen.

1.) Die tiymnasialbibliothek. Dieselbe steht als solehe iiberbiaupt und als Lelirer-
bibliothek unter der Obsorge des Prof. M. Plelersnik, In die Leilung der Schiiler-
bibliothek theilen sich die Herren Prof. M. Pletersnik (fir die slovenischen Hiicher),
E.Nedwed (fiir die deutschen im Obergymnasium) und CL Diepold (fiir die deulschen
im Untergymnasivimn), — Dieselbe erluell im Schuljahre 1882 folgenden Zuwachs:

I. Als Lehrerbibliothek:

a) Dwerel Sehenliung :

Vom h. Unterrichtsminisierium dureh den h. Landesschulrath: Skoliz, bolan. Zeitschr, 1882:
von der hohen K. k. Landesregierung: Gesetz- und Verordnungshblatl fiir Krain 1882;
vom histor. Verein f. Steiermark: Mittheillungen (29);
vom H. Caplan Sim, AZman 17 Werke;
vom H. Dubrawski 1 Werk ;
von der Druckerel des Hermagoras-Vereins in Klagenfurl 1 Werk;
von den Buchhandlongen Klinkhardt und Hilder in Wien je 1 Werk.

Der Berichterstotter spricht im Namen der Lehranstalt fiir diese Widimungen den
verbindlichsten Dank aus,

P Y
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32 Programme bairischer Gymunasien, 268 von preussischi-deutschen Mittelschulen,
203 von dsterr.-ungar. Mitlelschulen, 2 von Lelirerbildungsanstalten, 6 von anderen Lehr-
anslalten.

e) Durels dnlauf:

Verordnungshlatt des Unterrichtsministeriums (1852), 2 Exemplare. — Oesterr, und
Berliner Gymn,.-Zeitschrift (1882), — Yeilschrift fir das hohere Unterrichiswesen (1882) —
Zarneke, Lit-Centralblatt (1852). — Mever, Conversalionslexicon, Jalhressupplement Hl, —
Vanitek, elymol. Wirlerh, der lal. Sprache. — Hofimann, Historia antiqua, 2, verb, Aufl. —

Eicherl, Wiirlerh. zu Sallust. — Koch. Wirlerb. zu Horaz, — Buchholz, homerische Bealien.
I, 1. — La Roche, Hom, llias, 2. Thl. — Faesi, Hom, Odyseee. — Meyer, griechizche
Grammatik. — Erdmann, Untersuehungen iiber die Synlax der Sprache Olfrieds. — Globus

1882, — Geograph. Rundschau 1882, — Valvasor, Kirnlen. — Avchiv fiir Heimalkunde, —
Hahn, Hochstetter, Pokorny, allg. Erdkunde, — Biidinger, Vorlesungen iber engl, Yerfassungs-
geschichte. — Langl. Bilder zur Geschiclite (Forts.) und Textbeil. 1Y, — Plaundler, Miller-
Pouillet's Lehrbueh der Physik und Meteorologie. — (Cisleith,) Ortschalsverzeichnis,
II. Schillerbibliothek:
w) Daerpel Sclhenkaug:

Von den Herren: Hofrath M. A. Beeker in Wien 2 Werke., Prol Gartenauer,

Marn und Vavru je 1 Werk, Pleterinik 9 Werke, von H, Caplan Sim. AZman 4 Werke,

i) Durele Aaleaif:
Bender, Bom und rbmisches Leben im Allerthum., — Braun, Jugendblitter 1882, —

Brenkhahn, Theodor Kirner. — Caspari, der Schulmeisier und sein Sohn. — Conscience,
der arme Edelimann; Kinig Oriand ; der Bavernkrieg; Chlodwig und Clotilde; Balavia.
Conrad . des Plaffen Rolandslied, — Cooper, Lederstrumplersiblungen. — Fehilermeyer,

Auswahl deutscher Gedichte. — Eicke, Mirchen fiir die Jugend. — Griesinger, im hohen
Narden (Dupl.) — Herchenbach, die Goldkinder; Ewald Moor. der Sehiffsjunge; der Gaisbub;
der Austernsee; Bagdad, die Kinigin der Wiisle; durch die nubische Wiiste nach Charlum ;
am Meeresstrand und aufl holier See; Benvenuto Celling, der Goldschinied; Mivalda; Sol-
datenleben; aus dem Lande der Kabylen. — Hilder's geographisehe Jugendbibliothek :
1. Toula. dic vuleanizchen Derge; 2. Schweiger- Lerchenfeld, arabische Landschaften;
3. Grassauer, die Alpen; 4. Jittner, das Meer; 4. Jelwlen, Verkehrswege zu Wasser und
zu Lande; 6. Grassaver, die Donan; 7. Gyurkovies, Dosnien und die Nebenliinder; 8, Pau-
litschke, die afrikanischen Neger; 9. Heller, aus dem tGopischen Amerika; 10. Jehden,
Californien von Einst und Jetzl. — Holfwann Franz, die Noth am hichsten, die Hilfe am
niichslen; die Macht des Gewiszens; die Ansiedler; die Sonne bringl es an den Tag:
Wohlthun triigt Zinsen: Fritz Heiter; Opfer der Freundschalt; der Pachthol; in demsellhen
Hause: das treue Blul; Fleiss und Trigheil; ein guter Sohn: Ludwig van Beethoven;
das wahre Glick; der Goldsucher; der Fizenkopf; am Wachifeuer, — Horn, der Lumpen-
smmmler von Parig: der Overseer; der Braond von Moskaa; die Pelzjiiger der Hudsonshai-

Compagnie; der Orkan anl Cuba. Kiinig, deulsche Literalurgeschichte. — Kirner, Leter
und Sehiwerl, — Kohl, der Verkehr und die Ansiedlungen der Menschen in ihrer Ab-

hiingigkeil von der Geslallung der Frdoberlliche; die peographische Lage der Hauptstidie
Europas. — Kreitner, im fernen Osten, — Rutzen. das deatsche Land. — Laicus, amerika-
nisches Wanderbueh, — Nievitz, die Tiivken vor Wien; Pompejis letzie Tage ; die Vergeltung;
der Kaufmann von Yenedir, — Niedergesiiss, Zeiten und Menschen, — Obenlraul, Josel
Hessel, Erfinder der Schiffsschravbe; Tegelthol; Gluek. — Pllanz, das griechische Feuer;
Kambyses, KRinig der Perser; ein Mann aus dem Volke. — Putz. Konig Laurin und sein
Rosengarten, — Posche, Thiergeschichlen fiir die Jugend. - Roquetle, Geschichle der
deutschen Dichtung. — Stein, Heinrich der Liwe. — Stemhard, Osterreich und sein
Volk. — Sternberg, Jagden und Abenteuer. — Schmidl, Walther und Hildegunde; Mozart;
Herder als Knabe und als Jimgling. — Tobler. die Hausthiere und ihr Nulzen, — Tiimler,
Thierleben. — Umlaufl. die Liinder Oslerreich - Ungarns in Wort und Bild, daraus Kreaio
in 3 Exemplaren, — Wagner, in die Natur, — Weber, Lelirbuech der allgemeinen Welt-
geschiclite. — Weller, Niklas Graf von Zryoyi. — Wiechovsky, Mirchenbuch.

Zvon 1881, — Kres 1881. — Vrlec 1881. — Pajk. Izbrane srb. narodne pesmi. —
P. Preradovid, pjesnicka djela. — Kosovo, — Lukovié, Zalnji dnevi v Ogleju, — (Guenot),
Hanani. — (Smid), Evstahij; dobra héi Evstahijn; nedolZnost preganjana in poveliéana ;
mladi samolar. - Ausserdem die von der «<Matica slovenska» in Laibach und  dem
Hermagoras-Yereine in Klagenfurt (fir L881) fir die Milglieder herausgezelbenen Werke,
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2.) Zeichnen. 5 architektonische, 12 ornamentale, 2 figurale Stilformen (k. k. Museum
fiir Kunst und Industrie).

4.) Das physikalische nnd chemische Cabinet, unter der Ubsorge des Professors
M. Wurner, erhielt aus dem Dotationstheile pro 1882 per 300 Il folgenden Zuwachs:
Stab - Einsatzzirkel mil Reissfeder und Blei: patentierte Universal - Punklierfeder; Palent-
Schraffierlineal ; Gefrierapparat zur Luftpumpe; Diffusionsapparal fiir schwere und leichte
Gase mit elekirischem Wecker; Pleifen zur stroboskopischen Untersuchung der schwingenden
Luftsiiule nach Mach; Metallthermometrograph von Hermann & Pfister; oplischer Kasten
nach Mach fiir Spiegel und Linsen; Prismenteller; Elekirophor-Elekiroskop nach Pelefina;
Apparal zur Hestimmung der Mitlagslinie nach Winkler; (i;ml.'a.m;'m nach Maste; Kronen-
ofen nach Wiesnegg; Reibschale; Mensuren; Kautschuk- und Glasrohren; Kalivm und
Natrium in Wassersloffgas: Magnesium.

4.) Das naturhistorische Cabinet, unter der Obsorge des Prof. H. Gartenauer;
erhielt aus dem Dotationsantheile pro 1882 per 100 fl. folgenden Zuwachs:

a) dureh Ankauf: Modell einer Grashbliite; Modell der getflneten Brust; 26 Holz-
arten; 14 Algen; 26 Mineralien;

b) durch Schenkung: 1 Kibitz, 1 Singdrossel (vom Hrn. A. Grafen Auersperg);

1 Hermelin (vom Hrn. 0. Bamberg); Silbererze aus Pfibam (von Hrn, Gebr,
Gensbauer in Wien); Stammdurchschnitte von Tanne, Fichle, Liirche (vom
Hrn. E. Miihleisen); 1 Papagei (vom Schiler R. v. Luschan IV.a. CL); Weiss-
bleierze aus Liltai (vom Schiiler Babnik Ill. a. CL.)

Ausserdem von dem H. Plarradministrator Simon Robié durch den h. k. k.
Landesschulrath: Eine Sammlung fossiler Versteinerungen.

Die dffentliche k. k. Studienbibliothek mit einer jihrl. Dotation von 1200 .,
unter der Verwallung des k. k. Custos Herrn Dr. Gottfried Muys, steht uater den
gesetzlichen Yorschriften sowohl dem Lehrkirper als auch den Schiilern zur Beniitzung
offen. Dieselbe enthiell am Schlusse des Solarjahres 1881: 31,606 Werke in 47,214 Binden,
4861 Hefte, 1765 Bliitter, 419 Manuscripte, 238 Landkarlen.

Der k. k. bolanische Garten. derzeil unter der Leilung des Gymnasialprofessors
V.Konschegg und der Obsorge des Girtners Joh. Rulitz. — Die Beniitzung desselben
steht allen Lehranstalten zu, dem Publicum ist er an regenfreien Nachmillagen zu-
ginglich: Zuwachs 52 neue Species, Ersatz 102. Die zuniichst im Interesse der Ziglinge
der k. k. Lehrerbildungsanstalt adaptierte Obstbaumschule geniigt den Forderungen
des betreffenden demonstrativen Unlerrichtes vollkommen, — Die bisherige Studienfonds-
dotation zur Erhaltung desselben per 210 (I wurde auch im Schuljahre 1882 aus den
Lehrmittelbeitrigen der Gymnasialschiiler bestritten. Ausserdem leislet die Stadigemeinde
einen jéhrlichen Beitrag von 105 fl.

Das Landesmuseum mil sehr reichhaltigen Sammlungen aus allen drei Natur-
reichen. von Alterthiimern und euliurhistorischen Objeclen. erweitert durch reichhaltige
Pfahlbauten- und prithistorische Funde in Krain. Dasselbe ist an regenfreien Donnerstagen,
resp. Sonntagen, von 10 his 12 Uhr allgemein, sonst iiber specielles Ansuchen zugiinglich.

IX.
Maturitiitspriifungen.

A. Themen fiir die schriftlichen Maturitiitspriifungen:

Im Septembertermine 1881 (Wiederholungsprifungen):
a) Aus dem Griechischen: Hom. llias XXIV. v. 140—171.
b) Aus der Mathematik:

1.) Zwei Orte A und B sind 870 %, von einander entfernt. Jemand geht von
A nus und legt am ersten Tage 80 %, =zurick, am zweilen 75, am drtten
70 w. s. w. Ein Anderer geht von B aus drei Tage spiter dem ersten entgegen
und macht am ersten Tage 40, am zweiten 46, am dritten B2 R}, u. 5. w, %'Ifo
und wann begegnen sich die heiden?

2.) Die drei Seiten eines Dreieckes sind @ = 5 9. & = 4 %, und der Radius
des dem Dreieck umgeschriebenen Kreises ist 10 %, Wie gross ist die dritte
Seite und wie gross der dieser Seite ¢ gegeniiberliegende Winkel des Dreieckes?

3.) Von einem gleichschenkligen Dreiecke kennt man den Umfang v = 980 ™
und die Hohe auf die Basis A, = 350 ™. Das Dreieck soll aufgelist werden.
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4.) Die Gleichung eines Kieises <ei o 4= 4* = 16, die Gleichung einer Geraden
¥ = 2r 4 5. Es sollen die Coordinaten der DNurchschnitispunkte dieser heiden
Linien und die Liinge der dadurch bestimmien Sehne bestimmi werden.

Im Mirztermine 1882

a) Ubergelzung aus dem Deutschen ins Laleinische: Grysar, lateinische Shl-
iibungen L Nr. XXXIX: <Marius in Minturnaes (bis «Stimme abzugebens),

#) Ubersetzung aus dem Laleinischen ins Deulsche: Virg. Georg. IV, v. 464—505.

¢) Ubersetzung aus dem Griechischen ins Deutsche: Xenophon. Kyrop. VIIL
5., 21—28. i

d) Deutscher Aufsalz: Uber den Unterschied im Charakter und in der histori-
schen Enlwicklung Spartas und Athens,

e) Thema aus der Malhematik:

1.) Aus den Gleichungen 2=, y=086; be—38, 42 = 1125 ist das xr und y
#u finden,

2) Zwei Seilen eines Dreieckes betragen bezichungsweise 8-429 4, und
a-114 4} ; der der griisseren Seite gegeniiberliegende Winkel ist doppell =0 gross
als jener, welcher der kleineren gegeniiber liegt, Wie pgross sind die Winkel des
Dreieckes? wie gross der Halbmesser des ihm umschriehenen Kreises?

3.) Zwer parallele Gerade sind beziiglich durch die Gleichungen q,;f + i =7

und ?4— i =1 gegeben. Wie weil stehen sie von einander ah?

T Julitermine 1882

@) Ubersetzung aus dem Deutsehen ins Lateinische: Grysar, lateinische Stil-
ithungen 1. Nr. XXI: Geschichte des Kinigs Lajas (bis «Kinig von Thebens).

) Ubersetzung aus dem Lateinischen ins Deutsehe: Ovid, Metam, VIL 525—571.

¢) [Thersetzung aus dem Griechisehen ins Deutsche: Demosth, phil. 1. 47—52,

d) Neutscher Aufsatz: Wodurch haben die Griechen, wodurch die Rimer jhre
Stellung in der Wellgeschichle verdient?

¢) Slovenischer Aufsatz: Nil mortalibus ardui est (Horat) Z ozirom na iz-
najdbe XIX. veka,

f) Thema aus der Mathematik: a3

e x? 2a* — Hab 4 3b* a*r — 20°x :

1.) Aus der Gleichung % -t b (@at & Bab + 96* — 3a¥ + bab + 96 ist
das @ zu finden und das Resultal miglichst zu vereinfachen.

2.) Zwei Seilen eines Dreieckes belragen beziehungsweise 104}, und 6 4/ ;
die Halbierungslinie des von ihnen eingeschlossenen Winkels = By, Wie gross
ist die dritte Seite des Dreieckes? :

3.) Zu einem Kreise, dessen Mittelpunkisgleichung x* 4- »* = 100 ist, sind von

einem Punkte M | f—' =2 E ausserhalb desselben zwei Tangenten gezogen, Welches
=
sind deren Gleichungen? welches die Coordinaten der beiden Beriihrungspunkte?

B. Ergebnis der Maturitiitspritfungen im Schnljahre 1881,

Im Julitermine wurden von den 29 gepriillen offentlichen Schiilern 4 als
«reif mit Auszeichnungs, 17 als ereifs erklirt, 1 auf '/, Jahr reprobiert. Bei den
7 Wiederholungs- und 3 Ergiinzungs-Priifungen am 26., 28. und 29, September
wurden weitere 8 als <reif> erklirt, 1 auf '/, Jahr und 1 Externer auf 1 Jahr
reprobierl. 1 Externer war vor der miindlichen Priifung zuriickgetreten,

Ubersicht der Maturititspriifungsresultate im Schuljahre 1580/81.*

Namas der npproh,

Ablrienten Tt sl Jake dop el O i Daiior der Blmdisn Angeblicher Barnf
Adami¢ Andreas Obergurk tss0  Laibach 187481 Thealogia
Brodnik Franz Laibach 1863 dto, o, jurid. Stud.
Krainburg (U.-G.)

Bulonz Michae Triest 1862 1 1. frw, wicderh, 1878 —81 Thealogic
Laibach (0.-G.)

Elbert Sebastian Deidesheim (Rheinpfalz) 1860 9ibach @ TPV 574 gq  ato.

Giruden Johann Grosslaschitsch 1881  Laibach 1874—81 jurid. Stud.
* Durchechossener Druck bedentat <reifl mit Auszeichnungs.



Name daor approh,

St itirhentais Ort md T dar Ot gl Damer dor Stadien Angehlicher Mernf
Homan Alsis Radmannsdorf 1863 Laibach 1874—81 jurid, Stod.
Jagodiz Emanuel dto. {ETH i, dia, dio.
Keranik Anton Laibach 186 ilto. 1573 A1 dtn,
Kafir Johann dtn, 1863 die. 18781 dto.
Lasjak Anton Sittich 1857 din dto. Thealagie
Lukesch Wi 20 Marti ¢ Litlad o+ Rudalfswaert (1. s ;

nkesch Wilhelm t. Martin bei Littai 180 Laibach (1L Vi, 187451 jurid. Stad.

b < Krainburg (11.-G.) i

Mally Hugo Teehernemb] b LT Laibach (0.-G.) dia, Medicin
Maranth Johann IManina 1862  Laipach 1874—81 dto,
Novak Josel St Gotthard 18610 dto, 187381 Theolagie
Pakiz Markus " Sodradica 1850 dta, dta, dtn.
Pereche Rudoll Laihach 1865 dio,  1874+—81 jurd, Stud.
Petritt Anlon =1, Gregor 18 dto, dlo, Theologie
Podobnik Franz Sitti LRI dto. dto. jurid. Stud.
Pogainik Johann Laibach 1860 dio, 1R872—81 dto,
RH.w, Hnl_ll Karl dtm, 182 dia. 187481 dtno.
Schelesnikar Anlon Neumanrktl 1861 (Cilli 1. €1, Laibach 187881 dto,
Sinkovee August Stein 181 Laibach 187481 Theologie
Sustorgic 1 ek i Krainburg (1., 1.} - rarid. &
usteriic Johann Heifniz 180 aeh (ML Vi 18T 8L jurid. Stud,
Tanzher Guslay Radmannzdorf 14z Krainburg (UG} o, Medicin

- ; Laibach (0.-G.)
Tekaviid Franze =lein 1862 Laibach 187481 Thealogie
Thomann Hudoll Laibach 1863 o, din. jurid, Stad,
Vidmar Johann it 1863 dli. ilto, Philosaphie (philol.)
it O <2 Krainburg (1., [L.)
Vilfan Johann Sirnside 1862 ¢ thaeh (Vi e Medicin

Gidrz (1), Triest (11.,
Winkler Egon Gilra 1865 L), Priv. V. Wien dto. jurid. Stud.
(V.—VIL}, Laib. VIIL)
Iin Osteriermine 1882 meldete sich 1 Externer, der im Juli 1881 zuriickgetreten
war, zur Maturiliitspriifung. Bei der am 15. bis 18, Miirz (schriftlich) und am 4. April 1881
imiindlich) abgehaltenen Priiffung wurde er fiir «reif> erkliirt,
Am Schlusse des Schuljahres 1882 meldelen sich alle éffentlichen Schiiler der
VIIL Classe (38) und 2 Externe (darunter 1 zum zweitenmal) zur Maturititspriifung, doch
traten 2 dlfentliche und 1 Exierner schon vor den sehriftilichen Priifungen, die am
b, 6., 7.9 und 10, Juni abgehalten wurden, zuriick, Die miindlichen Priifunzen beginnen
unter der Leitung des mit der Inspection der hierortigen Mitlelschulen betraulen Herichi-
erstallers am 17, Juli, das Hesullat derselben wird daher erst im nichsten Jahresberichte
ersichtlich gemachl werden.

XI
Zur Chronilk des Gymnasiums.

Verdnderungen im Lehrkirper seit dem Sehlusse des vorigen Schuljahres.

Kaum hatte das Schuljahr 1881 geschlossen, als dureh die it dem h. Unl.-Min.-Erl,
v. 14 Juli 1851, A 9434, hekannt gegebene Verleihung einer Lelirstelle am 11 k. k. Staats-
gymnasium in Graz an Prof. Otto Adamek die erste Veriinderung eintral. Derselbe schied
nach einer dreijilivigen verdiensilichen Wirksamkeil in den ersten Tagen des Seplember
aus dem Kreise seiner bisherigen Lehrihiitigheil. Obgleich die dadurch erledigle historische
Lehrstelle sofort zur Ausschreibung gelangle, trat die Beselzung derselben erst nach
Beginn des Schuljahres 1881/82 ¢in, Mit dem h, Unt.-Min-Erl. v, 24 Aug. 1881, 7. 12,949
(Li-Sch-R. 7. Sepl. Z. 1605), wurde der Lehramtseandidat Johann Verhovee als Probe-
candidal dem Prof. A, Heinrieh zur Einfiihrung ins praktische Lelwamt zugewiesen, —
Infolge grisseren Andranges der angemeldelen Schiiler mwusste die Y. Classe in Parallel-
elassen getheilt und fir die I Classe eine dritte Abtheilung in Aussichl genommen werden,
die sodann in Gemiissheit des h. Unb-Min-Erl, v. 26, Sepl. 1881, Z. 14690 (L.- Sch.-R.
29, Sept., Z. 1815). activierl wuorde, Dabei musste die vorjilvize 1L b, und 1L e in eine
Abtheilung zusammengezogen werden, weil kein gecigneles  Lelrzimmer verfiighar war.
Mit Riicksicht aul die vermehrten Classenablheilungen geniigle auch die Zahl der vor-
handenen Lehrkriifie nicht mehr, zumal da Prof. Adameks Stelle noch unbesetzt war, Es
traten daher mit Beginn des Schuljahres der approb. Lehramiscandidat Alphons Paulin
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und nach Genehmigung der Aetivier der Loe, der theilw. approb. Lehramtscandidat
Alexander Puesko in den Le! per v, deres Berafong (v, 18 Sepl, resp. 1. OkL)
mit dem bl Erl. d. L-Sch-R. v. 18, Okl 1881, Z. 1924, bestiligl wurde. Indessen lrat auch
eine weilere Verfinderung ein durch den mit dein h. Unk-Min-Erl. v. 21. Sept. 1881, Z. 14,571
(L.-Sch.-R. 22, Sept., Z. 1763). angeordneten Diensttausch des Prof. Andreas Zeehe mit
Prof. Franz Suklje am k, k, Staatsgymnasium in Wiener - Neustadt, Prol. Zeche kehrte
am 29, Sepl., nachdem er durch naheza fiinf Jahre an der hiesigen Lehranstall verdienst-
lich gewirkt und namentlich aoveh dureh die Ordnung der Schiilerbibliothek unter Mit-
wirkung des Prof. Adamek sich verdient gemachl halle, aul seinen friiheren Dienstposten
zuriick. und ebenso {rat Prof. Suklje am genannten Tage wieder seinen hiesigen Dienst-
posten an. Leider dauerle seine Lelirthiitigkeit nur bis zum 8, Okt, Da eine baldige Gene-
sung des erkrankten Professors nicht in Aussichl gestelll werden konnte, so wurde er
mil dem h. Unt.-Min,-Erl, v. 13. Nov. 1881, Z. 17,242, liir das L und eventuell auch fiir das
II. Semester des Schuljalires beurlaubt, der approb. Lehramiscandidatl Johann Gollob
zur Supplierung berufen und mit dem h. Erl. d. L.-Sch.-R. v. 4. Dex. 1881, Z. 2321, bestitigt.
Derselbe trat seinen Dienstposien am 27, Nov, an. — Mil dem h, Unt.-Min.-Eel. v. 5. OkL
1881, 7. 15,082 (L.-Sch.-R. 8. OkL. Z. 1919), wurde die erledigle historische Lehrstelle dem
Lehramtseandidalen Emerich Nedwed verlichen, der dieselbe am 23, antrat. Dass unter
diesen Verhiltnissen der regelmiissige Unlerrichlsgang im ersten Quartale_des Schuljahres
namentlich heim historischen und deutschen Lehrfach  durch hiiufige Anderungen der
Lehrlfiichervertheilung und, lrolz der {heilweisen Aushille dureh den Probeeandidaten, durch
Unterbrechungen beeintriichligt wurde, ist leicht ersiehtlich. Vom Dezember an wurde der-
selbe, abgesehen von kurzen dareh voriibergehende Erkrankungen (Zupan, Nedwed, Schmidi)
und anderweilige Functionen (als Priifungscommissiic Heinrich, Wurner, letzterer auch als
Bezirks-Schulinspector) und Benrlaubungen (Kragelj) veranlassien Unterbrechungen, die von
den Collegen hereitwillig suppliert wurden, nicht mehr gestiiel. Bei dienstlicher Yerlunderung
des Berichlersiatters wurde derselbe von Prof. De. J. Nejedli bereitwilligst vertreten,

Am Beginne des Schuljahres wurde der Gymnasiallebrer H. Gartenauer definitiv
im Lehramte bestitigt und ithin der Titel <Professors zuerkannt. Dem Prof. Th. Zupan
wurde der Titel «f. b. Consistorialraths verlichen. der Religionslehrer am 0.~ Professor
Dr. Joh, Gogala, Direetor des Clerikerseminars und Ehrendomberre, wurde von Sr. k. k.
Apost. Majestiit. zum Domherrn ernannt. — Der evang, Pfarrer in Laibach, Aug. Kniessner,
wiurde <per deleg.s mit der Inspection des evang. Religionsunterrichles an den krainischen
Mittelschulen hetraut (L.-Sch.-R. 30, Okt, 1881, Z. 2104),

Das Schuljahr 1881 /82 wurde am 16, Sepl. 1881 mit dem «Yeni sancles [eierlich
eriffnel. Die Aufpalims-, Nachirags- und Wiederliolungspriifungen wurden am 15., 16, und
17, Sept, abgehalten.

Am 4. OkL feierte die Gymnasialjugend das Allerhdchste Namensfest Sr, k.
und k. Apost. Majestiit unsceres allergniidigsten Kaisers Franz Josel 1. durch
einen solennen Schulgottesdienst mit Absingung der Volkshvmne; in gleicher Weise am
19. Nov. das Namensfest lhrer Majestiil der Kaiserin Elisabeth. Der Lehrkirper
betheiligte sich sowolil an dieser Feier als auch an dem feierlichen Hochamte am 4. Okt
und am 18 Aug, aus Anlass des Allerhiichsten Geburtsfestes, sowie er auch hei
den feierlichen Seelendmtern fiir Milglieder des Allerhiichsten Kaiserhauses am 11, Febr.,
3. Mitrz und 28, Juni verlrelen war.

Mit dem h. Frl. d. k. k. L.-Seh.-R. v. 19. Nov. 1881, Z. 1950, in Erledigung des Jahres-
berichtes pro 1881 wurde der in disciplinarer und wissenschaftlicher Bezichung fort-
schreitende Zustand der Lehranstall mit Befriedigung zur Kenninis genommen,

Die Privatistenpriifungen im L Sem, wurden am 8 und % Febr, abgehalten,
Samstag den 1L Febr, das 1 Sew. geschlossen, das 11, Sem. am 15, Febr. begonnen.

Am 6. Mai wurde von den Sehillern des Gymmasiums und der Staats-Oberrealschule
unter Leitung ihres Gesanglehrers A, Foersler und des Musiklehrers Herrn I, Gerstner
und unler gefilliger Mitwirkung der k. k. Militirkapelle Grossfiirst Michael von Russland
unter Leitung ihres Rapellmeisters Herrn K, Czerny eine musikalisch-declamatorische
Akademie zum Besten dileltiger Schiiler der beiden Mittelsehulen veranstallel.

 Das Programm uimfasste ausser der Ouverlure und einer Clavierphantasie je zwei
gemischie und Minnerchire, Yiolin- und Declamationsstiicke; die Auffihrung wurde sehr
beifiilliz aufgenommen, Der dem Gymnasial- Unterstitzungsfonde zugewendete halbe Rein-
erirag belrug 94 1. 97 ke, Der Berichterstatter driickt in seinem und der diirfligen Schiiler
Namen allen, die durch Arrangierung, Leilung, Mitwirkung und Forderung zum giinstigen
Ergebnisse heigetragen haben, seinen verbindlichsten Dank aus,
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Die schriftlichen Maturitdis-"iifungen warden in den Tagen vom 5. bis
10. Jumi, die Versetzprifungen vom 13 Juni his 4. Juli, die Privalistenpriifungen
am 11. und 12. Juli vorschriftsmiissig abgehalten,

Dem sonn- und feiertiigigen Goltesdienste withrend des ganzen Schuljahres wohnte
die Gymnasialjugend gemeinschaftlich bel, u. zw. das Ober-Gymnasium in der Deulschen
Ritterordenskirche, das Untergymnasium in der Ursulinnenkirehe, dem werktigigen (zwei-
mal wochentlich, mit Ausschluss der rauheren Jahreszeil) in der Domkirche unter vor-
schriftsmiissiger Aufsicht. Das Orgelspiel besorgte im Ober-Gymnasium der Septimaner
Peter Kodenina, im Unter-Gymnasium der Quintaner Anton Foersier, den Gesang
leiteten im Ober-Gymnasium der Octavaner Anlon Bile, im Unler-Gymnasium der eben
genannte Quintaner. Zur heil. Beichte und Communion giengen die Gymnasialschiiler vor-
schriflamissig dreimal im Schuljahre, am Schlusse mehrere von ihren Katecheten vor-
bereitete Schiller der untersten Classen zur ersten heil. Communion. Ausserdem betheiligte
sich das Gymmnasium auch an dem feierlichen Frohnleichnamsumgange.

Der Gesundheitszustand der Gymnasialschiiler war im ganzen Schuljahre ein im
allgemeinen befriedigender, selbst von den herrschenden Krankheiten: Masern, Blattern,
Diphtheritis, Scharlach kamen bei der Gymnasialjugend dusserst wenige Fille vor; aber
durch die prophylaktische Massregel, dass Schiiler aus contumacierten Hiusern die Schule
nichl besuchen diirfen, wurden hiiufige und empfindliche Stirungen des regelmiissigen
Schulbesuches herbeigefiihrt, Zwei Schiiler verlor die Anstall durch den Tod. Am 5. No-
vember 1881 starb nach sehr kurzer Krankheil der sehr begabte und brave Schiiler der
I[I. b. Classe Franz Juvan am T.yphus. am 16. Jinner 1882 in seiner Heimat in Stein
der strebsame Schiiler der V. h, Classe Ignaz Sinkovec an Tuberculose., Mehrere von
der Classe abgeordnete Mitschiller und Siinger begleitelen den Verstorbenen zur letzien
Ruhestiitte. Friede den Dahingeschiedenen!

Der Schluss des Schuljahres erfolgt am 15, Juli mil einem feierlichen Dankamte
in der Domkirche um 8 Uhr und der darauf in den einzelnen Classenabtheilungen statt-
findenden Vertheilung der Semestral-Zeugnisse und der Entlassung der Schiiler; fiir die
Abiturienten am Ende der ersten Ferialwoche.

XI1.
Erliisse der h. k. k. Unterrichtshehsrden.

(U.-M.-E. v. 26, Febr. 1882, Z. 3304.) E. M. Arndt. ein Lebenshild, und «Gewalt und List der
Franzosen geg. Deutschls, v. F. Schmidt, sind aus Gymnasial-Bibliotheken zu entfernen.

U.-M.-E, v. 19, Juli 1881, Z, 9690.) Einstellung von Staatsunterstiitzungen an Probecandidaten.

&..-Ren. v. 14. Sepl. 1881, Z, 7084.) Die botanische Gartenparzelle im Grundbuche als
dirarisch eingetragen.

(U.-M.-E. v. 26. Aug. 1881, Z. 11.959.) Die specielle Remunerationsnorm fie Mehrleistungen
v. 12, Juli 1873, Z. 3039, aufgehoben.

(U.-M.-E. v. 15, Sept. 1881, Z. 1117.) Die Dotation fiir den botanischen Garlen ist aus den
Lehrmittel - Einnahmen des Gymnasiums zu beslreiten.

(U.-M.-E, v, 22, Sept. 1881, Z. 14.462.) Die Probecandidaten sind als Reserve - Gagisten
nach § 26 der Evid.-Vorschrift, II. Th., einzuzihlen.

(U.-M.-E. v. 26. Okt. 1881, Z. 15,785.) Der 2. Nov. als Allerseclentag ist Ferialtag.

{U.-M.-E. v. 22, Nov. 1881, Z. 18,101.) Norm iiber die ev, Belassung im Stipendiumgenusse.

(U.-M.-E. v. 19. Nov. 1881, Z. 16, 888.) Ins Probetriennium sind nur effective Lehrdienstjahre
einzurechnen.

(U.-M.-E. v. 11. Sept. 1881, Z. 13.617.) v. Miklosich <berilo za 8, gymn. vazred, 2. Aufl. von
Navratil, als Lehrbuch zuliissig erklirt.

(U.-M.-E. v. 17. Dez. 1881, Z. 19447} Beslellungszeit von Gipsmnodellen beim k. k. Museum
f. K. u L

(U.-M.-Erl. v. 20. Dez. 1881, Z. 1043.) Die Betheiligung von Schulen und Lehrern an aus-
lindischen Versammlungen und Ausstellungen nur mit staatlicher Genehmigung zuldssig.

(U.-M.-E, v. 17. Dez. 1881, 7. 17432.) Auf die Heimaiskarten des k. k. milit.-geogr. Instituts
wird aufmerksam gemachl.

(L.-Sch.-R. v. 28, Jioner 1882, Z. 161.) Der Mehraufwand fir das Gymnasium pro 1882/83
wird genehmigl.

(U.-M.-E. v. 10, Jiinner 1882, Z. 114, und 28. Febr., Z. 3162.) 2 Pakete deulscher Tausch-
programme ex 1880/81 ibermittelt.
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(U.-M.-E. v. 20, Febr. 1882, Z, 2288.) 1 Pak. hair. tivinnasial-Programme ex 1880/81 iibermittelt.

(U.-M.-E. v. 14. Jiinner 1882, Z. 9416.) Norm inbetrelf des Stipendiumgenusses in den theo-
logischen Studien.

(U.-M.-E. v. 28. Febr, 1882, Z. 338.) Bei Bestellung von Arbeiten, wie sie in Minnerstraf-
anstalten geliefert werden, ist sich fiir drar. Zwecke vorzugsweise an diese zu wenden,

(U.-M.-E. v. 20. Miitz 1882, Z. 19.879 ex 1881.) Inbetrefl der deutschen Orthographie ist sich
strenge nach der offic. Norm zu hallen.

(U.-M.-E. v. 18, Miirz 1882, Z, 19,277 ex 1881.) Bei den von ihren Eltern als Slovenen vor-
gefiihrien Schiilern ist das Slovenische obligal.

(U-M.-E. v. 6. April 1882, Z. 4751)) Behandlung der zur Dienstleistung im Insurrections-
gebiele einberufenen Lehrpersonen hinsichtlich ihrer Civilbeziige.

(U.-M.-E. v. 26. April 1882, Z.8710.) Der Aufwand fiir Jahresherichte an vollstindigen
Mittelschulen in den Landeshauptstidten mit 150 fl, sonst mit 120 fl. normiert.
(U.-M.-E, v, 2. Febr. 1882, Z, 1811,} Zum Eintritle in die Lehrerhildungsanstall isl musi-
kalische Vorbildung erforderlich, und wird dieselbe bei Stipendien-Verleihungen be-

sonders beriicksichtigl,

XII.

Mittheilungen, den Beginn des neuen Schuljahres
1882—83 betreffend.

Das Schuljahr 1882/83 wird am 16. September 1882 mit dem h. Geistamte er-
&ffnet werden,

Neu eintretende Schiiler haben sich in Begleitung ihrer Eltern oder deren
Stellvertreter am 13, oder 14. September bei der Gymnasialdirection mit dem
Geburts (Tauf)scheine und eventuell mit den Studienzeugnissen des letzten Jahres aus-
zuweisen, etwaige Schulgeldbefreiungs- oder Stipendiendecrete mitzubringen und eine Auf-
nahmstaxe von 2 fl. 10 kr. nebst einem Lehrmitielbeitrag von 1 fl. zu erlegen. die im Falle
nicht gut bestandener Aufnahmspriifung zuriickerstattet werden,

Fiir die Schiiler der 1. Classe, welche sich, wenn sie ihre Vorhildung an einer
offentlichen Volksschule erhalten haben, in Gemissheit des h. Unt.-Min.-Erl. vom 7. April 1878,
Z. 5416, mit dem diesfilligen Schul(Frequentations)zeugnisse mit den Noten aus der Re-
ligionslehre, der Unterrichtssprache und dem Hechnen ausweisen miissen, wird am 15, Sep-
tember eine schriftliche und an den folgenden Tagen eine miindliche Aufnahms-
priifung abgehallen werden, Fir dieselbe wird nach dem h. Unt.-Min.-Erl. vom 14, Mirz
1870, Z. 2370, verlangl: in der Religion jenes Mass von Wissen, welches m den ersten
vier Jahrescursen der Volksschule erworben werden kann; in der Unterrichlssprache
(deutsch, resp. auch slovenisch fiir die Abih. &) Ferbigkeil im Lesen und Schreiben auch
der lateinischen Schrift, Keuntnis der Elemente aus der Formenlehre, Fertigkeit im Ana-
lysieren einfacher bekleideter Sitze, Hekanntschaft mit den Regeln der Orthographie und
Interpunction und richlige Anwendung derselben beim Dictandoschreiben; im Rechnen
Uhung in den vier Grundrechnungsarten in ganzen Zahlen.

Nach dem 14. September finden keine Aufnahmen nen eintretender Schiiler mehr statt.

Auch diesem Gymnasium bereils angehiirende Schiller haben sich lingstens bis
zum 15. September mit dem Semestralzeugnisse zu melden und einen Lehrmittelbeitrag
von 1 fl. zu erlegen.

Nach Wohnort und Familienverhiiltnissen dem Gymnasium in Krainburg zugehiirige
Schiiler werden in die Unferelassen in Laibach nicht aufgenommen,

Yon anderen Gymmnasien neu einiretende Schiller miissen ihr letzles Semestral-
zeugnis mit der Entlassungsclausel versehen haben, aul welchen Umstand auch jene hie-
sigen Schiiler aufmerksam gemachl werden, welche ihre Studien im niichslen Jahre an-
derswo fortsetzen wollen.

Die Verzeichnisse der pro 1882/83 dem Unterrichte zugrunde zu legenden Lehrbiicher
sind in der Anstalt oder bei den hiesigen Buchhandlungen einzusehen. =

Die Aufnahmspriifungen fir die iibrigen Classen (ausser der L), sowie die Nach-
und Wiederholungspriifungen werden in den Tagen vom 15. Seplember an abgehalten werden,

LAIBACH im Juli 1882,

Der Director.



Anhang.

Rangordnung der offentl. Schiiler am Schlusse des Schuljahres 188"

La. Classe.

Sajovie Josef aus Laibach.

Longin Emil aus Leoben in Steiermark.

Wirk Felix aus Laibach, &

Kucketz Anton aus SL Marxen in Steiermark.

Steinmasl Heinrich  aus  OberdGbling  in
Niederisterreich,

Ledenig Adolf aus Littai.

Pollack Heinrich aus Triest.

Plachota Karl aus Wiener-Neusladl

Navindek Josel aus Laibach,

Lapajne Karl ans ldria, K.

Bufi¢ Alex. a. Alexandrien in Egyplen, K.

Maecak Johann aus Tolmein im Riistenlande,

Mila¢ Johann aus Sagor.

Matthes Ernst aus Laibach.

Clementschitsch Johann aus Eberslein in
Riirnten.

v. Rossignoli Georyg ans Spalato in Dalmatien,

R, v. Gariboldi Adolf a.Oberschischka b, Lai-
bach, &,

Fleischmann Rudolf aus Laibach.

BoZié Franz aus Laserbach,

H. v. Sokoll Alfred aus Prag (Bthmen).

Gtz Bertram aus Machalln UKibir in Egyp-
ten. R.

Jeloviek Anton aus lllyr.-Feistriz. K,

Lassnig Rudolf aus Laibach,

Auer Georg aus Laibach.

Hodevar Mathins aus Grosslaschiz,
R. v. Hiffern Victor aus Laibach, R.
Zottich Karl aus Laibach.

Persche Alois aus Laibach,

i, v. Beyer Rudolf aus Agram, R.
v. Garzarolli Max aus Adelsherg.
Kump Allons ans Laibach.

Schelina Raimund aus Laibach., A
Winkler Raphael aus ldvia.

Hockl Karl aus Seisenberg,
Seholmayr Johann aus Laibach,
Kovaé Hermann aus Franzdorl.

v. Puleiani Cajelan ans Triest.
Deak Josel aus Laibach.

Jerian Johann nus Laibach.

Kune Karl aus Laibach.

Galler Edmund aus Cilli (Sleiermark).
Doberlet Vietor aus Laibach.
Doberlet Raimund aus Laibach.

Mit Bewilligung  dev Wiedevholungsprilfung :

Polla Richard aus Pola in lstrien.
Lukmann Karl aus Laihach.

Hinner Alois aus Sagor,

Turk Anton ans Weixelburg.

Sorko Anton aus Kanischa in Ungarn.

L b. Classe.

Rihar Matthiius aus Billichgraz,
Bartol Anton aus Soderschiz.
Schweiger Karl aus Tschernembl,
Pelernel Ernst aus Laibach.
Gregori¢ Alois aus Laserbach,
Bulovee Anton aus Hadmannsdorf.
Rovan Alois aus Planina.

Starec Johann aug Grosslaschiz,
Maurer Wilhelm aus Graz.

Dostal Franz aus Laibach.

Rohida Johann aus Laibach.

Suchy Rudolf aus Stein,

Regally Franz aus Laibach.

Leben Johann aus Laibach.

Potrebin Leopold aus St. Martin bei Littai.
Debeve Maximilian aus Stein.

Zagar Michael aus Soderschiz.

Schiiber Theodor aus Adelsherg.

TomEie Theodor ans Laibach,

Pleifer Ferdinand aus Littai

* Fetle Schrift bedeulet allgemeine Vorzugsclasse.

-
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Geiger Karl aus Zarz,

Krowar Johann aus Niederdord,
nidargi¢ Josefl aus Guienfeld.

Podgornik Anton aus Planina.

Sedlak Franz aus Laibach,

Ramner Felix aus Girz im Kiistenlande,

Bahovee Bartholomiing aus Zapradec, K.

Pollnk Anton aus Siein, R,

Rant Augusl aus Karnervellach.

Juvane Augustin aus Laibach.

Hodevar Anton aus SL Cantian bet Aversperg.

KerZid Josel aus Yodiz

Kogej Anselm aus Bresoviz.
Marinka Johann aus Bresoviz.
Tome Johann aus Altenmarkt,
Dolenee Valentin aus Lack.

Cerar Johann aus Laibach.
Kovadié Mathias aus Soderschiz.
Sachs Alois aus Preska.

Korbar Augustin aus Mannsburg.
Zazula Josel aus ldra.

Petritt Johann aus Gutenfeld.
KoZzuh Alois aus Bischoflack.

Mit Bewilligung der Wiederholungspriifung :

Kline Bartholomiius aus Watsch,
Jaklic Franz aus Gutenfeld.

Novak Josef aus Laibach,

Cebadek Anlon ans Flodnig.

Peteln Johann aus Presser.

Medved Anton aus St Vel her Sittich,
LovEin Johann aus Reifniz.

I.c. Classe.

Polengek Georg aus Trata.

Cvar Johann aus Zlatenek bhei Reifniz,
Hudovernik Paul aus Radmannsdorl.
‘op Johann aus Dreznica,

Rome Martin aus Allendorf bei Poljica, K.

Zavertnik Josel ans St, Marein,

Pipan Valentin aus Bischoflack.

Knific Josefl ans Terboje bei Flidnig.
Andolsek Johann aus Pilland hei Reifniz,
Ramovi Franz aus Flidnig,

Razpolnik Franz aus Heil. Berg bei Sagor,

E. v. Bleiweis-Trslenigki Demeter a. Laibach.

Medved Johann aus 5L Veit bei Sittich.
Mlakar Anton aus Eisnern.
Terpin Johann aus Fisnern,

Dermastia Johann aus Udmatl bei Laibach,

Kozlevéar Josel aus Sittich.
Roznik Thomas aus Horjul,

Kos Anton aus Blagoviea,

Juvane Jozel aus St. Veil bei Zirkniz.
Malié Anton aus Laihach,

TomaZin Johann aus Obergurk,
Per§in Mathias ans Laibach,
Pestotnik Franz aus Blagovica,
Kurent Johann aus Laihach.

Bergo¢ Johann aus Slavina.

KoZel) Franz aus Laibach,

Mit Bewilligung  der Wiederholungspriifung :

Egger Leopold aus Laibach, K.
Juvan Franz aus Bischoflack.
Sone Anton aus Jefica.

Krankheitshalber wngeprilfe biieh
Fabiani Ernst aus Bizchoflack.

II.a. Classe.

Rutzner Alois aus Sisek in Kroalien,

Kavéid Johann aus ldna.

Kapretz Eugen aus Laibach,

Pengov Ludwig aus Cilli (Steiermark).
Halit Gustay aus Laibach,

Postl Adolf nus Laibach.

Perge harl aus Rudollswert.

Schumi Richard aus I-n!cr-“lhka

Cik Karl ans Laibach, R

Megusar Albin aus N'l{‘-tl]inf_r,

Valenla Alfred aus Laibach, K,

Sare Felix aus Laibach.

Sajiz Heinrich aus Cilli (Steiermark).
R. v. Pittoni Georg aug Prag in Bohmen.

Belesiik Johann aus Graz in Steiermark, 1.

Murnik Jakob aus Laibach.

Winkler Alfred aus Tolmein im Kistenlande.

Kanec Anton aus SL Veit bei Laibach,
Horvat Rudolf aus Laibach.

Kalin Wilhelm aus Laibach.

Thomilz Johann aus Laibach.

Gruden Josel aus Laibach.

Roth Josef aus Gerbin bei Littai,

Cermak Hugo aus Pribram in Bohmen.

Pecnik Albin aus Grignano bei Triest, R,

Schustersi¢ Reinhold aus Sagor.

Kosem Albin aus Neustein bei Briindl,

Rizzoli Albin aus Laibach.

Cutek Maximilian aus St. Leonhard in Steier-
mark.

Geleich Oskar aus Triest.

Pollak Johann aus Neumarkil,

Mit Bewilligung  der Wicderholungspeiifung :

Serti¢ Paul aus Trefen,

Tauses Franz aus ldria.

Fhrwerth Camillo aus Laibach.

Graf Chorinsky Vielor aus Tschernemhl,
Matkovits Johanu aus Raab in Ungarn, fr. R,
Wall Anton aus Adelsherg,

Petrié Johann aus ldria,
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II.b. Classe.

Zupan Johann aus Kropp.

UgZenifnik Alex aus Pilland.

Flere Anton aus Homee,

Polak Martin aus Laibach.

Rihar Stefan aus Hillichgraz.

Héffler Alois aus Laibach,

Zanodkar Josel aus Wurzen bei Kronau,
Cestnik Anton aus Cem3enik,

Arhar Franz aus Pilland.

Gabroviek Josef aus Unterplanina.
Gregorin Franz aus Mannsburg.
Podlipnik Georg aus Wurzen bei Kronau.
Japel Franz aus Bevke bei Oberlaibach.
Zahukoviek Victor aus Landslrass.

Reil Hugo aus Krainburg, K.

Medved Anton aus Stein.

Azbe Franz aus Afriach,

Vilman Anton aus Karnervellach.
Urankar Josef aus Neuthal,

Meja¢ Anton aus Motinig.

JaneZi¢ Anton aus Laibach.

Koller Gustav aus Laibach,

Benkovit Josel aus Stein.

Svegelj Peter aus Terstenik, . R.

Rupar Simon aus St Andrae hei Bischoflack.
Zvan Franz aus Steinbiichl,

Potokar Bartholomiius ans Radomlje h. Stein.
OraZen Johann aus Landstrass.

Svetié Josel aus Trifail,

Dolenc Vincenz aus Oherplanina.,

Reil Viclor aus Laibach, K.

Sachs Franz aus Preska.

Legat Johann aus Selo bei Bresniz, R.
Jager Franz aus Freudenthal.

Dolnidar Franz aus St Martin a. d. Save,
Zupanéi¢ Josel aus Dobrova bei Weixelburg.
Suchy Josef aus Stein,

Rabié¢ Sebastian aus Radmannsdorf.
Lenassi Karl aus Laibach.

Zufek Franz aus Grosslaschitsch.

Strnad Josel aus ldria,

Timnik Franz aus Jarse,

Umhberger Heinrich aus Laibach.

Sturm Josel aus Miltling.

Kos Johann aus Laibach.

Potoénik Anton aus Karnervellach.
Grampovian Mathias aus Oberlaibach.
Turk Rudoll aus Laibach.

Mit Bewilligung der Wiederholungsprilfung :

Skerbee Matthius aus Altenmarkt bei Laas.
Kos Johann aus Billichgraz.

Drachsler Josef sus Laibach.

Sarc Karl aus Radomlje,

Krankheitshalber ungeprift blieb:
Bregar Alois aus Laibach.

II1.a. Classe.

R. v. Premerstein Anton aus Laibach.

Strecker Johann aus Laibach,

Eger Ferdinand aus Laibach.

Baumgartner Johann aus Laibach,

Fatur Franz aus Spilal in Kiirnlen.

Roinik Felix aus Mittling.

Cernstein Ottokar aus Laibach,

Skumovitsch Anton aus Kapellen in Steier-
mark.

Plachota Theodor aus Wr.-Neusiadt,

Jenko Johann aus Laibach.

Kosem Josefl aus Deutschdorf.

Wetsch Heinrich auws Laibach,

Renier Johann aus Cilli in Steiermark.

Babnik Karl aus Pellau in Steiermark.

Demel Johann aus Adelsberg.

Satrann Anton aus Koritnica bei Grafenbrunn,

Mrha Emil aus Wien.

Zeleznik Karl aus Egg ob Podped.

Sarec Alois aus Preserje.

Stegu Kajetan aus Adelsberg.

Seemann Friedrich aus Laibach.

Gerstenmeier Franz aus Siska bei Laihach,

Pregel Friedrich aus Laibach.

Hozhevar Franz aus Laibach, R.

Mayr Wilhelm aus Laibach.

Jagodiz Fidelis aus Weilz in Steiermark.

Seigerschmied Josel aus Idria, R.

Sieberer Friedrich aus BRojano im Kiisten-
lande.

E. v. Hofbauer Hugo aus Wr.-Neustadt.

Viditz Alois aus Laibach.

Venulti Ciisar aus Volosea in Istrien.

Viégi¢ Emerich aus Laibach.

v. Gerliczy Paul aus Wollshiichel.

Tambornino Julius aus Laibach,

Zhafnik Josel aus Niederdorf,

Ferline Adolf aus Laibach.

Nardini Hadrian aus Gorz.

Mit Bewilligung der Wiedevholungspriifung :
Marzolini Johann aus Laibach,

Giestrin Johann aus Laibach,

Pire Daniel aus Kropp.

Kolnik Leopold aus Laibach.

Koshir Josefl aus Laibach,

IIT. b. Classe.

UZeniénik Franz aus Polland.
Debeve Josef aus Vigaun bei Zirkniz
Kenk Franz aus Brezovica.

Gorup Philipp aus Slavina.
Pedec Franz aus Brunndorf.
Kunstelj Johann aus PolSica.



Podpeénik Anlon ans Assling,

Gregorié Rudoll aus Andriz bei Graz.
Steska Vielor aus Laibach.

Kropivnik Franz aus Grad bei Zirklach,
Anton&& Anton aus Altenmarkt bei Laas.
Rupnk Johaun aus Schwarzenberg b, Idria,
Zabukovee Johann aus Laas.

Kondar Malthiius aus Laibach,

Tomé Johann ans Dravlje.

Lovéin Johann aus Reifniz,

Majdi¢ Franz aus Jar3e.

Hribar Anton aus Obergurk.

Meridol Simon aus Radmannsdorf,

Kosmer! Franz aus Assling, R,

Bredar Josef ans Unlerperau bei Stein,
hosee Mathias aus Yujsko bei Vodice.
Gruden Josel aus Oblak,

Erzin Alois aus Grosslaschitsch,

Pleifer Josel aus Stein,

Raustehar Valenlin aus Laibach,

Janud Franz aus Rudolfswerl, K.

Kalan Johann aus Bischollack.

Baje Franz aus Laibach, R,

Tautar Josef aus Praprotno bei Selzach, K.
Elsner Johann aus Sagor, &,

Podgornik Johann aus Oberplanina.
Gornik Georg aus Zigmarica bei SodraZica.
Furlan Anton aus Brunndorf.

Pavlov&ié Jakob aus Laas, R,

Pavlin Max aus Krainburg.

Kriznar Josef aus Terboje.

Janez Dominik aus SodraZica,

Pikel Matthiius aus Adelsherg,

Peterlin Anton aus St Veil bei Laibach.
Jelene Johann aus Dobrava bei Podnart,
Debelak Johann aus Neumarkil.

Nagu Johann aus St Ruprecht,

Hafner Josel aus Bischoflack.

Jellene Thomas aus Kropp. K.

Oswald Johann aus ldria.

Bus Franz aus Reéiea hei Veldes.

Mal Bartholomius aus Pee bei Moriutseh.
Zupan Johann aus Breznica.

Kalan Josel aus Laibach.

Cukale Johann aus Oberlaibach.
Albrecht Lukas aus Sairach.

Slave Valentin aus Oberlaibach.

Petri¢ Augustin aus Wippach.

Mit Bewilligung der Wiederholungspriifung :

Rurent Josel aus Laibach.

Domicelj Silvester aus Zagorje.

Povie Heinrich aus Mariathal.

Tudek Michael aus Agram in Kroatien.
Indof Franz aus Laibach. s

Rasp August aus Laibach,

Filic Josel aus Stein,

IV.a. Classe.

KremiZar Anton aus Laibach.
Habat Josef aus Sagor. 3
Pour Ludwig aus Seitenhol bei St. Marein.
Jesenko Karl aus Laibach.
Fabjani Edmund aus Cobdil bei St. Daniel
im Kiistenlande.

rin Josel aus Kommenda,
Kalin Heinrich aus Laibach,
Bezeljak Johann aus Schwarzenberg b, Idria.
Pettauer Franz aus Laibach.
Tschech Rudolf aus Cilli in Steiermark.
Ledenig Leopold aus Sechshaus bei Wien.
Pirch Johann aus Triest.
Wildner Josef aus Laibach.

Samassa Paul aus Laibach.
Delago Alois aus Marburg in Steiermark.
Schubiz Eduard aus Kronau, X,

Mit Bewilligung  der Wiederholungspriifung :
Miadié Adoll aus Gurkfeld,

Dekleva Josel aus Triesi.

Foerster Wladimir aus Pcher in BShmen.
Grimm Konrad aus Laibach,

Barnas Adolf aus Laibach.

Kosler Josef aus Laibach.

Kapus Josef aus Mahrenberg in Steiermark.
Bernot Ado aus Bischoflack,

R. v. Luschan Eduard aus Laibach.

IV.b. Classe.

Zakrajitek Johann aus Oblak.

Miklaudie Franz aus Trata.

Rajéevic Franz aus Trata.

Plahutnik Johann aus Selo bei Stein,

Birk Franz aus Jarie.

Svigelj Anton aus Franzdorf,

Tom&i¢ Josel aus St. Marlin unter Gross-
llenberg.

Sedey Matthiius aus Zavrac.

Cegnar Josel aus Safniz,

Smitik Simon aus Kropp.

Peterlin Johann aus Polland.

Fik Franz ans Rischoflak,

Novak Mathins nus Gradae,

Loy Josef aus Nassenfuss,

Runovar Johann aus St Yeil bei Laibach.
Siskn Johann aus Hrastje.

Vaksel Alms ans Haselbach,

Schiffrer Ludwig ans Laibach.

Sagel] Emil aus Nassenfuss.

Lampe Johann aus Brezovica.

Pianecki Johann aus Kozare bei Laas,
Pauli¢ Franz aus Podgorje.

Uléakar Josel aus Trata.



Mandelj Josel ans St. Veit bei Sittich.

Mrace Mathias aus Zapotok bei SodraZica.

Piber Johann aus Veldes,
Hubad Matthiius aus Vodice.
Cretnik Ignaz aus Franzdorf,
Krumpestar Franz aus Teiniz.
Logar Hatmund aus Laas.
Petrovéid Anton aus Horjul.
Oblak August aus Oberlaibach.
Petad Johann ans Laibach, R
Hafner Johann aus Bischoflack.
Jerman Johann aus Laibach.
Berkovié Alois aus Stein.
Primozi¢ Stefan aus Freudenthal.
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Andolsek Bernard aus Jurjevee bei Reifniz.

Korodic Josef ans Koprivnik, R.

FinZgar Franz aus Brezje bei Moschnach.

Demsar Lorenz aus Eisnern.

Barle Franz aus Zirklach.

Bab3ek Alois aus Studenic
in Steiermark.

hei Piltschach

Mit Bewilligung der Wivderholuwngspriifung :
Jeraj Josel aus Vodice.

Abram Johann aus ldria.

Johann aus Podhrugko ber Stein.
Majdi¢ Franz aus Stein.

Poljanec Mathias aus Obergurk,

V.a. Classe.

Graf Chorinsky Rudolf aus Tschernembl.

Vidmar Franz aus Vigaun bei Zirkniz.

Raiz Egidins aus Klagenfurt,

Pogacar Karl aus Wr.-Neustadt,

Baumgartner Camillo aus Laibach.

Zupane Victor ans Marialeld.

Erker Ferdinand aus Mitterdorf bei Gotischee,

Hozhevar Johann aus Laibach,

v. Carl - Hohgnbalken Max aus Klausen in
Tiral.

Kresse Johann aus Oberloschin,

Peharc Karl aus Peltau in Steiermark.

Mihel¢i¢ Hudoll aus Sagor.

Goltsch Wilhelm aus Laibach.

Miltinski Franz aus Laas.

Roznik Rudoll aus MotUing.

Liéwenstein Alois aus Laibach, R,

Kiistner Josel aus Hohenegg.

Schuslerschitz Alois aus Heifniz,

Kikel Josel aus Altlag.

Mladi¢ Jobhann aus Gurkfeld.

Kainz Karl aus Mureck in Steiermark.
Schweilzer Wilhelm ans Laibach.

v. Sehirey Roberl aus Latbach.
Schreyer Erich aus Laibach.

Ribitsch Heinrich aus Franz in Steiermark
Martinéi¢ Albert aus Klagenfurt.
Faher Arthur aus Gollschee,

Pregel Anton aus Ralschach,

v. Barisam Felix aus Wien,

v. Formacher Robert aus Laibach.

Mt Bewilligoong dev Wiederfiolwngspiriifiung :

Hinigmann Alois aus Windisehdorf, £,
Winkler Philipp aus Cormons im Kiistenlande.
v. Zhuber Franz aus Laihach.,

Fraiss Karl aos Graz m Sleiermark, K.
Hudoll' Alois aus Schwarzenberg bei ldria.
Kozel Ernst aus Laibach.

V.h. Classe.

Zakrajscek Karl aus Zakra) ber Ublak.
Jankovié Johann aus Landstrass,
Coderman Johann aus Terstenik,
Mantuani Josef aus Laibach,

Bescheg Theodor aus Radmannsdorf.
Bartol Gregor aus SodraZiea.

Pleénik Andreas aus Laibach.

Jemic Anton aus Davéa,

Havptinan Peter aus Walsch.

Smolnikar Lukas aus Loke bei Untertuchein.
Zupan Josel aus Breznica.

Rihar Leopold aus Billichgraz,

Strancar Josel aus Uhanje,

Premrov Johann aus Martinsbach.
Sever Josel aus Je#ica.

Zupan Johann aus Waisach.

Seliskar Alois aus Laibach.

Milochnoja Johann aus Kommenda.
Ostir Johann aus HL Kreuz bei Landsirass.
Zabukovee Cyrill aus Laibach.

Stukel Johann aus Mituik.

Schmid Anton aus Selzach.

Hodevar Johann aus St, Canzian b, Auersperg.
Mayr Augustin aus Krainburg.

Matijan Jakob aus Ober- Husi\n.

Peterlin Anton ans Unler-Sigka.

Erzen Johanm aus Oberfeichting.

Schiffrer Johann aus Franzdorl, £,

Berce Mathias aus Steinbiichl,

Kavéid Matthiius aus Sairach,

Pelelen Josef aus Presser.

Mit Bewilliguny der Wiederholungspritfung :
Znidardic Anfon aus Gutenfeld.

Pfajfar Johann aus Kerschdorf.

Homan Josef aus Badmannsdorf.

Legat Johann aus Breznica.

Petkoviek Josefl aus Bevke.

Sumi Laurenz aus Krainburg.

Foerster Anton aus Zengg in Kroalien.

Keanlheitshalber Wiehen wngepriift:

Kogoj Franz aus Loitsch.
Kuralt Josel aus Safniz,
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VI. Classe.

Markiv Michael aus Krainburg.
Goltsch Franz aus Laibach.
Moravee Gusiay aus Laibach.
Ferjandit Josef aus Goce,

Perne Franz aus Terstenik.
Janezic Konrad aus Badmannsdorf.
Sock Paul aus Laibach.

Peterlin Franz aus Unter-Siska,

Pire Cyrill aus Krainburg.

Gusel Franz aus Sestranskavas,
Krzignik Josel aus St Leonhard.
Paulin Franz aus Flidmg.

Reich August ans Laibach,

Bohine PPeler aus Visoko.

Logar Max aus Laas,

Gestrin Franz aus Laibach.

Ciebasek Johann ans Terboje.
Jerovee Paul aus Laibach,

Pokorn Franz aus Bischoflack.

v. Formacher Primmus aus Laibach. K.
Detela Otto ans Oplotniz in Steiermark.
Sturm Heinrieh aus Motthing,
Hogataj Barlholom. aus Altlack,
Rekar Franz aus Laibach.

Pollak Ludwig aus Krainburg.

Logar Mathias aus Laas.

Jauméek Johann aus Laibach.

Mrhal Karl aus Teschen in Schlesien,

Cvek Yalenlin aus Bischoflack.

Zebre Aloig aus Laibach,

Pogaéar Johann aus Klanee bei Kommenda,

Lukesch Budoll aus Litta.

Hodevar Josel aus St Canzian bei Auers-
perg.

Pfaifar Anton aus Kerschdool.

Mauring Johann aus Weichselburg.

Cyirn Johann aus Mischnach,

Mit Bewilligung der Wiederholungspriifung :

Kreiner Anlon aus Kollern.

Krek Johann aus SbL Gregor.

Gerlach Alexander Baron v.. aus Wien,
Prestor Jakob aus Flidmg.

Stupar Franz aus Vodice.

Kreiner Johann aus Windischdorf.
Abazhizh Vietor aus Laibach.

Gustin Julius aus Rudolfswerl,

VII. Classe.

Krzitnik Josef aus 56 Leonhard,

Kuhar Andreas aus Raune bel Slein,

Zakvajiek Franz aus Ublak.

Vovk Jakob aus CateZ

Ymzek Aloix nus Planina.

Hona¢ Franz aus Laibach.

Mayer Franz aus Krainburg.

Samotoréan Josef aus St Jobsl.

Pessink Vielor aus Laibach,

Oblak Jobann aus Jama bei Mavéice.

Langol Adoll aus Misel,

Sleska Eduard aus Stein,

Pire Maximilian aus Laibach.

Verhovick Franz aus Haselbach,

Heinzman Albert aus Pernegg in Steier-
mark.

Lesar Johann aus Reifniz,

Kreiner Alois aus Koflern.

Savs Johann aus Hiflein,

Pauser Josel aus Laibach.

Cesenj Andreas aus Tacen,

Drukar August aus Krainburg.

Seitner Karl aus Assling,

Gostl Franz aus Graz.

Hladnik Johann aus Gereuth bei Loitsch.

Pesec Anton aus Brunndorf.

Pleiweis Karl aus Laibach.

Kosler Johann aus Laibach.

{Iblak Johann aus Bischoflack.

Benkovie Josel aus Slein.

Verderber Alois aus Gottschee,

Pellegrini Josel aus Windisehdorf,
Miks Joliann aus Holedersiea.

v. Jabornegg Heinvich aus Neumarktl.
Gusel Franz aus Holavlje bei Vrata.
Kogenina Peler aus Zeier.

Bohinee Adolf aus Nassenfuss.
Holmann Rudolfl aus Laibach.

Geiger Johann aus Koschana.

HaMmer Maithiius aus Dirfern,
Preshern Dominik aus Radmannsdorf,
Lenassi Paul aus Oberlaibach,
Miiller Johann aus Salniz.

Suppan Friedrich aus Laibach,
Susnik Johann aus Laibach.
Gregoraé Franz aus ldria,

Klinar Victor aus Radmannsdorf,
Sadnikar Josel aus Laibach.

Mit Bewilligung  der Wicderholungspriifung :

R. v. Bleiweis-Trsteniski aus Krainburg,
Seigerschmidt Mathias a. Radoboj inKroatien.
Ankerst Emil aus Gurkfeld.

Kusar Josef aus Laibach.

Zupane Ignaz aus Krainburg.

Fajfar Georg aus DraZgode.

Krankheitshalber ungepriift bieben :

Gostisa Franz aus ldria,
Hujan Franz aus Oberpirnitseh,



VIII. Classe.

E. v. Dorotka Wilhelm aus Laibach.

V. {'arrllrliulhouhalken Theodor aus Klausen
in Tirol.

Rupnik Johann a. Zadlog b. Schwarzenberg.

Hauffen Adolf aus Laibach.

Konschegg Georg aus Laibach.

Bile Anton aus Yagorje.

Wenedikter Richard aus Gottschee.

Pavli¢ Johann aus Krainburg,

Kunauer Johann aus Laibach.

Rosina Franz aus Leskoviz bei Litlai.

Katar Johann aus Laibach,

Golf Franz aus Esseg in Slavonien.

Susterdié Franz aus Gleiniz.

Pleifer Heinrich aus Laibach.

Vidic Jakob aus ldria.

Mali Anton aus Unterluchein,

Businaro Ludwig aus Laibach.

Krob Alfred aus Laibach,

Pfefferer Ernst aus Laibach.

RoZnik Moriz aus Mottling.

Dovian Georg aus Heiligenkreuz bei Neu-
marktl.

Ponebsek Johann aus St Martin bei Litfai,
Jr. R.

Geiger Andreas aus Koschana.

Pecnik Franz aus Slatina b, Oberburg (Steier-

. mark).

Sega Franz aus Raunidol.

Supan Vielor aus Laibach.

Zavudnik Karl aus Seisenberg.

Homan Alois aus Bischoflack.

Handler Josel aus Gottschee,

Gra%ié Josel aus Gallenberg.

Kosir Franz aus Bischoflack.

Wrus Josel aus Littai

Vidergar Vinzenz aus Moriulsch,

Mit Bewilligung der Wiederholungspritfung :

Mogkat Franz aus Novake im Kiistenlande.

Grafl Aichelburg Eugen aus Feistriz in Steier-
mark.

Dolene Franz aus Laibach.

Gasperti¢ Alex aus Bukowiza.

Ingh¢ Alexander aus Laibach.









