ali pa anarhiji. Da ne pridemo v tako, vsakako zelo ne-
prijetno alternativo, hotemo Ze raje ostati ,klerikalci,
zahtevajoti pravico in svobodo za vse, tudi za duhovnike.
In notemo biti tako neliberalni, kakor so izvestni socijalni
demokratje. ki zahtevajo — in to po vsem pravu — da
se podele polititke pravice dosedaj politisko bezpravnim,
a hote jemati hkratu iste pravice onim, ki 8o jih Ze
imeli!

Socijalni demokratje zatrjajo sicer, ako jih je kdo
spravil v stisko, da niso proti veri, vera pa da je —
privatna stvar vsakega Cloveka. Tako je zatrdil tudi posl.
Schrammel predvieraj$njem v zbornici poslancev. To pa
ni tako. Ako vemo, da je potrebna ta ali ona stvar, ako
vemo, da brez te stvari niti ne bi bil zmoZen ¢Eloveka
vredni obstanek, ako vemo, da bi €love§ko bitje brez te
stvari zgubilo vso svojo moralno oporo in bi postalo Sibka
bilka, pripogibana od vsakega vetrita, ako vemo, da je
verski ¢ut potreben, potem se moramo izjaviti zanj po-
zitivno! Posvetni zakoni so potrebna stvar. A kam bi
prisli, ako bi kdo rekel: zakoni so privatna stvar, sle-
hernemu je svobodno, ako jih hoce izvrSevati . . .! Kam
bi pri§li potem? Nad svojim osebnim menenjem o verskih
stvareh je vsakdo gospodar sam. Ali ta svoboda se ne
sme raztezati tako dale¢, da bi na zvit naéin jemal vero
drugim, kakor to delajo socijalni demokratje po listih,
shodih in tudi v parlamentih, kakor je storil v Trstu
pred par leti neki slov. socijalni demokrat, ko je pokazal
na svoj na klinu vise¢i klobuk in ja rekel v pri¢o mnogih
oseb: Ta je moj Bog!

Saj tudi cerkev ne vlete nikogar za lase, ne v
cerkve, ne v spovednice, ne v nebesa. Ali proti temu
moramo pretestovati, da se namenoma in proratunjeno,
te tudi indirektno, zavajajo mase v menjenje, da vera ni
potrebna. Tu potrebo Cutijo vsi narodi vsega sveta, kar
prita, da duSa CloveSka ne more Ziveti brez te tolaZbe.
Tudi najdivjisi narodi so si vstvarili svojo ,vero“, ker
jih je v to gnala nepremagljiva notranja potreba.

Kdor za svojo osebo ne veruje niesar, naj obrauni
se svojo vestjo. Ali drugim naj ne jemlje vere! To je
naSe staliste. Tega stalis¢a se drZimo in e nam radi
tega socijalni demokratje stokrat na dan mecejo v obraz
— klerikalizem.

Politiéni pregled.

DrZavni zbor. — Poslanska zbornica zboruje Ze nekaj
dasa, v resnici pa Se ni storila prav ni¢. V zadnjih sejah je raz-
pravijala o predlogih za podporo po ujmah in povodnjih oSko-
dovanih okrajev in o dotiéni vladni predlogi. Govorilo se je
mnogo, kajti govorili so vsi zastopniki o8kodovanih okrajev.
In vsi so govorili skozi okno. Dasi so vsi do zadnjega pre-
pri¢ani, da so le prazno slamo mlatili, za kar jih morajo na-
rodi drago pladati, vender so na dolgo in na Siroko besedidili,
da bi volilei mislili, kako skrbne poslance imajo. Nam se tako
‘ravnanje ne zdi- posebno dostojno. Minoli teden se je v zbor-
nici pralo tudi umazano perilo kri¢ansko-socijalnega poslanca
Gregoriga in nem8ko-nacijonalnega poslanca Irota. Ta dva sta
se v zbornici grdo psovala in to je dalo povod, da je bil iz-
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voljen poseben odsek, kateri naj bi razsodil o tem razpora.
Odsek je predlagal grajo obema in zbornica jo je izrekla. Pri
debati se je pokazalo, s kakimi sredstvi delajo nem&ki nacijo-
nalei. SkuSajo jim namred na najpodlej8i nadin ukrasti osebno
dast. Izkazalo se je tudi, da jo posl. Iro navaden laZnjivee.
Iro je namred tajil, da je Gregoriga razZalili in to celo
podprl s svojo Yastno besedo, toda pride so ga postavile na
laz. Mo% je s tem pa¢ osramoden, toda mandatu se ni odpo-
vedal Pravo zborni¢no delovanje se zatne Sele tekom prihodnjih
dnij, ko pride na razpravo provizorna pogodba z Ogersko.
Nemci delajo velike priprave, da z obstrukeijo prepredijo skle-
panje o provizoriéni pogodbi, toda vlada si je znala pomagati.
Ves zakonski nalrt obsega namreé samo dva paragrafa, tako
kratek zakon pa se da prav odasno resiti, tudi ko bi se opozi-
cija z vso silo ustavljala, seveda le ako bodo slovanski po-
slanci 8li za vlado v boj.

Delegaciji. — Te dni se je pod cesarjevim predsed-
stvom vr8il ministerski svet, na katerem se je kon&no dolod&il
skupni drZavni provatun za leto 1898. Zatrjuje se, da se ta
proratun ne razlikuje dosti od lanskega, ker vlada ne zahteva
vedjih prispevkov za skupne potreb&ine. Vlada misli delegaciji
sklicati zaCetkom meseca novembra. Predsednikom je bil iz
prva doloda bivsi &eSki namestnik grof Thun, toda mladodedki
poslanci so se z ozirom na Thunovo delovanje kot namestnik
odloéno izrekli proti njegovi kandidatnri in za kaniidaturo mo-
ravskega deZ. -glavarja Vetterja.

Vlada in velina. — Razmerje mej ministerstvom in
parlamentarno vedino ®%e vedno ni pojasnjeno. Najprej je bil
dvoboj Badenija z Wolfom uzrok, da se je morala odloéilna
konferenca preloZiti, potem pa je Dipaulijev jezikovni predlog
prisel vmes. Vlada je zadovoljna, da se more ogniti’ dolo&ni
izjavi, nadejajo se, da bodo stranke vedine vsejedno glaso-
vale za nagodbeni provizorij.

Razpor v velini. — Dipaulijev jezikovni predlog je
prouzroéll v ve8ini razpor, kateri doslej Se ni poravman. Cedk]l
in poljski listi obsojajo kar najodlo¢neje destrukfivno posto-
panje Dipaulijeve in mej &eS8kimi in polskimi poslanci je mnoge
tacih, keteri naravnost zahtevajo, naj ‘se katoliska ljudska
stranka iz vedine ven vrZe in naj se poid¢e druga kombinacija.
V ponedeljek je bil v Lincu shod, na katerem je Dipauli opra-
viteval svoje postopanje. Opravidil se je deloma, Mej Slovane
je malo tacih, kateri Se verujejo, da se poravma razpor v
vedini.

Hrvatska. — Hravtski ban, &egar niévredno gospodar-
stvo je v pisarovinskem kotaru prouzrodilo revolucijo, tako da
je bilo treba razglasiti preki sod, seje ustraSil posledic svojega
postopanjain ustra8il se je tudi, posledic njegovega obrekovanja,
da je refeno revolucijo prouzro¢ila hrvatska narodna stranka
Cul je, da namerava narodna stranka zahtevati, naj se sklide
deZ. zbor in da to prepredi, je izposloval kraljevsko naredbo, s
katero se je deZ. zbor gzakljudil. Dosti mu to ne pomore. Vse-
stransko se priznava, da je banovo stali¥%e popolnoma omajano
in da bode moral v kratkem odstopiti.

K obrtni politiki 18. veka.
Spisal Jos. Apih.

,Prosveta“ je v 18 veku vedno silnejSe vplivala na
narode in vladarje. Ukloniti so se ji morale i najbolj
konservativne vlade. Celo zistemu naSe nepozabljive Marije
Terezije je udarila svoj pefat na &elo. Zakonodajstve,




cerkvene razmere, Solstvo, uprava itd., vse se je preosno-
valo vet ali manj po natelih ,prosvete“ ; najmanj skoraj pa
ge jo Cutil njen vpliv na polju obrtne politike. Zaman so
blagovestniki prosvete zahtevali obrtno svobodo; zaman
je pobijal francoski drZavnik Turgot cehe, nazivajo¢ jih
grednjevedko bojevno organizacijo na korist mali pe&ici
privilegovancev v boju proti veliki masi narodovi. Zaman
je zastopal v Avstriji Sonnenfels nauke francoskih fizijo-
kratov, trdé¢, da je obrtna organizacija, omejena po tesnih
sponah zadruZnih bratovstin, kriva, da se izdeluje slabo
blago, kajti ,tekmovanje spodbada marljivost, tekmovanje
rodi dovrieno umetnost“, do¢im zadruge ,izkljutujejo
umetnost“. Sonnenfels graja ,izdelovanje mojsterskih del“,
ki so navadno ¢&isto nerabna, pa vendar mnogo stanejo
truda in novcev, graja smeSne obitaje pri zadruZnih shodih,
otita zadrugam, da se mora vajenec predolgo uditi, potem
predolgo potovati, pa mu potlej Se branijo Zeniti se, in
da se prednost daje onim, ki so sinovi mojstrov ali vzamejo
hti ali vdovo mojstrovo v zakon, tako pa se izkljntujejo
navadno ba§ najpametnej8i rokodelci, posebno tam, kjer
je Stevilo mojstrov omejeno.

Pobijali sta torej prosvetljena publicistika in vednost
vse, kar je nasprotovalo natelom obrtne svobode ; a v
nobenem drugem oziru niza Marije Terezije ,liberalizem“
dosegel take malo uspehov, kakor v obrtnem zakono-
dajstvu. Vlada cesarice je v bivstvenih vpraSanjih drZala
se natel rokodelskega reda iz 1. 1689. (Codex austriacus
1. 458), potrjenega po cesarju Karolu VI. 1. 1732 (Cod.
austr. IV. 754). Rokodelski red iz 1. 1689. poudarja v
uvodu, da dolocujejo zadruZni ¢lanki marsikaj, ,kar je
navarno in se mora z ozirom na razmere odpraviti kot
Skodljivo ob&nemu blagru vsled zlorabe, katero so Cesto
zakrivil rokodelei“. Ti ¢&lanki so rodili neStevilno pre-
pirov med rokodelci in gosposkami, ker so oni hoteli svoje
svobostine razSiriti na druge okraje in so tako posegali
v pravice gosposk. Cule so se vsled tega pritoZbe, ki so
napotile vlado, da je Ze 1661. 1. izdala nekatere naredbe,
izmed katerih so nastopne najvaZnejSe :

Nobenemu rokodelstvu se ne sme ved pedeliti za-
druZno pismo, niti razSiriti se mu okroZje, ako temu ne
pritrdijo interesenti in njih gosposke. Ze cesar Matija je
1. 1617. izdal jednako naredbo povodom osnovanja novih
zadrug na Skodo sosednih starejSih zadrug. Preiskava in
kazensko postopanje proti rokodelcem na kmetih pristoja
zadrugi samo v strogo rokodelskih stvareh; v druge za-
deve pa se zadruga nikakor ne sme vtikati, za to je kom-
petentna gosposka onega kraja, kjer je zadruga; ista go-
sposka je druga instanca in ima jedina pravico do izvr-
Sitve razsodeb po sodnikih. Za vpisanje v zadrugo se
zahteva previsoka pristojbina, ki se pri ogledovanju moj-
sterskega dela navadno zapije. To naj tedaj zapreti s tem,
da se dolotijo pristojbine, katerih se je strogo drZati.
Pomagacem se nalagajo ,starokopitne in nerabne, pa vendar
‘drage stvari“ kot mojsterska dela, pri ogledovanju se pa
ovrZejo iz hudobije in testo celo izdelovalcu nalaga visoka
globa. To se mora odpraviti, saj je rokodelski pomagat
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Ze dosti kaznovan, e mora na mojstersko pravico Se
dalje ¢akati vkljub svojim stroSkom. ZadruZnim shodom
mora prisostvovati odposlanec dotitne gosposke, tudi
kadar se vzprejemajo novi mojstii, opraséajo vajenci itd.
Kdor je prestal kako kazen, se ne sme kazno-
vati e enkrat po zadrugi. Kdor ni oZenjen ali vsaj
zaroten, ne sme postati mojster, ni mu pa treba delati
ve¢ let v tistem mestu, kjer hole biti mojster ; zadosti je,
ako dela pol leta, kajti v tem Casu lahko dokaZe, kaj
zna. Nikomur se ne sme braniti, da bi ne smel delati
za ,gospoda“, ki je Se kaj dolzan kakemu drugemu
mojstru. Nikdo ni dolZan, prodajati svojih izdelkov za
tisto ceno, katero dolo¢i zadruga. Sleharni mojster sme
dovrSiti delo, zateto po drugem rokodelcu. Ako je po-
magat slufajno ali v prisiljeni obrambi ubil psa, se ne
sme izobCiti iz zadruge; to bi bila zloraba, ,ki je nikakor
ne opravituje zdrava pamet“. Kdor brez povoda izostane
od dela (blauer Montag), njemu se odtegne plata za celi
teden, Ce je bil jeden dan odsoten, in za pol tedna, e
pol dne ni delal. Ce se kdo brani delati, se zveZe in
primora k delu; &e uide, ga ne sme nikdo vet vzeti za
pomagaca. Zadruge ne smejo Stevila 8vojih mojstrov
omejevati na doloteno 3tevilo takih rokodelcev, ki koristijo
drzavi. Stevilo rokodelcev dolotujejo gosposke: monopoli
pa se prepovedujejo. Pomagaéi ne smejo mojstrom ukazo-
vati, kaj naj jim dajo jesti in piti, mojstri pa naj tako
ravnajo s pomagaci, ,da ne bodo imeli povoda pritoZe-
vati se in iskati drugodi dela“.

Ker se je 1. 1689. pokazalo, da so se te 1. 1661.
prepovedane nerednosti Se pomnoZile, obnovila se je pre-
poved z nekaterimi dodatki, da se na pr. ne sme bra-
niti pomagalu, &e si vzame v zakon Zensko iz drugega
rokodelstva, itd.

Cesar Karol VI je ta obrtni red obnovil 1. 1732.
z nekaterimi novimi podrobnostimi. (Cot. austr. IV. 754.)
Navesti hotemo tukaj nekatere tolke.

Da se zabranijo ,Strajki“ pomagatev, morajo vsi
pomagati izroCiti pri vstopu v delo svoje listine (krstni
in izu¢ni list) zadruZnemu naélelniku, da jih hrani v [za-
druzni skladnici; izstopiti smejo iz sluZbe samo po redni
odpovedi ; potem dobé svoje listine in spritevalo (Kund-
schaftszettel). Zadruge zlorabljajo svojo sodnijsko pravico
gledé obrtnih zadev; zato naj odslej prepire reSuje go-
sposka. Za vajence naj se vzamejo tudi otroci konjedercev
in nezakonski, ako 80 legitimovani. Glavne zadruge ni-
majo ni¢ vet veljave, nego podruZnice, niti jurisdikeije
nad temi. Neposredno dopisovanje med zadrugami pre-
neha ; posreduje naj med njimi gosposka, ki hrani za-
druZni pecat, da ne stori zadruga ni¢ vaZnega brez njene
vednosti. Denarne globe zadruZnikov se razdelé; nekaj
dobi skladnica, drugo pa se izroti gosposki za dobrodelne
namene. SmeSni obi¢aji pri oproScenju vajencev se isto
tako odpravijo, kakor tista sme3$na zahteva, da mora znati
pomotnik totno povedati rokodelski pozdrav, &e ne, da
se mora vrniti, odkoder je [priSel in tam poizvedeti po-
zdrav. Rokodelski pomo&niki po mestih ne smejo‘nositi



metev. Vajence je treba pametno utiti. ,ne pa brez krivde
neusmiljeno pretepati“, niti jim nalagati hlaplevskih del.
V nekaterih krajih imajo strojarja za nepoStenega, ako je
ustrojil pasjo koZo, pa tudi drug rokodelec se¢ jim zdi
neposten, ako je ubil psa ali macka, dotaknil se mrhovine,
pil, Sel ali peljal se s konjedercem, ali umrlega konjederca
ali njegovo Zeno ali deco nosil ali spremljal k pogrebu,
ali samomorilca odrezal, dvignil in pokopal, ali za Casa
vojske ali kuge mesto konjederca odstranil mrhovino itd.
Taki predsodki se prepovedujejo. Kaznovati je ranocel-
nika, ki note nadaljevati lefenja, zaletega po drugem
ranocelniku. Nikdo ne sme psovati ranocelnika, ki je leil
k smrti obsojenega zlotincu, niti se sme braniti zadruga
rokodeléevemu sinu, &e§, da je ofe njegov pregresil se
v tem ali onem oziru. Prepoveduje se mojstrom med sabo
dolotevati cene izdelkom. V jednem kraju ne more po-
stati mojster, kdor je Ze oZenjen, v drugem kraju zahte-
vajo, da se mura oZeniti; tu zahtevajo, da mora roko-
delski pomoénik bivati v tistem mestu nekoliko let, ako
hote dobiti pravico, in da mora precejsno svoto placati
v skladnico; tam zopet uZivajo sinovi mojstrov in Zenini
mojstrovih vdov in héerd mnogo ugodnostij — vsi ti
nedostatki se odpravijo. Udliti se in potovati mora mojstrov
sin uprav toliko let. kakor drugi mladeniti; jedino
to se sme dopustiti, da ni treba izdelati mojsterskega
dela tistemu, ki hole vzeti mojstrovo vdovo ali hier za
zeno.

Seveda je bilo treba skoraj vsako tolko rokodel-
skega reda velkrat objaviti, ker se samovoljne zadruge,
oziroma zanikerne gosposke, Cesto niso ni¢ brigale za
postavo. Pred gosposkami samimi je morala vlada braniti
pomagabe, prepovedujot (1745), jemati jih v vojake, ako
niso brez dela ali so ba§ izstopili iz sluZbe. Groziti
je morala zadrugam z najstroZjo kaznijo, te se bodo
mojstri branili pomagaem vroCevati spritevala (Kund-
schaftszettel).

Vnovit je posegla v obrtno zakonodajstvo cesarica

Marija Terezija. (Dalje sledi.)

Robkanje grozdja.

V vinorodnih krajih se dela zdaj na to, da vino-
rejei lodijo jagode od grozda, ak robkajo grozdje, da ne
bo vino pretrpko in da ne bo imelo neprijetnega okusa
po hlastinah. Nekateri %e delajo tako in zato so njih vina
vbranega ali harmonitnega okusa, se laZej prodajejo in
drazje platujejo, kakor navadna vina, posebno taka, ka-
tera so neprijetno trpka, in niso za nobeno kuptijo. Samo
malo je Se takih pivcev, katerim vgaja ona trpkost, ki
stiska usta in dela dolge zobe.

Tudi pri nas se ¥iri spoznanje, da so vina iz rob-
kanega grozdja, kakor istrska in dalmatinska, boljsa in
zato vidimo, da prihaja Cedalje vet teh vin v deZelo,
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drugo pa da se umika v oZje kroge; tudi v Trstu so
istrska vina skoro popolnoma izpodrinila turlansko &r-
nino; samo lani, ko je bila v Istri slaba vinska letina,
se je prodalo iz naSih bolj§ih kletij nekoliko vina v Trst.

Zal, da letos ne bo imela nada ravan skoro kaj
izvaZati, ker so domace trte malo da ne prazne. Pridelek
iz starih nasadov ne bo zadostoval niti za domaée po-
trebe. Pravilni novi vinogradi pa so dobro obloZeni ter
obetajo obilno trgatev. To dokazuje zopet jasno zadosti,
da treba slednjié opustiti stare, prvotne nasade, namreé
v kateril so trte razpete od grma do grma, ter lotiti se
nasajanja pravilnih, &istih vinogradov s trtami boljsih
vrst od nasih domalih. Saj imamo lepih izgledov zadosti
v deZeli, ki nam jih dajejo najrazumniSi naSi trtorejei.
Le posnemajmo jih! Na ravani olajSuje obdelovanje Sackov
globoko segajoti plug, ki so ga lani prav mo&no rabili
z izvrstnim uspehom. Tudi trtne vrste so Z%e izbrane
kolikor za fina, toliko za navadna vina in sicer trte, ka-
tere so v vsakem oziru boljSe od starega Korvina. Ta
ima posebno to slabo lastnost, da prepozno zori, zato se
hlastina ne odreveni, ampak ostane zelena in nasledek
temu je, da ima iz tega grozdja narejeno rino tudi v dobrih
letinah motan okus ne samo po hlastini, ampak tudi po
zelenji (,verdeur“) in da ga ne zgubi niti poleti, marveé
a obti¢i celo v starih vinih.

Tej neprili¢nosti je v okom priti, ¢e lotimo jagode
od grozdov. To delo nam olajSujejo mreZe za robkanje,
kakor¥nih je dobiti v razlitni velikosti v kupgiji. Se
laZej opravimo delo, ¢e nekoliko zmastimo grozdje in je
Sele potem orobkamo na mreZi, ki je raztegnena nad
tebrom. Ce se tudi kaka jagoda ne zmasti, izlodi se
vendar iz nje ves sok med vrenjem, ali pa slednjit v
stiskalnici. Na Francoskem okoli Bordeauxa, kjer pride-
lujejo najfinejSa vina, se orobkajo cele jagode in kakorine
80, gredo v kipelno kad (Ceber); vino je vsled tega le Se
milejSe. Tako naj ravna, kdor hofe imeti prav fina vina;
z nafim domatim grozdjem pa ni treba tako delati, ker
nam bo dajalo vedno le navadno vino.

Za robkanje grozdja v velikih mnoZinah rabijo razne
mehani¢ne priprave, kakor Mabille-jev, Gaillot-ov. Briig-
gemann-ov, in v novejem &asu Garolla-ov robkaé; zadniji
je 8 parnim gonilom. Vse te priprave pa so le malo raz-
Sirjene med vinorejci, ker so v oble predrage.

V Dalmaciji rabijo v nekaterih velikih kleteh na-
vadni grozdni mlin v zvezi z Zelezno mreZo in s to pri-
pravo gre delo lahko in naglo od rok.

Na dveh moénih stojalih, visokih 25 ctm. nad
zemljo, sloni 5 m. dolgo, 50 c¢m. visoko korito iz moénih,
tesno skupaj zloZenih desk, z dvema sloniloma, na katera
se polagajo mreZe za robkanje grozdja, na en konec
korita se pa postavi na dve stojali grozdni mlin. Sproti,
kakor se sipa grozdje v mlin vrti delavee gonilo ter masti
grozdje.

Zmasteno grozdje pada na spodej stojeto mreZo
koja zadrZuje samo hlastine -in lupine, ko se sok odceja
v podloZeno korito in Z njim vred podajo vanje tudi



polri evoje obljube, da pa pomore na krmilo prijateljem nje-
govega oleta, kateri bodo potem mnogokrat napelnili vedno
prazne Zepe Milanove. Ministerstvo je Ze odstopile.

Bolgarska in Turdéija. — Bolgarska je predlagala
Turdiji defensivno in ofensivno alijanco. Po tej alijanci bi
Turdija priznala kneza Ferdinanda kot generalnega guvernerja
Rumelije. To dostojanstvo bi ostalo v knezovi rodovini dedno.
Bolgarija bi priznala sultanovo sucereniteto, Turtija pa bi
jaiulila za integriteto Bolgarske. Ako bi nastala vojna, morala
bi Turéija poslati Bolgariji 200.000 moZ na pomoé, Bolgarija
pa Turdiji 100.000 mo#. Londenskemu ,Standartu“ poroca
njegov carigrajski depisnik, da je ta alijanca Ze sklenjena, toda
golovosti za to Se ni.

Italija. — Italijanski katoliani so se zadnji Cas zaceli
modno gibati. Zlasti so zasnovali ostro agitacijo, Kkateri je
namen, pridobiti italijansko prebivalstvo za obnovitev papeZeve
drZave. LaBka vlada se temu seveda ustavlja in ministerstvo
je ukazalo podrejenim oblastvom, naj postopajo proi: katoliskemu
gibanju kar najstroZje mogode. Iz tega se je razvil pravi prav-
cati ,Kulturkampf“, kateri utegne vniditi sicer neoficijelno a
vender Ze dosti prijazno razmerje mej papeZevim in kraljevim
dvorom,

Spanska. — Pod pritiskom Zjedinjenih driav severo-
ameri¥kih, se je na Spanskem zgodila vana prememba. Priglo
je na krmilo liberalno ministerstvo z mar8alom Sagasto na
¢elu in pr. ukrep je bil, dati Kubi neko avtonomijo in odsta-
viti krvolednega grozovitega guvernerja generala Weylerja. Ker
je Weyler drZavo osleparil na vse mogode nadine, zalela se
je proti njemu preiskava.

Anglezem v Indiji — se godi prav slabo, kajti dasi
so zbrali veliko vojsko, vender ne morejo udusi‘i ustanka. Ste-
vilo ustaev se &edalje bolj mnoZi in ustaBka krdela se pri-
bliZujejo vedno bolj indijski meji. Zdaj ni ve¢ dvoma, da pod-
phuje ustaBe turSh: sultan, katerega imajo AngleZi sploh na
sumu, da je nabujskal muhamedanske indijske glavarje na re-
volucijo, da se take ma%duje Angleiki za nje sovraZinost proti
njemu

K obrtni politiki 18. veka.
Spisal Jos. Apih.
(Dalje.)

20. oktobra 1749. l. je ukazala ob¢no revizijo za-

drug, ker je bilo vkljub obstoje¢im zakonom Se mnogo
zadrug brez pravic, potrjenih po vladarju. V teku treh
mesecev naj vse zadruge izrolé gosposki svoje zadruZne
pravice, vlado pa treba prositi novih svoboStin in pred-
loZiti ji izkaz Stevila ¢lanov, dolgov in .metja. Dne 15.
avgusta 1750 pa je cesarica z dvornim dekretom pono-
vila rokodelski red svojega ofeta, toZet, da se ta ni iz-
vrieval in da je izvirala iz te nepostavnosti cel6 huda
vstaja dunajskih kljuarskih rokodelcev (1750). Ukazala
je, da naj posebni komisarji z zadrugam’ vred preistejo,

v katerih ozirih se je LrSil doslej rokodelski red, in da

se zadrugam zabiti strogo ravnanje po zakonitih dolo&bah,
Ker javne oblasti niso postopale s primernim taktom, jim
je cesarica velela, da ne smejo zoper kriitelje zakona
postopati takoj z vso strogostjo, ki ima Cesto jako ne-
ljube posledice; vedejo naj se pri takih prilikah kar naj-
bolj previdno in naj takoj porofajo na dvor.
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Preden se je izvrSila revizija zadrug, je izdala vlada
Se nekaj ukazov za posamezne zadeve. L. 1751. je za-
povedala zatreti SuSmarstvo. Izvzela je pa frizérje, katerim
ni braniti itak ,bornega kruhka“. Prepovedala je (1752)
rokodelskim pomotnikom potovati v tujino in Zeniti se z
inostrankami brez vladnega dovoljenja. Brezizjemna seveda
tudi ta prepoved ni bila; za pojedina rokodelstva je iz-
dala posebne ,rede“ itd. Ze 1747.1. se je obnovila pre-
poved, da ne smejo jemati inostranskih deckov za vajence,
dofim se je ugodilo inostranskim obrtnikom, imajotim Ze
mojstersko pravieo, da smejo dobiti tudi mestanstvo; mo-
ralo se je pa za vsaki slufaj posebej pii dvoru prositi
dovoljenja. L. 1753. je vlada pokarala &revljarje, pri ka-
terih so zmatrali opro3Cenega vajenca tako dolgo za va-
jenca, dokler ni bil gledé dela povsem kos starejSim po-
magatem. Moral je tak decek, kakor pravi dvorni dekret,
biti pomagatem pokoren s skoraj hlapevsko udanostjo,
in celn bili so ga, te je le kolitkaj napak naredil. Vlada
veleva zato mojstrom, da ne smejo delati ni¢ razlotka
med mlajSimi in starejSimi pomagali, izvzemsSi mezde.
StarejSi pomagali naj si nikar ne lastijo oblasti nad
mlajdimi tovarifi. Stiri leta potem je ceserica zaukazala,
da morajo mojstri svoje vajence poSiljati h k: Stanskemu
nauku; ako nima pomagal spritevala, da je zadost’l tej
dolznosti kot vajenec, ne more postati mojster. V orga-
nizacijo zadrug je pesegla vlada 1757. 1. z ukazom, da
je rokodelske bratovstine v obliZju mest vtelesiti mestnim
zadrugam. -

Vsled ukaza cesarice (1. 1749.) so morale zadruge
predloZiti vladi svoje pravice in prositi jo obnovitve. To
se je tudi zgodilo, seveda pocasi; nekaterim zadrugam se
ni kar ni¢ mudilo. Najbolj zanimivo pa je to, da so za-
druge predloZile natrte novih svobos¢in, v katerih se na-
haja marsikatera zahteva, ki je bila popolnoma nasprotna
obrtni politiki one dobe. Na ta naéin so skufali to ali
ono ugodnost zopet vtihotapiti, pa jim je izpodletelo. Ze
deZelni odbor je bil zoper take zahteve. V nekem slu-
taju (pri novomeskih Erevljarjih in usnjarjih) jih je zval
,8ebitne, obtinstvu in drZavi 8kodljive novotarije“, katerih
ni dopuscati.

Kako se je vrSila revizija in kako staliite so za-
vzemali poklicani faktorji, o tem nas poudi nastopna raz-
prava, za katero sem nabral gradive v listinah ljubljan-
skega Rudolfinuma.

Kaj pa so zahtevale rokodelske zadruge?

NajvaZneja toCka pritozb in zahtev je bila Z%e od
nekdaj ta: na kmetih, po vaseh, okrog mest in trgov
7ivi mnogo rokodelcev, ki nigo vpisani v nobeno zadrugo,
ki ne platujejo nobenih bremen za zadruZne namene, se
niso niti dobro nautili svojega rokodelstva, niso torej
,posteni® rokodelci, temve¢ sami ,SuSmarji“. (Stiimper,
Frotter, Storzer, Stohrer) Ti rokodelci pa delajo mnogo
Skode ,poStenim* rckodelcem, hodet v ,3tero“ (kakor
pravi Se¢ dandanes kmet), prodajajot svoie blago po sejmih,
in izdelujo¢ obuvalo, obleko itd., celo za meStane. Za-

druge bi bile najrajSi zabranile vsako rokodelstvo na
| *



kmetih, a temu je nasprotovala korist kmetskega prebi-
valstva, za katero so se krepko potegovale grajSCinske
gosposke. Kar -s0o mogle mestne zadruge doseéi, je bilo
jedino to, da se je prepovedalo nezadruZno rokodelstvo,
v oblizju mest in trgov. 8. marca 1. 1747. je odredila
Marija Terezija vsled nasveta grofa Havgviea, ,da se ne
sme trpeti po mestih in jedno miljo dale¢ okrog mest po
vaseh nobeden neopraviten rokodelec, ampak jih je pri-
morati, da pristopijo k mestnim zadrugam, in jim je na-
lagati prispevkov zanje. Tisti rokodelei pa, ki bivajo v
vaseh, nad jedno miljo oddaljenih od cesarskib mest, in
so tam potrebni, naj se ondi pusté zaradi ugodnosti za
podloZnike in naj se za zdaj Se ne silijo k vstopu v
mestne zadruge“. To je odredila cesarica vsled pritoZbe,
da ,cvete po mestih in na kmet'h po Kranjskem, SuS-
marstvo na Skodo meSfanskim rokodelcem. Ker bi bilo
pa prehudo za revnega, od mest jako oddaljenega kmeta,
¢e bi se obrti in rokodelstva po kmetih popolnoma pre-
povedala,“ je vlada ¢ omenjenem smislu stav’’a meje
obema strankama. S tem pa seveda prepira samega ni
mogla ududiti, marve¢ so mnoge zadruge skuSa'e razsiriti
svoje podrotje, ko je cesarica 1750. 1. potrdila obrtni
red iz 1. 1731. in odredila na tej podlegi revizijo ,svo-
bo¥tin“ vseh zadrug. Pri tej priliki pa se niso bojevale
zadruge samo proti kmetskemu rokodelstvu, temveé so
nekatere tudi skufele druga drago uniliti in tem na-
¢inom raztegniti svoj privilegij dale¢ na okrog.

NsajoblastnejSe so0 se vedli v tem oziru civknigk:
¢revljarji in usnjarji, ki so bili zdrv%eni v jedni zadiugi.
Zahtevali so 1753. t., da se jim dd pravica prostega
trzenja s svojim obuvalom in usnjem od Vrhnike do Ai-
dov&tine in Vipave, na Pivki, do Reke, Ribnice, Dobre-
polja in Iga. Temu pa je nasprotovala posebno Ribrica.
Tem so imeli stare svoboséine iz 1. 1600., 1605., 1631.
in 1708. Dokazati pa Cirknitanje niso mogli, da imajo
res Ze izdavna tako obSirno pravico, kakor so jo zahte-
vali. Vendar so deZ odborniki nasvetovali, naj se jim
potrdijo pravice, v kolikor jih imajo ,in rechimiissiger
Possess®, da pa se ne smejo kratiti pravice doti¢nih ro-
kodelcev v LoZu, v Ribnici, na Vrhniki, v Postojni itd.
Temu nasvetu je cesarica ugodila in dovolila cirknisk.m
¢revljarjem in usnjarjem privilegij, da smejo trZiti s svojimi
izdelki skoraj po vsem Notranjskem. Zdaj jim je pa
vzrastel pogum in takoj so vloZili novo proSnjo pri no
tranjski kresiji, ki se je glas’’a: ,Ker ne vemo, katere
svobo3tine imajo vsi v navedenih krajih bivajoti ¢revljai;i
in usnjarji, ki so nam delali velkrat velike sitnosti, fako
da smo pri svojem obrtu trpeli izdatno Skodo“, prosimo
okroZni urad, naj zahteva od vseh Crevliatrjev in usnarjev
na Vrhniki, v Logatcu, v Postojni, Vipa vi, Stanjelu, Senc-
zetah, Trnovem, LoZu, Spodnj. Nadl8ku, Turjaku, Ortneku,
Ribnici, Dobrepolju, v iZanski Zapniii in pod bistriSkim
samostanom svoboS$inske listine, t. j. da naj se vsem
prepové rokodelstvo, ¢e se ne opravitijo z listinami.

Proti tej zahtevi so vzdignile svoj glas vse graj-
Stinske gosposke. RibniSka gosposka ja navajala zadruZne
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tlanke ribniSkih ¢&revljarjev in usnjarjev (1600, 1631).
Po teh svoboStinah ne smejo tuji rokodelei, razen na
sejmeh, v Ribnici ni¢ prodajati, drugale se jim zapleni
vse blago. Pa tudi na trZnih dneh in cerkvenih shodih so
morali pladevati cirkniSki érevljarji in usnjarji po 12 soldov,
in to brez ugovora, do 1753. 1. Tako naj ostane tudi v
bodoce.

Sodnik samostana v Bistri poroda, da so samostanski
Crevljarji in vsnjarji samostanskim podloZnikom izdelovati
obuvalo in usnje, odkar obstoji samostan. Temu niso
Cirknitanje nikdar ugovarjali. Pa& pa so tudi smeli
pohajati semnje v Bistri in tu prodejati in kupovati.

Sone§ki podlozniki, érevljarji in usnjarji, nimajo
sice» svobo3éin, uZivajo pa to pravico od pamtiveka in
platujejo celd graji€ini po 17 kr. najemnine, in bi 3e
vet placevali, 2ko bi jim ne dels'i §kode cirFniski usnjarji
in rokodelci. OrineSki vsnjarji in €revljarji so pa vpisani
v ribniSko doti¢no ,bratovi€ino“. Vipavski d&revljarji in
usnjarjl imajo svojo bratovitino, izdelujejo pa samo staro
blago za-se in za kmete, prav malo pa za kupéijo, toraj ne
delajo ni¢ Skode Cirknitanjem, saj itak komaj ZiveZ zasluZijo.

Sneperdki podlozni ¢revljarji in usnjarji imajo staro
pravico, po Krasu, na Pivki itd. s svojim blagom trZziti.
Tega j’m ni 8e pihle braniy, saj so vefinoma vpisani v
lo&ko (LoZ) bratoviCino; piisluZijo si pa s tem nac'nom
gsamo toliko, da malo laZzje platujejo svoje davsfine. V
Logatcu pa je bi'a od 1. 1667. posebna zadruga, katere
¢lan? so imili izkljuéno pravico, prodaja‘’ usnje in obuy2'o.
Zato pa so tudi morali pladevati graj$éini po 1 glu.
Crevljarsia in usnjarska zadruga v Postojini in SenoZetah
je pa izgabi'a svojo svob)§C¢insko listino o poZzaru 1. 1734. ;
sicer pa 80 pr &'i ondotai &revijer;i tako na nié, da ga
ne dobi§, ki bi zaal ,civilnemu® &loveku napraviti érevlje,
in, e bi hote’? tu xaterega nascaniii, bi rajsi zbezal,
nego se dal vpisati v cirkni§ko zadrugo, .kajti tam (v
Cirknici) niso izuceni ¢&revljari“, ampak zgolj ,prakti-
cierende Lederer“, ki veii?ijo kmetske Skornje iz s'abega
in se’ganega konjskega usnja, pa Se te za drag denar;
ta draginja naj bi se malo odpravila. Sicer pa, pravi
dotiéni najemnik postojingke in senoZeike grajitine, se-
gajo Cirkni¢2nje preko pravie, podeljenih jim po ces-rici;
i1 holejo podvreti vse usnarje in Crevljarje v vseh trgih
do morja. Zabred!i bodo tem potom v hude razprtije
z ondotnimi rokodele’, pa bodo to sami zakrivli, segajoé
preko svojih mej. Temu bi se najbolje ustavilo, &e se

jim veli: ,Sutor non ulira crepitam nec limites ejus*.
(Dalje sledi.)
& :
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Nacijonalna ekonomija in kmetijstvo.
(Dalje.)
Mej raznimi vrstami kmetijsl h delavcev stoje nekaj
sveta posedujoti kmetijski delavci gotovo najbolje. Ako
so marljivi in Stedljivi, potem vsaj izhajajo, s ®asoma si



prav kmalu. Sedaj pa vlada ne izpolni svoje obljube, odneha
pa vendar le.

Nemski socijalistiéni poslanec Grillenberger je
miguli torek nemadoma umrl. Isti dan dopoludne je imel Se v
poslanski zbornici skoro dve uri trajajo¢ govor, v Kkaterem je
napadal vlado in svoje nacprotnike Proti koncu govora, ko
je bil ravoo najbolj razburjen, ga je zadela kap in prenesti
so ga morali v bolnidnico, kjer je v malo trenotkih umrl.
Grillenberger je bil po svojem poklicu kljudar, 1. 1881 pa ga
je poslalo mesto Niirnberg v drZ. zbor, kateremu je pripadal
do zadmjega. Ako povemo, da je Z njim nemika soc. dem.
strauka ‘izgubila jednega najbolj nadarjenih svojih voditeljev,
smo  dovolj oznadili njegov znadaj.

Za varstvo Armencev. Velevlasti so Ze veCkrat po-
zvale visoko porto, naj kaj ukrena za varstve Armencev Vv
turfkih: pokrajinah in mestih. Napetost mej . katoli8kimi Ar-
menci in mej Turki je vedno velika, in ' vsak hip morejo na-
stati nova klanja. Ker se pa porta 2za vse pozive velevlastij
ni skoraj ni¢ zmenila, so se obrnile sedaj nekatere vlade do
sultana ‘'z odlo®nim pozivom, naj izda takoj kake varstvene
naredbe za Armence, ker za 'vsak nov &n mahomedanskega
barbarstva bo zahtevala Evropa resnega raduna. Mnogo ta
poziv ne bo pomagal, vsekakor pa De ostane brez verske ko-
risti.

General Weyler se napoti prve dni prikodnjega me-
geca v Spam}o Kaj ga tako dolgo zadrZuje na otoku Kubi,
kjer nima seda] nobenega posla, ko je prevzel vodstvo guver-
nerjev namestnik, ni znano. Govori se, da bi rad postal gu-

vernér na balearskih otokih, toda ta Z%elja se mu tezko spolni,

kajti preve je padel v nemilost pri sedanjem kabinetu, ki bi
mu najraje obesil kako kazen za mnogovrstne prestopke, ka-
terih ga dolie izza njegovega paBevanja na Kubi. Teda, ako-
ravno ga sedanja Sagastova vlada popolno prezre, bo Be
vender lahko Zivel brez skrbi, kajti ako so le deloma resni¢na
porodila raznih listov ' o njegovem poslovanju na Kubi, si je
lahko pridobil toliko ‘drobiZa, da mu skrb za Zivljenje ne bo
belila - glave.
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K obrtni politiki 18. veka.

Spisal Jos. Apih.
(Dalje.)

Iz teh porofil grajs¢inskih gosposk so deZ odbor-
niki- sklepali, da so v celem okroZju od Vrhnike do Aj-
dovitine od pamtiveka naseljeni ¢revljarji in usnjarji, ki
ondi, kjer bivajo, izdelujejo kmetsko blago in je doma
in po javnih sejmih brez ovire speéavajo.’ Tu in tam
imajo celo pismene  pravice do tega obrta. Cerknitanje
pa bi jih radi zatrli, ali pa jih priklopili k svoji zadrugi.
Zatreti pa jih ne gre, ,kajti to bi bilo proti obénemu
blagostanju, ker bi ne moglo ostati toliko krajev in vasij
brez svojih (kmetskih) ¢revljarjev in usnjarjev, zavisni
pa bi postali potem od milesti Cerknitanov tako gledé
dela (respectu der unanstindigen Arbeit), kakor gledé
previsokih cen“. Ce pa bi se morali oni rokodelci vpi-
sati v cirknisko zadrugo, bi to imelo posledico, da bi si
marsikateri revni kmet in podloznik ne prisluZil potrebne
priskups$tine in bi si toraj ne mogel opomodéi, tisti pa,
ki so se Ze prikupili, bi se pa med sabo zmenili, da bi
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podraZili svoje izdelke in s takimi in enakimi zlorabami

tlacili vse kmetsko ljudstvo“. Cerkniskim &revljarjem in
usnjarjem tudi ne gre dajati izkljuéne pravice, trZiti po

vsem Notranjskem in prepovedati semnje vsem ostalim

rokodelcem teh vrst. Tak privilegij bi nasprotoval ,na-

ravi sejmov, slehernemu pristopnih, nasprotoval bi bese-
dilu zadruZnih svoboditin in dobri kupéiji in bi jako

ofkodoval cesarske mitnice“. Iz teh razlogov naj se po-
trdijo Cirknianjem samo tiste pravice, katere dejanski
¥e imajo, druge zahteve pa naj se jim odbijejo. Tako se
je tudi zgodilo.

Ta cirknifka pravda je tipitna slika teZenj roko-

delskih zadrug in obrtno-polititnega in narodno-gospodar-

skega stali¥¢a naSih gosposk in oblastnij v 18. veku.
Slitno pravdo nahajamo na Gorenjskem, v Loki.

Lodka ' zadruga trevljarjev in usnjarjev je imela
svobostine iz 1. 1551.; 1756. . pa je tudi prosila potr-
‘jenja svojih pravil, |

tozet, da ji delajo kranjski &rev-
ljarji in usnjarji s svojimi novimi svobo&¢inami mnbgo

kvara, te§, da segajo v okroZje lotke zadruge. Vrodujot

proinjo loSkemu oskrbniku, je prosil mestni sodnik, da

ki

naj se okroZje loike zadruge raziri od jedne milje na

dve milji okrog Loke. To zahtevo je zagovarjal oskrbnik,

rekot, da bi potem spadal ves teritorij lodke graji¢ine

pod losko zadrugo; ne upirali bi se kmetski Erevijarji,

ne kratile bi se nikomur pravice, pat pa bi se postavﬂe |
‘meje vedno bolj v losko okroZje siletim kranjskim za-

drugam. Temu tudi ni ugovarjal oskrbnik na Goritah
8 pogojem, da se ne Zalijo svoboStine &revljarjev in us-
njarjev, podloZnih goriski grajéini.

Drugate pa so to zahtevo motrili deZelni odborniki,
Odloéno so se ji uprli, &e§, da se ne sme zatirati kmetskih

rokodelcev, branét jim zasluek, s katerim platujejo od-

kupnino oziroma prikupnino. Vetina kmetskih rokodelcev bi

. priSla na ni€, ostali pa bi se med sabo dogovarjali za visoke

cene in Z njimi drli narod. Brez kmetskih usnjarjev in
trevljarjev ne morejo ostati vasi, kajti mestni rokodelei
bi kmetom ne delali primernega obuvala, paé pa bi zah-
tevali visoko ceno, dofim izdelujejo kmetski &revljarji
zgolj obuvalo za kmetsko rabo in s tem nikakor ne de-
lajo konkurence loskim &revljarjem.

Tudi tu so odborniki dosegli, da se je ugodilo Lo-
tanom samo v toliko, da se jo prepovedalo ,SuSmarjem*,
bivati jedno miljo okrog Loke.

Ni¢ boljSega uspeha niso dnsegli érevljarji in usnjarji
novomeski. Tridesetorica jih je vloZila pronjo za potr-
ditev novih, a nekaj izpremenjenih pravil, Zelé¢, da se
priklopijo njlh zadrugi vsi kraji tri milje okrog Novega
Mesta, celo Crnomelj, Metlika, Kostanjevica, Kr$ko, Ra-
tete, Mokronog, St. Rupert, Mirna, Trebnje, ZuZemberg,

‘Toplice, Raka, St. Jarnej, Skocijan, Sv. Kriz, Semi¢,

Ribnica in KoCevje. V vseh teh krajih naj se prisilijo

¢revljarji in usnjarji, da se vpisejo v novomesko zadrugo,

kajti tam so silno mmnogi ,Fuscher, Stohrer und Frotter,

welche das Handwerk einer vom andern abgefuschet,“

ki se pa niso priuéili pri izuenom mojstru, ,muss aber
*®



das Brod vor dem Maule wegschneiden“. Na ta nalin
morajo vsi ,posteni mojstri prijeti za berasko palico,

kakor se je dvema mojstroma Ze pripetilo. Mnogo Sko-
dujejo kmetski Crevljarji-Susmarji novomeskim rokodelcem
s tem, da jim prekupujejo koZe, katerih potem nedostaje
domatinom, ki jih morajo drago platevati. Isto tako pre-
kupujejo na kmetih jeZice kar na debelo in jih izvaZajo
celo preko deZelnih mej, do¢im si jih novomeski usnjarji
komaj za drag denar morejo nabaviti. Ti kmetski SuSmarji
lahko cend delajo, ker cen) Zivé in ceny vse nakupijo:
surove koZe, drva, apno, jeZice in Creslo, dofim mestni
rokodelci zaradi previsokih deZelnih naklad komaj izhajajo.
Zato peSa zadruga. Razen tega je zadrugo pred tremi
leti osleparil (dolose ausgefackelt) neki poStenjakovit za
vel nego 270 gld., &e8, da pojde na Dunaj in bo ondi
dognal, da se zadruZne svoboStine znova potrdijo, pa jo
je popihal z denarjem in vsemi listinami in pogodbami
vred; zdaj pa ni ve¢ ni sluha ni duha po njem.

Mestni sodnik in svetovalstvo sta zagovarjala
zahtevo zadruge gledé razSirjenja zadruZnega okroZja.
Prosila sta, da naj se prepove prekupovanje jezic
po kmetih, dokler jih niso domadi usnjarji dosti
nakupili, in odloti naj se, da mora mesar surove teletine
in goveje koZe takoj samo usnjarjem prodajati, tako da
bi jih ne smel niti mesar mesarju prodajati. Ker bi pa
potem utegnili usnjarji mesarjem za koZe ponujati slepo
ceno, naj se pooblasti mestna gosposka, da dolodi pri-
merno ceno.

Ne vemo sicer, kako so se izjavile o teh zahtevah
vi§je instancije, gotovo pa se niso ni¢ kaj strinjale z
zadrugo in mestnim starefinstvom, kajti v novih svo-
bo#Cinah ni sledi, da bi bila cesarica ugodila Zeljam
novomeskih Crevljarjev in usnjarjev v navedenih totkah.

Dolenjski &revljarji in usnarji torej niso prisli pod
oblast novomeskim tekmecem, marve¢ so izposlovali do-
titni rokodelei v Kostanjevici, Ribnici, ZuZemberku in
na Krikem s pomoéjo svojih gosposk in deZ. odbornikov
pri vladi odobrenje svojih starih svobostin, katere so
jim jaméile na jedni strani nezavisnost od Novomes-
¢anov, na drugi strani pa jim obnovile pravico, da smejo
zatreti SuSmarstvo okrog navedenih krajev.

Kostanjeviska ¢revljarsko-usnjarska zadruga je imela
svobostine iz 1. 1709., pa so ji tudi mnogo preglavice
delali SuSmarji v okolici (proti Krikemu, Skocijanu, Beli
verkvi in Mokricam); zato so se tudi potegnili za svoje
koristi, Stiski opat ni ugovarjal. Lastnik Srajberskega
Turna, grof Aleksander Inocenec Auersperg, pa je opo-
zoril na prepir med kostanjeviskimi in krskimi rokodeleci.
Oni zahtevajo za-se vse kraje do Krikega, ti pa nasprotno
hotejo imeti privilegij do Kostanjevice. Zahteval je torej,
da naj se ne silijo njegovi grajstini podloZni Erevljariji,
da bi se vpisali v zadrugo kostanjevisko, ako so se Ze
vkupili v kriko zadrugo; v oble pa naj se k zadrugi
prisilijo sam tisti podloZniki, ki nimajo ni¢ posesti in
samo od rokodelstva Zivé, ne pa oni, ki so pravo za
pravo kmetje in samo v drugi vrsti Erevljarji, ker samo

428

po zimi ali zgolj iz prijaznosti kdaj sosedu zakrpajo
Skornje.

DeZelni odborniki bi se ne bili protivili pro3nji ko-
stanjeviS§kih érevljarjev in usajarjev, ,ako bi ti ne bili
nameravali natvesti drugim rokodelcem nedopustnih de-
narnih bremen in zatreti kmetske neobhodno potrebne
érevljarje in usnjarje. To pa bi prouzrodilo mnogovrstnih
neprilik, povod bi bil draginji in preobloZenju kmetskega
ljudstva, in potem se je bati, da bi se zmanjSala dav3iéina“.
Zato naj se potrdijo svobo3fine samo z dostavkom, da
naj se varujejo dosedanje pravice, in se niti n2 d:la
kvar ljudstva na kmetih, niti ne zmanj$a ,kontribu-
cijonal“. Nove svoboscine doloCujejo v istini, da ni trpeti
SuSmarjev notri do Krikega, do Skocijana, B:le Cerkve,
Preseka in Mokric; kdor se v teh krajih ne vpise v ko-
stanjevisko zadrugo, naj se po gosposki iztira — izvzeti
so le &revljarji in usnjarji, ki tam Ze vel let izvriujejo
svoje rokodelstvo. (18. listop. 1757.)

Koj potem so zahtevali kriki ¢revljarji in usnjarji
odobritev svojih svoboS&in, in sicer z dostavkom, da se
zatare SuSmarstvo po vaséh. A odborniki so se temu uprli,
te§, da kmetski érevljarji z izdelovanjem kmetskega blaga
itak ne delajo konkurence meStanskim rokodelcem, in pa
da tudi ne gre toliko rokodelcev z Zenami in otroki po-
gnati v beradtvo. Saj so itak reveZi, komaj se Zivijo
s svoiim rokodelstvom, od katerega platujejo kontribucijo.
Ali se mar zaveZejo kriki zadrugarji, da bodo pokrili
primanjkljaj pri kontribuciji? — Ti so pa tudi hoteli
razSiriti svojo zadrugn do potoka Mirne in ji podvreéi
Ratete in Mokronog. To je tudi nedopustljivo, pravijo
odborniki, dokler se ne doloéi prispevek ratelkih in
mokronoSkih &revljarjev in usnjarjev, ki so stanovalci
cesarskih trgov in so Ze vsled svojega rokodelstva ob-
dateni. Sploh pa naj imajo rokodelci slehernega mesta
svojo posebno zadrugo; zato je tudi prav, da krski
érevljarji in wusnjarji niso zavisni od Kkostanjeviike
zadruge.

Jednako so odborniki pobijali zahtevo novomeskih
érevljarjev in usnjarjev, da se ondotni zadrugi priklopi
zadruga kodevsko-ZuZemberSko-topliska: Kam bi ti roko-
delei prisli, ako bi morali hoditi 5 do 8 ur dale¢ v Novo
Mesto, tja platevati prispevke in zanemarjati svoja poljska
dela? ObuboZati bi morali vsi, in kdo bi plaéevati potem
njihove davitine! Zato je treba sebi¢ne nakane Novo-
mestanov odloéno zavrniti in jim prepustiti samo dose-
danje meje. Odborniki so bili tu v soglasju z nadzornikom
Auerspergovih posestev, ki se je potegnil za nemske
Kotevce, za trg ZuZemkerk in ,tabor® Toplice: tem
krajem, bivSim trdnjavam zoper Turke, so podelili knezi
zadruZzne listine, da bi jih od3kodili za Zrtve na blagu
in krvi. Od Novome3tanov so blli vedno nezavisni, ti
pa ,bi zdaj radi obogateli s potom onih reveZov“, saj
se Ze bahajo, da jim bodo morali platati do 30 gld.
prikupnine in po 2 gld. letnega prispevka, ir da bodo
morali prihajati v Novnmesto v kvatrih in o sv. Resnjem
Telesu.



Vlada je potrdila samostalno zadrugo ZuZembersko,
obsezajoto eudi Kolevje in Toplice, 1. 1760.

(Dalje sledi.)

a ummmmmmmmmmmmmmm“

Nacijonalna ekonomija in kmetijstvo.
(Dalje.)

Oc¢rtali smo kar moZno na kratko polozaj kmetijskih
delaveev. Iz tega je razvidno, da so reforme nujno po-
trebne, mogote so sevede le deloma. Kmetijski delavei
radi svoje nezadostne omike, radi tega, ker so raztreseni
vsaksebi in pa radi svoje gospodarske odvisnosti od delo-
dajalcev doslej niso bili v stanu, storiti kaj za izbol)Sanje
svojega, polcZaja. Reformatori¢n: predlogi, kar jih je bilo
doslej sproZenih v izboljSanje polozaja kmetijskih delavcev,
se nanadajo najvel na kmetijske delavce v tac’h krajih,
koder delavei niso mali posestniki.

Skrb za izboljSanje nravnosti in povzdigo omike
kmetijskih delavcev mora hoditi roko v roki s prizadevanjem,
izboljSati niih materijelni poloZaj, ker jedno ni moZno
brez druzega.

NajvaZzne;8a in najizvrstnejSa sredstva za povzdigo
omike in nravnosti' so Sole. Njih upliv je toliko veéji,
¢im bolj je otrokom obisk olajSan, &im bolj se pazi na
reden 3olski obisk in €im manj se otroci v Solskih letih
izkoristajo za kmetijska opravila. Koder delajo Zenske —
in to je skoro povsod — tam so velike vaZnosti tudi
otrodki vrtei. Jako koristne so tudi nadaljevalne Sole za
odraslo mladino, povrh pa je skrbeti za ljudske knjiZnice
in ¢e mozno tudi za podvina predavanja.

V materijelnem oziru naj se skrbi za delavca po-
glavitno na ta natin, da se mu odkaZe zdravo, prostorno
stanovanje, de se mu z ustanovitvijo konsumnih drustev
omogotajo nakupovanje potrebnih retij kar najceneje mo-
gote, da se delo akordira in da se uvede zavarovanje

za slutaj bolezni, nezgode in za invaliditet.
' Kako si kmetijski delodajalei mislijo, da bi bilo
kmetijskim delavecem pomagati, kaZejo sklepi 1. 1872.
vriiviega se posvetovanja pruskih kmetijskih delodajalcev.
Naj podamo kratko vsebino teh sklepov. Shod delodajalcev
se je izrekel tako-le:

1. Dasi so matere najboljSo vzgojiteljice svojih
otrok, kaZe vender kjer je mogole ustanoviti otroske
vrtce; 2. Ustanoviti je nove ljudske Sole povsod, kijer
je za to dovolj otrok.; 3. Za odrasle otroke naj se usta-
nove nadaljevalne éole 4. Delodajalec dajaj kot ote in
soprog svojim delavcem dober izgled in jih navajaj na ta
natin na uravnost in na rodbinsko Zivljenje; 5. Nedeljsko
delo naj se povsod odpravi; 6. Delavcem je dajati pri-
liko, da eventuvalno, e se posestniki, v delavnikih opra-
vijo svoja kmetijska in domata dela; 7. Skrketi je, da
yene kmetijskih delavecev morejo opravljati svoja domaca
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‘dela. 8. Delodajalec mora svoje posle vzgajati in jih po
mozno izobraZevati ter se jim izkazovati kot dobrohoten
prijatelj ; 9. Duhovniki in uéitelji naj skrbijo za povzdigo
omike, v kateri namern naj se tudi ustanové ljudske
knjiZznice; 10. Delodajalei naj skrbe, za primerna stano-
vanja svojih delaveev; 11. Delavski ¢as naj se primerno
skrajSa, ker je to potrebno za materijelno, dusevno iu
nravno povzdigo kmetijskih dolavcev. To je tudi v inte-
resu naroda in drZave in radi tega je potrebno, da se
uvede normalni delavnik, toda kmetijskim razmeram in
opravilom potrebno; 12. Otroke kar moZno malo rabiti
za kmetijska opravila, sosebno ne, ako bi morali radi
opravil zamuditi Solo; 13. Akordna plata pospesuje mar-
ljivost delavcev in zajamluje delaveu z rastoto produkeijo
primerno zvi$ajote se dohodke. do¢im mora stalna mezda
biti odmerjena tako, da zadostuje za Zivljenje delavske
rodbine; 14. Mezda bodi izplatana vsaj deloma v gatovini
in deloma v naturalijah; 15. Ustanove naj se konsumna
druitva, da si morejo delavei gotove potrebne reéi, ka-
terih ne prideljujejo, kupiti kar mogofo po ceni; 16.
Ustanove naj se na podlagi vzajemnosti ustanovljene za-
varovalnice proti izgubi pri Zivini; 17. Gleda naj se, da
si vsak delavec vsaj nekaj sveta pridobi in da postane
posestmk

- Tudi Slovenci bodemo morali uvaZevati naglbe ka-
teri govore za to, da se izbolja poloZaj kmetijskih de-
laveev. Sicer se nam ni brigati za naSe veleposestvo ali
tudi manj8i in mali posestniki 8o vezani na delavce in
na posle, katerih zdaj vse ve¢ primankuje najvet zate-
gadelj, ker je materijelno stanje kmetijskega delavca
ali posla tako slabo, da tako nobenega druzega delavea ne.

(Dalje sledi.)
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Sreca.
(Carobna pripovedka. Ceski spisal Julij Zeyer.)

(Konec.)

,Oh“, rekel je ofe, .zakaj sem moral doZiveti na
svojem otroku, da prav dam progovoru, le dvoji ljudje
da so dobri na svetu, namre¢ mrtvi in oni, ki Se
niso rojeni. O, da bi bil ti eden izmej prvih ali drugih!*

Moléal sem dalje.

~More$ ti tajiti“, rekel je mandarin, ,da si padel
v mreZo nesramne kurtizane?“

Tu sem zrastel.

,Govorite sé spoStovanjem o onej, katero ljubim in
katera je moja Zena,“ rekel sem. ,Vedi, mandarin Panju,
da sramoti® lastno sorodnico.“

,Ali nori§ ? Govori§ li v vroéici?“ vprasal je Panju.

,Covorim trezno in resnico. Mingea je ona, katero
sem ugledal prvi¢ na tvojej strani, ko je uZivala gosto-
ljubnost v tvojej hisi.“



Hrvatska — Tekom meseca novembra vrile se bodo
v osmih okrajih dopolnilne volitve v hrvatski de¢Z. zbor. Mad-
jaroni so bili volitev opozicijonalnih poslancev v teh okrajih
razveljavili, a da si zagotove zmago pri dopolnilnih volitvah,
so pod pretvezo nemirov razglasili prav v teh okrajih preko
sodbo ali ,standreht“. S takimi sredstvi in ko je jako mnogo
volilcev v jedi, seveda ni teZko zmagati.

Srbija. — Novo ministerstvo je Ze sestavljeno. Pred-
sednik mu je dr. Vladan Gjorgjevié. velik prijatelj razkralja.
Milana. Splogno se sodi, da je to samo prehodno ministerstvo,
katero se bode kmalu umaknilo liberalnemu ministerstvu, ki
yuredi“ potem drZave take, da bo razkralj Milan imel proste
roke in bo mogel brez ovir izprazniti drZavne blagajnice.

Poljski strah na Pruskem. — Kako zelo se boj
Nemci ,slovenske propagande“ in jo holejo siloma zatirati o
vsaki najmanj&i priliki, kaZe sledeti, za Pruse naravnost sme-
ilni sludaj. V neki ludski Boli v pruski Sileziji je uditelj
iztakpil pri nekemn udencu poljski — abecednik in mwu ga
hlastno iztrgal. Na to je nastal hud vibar v uradnih krogih
dotitnega kraja, ki je dovel do zakljulka ,da je abecednik
gmoZen, vzbujati narodno-poljske ideje itd.* — Ali ni tako,
kakor bi se bal morileec duha vmorjenega, katerega sluti pri
vsakem Sumu velega listja?

Italija in trozveza: — Ze dlje ¥asa se govori, da se
je Italija naveli®ala bremen, katere jej nalaga trozveza in da
komaj ¢aka kdaj jej bo dana prilika, iznebiti se svojih zavez-
nikov in se zopet pribliZati Franciji. Sedaj se je izkazalo, da
je bil tudi jeden prvih italijanskih drZavnikov general Robi-
lant, bivii dolgoletni poslanik na Dunaji, odlo¢en nasprotnik
trozveze V ugledni italijanski reviji je bilo te dni propriob&eno
pismo, katero je general Robilant pisal v ¢&asu, ko je bil mi-
nister vnanjih del, italijanskemu poslanikn v Berolinu in v
katerem je naravnost priznal, da nalaga trozveza Italiji sicer
grtve. da pa jej ni¢ ne Kkoristi. To Robilantovo priznanje je
po vsi Evropi obudilo nepnpisno senzacijo.

b - < L
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K obrtni politiki 18. veka.

Spisal Jos. Apih.
(Dalje.)

Ribnigki ¢revljarji in usnjarji so se pa morali bra-
niti celd0 proti dvema nasprotnikoma. Pulili so se zanje
na jedni strani Cirknitanje, na drugi pa Novomestanje,
dasi so imeli svoboStine Ze iz 1. 1605. Grof Gvidon Ko-
bencelj, lastnik ribniSke grajStine, je toplo zagovarjal
ribniske wojstre, dokazujot, da se pravice cirkniske za-
druge ne raztezajo fez Ribnico, ampak samo ,do Ribnice“,
t. j. do meje ribnifke gosposke, in da sega pravica no-
vomeske zadruge Crevljarjev in usnjarjev samo tri milje
ckrog Novega Mesta, dofim se zafenja ribniSke gosposke
meja 6 ur od Novega Mesta, do Ribnice same pa je
celih 11 ur hoda.

Vlada je tudi v tem slu¢aju branila stare pravice,
potrdivéi predloZeni ji svobods€ini naért.

Ko 8o novomeski krojati prosili odobritve svojih
svobostin in zahtevali nov €lanek, ki bi primoral tudi
krojate okrog mesta (v Smihelu), da se vpifejo v nove-
mesko zadrugo, da se pa ne smejo iz svojega sedanjega
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bivaliita preseliti blize Novemu Mestu, je sodnik z mestnim
svetovalstvom vred podpiral to prodnjo, ¢eS, da kmetski
Erevljarji mestnim jako Skodujejo, da pa ne platujejo ni¢
deZelnih davilin, in da celo cesarju niC ne koristijo, kajti
.Kadar se jim naloZi dav3Cina, kar izginejo kakor dim*.
Zato naj se ugodi proSnji novomeske zadruge in naj se
kmetskim Suimarjem ne dovoli prebivati niti ni v Smi-
helu, niti v Mehovem. Odborniki pa niso bili posve tega
mnenja, kajti tisti kmetski krojaci, ki izdelujejo zgolj
kmetsko obleko, ni¢ ne Skodujejo me3tanskim, in jih torej
Rri siliti v novomesko zadrugo, pa¢ pa krojate stanujole
v vaséh tik mesta, ker ti Sivajo tudi za me$tane. Na-
laga naj se jim pa samo po 20 kr. letnega prispevka za
zadruZzno blagajno. 1. sept. 1758 so dobile svobostine
novomeske zadruge krojatev potrjenje cesariéino. §. 13.
je dolotil, ,da ne sme delati v novomeskew teritoriju
in v novo priklopljeni Zupniji Smihelski in v vikarijatu
mehovskem noben 3SuSmar, e se ne vkupi v novomesko
zadrugo z letnim doneskom 20 kr., a izvzeti je pri
tem kmetsko delo, s katerim se krojaski zadrugi ne
dela ni¢ Skode“. To pa ni zadostovalo zadrugi. Se
isto leto je prosila za dodatek: krojati v St. Jarneju,
Skocijanu, Smarjeti, Sempetru, Toplicah, Trebnjem,
Mirni, Sent-Rupertu, Smihelu, Mehovem, Kostanje-
vici, Metliki, Crnomlju, ZuZemberku in Mokronogu naj
se vpiSejo v novomeSko, ali v tisto zadrugo, ki jim
je najblizja, sicer naj se kaznujejo kot Sudmarji. Vlada
naj s posebnim patentom za%uga gosposkam ostro kazen,
te notejo kaznovati SuSmarjev na svojem ozemlju.

Mestno staredinstvo je to zahtevo opravitevalo s tem
dokazom, da oni Sudmarji itak niti svojim gosposkam ni&
ne koristijo in tudi jako ,pohujsljivo“ Zivé, zato bi bilo
umestno, da bi se z 20 kr. na leto vkupili v novomesko
zadrugo, potlej bi jih lahko strahovali. Doma niso itak
nikdar, ker vedno hodijo v ,S8téro“ in zanemarjajo kme-
tije, ¢e je pa voja3ki nabor, se umaknejo gosposki, in o
taki priliki ne najde§ nobenega kmetskega krojata doma
na njegovi kmetiji; gosposka mora pa potem vzeti vsa-
kega pritlikavea za novinea, dofim krojati ostanejo prosti.
Ce bodo pa vpisani v zadrugo, bodo morali vetkrat priti
v mesto, lahko jih bo prijeti in strahovati, pa tudi za
hudodelstva kaznovati. Ce bodo pa taki kmetski krojati
tudi Se po vpisanju v zadrugo po gradovih in Zupni§tih
Sivali za gosposke ljudi in tako kratili zasluZek mestnim
zadrugarjem, naj se jim nalaga kazen 12 funtov voska

4 gld. mesto juZine.

Odborniki so nato ocitali mestni gosposki, da ni
dobro ¢itala novih pravil krojaske zadruge novomeske,
gicer bi ne zahtevala v nasprotju 8 § 13. novih pravil.
Rekli so, da naj se ne dela ni¢ razlotka med onimi
kmetskimi krojati, ki izdelujejo samo kmetsko obleko in
toraj ni¢ ne Skodujejo mestnim krojatem, in pa med
tistimi, ki Sivajo tudi za gospodo; tego razlotka ni pre-
zirati, in letni prispevek 20 kr. naj se nalaga samo
kmetskim krojatem, ki izdelujejo gosposko obleko. Tudi

ni dopustno, tako velik okrog, kjer imajo tudi lastne
&



—_—

zadruge, prlkloplh novomeski zadrugi inji torej ,podeliti
v teh mestih in trgih neksuko gospodstvo“. Ce ima
-graj8tina Ze vsaj leto in dan krojafa v svoji sluzbi in
livreji, ki ni¢ ne dela konlurence mestnim krojatem, naj
se mu tudi ne nalaga vi§ji prispevek, nego 20 kr. Ali
se je ugodilo zadrugi, tega ne vem, mislim pa, da ne,
ker so take ,presebitne namere“ zadrug nasprotovale te-
danji vladni obrtni politiki.

Doéim smo doslej videli, da so mestne in grajStinske
gosposke branile svojo domate rokodelce in zadruge, so
pa novomeski mesarji okrog 1750. l. toZili, da nima on-
dotni mestni svét toliko ,razsodnosti in potrebne pra-
vitne moti“, da bi jih branil proti kmetskim mesarjem,
ki so v zadnjem Casu tik mesta, pri mestnem mostu in
na mestnem svetu, Ze postavili Stiri mesnice in zdaj kar
otitno, ne da bi jih kdo kaznoval, prodajajo po mestu
meso. Ti SuSmarji unitujejo domale mesarje, ki imajo
nogiti toliko javnih bremen. DeZelni odborniki pa so od-
govorili 8 pozivom na cesarski patent o trgovini na
kmetih od dne 14. grudna 1737, kateri dovoljuje go-
sposkam in podloznikom svoje surovine, ne izvzemsi meso,
sveZe in okajeno, po mestih, trgih in tudi izvan deZele
prodajati, zato pa platujejo mesni davek (I'leischkreuzer).
Ako bi se omejil prosti promet z mesom, bi v mestih
marsikdaj primanjkovalo mesa. kakor se je to Ze zgodilo
v Ljubljani; pri nakladi od mesa pa bi se dohodki ob-
tutno zmanjSali. Dotiéni zahtevi novomeske mesarske
zadruge naj se torej ne ugodi, pa¢ pa naj se zabrani
tajno klanje v mestu. Mesar, ki se je naselil v Kandiji,
je pa podloZzen grajstini grmski, platuje tja daviCino za
mesnico in ima gotovo pravico do klanja. ObdrZi naj
tedaj mesnico ,in favorem aerarii“. Pa¢ je kmetom pre-
povedati trgovino z mesom, ako kupujejo in koljejo tujo
zivino, ne da bi bili vpisani v zadrugo novomegko, in
ko nimajo pravice do klanja ter ne plaujejo rektifika-
cijskih in kontribucijskih naklad. Svojo t. j. doma vzre-
jeno Zivino pa sme klati in prodajati sleherni kmet tudi
v mestu. Domati mesarji naj preskrbujejo mestu dobro
meso za primerno ceno, potem ne bodo napravili SuSmarji
in kmetje ni¢ kuptije v mestu, ker bo meStan vendar
someStanu rajSi privod¢il poSten zasluZek, nego tujcu.
Zato bi pa bilo umestno, da mestna, ali katera viSja
gosposka uvede za mesto tarifo za meso, ,kajti sicer
bode zadruga meso gotovo podraZila“. Posebno odlotno
pa zvracajo odborniki zahtevo, da se novomeski zadrugi
priklopijo vsi mesarji ne samo tri milje okrog mesta,
nego po celem dolenjskem okroZju. Ta zahteva izvira ,iz
pretirane sebi¢nosti“ in je torej nedopustljiva.

UgodnejSe je stvar iztekla za ljubljanske mesarje.
Ne vem sicer, kaj so zahtevali in kako so se izrekle pri-
stojne oblasti. Nove svobos¢ine iz 1. 1751. pa 8o
zdruZile vse mesarje ljubljanske in tri milje okrog
Ljubljane v ljubljansko mesarsko zadrugo in so prepo-
vedale SuSmarstvo, &e§ ,da delajo kmetje, pPodajajot (po
Ljubljani) vedno in skoraj nenehoma vsakovrstno meso,
priseZenim mestanom in mesarjem hudo Skodo glede za-
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sluzka“, tako da bi moral priti na nié.kmet in median,
ker kmetje bi zanemarjali svojo zemljo in ,bi se lahko
pripetilo, da bi prinesli v mesto kravije meso in meso
vsakovrstne netedne, v&asi morebiti celo bolne ali cr-
knene Zivine, tem nadinom bi pa Se bolezni zanesli v
mesto“. Zato naj se kmetom meso, ako je prineso na
prodaj, zapleni, tako v Ljubljani, kakor zunaj mesta, in
razdeli se med siromake, izvzemsi tisto meso, ki je pri-
nesd, iz dolznosti (n. pr. svoji gosposki) ali v dar (,zum
Verehren“) ali za desetino. Ostro se prepové kmetu v
mestu klati in meso prodejati, kar se je doslej &isto
,orez strahu“ dogajalo. Seveda se tudi SuSmarstvo ostro
prepové. Na drugi strani pa se veleva mesarjem, da naj
zalagajo mesto vedno z dobrim mesom v zadostni kolikosti
in naj se mojstri in hlapci vedejo napram obginstvu ,do-
stojno“ (,bescheidentlich“). Kdor bi se drzmnil kravje

meso prodajati za volovsko, naj se kaznuje in celo klavna
pravica naj se mu vzame, Ce to stori opetovano. Magi-
stratu se slednji¢ prisodi pravica, nastaviti ceno mesu
in v poStev jemati pri tem razmere ¢asovne in Zivinsko
(Dalje sledi.)

ceno.

Kmetust'vo
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Vaina peticija.

Na povabilo krikega Zupanstva zbrali so se v nedeljo ,

dne 17. oktobra Zupani, oziroma svetovalei, 15 obéin
Stajerske in Kranjske v posvetovanje pri Zupanstva v
Krskem. Pod predsedstvom Rajhenburikega Zupana skle-
nilo se je po porolilu Krikega Zupana dr. Romiha, vlo-
zit o zadevi ZivinozdravniSkih naredb proSnjo pri visokem
¢. kr. ministerstvu notranjih zadev. Ker obravnava prosnja

pere in za javno blagostanje vaZno vpraSanje, priobéimo
je tukaj doslovno :

»Ker je skoraj popolnoma ustavljena trgovina s svi-
njami na Stajarskem in Kranjskem, dasi je ponehala
svinjska kuga skoraj po vseh okrajih, zbrali so se Zu-
pani oziroma svetovalci podpisanih obgin Stajarske in
Kranjske deZele, dne 17. oktobra v Krikem v posveto-
vanje gledé Zivinizdravni§kih naredb in sklenilo se je
soglasno predloZiti visokemu ¢. kr. ministerstvu nastopno
prosnjo :

1. Ako nastane v kaks$ni kronovini kuZna Zivalska
bolezen, uvedejo se naj le tiste naredbe, katere so nave-
dene v III. oddelku zakona z dne 29. februarija 1884. 1.,

8t. 35. drZ. zak. o odvralanji in zatiranji kuZnih bolezni

pri Zivalih, oziroma pri goveji kugi v II. oddelku postave
z dne 29. februarija 1880. leta. st. 37. drZ. zak. o od-
vradanji in zatiranji goveje kuge. Posebno bi se nikakor

ne smele zapreti druge kronovine za uvoz iz okuZene
kronovine.

Mejni zapor ni naveden v zakonu o odvradanji in
zatiranji kuZnih bolezni pri Zivalih kot sredstvo, s katerim
se zabrani, da se ne razfirjajo kuZne bolezni po deZelah,



tja, kier bi ga morali sliati %e davmo. Posebno se je pov-
darjala osnova kwmetijskih zadrug in preosnova produktnih
borz in potreba, da stori drZava iz svojih sredstev vse, Kar
je v njeni modi za kmeta, a v bistvu so bile resolucije na-
perjene proti avstro-ogerski nagodbi. Cudno je vsekako, da so
temu shodu prisostvovali tudi poslanci, kateri stoje na strani
desnice. kateri se bore za nagodbo in .obsojajo nem&ko-nacijo
nalne tendeuce Krsé&.-socijalistov.

Dezelnozborske volitve na Tirolskem. — Vsled
abstinenéne politike italijanskih poslancev tirolskih, so prisli
doti¢ni mandati ob veljavo in vlada je razpisala dopolnilne
volitve. Te volitve so se vrSile minole dni in izvoljeni so bili
zopet samo poslaneci, kateri ne pojdejo v deZelni zbor

Reka — Boj med Madjari in Re&ani je dospel do
meje, katero je bila postavila madjarska oholost. ReBki obd
zastop je korporativho odstopil in ker povabljeni Re&ani niso
hoteli priti na enketo glede uveljavljenja madjarskih zakonov
za Reko, je ogerska vlada zalela nastopati z represalijami.
Vlada je siloma uveljavila tiste zakone, katerim so se Reéani
upirali, sklicujé se na svoju avtonomijo Refani so proti
temu demonstrovali in vse KkaZe, da zadnejo srdito borbo
proti Madjarom.

Srbija. — Ruska vlada je odpoklicala svojega zastop-
nika v Belemgradu, Izvolskega, ker odloéno obsoja po&enjanje
razkralja Milana. Ta pripravlja sedaj terén za nove volitve v
parodno skup&&ino. Uradniki, kateri niso pripravljeni storiti
vse, kar se od njih zahteva, se odstavljajo, in na njih mesta
ge nastavljajo Cesto sumnjivi elementi, kateri pa so voljni
storiti vse, kar bi se od njih zahtevalo. Pri volitvah se iz-
kaZe uspeh tega podenjanja. Radikalpa stranka upa vzlic
temu, da zmaga pri volitvah

Spanska. — je v velikih stiskah, zlasti ker so se za-
teli gibati Karlisti in se je bati & ne revolucije, pa vsaj
manj8ih pronuncijamentov. Tudi kubansko vpraSanje Se ni re-
Beno. Ustanek na Kubi je imel ta uspeh, da je vlada privo-
lila, dati otoku razseino avtonomijo Vlada je dotitne nadrte
¥e izdelala, vpraSanje pa je, te se bodo Kubanci s to konce-
sijo zaduvoljili, saj je njih zahteva: popolna neodvisnost.

Politi¢ne mreZe na Balkanu. — Iz Belega grada
se javlja, da je napravila veliko senzacijo v tamoSnjih krogih
vest, objavljena v ,Nafem Dobu“ o tajnih posetih kneza Ni-
_kole. Knez Nikola je obiskal v Monzi kralja Umberta in je
poskusil posredovati mej kraljem Umbertom in ruskim carom
Nikolajem za pribliZanje Italije k dvozvezi. Na to da je Bel
knez k caru v Darmstat. Knezu da je v prvi vrsti leZede na
tem, da se zasnuje balkanska zveza. Ideja tej zvezi se je baje
porodila v Moskvi. — Te vesti so jako razburile vladine
kroge v Belemgradu, seveda najbolj one kroge, ki sluSajo Mi-
lanov rog in Kkaterinn je trn v peti knez Nikola z njegovimi
uzornimi idejami za blagor balkanskih narodov. TeZko je ugi-
bati, da-li in v koliko so Ze dozorele ideje kneza Nikole,

vendar je gotovo, da hote knez povelidati svoje ime velikim
delom v prid Slovanstva.

K obrtni politiki 18. veka.
Spisal Jos. Apih.
(Dalje.)

Da so visje gosposke, izrazujoc svoje mnenje o pred-
lozenih nalrtih zadruZnih pravil, jemele ozir na dejanske,
tasih jako izdatne razlike gledé trinih cen surovin, po-
trebnih tej in oni stroki rokodelski, to svedoti razsodba

‘ 'o’ R Ty .

deZelnih odbornikov o zahtevah novomeskih pekarjev. Ker
je bil v Ljubljani Fruh draZji, so nameravali novomegki
pekarji ljubljansko tarifo tudi v Novem mestu uvesti; a
temu je odborniStvo kranjsko odloéno odgovarjalo, po-
udarjaét nizko Zitno ceno okrog Novega mesta. Zadovoljni
naj bodo pekarji in obéinstvo, ako se razmerno z me-
njajoto se Zitno ceno spreminja teZa kruhova. ,Monolopov
ni dopusdéati®, s ,med te ne spada Zitna trgovina z Go-
renjci; ta naj se dopusta tudi v bodote Novomestanom*,
a ,pravico prekupovanje Zita naj imajo novomeski pekariji
samo, ako platajo za Zito isto cenoi kakor Gorenjei®.
»Nedopustna“ pa je zahteva, da bi ne smel nikdo kruha
peti tri milje dale¢ okrog Novega mesta — razun, &e
bi se osmerica novomeSkih pekarjev zavezala, da bode
v8o ono okalico zalagala s kruhom. A take zaveze za-
druga ne bi mogla, niti hotela prevzeti; potlej bi pa bile
vasi brez kruha, rektifikovani kmetski obrti bi ne mogli
platevati vseh davi¢in in morala bi novomeska pekarska
zadruga doplacati ono svoto, katero bi sicer trpeti mora
~aerar. V mestu samem pa ni trpeti SuSmarjevi, kajti
davkoplatevalcem pekarjem je privoséiti posten dobitek:;
samo pekarskim vdovam naj se proti pametni od8kodnini
dovoli peti kruh. Pri tej priliki izvemo, da niso pekarji
razodeli vseh svojih Zelj, morebiti zato ne, ker so bili
odborniki ljubljanski sli¢ne zahteve drugih novomeskih
zadrug Ze ozigosali kot presebine in predirne. Kar si pa
sami niso upali povedati, to je z-htevalo na svojo roko
mestno stareSinstvo, ki ni bilo vsem zadrugam enako pri-
jazno: ne samo tri milje dale¢, temve¢ Se dalje okrog
naj se vsi pekarji prisilijo, da pristopijo k novomegki za-
drugi, celo pekarji v cesarskih mestih: Metliki, Mokro-
nogu in Trebnjem, dasi so imeli Ze svoje lastne zadruge.
Tu jo je pa skupilo mestno stareSinstvo; odborniki je
prasajo, ¢e hoCejo tim nafinom zadruge tujih, cesarkih
mest in trgov spraviti pod novomesko oblast, pozabivsi,
da se ne sme nobena zadruga podrediti zadrugi drugega
kraja, niti tuji gosposki. Tako ,stremljenje po razsirjenju*
se mora odlotno zavrniti; zato naj cesarica novomeski
pekarski zadrugi potrdi le one svoboStine, katere imajo
taista v lasti, in tudi te samo tedaj, ako se po njih ne
krati ,Contributionale“. V tem sluaju je torej deZelnim
odbornikom jako pri srcu to, kar imenujemo fisikalne
interese“; a ne samo v tem sluCaju, temveé redno se
ponavlja isti ,caeterum censeo“.

Ker smo Ze spet pri zadrugah dolenjske ,metropole®,
naj navedemo Se, da je ondotno stareSinstvo podpiralo
prosnjo novumeskih tkalcev, da naj se tej zadrugi vtele-
gijo vsi tkalei ,mnogo milj preko dosedanjega okroZja“,
da, po besedah deZelnih odbornikov se hoée ,dobitkarija“
tkalske zadruge polastiti vseh mest in trgov po ,dolenjem
in srednjem okraju in Slovenski Pokrajini“, pa da bi ta
.pohlepnost &8 fasom 3e utegnila narasdfati in poseti celo
morda po ostalih okrajih“. A ne sme se jim dovoliti ob-
SirnejSe okrozje, nego se je odmerilo zadrugi novomeskih
krojatev. Tudi se ne sme nobenemu me3fanu prepovedati.
dajati dela nego mestni tkalec, samo da ne smejtl kmetski
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tkalei skrivaj po mestu iskati dela in izpodrivati mestnih
tkalcev. Kmetskim tkalcem se ne sme nalagati veé, kakor
20 kr. letnega prispevka, kajti sicer bi ne mogli zmago-
vati kontribucije, katera se jim je naloZila povodom rekti-
fikacije.

Tkalska zadruga je bila tudi v Skofji Loki. Tamo$niji
tkalei so tudi zahtevali 1753. 1, da se osnuje za ves
okraj loske grajSc¢ine samo jedna zadrugi. Tudi temu so
se upirali deZelni odborniki, dokazuj0¢, da sestoji loske

gosposke ozemlje iz petero Zupnij (Stara Loka, Poljane,

Selca, Ziri, Dovje). Od Loke do goriike meje je pet milj,
Mojstrana in Dovje so pa celo dale¢ gori na Gorenjskem,
nad Jesenicami proti Kranjski Gori. ,Kako bi se mogli
vsi loski gosposki podloZni tkalei vpisati v lo8ko zadrugo !
Morali bi doslej svobodni tkalei opustiti Kkoristno roko-
delstvo. Ne samo po vaseh, temve¢ vefinoma po hiSah
na samem stojetih in spadajcfih pod loSko gosposko,
imajo statve, ki pa umirujejo, izvzem§i zimski Cas in je-
senske vefere. Tkejo pa na njih ne samo gospodarji, nego
tudi zdaj ta, zdaj oni odrasli sin, hlapci, gostati in Zenske“.
Ti bi torej vsi morali hoditi v Loko, tam najemati ucence,
tja nositi prispevke. ,LoSki mojstri bi pa imeli uZitek
in pudice v-rokah, kmetski sozadruZniki pa bi se obrisali*
In za to Cast naj bi kmetski tkalci platevali po 20 gld.
prikupnine! To je prevel ne sam) za kmete, nego tudi
za malomestnega tkalca. Lontani so zahteveli tudi, da se
ondotni tkalski zadrugi priklopijo refetarji. A deZelni od-
borniki tudi to zahtevo pobijejo, Kkajti resetarji nimajo
nikake zveze s tkalci. ampak so zavisni samo od trgovcev,
ki jim dajejo Zimo.

Seveda so imeli loSki tkalci v mestnem stareSinstvu
svoje za§Citnike, ki so bili po besedah dezelnih odbor-
nikov ,simpliciter pro“, doim so nasprotovale grajs€in-
ske gosposke glede svojih podloZnikov. Ce mestno stare-
Sinstvo meéni, da bode razfirjenje zadruZnih svoboS$¢in za-
trlo SuSmarje, je tudi to dvojljivo; sicer pa stareSinstvo
ne pové,  kdo Sudmari, ali me3¢ani, ali kmetje, ali oboji“.
Tudi loski trgovei so zahtevali vtelesitev kmetskih tkal-
cev v loSko zadrugo, a odborniki so rekli, da si bodo
potem, te se to dovoli, tezko nabavili trgovei dovolj
platna, kajti mnogo kmetov, ki so doslej vedno tkali
platno, bi opustilo ta obrt; ¢e se pa zanaSajo na polho-
grafko platno, ki tudi ni izdelano po zadruZnih tkaleih,
pa s tem pritrjujejo, da jih tudi kmetski tkalci loSke
gosposke morejo preskrbovati s poStenim blagom, kakor
se je to godilo od pamtiveka. Tudi domadi kmetski tkalci
se bodo potrudili, da jim tujei ne prevzamejo kupéije, in
bodo izdelavali dobro platno. L. 1726. so porotali pred-
niki, da se izdeluje na Kranjskem na leto za 500.000 gld.
platna ; tega pa ne spefajo samo mestni trgovci, nego
mnogo tudi mestni prekupei, sosebno Simon Jugovec iz
Kranja, ki pa stanuje v Bitnu na lofkem ozemlju. Vse
to kaZe, da ni umestno, kmetsko tkalstvo zatirati, temvec
Se bolj razSirjati.

DeZelni odborniki so se opirali tudi na priproénjo
kmetskih podloZnikov, bivajofih v dveh dolgih in ozkih
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dolinah, v poljanski in sel8ki, v katerih mnogo zemlje
zavzemajo vode; pol,e jim rodi samo enkrat v letu, zato
sejejo Ze od starodavnih ¢&asov lan in ga izdelujejo. Po
vaseh okrog lo3kega okroZja, celo okrog Ljubljane, sme
kmet povsodi svobodno tkati platno; lokemu podloZniku,
revnemu hriboveu, bi to radi zabranili tisti mestni tkalei,
ki so se tkanja naulili pri kmetskih mojstrih in so po-
tem sami tkali na kmetih, dokler se niso preselili v
mesto. Odborniki torej zahtevajo, da naj se odobré svo-
bod3tine samo za mesto in mestno ozemlje, le one kmet-
ske tkalce naj sprejemlje zadruga, ki to sami Zele; v
mestu Ziveti tkalei, ki nimajo toliko, da bi plagali vkup-
nino, naj se ne silijo, da pristopijo k zadrugi; kmetom
pa se pusti dosedanja pravica.

Posebno oblastno se je vedla ljubljanska lonéarska
zadruga ; zoper njo je celo lonar Luka Frjan iz Smar-
tina pod Smarno Goro pri de% stanovih moral prositi
pomo¢i 1. 1706. On ni bil navaden kmetski londar, tem-
ve¢ ,lonar deZelnih stanov®“. 1676. 1. so mu podelili ta
naslov stanovi: ,pa brez plate, in ga vzeli pod svoj za-
§¢it“. Ljubljanska londarska zadruga ga je pa preganjala,
kakor vse kmetske lonéarje, ki niso bili njeni é&lani, ,&im
dalje tem hujSe iz gole strasti in zavidnosti® in mu delala
sitnosti, ker so mu vzeli pef. Seveda so mun jo morali
vsled povelja odbornikov spet vrniti ,in eadem bonitate
et qualitate® in ga v bodofe brez oviranja pustiti lonta-
riti. Miru pa ni imel tudi potem. Saj so zahtevali Ze
zdavnaj ljubljanski petarji, da se uniéi Su¥marstvo po
celi deZeli s tem, da se razliri njih zadruga &ez vse
Kranjsko. Ze 1722. L. je vlada odbila to pros$njo in po-
trdila samo stare svobostine lontarske zadruge, ki se je
pa vendar raztezala Cez Gorenjsko in Dolenjsko, torej
preko dveh tretjin deZelnega ozemlja. Ko so lonéarji tudi
Notranjsko hoteli spraviti podse 1. 1726., jim je ta na-
kana izpodletela. (Dalje sledi.)

Nacijonalna ekonomija in kmetijstvo.
(Dalje.)

Navadno se imenuje kapital vse tisto blago, kar je
potrebno za nadalnjo ' produkcijo. Mej kmetijski kapital
Je razen denarja, potrebnega za vodstvo gospodarstva, brez
dvoma Steti tudi Zivtno, stroje, orodja in pridelke,
krmo, seme itd. Vse to je za kmetijsko produkeijo ne-
izogibno pofrebno, vsled €esar ima kapital tudi tam najveé
pomena, kjer je prebivalstvo gosto in je radi boljSega Zi-
vljenja vseh slojev potrebno, pomnoZiti produkeijo.

Svet sam se ne sme nikdar med kapital 3teti. Svet
predstavlja posebno produktivno silo, kateri utinkuje vse
drugate, kakor kapital. Res, da za nakup sveta je treba
skoraj povsod kapitala, in za izboljSanje sveta, za seme, -
za gnojenje itd. je tudi treba wmmnogo kapitala takoreko#
zakopati, ali ta kapital stvarja potem integrujot del zemlje
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K obrtni politiki 18. veka.
Spisal Jos. Apih.
(Dalje.)

L. 1756. pa so lonéarji vnovi¢ prosili, da naj cesa-
rica njih svobostine potrdi za vse Kranjsko, naj zatare
Sudmarje, izufene pelarje pa prisili, da pristopijo lju-
bljanski zadrugi, ali pa opusté lontarijo ; slednji¢ naj se
prepové zidarjem, postavljati peci. Utemeljevanje teh zahtev
je zanimivo. Lontarji pravijo, da kmetski petarjiniti pe-
tarji niso, temvet vetjidel oZenjeni posestniki, sosebno
Jkobarji“ (Kaischler), ki delajo zidarskim mojstrom kot
pomagali. Tem ljudem naj se strogo ‘prepové, postavljati
peti ali prodajati peéi gospodarjem; Ce se notejo poko-
riti, naj se )im pet zapleni. Tem natinom se bode go-
spodar sam obvaroval Skode, ker mu SuSmar ne jaméi
za pet let in dan, kakor poSteni pefarski mojster. Popred
je bilo v zadrugi pet mojstrov, a, dasi je L ubljana v
teku zadnjih let jako napredovala in se je tudi mestno
stanovalstvo precej pomnoZilo, tako, da bi moglo Ziveti
vef, nego pet mojstrov in bi sleherni lahko imel po dva
ali tudi vet pomagalev, so vender zdaj samo Stirje mojstri
tukaj, pa 8e ti zbog mnogobrojnih kmetskih SuSmarjev
po vsi deZeli le tezko in siroma3no Zivé ; dva nimata
vedno dela za jednega pomagaca, tretji ne more nikoli
imeti pomagata, Getrti mojster pa je tako obuboZal, da
ne more veé londariti. PriSli smo tako dale¢, da ne mo-
remo postreti obtinstvu, ako kdaj katero delo od nas za-
hteva, ker ne moremo vedno vzdrZevati in platevati po-
magatev. Vzrok temu pa so Susmarji, ki so se tako po-
mnozili, da ni niti kmetskih mojstrov ve¢; tiko bomo
g tagom Se mi trije mojstri priSli na ni¢, potlej pa ne
bo zadruga veé mogla placevati ma$ v stolni cerkvi,
niti se prikazati pri procesijah in kupiti novo zadruZno
zastavo. Torej prosijo pomo€i tudi z ozirom na Cast
bozjo.

Grajstinske gosposke so pa ugovarjale in branile
gosebno zidarje, katerim se ne sme vzeti pravica, posta-
vljati peti, ker to spada v zidarsko stroko ; to izvrii
zidar tudi hitrejSe, trajnejSe in cenejSe nego pelar. Tega
dela se je zidar naulil, petij samh pa ne izdeluje,
temvet samo kupuje od pearja; za svoje delo jaméi tudi
kmetski petar. Loncarstvo ljubljansko pa ne propada za-
radi kmetskih mojstrov, temve¢ zato, ker nima dosti po-
magatev, potem zato, ker je na kmetih boljSe gradivo za
peti, in ker je v mestu cena petem za dve tretjini vi§ja.
nego na kmetih. Ce pa naroti§ v Ljubljani novo pe,
morad ¢akati nekaj mesecev. ali tudi celo leto, predno
jo dobis. Mnoge sobe so zato po zimi prazne, ker naro-
tene peli niso izgotovljene. Ako bi ljubljanski petarji
imeli dobre pomagace, ne imeli obCinstva za norca, iz-
delovali dobre peti in ne tako drago, bi lahko obogateli
in ,ne bi se jim bilo treba bati za maSo in zastavo —

¢e so sploh kdaj katero imeli — in ne bi jim bilo treba
kratiti kmetskim petarjem koStek kruha in zahtevati, da
ge uni¢i kmetski promet, ki ga dopusta cesarica“. Lju-
bljanski mojstri bi spravili kmetske pelarje ob delo in
v prehudo bédo, oSkodovali bi pa tudi drzavne dohodke
in obCinstvo. Pod ljubljansko in goriSko palastvo (Pfalz
Laibach und Goritschah), pod smlednisko gosposko, pod
mestno Zupnijo kamniSko in pod vodi8ko Zupnijo je 15
hifarjev (Hofstitter) in trije gostali, ki se Zivé zgolj s
pecarstvom, ker imajo k velemu samo ped zemlje; od
onega zasluzka platujejo svojo kontribucijo. Ti kmetski
pedarji poSiljajo svoje peti na Gorenjsko, Notranjsko,
Gorisko, v Trst, Reko in po Savi delo celo na Hrvasko
in platujejo od njih cesarsko mitnino. Koliko hi§ bi mo-
ralo biti brez poti, fe bi se deZela izroéila ljubljanskim
pearjem na milost in nemilost! Ako ti ne morejo zdaj
preskrbeti obCinstvu pecij, dasi je toliko petarjev po
kmetih, kako bi brez tega zmagovali delo? In kakor3ne
cene bi zahtevali! Ljubljanski §kof je dolgo moral akati
na naroteno pel in ko je bila postavljena, so jo morali
kmalu spet podreti in postavil je novo pet kmetski petar.
S kratka: zahteva ljubljanskih petarjev naj se zavrne,
naroi naj jim se pa, da ,naj delajo marljiveje, trajnejse
in cenejse“.

DeZ. odborniki so temu mnenju popolnoma pritrdili,
teS, da bine bilo izhajati z mestnimi pedarji glede kako-
vosti in izgotovljenja pefij, €e bi ne bilo nekega proti-
tezja — kmetskih pelarjev“. Zato naj se nove zahteve
kar odklonijo.

'16. novembra 1757. so se potrdile svoboiéine, v
katerih se je dala mestnim pearjem prednost, da smejo
8vojo posodo po vsi deZeli prodajati, dotim smejo kmetski
lontarji v Ljubljano samo ob sejmih voziti svoje izdelke,
izvzemsi tako delo, ki je bilo narofeno (angefrimet).
Zidarji ne smejo postavljati pelij v mestu in na mestnem
ozemlju, ako noce ljubljanski mojster postaviti peéi,
katero je izdelal kdo drugi. Su3marjem ne sme dajati
nikdo dela. Pomagati, ki se hofejo naseliti na Gorenj-
skem in Dolenjskem, -morajo vstopiti v ljubljansko za-
drugo.

Jednako so se borili deZelni odborriki tudi proti
ljubljanski mizarski zadrugi, ki je zahtevala, da se ji
vtelesijo vsi mizarji cele deZele in ji platujejo zadruZne
prispevke. To pa se ne da izvrditi, pravijo odborniki
(1753), kar svedoCi ista zahteva ljubljanskih pedarjev.
Mizarji bi morali pravico, katero zahtevajo, dokazati, ker
ne gre, da bi jim vlada podvrgla vse kranjske mizarje,
ne da bi v to privolile gosposke in mizarji sami. Take
pravice pa ljubljanski mizarji doslej Se niso imeli: da bi
se drugi mizarji smeli naseliti samo po mestih in trgih
in vstopiti v ljubljansko zadrugo, ker bi jim se sicer
smelo zapleniti narejeno delo. Ker pa imajo kmetski
mizarji Ze od nekdaj pravico, prodajati svoje izdelke
tudi v Ljubljani, se jim ta pravica ne more vzeti, niti
grajiinam in samostanom prepovedati. da bi ne smeli
imeti svojih mizarjev. Zahtevi ljubljanskih mizarjev naj
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se ugodi, samo gledé mizarjev v ljubljanskih predmestjih,
ki niso niti zadrugarji, niti mescani; tem naj se veli, da
pristopijo k stari zadrugi ali pa ustanové novo podruzni¢no
zadrugo.

Za celo deZelo pa so veljale Ze popred svobostine
ljubljanske pasarske zadruge, kar sklepam iz dolotbe
novih svobo&tin (1. 1758.), da so dolZni pohajati zadruZne
shode v Ljubljani samo pasarji k vetemu tri milje od
Ljubljane stanujoti, ne pa, kakor je zadruga zahtevala,
,pasarji, bivajoli v bliZnjih mestih in trgih“. Pasarjem
je platevati samo po 10 kr. na leto. ako stanujejo nad
tri milje od Ljubljane. Dovoli se dalje ljubljanskim in
sosednim pasarjem tudi izdelovanje medenih stvarij. Kro-
$njarji pa smejo po vseh sejmih prodajati medenino, tudi
te so jo izdelali SuSmarji, ker bi sicer trpela S8kodo trgo-
vina. SuSmarstvo se prepové, a kdor ima Ze vetletno
pravico, temu se ne sme vzeti; sicer pa je SuSmarje od-
gnati in orodje jim zapleniti — pa le z vednostjo so-
dnije. Ker pa se je Kkroinjarjem dovolilo prodajati tudi
SuSmarske izdelke, ni bilo nade, da bi se zatrlo Sus-
marstvo.

- Tudi zadruga ljubljanskih lasuljarjev je segala po
vsi deZeli, kajti svoboStine iz 1. 1717. so prepovedale
pomagatem v Lijubljani ali zunaj Ljubljane izdelovati
lasulje — izvzemsi one pomagale, ki so v sluZbi ple-
menitazev. Ne vem, ali se je v tem oziru za Marije Te-
rezije kaj spremenilo, ali ne, ker mi ne dostaje doti¢nih
virov.

Kamnosekom in zidarjem je bil cesar JoZef I. 23.
jav. 1706. ponovil svoboStine iz 1. 1676. in vsi kranjski
rokodelci te vrste so imeli samo jedno zadrugo s pra-
vico, snovati po kmetih podruZnice. Suimarjem ni dajati
dela, ker Ze tako slabo zidajo, da se mora kmalu vse
podreti, zraven pa ,poStenim“ mojstiom izpodjedajo kruh
in neredno Zivé. Ko je zadruga 1750. 1. prosila odo-
brenja starih svobos$¢in, niso ugovarjali deZ. odborniki
veljavi zadruge za celo kronovino, ker je hotela siro-
masne ¢lane oprostiti zadruZnih prispevkov, in ker se
svoboitine ne dotikajo pravic, katere ima Ze v lasti ta
ali oni rokodelec. Glavna re¢ pa je bila ta, da so odbor-
niki iz starih svobo3¢in razvideli, da ne zahteva zadruga
ni¢ novega. Kmetski zidarji, ki znajo samo priprosta dela
in niso nikdar popotovali, smejo tudi nadalje izvrievati
majhna popravila pri hifah in se ne smejo siliti v za-
drugo.
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Zivinozdravske értice.

Pod tem naslovom bodemo priobevali kratke po-
pise o Zivinskih boleznih, posebno kugah, in udili, kaksna
naj bo prva mot pri nezgedah domade Zivine. Svarili
bodemo pred raznimi vraZami in odkrivali sleparije ma-
zatev in mefetarjev. Povedali bodemo, kako da naj se
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uredi Zivinozdravnistvo, porotali, kako naj se nasi kmetje
zavarujejo proti Zivinskim boleznim in nesre€am pri reji
zivine. Varovali se bodemo vedno pretiravanja, vedoé, da
to najve¢ Skoduje dobri stvari. — Posebno skrb bodemo
obrafali na to, da izpozna slovenski gospodar, da tudi
pri Zivinoreji ne velja vet vse to, kar je zadostovalo pred
petdesetimi leti. Kmet naj uvidi, da mu napredek ne
prizadeva zgolj sitnosti in strofkov, ampak da mu prinasa
tudi gmotni dobitek: Kar se je obneslo drugodi, zakaj bi
isto tudi pri nas ne Kkoristilo, ako se prikroji naSim
razmeram.

Lodili bodemo celo snov v poglavia. Najumestnejse
se nam zdi, pred vsem nekaj omeniti o zgodovini Zivino-
zdravniStva, da Citatelji izpoznajo, kako lepo je bila raz-
vita ta veda v starem veku in kako globoko jo je pahnil
srednji vek. Povedali bodemo marsikaj vaZnega o kuZnih
boleznih, posebno onih, ki Zugajo tudi ¢loveskemu zdravju,
in o 8Skodi, ki jo povzrotajo kmetovalcu. Jedno poglavje
bodemo posvetili cesarskim napalam in Zivinski kuptiji,
ker v tem oziru vlada % velika nevednost v naSem
ljudstvu. Pri kugah se bodemo najvet ozirali na gospo-
darsko 3kodo in utili, kako naj tudi kmet sam pomaga
da se kuga hitro zatre. — Zivinozdravnigkih, poljudno
pisanih knjig nam ne manjka. Toda starejSe ne zadostu-
jejo vet, in le ,Zivinozdravnistvo“ spisal Simon Strupi,
lahko toplo priporotamo. Zadostiti hofemo v prvi vrsti
domaim potrebam, in zato ne bi bilo napaéno, &e bi
kmet sam povedal, kje potrebuje poduka in pomoéi. Vsake
stvari, ki se tite Zivine, bolne in zdrave, se moremo
dotakniti. Prosto pisani &lanki o Zivinskih boleznih so pri
nas posebno potrebni. Nai kranjski kmet je navezan nase
in na mazade. Zivinozdravnidki pomotniki, ki so se uéili
kdaj v Ljubljani, zadostujejo samo za prvo pomoé. Kranjska
ima le 12 cesarskih in 2 mestna Zivinozdravnika, ka-
terim skoro ni¢ Casa za zdravljenje ne ostaja. Potovalnih
uciteljev za Zivinske bolezni, kakerSne imajo sosedne de-
sele, Kranjci nimamo. Se celo kopitnih bolezni in meso-
gledstva v L]unl]am ne podutuje diplomirani Zivino-
zdravnik. Upajmo, da se v kratkem obrne na bolje!

I. Zgodovina.

Zdravljenje Zivinskih bolezni je gotovo tako stara,
kakor CloveSki rod; vsaj prvi ljudje so bili pastirji in so
klali svojo drobnico za Zgavni dar. Prvi pisani spomenik
sega do okoli 3000 let pred Kristovim rojstvom. Nasli so
namret v Egiptu kamnito ploSto, na Kkateri je izsekan
Zivinozdravnik, ko zdravi érnega bika Opisa, katerega so
Egiptani po boZje Castili. Nekaj zdravil, na primer vdi-
havanja pri nahodu, ki jih Se dandanes rabimo, je bilo
ze v Egiptu v navadi. Mozes, katerega so odgojili egip-
tovski duhovniki, je vporabil to, esar se je nauéil o Zi-
vinskih boleznih v Egiptu, doma, ko je delal postave za
izvoljeno ljudstvo. On je vpeljal pri Izraelcih ogledovanje
mesa, katero je bilo v Egiptu predpisano. Za nadaljni
razvoj ZivinozdravniStva so skrbeli judovski duhovniki
Pred daritvijo so pregledali Zivino, e je zdrava ali bolna.
S krvjo darovane Zivali so pofkropili oltar, mastobo, led-



ljaki, kolikor jih je sedaj. V gledali8®u v Lvovu je prislo te
dni do vehlke manifestacije poljsko-8e8ke vzajemnosti, in sicer
se je priredila ta manifestacija pod vodstvom poljskega plem-
stva. Nadalje javljajo iz Lvova. da je po padu grofa Badenija
od dne do dne vidneja sprememba v konservativnih krogih in
mej plemstvom poljskim Cehom v prilog in glasneje in glas-
neje je &uti povdarjanje slovanske vzajemnosti. V Krakovem
je bila v ncdeljo velika manifestacija, velik shod, katerega se
je udeleZilo mnogo poljskih poslancevin pa odposlanci ¢eikega
kluba. Gotovo je bilo Ze v naprej, da prebivalstvo priredi
najsijajneji vsprejem Cegkim gostom

Slovanska manifestacija v Krakovu — Minolo ne-
deljo se je vriil v staroslavnem Krakovu shod, kateri je bil
sijajna manifestacija slovanske solidarnosti. Na shod so prisli
razni poljski, &eSki in jugoslovanski poslanci. Mesto z Zupanom
na &elu je wudeleZnike presijajno vzprejelo. Shod je vzprejel
S8est resolucij: 1. Slovani hodejo na podlagi drZavnih osnovnih
zakonov, na Kkatere je cesar prisegel, Ziveti svoje svobodno
kulturno Zivljenje; 2. Slovani reklamujejo kot vsem drugim
narodom jednakopravni narodi iste pravice zase, kakor jih uZi-
vajo drugi narodi; 3 Shod izreka svojo nezadovoljnost in
svoje zaniCevanje vsem, s soviaZnik: Slovanov zdruZenim slo-
vansk.m poslancem, kateri so z nasilstvi in celo z noZi pre-
predili zborovanje parlamenta in narode izrodili absolutizmu ;
4 Shod izreka pri¢akovanje, da ostanejo vsi v veéini zdruZeni
poslanci solidarni in zvesti v adresnem nadrtu izraZenim na-
Gelom; 5. Shod zahteva, naj se ugodi narodnostnim zahtevam
Cehov in Poljakov v Sleziji; 6. Shod zahteva, naj se priredi
gploSen shod avstrijskih Slovanov. — Upati je, da bode ime!
ta shod dobrih posledic in da utrdi solidarnost mej slovan-
skimi strankami,

Hrvatski minister Josipovich. — misli odstopiti.
ker madjarska vlada pi ugodila njegovi zahtevi, naj se odpra-
vijo nekatere davéne dolothe glede krémarskega in vinotod-
nega obrta, katere dolodbe so na Hrvatskem Se vedno veljavne
na Ogerskem pa Ze davno ne ved. Josipovichev naslednik bo
veliki Zupan Cseh.

Gibanje mej nemadjarskimi narodnostimi na
Ogerskem — dela Madjarom in njihovim prijateljem mnogo
skrbij. Rumuni se navzlic najhujiemu zatiranju ne mislijo udati
in so priredili shod, kateri je slovesno protestoval proti po-
madjarjenju rumunskih in slovanskih imen. Jednako gibanje
se je zadelo tudi mej srbskimi in slovadkimi prebivalei, ‘a kar
je brez dvoma najveselejse, je to, da se ti narodi Cedalje bolj
pribliZujejo drug drugemu in se zjedinjajo na jednotno politi¢no
postopanije. '

Guverner na Kreti — Slovan? Ze dlje dasa mold&i
vprasanje imenovaunja guvernerja za Kreto posebno ozirom na
osebo, ki bi se naj dolodila za to vaZno mesto. V zadnji &as
se je mnogo govorilo o nekem Nemeu Schifferju katerega so
baje akceptirale velevlasti — seveda izvzems8i Rusijo, katera
Se ni izpregovorila zadnje besede na Vztoku. Schiffer je sluZil
vet fasa v angleski vojski in o njem se je govorilo, da bi
prevet nagibal jedno uho na angleSka 8epetanja in tega niti
sultan ne bi Zelel. No, sedaj pa je Schiffer izginil s pozorista
in %e se imenuje Slovan BoZo Petrovi¢ Njegud kakor bodoéi
guverner na Kreti. Njegu8a pa da so velevlasti Ze definitivno
sprejele v kandidaturo; celo AngleZka da je zadovoljna z njim.
Ako pa so vse velevlasti za Nijegu¥a, tedaj ni dvoma, da
sultan ne bode delal ovir in Kreta bi jej najbolje pristojal,
ker ne bi pomagal Biriti nem8kega ,Drang nach Osten.“

Nemski centrum — je po svojem voditelju Lieberju
izjavil. da se ne bo ustavljal vladni mornaridni predlogi, ako
se jezuitom zopet dovoli, naseliti se na Nemdkem. Ta Zelja
se centrumu vsaj v sedanjih razmerah ne izpolni.

Velikanske antisemitske demonstracije — so bile
te dni- v Bukaredti. Na tiso%e in tisoe ljudij se je wvalilo po
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ulicah. MnoZica je razdejala na stotine prodajalnic. Celo Zelezne
1aulleaux so razdejali izgredniki. Tudi izraelitski tempel je na-
padla mnoZica. Oni del meta, kjer bivajo Zidi, je razdejan
popolnoma Tudi v Galacu se bili veliki antisemitski izgredi.

Irci samostojni. — Na8i litateljii vedo najbrie, kdo
so Irei. No, Irci so narod, ki so v nedem podobni Slovenoem,
to je v politi®nih reéeh Kakor nas Nemei in Italijani, in Mad-
jari Hrvate, tako zatira Irce Angleska. No v jednem obziru
so Irci Se na slab3em. Prej samostojno kraljestvo, da-si zdru-
Zeno z Angleiko po naslovu. kakor je Portugalska zdruZena
8 Spanisko, hotela jim je vzeti Anglija sedaj tudi to samo-
stojoost in prikloniti Irsko svoji drZavi, da se na ta nadin
Se bolj raz8iri AngleS8ka Vsled tega so se bili hudi politidni
boji mej Anglesko in Irsko, katerim bojem so dali izraza
Irci ba8 letos ob jubileju kraljice angle8ke na poseben nadin.
No, kakor se &uie, so se stvari pred kratkim zasukala na
bolje glede Irske in baje dobe zatirani Irci svojo vlalo, kakor
jo ima Angleika in Skotska. Tako se je baje izjavil angledki
drZavni tajoik. No, ako je temu poroilu verjeti, bi se Irei
skoro pomirili in le &astno bi bilo za Anglijo, ako bi hotela
biti pravidna zatiranim. Tako naj bi tudi na8i drZzavniki ugo-
dili praviénim zahtevam avstrijskih Slovanov in tudi za Av-
strijo bi bilo le &astno, ako bi konedno dala svojim Slovanom,
kar jim gre. Posledica temu bi bila, da bi imela Avstrija v
svojih Slovanih najbolj8ih in najhvale¥nejih drZavljanov. In le
taki so najzanesljiveja opora drZavi.

K obrtni politiki 18. veka.
Spisal Jos Apih.
(Dalje.)

" Nekaj posebnega ima zgodovina odobrenja svobostin
,zadruge pletcev obujkov in nogovic v vojvodini Kranjski®
iz 1. 1729. Kakor izvemo iz mnenja deZ. odbornikov, so
prejeli te svoboSfine samo ljubljanski mojstri, ki so na
tej podlagi hoteli potem za SuSmarje smatrati vse pletce
na Kranjskem, torej tudi one na Jesenicah in v TrZitu.
A temu se protivijo odborniki, ‘naglasujo¢ nedotakljivost
ze prilastene pravice kmetskih pletcev. K vefemu bi ka-
zalo ustanoviti za pletce izven Ljubljane posebne podruz-
nice, ne smejo se pa proglasiti kar kratko malo za 3us-
marje. V teh besedah bi &lovek iskal neke koncesije za
trziSke pletce, ki niso imeli svoje zadruge, dasi so Ze
1729 1. prosili svobostin, torej pravico, ustanoeviti neod-
visno zadrugo. Ta proSnja se je Ze 1729. 1. odbila, ko
80 jo ponovili 1752. L. in se je zanjo potegnil tudi go-
spod trziski, grof Auersperg (Cegar ,Erb- u. Urbarholden*® .
se zovejo TrZitani, dolZni mu tlako, oziroma mesto nje
po 17 kr.), so jako Zivahno ugovarjali deZ. odborniki,
dasi je grof Auersperg povdarjal, da TrZiéani, vetinoma
gostali in neimajoli v ozk: dolini dosti zemljisé, se Ze
od pamtiveka bavijo 8 pletenjem. Odborniki so pa rekli
da se v Trzitu ne more ustanoviti mojsterska zadruga,
ker niti izutenih mojstrov tam ni, temveé so vsi jednaki
podloZniki ; razliko med njimi dela samo kakovost iz-
delkov. Tisti pletci, ki so posestniki hi§, bi pa radi vse
druge ,pod svoj jarem spravili“, po mnogih kaznih, ka-
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tere bi radi samovoljno nalagali. Kdo naj dolodi, kateri
pletci so ,mojstri“! Saj ne more nobeden dokazati, da
se je pravilno izulil, nego kot detki so se utili pri ma-
terah ali odraslih sestrah. Zakaj bi to ne moglo tako
ostati i v bodote ? Cemu jim je treba nepotrebnih pladil,
vkupnine, mojsterske prlstojbine in dragih kosil? Ce so
si doslej sluZili brez teh retij svoj kruh, zakaj bi trpeli
8kodo zanaprej? ,Red in poStenost je sama na sebi hva-
levreden razlog; to naj bi bil cilj vsemu cloveskemu de-
janju, dasi vsi niti ne morejo, niti nocejo postati zadru-
garji.“ Iz tega razloga ne sledi torej nujnost ustanovitve
zadruge. TrZitanje doslej nimajo niti svojega sodnika,
kakor n. pr. v Mokronogu, na Vrhniki itd., temveé iz-
vriuje lastnik grajitine sam, ali po svojem oskrbniku,
neposredno vse grajSéini pristojne sodne pravice. Res je
TrZitanom, stanujoéim pod visokim Ljubeljem, v dolini,
kjer je malo zemljis¢, pletenje (,Strickerey“) potrebno,
a s pletenjem se bavi skoro vsa deZela, v Ljubljani n.
pr. morajo plesti hiSne in druge kritenica (,Stuben-und
anlere Dienst-Menscher“), pa tudi mnogo héera in celo
gosposki sluge, sicer bi morali postopati. Tudi na Jese-
nicah izdelujejo mnogo nogovie, ki so boljSe od trziskih
in se v Ljubljani dobro prodajajo, dasi je ta obrt tam
uvedla neka Nizozemka, priprosta soproga domov se po-
vrniviega vojaka.

Odlo¢no so se protivili odborniki dalje zahtevi Tr-
zitanov, da naj se jim podvrZejo vsi nezadruZni pletei,
ne da bi povedali, kako dalet segaj okroZje zahtevane
zadruge. Imeli so tedaj v mislih Jesenitane. Zase pa za-

htevajo Trzitanje — 8o rekli odborniki — pravico, da

bi smeli dajati delo tudi izven doma, torej tudi Zenskam
in celo otrokom — Ce§, z ozirom na siromake, kakor da
bi drugodi ne bilo siromakov, ki tudi samo od pletenja
Zive. Potlej bi preganjali TrZitanje vse druge pletce kot
Sudmarje, bi jih po gosposkah odganjali, celo take, ki
stanujejo v prostih in duhovskih hiSah. Tudi revnej8i tr-
zi8ki pletei, ki so doslej zase delali in neposredno svoje
izdelke prodajali, bi smeli dalati samo za ,mojstre®, ti
»0i imeli dobitek, onim pa bi dajali za ves trud, pot
in delo po svoji volji nekaj malega plate. Iz tega sledi,
da bi ti reveZi imeli k veljemu tretjino dosedanjega za-
sluzka, ali bi pa morali pletenje pustiti, ,ée bi ne ho-
teli po nedolznem drugim tlake delati“.

Z jednako ostrimi besedami presojajo in obsojajo
odborniki tudi druge zahteve trZiskih pletcev, katerim
otitajo, da so si samolastno nadeli naziv ,mojstri“, dasi
se niso nikdar redno véili, niti potovali in se Se celo I

1729. samo ,pletce“ nazivali; zdaj bi pa radi primorali

pomagata, ki se je izulil in je potoval, da bi pladal
1 gld. vpisnine, da bi delal potem celo leto pri trZiskem
mojstru, potlej spet 15 gld. odstel in S¢ mojstrom ko-
silo platal, te bi se hotel v Trzitu kct mojster naseliti.
Vse te zahteve nasprotujejo patentu iz 1689. 1. Ce bi
pa po zahtevi mojstrov moral pomagad platati samo za
priprosto kosilo 10 gld., se tezko da izraluniti, koliko
bi imeli trofkov, &e bi moral plaati kosilo samo za 50

mojstrov, ko je vendar v TrZitu vse jako drago, osobito
vino. Slednji¢ zahtevajo TrZianje celo vet, kakor ljubljanski
pletci, ki niso nikdar mislili na to, da bi vse hlapce,
dekle in volnoprejke odtegnili pristojni gosposki in pod-
vrgli izkljuéno svoji sodbi. S kratka: kar TrZitanje za-
htevajo, nasprotuje obstojeim zakonom, c3kodovalo bi
mnogo ljudij, ki imajo staro pravico, omejilo bi pravice
mnogih gosposk, in naj se tedaj zavrne. Ker je vlada redno
ugndila predlogom deZ. odbornikov, slutim, da je bil napor
trziskih rokodelecev zawdn, a iz listin tega ne morem
dokazati.

V smislu deZ. odbornikov se je reSil gotovo tudi
prepir mej Kkrznarji ribniSkimi in novomeSkimi. Prvi so
l. 1759. zarad oddaljenosti od Novega Mesta prosili za
ustanovitey lastne zadruge. DeZelni odborniki so jim
pritegnili, nasvetujot omejitev novomeske zadruge na
mesto in Zupniji $mihelsko in mehovsko, zajedno pa tudi
zahtevajot za kmetske krznarje okrog Ribnice pravico,
izvrSevati svoj obrt, ako platajo na leto 20 kr. v zadruZno

blagajno. (Konee sledi.)
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Zivinozdravske értice.
(Dalje.)

Omeniti hotem nekaj napaénih nazorov, ki so raz-
Sirjeni mej ljudstvom glede Zivinozdravnistva. Pridigujejo
jih mazaci, ki vodijo 8 tem vodo na svoj mlin, navzeli
pa so se jih ljudje iz knjig, ki se imenujejo zdravniske,
toda so najhujSe sovraZnice umnega zdravniStva, ker pre-
tiravajo dobrote nekaterih zdravil in prezirajo popolnoma
$kodljive nasledke. O pravem mazastvu, vraZah in o
takozvanih skrivnostnih mazilih bodemo razpravljali v
tetrtem poglavju.

Posebno na kmetih opazujem), da se podeduje zdra-
vljenje od ofeta na sina. Na polici lezi stara knjiga o
zivinskih boleznih, iz katere je zajemal ole svojo uenost
in katero prebira tudi sin. Pred ljudmi jo skrivajo kot
skrivnost, katere ne razume navadea &lovek. Seveda zadnja
leta je to drugafe. NaSa ditna druZzba sv. Mohoria je
razposlala nad 60 tisoé izt.sov ,Domatega Zivinozdrav-
nika“, ki je romal v zadnjo gorsko vas. Kriviten zasluZek
mazalev, mislil bi, je Sel po vodi. Toda premetena glava
si ve tudi tu pomagati. Znano nam je dobro, kako te-
zavno je za neukega kmeta, dejansko to porabiti, Cesar
se je v dobri knjigi udil. Vsaj niso pri vsaki bolezni vsa
znamenja tako dobro izraZena, kakor jih popisuje knjiga,
in vetkrat nastopi tudi ve® bolezni ob jednem, katerih
neizkuSeni gospodar ne more lotiti. Vetkrat pa je krivo
tudi povrSno ¢itanje, da kmeti¢ dobrih naukov ,Dom.
Zivinozdravnika“ ne zna porabiti. Prisilien je vsled tega
iskati pomo¢i pri starem mazatu, ki mu zdravi Zivino po
gvoji glavi in ga modro spomni, da se zdravljenja ne uéi

iz knjig, ampak da se mora za to imeti poseben dar
¥



=adnjih dogodbah v parlamentu in o postopanji ¢e&kih poslancev.
Shod je to postopanje odobril, izrekel ob%alovanje, da se je
nemskim razgrajatem Zrtvoval Baderni in izrekel pripravljenost,
porazumeti se z Nemci, toda samo na podlagi popolne jedna-
kopravnosti obeh narodov in celokupnosti &elkega kraljestva.
Dalje se je shod izrekel za to, da ostanejo cCe8ki poslanci v
sedanji velini iu zahteval, naj se da deZelnim zborom pri-
liko, da skrbe za koristi deZele in se izreko v sedanjem po-
loZaju.

Minister za GaliSko. — Ministerski predsednik baron
Gautsch se ni mogel odlo¢iti, da bi bil ministra za Galigko
izbral izmej poljskih poslancev, ampak je ta portfelj poveril
poljskemu uradniku, umirovljenemu namestniku Loblu, kateri
nima mej Poljaki nikacega upliva. Baron Gautsch je Sele nekaj
dnij minister, vender prodira tudi Ze v najéir8ih krogih mnenje,
da je samo dober uradnik, v nalogah drZavnika pa da nima
pravega pojma. '

" Hrvatska, — V hrvatskem saboru so morali narodni
poslanci posedi po skrajnem Sredstvu, katero jim je
na razpolaganje, morali so zadeti obstrukecijo, ‘da se ubranijo
nasilstev madjaronskih izdajalcev domovine. Podenjanje madja-
ronskih poslancev presega Ze vse meje. Pri razpravi o pro-
ratunu so vtihotapili v zapisnik nekaj besed in dolZili po-
slanca dr. Pototnjaka, da jih je izgovoril. Dasi je Potoénjak
temu wugovarjal, izkljudili so ga Madjaroni kar za 70 sej!
Dalje se je pokazalo, da sprejema vlada radune in dopise v
madjarskem jeziku in ker so narodni poslanci proti temu pro-
testovali, ker je to popolnoma nezakonito, so jim Madjari ho-
teli usta zama8iti Na to je opozicija zalela obstruiratl tako,
da so madjaronski sleparji sejo zakljuéili, Razmere na Hr-
vatskem so prava sramota za celo mouarhijo.

Ogerska. — Poslanska zbornica ogerska razpravlja
sedaj o zakonskih naértih ti¢otih se nagodbe o Cislitvanske.
Opczicija zateva odpravo nagodbe in se zategadelj ustavlja tem
zakonskim paértom tako, da je njih parlamentarna regitev po-
stala nemogo&a. Vsled tega bo vlada prisiljena postopati prav
tako, kakor Cislitvanska vlada, namre& nagodbeni provizorij
naredbenim potom uveljaviti,

— Madjarski naklep. pomadjariti vsa krajevna imena,
tudi slovagka, 8rbska, rumunska in nemgka. seje izjalovil. Silna
burja, katero je prouzro¢il te naklep mej nemadjarskimi narodi
na Ogerskem, je vapotil magnatsko zbornico, da ni hotela re-
Biti dotitnega zakonskega nalrta, ampak je rzzpravo odloZila
na nedoloden &as.

Srbija — Ministerski predsednik Gjorgjevi¢ je nedavno
tega napram nekemu novinarju izjavil, da hele voditi v Srbiji
»gospodarsko politiko* in ako ne poslje narod v skupi&ino
poslancev, kateri bodo s tako politiko zadovolini, da vlada
skupiCino razpusti. ,Gospodarska politika“ je parola brez vse-
bine. Gjorgjevi¢ in razkralj Milan hoteta % njo preslepiti javno
mnenje, da bi ne spoznalo rpravih tendene njiju politike in
uzrokov iz katerlh razburjata narod, kateri njiju politiko z vso
odlo¢nostjo obsoja.

Bolgarska. — Najnovej8a politika Bolgarska mora
vsacega slovanskega rodoljuba boleti v srce. Bolgari in Srbi
so si navskriz radi Macedonije, a to nasprotstvo je na Bol-
garskem naraslo tako, da Bolgari Ze naravnost hujgkajo na
vojno proti Srbiji in propagirajo misel. naj se Srbija anektira.
Da se to ne zgodi, %e ker bi tega velesile ne pripustile, je ob
sebi umevno, zato pa je hujskanje toliko bolj obZalovati, ker
poostri nasprotstvo mej Sibi in Bolgari na Skodo vsega Slo-
vanstva in more prouzro¢iti mej njimi vojno, Kkatera ne
bode imela nobene koristi ne za Bolgarsko ne za Srbijo, paé
pa oslabi obe.

- Nem¢cija., — Nems8ka industrija se je od 1. 1870. zna-
menito razvila in je Neméija vsled tega prisiljena, iskati v
inozemskih krajih trgovi8¢, kjer bi mogla te izdelke razpeéa-
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vati. Poglavitno trZi&ce bi bila Kitajska in Neméija se tudi
Ze trudi, da tam utrdi svoje stalis¢e. Zdaj je anektirala celo
kitajski pristan Kio-Cav, tako da ima tam zdaj trdno zaslombo
in boda hotela govoriti, kadar se bodo oglasile Rnsija, An-
glefka ali Japonska. Rusi so pomen te aneksije paralizovali
s tem, da so zasedli najvaZnejSi kitajski pristan, namre¢ Port-
Artur,

Italija. — Marki Rudini je sestavil novo ministerstvo,
v katero je vzel tudi nekaj mo% ki so doslej njemu naspro-
tovali, tako Zanardellija, Vladal bode seveda po istih naéelih
kakor doslej, kvefjemu da bode proti duhovnikom postopal
e nekoliko tr¥e. Opozicija, kateri je na &elu Cavalotti in Giolitti
je nmovi vladi napovedala najodlognejsi boj.

Turéija in Gr8ka. — Tur8ki sultan in gr8ki kralj
sta te dni podpisala pogodbo. s katero je mej njima sklenjen
mir. Po tej pogodbi ostane Tesalija Gr8ki, pa¢ pa mora Grika
platati Tur8ki znatne vojne tro8ke. Materijaina Bkoda po
voini je za obe drZavi znatna, a dotim si je Tar€ija pridobila
s svojimi klavernimi zmagami mej Mohamedanci mnogo
ugleda, je Grika v takem poloZaju, da se dolgo let ne bode
mogla ganiti.
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K obrtni politiki 18. veka.
Spisal Jos. Apih.
(Konec.)

Vet sitnostij, nego v doslej navedenih sludajih, so
imele kranjske oblastnije z usnjarji in revljarji v Kranju,
ki 8o bili od 1525. 1. sem zdruZeni v jedni bratovitini.
Ze za Karola VI. pa so se med sabo hudo sprli. Cre-
vljarji so toZili, da jim usnjarji ne dovolijo ravnopravnosti.
L. 1738. je mestni svét hotel regiti prepir v smislu us-
njarjev, njegov ukrep se je potrdil v Ljubljani, a baron
Erberg, ki je na licu mesta v Kranju stvar preiskaval,
je prifel do prepritanja, da se mora zadruga razdruZiti
v dve bratovitini sosebno zato, ker ¢&revljarji ne izdelu-
jejo vet sami usnja, kakor nekdaj. Izdelal je Erberg takoj
nalrt zadruznih pravic za Crevljarje kranjske. O njem se
je imel izreti ljubljanski magistrat, za njim pa deZ, od-
bornistvo. Ljubljanski magistrat je popolnoma pritrdil na-
gvetovani razdruzitvi, ki se je tudi v Ljubljani dobro ob-
nesla, kajti dokler so ljubljanski ¢&revljarji bili zdruZeni
z usnjarji, so imeli pravico, ogledovati usnje in so potr-
dili tudi najslabSe usnje na hudo $kodo oblinstvu, odkar
so se pa lotili od usnjarjev, je blago izdatno boljse. Gledé
sodnijske pravice zadruge, Stevila mojstrov in dolotevanja
cen je ljubljanski magistrat opozarjal na doti¢ne dolotbe
veljavnega obrtnega reda. Kranjsko svetovalstvo in mestni
sodnik pa so potegnili z usnjarji, ¢e§, da ne gre ustana-
vljati premajhnih zadrug, obstojefih iz skoro samih re-
veZev, ki bi ne mogli potem nositi zadruZnih bremen,
niti platevati ma§ za %ive in mrtve, niti kaj storiti za
dober red. Tudi tkalei so se Ze opekli, izstopivii iz za-
druge trgovcev; cbubozali so kmalu tako, da so se radi
spet zdruZili 8 trgovei. Skupili jo bodo tudi ,poredni“
érevljarji: zabredli bodo po svoji oSabnosti le v 8kodo in

gramoto. Vrinilo se je je med-nje nekaj nespravnih mojstrov;
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ti so jeli kaliti poprejSnjo slogo v zadrugi in bi radi
sami gospodovali, pa nocejo alternovati z usnjarji v za-
druznem nacelniStvu, kakor je to dolo¢il mestni svét 1.
1738. 216 let ni prislo ¢revljarjem na um, psovati us-
njarje, da niso ,poSteni“, ker nimajo ,pozdrava drZzavne
zadruge“. Crevljarji bi radi, da se omeji §tevilo nove
zadruge na 7, a to ne gre, to pravico mora obdrZati
mestna gosposka. Dasi se hotejo ¢Erevljarji popolnoma
lotiti od usujarjev, si hofejo vendar pridrzati ,ein Pfu-
scher: Fleckhl, in dem dieselben den pfundt: Sollen-schnidt
und abriss, welcher bekantlich den Lederer eigen sei
(kheinem sonst ausser der selbst Sollen wirken und machen
kionnte) allain den Schustern feilzuhalten gestatten“ — a
to se jim na sme dovoliti. '

To porocilo kranjskega mestnega svéta je pa nale-
telo na ostro kritiko pri ljubljanskem vicedomu. Najprej
je vicedom pobijal trditev, da bi ne mogli Erevljarji v
Kranju sami vzdrZavati zadruge, saj jit je vel ko usnjarjev
Popred so predstojnike volili a vetino glasov, potlej je pa
vedanji ,usnjarjem naklonjeni mestni sodnik Jarij Cebul®
zaukazal alternacijo in s tem dal povod razdruZenju, ruféé
pravico, kajti Crevljarjev je 30 do 40, usnjarjev samo 9
do 10, <revljarji placujejo torej mnogo vet v zadruZno
skrinjo, nego usnjarji. RazdruZenje je dovoliti, ker ,se
ne sme nikdo siliti, da ostane v druZbi, posebno v taki,
kjer so duhovi Ze tako razdraZeni“. Za zdaj bo zadosto-
valo sedem mojstrov; mestni svét naj to Stevilo zviSa.
ako se pokaZe potreba. Kdor zna izdelovatifuntno usnije,
naj je tudi reze in prodaja, kajti kdor to zna, bo gotovo
¢lan usnjarske zadruge; kdor se pa tega ni nautil, se
smatra Crevljarjem. Tem potom se bodo ljudje spodbujali,
da se dobro izveZbajo v svoji stroki. Protizakonito bi pa
bilo, te bi se dovolila pravica, da sme zadruga doloce-
vati cene Crevljarskemu blagu. Pred ko oddd vicedom
svoje porotilo visi instanci, se je 3e enkrat sklical zbor
trevljarjev in usnjarjev v Kranju, pa jih ni bilo pomiriti-
Usnjarji so hoteli sicer Se ostati zdruZeni s &revljarji in
plagevati polovico vseh zadruznih bremen, Erevljarji pa so
odlotno zahtevali razdruZenje. Niti pe§tice zadruZnega
imetja niso mogli razdeliti, ,tako so duhovi razburjeni,
pravi porotilo vicedomovo, ki toZi, da zahtevajo usnjarji
prevet. Prepirali so se tako, da je prislo do mnogih
tozeb. A | P

Vicedomu, reprezentaciji in komori ni preostajalo
druzega, nego nasvetovati graskemu  tajnemu svetniStvu,
da se razdruZijo ¢revljarji in usnjarji. V Gradcu so po-
udarjali, da bi brez razdruZenja morali vsled medsebojnih
pravd in prepirov obuboZati ¢revljarji in usnjarji. Cre-
vljarjev je dosti za samostojno zadrugo, saj jih je drugodi
Se manj. Kontala se je ta zadeva stoprav 1. 1773., ko je
cesarica potrdila pravila nove bratovifine Crevljarstva v
Kranju. seveda povse v smislu natel tedanjega obrtnega
roda. | _

,Cim obfirnejle okroZje in tim manjie Stevilo
mojstrov — tem bolje se nam bo godilo“: tako so mo-
drovali rokodelci, ki so Ze izdayna vedno teZili na to, da
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se zadrugi chrani pravica, dolodevati, t. j. omejevati Ste-
vilo svojih &lanov, in sicer ne samo mojstrov. To pravico
80 zahtevali tudi povcdom omenjene revizije, dasi je ve-
ljavni rokodelski red Ze davno bil dolo€il, da gre ta pra-
vica mestnim, oziroma graji¢inskim gosposkam. Seveda se
je tudi tem potom ugodilo Easih zadrugam, namret tam,
kjer je bila kaka zadruga tako mogotna, da je odloCevala
v oblinskem zastopu. Vemo n. pr., kaj je vicedom o€ital
kranjskemu sodniku. Tudi novome3kim usnjarjem in &re-
vliarjem je mestno svetovalstvo Slo nekako na roko, ko
so zahtevali, naj se ta zadruga, brojeta 30 mojstrov, po-
lagoma tako skréi, da bo Stela samo 9 ¢&revljarjev in 16
usnjarjev. Mestni svét je podprl to zahtevo z izjavo, da
jih je toliko zadosti za Rudolfovo, da je pa tudi ugo-
dnejSe za drZavo, pravo za pravo ,fiskusa“, ako je manj
mojstrov, kajti potem laZje plalujejo daviline, zraven pa
si je hotel obvarovati pravico, da sme zviSati ali zniZati
ta broj po razmerah. DeZelni odborniki so bili nasprot-
nega mnenja, pa ne v vseh slufajih ReSevaje poroéilo
novomeskega mestnega sveta so trdili, da je za obCinstvo
ugodnejSe, ¢e je ve¢ mojstrov, kajti potem se ni bati dra-
ginje, in tudi davsCine bi vedje Stevilo mojstrov ravno tako
lahko zmagovalo, ,sepositis temporum injuriis“ — so pri-
stavili previdno, ker se jim menda zadnji razlog vendar
ni videl povse neovrgljiv. Vlada je ugodila zahtevi mest-
nega sveta (1758).

Ko so krski ¢revljarji in usnjarji zahtevali, da se
broj doti¢ne zadruge mojstrov skréi za Stiri, so bili deZ.
odborniki istega mnenja, kakerfno so gledé novomeskih
¢revljarjev in usnjarjev nateloma pobijali. V doti¢nem
porolilu pravijo, da manje Stevilo mojstrov davke laZie
platuje, nego velje Stevilo: $lo jim je pa samo za to, da
se skupna davina svota sploh ne sniZa.

Novomeski krojali so toZili, da jih je sicer osem
mojstrov, da je pa dela komaj za pet ali Sest, razven teh
da Zivé Se tri vdove. Vse so reve: jedna je v mestnem
§pitalu, druga berali in dela vEasi pri mestni opekarni,
tretja pa se preZivi kot dninarica. OC¢itali so mestni go-
sposki, da je v minolih ¢asih toliko mojstrov vzprejela
med mestanje, da se je zasluZek sila skréil. Te béde ne
bode konea, dokler se ne preskrbé vdove s tem, da se
za njih Zivljenja ne dovoli krojaStvo nikomur, izvzemsi
onemu, ki se poroti z vdovo, oziroma héerjo krojatevo
in prevzame dotitno delarnico, ali e sledi sin ofetu. Na
mestni svét pa so tako malo stavili zaupauja, da so za-
htevali za svojo zadrugo pravico, omejiti Stevilo krojaskih
mojstrov na Sest in odloCevati pri izpopojnitvi izpraznjenih
mest. Mestni svét se ni prav ni¢ razhudil nad krojaéi,
priznal je marve¢ njih bédo in obetal, da nole vzprejeti
nobenega krojata za meStana, dokler ,ne bodo mojstri
nadlegovali ohtinstva s pretiranimi cenami“. DeZelni od-
borniki so bili istega mnenja, kakor gledé Crevljarjev in
usnjarjev, pa tudi tu je bil ugovor bolj akademiten in
krojati so dognali, da se jim je dovolila omejitev mojstrov
na Sestorico in jemal ozir na vdove. V nekaterih sludajih
80 pa odborniki tako zahtevo kar naravnost pobijali kot
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,razvado“, sklicujo! se na rokodelski red iz 1. 1689. Za-
drugam se je ugodilo kontno samo v toliko, da se je do-
lotilo Stevilo mojstrov, gosp oskam in mestim svétom pa
dala pravica, da zniZajo ali zvifajo prvotni broj, kakor
bi to zahtevale razmere.
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Zivinozdravske értice.
| (Dalje.)
Ovitki in plas¢i, kakersne priporota Kneipp, so bili

ze pred njim v navadi pri Zivinskib boleznih in jih Se

rabimo, seveda 8 premislekom ; tu imenujem le pljuénico
in koliko.

Nievna je torej trditev, da je voda Ze zaradi tega dobra
zoper vse bolezni, ker je tako zelo razSirjena. Ravno tako
nespametno je tudi mnenje, da se z obkladki ¢rne prsti
prezene vsaka bolezen. Kar se vode obée tite, naj $e omenim,
da pri Zivini voda nima Se toliko uspehov kakor pri ¢lo-
veku, pomisliti je treba, da gosta dlaka ne pusti vode v
neposredno dotiko 8 koZo.

Vetkrat sem sliSal toZziti ljudi, da so zdravila, Kki
se prodajajo v lekarnah, prebuda in da so to nevarni
strupi. Kako se boji priprosti ¢lovek strupa, je znano.
Ni tuda, da hrani leta in leta koreninice peresa in cvet
zdravilne rastline. Kaj pa je prav za prav strup? Odgo-
voriti kratko na to vpraSanje, ni lahko. Razlotujemo
namre¢ strupe v Sirjem in oZjem pomenu besede. Strupe
v Sirjem pomenu besede imenujemo vse snovi, vsled ka-
terih so pokaZejo v telesu znamenja bolezni. Snovi, ki
so same na sebi nedolzne in ki sluZijo telesu v hrano,
zamorejo telesu Skodovati, ako smo jih v preveliki mno-
yini, preve zgostene ali na poseben natin rabili. Strupi
v ozjem pomenu so snovi, ki Ze v majhni mnoZini zdravju
skodujejo. Skodovati more vsako Se tako nedolZno zdra-
vilo, ako se napatno rabi, in nasprotno nam lahko koristi
pri gotovih boleznih najhujsi strup, ako se ga v pravi
meri posluZimo. K strupom v ozjem pomenu besede spa-
dajo alkalojidi, ki niso ni¢ druzega kakor oni deli rast-
line, ki ji dajejo zdravilno mot. Ako je za zdravje dobra
gamo korenina, list ali cvet kake rastline, ne bodem
shranil cele rastline, ampak samo zdravilni del. Ce pa
morem 8 pomotjo kemije iz tega dela dobiti tisto snov,
v kateri samo titi zdravilo, shranil bom raje samo to
snov, ker drugi deli so za me brez vrednosti Primerjati
se dajo ta zdravila z Zganjem (alkoholom), ki se kuha iz
razlitnega sadja. Kdo $e ni obtutil, kako poZivi in
okrepta poZirek dobrega Zzganja in kak strup je, te se
ga prevel uZije. Umori lahko tudi voda, ako se nepri-
pravno rabi za zdravljenje. S istim zdravilom morem
rediti bolno Zival, s katerim neveS¢ mazal zdravo Zival
zastrupi.

Se iz druzega vzroka se ne more ljudstvo ogretiza
izobrazenega zdravnika in Zivinozdravnika. StraSe jih

namre¢ operacije, So ljudje, ki si ne morejo misliti zdra-
vnika brez noZa, za kterega baje zgrabi tudi, e ni potreba.
Ce si bll le parkrat prisiljen rabiti no%, Ze te razupijejo,
da bi samo rezal rad in klal. Da je treba velkrat ope-
rirati, krivi so ljudje sami, ker tako dolgo odlasajo in
sami nerodno ozdravljajo. Mesto da bi v pravem &asu
iskali veSte pomoli, letajo od mazata do konjata, od
kovata do klavea, od cerkovnika do gospoda, in 3e le
te vsi ti ni¢ ne pomagajo, se morda obrnejo tja, kamor
b1 se imeli takoj, in pri¢akujejo tudeZev.

Velika tema vlada mej ljudmi glede cepljenja. Trdijo,
da se ljudem vcepi gnoj Zivali, katere so poprej mutili
v Spitalih i t. d. Ker pri nas ni prl Zvini za nobeno
bolezen cepljenje v navadi, ne bodem o tem dalje pisal.
Dobro pa bi bilo, da bi v tem oziru izpregovoril zdravnik
modro besedo.

K razlitnim vraZam in pravljicam je dal povod Zi-
valski magnetizem, s katerim je zdravil ranji Zupnik na

JPrimskovem ljudi in Zivino. Kar se pripoveduje mej Do-

lenjci o tem ¢udnem moZu, da veckrat misliti na &aro-
vnigtvo. Se vedno mi je uganjka, kako naj odganja kuZne
bolezni napis, ki ga obeSa lahkoveren kmeti¢ na hlevna
vrata. (Dalje sledi.)
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Nekoliko besed o Zenskem vprasanju.

(Spisala Pavlina Pajkova.)
(Dalje.)

In taka nevesta naj bi potém bila uzorna, pozrtvo-
valna mati? — BStara, nekdaj navadna odgoja Zensk se-
véda ne bi nikakor ve¢ zadostovala sedanjim zahtevam.
S svetovnim napredkom mora napredovati tudi Zenska
odgoja, sicer bi napredek ne bil obfen in bi ne mogel
Siriti se. Pa ali bi se ne dalo med nekdanjo in sedanjo
zensko odgojo najti prave razmere, ktera bi nam ustvar-
jala blagih, izobraZenih mater, pridnih in razumnih go-
spodinj ? — Umetnosti in znanosti so krasne reti, ktere
pa se ne morejo prav sprijazniti z ono polovico tlovestva,
ki je stvarjena za vzrejo in vzgojo mladega zaroda. Ako
zelimo pri peci greti mrzle ude, ne smemo peli prena-
polnjevati z drvi, sicer bi se spekli; le majhen plapo-
lajoti plamen nas bode blagodejno ogreval. Zenska, ki je
bedasta in nevedna, je nekaj strasnega, a ravno tako
straéna je tista, ki vedno govori o najvetih pisateljih,
umetnikih in dirugih imenitnikih, kakor o svoph najvedjih
prijatelib.

Ako zna Zenska, ktere pravi namen je, da postane
Zena in mati, pisati pismo brez pogreika, ako vé, Kkje
stojé glavna mesta naSega cesarstva, ako pozna vsaj po’
imenu najimenitnej$e in najbolj znane pisatelje in umet-
nike evropske, je po mojem mnenju utena dovolj. Izmed
jezikov naj bi dobro poznala poleg svojega materinskega,
ako mogote, tudi eden svetovui jezik, na pr. v Avstriji
veljavni nemgki jezik. Francostino, anglestino prepustajmo -




