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Radosti serce se mi taja,
Veseli majnik ko prihaja,
Pozdravljam te, sprelepi ¢as!
Narava zala, glej goduje,
Kar zivo je, se zdaj raduje,
Prenovljen ves je zemlje pas.

2.
Cuj ptice, kako Zubolijo,
Ki se zivljenja veselijo,
Radosti polen res si maj!
Prezlahtno rozice vonjajo,
In sape nezno se igrajo —
Oh, to je Ze na zemlji raj!

3.

Narava vsa nas vabi v svate,
Radost navdaja moje brate; —
Naj z njimi se zdaj veselim.
In tebi, ljubljena mladina,

Ki sije rajska ti milina,
Prezale dneve zdaj Zelim!

4.

Porabi mladez dneve zlate,

Ki jih pripravil Bog je zi-te,
Priser¢no torej se raduj!

Ne zabi Njega zahvaliti,

Ki daje se ti veseliti —

Sercé zdaj k Njemu povzdiguj!

5.
A misli si v svojej revi,
Hite da berzo lepi dnevi,
Kot megla zgine zali maj.
Prislo potem bo leto vroce,
Ko solnce grelo bo pekoée,
Veselja tvoj’ga bode kraj.

6.
Pa upanje ti Se ostaja:
Prisla bo zopet doba maja,
Na novo pri¢ne se radost.
Le doba mlada, kedar mine,
Za vselej ona tebi zgine —
Ne verne nikdar se mladost.
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Pedagogiéni pogovori.
(Spisuje Jos. Ciperle.)
(@. del)
9.

Ker smo Ze omenili tako lepo besedo, kakor je humanizem, ostanimo
tedaj pri lepem, in pogovarjajmo se $e o tem lepem., Druga taka lepa
beseda je svoboda ali prostost. V navadnem Zivljenji se rabi svo-
boda in prostost v enem in istem pomenu. Meni se pa zdi potrebno,

lotiti malo ta dva pojma. Beseda svoboda se razlaga iz ,svoj“ in ,biti¢;

po tej razlagi je oni svoboden, ki je sam svoj, tedaj neodvisen v svo-
jem misljenji in ravnanji od druzih. Svoboda se mora rabiti le v du-
§evnem obziru, med tem ko prostost v telesnem. Znano je, da so se
delili nekdaj ljudje v proste in neproste. Prosti so imeli v svoji moéi
vse mot¢i neprostih. Kdor je imel veto telesno mot, kdor je premagal
s 'to mod&jo svojega nasprotnika, ta je bil prost, premagani pa njegov
sluZenj, t. j. neprost. Vendar pa ni smerten greh, ako se zamenjate
v govoru te dve besedi.

Svoboden je &lovek v mislih in dejanji. Vendar ta stavek nima
tako neomejene veljave. Clovekova svoboda obstoji v tem, da zna lo-
titi pravo od krivega, dobro od slabega, in da se sme odloditi za
eno ali drugo. Na njem je leZete, za kaj se odloti, zato mora pa
tudi sam prevzeti vse nasledke, ki izvirajo iz njegovih dejanj.

Pogosto se bere ta razlaga: Svoboda je ona zmoZnost Elovekova,
ki ga stori sposobnega, delati le pravo. To je pa jako slaba razlaga.
Tisti, ki zamore delati le pravo, je ravno tako malo svoboden, kot tisti,
ki zamore delati le to, kar ni prav. Menda je to razlaganje prislo od
tod, ker se kaj krivega storiti ne sme, in ker se kriviéno dejanje kaznuje.
Ko bi bila ta razlaga prava, bi ¢lovek na noben nalin ne mogel storiti
kaj kriviénega. Ali ravno ker se zamore odloéiti ¢lovek tudi za krivig-
no, se vidi, kako pomanjkljiva je ta razlaga.

Svoboda se deli v: duSno in telesno. Zadnjo hotemo imenovati po
razlagi, ki smo jo postavili zgoraj prostost. DuSevno svobodo imenujmo
pa kar svobodo. Ali dasi tudi ima ¢lovek svobodo in prostost, vendar
te dve niste loCeni pri njem, kakor tudi dusa in telo nista. Kakor ta
dva vplivata eden na druzega, tako tudi svoboda na prostost, in prostost
na svobodo.

Premi§ljujmo te dve vsako za se. — DuSo ima ¢lovek, da misli,
¢uti, ter se nagiba k dobremu in slabemu. V mislih je ¢lovek &isto
svoboden : sme misliti, kar ho¢e. To se pravi po Casnikarsko: Misli ne
konfiscira noben derZavni pravdnik. Kedar misli naSa dufa, takrat se
potegne nazaj v svoje kraljestvo, ki obstoji iz misli, obéutkov in nagibov.




131

Kakor je skrita dufa telesnim ofem, tako so skrite tudi misli. Telesna
prostost pa ni tako neomejena. Clovek misli, kar hote, ali storiti ne
sme vsega, kar hode.

Vstanovitelj humanizma je bil tudi vstanovitelj svobode. Tisti, ki
je bil in ki je vir vse resnice, vir prave ljubezni, vir vse milosti in
usmiljenja, tisti Kristus je vir in oznanjevalec svobode. Nemski filozof
Hegel pravi: ,Celi deli zemlje — Afrika in orijent, — niso imeli nikdar
ideje o svobodi in je tudi $e nimajo. Gerki in Rimljani, Platon in
Aristotel in tudi stoikarji je niso imeli. Oni so le vedeli, da je ¢lovek
po svojem rodu, po znacaji, po omiki resni¢no prost. Ta ideja je prisla
Se le po ker§tanstvu na svet, po kterem ima vsak posamezen ¢lovek
sam po sebi neskonéno vrednost, ker je predmet in namen ljubezni boZje,
in ker je namenjen za to, duha boZjega v se sprejeti in v sebi stano-
vati pustiti“.

Po nauku Kristusovem so si vsi ljudje enaki, vsi so deleZniki ne-
beSkega kraljestva, vsi ustvarjeni za neb6. Ali noter do danaSnjega dne
stoji to le na papirji. Govori se tudi mnogo, mnogo o enakopravnosti
ljudi in narodov, ali to so le besede in ni¢ druzega kot besede. In dokler
se ne izpolnuje ta enakopravnost tudi v dejanji, in kjer se ne izpolnuje,
tam ni svobode. Ravno sedanji ¢as, kteri je posebno razglaSen za svo-
bodnega, je naj manj svoboden. Kjer mnogo germi, malo deZuje, pravi
pregovor, in ¢e ga obernemo na sedanjost: kjer se mnogo o svobodi go-
vori, tam svobode ni.

Civilizacija napreduje po vsem svetu, ali Z njo se vedno manjsa
svoboda. Civiliziran ¢lovek ni ve¢ bitje samo za se, ampak ud vefje ali
manj$e druzbe. On ne sme niesa sam na svojo roko storiti, ampak
delati mora le to, kar je v prid druZbe, ¢e je tudi za njegovo Korist,
ali ne. V civiliziranih druzbah je na pervem mestu blagor in korist cele
druZbe, in ¢e potem $e kaj blagra ostane, pride Se le v prid posamez-
nemu. Druzbe, v kterih Zivi civiliziran ¢lovek, so pa: druZina, obtina
in derZava. Pa tudi druzina in ob¢ina niste velicega pomena. Majhno
zaslugo bi imel oni, ki bi deloval le na korist svoje druZine ali le svoje
ob¢ine. Njegovo delovanje mora v pervi versti koristiti derZavi. In ako
je tudi obstanek civilizirane derZave posameznim druZinam in ob¢inam
na kvar, to ni¢ ne de. Derzava, ki je veta nego posamezna obéina,
meni imeti tudi vefo pravico za svoj obstanek, nego obéina.

To so v kratkih potezah dolZnosti civiliziranega ¢loveka. On je
odvisen od mnjenja druzih, ki so njegovi predstojniki, po njegovih mislih
se ne more ravnati nikdo, on ne sme tudi delati, kar bi hotel, kajti to
bi znalo biti na kvar obstanku derzave. Vedno navezan na druge, vedno
odvisen od druzih, Zivi civiliziran Clovek, kakor roZa med ternjem. Na

ktero koli stran poZene ona perje in cvetje, povsod ji dela ovire ostro
9*
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ternje. In tako ne pride civiliziran ¢lovek celo Zivljenje do prave po-
polnosti, on raste, k vetemu zeleni in umerje, preden je rodil sad.

Postave mu odmerijo toliko in toliko svobode, one mu narede mejo,
tez ktero ne sme stopiti, ¢e noce priti v nevarnost, da se mu vzame e
to malo svobode, kolikor so mu je pustile postave. In kako ogromna
mnoZica postav je sedaj! Jaz ne vem, kako zamorejo spraviti nekteri
postave v zvezo s svobodo. Postave, pravijo, povikSajo svobodo, poviksajo
varnost i. t. d. Tega ne razumem.

Od nekdaj so bile postave na svetu, ali toliko jih nikdar ni bilo,
kot ravno v sedanjih civiliziranih derZzavah. In ker zdaj, kakor menijo
nekteri, napreduje omika, in omika naredi tloveka svobodnega, tedaj bi
ne bilo treba na tak nalin $e toliko postav za svobodo ¢lovesko. Kako
je pa bilo pri Rimljanih takrat, ko so imeli le dvanajst postav? Ali mar
ni bila rimska derZava takrat izverstno vladana? Ali ni cvetela takrat
najbolj ljubezen Rimljanov do svoje derZzave? In ali ni ta ljubezen se
pokazala pri vsaki nevarnosti, ki je pretila derZavi, v naj lepSem svitu?
— In pozneje, ko je jelo napredovati postavodajalstvo pri Rimljanih, kako
mlaéni so postali prebivalci, kako malo ognja je bilo v njih! Pretila je
nevarnost rimski derZavi po Germanih in Huncih. Sli so res Rimljani v
boj. Ali kaki so bili ti Rimljani, Se senca ne proti nekdanjim Rimljanom
iz ¢asa dvanajsterih postav! Bili niso ve¢ stari svobodni Rimljani, ampak
novi v brez8tevilnih postavah odraSeni, brez enerZije, brez poguma in brez
ljubezni. Sli so v boj, ker so jim tako velevale postave, ne iz lastne
volje, kakor nekdaj. Ali zmagani so bili pa tudi od onih prostih Germanov,
ki jih imenuje sedanji svet barbare, kajti ti so $li iz lastne volje v boj.

Civilizacija je pa vzela tudi ¢loveikemu telesu vse moéi. Ona ga
je prisilila ravnati in vesti se po dolo¢nih pravilih, koje mu predpi-
sujejo drugi. Civilizacija mu je vsilila ozko obutalo, da se mu ne more
razvijati noga, civilizacija mu je dala tesno obleko, civilizacija je izna$la
deznike in solntnike, da ga ne more obsejati solnce, ktero pusti sijati
Bog na praviéne in kriviéne, da ga ne oSkropi kaplje deZja, ktere pusti
padati Bog na pravi¢ne in krivi¢ne. Civilizacija mu je dala drobno tis-
kane knjige, da si loZe pokvari oti, ktere si nadomestuje z otali. Ci-
vilizacija je ustvarila neStevilno mnoZico ko¢ij in vozitkov, kteri mu na-
domestujejo noge, civilizacija je iznasla brez Stevila strojev (masin), ki
mu nadomestujejo roke. In $e Bog ve, koliko tacega. Ali ni to na-
ravno, da je nehal pri tacih velikanskih iznajdbah zanemarjati ¢lovek
svoje telesne moti? Cemi bi jih tudi uril, ¢e mu jih ni potreba! Civi-
liziran ¢Clovek je postal odvisen od vseh teh iznajdb. Kdor mu jih
odvzame, ta mu vzame tudi Zivljenje. Kaj bi poéel civiliziran tlovek s
poslabljenimi oémi brez otal? Kaj bi pofel pomehkuZenec brez solnénika
in deznika? Ali bi ne zbolel takoj, ako bi stopil bos na merzel kamen,
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ali ¢e bi se po zimi ne zavil v debel kozuh? Ali bi ga ne imenovali
norca, ako bi Sel pe§ tje, kamor se lehko pelje, ali ako bi delal to z
roko, za kar ima maSine?

V tem obziru sem jaz enake misli s cesarjem JoZefom II. On je
dejal: ,Cemu bi se vozil, ¢e imam nogé, da hodim ?*

Ali ni v vsakem obziru divji Indijanec bolj§i od civiliziranega
Evropejca? Pravimo mu, da je divjak. Motimo se. On je le svoboden
¢lovek. 8 kako malim je zadovoljen? Iz vej in bi¢ja si splete borno
koto, ki mu daje komaj toliko zavetja, da ravno na prostem ne prebiva.
Ne zadela vseh lukenj na nji, ampak pusti boZjemu zraku pihati skozi
njo. Saj vé, da mu ne 8koduje ni¢. Ves dan lazi po polji, po gojzdu
in travniku, ter pusti boZjemu solncu, da ga svobodno brez ovir ogreva
in pete. Saj vé, da po pekotem dnevu pride tiha no¢, ki ga bode
ohladila. On pusti svobodno padati deZevne kaplje po sebi, dobro vedod,
da se ne bode prehladil. Z urno nogo preganja berzega jelena po hosti,
z varno roko spusti na njega svojo puSico. Danes preganja on jelena
po hosti, jutri bode preganjal njega medved. Vse to mu ni¢ ne de.
Ne trese se pred smertjo, saj vé tako, da ga bode pokosila enkrat.
Brez povetevalnega stekla vidi v daljavo, iz $uma, ki ga naredi pri hoji
zival jo Ze pozna, ktera je. Ali ima civiliziran Evropejec tako tanek
posluh ? Ne vstra$i se Zarnih bliskov, ne trese se pred mogoénim gromenjem.
On pozna nad seboj le eno bitje, ki stresa zrak z gromom, in ki osvit-
ljuje terdo temé z goretim bliskom, ki pa tudi poSilja vsak dan Ijubo
solnce, da ogreva zemljo in njega. To bitje imenuje on Boga. Le ta
je njegov viksi, tega se boji, tega Casti in moli. Zadovoljen je s tem,
kar mu daje zemlja, na kteri prebiva in ne’sega v njo. V prostem zraku
med zelenjem in cvetjem Zivi ves ¢as svojega Zivljenja. Ni mu treba
prositi dovoljenja, da sme loviti zveri po gozdu. Gozd je boZji in ustvarjen
za njega in Zivali so za njega tu. Tako Zivi svobodni Indijanec, kterega
imenuje civilizirani svet divjaka, zato ker ni pomehkuZen, zato ker ne
potrebuje deZnikov in soln¢nikov, zato ker nima zidanih hi§, zato ker
lovi ves dan po gozdu zveri, zato ker mu ne Skoduje vsak vetreci t. d.
Sre¢en Indijan, ki ne potrebuje solnénikov, srecen, ki ne ve ni¢ od pre-
hlajenja, sreten, ki vidi brez otal bolje, kot civiliziran &lovek z njimi.
On je svoboden, zdrav na duhu in telesu, podloZen le Bogu vsegamogo¢nemu.

In ali ni divjak najsretnidi ¢lovek na zemlji? Ali smo mi kaj srec-
nidi v nadih salonih in krasnih hifah? LeZimo sicer na mehkih posteljah,
ali na nas lezi terd kamen skerbi in kruhoborstva. Divjak se pa vleZe
na terdo zemljo, ali v persih mu bije svobodno serce, njegova glava je
prazna skerbi. Njegove potrebe so kaj majhene: kos mesa in malo
trave, ki si jo naterga sam, mu je dovolj. Njegov okus je Cist in zdrav,
kakor je njegov vid in slub oster.
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Pa Se nekaj posebnega je pri divjaku. On se ne boji smerti. On
umre, kakor je Zivel v prosti natori zadet od ostre puSice, ali pa od
starosti. Za notranje bolezni ne ve ni¢, ali pa Cisto malo. Le rane, ki
jih je prejel v boji, si skuSa pomanjSati ali zaceliti z rastlinami, ki jih
nozna sam, in o kterih vé, da so dobre.

Primerjajmo pa civiliziranega ¢loveka divjaku. KakSen je ta?
Poglejmo sami sebe, in videli bomo. Civilizacija nas liZe in liZze, gladi
in gladi, ter nas bo lizala in gladila tako dolgo, da bomo tanki kot Si-

bice, in potem nas bodo zvili, kakor bodo hoteli necivilizirani.
(Dalje prih.)

Pozenéan.

V Novicah 1850 §t. 1. 2 odgovarja na vpraSanje: ,0d kod so
pridli Slovani v svoje sedanje kraje* in §. 5—9: Kdo so
Skythae, Skuti, Skutje, ali Skutniki, in kaj je Skythia, Skutje,
Skutija, SkutSko ali Skutno“. V 1. 10 je dal ,Razjasnjenje“, ktero
bi dostikrat celé sedanjim nemskutarjem bilo potrebno: ,V Ljubljanskih
nem3kih novicah sim unidan bral te besede: ,In res je, de ima vsaka
vas na Krajnskim nar manj eniga, ki nem8$ko dobro razume®. Dragi
pisatelj! nikar ni¢ ne zamerite, e vam refem, de ste resmico zgreSili,
ko ste to izgovorili. Prav bi bilo, ko bi vsak Krajnc, gosposki in kmetki,
slovenski in nem8ki jezik popolnama znal; kar pa ni, se pa ne sme redi,
da je. Posebno dan dana¥nji je treba, de se v refeh, ki naroda jezik
zadevajo, resnica odkrije, kakor je, de se ne delajo zmefnjave, de se
nikomur ne kratijo pravice in de se ne vZigajo prepiri, ki nam vselej
vet Skodjejo kakor koristijo. Tedaj nem&ki in slovenski pisavci ljubljan-
skih casopisov, v kterih se semtertje puSice nataknjene najdejo, lepo Vas
prosim, klite ondi PoZenfan: Pamet, pamet, in s hladno kervjo in z
ljubeznijo eden druziga zavratujmo, ¢e se kdo kaj zmoti. Strasti nobe-
niga moZa ne liSpajo, in so obdivjanimu konju podobne, kteri rad pravo
pot zgreSi, in nazadnje samiga sebe poskoduje! — De pa spet k temu
nazaj pridem, kar sim skazati hotel, povém: de jez sim v stanu enajst
vasi zapored naSteti, kjer nihée nemgkiga ne zna. Ko bi se pa prizadeval,
vse vasi po Krajnskim preSteti, ktere so meni znane, de v njih nihée
nemskiga ne zna, bi §tevilo veliko postalo“ i. t. d. —

V &t. 18. 19 so ponatisnile Novice nekoliko najprej iz predgovora
veCega dela, ktero je PoZendan pod naslovom: ,Stari sled slavjan-
stva iz slovenskiga prezira“ e tedaj bil doveril v rokopisu, kjer
se na pr. v vvodu razlaga 1) ,ime Slavjan, 2) nektere druge imena
Slavjanov, 3) po ¢em se da nekdanje slavjanstvo slediti, 4) nektere vodila,
ki so pri tem sledu sluzile, ogibati se od starih pisavcov popadenih imen,
5) razdelitev stariga sleda slavjanstva. Po tem vvodu se zane pervi
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del, toje, sled slavjanstva po nekdanjim zemljopisu. Pervo
poglavje sledi Slavjane po Azii in razlaga razseljevanje pervih ljudi v
slavjanskim obziru, stare azijatske jezike po mnogih azijatskih dezelah.
Drugo poglavje sledi Slavjane po Evropi in njenih mnogih dezelah.
Drugi del popide sled Slavjanov po nekdanjim bogoslovju.
Voditelji pri tem delu so bili g. pisatelju gredki in rimski pisavci sosebno
Strabon, Herodot, Ptolomej, Dion Kasi, Polybi, Ksenofon, Tacit, Tit Livi,
in drugi starodavni pisavci“ i. t. d. — V letniku 1851 pa se iz istega
rokopisa ponatisnjeni oddelki nahajajo v st. 24. 25. 26. 30 pod naslovow :
,Razposeljenje pervih Ijudi v slavjanskim obziru® — V.
kterem obziru je pospeSeval PoZzentan domati napredek, vidi se iz 5t. 40
natisnjenega speva njegovega:

All po novim ali po starim?
(Kratkodasna pesmica za petje v druZbi osnovana.)

Metka Zupan
(si pri oknu golenke prevezuje, in poje nejevoljna): (zraven strica pri mizi z modro besedo):
Nobena zaveza Recite karkoli,
Ni¢ veé ne derzi; Jez pravim tako:
Kdor hujsi pritveza, Vsim ni blo po volji,
Mu prej popusti. Pa tudi ne bo.
Toné¢ik Se Stvarnik ne vstreZe

Nevseénim ljudém;
In ¢lovek Se teZe, —

(Metkin brat v sobo perpoje in ji zabavljivo odgovori):

Svet znal je vezati 1z skusnje to vém,
De vozli tigé,
Po Skandrov’m *) mahati Poskusimo novo
Clo z metem na nje. Ce skaze se bolj’;
Vsim potlej gotovo
Stric Bo novo po volj’.

(godernaje pri mizi):

Nekdanji mozaki
So pametni bli:

Zupan, Tonéik in Metka

(poterdijo in ponovijo poslednje besede):

Alj mladi ste taki? Poskusimo novo,
Vsaj viditi ni. - Ce skaze se bolj’,
Vsim potlej gotovo
Mladina se padi, Bo. novo po volj’.
Miadost je norost; y
Vse hote drugaéi, Stric.

Naj skusi novost! Poterdim jo z vami:

Naj skusnja udi;

[}

Toncéik Prepiri med nami
(zabavljaje) : Scer prazni bi bli.
Star mlade le graja.
To Horac udi, Zupan
Vam, stri¢ik! nagaja Redéete vi eno,
Ze postarna kri. Drug rete deset;

*) Skander, to je, Aleksander Veliki je bil moéno zahomotani Gorodski vozel
presekal, kakor je iz zgodovine znano.
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Raj’ skupaj pojemo,

Stric De mir bo beséd.
(hud): , 3
Naj gori alj doli Vei skupaj.
Tvoj Horac &entd; Poskusimo novo,
Mladina kot voli Ce skaze se bolj’,
Si rééi ne da. Vsim potlej gotovo

Bo novo po volj’!

L. 1850 je jel iskreni Anton JaneZi¢ v Celovcu s pomo&jo veé ro-
doljubov izdajati poducen in kratkotasen list ,Slovenska Béela“. —
L. 1848 je napotila zarja vefe svobode in vzajemnosti Slovanom, in koj
so se po raznih dasnikih oglasili uéenjaki, kteri jezik naj bi si izbrali
za knjiZevni jezik, da bi v njem tim hitreje napredovali vsi rodovi slo-
vanski. Med temi se oglasi tudi na§ PoZentan v Ljubljanskem
Casniku 1. 1851 &t. 73, kjer ,0d vseslavjanskega knjiZevnega
jezika“ piSe na pr.: ,Nekteri pravijo, da naj bi bila staroslovenSina
vseslavjanski knjiZevni jezik. Pa staroslovensina je mertva, nje slovni§ka
pravila so nam znana, kakor pravila latin§ine ino gregovSine . . . Kaj
bomo torej ovinkov iskali? — Rosko jih govori kacih tri in trideset
milionov, rosko je naj bolj podobno staroslovenSini, rosko naj bo tudi
na3 vseslavjanski jezik . . . S tem bomo imeli koj bogato knjiZevnost
in podpornjo enega najve¢ih narodov . . Ta sostavek pa zato piSem, da
ne bodo Ilirci, Cehi, Poljaki in Rosi mislili, vsi Slovenci Zelimo staroslo-
venSino v vseslavjan§ino povzdigovati® i. t. d. — Bolj naravnost pa je
v ,Slov. Béeli“ kazati jel Slovencem, kako naj se pribliZujemo vse-
slovand¢ini, in sicer 1. 1852 v spisku: ,Kupala molikovavska bo-
ginja v slovenskom uvazenji“ & 10 str. 75 — 78, in ¢isl. 18. 19
v ruskem in slovenskem sostavku: ,Slavenam®. V opombah k pervemu
spisku pravi sam: ,Da budemo Slovenci svoj jezik prav izobraZali, glejmo
posebno staroslovenséine i rusovidine; ti dve ste si z naSim jezikom v
najbliznjem rodé. Rusko jih najvet govori; pravila pa, ktera so tudi
zavolj starosti spoStovati, nam kaZe staroslovenS¢ina. Ako hotemo vsi
Slavjani do eniga obfega jezika pripraviti, se nam spet ta dva jezika
ali naredja najbolj priporuata. Zato sem v sostavké ,Kupala“ poskuSal
se od naSe strani enu stopnju bliZe ruskoga pomaknuti, i to tak, da bi
vender prostim Slovencam $e umeven ostal. Se kaka stopnja bi se dala
storiti, potlej bi bilo pa dosti. Kaj veé bi se smelo v obfem jeziké
zgoditi, ker ta ne bude toliko ozira na prosto ljudstvo terjal“ i. t.d. —
Sicer so v Slov. B&eli 1. 1852 priobteni Ze davno zloZeni pesmici:
.Traven“ (glej tudi Novic. 1852.) in: ,Milo zaPevcom*, pa it.21:
»veselje mladené¢a® umetno po samoglasnikih AEIOU; 1. 1853
str. 78—80 se opisuje: ,Slovencom znana Simbilja“

V Novicah 1. 1851 je &t. 5 zapel pustno kratkofasnico: ,Snubat
na ponudbo¥; &, 18 pa iskreno prisego:
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Mojirm narodi.

Ako za te, rod slovenji! Dokler mi mazinec miga,
Moje serce ne gori, Dokler dusa je v teles’,
Stvarnice mi serd ognjeni Naj se vedno holj uziga
V divji vibri naj gromi. Ta ljubezen, dar nebes!

Kadar pod zelenim plajSam
Bom zagernjen mirno spal,
Ona — terdno se zanafam —

Bo puhtela Se iz tal!

Iz dobe, ko se je naSe ljudsko %olstvo v zvezi s cerkvijo veselo
jelo buditi in gibati, je Ravnikarjeva pesmica iz Komenda v Novic.
1852 &t. 101 na pr.: ,Hej mladenti, v Solo! V njo glas budi in klie;
— Nova zarja, nov se dan nad nas lepo pomice . . . Za naukov zlatim
cvetjem pridno hrepenimo! — Kot &ebele svojo sterd i vosek svoj berimo
i. t. ¢ — Tedaj so razgovarjali se po domacih glasilih tudi o domacih
reteh na pr. o Ljubljani, o Kranjski, Koroski i. t. d. PoZentan je z
ozirom na to povedal v Novic. 1853 §t. 9—11 svojo misel: ,0 zadetku
imen Ljubljana i Laibach“, &8, da je ime to in uno slovenske
korenine . . ,NaSe preiskave ostanejo vedno dvomljive, dokler uteni
Slovani ne zatnejo po zgodovini nadih krajev slediti in pisati povestnice,
ki bo razjasnila, kar je dosihmal e skrito“, dejal je veljavni Wartinger
v Gradcu. In Ravnikar je pri tej priliki spregovoril nektere resnice,
ktere se Se vedno premalo Cislajo. Str. 43 piSe:

,Ob tej priloZnosti mi Svearova opazka v ,Ogledalu Iliriuma“ na
misel pride, da so Neslovani slovansko povestnico pozdneji Case zlo po-
patili, pa ne li slovansko, ampak tudi svojo, kar je s slovensko v zvezi,
ker niso Slovanov ne po jeziku ne po $egah i. t. d. poznali. Torej so
pervi viri povestnice véasih veliko umevni§i kot pozneje pisarije“.

S tem pa nikakor notem reti, da bi bili li Slovani v stanu resni¢no
povestnico pisati, ampak da povestnice kacega naroda ni v stanu iz starih
pisateljev prav sostaviti, kdor ni sicer s tem narodom znan. Ko bi bili
na primer Slovani s $egami i z jezikom Nemcov popolnoma neznani
nemiko povestnico spisovali, se vé, da bi bili marsikaj zgresili ali pome-
%ali, kar so Nemci bolje razlotili. Slovani bodo torej s svojo i svojih
sosedov povestnico v mnogih retéh razjasnili i popravili. Torej ne gre,
da bi slovanski povestnitar iz ptujih jezikov povestniSke sostavke, vzete
iz star$ih pisateljev, naravnost v svoj jezik potolmacil, ampak s slovan-
skim ogesom gre pervih povestingkih virov i poznejsih spiskov pregledati,
i od svoje strani razjasnovati, pomote popravljati, za kar bodo tudi res-
nicoljubni ptujci hvale’ni . . . V starem zemljopisu, ki smo se ga nekdaj
v Solah udili, je v obziru Slovanov vse kriZzem pomot mergolelo, o Ger-
manii je bilo pa veliko napak retenega. Ravno tako je v dozdanji po
nem3ki pisani povestnici o slovenskih deZelah veliko pomot. Kakor slo-
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vanS¢ina v latind¢ino i greS¢ino sega, tako i Se bolj sega stara slovanska
povestnica v starorimsko i gre$ko povestnico i v mitologijo. Mozjé, ki
so sicer visoko uceni i tudi resnicoljubi, so vendar le v marsikteri reti
kot Zaba pri leSnjiku, ker jim slovan$¢ine i slovanske povestnice kot
kljuta do resnice manjka. Slovanska ali tudi li slovenska povestnica
ima tezko i obSirno pa imenitno nalogo. To pa tudi lahko vemo, da je
Se celo pri pri¢ah zgodeb velkrat pristranost zapaziti. To nam vsakda-
nje skunje poterdijo .

Resnica kraljica! Nih¢e nam ne sme za zlo vzeti, ¢e po povestnici
i nje spominkih resnice iS¢emo, ali ¢e v pomanjkanji dognane resnice
verjetna mnenja zatasno povemo. Ce bi pa domata mnenja, ki so ver-
JjetniSa memo ptujih, odrivali, i namest njih ptuja stavili, kterim se koj
olitno bere, da niso res, bi bilo ¢udo, ¢e bi pri svojih rojacih v obziru
resni¢nosti i domoljubja ne zgubljevali zaupanja, pa tudi resnicoljubnim
i nepristranskim ptujeom bi se tako ne prikupovali. Jaz s svojimi mnenji
ne 7elim ravno vstrezati ne domalim ne ptujcom, pa tudi nikogar ne
Zaliti, ki ni mojih misel, le odkritoseréno — resnice Zelim.

Ker sim pa zmotam podverZen, kar tudi tisti, ki so o imenih ,Ljub-
ljana i Laibach“ i. t. d. drugate govorili, od sebe ne bodo tajili, tedaj
sodite naSa mnenja, kteri jih berete ali sliSite, zraven pa ne porajtajte
ne na Sokrata, ne na Platona, ne na Petra, ne na Pavla, ampak — na
edino samo resnico!“.

Naravoznanstvo v ljudski Soli.
Y. Privlaéna moc ali teznost.

Do sedaj uéili smo se od zveznosti, sprijemnosti in lasovitosti,
ktere razodevljejo svojo mo¢ le pri neposrednem dotikanju teles, t. j.
ako so zelo blizo.

So pa Se druge sile in modi razun imenovanih, ktere se razodevajo
in naznanjajo, da si so o veliki, dostikrat nezmerni daljavi. — K takim
priStevamo tudi teznost, od ktere se hotemo sedaj nekoliko bolj pomeniti.

Dezevna kapljica, sneZna capica, tola, sodra vse padajo na zemljo.
Opeka s strehe, k visko verZeni kamen pade na zemljo. Vsa taka in
enaka gibanja udinja neka mo¢ ali sila. Ker pada vsako telo od zgoraj
na vzdolj na zemljo, a ne, da bi ga kdo udaril ali zazibal, verjetno je
toraj, da more iz zemlje izvirati neka posebna sila, ktera telesa priv-
laéi. To je tedaj neka sila, ktera dela privlako Se &ez mejo, in tako
privlatnost razodevlje. To v daljavo delajofo privilatno silo ali moé
zemlje imenujemo tezZnost.

Ako bi nas kdo vprasal, kje pa je ravno ta sila v zemlji, bi mu
druzega ne mogli odgovoriti, kakor, da je v atomih tvarine naSe zemlje,
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tedaj tam, kjer ima zveznost svoj sedez. TeZnost se od zveznosti raz-
lo¢i v tem, da ta svojo mo¢ v silne daljave razodevlje, zveznost pa nas-
proti le v mali bliZini.

Kar velja tukaj od zemlje, to velja tudi od vsacega druzega telesa;
v vsakem telesu nahaja se teZnost. Privlaéna moé¢ skupnih atomov ka-
kega telesa je njegova teZnost, ali kar je vse eno, njegova gravitacija.

Anglez Newton (okoli 1680) bil je pervi, kteri je iz padanja teles
iz viave na zemljo o privlatnej sili sklepal. Na zemljo padlo jabelko
napotilo je tega velikega duha, da je premiSljeval Cez vzrok padanja,
kar ga.je slednji¢ pripeljalo do tega, da je temu teZnost vzrok. Ta pri-
rodoslovec $el je v svoji misli e dalje, ter je pervi terdil, da razodeva
tako privla¢nost v daljavo vsako telo na nebesu; on je util, da ne le
med zemljo in mescem, ampak tudi med zemljo, mescem in solncem,
med solncem in vsemi njegovi planeti, da, med solncem in vsemi solnci nez-
mernega prostora, med vsemi zvezdami, ktere nam na ponoénem nebu
svojo svitlobo in blis¢obo posiljajo, deluje gravitacija.

TeZnost je toraj, ktera derzi mesec, da se okoli zemlje premika,
in od nje ne odpade. Mesec je 50.000 milj oddaljen od naSe zemlje;
tako dalet toraj, in Se dalje, deluje privlatnost zemlje. Sedaj bi pa zna-
biti kdo vpradati ategnil, kako da zemlja, ako ima res tako veliko privla¢no
mo¢, da ona Se celo na mesec deluje, kako je tedaj to, da mi na zemlji
pa brez teiave noge prizdigovati moremo? — Kako je tedaj to,
da moremo svoje ude kvisko vzdigniti? — Zakaj moremo z lahkoto
kamen v zrak zagnati? — Zakaj ga vselej zemlja nazaj privlala, ako
je bil e tako visoko v zraku? — Zakaj ga zemlja precej, kakor smo
ga vergli v zrak, nazaj ne privlete? — Od kod izvira, da mi zveznosti
atomov v terdnih telesih tako tezko nasprotujemo, ter moramo za njih
premagovanje vselej obilno mo¢i porabiti, n. pr. da razlomimo tanko Ze-
lezno paléico, ko pa vendar skoraj brez truda mocnej privlatnej sili zemlje
nasproti delamo? — Vse take skuSinje govore olitno o privlacnej sili
nafe zemlje.

Ako namre¢ kos Zeleza ali lesa prelomiti hoemo, toraj moramo
privlaéno silo atomov na kraju preloma popolnoma unifiti, da se pa nam
to posredi, potrebno je vet ali manj se potruditi. Vse drugale pa je s
privlatno silo naSe zemlje. Ako hotemo nogo, kamen ali bodi si ktero
koli telo s zemlje vzdigniti, toraj nam ni treba vlatne sile zemlje uni-
titi, kjer so lezala prej telesa, ker ona telesa so Se vedno pod gospod-
stvom in vlado privlaéne sile, ktera deluje v daljavo in blizino. Le ta
razlotek je, da ona v bliZini motneje, kakor pa v daljavi svojo moé& ra-
zodeva. Ze Newton je izrekel, da se privlatnost zemlje z oddaljenjem
manja; telo je tedaj toliko slabSe privlateno, kolikor bolj dale¢ je
ono od nje oddaljeno. Ako hofemo se prej navedenih pomiselkov iz-
nebiti, tega ne smemo nikakor prezirati.
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Mislimo si, da se znajdemo v zraénem prostoru, dalet¢ pro¢ od
zemlje, ter da derzimo kamen v roki. Ker teZnost zemlje kamen priv-
laca, toraj bi mi morali, ako bi hoteli kamen derzati, neko silo ali moé
rabiti, da bi tako privla¢nosti zemlje nasprotovali. — Ako bi se &ez ne-
koliko ¢asa zemlji malo bolj pribliZali, toraj bi bil kamen od nje $e bolj
privlacen, in mi bi morali §e nekoliko ve¢ moé&i v to porabiti, da bi
kamen obderzali. In kolikor se bi bolj zemlji pribliZevali, toliko bolj in
ve¢ moCi bi porabiti mogli, da bi kamen obderzali. Oni jako majheni
del moti, ktero moremo pri pribliZevanji zemlje ve¢ porabiti, bodemo
pri nasprotnem potu, toraj od zemlje gori v zratni prostor toliko manj
porabili. Ako tedaj nogo, kamen ali roko privzdignemo, toraj ne pre-
magamo vso privlaénost zemlje, ktera deluje na imenovana telesa, ampak
le prav majhen del od tiste. Pri tem mi dalje druzega ne naredimo,
kakor da nogo, kamen i. t. d. v drugo lego postavimo, v kterej je priv-
latnost zemlje za malo manjSa. Mi postavimo toraj telo iz obliZja molne
privlaénosti v oblizje malo slabeje privlatnosti, in da se potem ono vidno
spremeni, zato pa Ze zadostuje od nas izvirajola prav majhna moé v to
obernjena. PoiS¢imo nektere prikazni, ktere se dado po teznosti zemlje
pojasniti! — Te le so: zemljevid napenja na zdolej lesena paléica ; teZa
pri uri pada ali se niZa, in to provzro¢i njeno delovanje; zrelo sadje pada
na zemljo; voda pada ez stermo kamenje, in taka nareja se slap; de-
Zevnica gre in se poskrije v razpokline zemlje; plezavec pade z vejo
vred na zemljo, ako se mu ona vlomi ali odkerhne; prah, kterega je
veter bil vzdignil, pade nazaj na zemljo i. t. d.

Od kod pride to, da se ljudje in Zivali na zemljini obli lahko pov-
sodi premiéejo in hodijo, dasiravno oni na eni strani ravno nasproti stoje
in hodijo, kakor na drugi? — (Tukaj se tudi lahko opomni, da se o
navadnem Zivljenju imenuje ,zgoraj,* kar je nad telesi, ,zdolaj* pa
kar je pod naSimi nogami). — Ako denemo par zamaSkov iz probka v
vodo v skledi, toraj zapazimo, da se priblizujeta eden drugemu. Ravno
to zapazimo tudi na plavajofih orehovih lupinah. Ako so pa plavajola
telesa razne velikosti, tedaj pa zapazimo, da se mali pribliZuje vefemu.
Kaj nam ta prikazen svedoli? — Pervié to, da se telesa med seboj
privlatajo, drugi¢ pa, da vele telo manjSe bolj privlaéa, kakor pa to uno.

Vsako telo na zemlji ima v resnici privlatno mo¢ na druga telesa.
Kolikor veta je snov telesa, toliko veta je od njega izhajajola priv-
laéna sila, kajti ta sila je vselej znesek privlaénih moéi, ktere imajo
atomi, iz kterih je telo sestavljeno.

Prikazni, ktere izvirajo iz privlaéne sile teles so tudi: Ako svinle-
nico obesimo blizo zida, toraj ona ne visi kar naravnost, ampak malo
poprek proti zidd; mehur¢ki v ¢aju ali v kavi razversté se ob robu v
posodi; mali mehurtki verste se za vejimi; listje in dracje zbira se
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vselej na kraju vode, ne pa na sredi; mehurki v posodi ¢aja sesedejo
se vselej za v tekolino utaknjeno zlico i. t. d.

Naloge. Kaj imenujemo teinost? — Kje ima teinost svoj sedes?
— V cdem se teznost loci od sprijemmosti? — Kaj je tednost ali gravi-
tacija svetnega telesa? — Kdo je naulk od teinosti pervi priobéil? —
Zakaj ne dela teZnost zemlje vadigovanju rok in nog mnobene teZave, ko
Jo pa masproti sprijemmosti m. pr. pri razterganji traks dela? — Kje
so sploh vladajode prikazni teZnosti? — Od desa je odvisne velikost
teznosti telesa do kakega druzega? — (Dalej prih.)

Dopisi in novice.

— Iz seje c¢. k. dez, Sl sveta dné 4, aprila 1878,
Na dnevnem redu je bilo:

Zastran zidanje Solskega poslopja v Siski se je okrajnemu &l. svetu za
okolico Ljubljansko potrebno zaukazalo,

Sluzbino vodilo hisniku in Solskemu slugi v tukajinem licealnem
poslopji nekoliko predelano je bilo oddano kranjskemu dezelnemu odboru,

Prosnja zacasnega ljudskega uéitelja za stalno umescenje ni bila sprejeta.

Kar se tice umesCenja ucitelja na srednji Soli v dezeli in okrajnega nad-
zornika za Rudolfovo, se je porocalo ministerstvu za uk in bogodastje.

Nekomu gimnazijskemu ravnatelju se je priznala in odkazala éeterta
petletnica,

Razreevale so se prosnje: za oproiGenje Solnine, za nagrado in denarno
pripomo¢,

— 24 uéiteljem na ljudskih Solah se je s koncem susca ustavila placa
vsled derz. 8l. postave 14, maja 1869 §. 53 alinea 2 in ministerskega ukaza
8. januarja 1876, &, 20364, odvzelo se jim je tudi spricalo zrelosti, — Tam
kjer jih bode treba (sedaj Se menda povsod) bodo sluzili kot pomozni uéitelji s
primerno nagrado, — Na Stajerskem se je to zgodilo uze ob zafetku 1878, 1.
Hudo tistemu, ki ga zadene, a dotiéni bi bili lahko vedeli, da s postavo se ne
gre Faliti. — L. 1848 je bila, kakor znana, odpravljena desetina in tlaka, a
uze §. 4 doticne postave je govoril od odskodnine, — kdor je tacas kmetom
resnico govoril, ni bil varen javnega zasmeha ali $e celo poskodovanja; ko so
I. 1868 in 1869 izsle nove %olske postave, nihée ni smel uciteljem resnice po-
vedati, bil je vsak, kdor je kaj tacega izustil, njih nasprotnik, meznar — ucitelj
ali kaj Ze vse (?); vsaka naprava ima svojo soléno in senéno stran, a milovanja
vreden je le tisti, katerega brez lastnega zadolzenja zadene ostrost postave.

— UKkaz, katerega je minister za uk in bogocastje 5. aprila 1878,
8t. 5316 poslal vsem dezelnim Solskim svetom o pospesevanji jezicnega poduka v
ljudskih in mes¢anskih Solah glasi se v kratkem posnetku tako-le :

1. Tiste ure, ki so po u¢nem nalrtu odkazane uénemu jeziku, se
morajo izkljuéljivo za ta predmet porabiti in vsa postranska razla-
ganja opuscati. :

2, Ako se sestavki o realijah ¢itajo v urah, ki so jeziénemu poduku
odmenjene, morajo se izbirati taki sestavki, katere je ucitelj uZe razlozil v urah,
realijam odmenjenih.
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8. V 8, 4. in 5, razredu ljudske Sole je posebno gledati na to, da se
otroci nauce oblik in da razumejo in poznajo posamezne dele in sestavo pro-
stega stavka ufnega jezika, ker se mora tudi v ljudskej Soli, slovnica pri-
merno uditi in ker se mora od vsakega, ki hofe vspesno obiskavati srednje
Sole, brezpogojno zahtevati, da pozna in loéi oblike in prvine pro-
stega stavka in ker je osnovni pogoj zdravemu Solskemu organizmu, da se
Sole razlicnih vrst vzajemno pomagajo (»ein gegenseitiges Ineinandergreifen der
Unterrichtsanstalten verschiedener Kategorien aber die Grundbedingung eines
gesunden Schulorganismus ist.«)

4. Da bode pa jeziéni poduk v ljudskih Solah svoj namen dosegal, treba,
da se ta poduk tudi po moskih in Zenskih uéiteljisc¢ih kar najskrbneje goji.
Dezelni Solski sveti naj v sporazumljenji z uciteljskimi zbori na uciteljiséih po-
sebno na to gledajo, da se bodo uciteljski potomci v ucnem jeziku teoreticno
in prakticno dobro vadili in da bode stevilo praktiénih vaj o jezicnem poduce-
vanji stevilo praktiénih vaj v poducevanji o realijah dalec presegalo.

Naposled krepko priporoéa ministerstvo vsem Solskim uradom, da naj ta
ukaz kar najvestneje izvrsujejo (»sorgfiltigste Durchfihrung<) ter v svojih letnih
poroéilih o ljudskih #olah vselej posebno to poudarjajo, kako in s kak&nim
vspehom se je ucil jezik v soli. Dobro! S. N.

— (Iz seje dezelnega odbora 6. dné p. m.) Porotilo dezelnega sol-
skega sveta, da se je leta 1876/7 poducevalo v razliénih strokah kmetijstva
na 50 ljudskih nadaljevalnih in 31 ponavljavnih Solah, — vzel je dezelni
odbor na znanje in sklenil, 1) da se dezelnemu Solskemu svetu omeni, da bilo
bi zeleti, da se s teoreti¢nim podukom zdruzi tudi prakticen, ker le potem
ima vspeh na znanstvo kmetijstva, 2) da naj krajni in okrajni Solski sveti po-
roajo o tem, ali kazejo obéine nafe dobro voljo, kmetijske nadaljevalne Sole
podpirati, — 8) da se c¢. kr. ministerstvo kmetijstva in tudi prihodnji dezelni
zbor prosita podpore za 1. 1878/9 za poducevanje v kmetijstvu v ljudskih
Solah, — 4) da se izrece Ziva potreba stalno nastavljenega popotnega uci-
telja kmetijstva, ki bi nadzoroval nadaljevalne kmetijske Sole, — 5) da se
vprasa dezelna vlada, kaj se je na poziv ministerstva storilo za pospeh kmetij-
skega nauka v tukajsnji preparandiji.— Dezelni odbor je pritrdil, da se v
Ribnici napravi s pricetkom prihodnjega Solskega leta dvorazredna dekliska
Sola s 400 gld. in 450 gld. place za uditeljici.

— Iz Celovea 14. aprila. — Da preparandije za uciteljice
pri nas neha, je zdaj gotovo; v seji mestnega odbora 9. dne p. m. je Zupan
Jessernigg od nje slové jemal, ki je nehala zato, da se nekoliko stroskov pri-
hrani, Ali 8e v katerem drugem mestu nase Avstrije ta institut prestane ali
ne, tega ne vemo, —

— €. k. Solska zaloga posilja bukve za ubozne za 1. 1878/9 vredne
1778 gl. Od teh dobiva Postonja 19588 gl., Kocevie 21596 gl., Kersko
20868 gl., Kranj 177°50 gl., Ljubljana 88:75 gl., okolica Ljubljanska 18046 gl.,
Litija 11814 gl., Logatec 131-82 gl., Radovljica 95'43 gl., Rudolfovo 142°35 gl.,
Kamnik 118:15 gl., Cernomelj 11515 gl. Prosnje za kakovosti bukev do
imenovane svote se posiljajo dez §l. svetu do 15. maja.

— Ant.Mart.Slom§eka — Zbrani spisi — druga knjiga: Basni
prilike in povesti — zbral in vredil Mih, Lendoviek, kaplan in katehet v
Ptuji — 1878 — natisnila in zalozila tiskarna druzbe sv. Mohora v Celovcu.
— Vize perva knjiga »Slom, zb. spisic je razveselila sleherno “domoljubno serce.
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G. Lendovsek je po ti poti neumerljivemu Slomseku naj lepsi spomin postavil.
»Stilus est homo ipse« »Pisava to je clovek sam«. Po spisih se ¢lovek najbolje
presojuje in ceni. Na ta nacin je g. Marn pokazal slovenskemu obdinstvu ved
odliénih moz, n, p. Vodnika, Metelkota i. dr. Na ta nacin je tudi g. Lendovsek
pokazal Slovencem r. Slomdeka, kakorsen je bil in kako je deloval, njegovo
rahlo¢utece in rodoljubno serce se vidi v njegovih pesmih kakor v zercalu. —
Druga knjiga je pa posebno velike vrednosti za slovenske ucitelje,

tukaj je zbirka najlepsih basen, prilik in povest. Ni vam treba, dragi tovarisi!
dolgo iskati ali iz nemskega prelagati na slovenski jezik, ako potrebujete gra-
diva za narekovanje ali povest, tukaj se more reci: vzemi in beri. Ako iicete
zgodovinskih slik »Geschichtsbilder« berite povest Otokar V., ustanovnik zeckega
samostana Kartuzijanskega. Lepse slike Vam ni treba iskati, povest Vas nazaj
postavi v srednji vek in Vam pokaze zivljenje o tistih ¢asih na knjezjih dvorih,
kaze Vam dalej v sliki blagodejni vpliv menihov Kartuzijanov na vso okolico,
tistih menihov, ki so molcali in delali in po mnenju liberalnega sveta mepotrebni
bili, nasprotna stran Vam pa pokaze vse zlo, ki izvira iz tako imenovanega
liberalizma, ki ne zna staviti, marve podira to, kar je stavilo verno, nesebiéno
Zivljenje ubogega meniha in priprostega gorjanca. — Zgodovinske slike so e
tudi »Atila, kralj Hunov, siba Bozja imenovan< Rudolf grof Habsburski i.dr. —

- Nekaj povest, ki jih tu najdemo, imamo po nasih berilih: I, in IL berilo, a ta
knjiga ostane zmirom zlati rudnik, iz katerega bodo kopali zlata zerna tisti,

ki bodo v duhu »Slomsekovem«, pisali za mladino, — Ko bi Slomsek Se Zivel,
gotovo bi podpiral vse take pisatelje, ki na podlagi kerStanske vere
piSejo za slovensko mladino. — Bazni, prilike in povesti je ranjki Slomsek

nekaj sam skladal, nekaj pa tudi po raznih virih nabiral, — kajti veliko tacega
blaga najdemo v latinskem jeziku po samostanskih knjigah, kar je Ze pisano
pred sto in sto leti. Ti »nepotrebni« menihi so v sveti tihoti premisljevali in

pisali, in svet ne ve ali node vediti, odkod pride to., — Pa kam sem zasel, od
recenzije pa v stare knjige. — Pa kaj morem zato. — Ime »Slomseke pretrese
in povzdigne vsako rodoljubno serce in zbuja resne misli v ¢loveku, — Knjiga

(T1.) obsega 25 tiskanih pol, ter velja brosirana 1 gl. 20 k., terdo vezana 1gl. 80 kr.
Dobiva se pri vseh bukvarjih, ki imajo slovenske knjige na prodaj, a v Celovcu
v tiskarni druzbe s. Mohora. Rodoljubje, ki premisljujete, kaj bi kupili za
uciteljske in Solske bukvarnice, kupite Ant, Mart. Slomseka zbrane spise,
ta knjiga sluzi mladini in odrasdéenim, uéencem in uéenikom.

Perva knjiga te zbirke »Slomgekove pesni« se tudi Se dobiva. Velja 1
iztis 90 kr., a vezan 1 gl. pri g, Lendovsku v Ptujem in v tiskarni druzbe
sv, Mohora. —

— Ali gremo naprej ali nazaj. Ministerstvo je ukazalo, da se ima
pri sprejemi ucencev v srednje Sole, v gimnazije in realke, gledati na spricala
ljudske Sole, posebno na znake iz verouka, §teviljenja in jezika. — (To je
vendar jasno kot beli dan, da doticni ucitelj, ki ima gojenca leto in dan pred sabo,
bolje zna presoditi, koliko uenec zna tega ali unega nauka, kakor sprasevalec, ki
ga pervikrat pred sabo ima, in kateremu morda ucenec le sluéajno slabo odgo-
varja, ker se ga nekako prestrasi, i, dr. —To vprasanje je bilo tudi na dnevnem
redu uciteljske skupséine 1. 1870. ¢. f. Utit. Tov. 1. X. st. 306.)

— Orgljanje zopet obligatno po uciteljiséih. Po raznih ¢asopisih beremo,
da bode orglanje zopet zapovedan predmet in da se ga bodo po preparandijah
ucili po 6 ur na teden. Ali se bode prejpisanim uram %e teh 6 ur kar pride-
jalo, ali se bodo kakemu drugemu predmetu zarad tega uéne ure kratile, to
nam ni znano. —
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— Brezverske Sole, Mestno svetovalstvo v Rimu je prepovedalo pod-
uéiti v verozakonu po sremjskih Solah. »Quousque tandeme.

— Dekani iz Tirolskega so bili 21, susca zbrani v Insbruku, kjer so
56 posvetovali o Rolstvu; sestavili in predlozili so potem ulogo c. k. deZelnemu
namestnistvu, Vloga sestaja iz 12 tocek, in je tako zmerno in dostojno pisana,
da bi jo vsakemu priporocali v poduéno berilo. Kdor se nad tako ulogo spod-
tikuje, nima nikakorsnega pojma o dolznosti sveCenikov in o Zvelicarjevih besedah,
ko pravi: Kdor vas posluSa, mene poslusa i. t. d. Precej v vvodu pravijo
g. g dekani, da so jim solske postave in ukazi doversena re¢ (Thatsache),
katero morajo v postev jemati. — Vse, kar prosijo ni zoper obstojece postave,
ker zahtevajo za katoliske otroke katoliske udenike, katoliske ucne knjige,
katoliska uciteljiséa, nadzorstvo pri folski bukvarnici. Ker § 2. derz. Sl
postave prepuséa verouk dotiéni cerkvi zahtevajo dalje, da naj bi se pri doloce-
vanji verskih ur, verskih vaj zaslisali cerkveni predstojniki i. t. d. V svoji
vlogi omenijo tudi, da naj bi se po visih razredih ljudske %ole decki in deklice
posebej podudevali (kar tudi ni zoper Solske postave); namesto telovadbe naj
bi deklice poducevale uiteljice v telesni dostojnosti (korperliche Anstandslehre);
dalje: naj bi se mladina ne preoblagala z naukom (kar sicer tudi liberalci go-
vore), ponavljavna ali nedeljska Sola naj bi trajala do spolnjenega 16. leta,
dolznost 8 let v Solo hoditi naj bi, vsaj na dezeli, prenehala; poducevanje v veri
naj bi ne nadzorovali svetni nadzorniki in koneéno omenijo, da politiski uradi
in Solski nadzorniki ti tako, drugej drugace postopajo, tako, da si élovek nehots
mora misliti, da nekateri samovlastno postopajo. — K sklepu pa pravijo, da
jih k takim profnjam sili njih dolzunost, ljubezen do domovine in Solska korist.
— Mislimo, da tudi vlada takih proSenj ne bode prezirala,

— Nenemski ucitelji se morejo pri svoji drugi uiteljski preskusnji
podvreéi spraSevanji iz nemidine, No, ta izpit so pri nas navadno delali slo-
venski ucitelji, dasiravno ni bilo to doloéno izreceno.

— Nadzorniki srednjih Sol so bili zbrani Veliki teden na Dunaji zarad
posvetovanja o u¢nem dGertezu za gimnazije, Kaj bode prislo vsled tega posve-
wovanja, bomo videli.

— Novi dezelni nacelnik kranjski g.pl.Kalina je prisel v torek v
Ljubljano. Na kolodvoru so ga sprejeli g. g.: Schoppl, Kaltenegger in knezo-
Skof dr. Pogacar. ;

— TUciteljski izpiti so bili skondani 15, p. m. Za mescanske Sole se
jih je oglasilo 6. — Teh se je 1 dal sprasevati le za ljudske Sole, a 1 je bil
poterjen le za ljudske Sole. Spricalo IL verste sta dobila 2, a IIL. v. tudi 2.
— Za ljudske Sole je bilo oddanih sprical IL verste 2, IIL v. 5, in IV. v. 1.
— Utiteljic je dobila 1 spricalo IL v., 2 pa IIL in 1 iz laskega jezika I verste.

f Premembe pri uciteljstvu,

Na Stajerskem. G. Jos. Cizek (iz Pilstanja) za ucitelja v Winklern
na nem. Stajarju; g. Iv. Belec (iz Sent-Lorenca v slov. Goricah) za uditelja
v Pirgg na nem. Stajarju; g. Fr. Golob (od sv. Duha pri Radgoni) ucitelj
k sv. Trojici v slov. Goricah; g. Jos, Mol, uditelj privatne Sole v Trbovljah,
se je sluzbi odpovedal,

PEF™ Danainjemu listu je pridjana muzikalna priloga. “ZJBif
Odgovorni vrednik: Mate] Moénik, Tiskar in zaloznik: J. R. Millc.
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Samozalozba. — Tisk Milicev v Ljubljani.
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Besede Ivan Gabersek-ove.
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