Slovenski

JUDJE

Zgodovina in
HOLOKAVST

Uredili:
Irena Sumi in Hannah Starman




oA D8 O L

CENTER JUDOVSKE KULTURNE
DEDISCINE SINAGOGA MARIBOR

Slovenski

JUDJE

Zgodovina in
HOLOKAVST

Pregled raziskovalnih tematik

Uredili:
Irena Sumi in Hannah Starman

Maribor 2012

Pogled na sinagogo s severne strani, stanje pred pri¢etkom obnovitvenih del (Arhiv Sinagoge Maribor,
Dokumentacija ZVKD Maribor)



SLOVENSKI JUDJE:
ZGODOVINA IN HOLOKAVST
Pregled raziskovalnih tematik

Utrednici: Irena Sumi, Hannah Starman

Uredniski odbor: Oto Luthar, Hannah Starman, Irena Sumi, Marjan Tos

Avtotji prispevkov: Boris Hajdinjak, Damjan Hanci¢, Klemen Jelinc¢i¢ Boeta, Damir
Josipovi¢, Oto Luthar, Andrej Pancur, Renato Podbersi¢, Hannah Starman, Irena
Sumi, Maja To§, Marjan To$, Marko Zajc

Jezikovni pregled in prevodi: Irena Sumi

Oblikovalka: Anja Premk

Izdajatelj: Center judovske kulturne dedisc¢ine Sinagoga Maribor

Zanj: Marjan Tos, direktor

Naklada: 300

Tisk: Grafika LD, Ljubljana

Copyright © 2012 Avtorske pravice pridrzane avtorjem prispevkov

Izdajo zbornika sta sofinancirala Mestna obc¢ina Maribor in ZRC SAZU Ljubljana.
Zbornik je bil pripravljen v okviru projekta Soa - spominjajmo se 2011, ki ga je
financno podprla ITF — Projektna skupina za mednarodno sodelovanje na podrocju
izobrazevanja, spominjanja in raziskovanja holokavsta (ITF — Task Force for
International Cooperation on Holocaust Education, Remembrance, and Research).

*OLOC‘US‘r

MESTNA OBCINA

SLOVENSKE AXADE¥ JE R e 7
MARIBOR THANDSTI 1N LMETNOSTI EmMeupraR®

CIP - Katalozni zapis o publikaciji

Narodna in univerzitetna knjiznica, Ljubljana
94(497.4=411.16)

SLOVENSKI Judje : zgodovina in holokavst : pregled raziskovalnih tematik / [avtorji prispevkov
Boris Hajdinjak ... [et al.] ; urednici Irena Sumi, Hannah Starman]. - Maribor : Center judovske
kulturne dedis¢ine Sinagoga, 2012

ISBN 978-961-93361-0-6
1. Hajdinjak, Boris 2. Sumi, Irena, 1959-

263247104

Fotografija na naslovni strani:
Pogled na sinagogo z juzne strani, stanje pred pricetkom obnovitvenih del (Arhiv Sinagoge Maribor,
Dokumentacija ZVKD Maribor)



Vsebina

Marjan Tos 5
Knjigi na pot

Irena Sumi, Hannah Starman 10
Uvod: beseda urednic

Irena Sumi 14
Naloge za znanost: preucevanje Judov v Sloveniji

Prvi del 27
Judje v slovenskem historicnem prostoru

Maja Tos 29
Judje na Stajerskem do druge svetovne vojne

Klemen Jelinéi¢ Boeta 49
Judje v srednjeveskem Mariboru

Boris Hajdinjak 60
Judje srednjeveskega Ptuja

Drugi del 87
Razrast antisemitizma

Andrej Pancur 89
Slovenski antisemitizem in protijudovski nemiri na Spodnjem Stajerskem v

letu 1883

Marko Zajc 108
Jud kot Nemec, liberalec, kapitalist: o slovenskem antisemitizmu v zadnjih
desetletjih habsburske monarhije

Tretji del 119
Genocid

Renato Podbersi¢ 121
Preganjanje Judov na Goriskem med drugo svetovno vojno

Boris Hajdinjak 133

Holokavst med Jadranskim in Baltskim morjem. Druzini Singer in Kohnstein

iz Maribora



Irena Sumi, Oto Luthar 241
Holokavst kot osebna in skupinska izkusnja: pricevanja iz Prekmurja

Cetrti del 281
Zrtve in preZiveli po letu 1945

Renato Podbersi¢, Damjan Hanci¢ 283
Povojne zaplembe judovskega premozenja

Hannah Starman 293
Boj za povrnitev lastnine: zgodba Yoela Shacharja

Damir Josipovi¢, Irena Sumi 344
Socialni in kulturnoekonomski prostor pred in po holokavstu: zgodovina in
projekcije za Prekmurje

Podatki o avtorjih 375
Bibliografija 377




Knjigi na pot
Marjan Tos

Spomin na tragedijo genocida Judov med 2. svetovno vojno naj ne bo 300 spomin
na $rtve, pal pa tudi na tiste, ki so najvecjo tragedijo iz proe polovice 20. stoletja
pregiveli. Dolgnost sedanjib generacij in tudi naloga 3godovinopisja je, da 66 let
po koncu holokavsta in garadi odbajajolib generacij pregivelih preprecimo izgubo
spomina na to najtemnejso plat godovine minulega stoletja.

Zgodovinarji vedno znova pottjujejo verodostojne ocene, da je bila med 2.
svetovno vojno glede na Stevilénost tedanjega prebivalstva na Slovenskem unicena
znatna, gospodarsko prominentna in organizirana judovska skupnost. To je bilo
eno najtemnejsih poglavij v zgodovini judovstva na Slovenskem. Takrat je bila
najmocnejsa judovska skupnost v Prekmurju, predvsem v Lendavi in v Murski
Soboti. Leta 1944 je dozivela usodni udarec in mnozi¢no unicenje v nacisticnih
koncentracijskih taboriscih. Najvec¢ Slovenskih Judov je do¢akalo smrt v zloglasnem
Auschwitzu, tam, »kjer so sezigali svojce v krematorijih in govorili, da pecejo
kruh za tabotis¢nike.« Izraz $oa (Sho'ah), biblicni termin za katastrofo, unicenje,
v mednarodnem zgodovinopisju, zlasti evropskem in izraelskem, nadomesca izraz
holokavst, s katerim ozna¢ujemo mnozi¢no unicevanje oz. iztrebljanje Judov
v nacistiénih unicevalnih taboris¢ih med 2. svetovno vojno (pri starih Grkih in
Rimljanih je bil holokavst zgalna daritev, pri kateri so daritveno Zival popolnoma
sezgali).

Soa je bila mozna znotraj kontinuitete antisemitizma, ki je dosegel tragi¢en vrh z
najbolj radikalnim mnozi¢nim uni¢enjem Judov v znani zgodovini in jo je treba
umescati v $irsi kontekst antisemitizma 20. stoletja, ko so bili »Judje kot veliki drugi«
v BEvropi veckrat Zrtve oziroma poglavitni krivei za vse v kriznih druzbenih in
gospodarskih situacijah. Zdi se, »da izraz holokavst postavlja enacaj med predajo
svetemu in smrtjo v plinskih celicah, med biblijsko $oa in Auschwitzem«.! Lev Kreft
opozatja, da

... holokavst presega kakr$nokoli individualno ali kolektivno krivdo

ali sramoto in zanj so predobro vedeli ze tedaj, ko se je zacel, da bi

lahko govorili o skritosti. Konec koncev je $lo za dolgo nacrtovan in

dovolj o¢itno izpeljan nacrt. Holokavst je usojena vloga nenapisane

zgodovine, ker se ga ne da spremeniti v zgodovino; iz holokavsta se ne

da izpeljati zgodovinskega smisla in napredka.

Po njegovem se zgodbe o holokavstu ne da povedati: kakorkoli bi jo pripovedovali,
»bi ne mogli spraviti s sveta dejstva, da ste lahko vsak trenutek Zrtev hladnega,
nacrtnega in vendarle okrutno izpeljanega iztrebljanja, ki sovrazi v vas nekaj, na kar
nimate nikakr$nega vpliva, tisto, s cimer ste se rodili, celo ¢e sami niste niti vedeli za

1 Marta Verginella, Zgodovina zrtev in krvnikov, v: Wolfgang Benz, Holokavst, Ljubljana
2000, 123.
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to.

Slovenski Judje so trpeli kot vsi drugi, ki so krvavo obcutili nacisti¢ni Skoren;j
po prihodu nacistov na oblast v Nemciji leta 1933 pa vse do propada nacisticne
Nemcije leta 1945. Govorimo torej o posledicah ideologije, ki je hotela sredi Evrope
imeti etni¢no, rasno in kulturno ¢isto druzbo. In resni¢no moramo vedno znova
poudarjati, da spominjati se holokavsta zahteva pogum; zahteva odkrito soocenje
s prikazom tega zla brez milosti; pomeni trpeti zaradi neutolazljive Zalosti otrok
in star$ev; obcutiti praznino in izgubo; brati nedoumljiva pricanja o izprijenem in
zlobnem cloveskem umu; povledi se v senco suma, ki jo holokavst poskusa vreci na
moralo vseh ljudi in narodov.

Da bi izgubljena zivljenja milijonov imela trajno vrednost, se moramo
spominjati tega zla in biti budni. Sele takrat resni¢no lahko pricakujemo,
da bodo pepel in neoznaceni grobovi milijonov Zrtev, tudi nedolznih
otrok, lahko postali posvecena tla, iz katerih vedno znova rastejo
clovesko upanje, spostovanje in moralni pogum. Zgodovinarjem in
drugim zato ostaja — in to kljub Stevilnim $tudijam in dokumentom,
ki so sprva sluzili ohranjanju sledi in nato prikazovanju dogajanja —
naloga, da nam pojasnijo vzroke in namen zlocina: je bil holokavst
logicen in torej vracunan cilj ideologije antisemitizma in ve¢vrednosti
germanstva; je bil sestavina politike moci, premisljeni racun z vStetim
premescanjem prebivalstva; je bil to od samega zacetka Hitlerjev namen,
ali je bil pomor Judov posledica radikalizacije nacisticnega gospostva,
ali kratko malo rezultat ponujenih moznosti? O dejstvih holokavsta ni
mogoce dvomiti, Se vedno pa traja iskanje razlage s staliS¢a cloveske
morale in razuma.’

Kljub majhnosti slovenskega ozemlja in malostevilni predvojni judovski populaciji
na Slovenskem lahko in celo moramo slovensko zgodovino holokavsta opisati kot
mikrokozmos zgodovine holokavsta v srednji Evropi. Spomin na holokavst in
na tragedijo genocida pa ne sme biti le spomin na Zrtve, pa¢ pa tudi na tiste, ki
so to najvecjo tragedijo iz prve polovice 20. stoletja preziveli. Dolznost zdajsnjih
generacij in tudi naloga zgodovinopisja je, da 67 let po koncu holokavsta in zaradi
odhajajocih generacij prezivelih, prepre¢imo izgubo spomina na eno najtemnejsih
plati zgodovine minulega stoletja.

Tematika holokavsta je ena od stalnic v programskem delovanju Sinagoge Matibor.*
Ta tematika je bila prvi¢ celovito predstavljena v okviru sodelovanja s Centrom
Simona Wiesenthala iz Jeruzalema v letih 2004 in 2005. Takrat je Sinagoga Maribor

2 Lev Kreft, So'ah, v: Wolfgang Benz, Holokavst, Ljubljana 2000, 7—13.
3 Wolfgang Benz, Holokavst, Ljubljana 2000, 107-108.
4 Od 2011 Sinagoga Maribor deluje kot samostojni javni zavod Center judovske kulturne

dediscine Sinagoga Maribor, katerega poglavitne naloge so tudi preucevanje holokavsta in antisemitizma
na Slovenskem. Kot specializirani center je novi zavod, ki ga je ustanovila Mestna ob¢ina Maribor,
sprejel naloge nacionalnega koordinatotja za podrocje preucevanja, dokumentiranja in spominjanja na
holokavst na Slovenskem.
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gostila sporocilno izjemno bogato in odmevno razstavo Holokavst 1933—1945
(Pogum, da se spominjamo), in z njo opozorila na vse razseznosti tragedije genocida.
Razstava je nato gostovala Se v Pokrajinskem muzeju na Ptuju, na Prvi gimnaziji
Maribor, na Srednji ekonomski $oli lani, na 0OS Draga Kobala in januarja letos na o
Pesnica pri Mariboru. Gre za ganljivo pri¢evanje o zelo mracnem poglavju cloveske
zgodovine, za katero je komaj verjeti, da se je zgodilo v prvi polovici 20. stoletja.
Nacisti so v nekaj letih mnozi¢nega krienja clovekovih pravic in strahovlade pomorili
6 milijonov Judov in tudi na milijone drugih: Rome, Sinte, Slovane, politicno drugace
mislece, vojne ujetnike, homoseksualce, telesno slabotne in mentalno prizadete. V
peklu koncentracijskih taboris¢ je naslo smrt tudi veliko ljudi iz obmocja danasnje
Slovenije. Med slovenskimi Judi je bila vecina Zrtev iz Prekmurja in le malostevilni so
imeli sreco, da so »ta pekel na zemlji« preziveli in se vrnili na domove, kot ve¢inoma
neme, a vendarle zive price tega nizkotnega zlocina. Vecina jih je koncala v najve¢jem
koncentracijskem taboris¢u, v Auschwitzu. Ta kraj nesre¢nega imena je bil zadnja pot
za Jude iz vsaj dvanajstih evropskih drzav. A ker niso bili vsi, ki so prispeli v taborisce
pobiti ob prihodu, jih je kaksnih sto tiso¢ vendatle prezivelo, od ve¢ kot milijon in
sto tiso¢ deportiranih. Nacisti so uni¢ili tudi Jude iz Trsta in Gorice, zrtve genocida
so bili tudi jubljanski in mariborski Judje. Trpljenje in mucenje je bilo strahotno
in tisti redki preziveli se ga dolgo niso zeleli javno spominjati. Tudi omenjali so ga
redko, ¢eprav je treba poudariti, da je spominjati se teh tragi¢nih dogodkov velik
pogum. Z objektivno zgodovinsko sliko in dokumentarnim pricevanjem, pa tudi z
nacrtnim ohranjanjem spomina lahko najve¢ storimo, da se kaj takega ne bo nikoli
ve¢ ponovilo.

Od leta 2007 je Sinagoga Maribor aktivno vklju¢ena v posebno projektno skupino
Ministrstva za zunanje zadeve v okviru mednarodnega sodelovanja na podrocju
izobrazevanja, spominjanja in raziskovanja holokavsta.’ Posebno bogastvo te
mednarodne skupine je celovit pristop k obravnavanju genocida, saj se ne omejuje
le na holokavst Judov, pac pa ze v izhodis¢ih zajema tudi Rome, Sinte in ostale Zrtve
rasnega preganjanja in mnozi¢nega unicevanja prebivalstva na okupiranih obmo¢jih
med 2. svetovno vojno. To je pomembno tudi za slovenske razmere. Zelo koristna je
ciljna usmeritev skupine — namre¢ hkratna naslonitev na ustanove drzave in civilne
druzbe, med njimi na izobrazevalne in znanstvene. Ta vidik smo v Sinagogi Maribor
zadnja §tiri leta zasledovali v okviru §iroko zastavljenega projekta Soa — spominjajmo se.
V Mariboru smo v letih 2010 in 2011 prvic celovito znanstveno predstavili holokavst
na Slovenskem, s posebnim poudarkom na preganjanju Judov v Ljubljanski pokrajini,
na Goriskem, na gtajerskem in v Prekmurju.

S projektom Soa — spominjajmo se, ki je bil zasnovan v Sinagogi v okviru sodelovanja s

5 Slovenija je 1. decembra 2011 postala polnopravna ¢lanica mednarodne projekte skupine
za preucevanje holokavsta in spominjanja nanj. Skupina, donedavna imenovana Task Force for
International Cooperation on Holocaust Education, Remembrance, and Research (ITF Holocaust),
ima tako od decembra 2011 dalje 29 drzav ¢lanic, med njimi tudi 22 iz Evropske unije. Ustanovljena
je bila s Stockholmsko deklaracijo (http://wwwholocausttaskforce.org/about-the-ift/stockholm-
declaration.html?lang=sl) pred enajstimi leti z namenom bolj poglobljenega preucevanja in Sirjenja
znanja o holokavstu in genocidih. Od decembra lani se organizacija imenuje IHRO (International
Holocaust Remembrance Organization).
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Prvo gimnazijo Maribor, Institutom za novejso zgodovino v Ljubljani in gtudijskim
centrom za narodno spravo v Ljubljani,’ smo Zeleli zajeti kompleksnost pristopa k
obravnavi posameznih tematskih sklopov o holokavstu. Prvenstveno nas zanimajo
zgodovinopisno gledano slabo obdelane plati tega poglavja 20. stoletja na slovenskih
tleh, predvsem pa nekateri zgodovinopisni in interpretativni nastavki, ki smo se jih
zaceli lotevati in smo jih takole sistemizirali:

— zgodovina holokavsta: predpogoji (vzpon fasizma in nacizma, rasno ciscenje
nemskega rajha, druzbena diskriminacija, brezpravnost, razlastitve in izsiljena
emigracija Judov iz nemskega rajha; judovski begunci med leti 1938-1944;
koncentracija v geta, mnozi¢ne usmrtitve na zasedenih vzhodnih ozemljih,
koncentracijska taborisca;

— rasizmi in antisemitizem: strukture drugacnosti v cloveskih odnosih (konflikti,
vojna in mnozi¢no nasilje);

—holokavst: kako se spominjati in uciti o holokavstu; holokavst v kontekstu povojnih
evropskih politicnih procesov; antinacizem in antifasizem kot ideoloska temelja
zdruzene Evrope; travma prezivelih; medgeneracijska travma mnozicnega nasilja;

— historiografska, socioloska, psiholoska analiza nacisticnega unicevalnega sistema:
odnos perpetrator-zrtev; zlorabe znanosti v mnozi¢nemu unicevanju in zatiranju;
industrializacija tehnologij mnozi¢nega umora; individualna in kolektivna krivda;
zanikanje holokavsta.

Vsa ta preucevanja in debate seveda predstavljajo tudi problem najprimernejse
prezentacije javnostim. Ena od oblik je gotovo muzejska oz. muzeoloska, pri ¢em
pa ocenjujem, da je klasicni tip razstav s staticnim gradivom potrebno nadomestiti z
modernejsimi nacini in tehnologijo. Multimedijske tehnologije postajajo nepogresljiv
del vizualnih predstavitev in edukativnim ciljem in u¢inkom dodajajo nove dimenzije.
Glede klasi¢ne postavitve muzejskih razstav pa je treba povedati, da je ohranjenih
klasicnih muzejskih artefaktov v Sloveniji zelo malo in da vecina tovrstnih razstav
sloni na arhivskem gradivu: s tem je Se poudarjena potreba po virtualizaciji
prezentacijskih gradiv.

Strinjam se s tezo, da zgodovina holokavsta v Sloveniji doslej Se ni bila v celoti
izpovedana. Treba jo bo raziskati, rekonstruirati, napisati neobremenjeno in celovito,
tako, da jo bo mogoce jemati kot del zgodovine holokavsta v srednji oz. jugovzhodni
Evropi. Tega dela se lahko mirne duse lotimo — imamo dovolj strokovnjakov, ki
bodo ta segment Se vedno spregledane nacionalne zgodovine ustrezno in strokovno
obdelali. To smo kot nacija dolzni spominu na slovenske Jude, zrtve holokavsta,
redkim prezivelim in njthovim potomcem in vsem slovenskim Judom, pa tudi
celotni naciji, ki je dolzna ohranjati spomin na holokavst: $e posebej to velja za
mlade, ucence, dijake in Studente. Kot pric¢a tudi zbornik, ki ga drzite v rokah, imajo

6 K sodelovanju smo pritegnili tudi ZRC SAZU, Institut za multikulturne in judovske studije
Evropskega sredisca Maribor in Mariborsko knjiznico.
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slovenski znanstveniki veliko prispevati k evropskim in svetovnim preucevanjem
holokavsta, izpolniti morajo delcek mozaika, ki se $e vedno gradi. To je velika
strokovna in moralna zadolZitev, ki jo uspesno in predano izpolnjujemo.

Khnjigi zelim srecno pot med slovensko publiko, vsaki bralki in bralcu, Se posebe;j
mladim, pa tole: berite, zapomnite si, zato, da se nikoli ve¢ ne ponovi.

Maribor, januar 2012

k) ok ok

FOREWORD
Marjan Tos

Summary: No historiography account of the history of Jewryin any Europeanlocale
can escape the centrality of the Holocaust in both the timeline and the interpretation.
Therefore, Tos is reflecting on the meaning of the Holocaust in the entire European
context, and in Slovenian context in particular. Quoting the philosopher Lev Kreft
as saying that the Holocaust is a void in determining the historical meaning and
progress, Tos reflects on the realities of the Holocaust on present-day Slovenian
soil, presents the programme of the Centre Synagogue Maribor as the central
remembrance, archive and museum institution in Slovenia dedicated to Slovenian
Jewish history and present, and the specific position of denial, suppression, and re-
emergence of Jewish life within Slovenian historiography.

Kljucne besede: holokavst, Sinagoga Maribor, preucevanje holokavsta, ucenje
holokavsta, I'TF holokavst
Keywords: Holocaust, Synagogue Maribor, Holocaust research, teaching on
Holocaust, ITF Holocaust



Uvod: beseda urednic

Irena Sumi, Hannah Starman

Pri¢ujoci zbornik je vsebinsko razdeljen v stiri dele, ki so prvenstveno kronolosko
urejeni glede na prispevke, ki jih prinasajo. Prvi del je posvecen srednjevestvu.
Drugi zgodovinskemu ¢asu 19. stoletja, v katerem se je v Srednji Evropi utrjen
sklop predsodkov do Judov kristaliziral v politicno artikuliran antisemitizem. Tretji
del je posvecen poteku holokavsta na tleh sedanje Slovenije, Cetrti pa posledicam
holokavsta po vojni.

Takoj je treba reci, da prineseni prispevki seveda nimajo ambicije, da bi te tematike
dokoné¢no obdelali. Namen zbornika je predvsem predstaviti stanje in dosezke v
raziskovanju problematike Judov in judovstva na sedanjih slovenskih tleh, kot se
kazejo v tem trenutku. Slednjega je potrebno uvodoma oznaciti: ceprav je pred letom
1990 kar nekaj ljudi pisalo o tem, tako v smislu historiografije kot tudi beletristike, se
je raziskovalno polje oblikovalo in zacelo konsolidirati okrog leta 2000. V preteklem
ducatu let smo raziskovalci, ki smo se posvetili tematiki zgodovine in sodobnosti
Judov v Sloveniji, lahko organizirali prve mednarodne konference na to tematiko,
ustanovljena je bila Sinagoga Maribor kot osrednji spominski, arhivski in muzealski
center za slovensko judovstvo, ustanavljali so se prvi centri in instituti, ki so se
tematiki posvecali, dosegli smo sicer institucionalno razprseno, vendarle solidno
skupino strokovnjakov razlicnih disciplin, ki so prispevali temeljne raziskovalne
napore. Vsekakor smo tudi, skozi raziskovanje, identificirali in zbrali arhivske vire
za zgodovino slovenskega judovstva, ki so kot zacetni nabor tovrstnega gradiva
ze zbrani in dostopni med arhivskimi zbirkami Spominskega muzeja holokavsta
Zdruzenih drzav (USHMM), kmalu pa bodo, upamo, tudi del zelo koristne in
mednarodno priznane slovenske elektronske baze SISTORY. Raziskovalska, kakor
tudi politicha arena se je v preteklem desetletju soocila tudi z mednarodnimi
zavezami, obveznostmi in forumi, ki poudarjajo edinstveni pomen preucevanja in
poucevanja holokavsta ter nuje poprave zgodovinskih krivic. Prav dejstvo, da so
se slovenski drzavi postavile zahteve za restitucijo drzavljanskih in premozenjskih
pravic slovenskih Judov, zrtev in prezivelih holokavsta, je bilo mocna instigacija, da
se je opravil pregled in nabor kljuénih zgodovinskih virov. Od lanskega decembra pa
je Slovenija tudi polnopravna ¢lanica mednarodne akcijske skupine ITF Holocaust.

Maja To$ je avtorica prvega prispevka, zgodovinskega pregleda slovenskega
judovstva vzdolz ¢asovnic od najzgodnejsega dokumentiranega poseljevanja Judov
na tleh danasnje Slovenije pa vse do konca 2. svetovne vojne. Ta pregledni prispevek
predstavlja okvir zbornika in je neke vrste vsebinski uvod, ki tematike uokvitja in
vstavlja v nujno casovnico. Sledi prispevek Klemena Jelin¢i¢a Boeta, ki sva ga
posebej prosili, naj svojo razpravo o srednjeveski judovski mariborski skupnosti,
ob svojem casu eni najpomembnejsih v Srednji Evropi, oblikuje kot retrospektivno
oz. rekonstrukcijsko etnografijo, poskus vzivljanja v ta davni vsakdan. Avtor je
sugestiji sledil in izrisal sliko, v kateri je lahko posebej izpostavil vloge podjetnih
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in mocnih Zensk, ki so skupnost vitalno vzdrzevale, kakor tudi okolnosti, v katerih
se je formiral in deloval rabin Isserlein, morda, naj receva, absolutno najslavnesi
slovenski Jud, katerega moralna in teoloska avtoriteta v njegovem ¢asu ni imela para.
Sestavek Borisa Hajdinjaka, prvi od njegovih dveh v tem zborniku, to srednjevesko
sliko dopolni z izrisom srednjeveskega Ptuja in njegovih sicer nestevilnih, a ocitno
vplivnih Judov. Med Hajdinjakovim in sledec¢im sestavkom Andreja Pancurja
se nam izrisejo tudi okolis¢ine pogromastva proti Judom na Stajerskem, do sedaj
nemara zelo pozabljena epizoda iz slovenske zgodovine, ki razlocno prica, da
slovenske dezele v zgodovinski formaciji srednjeevropskega antisemitizma niso
izostale, temve¢ so bile tem procesom sinhrone. Vpogled v razvoj te formacije
prinada sestavek Marka Zajca, ki orisuje vsebine zrelega politicnega in medijskega
antisemitizma v slovenskem tisku v c¢asu blizajocega se konca avstro-ogrske
monarhije, torej v ¢asu, v katerem se je izoblikovalo tudi politicno slovenstvo. Da je
bil antisemitizem kontrolni ali kontrastni mehanizem tega oblikovanja, je dejstvo, ki
smo ga v zgodovinopisju, in poucevanju slovenske zgodovine, tudi zanemarili in bol
ali manj nacrtno pozabili. Zajceva razgrnitev samoumevnosti stereotipnega, hkrati
generaliziranega in proti posameznikom uperjenega sovrastva do Judov ter tematske
nalozbe v Juda kot kategori¢nega etni¢nega in socialno-slojnega tujca ter druzbenega
skodljivea in izkoris¢evalca se bere kot uvod v tretji del zbornika, v katerem
Renato PodbersiC prinasa kratko, razumljivo, nesentimentalno predstavljeno
zgodovino preganjanja goriskih Judov, skupaj s portretom enega od prominentnih
slovenskih nacistov, Odila Globo¢nika. Sledi drugi prispevek Borisa Hajdinjaka,
kontekstualizirana zgodovina unicenja dveh mariborskih judovskih druzin,
Singerjevih in Kohnsteinovih. Ta najdaljsi, najbolj detajliran sestavek zbornika je
hkrati tudi najbolj pretresljiv. Ker sva za preverjanje razumljivosti vsebin zbornika
pridobili ve¢ lai¢nih bralcev, ki se jim na tem mestu prisréno zahvaljujeva za trud, se
je pokazalo tudi, na katere nacine je znanje in poucevanje o holokavstu v Sloveniji
pomanjkljivo ali zavajajoce. Splosen in poznan je npr. $irom Evrope problem vtisa,
da je bil holokavst v bistvu stvar nemskega rajha in da so vsi Judje pomrli v nemskem
unicevalnem stroju koncentracijskih taboris¢. Vendar vemo, da je bila vsaj polovica
judovskih Zrtev v Evropi pomorjena neposredno, s strelnim in hladnim orozjem,
zunaj tabori$¢, zlasti v Ukrajini in na Poljskem. Podobno sva lahko skozi presoje
svojega laicnega bralstva ugotavljali, da je tudi predstava o vlogi in funkcioniranju
koncentracijskih tabori§¢ zoZena na nacértno unicevanje ljudi, medtem ko je slo v
resnici tudi za suzenjske, ogromne konglomerate vojasko podporne industrije.
Usoda c¢lanov obeh mariborskih druzin je predstavljena tako detajlno in v toliksni
kontekstualizaciji, in s toliksno skrbnostjo, da sva prof. Hajdinjaku dolzni posebno
hvaleznost. Tretji del zbornika zaokroza pripoved Ota Luthatja in Irene Sumi,
ki predstavlja izsek, kronolosko strnjen, a po vsebini dogajanj ostro diskontinuirani
¢as med dogajanji v Prekmurju v usodnem letu 1944, in njihovem nadaljevanju
po letu 1945, ki je utemeljilo sistemati¢ni, ucinkoviti, tudi ideolosko popdrti izbris
prekmurskih Judov iz javnega spomina. Preziveli Judje so bili tam prisiljeni v vlogo
lastnega skupinskega eksekutorja.

Cetrti in zadnji del zbornika tematsko uvedeta avtorja Renato Podbersi¢ in Damjan
Hancic¢, ki pregledujeta proces povojnih zaplemb in montiranih politi¢nih procesov
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proti Judom, in slednjega ponazorita z nekaj konkretnimi primeri. Izrisujeta sliko
politicno decidiranih in ideolosko podprtih legalisticnih unicenj, ki jim detajlirani
in faktografski sestavek Hannah Starman o zivljenju danes zadnjega prezivelega
holokavsta iz Lendave, Yoela Shacharja, dodaja zakasnel epilog, ob katerem ne
moremo mimo vtisa, da sodobne legalne procedure domnevne restitucije prava in
pravi¢nosti ohranjajo duha in temeljne intence muc¢nih povojnih sodnih dogajanj, in
sistemsko ignoranco posebnega zrtvenega statusa prezivelih Judov tako 2. svetovne
vojne kot tudi povojnega rezima. Prispevka izrisujeta kontinuirano realiteto, ki je
Slovenija v svoji demokraciji, naj re¢emo tako, ocitno ideolosko in pravno Se ni
presegla. Cetrti del, z njim pa zbornik, zaklju¢uje sestavek Damitja Josipovita
in Irene Sumi, ki obrazlaga in testira retrospekcijsko raziskovalno metodo
presoje kontekstualnih zgodovinskih virov, predvojnih zemljiskoknjiznih razmerij
v Prekmurju, in predvojnega ter povojnega Solanja judovskih otrok in mladine,
slednjega skozi ohranjene $olske dokumentacije. Clanek tudi spekulativno projicira
stanje slovenskih Judov, kakrsno bi bilo, ¢e se ne bi dogodile temeljne socialnopoliticne
diskontinuitete in tragedije 2. svetovne vojne, holokavsta, povojne revolucije
lastninskih pravic in razmerij. Prispevek metodolosko namenoma preizkusa meje
mozne faktualne spekulacije, pri cemer pomemben rezultat ni ’¢e” projekcija, temvec
potencial retrospekcijsko razgaljenih informacij, ki razgrinjajo nepricakovana dejstva
in razmerja, ki jih zgodovinsko sosledna organizacija perspektive nujno reducira, in
glede ucinka in posledic, nujno ozi na logiko izvrSenega dejstva.

Zbornik ni mogel imeti namena predstaviti vsega potekajocega raziskovanja
in rezultatov raziskovanja slovenskega judovstva, niti vseh avtorjev, ki v tem
problemskem polju delujejo raziskovalno in pedagosko. Mnoge odlicne avtorje in
sijajno ekstrapolirane tematike sva morali izpustiti. Ima pa zbornik namen predstaviti
osrednje problematike in interpretativne probleme tega raziskovalnega pocetja.
Zato sva se zelo zgodaj v uredniskem postopku odlo¢ili, da avtorjem ne bova stavili
omejitev glede dolzine prispevkov, ker je, prvi¢, tovrstno poenotenje bistveno bolj
primerno za periodic¢ni tisk kot za antologije, in ker, drugi¢, nisva hoteli vplivati
na vsebine in poudarke prispevkov, kar omejitev dolzine nujno povzroci. Iz enakih
nagibov tudi nisva uveljavili uredniskega poenotenja sistemov citiranja, temvec sva
reproducirali, kar so avtorji vzpostavili, zaradi ekonomicnosti pa sva se odlocili
zgolj za poenoten in strnjen bibliografski aparat. Sva pa tudi, zaradi razumljivosti za
tujejezicne zainteresirane publike, poenotili dolzino angleskih povzetkov, ki so v taki,
mocno asimetri¢ni dvojezi¢ni organizaciji tako ali tako zgolj temeljna, ne vsebinsko
razodevajoc¢a informacija. Ker sva ohranjali avtorske zapise posameznih imen in
pojmov (tako npr. nekateri avtorji Reich pisejo v izvirniku, nekateri ga foneticno
slovenijo, e izpostaviva le en primer, ki odslikava tudi avtorska nacelna stalidca
do takih variant poimenovanj), sva se odlocili tudi proti indeksaciji tekstov, ki je
morda sicer vedno dobrodosla naprava za preglednost in instantno uporabnost kake
knjige, ne bi pa, kot je to pri monografijah, realisticno odslikala frekvenc omemb
in vsebinskih obravnav posameznih imen in pojmov, s tem pa teziS¢ vsebinske
obravnave, ker gre pac za knjigo tolikerih avtorjev s tako razli¢cno dolgimi in razli¢no
zastavljenimi prispevki.
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Kon¢no sva dolzni zahvalo piscu predgovora, kolegi Marjanu Tosu, ki je projekt
zbornika zasnoval in omogocil, prizanesljivo spremljal in vztrajno in konstruktivno
podpiral, ter soclanom uredniskega odbora, pa vsem avtorjem, oblikovalki in drugim,
ki so knjigo napolnili in oblikovali in realizirali.

Glede na njeno tematiko bralstvu pa¢ ne moreva v dobri vesti zazeleti prijetnega
branja pricujoce knjige; Zeliva pa jim branje, ki §iri razumevanje, premaguje ideoloske
in druge samozaverovanosti v korist poucnih in kriticnih dejstev in presoj, ki so
mestoma grozotni, in njihovih morda nepri¢akovanih, a realisti¢nih in v¢asih hudo
daljnoseznih, katastrofalnih posledic. Vsakdanjemu zavedanju je tuje misljenje, da
vsak dan, $e danes, Zivimo z vsemi posledicami globalne katastrofe, ki ji re¢emo 2.
svetovna vojna. In vendar je oblikovala vse, kar vemo in ne vemo, da pocenjamo.
Bolj kot te posledice poznamo, razkrinkavamo in znamo predvideti, ve¢ moznosti
imamo, da prispevamo k rasti vsega, kar nas, konec koncev, zares dela ljudi, to
slednje pa pomeni neko vsaj hipoteti¢no presezno kategorijo zivega inventarja na
planetu. Ce ta knjiga govori o ¢asih, ko so ljudje morda globalno, v zgodovini, ki jo
dandanes pomnimo, vsaj v Evropi najgloblje padli, bodisi kot storilci, podporniki,
opazovalci, ali pa domnevni nevtralci, so morda prinesene zgodbe o tem vendarle
najboljse, kar imamo, da se primerljivih padcev ubranimo v ¢asu, za katerega smo
v svoji sodobnosti, danes, vsi soodgovorni. Ni¢ in nih¢e nas od te odgovornosti ne
more odvezati: v tem smislu pricujoca knjiga sploh ni zgodovinska, in prav gotovo
ni prijetno branje, je pa nagovor, za katerega upava, da bo zaslisan.

Urednici

k ok ok

EDITORS’ FOREWORD
Irena Sumi, Hannah Starman

Summary: The editors bring a short description of each contribution to the
anthology, specifying also the intent of the volume as a presentation of current
state-of-art research on Slovenian Jewry. The volume is organised into four sections,
each dedicated chronologically to: the early documented mediaeval presence of the
Jews in the Slovenian lands, and the expulsions in early 16th century; the rise of
politically informed anti-Semitism during the 19th century, its contours and media
presentations; the Holocaust in Slovenia; and the aftermath in the hands of the post-
WWII regime, with legal and social consequences. The authors detail their editing
principles, and describe the apparatus of the book.

Kljucne besede: Judje na slovenskem ozemlju; slovenska historiografija; znanje o
holokavstu; raziskovanje Judov na slovenskem ozemlju; ideologizacija spomina
Keywords: Jews on Slovenian territory; Slovenian historiography; knowledge on
Holocaust; research on Jewry in Slovenia; ideologisation of memory
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Naloge za znanost:

preucevanje Judov v Sloveniji

Irena Sumi
Nekaj pojmovnib nastavkoy

Preucevanje Judov na ozemlju danasnje Slovenije je najprej obdano s problemom vec
desetletne popolne amnezije in sistemati¢nega izbrisa spominjanja' na vseh ravneh,
od politicne do lokalnih. Tukaj moramo takoj predlagati koristno konceptualno
razlo¢nico: ko govorimo o izbrisu spominjanja v politicnih arenah, govorimo o
ideoloski, politi¢no rezimski intencionalnosti, in slednje nikakor ne omejujemo na
kak povojni totalitarni rezim, temve¢ tudi na rezime resnice in smisla v domnevni
demokraciji zadnjih dvajset let. Vsaka drzava, tudi demokrati¢na, ima pac rezime
resnic, ki so po svoji naravi redukcionisti¢ne; v dvajset letih slovenske neodvisnosti
pa so bile, in so $e, tovrstne ideoloske intervence Se posebej pogoste in volatilne. V
nadaljevanju bomo skusali pokazati, zakaj in kako.

Ko pa govorimo o amneziji, mislimo predvsem na samocenzurni molk zgodovinskih
sopotnikov in pri¢, ljudi, ki jim anglesko govoreca clenitev akterjev holokavsta pravi
bystanders, za razliko od Zrtev (victims) in stotilcev (perpetrators). Naboti etnografij na
terenu v Sloveniji, zlasti v Prekmutju, kjer so bili Judje do deportacij v letu 1944
najstevilénejsi in kot skupina najbolj prepoznavni, vedno znova pric¢ajo o tem, da
so price molcale tako zelo, da cele povojne generacije Prekmurcev o Judih sploh ni¢
niso vedele. Na vprasanja o tem, da so vendatle poznali npr. judovsko pokopalisée v
Lendavi, pa lendavsko sinagogo in stavbo judovske $ole, so sogovorniki demonstrirali
tisti primarni mehanizem amnezije, ki ljudem vsaj v evropskih kulturnih krogih,
privajenih linearnemu misljenju, omogoca distanciranje: izpovedali so vtis, da so
se jim te materialne ostaline vedno zdele “prastare,

2 <

od zdavnaj,” kot zapusceni,
singularni, dekontekstualizirani pricevalci tako oddaljenega casa, da za sodobnost niso
vec relevantni. S tako konstruirano pradavnostjo, ideolosko poglobitvijo preteklega
¢asa, so bili ti pric¢evalci in njihovi druzbeni nosilci izloceni iz “globokega vodnjaka
¢asa,” ki ureja organizacijo memorije in ljudske teotije pri etni¢ni skupinskosti (Sumi,
2000), in s tem iz obcestva slovenstva, kot bomo razlozili v nadaljevanju.

1 Tule upostevam razlocevanje med spominjanjem (souvenir), memotijo (mémoire) in zgodo-
vino, ki sta jih ob ¢lenitvah Halbwachsove teoretizacije zgodovinske memortije izdelala Braco Rotar
(2007) in Taja Kramberger (2009). Tule kategorijo memotije, se pravi oblastno prisvojitev spomina pti¢
in prezivelih in njeno prevedbo v kategori¢ni molk, oznac¢ujem kot politiko spominjanja, torej v bistvu
prepoved tako memorije, spomina kot tudi zgodovine.

2 Medtem ko je bilo do danes izvedenih ve¢ nacionalnih in mednarodnih raziskovalnih
projektov na tematiko slovenskih Judov in holokavsta ter njegovih posledic, katerih razvidu se moram
na tem mestu odpovedati, se v tem clanku referiram predvsem na gradivo in izsledke raziskovalnega
projekta Slovenski Judje na Stajerskem in v Prekmurju: preZivetje, spomin in revitalizacija. 1 maj 2009
- 30. april 2012. Vodja: Trena Sumi. Sodelavea: Damir Josipovi¢ in Oto Luthar. Financer: ARRS.
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Najprej pa velja obrazloziti $e preostali pojmovni aparat, s katerim se bomo tukaj
okoristili.” Po definiciji je agregat pri¢ Stevilcno najvecja akterska skupina udelezencev
v dogajanjih skrajnega masovnega nasilja, ki je hkrati tudi pod najvecjim pritiskom
in groznjo, da bo postala naslednja mnozi¢na zrtev, ¢e ne bo upostevala prepovedi
perpetratorja. Na ta pritisk vecinsko reagira na tri primarne nacine, ki jih bomo
tule prigodno konceptualizirali (in v oklepajih ponudili angleske prevode), in sicer
z zanikanjem dejstev in pomena opazovanih dejstev (object denial), s samocenzuro
glede zaznanega dogajanja (se/f-denial), in s samoodrekanjem sporocanja o njem
(social denial), kamor spada tudi posploSena amnezija ex post facto. Pricam masovnega
nasilja kljub tako sestavljenemu zanikanju in samoodrekanju sporocanja smisla v
socialno areno ne pripisujemo aktivnega sodelovanja s perpetratorjem v masovnem
zloc¢inu, ker razpoznavamo, kot rec¢eno, da so price vedno potencialne zrtve in tako
reko¢ rezervoar zrtev, in da reagirajo prisilno, kot venomer mozna naslednja zrtev

perpetratorija.

Tistim skupinam pri¢ pa, ki perpetratorjevo pocetje podpirajo tako, da s pozicij
take ali druga¢ne modi izumljajo apologije in racionalizacije njegovega pocetja in
pozivajo k pasivnosti ali celo aktivhemu sodelovanju s perpetratorjem in z njim
tudi tako sodelujejo, prepoznavamo za sokrive, njihovim racionalizacijam lastnega
in perpetratorjevega pocetja odrekamo legitimnost, njihovim ideologizacijam
pripisujemo zlocinskost v koroboraciji storil¢evega pocetja. Nekoliko pomensko
romantizirana kategorija, ki se je v viktimologiji, zlasti v njenih politicnih in
poljudnih legah ali rabah, za to zvrst pric¢ uveljavila, je izdajalci (#raitors) tudi, kadar
jim ni mogoce dokazati dejavne podpore pocetju perpetratorja. Bolj nevtralno jim
recemo kolaboranti, vendar je stvar pomenljiva: kolaborant/izdajalec je v zadnji
instanci prepoznan za bolj krivega od penetratorja samega zato, ker je v tako ¢lenjeno
razumevanje akterstva vSteto prepricanje, da je bila kolaboracija zavestna izbira,
medtem ko je storilstvo kategorija, ki ne predpostavlja razmisleka o svobodni volji
in izbiri: domneva se, da je perpetrator a priori zelel in uresniceval svoje ravnanje kot
edino moznega, kot stvar enoznacnega prepricanja in cilja, kolaborant pa je svojega
izbral oportunsti¢no.

Se ved: e se iz agregata pri¢ ne bi izlodili kolaboranti kot dejavni podporniki in
apologeti perpetratorja, slednji ne bi mogel uspeti niti, ¢e bi bili vsi neperpetratorji
povsem pasivni. Kolaborantje so tisti, ki torej perpetratorju $ele omogocijo totalno
zlorabo mociin zacasno totalno monopolizacijo smisla. In e, z obrnjeno organizirane
perspektive: brez kolaborantov je razmerje perpetrator-zrtev-prica proces Cistega
nasilja, ki je samo sebi namen. Je zlo ex machina, kjer je lo¢nica dobro/zlo kristalno
jasna, je sicer masaker in nezasliSan zlocin, ni pa pristna cloveska tragedija, v kateri
sta masaker in zlocin posledici vojne mentalitet, verjetij, smislov in ciljev. Se drugace
receno: kolaborant razsiri dejanski in virtualni prostor perpetratorjevega pocetja,
odpira mu moznosti invazije smislov in verjetij, ne le teles in Zivljenj, njegov prostor
razsiri iz dvodimenzionalnega v globinskega, sezida mu 3D oder, na katerem zlocin
postane tragedija, unicenje cloveskih Zivljenj pa unicenje smisla obstoja, druzbenosti,

3 Tale kratka klasifikacija akterjev masovnega nasilja je avtorski poskus, oprla pa sem se
predvsem na tale dela: McBroom, 2002; Hilberg, 1993.
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cloveskosti. Sele kolaborant perpetratorja transubstanciira iz enostavnega zla v
tragedijo.

Retrospektivno je enostavno, mehani¢no zlo, ki je doseglo transubstanciacijo
v tragedijo, ki po ucinku in posledicah dale¢ presega Stevilo fizicnih Zrtev ali
domiselnost repertoarjev nasilniSke okrutnosti, najlazje diagnosticirati, ce je
subsekventno izkazano totalno zanikanje. Pa ne le monumentalno tragi¢no zlo:
vsa velika, transformativna, ultimativno memorabilna dogajanja morajo doseci tudi
totalno zanikanje, da se lahko fiksirajo v zgodovinski spomin, in da je njihova veli¢ina
izkazana. Vzemimo za primer fenomen Shakespeara: nenaden, slabo socialno
kontekstualiziran pojav ene same osebe, ki v relativno kratkem Zivljenju realizira tako
obsezen literarni opus, dosega v njem tako prestizne filozofske in eti¢ne diskurze in
glede na sodobnike tako presezno umetnisko kvaliteto, in hkrati definira vrhunski
jezikovni slog, je tako edinstven, da obstaja dokaj prepricljiva racionalizacija, ki
pravi, da sploh ni bil mogo¢. Teorije zarote in zanikanja obsegajo domneve, da je
§lo za skupino oseb, politicno motiviranih, in da oseba William Shakespeare sploh ni
resnicna, da je bila njena identiteta ze ob svojem ¢asu povsem izmisljena, fantomska
in konstrukt.* Enako velja za tisti standardni repertoar standardne ezoterike in new-
agea, ki fantazira o zunajzemeljskih, visokotehnoloskih, in seveda prapradavnih
graditeljih egiptovskih piramid in drugih megalitskih spomenikov; ¢e navedemo
Se en, mocno ideologiziran incident, tudi 9/11, ki ga je tedanja administracija
ZDA izkoristila za svojo dobrodoslico svetu v “prvo vojno novega tisocletja,” je
medtem dozivel totalno zanikanje v teorijah notranjepoliticne zarote in inscenacije
teroristicnih napadov.

Obrat v zanikanje torej Sele povratno izrise, kako je kak zaznani fenomen
zgodovinsko singularen in ogromozanski: Sele zanikanje, v nasprotju z vsemi
intencami svojih producentov in vernikov, tak fenomen v resnici potrdi tako, da
njegove dimenzije oznaci za prevelike, da bi bile lahko resni¢ne. Zanikanje skozi
predstavo o neverjetnosti torej $ele ustanovi in legitimira resnico o fenomenih, ki
so tako ogromni, daljnosezni in vsedolocujodi, da je njthove posamezne ucinke
nemogoce razpoznavati, ker enostavno ni mogoce doseci dovolj “oddaljene”
perspektive, ki bi tako zagledanje omogocila. Zanikanje je prvo, kar jih obmeji tako,
da lahko vsaj ugibamo o njihovi ogromnosti in nepreglednosti ucinkov.

Zanikanje holokavsta je vzorcen, klasicen primer negacije zaradi neverjetnosti
in obvezne komplicitnosti zanikanja s teorijami zarote. Je v sodobnosti morda
tudi edinstven fenomen tovrstnega zanikanja zato, ker je Sirom sveta tarca
najve¢ organiziranega civilnega odpora, izobrazevalnih in osves$cevalnih akcij in
poglobljenega akademskega analiziranja; oznacen je bil, med drugim, kot totalen,
poslednji “napad na resnico in spomin” (Lipstadt, 1994). Zanikanje holokavsta
je hkrati razpoznano kot del zgodovinskega procesa politicnega antisemitizma,
podlozenega s tisocletno dokumentirano evropsko tradicijo protijudovskega
rasizma, tega prototipa vseh rasizmov, ki je s takim zgodovinskim ozadjem gojisce
multipliciranih teorij zarote in zanikanja, ki pa nikoli ni samo sebi namen, temvec

4 Za odlicen, pregleden vir o shakespearologiji in teorijah zarote gl. Shapiro, 2010.
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vedno vkomponira tak ali drugacen ekspliciten namen “zgodovinskega revizionizma
za sodobne ideoloske in politicne namene.””

Zanikanje holokavsta, kot vsako zanikanje zgodovinskih megafenomenov, je
potemtakem sicer utemeljeno na nezmoznosti vetjetja, ima pa vedno tak ali drugacen
teleoloski cilj, ki je v interpretativnem redukcionizmu. Domnevamo lahko, da slednji
kot obvezne elemente vkljucuje disperzijo in izni¢enje agensa, odgovornosti in krivde
skozi zanikanje viktimizacije, in je torej posebej orientiran k eticnemu redukcionizmu,
ne zgolj dejstvenemu in vzroc¢no-posledicnemu. Je torej kreacija epifenomenalne
socialne resnicnosti, ki najbolj okrajsa eticne dimenzije zato, da ohranja smisel, da
lahko zanika neznanskost, s tem pa ignorira nezagledljivost u¢inkov megafenomena.
Se drugace receno, zanikanje holokavsta ima ta namen, da ohranja zdravorazumsko
varnost smisla in preprecuje vsako identifikacijo s storilcem. V dojetju zanikovalca
holokavsta je slednji nemogoc na sebi, tisti, ki trdijo, da se je zgodil, pa zlohotno in
zarotnisko pervertirajo zdravorazumski obc¢utek za mozno, varno in spodobno.

Ce naj bezno navedemo $e eno ilustracijo, ki je za fenomen zanikanja pri formaciji
zgodovinskega spomina in memorij posebej poveden: namre¢ nacelna nazorska
dilema, ki se je dandanes vsaj v zahodnem svetuizkristalizirala v dualizmu kreacionizem
- darvinizem. Sama na sebi je, naj recemo tako, le en vidik trenutnega zgodovinskega
razmerja med verujo¢imi v nadnaravne silnice obstoja in neverujocimi in institucijami
moci na obeh straneh, kakr$ne poznamo danes, vendar najbolj razlo¢no izrisuje vse
konture funkcioniranja zanikanja. Povejmo to se enkrat: medtem ko ima zanikanje
strukturo zdravorazumskosti (¢etudi se lahko pri tem sklicuje tudi na nadnaravno, kar
je lahko zaznano kot kontraintuitivno in ironi¢no), je njegova nepogresljiva funkcija
v socialnem predstavnem svetu urejajoca tako, da izriSe konture megafenomenov,
ki jih bi bilo sicer v izrednosti njihovega obsega, strukture in u¢inkovanja tezko ali
nemogoce zagledati. S tem zanikanje zariSe mejo, znotraj katere megafenomen Sele
postane trajno socialno relevanten, ali preprosteje rec¢eno, resnicen in kot tak usidran
v kolektivni spomin.

Ceprav torej razpoznavamo, da je zanikanje nujni socialni mehanizem, ki $ele zacrta
obrise megafenomenov in je s tem kot orodje prepoznavanja kontur in ucinkov
takega fenomena koristno ali celo neobhodno, s tem nikakor ne mislimo, da je v
svojih vsebinah in strukturi validno. Nasprotno: Sele v pobijanju imaginarija zanikanja
lahko sestavimo agendo evidence in argumentacij, pri cemer dejansko razgrinjamo
poslednjo naravo cloveskosti. Ta pa je poznavni predmet, ki nam je najtezje
dostopen, saj ga gledamo z nam edino dostopne pozicije identicnosti spoznavnega
predmeta in spoznavalca. Poslednje vprasanje preucevanja holokavsta, kakorkoli je
ze obsezno, kakorkoli je ze razkrilo nepregledne verige motivacij, dogajanj, posledic,
$e vedno nima odgovora: kako se je kaj takega sploh moglo zgoditi? Kljub svoji
ultimativni eticni obremenjenosti vprasanje predvsem naslavlja meje moznega v
(samo)spoznavnem procesu.

5 Recentno delo, ki se podrobno in informativno ukvarja s strukturo zanikanja holokavsta, je
Grobman in Hertzberg, 2009.
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1z teh razlogov upravic¢eno trdimo, da je preucevanje holokavsta v nasi sodobnosti
spremenilo vse protokole spominjanja. Holokavst zagotovo ni edini genocid v
zgodovini ¢lovestva, celo ne v tistem primeroma drobnem kosu zgodovine, ki se
ga kolikor toliko verodostojno spominjamo, in tudi ni edinstven le zaradi svoje
nacrtnosti in tehnologiziranosti izvedbe, temvec je izreden tudi zato, ker je proces
spominjanja in zanikovanja sproduciral edinstven izris funkcioniranja, strukture
in meja spoznave in spominjanja. Zadeva ima prakticne posledice. Misleci na tem
podrodju si danes postavljajo mnoga vprasanja o tem, kako nauke holokavsta trajno
uveljaviti kot vsebino univerzalnega eti¢nega in, naj recemo, politicno programskega
vodila “nikoli ve¢,” predvsem skozi izobrazevanje, kategoricno obsodbo, skratka,
skozi destilacijo trajnega eticnega nacela. Tehni¢no pa se jim postavlja predvsem
vprasanje, kako ohraniti pristnost spominjanja tudi v ¢asu, ki bo kmalu dopolnjen,
v katerem neposrednih pri¢evanj prezivelih Zrtev in pri¢ ne bo ve¢. Spominjanje na
holokavst je bilo vse od konca 2. svetovne vojne, in Se posebej od zacetka 1960. let,
ko je proces proti Adolfu Eichmannu globalno razkril detajle in ucinke, ki poprej niso
dosegali siroke javne presoje, kriticno odvisno prav od teh pricevanj. Ker poznamo
nacine, kako se ¢lovesko spominjanje na ravni posameznika in diskurzivnih skupnosti
krci, prevrednoti, pozablja, izkrivlja, se danes preucevalci holokavsta in izobrazevalci
o njem spradujejo, kako tovrstne redukcije in izmalicenja prepreciti. Kaj varuje in
nedotaknjena ohranja smisel in nauk megafenomena pred izmali¢enjem, zlorabo in
pozabo? Ali je to npr. umetnisko kodificiranje (ki ga predlaga in razclenjuje npr.
Bigsby, 2000), ali pa je to le del komodifikacije holokavsta, katere poslednja nevarnost
je pravzaprav komedizacija, oboje pa posledica “rutinizacije in institucionalizacije”
spomina na holokavst (Alexander, 2009:60-61)?

Medtem ko bi gornja vprasanja zahtevala posebno obravnavo, ki se ji moramo na
tem mestu odreci, lahko glede tega provizorno sklenemo, da je holokavst edinstven
megafenomen nase sodobnosti predvsem zato, ker je odp1l vsa gornja vprasanja
na nacine, ki nikoli prej niso bili mogoci. V nadaljevanju pa se Zelimo posvetiti
procesom spominjanja, pozabljanja in zanikanja, ki jih opazujemo in preucujemo v
diskurzivni skupnosti, kakr$na je Slovenija, in njihovim specifikam.

ZLanikange holokavsta v okolnostih mentalitete etnicnega Rreacionizma

S povedanim smo implicitno postavili tudi, da je realiteta holokavsta v razli¢nih
socialnih okoljih mo¢no razlicno dojeta, kot izvrSena izkusnja pa zelo razli¢no
sporocana in socialno upravljana. Tukaj lahko takoj dodamo dve opombi: prvic, da
obstojeca literatura o holokavstu, pa¢ zaradi omnioznosti svojega subjekta, vidik
lokalizacije tega spominjanja zanemarja oz. ga je Sele pred kratkim zacela odkrivati:
Sele v zadnjih letih smo dobili nekaj memoarske literature s podaljski v nas cas,
in Studij o lokalnem poteku in interpretacijah holokavsta (npr. Khune in Lawson,
2011; Glajar, 2011; Cassedy, 2012), nekako vzporedno s studijami, ki so holokavst
kontekstualizirale sirse, npr. v konec politik evropskega kolonializma (npr. odlicna
studija Michaela Rothberga, 2009). Vodilna misel pri teh delih je v vprasanju, kako
so lokalne, provincialne in sploh parohialne lokalitete dozivele in se spominjale
holokavsta, in kako so se te lokalne zgodbe generativno obnasale celo kot vir in
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navdih vseevropskemu dogajanju v obdobju 1938 - 1945. Ob kratkem, vsa ta dela
naslavljajo Se eno v vrsti vprasanj o pretokih med domnevnimi metropolami in
provincami, pri katerih enosmerna izmenjava, ali izmenjava, ki prvo postavlja v
polozaj generatorja drugo pa v polozaj receptorja, nikakor ni izkazano pravilo.

Drugi¢, v zvezi s konceptualno zastavitvijo zgoraj je kazno, da je kakr$nokoli
sintetsko ali holisticno organizirano perspektivo na holokavst (ali katerikoli drug
megafenomen) zelo tezko doseci, ker manjka, kot rec¢eno, dovolj “oddaljeno”
gledisce; vsekakor pa se najprej ponuja gledis¢e progresivne casovne oddaljenosti.
Ne zato, ker bi koli¢ina pretecenega ¢asa sama na sebi zagotovila interpretativno
distanco, temvec zato, ker je lokalni potek holokavsta mogoce za nazaj deducirati
iz dejanskih lokalnih posledic, mogoce je pa na ta nacin tudi sklepati tudi o tem,
kaks$ne neposredne lokalne ucinke je holokavst imel ob ¢asu dogajanja.® Sledec taki
metodi¢ni retrospekciji se moramo torej vprasati dvoje: kaksna je torej struktura
zanikanja holokavsta v Sloveniji, in kaksnim eksplicitnim ciljem sluzi?

Medtem ko so nam vedno bolj poznane zgodovina in konture slovenskega, zlasti
strankarskega, medijskega in literarnega antisemitizma pred 2. svetovno vojno (Se
posebej gre med novejsimi deli omeniti Godesa 2011),” imamo za ¢as med in po vojni
bistveno manj virov in $tudij: gotovo ena od prihodnjih nalog za znanost.® Vendar
bi tukaj radi postavili tezo, da se slovenski antisemitizem zlasti v ¢asu neodvisne
Slovenije koncentrira okrog dveh nanasalnosti: prvic, da antisemitizma v Sloveniji ni,
ker Judov pac ni ali pa jih je zelo malo, in jih je tudi vedno bilo zelo malo; in drugic,
da problematika holokavsta v Sloveniji ni prioritetna, ker da je bistveno vprasanje
$e zivece, pac “polpretekle” slovenske nacionalne zgodovine vprasanje odnosa med
partizanskim uporom proti okupatorjem v 2. svetovni vojni in povezano izvedbo
komunisti¢ne revolucije med vojno, in kolaborantstvom, katerega racionalni aspekt
naj bi domnevno bila borba proti tedaj grozecemu komunizmu kot vrhovnemu
sovrazniku slovenstva; in celo, da zgodovina slovenskih Judov ni del slovenske
nacionalne zgodovine.’

6 S tako perspektivo in metodolosko reverzijo glede populacijskega deleza judovske populacije
v Prekmurju sva se v tem zvezku okoristila s kolegom Damirjem Josipovi¢em, v zadnjem prinesenem
poglaviju.

7 V tem zvezku se s tematiko eksplicitno ukvarjata Andrej Pancur in Marko Zajc, delna

razprava o tem je tudi v Sumi in Luthar. - Nasteti gre $e vsaj Stepec 1994; Fujs 1998; Zibelnik 2007;
Pancur 2011; To$ 2012, in v teh delih uporabljene vire.

8 Pregledna zacetna obravnava tematike je v Luthar in Sumi, 2004; za Prekmurje pa posebej
Tos 2012. Problematiko nacelne slovenske medijske propalestinske drze in ustrezno ideologiziranih
predstavljanj drzave Izracl pa smo zacetno naslovili v Luthar, Starman in Sumi, 2005.

9 Ceprav je politiénega antisemitizma (zlasti tistega tipa, ki povelicuje in obéuduje drzavo
Izrael, je pa hkrati protijudovsko razpolozen) v Sloveniji v javnih govorih ogromno, se tukaj zanasam
predvsem na svojo izkusnjo soudelezenke v procesu pristopanja Slovenije k mednarodni akciji ITF
Holocaust vse od leta 2008 dalje. Oba gornja argumenta sta na ogorcenje mnogih kolegov in kolegic
v domacem odboru za ITE ki ga koordinira slovensko zunanje ministrstvo, nenchno nastopala celo
v debatah s komisijami ITFE, ki so v januarju 2011 Sloveniji pomagale pri sestavi nacelnih okvirov t.i.
temeljne $tudije, ki je bila pristopni pogoj, in s predsedujoc¢im ITF v septembru istega leta. Nimam
izrecnega pooblastila, da bi zadevno dokumentacijo navajala in uporabljala, pa to zaenkrat prepus¢am
slede¢im nalogam za znanost.

19



Z nanasalnostjo tukaj oznacujemo dejstvo, da v slovenskem javnem diskurzu vseh
leg obe problematiki, antisemitizem in kolaboracija, nista zagledani kot enoznacni
deviaciji od nacelnega ideala demokraticnosti in prav tako nacelno drzavljanskega
- za razliko od biologisticnega - razumevanja nacije. Nasprotno: obe sta zagledani
kot nacelna in apriorna groznja/podpora samemu bistvu slovenstva. Deviantni
pojavi, kot so virulentni antisemitizem (ali rasizem katerekoli vrste), kolaboracija
z okupatorjem v c¢asu vojne, izvensodni pregoni in pobijanja v rokah totalitarne
oblasti... sploh niso zagledani kot to, kar so, namre¢ deviacije in druzbena patologija,
kilahko le za kratek ¢as monopolizira ideolosko polje in zlorabi naprave moci, nato pa
je kot taka razpoznana in obsojena. Nasprotno, vse te deviacije dandanes nastopajo
kot pripadniske izbire v domnevnem zgodovinskem resevanju istega, povsem
fantomskega fenomena, ki ga zagovorniki in zanikovalci iz obeh bregov gledajo kot
kategorijo omnioznosti in svetosti, namrec¢ slovenstvo. Le tako se lahko deviantni,
kriminalni fenomeni preselijo iz margin druzbene patologije v samo jedro presoje
druzbenih identitet, kontinuitet in ideologij. V analogiji s psihiatricnim inventarjem
osebnostnih motenj gre torej dejansko za nanasalno blodnjo, interpretativno
patologijo, pri kateri oboleli z njim samim povsem nepovezane dogodke interpretira
tako, kakor da se nanasajo nanj osebno.

Za naSe izvajanje je pomembno, da v teh diskurzih slovenstvo nastopa kot
megafenomen. Ni pojmovano preprosto kot konstruirana druzbena zavest o
pripadnosti, podprta z zgodovinskim spominom, temvec kot fenomen na sebi, ki
je tako velik, da niti ne “Zivi” v svojih ¢loveskih nosilcih, temve¢ nekako nad njimi
in zunaj njih, in proti kateremu se zgodovinsko nenehno formirajo in razodevajo
notranje in zunanje zarote, komploti, sovrazne sile. To nam najprej pove, da je
ideologija slovenstva, katere osrednja emanacija je vera v t.i. avtohtonost, strukturirana
kot kreacionizem (Sumi in Janko Spreizer, 2012).

Slovenski avtohtonizem je torej ve¢ kot le ideologija o staroselskosti neke kulturne
kontinuitete ali njenem prostorskem primatu v geografskem prostoru; govori v
bistvu o nekako zunajcloveskem izvoru slovenstva. Utemeljena je v nacelni veri, da
kulturne formacije - jeziki, kulturne prakse, nacije - morajo imeti nekaksno podlozeno
psevdobiolosko realnost, ne zgolj podlozenih zgodovinskih procesov. Slednji so v
etnicnem kreacionizmu zagledani kot preve¢ banalni, prevec¢ pritlehni, da bi lahko
sproducirali megafenomen slovenstva. Zato je slovenstvo pojmovano kot obstojece,
“ustvarjeno” dolgo pred kako svojo razlocno socialno in politicno manifestacijo,
in sicer tako, da so se ljudje, potencialni ali proto-Slovenci, posedovanja te eteri¢ne
substance zgodovinsko progresivno vedno bolj “zavedali.” In zato so ziveci nosilci,
ki v tej optiki niso soustvarjalci slovenstva, temvec so z njim nekako navdahnjeni,
kakor v krscanstvu verniki s svetim duhom, nujno razpoznavni le preko bioloskih,
krvnih doloc¢evalcev, ker se substanco slovenstva lahko deduje in prenasa samo
preko “krvi” In ker nihée ni soustvarjalec slovenstva, temvec je lahko zgolj njegov
vernik in zacasni (bioloski) nosilec, socialna in ideoloska deviantnost in kriminaliteta
nista spoznani kot taki, temve¢ bodisi kot odresilna teologija slovenstva, bodisi kot
blasfemija, razmerje med nosilci enega in drugega pa je konstituirano kot vzajemno
zanikanje.
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Kot sem obrazlagala na drugem mestu (Sumi 2004), je tovrstna ideologija nasla
mesto tudi v slovenskem ustavnopravnem redu, pa imamo tako ustavno kategorijo
avtohtonije, in poseben zakon' in ministrstvo, ki $¢itita ne drzavljane Slovenije,
temvec osebe Sirom sveta, ki lahko izkazejo “slovensko poreklo,”
potrjeno “dejstvo,” da se substanca slovenstva deduje krvno in s tem ni kulturni

torej pravno
fenomen.

Nadalje smo to situacijo veckrat primerjali pokolonialnemu ustroju kolonialnega
sebstva (Sumi in Janko-Spreizer, 2011; Sumi, v tisku). Poleg paralelne socialne
simptomatike med slovenstvom in takimi pokolonialnimi situacijami je bistvena
vzporednica v analitskem dejstvu, da vsaj na sodobni politicni sceni v Sloveniji ni
dejanske razloc¢nice levica-desnica, in to iz povsem drugacnih razlogov kot so tisti,
zaradi katerih je, zaradi virulentnega globalnega neoliberalizma od 1980. let dalje, ta
razlo¢nica padla v zahodnih demokracijah. Tradicionalno levicarstvo pac zahteva
nazorsko podstat, ki kategoricno ne verjame v kreacionisticne megafenomene
“rodingrudovstva” (Rotar 2007), ki o etni¢nih mejnostth misli kot o kulturnih
kontinuitetah, o naciji pa kot o skupnosti drzavljanov, ne cistokrvnih plemenskih
pripadnikov. Dokler pa domnevna “levica” in “desnica” vero v kreacionisti¢ni
megafenomen slovenstva delita kot neprevprasano podstat, kot prednazorsko in
predteoretsko danost, ne moremo govoriti o politicnem levicarstvu in desnicarstvu,
temve¢ kveéjemu o shizmi med tradicionalisti in progresivisti, kar je obicajna in
univerzalna politicna delitev v postkoloniji. Obe namre¢ za svojo nezdvomljeno
podstat jemljeta prav krvno, megafenomenalno plemensko skupnost in njene
domnevne svetinje, ki da so nenchno ogrozene v svojem obstoju in Cistosti in
nenehno predmet napada blasfemij (jezik, narodovo bistvo, esenca, genski bazen,
sveta zgodovina itd.). Bistvo te pozicije je, naj reCemo Se enkrat, da sodobnosti
ne gleda kot aktersko soudelezbo v socialnem procesu (re)kreiranja etni¢nosti kot
kulturne produkcije, temvec akterje presoja glede na njihov bolj ali manj reverentni
odnos do svetega in predobstojecega, kreacionisticno pojmovanega skupinstva, ki je
na sebi nadzgodovinskega znacaja.

Za razumevanje povedanega lahko navedemo drobno, aktualisticno ilustracijo.
Drzavna proslava dneva neodvisnosti je v letosnjem letu (2012) izzvenela kot
provokacija in poskus revidiranja zgodovine 2. svetovne vojne; detajlno je
predstavila tradicionalisti¢cno (“desnicarsko”) vizijo slovenstva s svojimi osrednjimi
tematizacijami: moralna vec¢vrednost (katolisko) verujocih, povzdiga kolaboracije
v pocetje, ki je bilo prekinjeno, vendar vektorsko-memorijsko kongruentno z
megafenomenalnim slovenstvom, kar naj bi se izkazalo ob slovenski osamosvojitvi, in
obsodbe komunisticne revolucije kot temu svetemu, kreacionisticno pojmovanemu
megafenomenu sovrazne zgodovinske etape. Vsebinska napolnitev tega sporocila
je skozi paradno scenografijo uveljavila amaterske folkloristicne skupine, ki so
domnevno predstavile avtohtono slovenstvo po vseh konstitutivnih lokalizacijah,
ta performans pa je bil oznacen kot povzdigovanje pristnega, izvornega, ljudskega,
resni¢nega bistva slovenstva.

10 Gre za Zakon o odnosih Republike Slovenije s Slovenci zunaj njenih meja (ZORSSZNM),
sprejet leta 20006, ki ga je v celoti najti tule: http://www.uradni-list.si/1/content?id=73044.
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V svojih kritikah sporocil proslave so “levi,” progresivisti¢ni komentatorji po vrsti hiteli
zatrjevati, da folklorne skupine niso ni¢ krive, da so bili njihovi nastopi celo prijetni in
ganljivi; kritika se je vsula le na verbalno eksplicirano politicno provokacijo v registru
vzajemnega zanikovalstva. Prav to je drza, ki dokazuje, kako lokalna “levica” nikakor
ne prestopa meja vere v megafenomen slovenstva, samo zanikanje argumentativno
izvaja drugace kot “desnica;” skratka, ena in druga se vzajemno legitimirata skozi
zanikanje, podstat vere pa ostaja skupna. Ponovno: Sele zanikanje megafenomen
vzpostavi kot legitimnega in dejanskega. Avtenticna levicarska pozicija bi pa¢ morala
opaziti, da je bila scenografija proslave utemeljena v nezdvomljeni rodingrudovski
veri v avtohtonost, ljudskost in avtenti¢nost, ki s civilnim praznikom nastanka
drzave nima ni¢ skupnega, temvec je rasisticno ekskluzivisticna, saj drzavo enaci
z obcestvom krvnega slovenstva. “Leva” kritika bi morala opaziti, da folkloristicni
spektakel ni razumljen in prikazan kot kriti¢no, distancirano, ¢eprav morda ljubece
in umetnisko kvalitetno poustvarjanje ikonografije etni¢nih nacionalizmov 19.
stoletja, ki so si v svojem politicnem projektu gladko, iz ni¢, izmislili narodne nose,
narodne pesmi in narodne plese; namesto tega je pohitela z izjavami o soglasanju s
primitivnim avtentizmom performansa in njegovo ekskulpacijo iz provokacije, ali
celo zlorabljenostjo za politiéno provokacijo. Ce e ne s stalis¢a levicarske ideologije,
bi pa vsaj s stalisca estetike lahko zaznala neposredovano razkazovanje plemenskega
kreacionizma, ki nikakor ni politicno nedolzen. Z drugimi besedami: slovenski
folkloristi¢ni amatertji zal pa¢ niso nikaktSen Riverdance."!

Ceprav je torej ideologija slovenstva kot kreacionisti¢nega megafenomena razpeta
v dinamiko dveh komplementarnih eshatologij zanikanj, v realiteto megafenomena
samega vsaj na glas ne dvomi tako reko¢ nihc¢e. Nenazadnje zato, ker je vsem
izkusenjsko poznano, da manifestno in eksplicitno preseganje te ideologije s seboj
nosita izobcenje. Cloveku, ki taka stali§¢a izraza, ni nujno pripisano, da nima prav,
da se moti, da ni kompetenten; odrecena mu je slovenskost, njegova stalisca pa so
zaznana ne nujno kot napacna, temve¢ kot nemoralna.

Sam zgodovinski diskurz in z njim vsi diskurzi spominjanja so v teh razmerah
vzpostavljeni, kot bi rekel Loic Wacquant (1997: 222) kot logika sojenja (logic of trial),
ki je obsedena z izvornostjo fenomenov, ne kot analiza procesov. Logika sojenja ima
vrhovni kriterij: kaj je zares slovensko in kaj ne, kdo je bil zares Slovenec in kdo ne,
posledi¢no pa spominjanje izbrisuje vse, kar je retrospektivno razpoznano kot ne- ali
proti-slovensko, torej vse, kar krsi vero v megafenomenalnost, ekstra-akterskost in
kreacionisticno stvarstvenost slovenstva.

Kot sem na drugem mestu podrobneje razpravljala (Sumi: v tisku), gre za nazorskost,
ki je neposredna posledica vztrajne zgodovinske enoslojnosti. Slovenski narod se je

11 Ceprav je bilo komentatorjev s tako pozicijo veliko, kot vzoréno navajam le argumentacijo
sicer sijajne in prodorne kolumnistke Tanje Lesnicar Pucko: "In potem so sledili folkloristi. Nadvse
simpati¢ni. Ni¢ krivi. Popolnoma ni¢ krivi. Zgolj na napa¢nem mestu v napac¢nem kraju. Zlorabljeni
za veliko ideolosko razkuZevanje, pljusknjeno drzavljanom v obraz." - "Kalkulirana tragedija." Dnevnik,
26. 6. 2012, clektronska izdaja: http://dnevnik.si/debate/kolumne/1042538238.
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zgodovinsko oblikoval kot osamosvojen, hierarhi¢no nizek socialni sloj,'* ki se nato
zgodovinsko ni uspel hierarhi¢no notranje razslojiti, periodi¢no pa emergentne visje
sloje tudi unicuje prav z referiranjem na “slovenstvo” kot predmet kreacionisti¢ne
vere. Zadeva je spet tesno paralelna s postkolonijo, katere problem je v tem, da je
kolonizator najprej iznic¢il domacinske elite in slojno hierarhijo in vse kolonizirane
podredil v enoten, pavpetiziran populacijski segment."

Mehanizem odrekanja slovenstva in ¢lanstva v moralnem obcestvu je seveda monopol
vsakokratne dominantne politicne opcije, ki si izklju¢no upleni interpretacijo
megafenomena slovenstva. Ce so kriti¢ni intelektualci, publicisti in sploh ljudje, ki se
izvzemajo iz verskega obcestva slovenskega etni¢nega kreacionizma, zgodovinsko
venomer na udaru (in so lahko kve¢jemu posthumno posvojeni “nazaj” v to srenjo
in ikonizirani s pomocjo ideoloskega pervertiranja njihovih politi¢nih stalis¢, kot
npr. sam France Preseren, prim. Rotar 2007), so pa Judje v tej zgodbi vsekakor tako
reko¢ idealne zrtve.

Naloge za znanost: nanki iz, zgodovine slovenskib Judoy

Nemara najbolj razviden primer tovrstnega mnozicnega, arbitrarnega odrekanja
slovenstva skupini prebivalstva in drzavljanskega korpusa je tisto, ki je zgodovinsko
zadelo slovenske Jude v ¢asu po 2. svetovni vojni in holokavstu. V teku 19. stoletja
so se priseljevali, vecinoma kot izvirno nemsko govoreci, predvsem iz prostorov
danasnje Avstrije in Ceske. Nekateri so med obema vojnama uspesno zasedli
lokalne ekonomske nise nastajajoce mednarodne trgovine in industrije. Mnogi so se
ideolosko in politi¢cno mo¢no angazirali v procesu slovenske narodne emancipacije in
s stali$¢ razlicno formiranih pozicij visokega mescanstva dejavno podpirali nastajanje
slovenskih nacionalnih ustanov, univerze, akademije znanosti in umetnosti, lokalnih
kulturnih ustanov: posebej velja omeniti mariborskega tekstilnega industrialca
Marka Rosnerja, ki ni bil le med najvedjimi zaposlovalci v mariborski regiji, temvec
tudi simpatizer socialisticnih gibanj, pa je tako angazirano skrbel za socialne in
upokojenske fonde svojih zaposlenih, na obmodju svojih treh tovarn pa vzdrzeval
celo rekreacijski bazen in telovadnico zanje. Bil je tudi ustanovni donator leta 1938
nastale Slovenske akademije znanosti in umetnosti in navdusen slovenski nacionalist.
Marko Rosner je holokavst po dolgi in mucni begunski izkus$nji prezivel in umitl v
Izraelu v petdesetih letih (Hajdinjak 2011; Starman in Sumi 2008).

12 S to trditvijo pervertiramo in kot analitski spregled izpostavljamo klasi¢no oceno npr. Han-
nah Arendt (1951), ki je temeljila na nekritiéno privzetem truizmu, da je avstrijska dvojna monarhija
razpadla po narodnem kljucu. Ker etni¢no vedno nastopa kot maska in apologija za dejanske druzbene
napetosti, ki so slojne in razredne, upraviceno postavljamo, da so se, nasprotno, v procesu etnogeneze
v stari Avstriji v narode politi¢no organizirali v resnici razlo¢eni druzbeni sloji.

13 Ceprav mnogi avtotji in Zurnalisti o tem spekulirajo, so mi osebno najbolj pri srcu tovrstna
sijajno literarizirana izvajanja pisatelja in antropologa Mihe Mazzinija, npt. "Slovenski odnos do ustvar-
jalnosti. Kako iz Slovencev spraviti srednji vek?" Delo, Sobotna priloga, 10. oktober 2009; in "Slovenci in
negativna selekcija." Delo, Sobotna prilaga, 5. junij 2010. Se druge njegove druzbenokritiéne spise je najti
na: http://www.mihamazzini.com/index.html
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Jugoslovanske oblasti so dedis¢ino okupatorjev (medvojne razlastitve, t.i.
“arianizacijo” judovskega premozenja) in starojugoslovanske antisemitske zakonodaje
izkoristile tako, da so prezivele Jude opredelile kot osebe nemske narodnosti: Judje
so bili s tem postavljeni v polozaj, v katerem so morali svoje nenemstvo dokazovati
na domnevno “bioloski” ravni, in hkrati na ideoloski, ker sta kategoriji kolabirali v
enotno: absurdna, a rutinska obtozba o kolaborantstvu in kulturbundovstu je bila
enako avtomaticna kot pripis nemstva, slovenstvo pa je bilo izenaceno s politicno
primernostjo. Taki so bili tudi jedrni argumenti montiranih politi¢nih procesov pred
vojaskimi sodis¢i tik po vojni, ki so te industrialce razglasili za narodne izdajalce. V
jedru te argumentacije, ki je seveda sluzila kot instrument razlastitve in odvzema
drzavljanstva, pa je ticalo prav izobc¢evanje iz slovenstva, ne le iz drzavljanstva, nad
katerim je povojni rezim nastopil svoj monopol.

Za primer naj navedem oznovsko “karakteristiko” Hermine Loser, zene industrialca
Oskarja Loserja in njunega sina, tedaj dijaka Henrika. Potem ko se ugotavlja,
da je Hermina ceskega porekla in njen moz Nemec (Ceravno sta bila oba Juda),
njun pogovorni jezik pa da je bil nemski, in ¢eravno Zena govori tudi “perfektno
slovenscino,” dokument nadaljuje:
Njeno [Herminino| zadrzanje med okupacijo je bilo popolnoma korektno, to
se pravi, da ni nikomur skodovala, o kakem sodelovanju v OF pa seveda ni
govora. Sedaj je ¢lan OF, se udelezuje tudi nasih prireditev. Kje je in kaksen je
Henrik Loser ni znano. Menda je v Svici. Slovenec pa prav gotovo ni. Skode
ni napravil nobene, koristi pa tudi ne!'

Obema je bilo v letu 1946 poleg premozenja odvzeto tudi jugoslovansko
drzavljanstvo. - Primer je konkretizacija sesedanja ideoloskih kategorij drzavljan/
Neslovenec/tujec/razredni sovraznik v eno samo, tj. (ne)slovenskost. Zal so
poosamosvojitveni procesi spremembe rezima, kot receno, megafenomenalno
slovenstvo ne le samoumevno reproducirali, temvec so ga tudi pravno kodificirali,
z ze omenjenim ustavnim nacelom avtohtonije in zakoni, ki drzavo Slovenijo
postavljajo za skrbnico in servis ne prvenstveno svojih drzavljanov, temve¢ vseh
ljudi, ki lahko dokazejo “krvno” slovenstvo. Ne le to; domnevno ekonomska
doktrina “nacionalnega interesa” je bila znamenito in kriminalno izrabljena za
nezasliSan rop javnih sredstev, ki ta trenutek konservativno dosega 30 milijard evrov;
principi drzavljanske demokracije so bili zlorabljeni za kreiranje pokolonialisticne
plemenske srenje, katere najocitnejse, ne pa edine zrtve so tisoci “izbrisanih.” In prav
kakor v ¢asu po komunisti¢ni revoluciji je v osamosvojeni Sloveniji zacvetel posel
povelicevanja megafenomenalnega kreacionisticnega slovenstva ne le v strankarski
politiki, kar bi bilo demokrati¢no sprejemljivo, in ne le v rumenem zurnalizmu, kar
bi bilo razumljivo, temve¢ predvsem v produkciji, ki je uzurpirala in malone unicila
znanstveno polje v obliki strokovnjastva (Sumi 2004).

Da so Judje bili in so Se vedno zrtve specificnega lokalnega etni¢nega kreacionizma,
danes nikjer ni bolj o¢itno kot v sistemskem politicnem antisemitizmu in zanikanju
holokavsta pod plas¢em argumentov o pretekli in sedanji malostevilnosti Judov,

14 Dosje Dr. Oskar Loser, ST ZAL LJU 486, 28/2, 391/46.
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njihovi nesignifikanci in izlo¢enosti iz zgodovine slovenstva, in v odsotnosti vsake
civilne in politiéne modi, ki bi zagotovila vsaj nacelni preklic razsodb montiranih
politicnih procesov. Namesto tega se je drzava Slovenija odlocila za pravno
kontinuiteto revolucionarnega prava, individualizacijo primerov in nacelno sodno
kontestacijo restitucije drzavljanskih in premozenjskih pravic slovenskih Judov,
prezivelih in potomcev zrtev holokavsta. Videti je, da ideologija kreacionisticnega
slovenstva raje placuje denarne odskodnine, kot da bi Zrtve holokavsta zagledala kot
del svojega nacionalnega korpusa, svoje nacionalne skupnosti in njene zgodovine, in
jim restavrirala drzavljanstvo.

Kdo bo dajal naloge znanosti? se v svojem uvodnem poglavju k prevodu
Bourdieujevega dela Znanost o gnanosti in reflektivnost > sprasuje Braco Rotar. V tem
sestavku, ki si je njegov naslov sposodil s parafrazo, smo skusali pokazati, da si mora
znanost naloge najprej postaviti sama, Sele potem lahko oporeka tistim, ki ji naloge
skusajo diktirati. Dokler temu ni tako, raste zgolj hagiografija etni¢nega kreacionizma
v svoji odlo¢ilni, a klavrni vlogi kolaborantke.

k ok ok

TASKS FOR SCIENCE: RESEARCHING THE JEWS IN SLOVENIA
Irena Sumi

Summary: This chapter critically reviews the course of historical memory on
the Slovenian Jews within the trajectory of 1944 to present. The specific local
circumstances of ideologically driven erasure of the memory post-WWII are
inspected in the larger context of Slovenian nation-building processes in the relevant
periods. The ideological opportunism is described in detail. The particular resulting
dysfunctional synchronicity of ideological and politically functional national self-
representations is discussed at length. The author concludes with a tentative agenda
of tasks for a critical social science and its much overdue intervention into Slovenian
nationhood’s makeup. An anatomy of victimised Slovenian national ideology
turned unproductive is analysed in detail. Within this framework, the ideological
interventions into national memory fund characterised by amnesia about Slovenian
Jews are closely inspected in terms of postsocialism/postcolony phenomena.

Kljucne besede: Slovensko narodno vprasanje in historiografija; zgodovinska
amnezija; ideoloska intervencija viktimizacije; kategori¢no tujstvo; psevdokolonija
Keywords: Slovenian national question and historiography; Slovenian historiography;
historical amnesia; ideological intervention of victimisation; categorical alieness;
pseudo-colony

15 V izvirniku Science de la science et réflexivité, 2001.
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Judje na Stajerskem
do druge svetovne vojne

Maja Tos
Uvod

Danes je Stajerska ena izmed devetih zveznih deZel Republike Avstrije, toda do
leta 1918 je bila skupaj s svojim juznim delom, tako imenovano Spodnjo Stajersko
(Untersteiermark), habsburska dedna dezela (vse od leta 1282), ki je skupaj s
stevilnimi drugimi dezelami od leta 1867 sestavljala srednjeevropsko drzavno tvorbo,
Avstro-Ogtsko. Po koncu prve svetovne vojne je juzni del dezele pripadel Drzavi,
kasneje Kraljevini SHS oziroma Kraljevini Jugoslaviji in danes predstavlja precejsen
del povriine Republike Slovenije. Stajerska je torej tako zaradi svoje geografske lege
kakor preteklih politicnih dogajanj lokacija in predmet zgodovine, kulture in tradicije
(vsaj) dveh sodobnih evropskih nacij, avstrijske in slovenske, toda njun znacilni
veckulturni znac¢aj so med drugimi sooblikovali tudi Judje, o katerih pisni viri pricajo
od 13. stoletja napre;j.

Naselitev Judov na Stajerskem v srednjem veku ter njihov izgon leta 1496

Judje so se na Stajerskem zaceli stalno naseljevati predvsem v 13. stoletju, éeprav je
njihova prisotnost v nekaterih krajih izpricana Ze prej oziroma jo je mogoce razbrati
iz krajevnih imen. Tako je na primer Judenburg, ki velja za prvi v listinah imenovani
trg Stajerske, prvi¢ omenjen leta 1074, kraj Judendorf pri Gradcu pa je z listino
izpti¢an za leto 1080."

Za leto 1261 je v virih prvi¢ omenjena “judovska skupnost” v Gradeu, ki je s tem
tudi najstarej$a dokumentirana judovska skupnost Stajerske.> V Mariboru prve pisne
omembe Judov segajo med leti 1274 in 1296, na Ptuju so prvi¢ omenjeni leta 1286,
v Radgoni leta 1338, v Slovenski Bistrici 1374. leta,’ v Celju leta 1340 in Ormozu
leta 1352. Vsi ti kraji so bili tedaj mesta ali vecje naselbine s statusom trga, zato ne

1 Evi Fuchs (ur.), Minhag Styria, Jidisches Leben in der Steiermark, Graz 20006, 8. — Sicer pa
najstatejsi dokaz o prisotnosti Judov na danasnjem avstrijskem ozemlju predstavlja t. i. “Zollordnung
von Raffelstitten” iz leta 906.

2 Sicer so bili v avstrijsko-$tajerskih krajih Judje omenjeni v Judenburgu prvic leta 1305, v
Firstenfeldu leta 1312, v Brucku na Muri leta 1327, v Leobnu leta 1369, in v Voitsbergu leta 1358.
Gerhard W. Salzer-Ebenstein, Die Geschichte des Judentums in Siidostdsterreich von den Anfingen
bis ins 20. Jahrhundert, v: Geschichte der Juden in Siidost-Osterreich, Gedenkschrift. Israelitische
Kulutsgemeinde in Graz (izd.), Graz 1988, 27-149, tukaj 60—66.

3 Joze Mlinari¢, Judje na slovenskem Stajerskem do njihove prisilne izselitve v letu 1496, v:
Judovski zbornik, CZN 1/2, Maribor 2000, 4970, tukaj 50. (V skrajsani obliki glej tudi: Joze Mlinari¢,
Mariborski Judje do izgona iz mesta leta 1496, Rokopis, Arhiv Sinagoge Matibor, Maribor 2002, 1-4.),
in Klemen Jelin¢i¢ Boeta, Kratka zgodovina Judov, Ljubljana 2009, 193.

4 Markus J. Wenninger, Die Bedeutung jiidischer Financiers fir die Grafen von Cilli und vice
versa, v: Rolanda Fugger (ut.)), Zbornik mednarodnega simpozija Celjski grofje, stara tema — nova
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preseneca, da so se Judje, ki so ziveli predvsem od trgovanja in denarnistva, naselili
ravno tukaj, kjer so imeli dobre pogoje za razvoj svoje gospodarske dejavnosti in
eksistence. Da so se tako intenzivno ukvarjali z denarnimi posli, izhaja iz dejstva, da
so bili kot nekristjani izvzeti iz cerkvene prepovedi posojanja denarja za obresti. Prav
tako gre pri vecini omenjenih krajev z judovsko naselitvijo za dezelnoknezja mesta,
kar pomeni, da so spadala pod oblast dezelnega kneza, ki je, kot mestni gospod,
moral zagotoviti varnost tamkaj zivecih Judov; ti pa so mu — s pravne perspektive
gledano — kot njegova lastnina za to zascito placevali visoke davke ter mu nudili
ugodne kredite.”

Judje znotraj mescanskih naselij niso imeli statusa mescanov — bili so brez
mescanskih pravic, Ze navzven so se morali razlikovati od drugih (Kleiderordnungen)
in nositi posebne znake, kot na primer na suknji prisito rumeno krpo ali zvezdo ali
t. 1. judovske klobuke, smeli pa so ziveti po svojih verskih obicajih in so bili temu
primerno tudi organizirani.® Judovske ob¢ine srednjeveskih mest so bile praviloma
avtonomne; na Stajerskem je imel sodno oblast v sporih znotraj judovskega
prebivalstva predstojnik judovske obcine, t. i. judovski mojster (Judenmeister), ki so
ga, kakor tudi ostale svoje funkcionarje, Judje imenovali sami. Za spore med Judi
in kristjani (spori glede premozenja, kazenske zadeve) je bilo pristojno judovsko
sodisce, ki so ga sestavljali predstavniki tako Judov kot Nejudov, vodil pa ga je
judovski sodnik (Judenrichter), ki ga je imenoval dezelni knez oziroma mestni gospod.
Judovski sodnik je za Judenburg v virih prvic¢ izprican leta 1305, za Ptuj leta 1333, za
Maribor leta 1364 in za Gradec leta 1382.7

Prav v Gradcu se je tekom srednjega veka razvila Steviléno najvecja judovska
skupnost na Stajerskem, medtem ko je bil srednjeveski Maribor sredisée judovskega
izobrazenstva na Stajerskem in bil med drugim veckrat sedez vrhovnega rabinata za
étajersko, Korosko in Kranjsko. Prvi mariborski rabin, ¢igar ime nam je ohranjeno v
pisnih virih, je bil Abraham, ki je umrl leta 1379; njegov nagrobnik se je ohranil vse
do danasnjih dni.® Zaradi tega podatka se tudi mariborska sinagoga, ki je v vitih prvi¢

spoznanja, Celje, 27.-29. maj 1988, 143-162, tukaj 145.

5 Fuchs (ur.), Minhag Styria, 8; Boris Hajdinjak in Polona Vidmar, Gospodje Ptujski,
Srednjeveski vitezi, graditelji in meceni, Ptuj 2008, 34-35. Vire za srednjevesko zgodovino Judov na
Stajerskem je objavil Arthur Rosenberg, Beitriige zur Geschichte der Juden in Steiermark, Quellen und
Forschungen zur Geschichte der Juden in Deutsch-Osterreich, zvezek 6, Wien/Leipzig 1914.

6 Za pregled razvoja pravnega statusa Judov na danasnjem avstrijskem obmodju, torej tudi
na Stajerskem, glej temelino delo: Klaus Lohrmann, Judenrecht und Judenpolitik im mittelalterlichen
Osterreich, Kéln/Wien 1990. Za spoznavanje judovskega vsakdana, obicajev; kulture oblacenja,
prehrambenih navad ter uporabnih predmetov glej: Martha Keil, Alltag und Reprisentation bei
Juden und Christen im Spatmittelalter, v: Aschkenas, Zeitschrift fiir Geschichte und Kultur der
Juden, 14/2004, zv.1, 51-81, ki s stalis¢a zgodovine vsakdana najde mnogo vzporednic med Judi in
njihovimi kr$¢anskimi sosedi, kar je med drugim indic, da Judje znotraj srednjeveskih mest niso Ziveli
izolitano, temve¢ da so bili Judje in kristjani v nenehnem kontaktu. Vsakodnevno so se srecevali pri
najrazlicnejSem dogajanju v mestu, med seboj komunicirali, gojili ideacije drug o drugem, negovali
najrazli¢nejse vsakodnevne stike in se v marsicem vzajemno posnemali.

7 Fuchs (ur.), Minhag Styria, 8, 9.

8 Vladimir Travner, Mariborski ghetto, v: Kronika slovenskih mest IT / 2 (1935), 154159,
tukaj 154 in 156. Travnerjev prispevek ze zaradi ¢asa, v katerem je nastal, sodi med najzanimivejsa
porocila o srednjeveski judovski skupnosti v Mariboru.
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omenjena leta 1429, steje za starejSo, kajti predpostavlja se, da je obstajala Zze v ¢asu,
ko je bil v mestu prisoten rabin. Najslavnejsi mariborski rabin in hkrati veliki rabin
Stajerske je bil Israel Isserlein ben Petachia (1390-1460),” eden najpomembnejsih
halahistov in talmudistov v Svetem Rimskem cesarstvu prve polovice 15. stoletja, ki
naj bi v Mariboru deloval med letoma 1427 in 1445, ko se je vrnil v Dunajsko Novo
mesto, Wiener Neustadt."”

Ptuj za razliko od Maribora ni bil dezelnoknezje mesto, temvec je spadal pod oblast
salzburskega nadskofa, ki je v vlogi mestnega gospoda od Judov prejemal visoke
zneske v zameno za zagotavljanje varnosti, zaradi ¢esar jih je v mestu tudi toleriral.
Na Ptuju se ze v 14. stoletju omenjajo judovsko pokopalisce, sinagoga, judovska
ulica in tudi ptujski judovski sodnik, iz cesar lahko razberemo razvoj tamkajsnje
judovske skupnosti in njen gospodarski razcvet. O Judih je govor tudi v Ptujskem
mestnem statutu iz leta 1376."

V Celju zivece Jude se prvi¢ omenja v zacetku leta 1340, kar ¢asovno sovpada s
prvimi omembami Judov v vecini $tajerskih in koroskih mest. Toda naselitev
Judov v Celju ima prav posebno zgodovino, kajti priselila se je najverjetneje ena
sama judovska rodbina, in sicer bratov banc¢nikov Musa in Hacima, ki je bila od
vsega zacetka zelo aktivna v velikih financnih poslih. Med njunimi strankami so bile
predvsem plemiske druzine, najbolj znani med njimi Celjski grofje, ki so se v zacetni
fazi izgradnje svoje oblasti zelo zanimali za finanéno mocne Jude in jim zato ponudili
ugodne pogoje za naselitev v mestu svoje rezidence. Od tega sta kmalu imeli obe
strani veliko korist; grofje Celjski in njihove stranke so prejeli zelene finance, za
rodbino Musa in Hac¢ima pa so posli tekli tako dobro, da so se kmalu povzpeli v eno
najpomembne;jsih bancniskih druzin v vzhodnoalpskem prostoru — njihovi stiki so
potekali od Ogrske, preko Dunaja, Stajerske in vse do Trsta. Sodelovanie je trajalo,
dokler jih Herman II. ni dal izgnati. Kljub temu pa v svojem odnosu do Judov prav
Celjski grofje ostajajo zelo nazoren primer, kako so kot plemiska druzina na vzponu
svoje politicne moci znali izkoristiti Jude in njihova finan¢na posojila za izgradnjo in
utrditev svoje oblasti."

9 O njegovem Zivljenju in delovanju glej: http://wwwjewishencyclopedia.com/view.
jsprartid=365&letter=I; dostop 18. jan. 2010; in http://wwwjewishvirtuallibrary.org/jsource/judaica/
¢jud_0002_0010_0_09760.html; dostop18. jan. 2010.

10 Matjan To§, Achtjihriges erfolgreiches Bestehen der Synagoge Maribor / Mariborska
sinagoga zakljucila osemletko, v: Signal. Jahresschrift des Pavelhauses / Letni zbornik Pavlove hise,
Winter / zima 2009/2010, Bad Radkersburg 2010, 297-313, tukaj 297. V ¢&asu obnove mariborske
sinagoge je nastal zapis odgovornega konservatorja o rezultatih urbanisti¢ne in zgodovinske raziskave
SirSega obmodja nekdanje judovske cetrti v Mariboru, predstavljene pa sta tudi stavba sinagoge in
analize njenih gradbenih faz. Glej Janez Mikuz, Nekdanja zidovska cetrt in nekdanja sinagoga v
Mariboru, v: Judovski zbornik, CZN 1/2, 2000, 159-171.

11 Vidmar in Hajdinjak, Gospodje Ptujski, 34. Skoraj stoletje prej kot na Stajerskem so bili
Judje leta 1404 izgnani s salzburskih teritorijev. Izgon je ukazal salzburski nadskof; zaradi domnevne
skrunitve hostije in ritualnega umora so na grmadi sezgali skoraj vse salzburske Jude, pogrom pa se je
razsiril tudi na Ptuj, kjer so Jude sprva priptli, nato pa izpustili in pregnali. Njihovega premozZenja se je
polastil salzburski nadskof. Sinagoga je postala cerkev Vseh svetih.

12 Weinninger, Die Bedeutung jiidischer Financiers, 144, 146. Herman II. naj bi sicer dal Jude
pregnati iz verskih razlogov, toda razloge za to dejanje je potrebno iskati tudi drugje; gospodarska mo¢
Judov je v zadnjih desetletjih 14. stoletja precej usahnila, saj jih je po eni strani prizadelo veliko ¢rtanje
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Od kod so prisli Judje, ki so se naselili v Radgoni (Radkersburg), zaradi pomanjkanja
virov ne moremo dolo¢iti, toda prvi v virih dokumentirani dokaz o naseljenosti
Judov v tem kraju sega v leto 1338. Tudi Radgona je bila dezelnoknezje mesto, zato
so bili tamkaj$nji Judje pod zas¢ito dezelnega kneza. Zaradi ohranjenih zadolznic
(Schuldbriefe) je mo¢ sklepati, da je vecina radgonskih Judov Zivela od denarnih poslov,
kar pa seveda ne pomeni, da niso bili aktivni tudi na drugih podro¢jih. Iz zadolznic
ne beremo le o zneskih, ki so se posojali oziroma vracali, temvec¢ iz njih razberemo
tudi imena dolznikov. Za Radgono se raziskovalci dolgo niso mogli zediniti, kje
tocno je bil radgonski vicus judeornm — tega se namre¢ ni dalo dolod¢iti na osnovi
ohranjenih virov — toda danes prevladuje mnenje, da se je judovsko okrozje nahajalo
na obmoc¢ju danasnje Frauengasse in okoliskih stranskih uli¢ic."” Radgona je bila se
v poznem 15. stoletju poleg Maribora, Gradca in Judenburga eno od stirih $tajerskih
mest z rabinatom."

V casu srednjega veka je na obmocju danasnje Avstrije izprican obstoj ve¢ kot 30
sinagog, od tega kar devet na Stajerskem,’ kar je zgovoren podatek o Stevilénosti
judovskega prebivalstva prav v tej dezeli. Poleg Gradca in Maribora, dveh
najpomembnejsih gospodarsko-strateskih mest srednjeveske Stajerske, so obstajali
tudi Stevilni man;jsi kraji, ki so imeli sinagogo ali celo judovskega sodnika. Med
temi je treba omeniti Radgono, Voitsberg, Ptuj, Hartberg, Murau, Celje, Ormoz,
Furstenfeld in Slovensko Bistrico.'®

Zaradi gospodarske krize, konkurence krscanskega prebivalstva v trgovanju in
denarnih poslih, ter raznih restrikeij, ki jih je Stajerski dezelni knez izdal za Jude
na pobudo tamkajsnjih mesc¢anov in plemstva, se je od sredine 15. stoletja polozaj
Judov na Stajerskem precej poslabsal. Sorazmerno s tem se je tudi v tej deZeli
stopnjevalo sovrastvo do Judov, ki je bilo del odziva na gospodarske, socialne in
verske razmere tedanjega ¢asa; pri Judih so se zadolzevali skoraj vsi sloji prebivalstva,
ki so nemalokrat zaradi neporavnanih obresti prisli ob svoje premozenje. Prav tako
se je mescanstvo, ki je v veliki meri zivelo od trgovskih poslov, pocutilo ogrozeno od
judovske konkurence."’

dolgov, ko niso dobili povrnjenega svojega denarja, na drugi strani pa je krS¢anski visji sloj premogel
vedno vec kapitala in ni bil ve¢ tako odvisen od judovskih posojil. Tako so tudi Celjskim, kot eni izmed
najbogatejsih plemiskih druzin v dezeli, Judje postali odvec. Ibid., 160-161.

13 Hermann Kurahs, Zur Geschichte der Juden in Radkersburg, v: Gerald Lamprecht (ur.),
Judisches Leben in der Steiermark. Marginalisierung—Ausléschung—Anniherung, Innsbruck 2004,
59-91, tukaj 59-61, 63.

14 Jelin¢i¢ Boeta, Kratka zgodovina Judov, 193.
15 Pierre Genée, Synagogen in Osterreich, Wien 1992, 13.
16 Zaradi nadaljnjih dogajanj je bila vecina teh sinagog na prelomu iz 15. v 16. stoletje unicenih,

v mnogih mestih je bil vsak spomin na judovsko prisotnost izbrisan, zato je v nekaterih od njih
tamkajsnjo naselitev Judov mozno dokazati le Se s pomod¢jo listin. Fuchs (ur.), Minhag Styria, 11. —
Kjer so ostanki sinagog preziveli izgon Judov, nam kot ostanki materialne kulture pripovedujejo lastno
zgodbo. Prav obstoj sinagog je tisti, v katerem se najjasneje odseva judovska zgodovina — ¢e imamo
v nekem kraju izpricano sinagogo, to pomeni, da je (bila) tukaj prisotna judovska skupnost; ¢e je bila
unicena ali spremenjena v cerkev, je to znak za pregon in izgon Judov iz nekega kraja.

17 Mlinari¢, Judje na slovenskem Stajerskem, 62, 63, 67. Tudi sicer se je verska nestrpnost do
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Na Stajerskem so bili deZelni stanovi tisti, ki so pritiskali na dezelnega kneza
Friderika III. (hkrati cesarja Svetega Rimskega cesarstva 1452—-1493), naj ukrepa
zoper Jude. Judom niso, kakor v drugih habsburskih dezelah, ocitali le skrunitve
hostije in ritualnih umorov, temvec so jih obtozevali tudi za gospodarske tezave
dezele."® Tovrstne obtozbe in zahteve za izgon so se pod novim habsburskim
vladarjem Maksimilijanom 1. (kralj od 1493, cesar od 1508-1519) se okrepile, tako da
so Stajerski dezelni stanovi na zboru stanov v Mariboru 27. aprila 1494, ter v Gradcu
leta 1495, Maksimilijanu 1. v zameno za izgon Judov ponudili visoko odskodnino.
Ta je stanovom ugodil — 18. marca 1496 je ukazal izgon Judov iz Stajerske. Za rok
odhoda iz dezele je bilo doloceno leto 1497, Judje pa so svoje pravne zahtevke
oziroma denarne terjatve smeli uveljavljati do leta 1502."

V zgodovinopisju obstaja ve¢ diskurzov o tem, kako neutemeljeni so bili ocitki in
obtozbe Judov, s katerimi so Stajerski dezelni stanovi apelirali na Maksimilijana,
da bi dosegli njihov izgon.*” Kljub temu je do izgona prislo s soglasjem vladatja
dezelnim stanovom. Avtor Stephan Laux poudarja, da je priizgonu Judov s gtajerske
nenazadnje $lo za velik “posel,” o ¢emer pric¢ajo ohranjeni viri, po katerih izgon ni

Judov, ne glede na to, v katerem geografskem okolju se je odvijala, krepila predvsem v ¢asu naravnih
katastrof (na primer ob epidemijah kuge) ter gospodarskih, socialnih in duhovnih kriz. Ibzd.

18 Leta 1493 je bilo na iniciativo tamkaj$njega magistrata prijetih ve¢ v Gradcu zivec¢ih Judov,
ki so pod pritiskom mucenja priznali najrazlicnejSe obsodbe proti njim. Sicer pa so dezelni stanovi
Stajerske in tudi Koroske v svoji organizirani kampanji za izgon Judov javno razglasali — ne da bi
pri tem svoje izjave utemeljili s konkretnimi primeri — kako so se Judje na Stajerskem, Koroskem in
Kranjskem v ¢asu po pricetku Maksimilijanove vladavine znasali nad hostijami in krs¢anskimi otroci.
Prim. Stephan Laux, Dem Koénig eine “ergetzlikhait,” v: Gerald Lamprecht (ut.), Jidisches Leben in der
Steiermark. Marginalisierung—Ausléschung—Anniherung, Innsbruck 2004, 33-57, tukaj 41.

19 Zelo strnjen in nazoren prikaz izgona Judov s Stajerske, njegovo ozadje ter motive in interese
Maksimilijana I. za pritrditev zahtevam deZelnih stanov ter dejstvo, da je pristal na izgon kljub temu,
da obsodbam deZelnih stanov zoper Jude ni verjel, prinasata tale prispevka: Ingeborg Wiesflecker-
Friedhuber, Die Austreibung der Juden aus der Steiermark unter Maximilian 1., v: Rudolf Kropf (ut.),
Judenim Grenzraum. Geschichte, Kultur und Lebenswelt der Juden im burgenlindisch-westungarischen
Raum und in den angrenzenden Regionen vom Mittelalter bis zur Gegenwart (Wissenschaftliche
Arbeiten aus dem Burgenland, Heft 92), Eisenstadt 1993, 47—64. ter Ista, Beitrdge zur Geschichte der
Vertreibung der Juden aus der Steiermatk unter Maximilian I., v: Herwig Ebner, Horst Haselsteiner
in Ingeborg Wiesflecker-Friedhuber (ur.), Geschichtsforschung in Graz. Festschrift zum 125-Jahr-
Jubildum des Instituts fiir Geschichte der Katl-Franzens-Universitit Graz, Graz 1990, 169-179. — Na
ta prispevek se sklicuje tudi ¢lanek: Elisabeth Schéggl-Ernst, Die Vertreibung der Juden aus Steiermark,
Kirnten und Krain am Ende des Mittelalters. Quellen und Geschichte, v: CZN 71/2000, 299-314, v
katerem so, skupaj s komentarjem vsebine, nanizane najpomembnejse ohranjene listine o izgonu Judov
s Stajerske.

20 Herzog na primer razglablja o tem, kako bi lahko ravno situacija v Spaniji, kjer so bili Judje
krvavo pregnani leta 1492, sluzila kot vzor njihovemu pregonu s Stajerske, toda vseeno v ospredju
Maksimilijanove odlo¢itve vidi njegovo financno stisko. David Herzog (ut.), Urkunden und Regesten
zur Geschichte der Juden in der Steiermark (1475-1585), Graz 1934, XXV. Herzog je bil pred
razpadom monarhije rabin za Stajersko, Korosko in Kranjsko ter dolgoletni profesor (do 1938) za
semitsko filologijo na Univerzi Karla in Franca v Gradcu. Za Judovsko ob¢ino Gradec je pripravil
izdajo listin, ki se nanasajo na Stajerske Jude med leti 1475 in 1585 oz. 1614. V njej komentira starejse
edicije virov (pri ¢emer ga veckrat zanese s smernic objektivnosti), predvsem Rosenbergovo, ki se
po njegovem preve¢ osredotoca na gospodarske teme, premalo pa uposteva »visoko razvito kulturno
zivljenje graske judovske skupnosti«. Herzog na ve¢ mestih poudatja, koliko topografskega materiala se
skriva v omenjenih virih in kaj vse lahko v njih izvemo o judovskih druzinah Stajerske.
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bil spontano dejanje slepega sovrastva, podobno pogromom, temve¢ nacrtovana
kampanja s strani kralja in deZelnih stanov. Tudi sicer je izgon Judov s Stajerske
potekal podobno kot drugod v Evropi v poznem srednjem veku: ob zamenjavi
oblasti se je namre¢ velikokrat zgodilo, da so novi vladarji aktivirali protijudovski
sentiment, bodisi zato, da bi poudarili razlicnost od svojih predhodnikov, bodisi ker
so se zeleli priljubiti oblastni strukturi. Tako je tudi pri odlocbi Maksimilijana I.
zoper Jude na Stajerskem razbrati neposredni vpliv vmesnih oblastnih instanc, ki so
jih v tej dezeli utelesali dezelni stanovi.”!

Po opisanem izgonu Judov s Stajerske je bila pokrajina, ki so jo tako pomembno
sooblikovali, povsem »ocis¢ena« Judov. V casu od konca 15. stoletja pa vse do
sredine 19. stoletja razen redkim izjemam® Judom ni bilo dovoljena stalna naselitev
v krajih Stajerske (niso imeli t.i. Siedlungsrech?); morebitno ponovno priseljevanje je
prepreceval odlok iz leta 1496, ki je svojo veljavnost razglasil za vso ve¢nost (“zw
ewigen eiten”).

Izgnani Judje so se umaknili v sosednjo habsbursko dezelo Spodnjo Avstrijo, ali pa
se ustalili v krajih danasnje zahodne Madzarske oziroma avstrijske zvezne dezele
Gradis¢anske. Judje iz juznih delov Stajerske, torej iz danes slovenskih mest, so se
vec¢inoma umaknili na Kranjsko (pretezno v Ljubljano), od koder pa so bili formalno
izgnani ze leta 1515, oziroma preko Kranjske na Primorsko — na Gorisko in v Istro,
Trst in kraje Beneske republike.

Terezijanske in joZefinske reforme

Po izgonu Judov iz Stajerske leta 1496 je v dezeli (kakor na Korogkem in Kranjskem)
vladala prepoved naseljevanja za Jude, zato tukaj ve¢ stoletij ni bilo stalno naseljenega
judovskega prebivalstva, kar nazorno potrjuje tudi podatek, da je v avstrijskih dezelah
Habsburske monarhije v 16. in 17. stoletju izpri¢an obstoj ve¢ kot 20 sinagog (14 v
Spodnji Avstriji, $tiri na Dunaju), toda niti ena od teh ni bila na Stajerskem.

V casu pregona in preseljevanj je vecina izgnanih Judov obubozala; tisti, ki so
ziveli na podezelju (Landjuden), so se prvenstveno prezivljali s krosnjarjenjem,
premoznej$i med njimi pa so (p)ostali zanimivi za cesarja, ki jih je osebno privilegiral
ter jim dodelil pravico do naselitve na Dunaju. Bogate judovske druzine so zaradi

21 Laux, Dem Konig eine »ergetzlikhait, 37-41in 47. — K pregledu raziskovanja judovske
zgodovine na Stajerskem oziroma k njegovi problematiki prim. opombo §t. 2 na str. 48, kajti izgon
Judov v ve¢ pogledih predstavlja posebno temo predmoderne $tajerske zgodovine. Etablirano dezelno
zgodovinopisje, ki se je trudilo oziveti predvsem pozitivne histori¢ne tradicije, predvsem delez, ki ga
je Stajerska doprinesla k avstrijsko-habsburski drzavotvornosti, je te tematike dolgo zanemarjalo, ¢e ne
mogoce celo zavestno preztlo. 1bid., 33.

22 Tako je na primer Stajerska dezelna vlada v Gradcu 16. februarja 1678 odobrila Salomonu Viti
Tedeschu in Leviju Atiasu, “Hebrejcema iz Benetk,” tritedensko dovoljenje za potovanje in postanek
na Stajerskem; v zameno za plaéilo vsch pristojbin jima je bilo dovoljeno brez ovir preckati vsa naselja.
Rosenberg, Beitrige zur Geschichte der Juden, 105. Prim. opombo st. 25.

23 Jelin¢i¢ Boeta, Kratka zgodovina Judov, 203. Na italijansko govorecem obmodju precej
razsirjeno judovsko druzinsko ime Marpurgo dopusca sklepanje o poreklu nosilcev tega priimka; gre
torej za Jude iz Maribora. [bid.
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svojega premozenja predstavljale pomemben vir dohodka, kajti dvoru so morale
placevati visoke davke in prispevke v zameno za dovoljenje za bivanje v cesarski
prestolnici. Tako razmerje z Judi na Dunaju se je Habsburzanom $e posebej
obrestovalo v casu Tridesetletne vojne (1618-1648), ko so jim Judje sluzili kot
radodarni posojevalci denarja. Ker so bili izredno mobilni, so ponujali raznovrstno
blago tudi med vojaki, razprSenimi v §irSem srednjeevropskem prostoru, in so tako
cesarsko vojsko zalagali z najnujnejsim. Toda Ze kmalu po vojni, med letoma 1669
in 1671, so bili po ukazu Leopolda I. (cesar Sv. Rimskega cesarstva 1658—1705) vsi
Judje z Dunaja, Spodnje in Zgornje Avstrije izgnani. Povod za cesarjevo odlocitev
so bili pritiski s strani nejudovskega trgovskega in drugih mescanskih slojev. Ti so
do Judov gojili veliko nezaupanje, niso pa bili zmozni refleksije o tem, kako sami
ocitno niso bili dovolj fleksibilni, da bi se prilagodili situaciji na trgu in okolis¢inam
hitro rastoce, centralisticno vodene drzave. K vsemu temu je ta ¢as v gospodarstvu
prevladalo merkantilisticno prepricanje, po katerem se mora spodbujati in razvijati
le domaco proizvodnjo, kar je bil dodaten argument, ki je govoril proti Judom. Toda
najmocnejsi faktor za izgon Judov iz prestolnice je bila tesna povezava cesarske hise
s katolisko cerkvijo, ki je slednji¢c poskrbela, da so Judje zapustili Dunaj. Odsli so
na Cesko, Moravsko, v nemske dezele ali na zahodno Ogrsko. In vendar se je v
¢asu tega pregona Judov hitro izkristaliziralo, kako nepogresljivi vir dohodkov za
kritje drzavnih in dvornih stroskov so bili. Ker se je gospodarska situacija dvora
nemudoma poslabsala, se je zacelo razmidljati o ponovni vzpostavitvi judovske
skupnosti na Dunaju in tako je nastala institucija dvornih Judov (Hofjuden).**

V tem ¢éasu tudi Stajerska kljub prepovedi naseljevanja za Jude ni bila popolnoma
nedostopna; ceprav le zacasno, so posamezni judovski trgovci, najve¢ iz bliznjih
judovskih skupnosti na Primorskem in Ogrskem, ves ¢as prihajali tudi na gtajersko in
opravljali trgovske posle. Da so smeli trgovati na teh obmogjih, so si morali vnapre;j
pridobiti od oblasti posebna dovoljenja za svojo dejavnost. Judovskim trgovcem je
bilo tudi sicer dovoljeno obiskovati le letne sejme v Gradcu,” zanje je veljala iztrecna
prepoved obiskovanja manjsih trgov in kro$njarjenje (t. i. Hausiererverbot). Ker pa
natan¢nega nadzora ni bilo, so judovski trgovci preckali dezelo mimo casa letnih
sejmov. Nikoli pa se niso dolgo mudili na enem kraju, tolerirali so jih le izjemoma.*

Razmere so se pocasi in postopoma zacele spreminjati Sele v drugi polovici 18.
stoletja, ko je drzava vnovi¢ prepoznala morebitno koristnost judovskega velekapitala
in zacela spreminjati svojo judovsko politiko. V listini z dne 17. junija 1759 tako

24 Genée, Synagogen in Osterreich, 17-19. Za ve¢ informacij o dvornih Judih glej Kurt Shubert,
Judische Geschichte, Miinchen 2007, 91-97.

25 Predvsem za mesto Gradec se je ohranila cela vrsta listin o dodelitvi zacasnega nastanitvenega
dovoljenja za posamezne Jude. Glej Rosenberg, Beitrdge zur Geschichte der Juden, 97-109.

26 Andrej Panéur, Judje na Kranjskem in Stajerskem v ¢asu prepovedi naseljevania, v: Institut
za novejso zgodovino (izd.), Premozenjski in civilno-pravni polozaj slovenskih Judov v 20. stoletju,
Ljubljana 2008, rokopis znanstvene studije, Andrej Pancur (ur.), 12-17, tukaj 13-14. — O nesoglasjih
dezelne politike z dvorno glede prisotnosti Judov na Stajerskem prica listina z dne 14. marca 1664:
dvorna komora na Dunaju, ki je bila dunajskim dvornim Judom izstavila dovoljenja za nahajanje na
Stajerskem, soglasa z mnenjem $tajerskega dezelnega glavarja, da cesarska vlada nima pravice do izdaje
tovrstnih dovoljenj — ker s tem ne uposteva Stajerskega dezelnega rocina. Rosenberg, Beitrige zur
Geschichte der Juden, 105.
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predsednik $tajerske dezelne zbornice grof Wagensperg pise visjemu kanclerju grofu
Haugwitzu in mu predlaga ponovno naselitev Judov na Stajersko. Isti predlog ponovi
$e v pismu s 30. aptila 1760, v katerem se obveze, da bo dal na Stajersko iz nemskih
dezel, Ogrske in Italije pripeljati okrog 30 judovskih druzin s premozenjem vsaj 6000
guldnov, da bi tako priskrbel dotok denatja ter dvignil trgovino in industtijo dezele.”’

Hkrati pa so se tudi judovski trgovci borili za svoje trgovinske pravice. Tako je na
primer 28. januarja leta 1766 dezelnoknezja oblast stanovom predala pritozbo Juda
Grassima Vite Levija, trgovca iz Trsta. Ta v pritozbi navaja, da je njegovega agenta
Simona Horsta, ki ga je bil kot vsake toliko let z ogromnimi vsotami denarja poslal
na Ptuj in v okoliske kraje, da bi tam nabavil raznovrstno robo, pri poslih ovirala
mariborska carinska sluzba. In ker naj bi bilo po njegovem mnenju tak§no pocetje
skodljivo tako za njegove trgovske posle kot za dobrobit dezele, je gubernij po
posvetovanju dolocil, da se Judu Simonu Horstu dovoli dokoncati njegove posle, ker
da ti tako ne zahtevajo veliko ¢asa, ter da se mu dodeli pravica zacasnega zadrzevanja
v dezeli?®

1z navedenih primerov je razvidno, da je judovsko Zivljenje za ¢asa vladavine Marije
Terezije (1740-1780) urejalo mnogo restriktivnih dolocil. V tem casu se je tudi ze
pricelo kodificirati judovsko pravo v avstrijskih dezelah; judovske ob¢ine so obdrzale
notranjo avtonomijo, toda na organizacijskem podrocju niso imele nobene enotne
oblike, kar je otezevalo njihovo interaktivno povezovanje in delovanje navzven.”

Naslednik Marije Terezije, njen sin Jozef II. (1780-1790), je zakonodaji o Judih
postavil nove temelje. Kmalu po nastopu prestola se je lotil tega vprasanja ter
povprasal za mnenje tudi organe sovladanja. Stanovi so mu maja 1781 pritrdili v
stali$¢u, po katerem bi bilo smiselno Jude narediti drzavi bolj koristne. Jozef 1I. je
nadalje predlagal tudi, da bi Judom dovolili obiskovati javne Sole in univerze ter jim
dovolili delovati v zanje dotlej nedostopnih poklicih, toda s temi idejami je cesar pri
stajerskih dezelnih stanovih naletel na gluha usesa. Tako se je dezelnoknezja oblast
novembra istega leta trudila pojasniti stanovom, da njihov namen ni Jude ponovno
pripeljati tja, kjer jih ne bodo tolerirali, temvec da bi jim dovolili prebivati tam, kjer
so neko¢ Ze bivali, in izkoristili njihov ekonomski potencial — namesto izkljucevanja
in naselbinske lo¢enosti so se v tem ¢asu pojavile tendence po asimilaciji judovskega
prebivalstva. Funkcija posrednikov v fevdalni druzbi srednjega veka je bila za Jude
nedvomno pasé.”’ Tovrstni obrat v odnosu do Judov in njihovega kapitala odraza
cesarski Tolerancni patent, ki je izSel 2. januarja leta 1782. Vsebinsko se je nanasal
na predloge, ki jih je vlada tematizirala v svoji okroZnici leto poprej. Stajerski organi
vladanja so sprva ostali indiferentni, toda zadeve so se spremenile ze prihodnje leto;
dne 9. septembra 1783 je izsel dvorni dekret, ki je sicer vseboval zelo restriktivna

27 Vir je v celoti prinesen v: Rosenberg, Beitrdge zur Geschichte der Juden, 178-180.
28 Ibid., 109.
29 Andrej Pancur, Judovske verske obéine v Habsburski monarhiji, v: Institut za novejSo

zgodovino (izd.), Premozenjski in civilno-pravni polozaj slovenskih Judov v 20. stoletju, Ljubljana
2008, rokopis znanstvene $tudije, Andrej Pancur (ur.), 70-73, tukaj 70.
30 Genée, Synagogen in Osterreich, 21.
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dolocila, toda Judom je — pa ceprav le v obliki zacasnega bivanja — znova odprl
Stajersko. Tudi Judom iz drugih deZel je bil sedaj dovoljen obisk letnih sejmov v
Gradcu, kakor tudi v Linzu, Celovcu in Ljubljani. Ta dolo¢ila so vsaj malo zrahljala
prepreke, skozi katere so se morali prebijati Judje na svoji poti skozi Stajersko (in
druge habsburske dezele). Se najbolj so novonastale razmere znali v svoj prid obrniti
Judje iz bliznje zahodne ogrske regije, danes Gradiscanskega, ki so razéirili svoje
trgovske poti. Vseeno pa Judom Se zmeraj ni bila dovoljena stalna naselitev na
Stajerskem, predvsem pa ne v njeni prestolnici, Gradcu.”

Letni sejmi, ki so jih Judje smeli obiskovati oziroma se jih aktivno udelezevati, so
se odvijali morda dvakrat letno in so trajali najvec tri do $tiri tedne, kar za resno
trgovanje ni bilo dovolj. Mnogi so se znasli tako, da so obljubili prestop v katolisko
vero, v zameno pa so prejeli ve¢mesec¢na nastanitvena dovoljenja. Ko so dovoljenja
potekla, so se umaknili.”* Spet drugi so znali izkoristiti Ze samo pot do Gradca in
sejmov tako, da so spotoma ponujali in prodajali svojo robo, kar je s strani dezelne
vlade privedlo do $tevilnih kritik in obtozb, da se Judje izven dovoljenega casa
potikajo po dezeli in ne upostevajo odlo¢h vlade.” Stajerska dezelnoknezja oblast
torej v svojem odnosu do Judov ni kaj prida napredovala v smeri tolerantnosti, in
¢eprav so tudi na Stajerskem obstajali posamezniki,* ki so si pod vplivom novega
gibanja za emancipacijo Judov iz nemskih dezel prizadevali za emancipacijo Judov,
je mnozica ostala naperjena proti njim, kar se je najjasneje pokazalo po smrti cesarja
Jozefa 1L leta 1790. Stajerski dezelni stanovi so nemudoma apelirali na novega
cesarja, Leopolda II. (cesar 1790-1792), naj odpravi Jozefove reforme in Judom
prepove obisk graskih letnih sejmov. V svojih zahtevah so bili neuspesni, Leopold 11.
je vztrajal na razmerah, kot jih je bil dolocil njegov brat Jozef I1.%°

Konec 18. in v zacetku 19. stoletja je prislo v evropskem prostoru do t.i. emancipacije
Judov. Politicno in ideolosko ozadje, ki je bilo predpogoj za razvoj tega gibanja,
je bila na eni strani postopna razpustitev stanovsko hierarhicne druzbe takratnih
evropskih drzav ter sekularizacija drzave. Na drugi strani se je v duhu razsvetljenstva
v zahodnem in srednjeevropskem prostoru razéirila ideja verske tolerance. Tudi
sami Judje so bili naveli¢ani svoje pasivne vloge v druzbi in dejstva, da Ze stoletja
predstavljajo tarco druzbene nestrpnosti — zaceli so si prizadevati, da bi se otresli
svojega “posebnega polozaja” v druzbi ter se integrirali kot priznani in enakopravni
drzavljani. Stemberger v svojem pregledu judovske zgodovine poudari, da so

31 Rosenberg, Beitrige zur Geschichte der Juden, 110-111; Genée, Synagogen in Osterreich,
100.

32 Friedrich Wilhelm Kosch, Zur Geschichte der Grazer Juden 1848-1914, in: Zeitschrift des
Historischen Vereins fiir Steiermark LIX, Graz 1968, 33—44, tukaj 33.

33 Prim. okroznico z dne 20. oktobra 1784, v: Rosenberg, Beitrdge zur Geschichte der Juden,
112.

34 Rosenberg za primer omeni avtorja Kindermanna in njegov spis, ki je izsel v Gradcu leta
1780, in se dotika tudi judovske tematike. Ibid., 113

35 Ibid., 112.

36 Jacob Katz, Aus dem Ghetto in die biirgerliche Gesellschaft: jidische Emanzipation 1770—

1870, Frankfurt am Main 1986, 5-7. Avtor eksplicitno poudatja diskrepanco, ki je v prvi vrsti nastala
med idejnim ozadjem tovrstnih prizadevanj Judov in njihovimi dejansko dosezenimi rezultati. Prav
protislovje med pricakovanji in obeti za prihodnost znotraj judovske druzbe in socialno realnostjo
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tovrstna prizadevanja Judov za enakopravnost predpostavljala, naj bi se Judje v
vsem, kar ne spada neposredno na podrodje vere, podredijo drzavni zakonodaji. To
prilagajanje duhu ¢asa pa je mnozicam znotraj Judovstva povzroc¢alo nemalo tezav.”’

Kljub $tevilnim spremembam, za katere si je prizadeval Jozef 1I. in jih deloma tudi
uvedel, so se Stajerski dezelni stanovi takoj po cesarjevi smrti 20. februarja 1790
podvizali preklicati njegove reforme: apelirali so na cesarja Leopolda II. (cesar 1790—
1792),% ¢es da judovsko obiskovanje letnih sejmov posega v njihova pooblastila in
predstavlja krsitev njihovih (starih) deZelnih privilegijev. Toda pri svojih zahtevah
so bili $tajerski organi regionalne oblasti neuspesni in ostalo je pri dolocbah Jozefa
11.; Judje iz Ze omenjenih obmocij so $e naprej smeli obiskovati sejme po Stajerskih
mestih. S seboj so morali nositi poseben potni list, ¢igar izdajo pa ni bilo ve¢ tako
tezko doseci. Izven sejemskega ¢asa so se Judje med drugim smeli do 24 ur zadrzevati
v Gradcu in njegovem $irsem mestnem obmocju v preckanju dezele. Taksne uredbe
so na Stajerskem veljale do sredine 19. stoletja.””

Devetnajsto stoletje in spremembe druZbenega polozZaja Judov v Habsburski
monarhiji

Leto 1848 je bilo prelomno v zgodovini Habsburske monarhije, kajti vstaje Studentov,
delavcev ter predstavnikov posameznih narodov v konglomeratu te multinacionalne
drzave (pomlad narodov) so privedle do tega, da se je stanovsko urejena, cesarska
Habsburska monarhija pocasi zacela spreminjati — predvsem na ustavnem podrocju
— hkrati z razvojem v ostalih (zahodno)evropskih drzavah.

Ze aprila leta 1848 je bila izdana prva ustava (t. i. Pillersdorfsche Verfassung), ki
pa dejansko nikoli ni stopila v veljavo. Bistveni premik v smeri zagotavljanja
enakopravnega polozaja vsem prebivalcem Habsburske monarhije je bila ustava,
izdana 4. marca 1849, ki jo je pripravil ministrski predsednik Schwarzenberg in
se zato imenuje po njem, v srednjeevropskem zgodovinopisju pa je bolj poznana
pod imenom Oktroirana ustava.*’ Z njo je bila zagotovljena enakopravnost ljudi ne
glede na njihovo versko pripadnost; vsaka priznana cerkev ali verska skupnost je bila
upravicena do javnega bogosluzja in samostojnega upravljanja lastnih zadev. Judom

zunaj nje je postalo vir nelagodja s strani Judov ter protijudovskih kritik in napadov, ki so se tekom ¢asa
le se zaostrovali.

37 Giinther Stemberger, Jidische Religion, Miinchen 2006, 63. — Tradicionalno Judje niso loc¢evali
med verskimi in posvetnimi podrodji zivljenja, zato je bilo Zivljenje vsakega Juda v celoti podrejeno
zakonom Tore. V okviru judovske emancipacije se je tako pojavilo vprasanje, kako harmonizirati
judovsko z drzavnim pravom. Ko se je v ¢asu Jozefa II. tudi v Habsburski monarhiji Judom odprla pot
enakopravnosti, so se tudi tamkajsnje judovske skupnosti morale spoprijeti s tovtstnimi problemi. Med
obema poloma, na eni strani polom popolne reforme in na drugi strani polom neprilagodljivosti, pa je
obstajal $irok spekter moznosti za dejansko prilagoditev danim razmeram, ki deloma se danes dolocajo
judovsko zivljenje. Ibid., 63—65.

38 Leopold II. je leta 1792 ustanovil t. i. Judenamt, katerega naloga je bila nadzor nad delovanjem
dunajskih Judov, prvenstveno pa preprecevanje priseljevanja revnejsih Judov v habsbursko prestolnico.
Urad je v taksni obliki obstajal do leta 1848. Genée, Synagogen in Osterreich, 21.

39 Rosenberg, Beitrige zur Geschichte der Juden, 113.

40 Erich Zéllner, Geschichte Osterreichs, Dunaj 1990, 399.
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je ta ustava nadalje dovoljevala svobodo gibanja znotraj monarhije in pravico do
izseljevanja.*!

Na te spremembe so lokalne oblasti v Stajerski dezelni prestolnici reagirale precej
okorno — sicer jim ni preostalo drugega, kot da so ravnale v skladu z novimi zakoni,
zato so prenaSale tranzit in zacasni postanek Judov v Gradcu, toda Se vedno so
vztrajale pti uveljavitvi statih dezelnih privilegijev.* Tudi upravni organi posameznih
obdin deZele Stajerske so nasprotovali novi zakonodaji, vendar so se njihove tezave
tako rekoc redile same od sebe: dne 31. decembra 1851 je bila s t.i. Silvestrskim
patentom ustava iz leta 1849 preklicana, ustavnost pa odpravljena. Sicer so nekatere
temeljne pravice cloveka in drzavljana, kot sta na primer svoboda veroizpovedi in
bogosluzja ter enakost drzavljanov pred zakonom obveljali, druga ustavna nacela pa
5o bila razveljavljena. Tako je tudi na Stajerskem ostalo pri stanju izpred leta 1848 in
starih omejitvah za Jude. V kratkem ¢asu zakonske enakopravnosti za vse drzavljane
Habsburske monarhije so namre¢ Stevilni Judje izkoristili priloznost in se naselili
v krajih Stajerske, kjer se prej niso smeli. Ker pa je bila z odpravo ustavnih nacel
konec leta 1851 znova odpravljena tudi pravna podlaga za njihovo stalno naselitey,
so se tamkaj$nji Judje cutili primorane, da sami ukrepajo za reitev svojega polozaja.
Z razli¢nimi intervencami so se obracali na vladne organe na Dunaju, toda njthova
pisanja sprva niso nicesar dosegla. Vendar je judovska skupnost v dezelni prestolnici
pridobivala na pomenu — v tem casu je v Gradcu prebivalo ze ve¢ sto Judov.”

Po skoraj deset let trajajo¢em obdobju neoabsolutizma se je v 60. letih 19. stoletja v
Habsburski monarhiji pri¢ela obnova ustavnega zivljenja, toda popolno emancipacijo
judovskega prebivalstva je vpeljal Sele t. i. Temeljni zakon o splosnih pravicah
drzavljanov (Staatsgrundgeser3) z dne 21. decembra 1867, ko je v veljavo stopila skupna
ustava novonastale Avstro-Ogrske. Tako v Cislajtaniji kot Translajtaniji je veljalo, da
drzavljanske in politi¢ne pravice niso odvisne o veroizpovedi, kar pomeni, da je bila
slednji¢ tudi Judom zagotovljena enakopravnost. Clen 6 te ustave je drzavljanom
dovoljeval gibanje po celotnem ozemlju drzave ter svobodno naseljevanje.*

Na podlagi tega zakona je bila tudi judovskim ob¢inam zagotovljena avtonomija,
kljub temu pa $e niso bile zakonsko urejene razmere v posameznih judovskih
verskih obc¢inah. Drzava je namrec¢ Zelela poenostaviti zadevo in vse Jude z obmocja
posamezne judovske verske obcine vkljuciti vanjo — pri tem pa niso upostevali
bistvenih razlik med ortodoksnimi in reformisticnimi Judi, sekulariziranimi Judi,
ter med Askenazi in Sefardi. Tak$no postopanje drzave pri urejanju razmer znotraj
judovskih ob¢in je sprozilo nasprotovanja Judov in dolgotrajne razprave, dokler ni
bil dne 21. marca 1890 izdan zakon o ureditvi zunanjih pravnih razmerij judovskih
vernikov v avstrijski polovici Avstro-Ogrske® (Israelitengeser). Ta je dolocal, da so

41 Pancur, Judje na Kranjskem in Stajerskem v ¢asu prepovedi naseljevania, 15.

42 Genée, Synagogen in Osterreich, 100.

43 Rosenberg, Beitrige zur Geschichte der Juden, 114-116; Pancur, Judje na Kranjskem in
Stajerskem v ¢asu prepovedi naseljevania, 15-16.

44 Ibid., 16.

45 Glej: http:/ /www.patlament.gv.at/ PAKT/VHG /XXIV/ME/ME_00199/index.shtml,

pristop 30. nov. 2010, kjer je mogoc¢ vpogled v vsebino zakona. Kot zanimivost velja omeniti, da je

39



judovske verske obc¢ine v drzavi krajevno omejene, kar pomeni, da je vsak Jud ¢lan
tiste verske obcine, na obmodju katere ima stalno prebivalisce. Temu primerno so
najprej morali dolociti obmocja posameznih judovskih verskih obcin, pri cemer je
veljalo nacelo, da se judovsko versko obc¢ino sme ustanoviti le tam, kjer je za to na
razpolago dovolj (financnih) sredstev in ustanov, na podlagi katerih se lahko vzdrzuje
versko osebje in zagotavlja reden verski pouk.*

Ze pred uveljavitvijo tega zakona je bila v Gradcu leta 1869 ustanovljena graska
judovska verska obcina (Grager Israclitische Kultusgemeinde ali na kratko IKG Graz).
Med letoma 1869 in 1880 je $tevilo njenih ¢lanov z 250 naraslo na 1200 oseb. Stevilka
se je seveda povecala, ko je bilo verski ob¢ini v Gradcu z uredbo Ministrstva za uk
in bogocastje leta 1893 naroceno, da med svoje clane sprejme vse Jude preostale
Stajerske ter Koroske in Kranjske. Leto kasneje sta bili ustanovljeni $e dve avtonomni
verski ustanovi Stajerskih Judov, in sicer v Leobnu in Judenburg-Knittelfeldu, toda
tudi ti sta formalno spadali pod grasko judovsko versko obéino.*’

Po letu 1867, po skoraj stirih stoletjih od izgona v letu 1496, so se Judje smeli stalno
naseljevati tudi na Stajerskem. Izbirali so prvenstveno vedja mestna sredisca, kjer jim
je bila zaradi moznosti opravljanja prezivetvenih dejavnosti zagotovljena zivljenjska
eksistenca. Tako ne preseneéa, da jih v tistem delu Stajerske, ki danes spada k Sloveniji,
ni bilo veliko, kajti tukaj je bilo razen Maribora, Ptuja in Celja le malo mestnih sredisc.
Statisti¢ni popisi prebivalstva za avstrijski del Avstro-Ogrske® iz let 1880, 1890, 1900
in 1910 prinasajo naslednje podatke o stevilu Judov v stajerskih mestih (pri cemer je
potrebno upostevati dejstvo, da popisi izkazujejo zateceno stanje na terenu, torej so
upostevali prisotnost vseh ljudi na dan popisa, t.j. 31. decembra, tudi nerezidente —
Staatsfremde):* v Mariboru je bilo leta 1880, 37 Judov; leta 1890, 64; leta 1900, 62, in
leta 1910, 66 Judov. V Celju so leta 1880 nasteli 10 Judov, leta 1890 Sest, leta 1900, 23

avstrijski parlament pricel v oktobru 2010 z obravnavo novele tega, zdaj ze 120 let starega, zakona. O
tem, katere bistvene spremembe so zapisane v noveli, je porocal tudi avstrijski ¢asnik Der Standard:
http://derstandard.at/ 1288160325008 /Novelle-Istaclitengesetz-wird-moderner; pristop  30. nowv.
2010.

46 Pancur, Judovske verske obcine v Habsburski monarhiji, 70.
47 Genée, Synagogen in Osterreich, 100.
48 Redne — na razdobje desetih let — popise prebivalstva v cislajtanskem delu dualisticne Avstro-

Ogtske je vodila C. kr. Statisticna centralna komisija na Dunaju. Pri popisih so najmanjse statisticne
enote predstavljali posamezni sodni okraji. Ve¢je enote so bile okrajna glavarstva, na ¢igar upravni ravni
5o delovala tudi mesta z lastnim statutom (na slovenskem Stajerskem Maribor, Celje in Ptuj), ki pa so
bila v statistiki obravnava posebej. Ker statistike niso poznale kategorije narodnosti, so Judje zajeti v
kategoriji veroizpovedi. Marko Zajc, Judovsko prebivalstvo z obmoc¢ja danasnje Slovenije v avstrijski
polovici Habsburske monarhije, v: Institut za novej$o zgodovino (izd.), Premozenjski in civilno-pravni
polozaj slovenskih Judov v 20. stoletju, Ljubljana 2008, rokopis znanstvene $tudije, Andrej Pancur (ur.),
22-29, tukaj 22. — Rezultati popisov prebivalstva v omenjenih letih so na volju v delu Osterreichische
Statistik, K .k. statistische Central-Commission (izd.), zvezki I-XCIII, Dunaj 1882-1916.

49 Nadaljnje se postavlja vprasanje, koliko izmed v obravnavanem kraju nastetih ljudi z judovsko
veroizpovedjo tukaj dejansko zivi, torej dlje ¢asa, ozitoma koliko se jih tukaj nahaja zgolj prehodno (da
so na primer na obisku pri sorodnikih, opravljajo le kaksen posel ipd.). Dva parametra, ki pti analizah
tovrstnih statistiénih podatkov pomagata sklepati na ustaljenost Judov v dolocenem kraju, sta Stevilo
tamkajsnjih judovskih porok in §tevilo rojenih v judovsko vero, ki jih je mogoce razbrati v mati¢nih
knjigah posameznih judovskih verskih ob¢in. 1bid., 25, 27-28.
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in leta 1910, 25 Judov. Na Ptuju je bilo leta 1890 ob stetju prebivalstva izjavljenih 54
Judov, leta 1900, 37, in leta 1910 prav tako 37 Judov. Pes¢ico Judov so v imenovanih
letih nasteli tudi v nekaterih drugih slovensko-$tajerskih mestih: v Laskem, Gorniji
Radgoni, Ljutomeru, Slovenski Bistrici, Ormozu in Brezicah. Ce primerjamo te
stevilke s Stevilom Judov v stajerski dezelni prestolnici, vidimo, da je najve¢ Judov na
gtajerskem prebivalo prav v Gradcu. Tukaj je bilo Judov leta 1880, 1211; leta 1890,
1255; leta 1900, 1620 in leta 1910, 1971. Sicer pa je najvec Judov v avstrijskem delu
Avstro-Ogtske zivelo na Dunaju, konkretno leta 1910 skupaj 182 700.>°

V konec 60. let 19. stoletja gre umestiti tudi ponovno naselitev Judov v Radgoni, ko
so se tukaj najprej usidrali manjsi judovski trgovci s svojimi druzinami. Sorazmerno
z demografskim razvojem in porastjo prebivalstva v 80. letih 19. stoletja se je
tudi judovsko prebivalstvo v okraju Radgona (Begirk Radkersburg) med letoma
1881 in 1890 ve¢ kot potrojilo, in sicer s ponovno naselitvijo Judov od drugod.
Cilj priseljencev je bilo glavno mesto okraja, torej mesto Radgona, kjer je oktobra
1890 zivelo 57 Judov, $est pa jih je prebivalo v Cmureku/Mureck. Situacija pa se
je kmalu spremenila, kajti ze konec leta 1890 so se Judje zaceli odseljevati, kar se
je v prihodnjih letih $e stopnjevalo. Istega leta v obcini Cmurek ni bilo nobenega
Juda ve¢ — edina tamkaj Ziveca judovska druzina se je izselila v Gradec. Razlogi za
odseljevanje so bili najverjetneje v primeroma omejenih gospodarskih moznostih za
priseljence. V istem casu je $tevilo judovskega prebivalstva na Dunaju in v Gradcu
narasc¢alo, kar pomeni, da se je judovska populacija pospeseno urbanizirala in se
koncentrirala v velikih mestih monarhije.”'

Na primeru Radgone je mogoce ponazoriti, katera mesta so v tem casu vecinsko
privlacila judovsko prebivalstvo. Mesto Radgona je v zadnji tretjini 19. stoletja
dozivelo gospodarski razcvet. Leta 1885 je bila dograjena zelezniska proga Spilje/
Spielfeld — Radgona, ki je bila pet let kasneje podaljSana do Ljutomera. Predvsem
zeleznicaje dala odlo¢ilni impulz za gospodarski razvoj mesta in v Radgoni razmahnila
trgovsko dejavnost. Judje, ki so se tedaj priselili, so vsi prisli iz ogrskega dela Avstro-
Ogrske. Slo je za manj premozne, podezelske Jude, vedji del iz Prekmurja. V
Radgoni so se vecinoma ukvarjali s tradicionalno malo obrtjo in trgovanjem — bili so
krojaci, krosnjarji, trgovci s tekstilom in konji. Vecina si je sluzila kruh s trgovanjem
sirom radgonske regije, predvsem v Prekmurju. Pomemben predpogoj za uspesno
opravljanje trgovskih poslov je bilo tudi znanje jezikov; vedjezi¢nost — poznavanje
madzarscine, slovenscine, hrvascine, nemscine in tudi italijanscine — je odlikovalo
stevilne judovske trgovce tega obmogdja.

Situacija judovskega prebivalstva v 19. in zgodnjem 20. stoletju na Stajerskem in
celotni Habsburski monarhiji je bila precej antagonosti¢na; zaradi zapoznelo
pridobljene enakopravnosti (v primerjavi z nekaterimi drugimi evropskimi drzavami)
so bili Judje sredi 19. stoletja venomer v prekarnem polozaju. V razli¢nih delih te
multinacionalne® drZzave so jih do nastopa dualizma zadevali kontradiktorni posebni

50 Ibid., 22-23.
51 Kurahs, Zur Geschichte der Juden in Radkersburg, 65-67.
52 De iure so v Avstro-Ogrski imeli vsi narodi enakopraven polozaj. Clen 19 Ustave iz leta
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zakoni, ki so jim zivljenjske izglede nenehno spreminjali. Z zakoni zavarovano
enakopravnost je Judom prineslo Sele leto 1867. Toda dolgotrajni diskriminatoren
status, vztrajna zivljenjska negotovost in vsenavzoc¢ antisemitizem v svojih razli¢nih
oblikah, ki se je proti zacetku 20. stoletja moc¢no krepil, so avstro-ogrske Jude
spravljali v polozaj ve¢nih tujcev v lastni domovini.”*

Prva svetovna vojna in povojni ¢as

Dosezena enakopravnost je avstro-ogrske Jude spodbudila v veliko prostorsko
mobilizacijo — vecina se jih je priselila na Dunaj in s tem izkazala svojo teznjo po
metropolizaciji. Dunaj se je v drugi polovici 19. stoletja razvil v sredisce srednje- in
vzhodnoevropskega Judovstva, proti zacetku 20. stoletja je bil za Budimpesto tretje
najvecje judovsko mesto v Evropi. V manjsem obsegu je val priseljevanja dozivljala
tudi Stajerska, predvsem Gradec; ve¢ kot polovica tamkaj$njih Judov se je priselila iz
ogrskega dela monarhije, najve¢ iz zahodne Ogrske.”

V prvem desetletju 20. stoletja je judovska skupnost v Gradcu dozivela razcvet. Kot
glavno mesto dezele je bil Gradec poglavitni priseljevalni cilj judovskega prebivalstva
na Stajerskem, zato so se tukaj formirale tudi vse pomembne(jse) judovske
organizacije. Kot edino $tajersko “velemesto” je bil Gradec lokalno sredisce zivahnih
intelektualnih in politi¢nih gibanj takratnega casa.”

Zacetki graske judovske verske obcine segajo v 60. leta 19. stoletja: tamkajsnji Judje
so se zaceli organizirati potem, ko jim je bilo dovoljeno zadrzevanje na graskem
mestnem obmocju tudi ¢ez no¢. V letih 1861/62 je, sicer $ele v zametkih in z le

1867 se glasi: “Alle Volksstimme des Staates sind gleichberechtigt und jeder Volksstamm hat ein
unverletzliches Recht auf Wahrung und Pflege seiner Nationalitit und Sprache.” Citirano v Zéllner,
Geschichte Osterreichs, 414.

53 V drugi polovici 19. stoletja se je zaradi uspesne rasti judovskega gospodarstva razvil
predvsem ckonomsko motivirani antisemitizem. O pojmu in razvoju (evropskega) antisemitizma 19.
stoletja glej Schubert, Jidische Geschichte, 103-112.

54 Gerald Lamprecht, Fremd in der eigenen Stadt. Entstehung und Entwicklung der modernen
judischen Gemeinde von Graz bis zum Ersten Weltkrieg, Dissertation (Institut fiir Geschichte der
Katl-Franzens-Universitit Graz), Graz 2005, 7. Delo se ukvarja z judovskimi identitetami v Gradcu
z upostevanjem permanentnih vzajemnih odnosov med tamkaj$njim judovskim in nejudovskim
prebivalstvom. Casovno zajema ¢as od konca 18. in zacetka 19. stoletja, ko se je razsvetljenska
evropska druzba zacela “gibati” in je v Habsburski monarhiji toleran¢na politika Jozefa II. sprozila
proces emancipacije Judov. Drugi ¢asovni mejnik Lamprechtove disertacije pa je prva svetovna vojna
oziroma njen konec, ko je Avstro-Ogrska razpadla in so zaradi posledic vojne zamrla stevilna podrocja
judovskega zivljenja v Gradcu. Ibid., 8.

55 John Michael, Die jidische Bevélkerung in Wirtschaft und Gesellschaft AltSsterreichs
(1867-1918). Bestandaufnahme, Uberblick und Thesen unter besonderer Beriicksichtigung der Stid-
Osteregion, v: Rudolf Kropf (ut.), Juden im Grenzraum. Geschichte, Kultur und Lebenswelt der Juden
im burgenlindisch-westungarischen Raum und in den angrenzenden Regionen vom Mittelalter bis
zur Gegenwart (Wissenschaftliche Arbeiten aus dem Burgenland, Heft 92), Eisenstadt 1993, 197—
244, tukaj 198-199. Clanek se geografsko naslanja predvsem na obmodje danasnjega Gradiscanskega
oziroma bivie “zahodne Ogrske”, ki je do leta 1918 upravno spadalo k DeZelam krone sv. Stefana,
zaradi Cesar so tam, kakor v Prekmurju, obstajale drugacne tradicije v sobivanju Judov in Nejudov. Za
opis zivljenja Judov na Gradis¢anskem glej strani 226-239.

56 Lamprecht, Fremd in der eigenen Stadt, 325.
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deloma urejenim pravnim statusom, ze obstajala graska judovska skupnost, ki
je dobila vecji zagon za svoje delovanje potem, ko je bilo z zakonom z dne 15.
novembra 1867 v Habsburski monarhiji pravno urejeno ustanavljanje drustev. Leto
kasneje je sledil zakon, s katerim so bili judovski rojstni in porocni listi ter mrliske
knjige priznani kot javne in veljavne listine — vse do takrat so namre¢ morali mati¢ne
knjige Judov pregledovati katoliski duhovniki — kar je dodatno izboljsalo pravni
status judovske obcine oziroma ga izenacilo s statusom kr§¢anskih far. Tako so 17.
maja 1869 graski Judje sprejeli statute Judovske verske obc¢ine Gradec kot nedeljive
verske skupnosti, ki si prizadeva k ohranitvi in upravljanju obstojecih ter v bodoce
ustanovljenih bogosluznih, izobrazevalnih in dobrodelnih ustanov. Obmocje verske
obcine je prvotno obsegalo mesto Gradec ter njegovo okolico, kmalu pa so ji bili
prikljuceni vsi Judje, ki so prebivali na Stajerskem, pa tudi vsi Judje Koroske in
Kranjske. Pravice in dolznosti ¢lanov so bile za vse enake; ¢lani so bili razvrsceni v
tri davéne razrede, ki so morali placevati 12, 24 oziroma 36 guldnov letnega davka
svoji verski ob¢ini.”” V zameno je graska judovska verska obéina v Celovcu in
Ljubljani prevzela vodenje verskega pouka, mati¢nih knjig in liturgi¢nih opravil in
se je upraviceno lahko ponasala s plodnim sodelovanjem treh judovskih skupnosti —
graske, celovske in ljubljanske.”

Za potrebe razvijajoce se in Steviléno narasc¢ajoce judovske skupnosti so v Gradcu
zgradili novo sinagogo, ki je bila posvecena 15. septembra 1892 in jo je leta 1895
obiskal tudi sam cesar. Leta 1906 je mesto vrthovnega rabina graske judovske verske
obcine prevzel Dr. David Herzog iz Prage, ki ga je leta 1910 doletela cast, da je
skupaj s takratnim prosvetnim ministrom drzal svecano pridigo ob priliki obhajanja
80. rojstnega dne cesarja. V njej je opozoril na vzpon Judov v ¢asu vladanja Franca
Jozefa (1848-1916), predvsem na Stajerskem — dezeli, ki je bila skoraj 400 let brez
Judov. Toda v pridigi opevani ¢as miru in kontinuiranega druzbenega razvoja, ki je
vkljuceval tudi Jude, se je iztekal, pred vrati je bila vojna.

Na zacetku prve svetovne vojne je v Gradcu obstajala judovska skupnost, ki je po
Stetju prebivalstva iz leta 1910 imela 1971 ¢lanov, kar je predstavljalo 1,3% celotnega
prebivalstva mesta. Judje so se takrat povecini izrekli za “Avstrijce judovske
veroizpovedi” (Osterreicher jiidischen Glaubens). Temu primerno se je ob vseh
judovskih praznikih v sinagogah molilo tudi za cesarja, za cesarjevo druzino in za
celotno dezelo. Leta 1914 je moska judovska mladina graske verske obcine v starosti
splosne vojaske obveznosti za svojo domovino $la tudi v vojno, kjer jih je veliko
izgubilo zivljenje, Se ve¢ jih je bilo ranjenih.”

Tik pred pricetkom prve svetovne vojne je graska judovska ob¢ina zabelezila Steviléni

57 Kosch, Zur Geschichte der Grazer Juden 1848-1914, 36.

Za nastanek in razvoj graske judovske verske obcine glej tudi Gerald Lamprecht, Das Werden der
Gemeinde. Von ersten judischen Héindlern in der Steiermark bis zur Grindung der israelitischen
Kultusgemeinde Graz 1869, v: Gerald Lamprecht (ur), Judisches Leben in der Steiermark.
Marginalisierung—Ausléschung—Anniherung, Innsbruck 2004, 127-169.

58 Otto Rendi, Zur Geschichte der Juden in Graz und in der Steiermark, in: Zeitschrift des
Historischen Vereins fiir Steiermark LXII, Graz 1971, 157-177, tukaj 158.
59 Kosch, Zur Geschichte der Grazer Juden 1848-1914, 43.
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priliv judovskih beguncev iz Galicije in Bukovine, ki so bezali pred pogromi v caristicni
Rusiji ter rusko zasedbo teh avstrijskih provinc; tamkajsnji Judje so se zavedali
nevarnosti ruskega antisemitizma in predvsem od poznih 90. let 19. stoletja bezali
pred njim.* Med 1000 in 2000 teh ubeznikov je prislo tudi v Gradec. Po vecini je $lo
za zelo revne ljudi, katere oskrbo je prevzela judovska verska obcina ter posamezne
graske judovske druzine. Toda bolj kot je vojna trajala, vedno manj je bilo hrane,
oskrba pribeznikov pa problemati¢na. Slednjim je bilo sila tezko shajati z minimalno
pomodjo, ki so jo prejemali s strani drzave; veliko jih je bilo primoranih delati na
¢rno. To je seveda zbudilo nejevoljo in nestrpnost ter stopnjevanje antisemitizma.
Prihod beguncev je namre¢ imel tudi posledice druge vrste: ¢e je bilo dotlej vodstvo
graske judovske verske ob¢ine pretezno v rokah t.i. asimilantov,”! pa so priseljenci v
Gradec in na Stajersko prinesli versko ortodoksnost, nacionalizem in cionizem.

Po letu 1918 je bilo demografsko stanje celotne Evrope zastrasujoce — prva svetovna
vojna je terjala mnogo zivljenj. Upad $tevila prebivalstva na ozemljih razpadle Avstro-
Ogrske v 1920. letih pa je imelo $e druge razloge in ga je mogoce pojasnjevati tudi
z obseznimi migracijami, ki so bile posledica slabih pogojev na delovnem trgu po
koncu vojne in preoblikovanja drzavnih meja ter oblastnih sistemov. Tako se je na
primer tudi ze sicer upadlo $tevilo radgonskih Judov po koncu vojne $e razpolovilo.®*
Podobne procese kazejo stevilke tudi za Jude, naseljene na obmodjih, ki so po prvi
svetovni vojni pripadla novoustanovljeni Drzavi SHS oziroma Kraljevini SHS. Zanje
je dodatni problem predstavljalo dejstvo, da so bili po letu 1918 z drzavno mejo
lo¢eni od svojega verskega sredis¢a v Gradceu. Judje s slovenske Stajerske so se tako
prikljucili judovski verski ob¢ini v Varazdinu, vecina ljubljanskih (kranjskih) Judov
pa si je prizadevala za prikljucitev k judovski verski obcini v Zagrebu, kar jim je
uspelo leta 1921.9

Medvojni ¢as

Iz Stajerske in drugih bivsih dezel Avstro-Ogrske so se ob koncu prve svetovne
vojne odseljevali predvsem Judje, ki so se semkaj priselili pred vojno, najvec iz
Galicije. Ti so se povecini odlocali za transmigracijo, predvsem v ZDA. Malostevilni
Judje so se odlocili ostati v novi Republiki Avstriji. Avstrijski Judje, tudi $tajerski, so
se po koncani vojni znasli pred problemom ponovne izgradnje svoje eksistence; ce
so se pred vojno lahko ponasali z zglednim premozenjem, so zdaj imeli v zepih le
ni¢vredna vojna posojila in nicvredne krone.**

60 Michael, Die jidische Bevélkerung in Wirtschaft und Gesellschaft Altosterreichs (1867—
1918), 201.
61 Zaradi pravnega izenacenja Judov in libertarnih gibanj se je v Evropi tega ¢asa razmahnila

asimilacija Judov, ki je bila zaznana tudi v Gradcu in na Stajerskem. Prostovoljna asimilacija je imela za
posledico stevilne izstope iz judovstva, kar se je dogajalo vse do leta 1938. Rendi, Zur Geschichte der
Juden in Graz und in der Steiermark, 157.

62 Kurahs, Zur Geschichte der Juden in Radkersburg, 67.

63 Andrej Pancur, Judovske verske obcine v jugoslovanski drzavi, v: Institut za novejSo
zgodovino (izd.), Premozenjski in civilno-pravni polozaj slovenskih Judov v 20. stoletju, Ljubljana
2008, rokopis znanstvene $tudije, Andrej Pancur (ut.), 73-81, tukaj 73—-74.

64 Rendi, Zur Geschichte der Juden in Graz und in der Steiermark, 160.
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Na ozemlju mariborske oblasti so v povojnem ¢asu Ze obstajale tri judovske verske
obcine s sedezi v Murski Soboti in Lendavi, torej na ozemlju danasnje Slovenije, ter
v Cakovcu na Hrvaskem. Se vedno pa je za judovska vprasanja veljal zakon iz leta
1890, kar pomeni, da je morala v¢lanjenje $tajerskih in kranjskih Judov k judovskima
verskima obc¢inama Varazdin in Zagreb najprej odobriti pristojna drzavna oblast,
ki je Zelje Judov sicer tolerirala, toda zadev ni zakonsko uredila, zato so se zavlekle.
Za prikljucitev judovskih vernikov iz mariborske in ljubljanske oblasti se je namrec
vztrajno zavzemala judovska verska obcina v Murski Soboti, ki je s tem verjetno
zelela povecati tudi svoje finanéne prihodke in s tem moc¢ in vpliv. Toda $tajerski
in ljubljanski Judje so tej prikljucitvi nasprotovali, prav tako tudi verske obcine v
Varazdinu, Lendavi in Cakoveu. Pogajanja in razprave naj bi se koncale leta 1928,
ko so bili tudi ljubljanski in mariborski Judje (z argumentom, da jih je premalo za
samostojno versko obcino) z odlocbo ministra za vere prikljuceni murskosoboski
verski obcini, toda $tajerski in ljubljanski Judje so $e naprej vztrajali in si prizadevali
za ustanovitev samostojne judovske verske obcine s sedezem v Mariboru. Po vseh
prosnjah in razpletih pristojno ministrstvo za vero njihovim prosnjam naposled ni
ugodilo — vse do konca prve jugoslovanske drzave oziroma v ¢asu do druge svetovne
vojne sta tako na obmocdju Dravske banovine obstajali dve judovski ob¢ini (in dve
sinagogi), in sicer v Murski Soboti in Lendavi.®

Prvi popis prebivalstva v novi jugoslovanski drzavi je bil izveden leta 1921. Po
vzoru Habsburske monarhije je bilo tudi tukaj popisano prisotno in ne zgolj
stalno prebivalstvo, kar pomeni, da so dobljene $tevilke zaobjemale tako dejanske
jugoslovanske drzavljane kot na datum popisa v drzavi prisotne tujce. Judovsko
prebivalstvo Jugoslavije je v statisticnih podatkih prikazano le v kategoriji verske
pripadnosti, kajti tudi jugoslovanske oblasti niso priznavale judovske narodnosti.
Glede na dobljene statisticne podatke je leta 1921 na takratnem slovenskem
obmodju prebivalo, natancneje, se nahajalo 936 Judov. V zadnjem avstro-ogrskem
popisu prebivalstva iz leta 1910 je na obmocju danasnje Slovenije prebivalo ve¢ kot
1350 Judow, kar kaze na upad stevila judovskega prebivalstva v ¢asovnem obdobju
dobrih desetih let. Dve tretjini celotnega slovenskega judovskega prebivalstva sta Se
vedno prebivali v Prekmurju, toda ravno tam se je Stevilo Judov najbolj zmanjsalo:
zaradi novih politicnih mej in nastale ekonomske situacije, kakor tudi Ze zaradi
tradicionalne povezanosti z madzarskim prostorom se je mnogo prekmurskih
Judov po nastanku Jugoslavije odlocilo odseliti v novonastalo madzarsko drzavo. Za
razliko od Prekmurija pa se je $tevilo Judov nekdanje Stajerske in Kranjske v vojnih
in povojnih letih zmanjsalo le za nekaj oseb. V Mariboru je bilo leta 1921, 64 Judov;
na Ptuju, 28, in v Celju, 26 Judov; ostali Judje so vec¢inoma raztreseno prebivali se v
drugih krajih slovenske Stajerske.®

Leta 1929 so bile v Jugoslaviji uvedene upravne spremembe — slovenski teritorij je bil
konsolidiran v Dravsko banovino, znotraj katere je bilo po letu 1931 zdruzeno celotno

65 Pancur, Judovske verske obcine v jugoslovanski drzavi, 74-81.

66 Andrej Pancur, Judovsko prebivalstvo v jugoslovanski drzavi, v: Institut za novej$o zgodovino
(izd.), Premozenjski in civilno-pravni polozaj slovenskih Judov v 20. stoletju, Ljubljana 2008, rokopis
znanstvene $tudije, Andrej Pancur (ur.), 29-43, tukaj 30—32.
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slovensko ozemlje v Jugoslaviji. Kar se tice zakonodaje na podroéju judovske veroizpovedi,
so leta 1930 judovske verske obcine v Jugoslaviji dobile svojo krovno organizacijo, t.
j. Zvezo judovskih veroizpovednih ob¢in, v katero so bile vclanjene vse jugoslovanske
judovske verske obcine (razen ortodoksnih), ki so spadale pod enotno zakonodajo.

V okraju Brezice so leta 1921 nasteli 12 Judov, leta 1931, 8, in leta 1937, 2 Juda. Na
sirSem celjskem obmodju se je leta 1921 nahajalo 26 Judov, leta 1931, 30, in leta
1937, 21 Judov; v Laskem pa leta 1921, 7 Judov, leta 1931, trije in leta 1937, 8 Judow.
V Mariboru, pri cemer se Stevilka nanasa na mesto ter desni in levi breg, je bilo leta
1931 Judov 92 in leta 1937, 80, medtem ko se je na Ptuju (mesto in okolica) leta
1921 nahajalo 59 Judov, leta 1931, 42, in leta 1937, 40 Judov. Ne smemo pozabiti,
da za vsemi temi Stevilkami stojijo konkretni ljudje, osebe, imena, toda o teh nam
statisticni podatki nicesar ne povedo, je pa mogoce o njih mogoce izvedeti kje drugje,
iz evidenc ¢lanov judovskih verskih obcin, ki so jih vodile posamezne ob¢ine in so
bile s strani drzave uradno priznane mati¢ne knjige; vsi Judje dolocenega ozemlja
so morali biti ¢lani judovske obcine, ki je bila pristojna na tem ozemlju. Ker pa se
nekateri Judje zaradi davka, ki so ga morali kot polnoletni in gospodarsko samostojni
¢lani placevati svoji verski ob¢ini, ali pa iz kakih drugih razlogov, niso hoteli prijaviti
v pristojni judovski verski ob¢ini ali drzavnim oblastem, tudi evidence posameznih
judovskih verskih ob¢in niso natan¢ne.”’

Ne glede na statistiko in dejansko steviléno prisotnost Judov v posameznih krajih
Stajerske, katere teritorij je bil po letu 1918 razdeljen med dve drzavi, je v ¢asu med
obema vojnama tudi tukaj antisemitizem dosegel zastrasujoce razseznosti. Za njegov
obstoj in razvoj stevilo dejansko prisotnih Judov ni bilo pomembno, kajti kjerkoli
ze so prebivali in kolikor koli jih je bilo, Jude se je sovrazilo.”® Tako je bilo tudi na
obmo¢ju Radgone in okolice, kjer so tamkajsnji trgovci in kmetje, ki so obubozali
zaradi vojne in njenih posledic, vzpostavitve novih meja (te so za Radgono pomenile
izgubo desnega brega Mure in gospodarske dejavnosti na njem) ter financnega
kolapsa celotne Prve Republike Avstrije, ki je morala placati visoke vojne reparacije,
za svoje frustracije hitro nasli krivca — Juda. Vedno znova odvijajoci se napadi na
radgonske Jude kazejo, da so tukaj antisemitski izbruhi predstavljali del politicnega
in vsakdanjega misljenja. Z leti so se le $e stopnjevali, kar je slednji¢ privedlo do tega,
da je nemsko prebivalstvo teh krajev nacisticne izbruhe nad Judi po letu 1938 stelo
za nekaj samoumevnega.”

67 Ibid., 32-37.

68 To izjavo bi se dalo ¢asovno umestiti tudi v ¢as (seveda med in) po drugi svetovni vojni.
Paul Lendvai, avtor znamenite sintagme “antisemitizem brez Judov;” poskusa v svojem istoimenskem
delu najti razloge za antisemitizem v drzavah vzhodne in jugovzhodne Evrope, pti ¢emer se ¢asovno
koncentrira na povojna leta, posebej na pozna 60. leta 20. stoletja. Posebej izpostavi dejstvo, da v
nobenem casovnem obdobju in obstajalo vzajemne povezave med Stevilko Judov in stopnjo
antisemitizma na nekem obmoc¢ju oziroma drzavi. Glej: Paul Lendvai, Antisemitismus ohne Juden.
Entwicklungen und Tendenzen in Osteuropa, Wien 1972, 32-33. Angleska originalna izdaja iz leta
1971 ima naslov “Antisemitism without Jews.” — O sodobnem slovenskem antisemitizmu, njegovih
koreninah in pojavnih oblikah glej: Oto Luthar in Irena Sumi, Living in Metaphor: Jews and Anti-
Semitism in Slovenia, v: Jews and Anti-Semitism in the Balkans, Wolf Moskovich, Oto Luthar, Irena
Sumi (ur.), Ljubljana 2004, 29-48.

69 Kurahs, Zur Geschichte der Juden in Radkersburg, 69—76. Za zlo¢in, ki so ga nacisti zagresili
46



Za Jude, ki so pred drugo svetovno vojno prebivali na danasnjem slovenskem
Stajerskem, je na podlagi histori¢nih dejstey, ki so nanizani v pricujocem prispevku,
mogode trditi, da so bili do leta 1918 del judovske populacije celotne dezele Stajerske,
in jih je doletela ista usoda kot njihove sovernike v preostalih krajih te habsburske
dezele. Njihove predhodnike je leta 1496 doletel izgon iz dezele, potem se Judje vec
stoletij na Stajerskem niso smeli za stalno naseliti. Vse do leta 1867 je bila njihova
prisotnost na étajerskem urejena s Stevilnimi restrikcijami, tako s strani dezelne kot
drzavne oblasti. Od leta 1867 pa vse do konca prve svetovne vojne se Judje gravitirali
na Gradec, glavno mesto dezele in hkrati sedeZ judovske verske obcine, katere ¢lani
5o bili oziroma morali biti vsi Judje s Stajerske, pa tudi Kranjske in Koroske. Ta
“enotnost” zgodovine Stajerskih Judov se konca z razpadom Avstro-Ogrske leta
1918, ko se stevilcno vecji del stajerskih Judov znajde v (Prvi) Republiki Avstriji, Judje
v danes slovenskih delih Stajerske pa postanejo prebivalci Kraljevine Jugoslavije, kjer
njihov polozaj postane odvisen od pravne ureditve nove jugoslovanske drzave.

Dvajseta leta preteklega stoletja so minevala v znamenju ponovnega vzpostavljanja
zivljenjskih eksistenc — tako politi¢cnih, skupinskih kot individualnih. V Avstriji in
Nemciji je prislo ze desetletje kasneje do radikalnih sprememb v politicnem vrhu in
nacinu vodenja drzav ter skrbi za njene drzavljane. Antisemitsko razpolozenje se je
strahotno stopnjevalo. Leta 1933 je Hitler v Nemc¢iji prevzel oblast. Samo pet let je

trajalo, da si je prikljucil tudi Avstrijo.

Judje na avstrijskem teritoriju so se med letoma 1933 in 1938 smeli legalno izseliti.”’
Vendar se je sorazmerno veliko Judov raje kot zaizselitev odlo¢ilo za izstop iz judovske
vere — ocitno v (zmotnem) prepric¢anju, da je antisemitizem nacistov usmetjen proti
judovski religiji in njenim privrzencem ter da jim bosta izstop iz vere ter krstni list
sluzila kot varicina pred preganjanjem. V noci na 12. marec 1938 so nemske cete
vkorakale v Avstrijo. Kmalu zatem je bilo vodstvo graske judovske verske obcine
postavljeno pod nadzor gestapa. V izlozbah graskih trgovin sta visela kljukasti kriz
ter napis “arijska trgovina,” pred judovskimi trgovinami so stale nacisti¢cne milice,
ki so kupcem preprecevale vstop v trgovino. Gestapo je marca leta 1938 najprej
aretiral ¢lane vodstva judovske verske obcine in vodilne v judovskih zdruzenjih
in drustvih, lastnike veéjih judovskih trgovin, kakor tudi nadrabina Herzoga. Z
“ustreznimi” zasliSevalnimi metodami naj bi prisilili graske Jude k izselitvi, ki naj bi
jo spremljala odpoved njihovi dejavnosti in premozenju. Veliko Judov so deportirali
v Dachau ali Buchenwald, marsikateri Jud si je v tem brezizhodnem polozaju sam
segel po zivljenju, veliko Judov pa se je (Sele) tedaj odlocilo za izselitev, ki pa je bila
zaradi Stevilnih restrikcij, ki so jih uvedle drzave, v katere so se Judje izseljevali (v
prvi vrsti evropske drzave Anglija, Italija, Svica, Nizozemska, takratna Jugoslavija,

nad judovsko druzino Neumann iz Cankove glej strani 76—83.

70 Ibid., 161. — Ob prikazu dogajanja med judovskim prebivalstvom v Gradcu med letoma 1933
in 1938 se avtor, tudi sam Jud, poda v ostro analizo: presenecen je nad tem, da v ¢asu Hitlerjevega
vzpona na oblast med judovskim prebivalstvom v Gradcu ni bilo glasov, ki bi opozarjali na preteco
nevarnost, pozivali k pravoc¢asni odselitvi v tujino, dokler je bilo to $e mogoce. Po avtorjevem mnenju
gre ta molk pripisati pomanjkanju vodilnih osebnosti v graski judovski ob¢ini v tem ¢asu — enostavno
ni bilo ljudi, ki bi bili zmozni avtoritativno pojasniti situacijo. Rendi ostro kritizira nerazumnost in
pomanjkanje razsodnosti med judovskim prebivalstvom Gradca in Stajerske v medvojnih letih.
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prekooceanske drzave — predvsem ZDA, ter seveda Palestina), precej otezena.

Marca 1938 so nacisticne oblasti v Avstriji odstavile vse judovske uradnike, aprila
so izpisale vse judovske otroke iz javnih Solskih ustanov, po koncanem Solskem letu
1938/39 pa je bil sploh vsakrsen pouk judovskih otrok prepovedan. Dne 26. aprila
1938 je bila ustanovljena Sluzba za nadzor prometna (Vermogensverkehrsstelle), ki
je nadzorovala judovske trgovine in skrbela za njihovo arianizacijo. Cene, ki jih je
dolocala prodajanemu blagu, nikakor niso ustrezale njegovi dejanski vrednosti. Leta
1939 je sledil odlok o prisilni predaji vseh dragocenih predmetov v lasti Judov, nato
izgon vecine Judov iz njihovih stanovanj, pri cemer jim je bilo strogo prepovedano
s seboj vzeti karkoli dragocenega. Oktobra 1939 so se zacele “selitve na Poljsko”
(“Umsiedlung nach Polen”), kakor so nacisti evfemisti¢no poimenovali deportiranje
Judov v tabori$c¢a smrti.

Od priblizno 2500 Judov, ki jih je marca 1938 Zivelo v Gradcu, se jih je 417 do 4.
novembra istega leta izselilo v Palestino, ostali so se skusali preseliti v sosednje drzave
— toda Jugoslavija in Ceskoslovaska sta zaptli svoje meje za Jude. Veliko judovskih
deklet je z laznimi porokami poskusalo pridobiti za izselitev potrebne dokumente.

V Avstriji se je druga svetovna vojna zacela ze leta 1939. Leta 1940 so se morali
vsi v Gradcu oziroma v Avstriji preostali Judje izseliti na Dunaj. Sredi leta je bil cilj

dosezen — Gradec in Stajerska sta bila “judentrein”.”

k) ok ok

JEWS IN STYRIA UP TO WWII
Maja To$

Summary: The author presents a condensed history of Jewish settlement, legal
regulative history, and interpretive problems of Jewish populations and their
migration to, form and through the historical Austro-Hungarian province of Styria
which includes also its present-day Slovenian portion. The historic parameters
testified to in the preserved documentation of the 13th century and beyond are
presented and interpreted. The specific bordering history and its impact on the
population and economy of the territory of Styria is detailed, consequential to the
partitions under various consecutive political regimes. Special attention is given to
the growth and decline of the Graz Jewish community, and its decimation following
the Anschiuss.

Kljuéne besede: zgodovina Stajerske; Judje na srednjeveskem Stajerskem;
antisemitizem; graska judovska skupnost; medvojna zgodovina Stajerske
Keywords: History of Styria; Jews in medieval Styria; anti-Semitism; the Graz Jewish
community; interwar history of Styria

71 Lbid., 162-165, 168. — Za kratek pregled judovske zgodovine v ¢asu II. svetovne vojne glej
Schubert, Jidische Geschichte, 116-121.
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Judje v srednjeveskem Mariboru

Klemen Jelinéi¢ Boeta
Zacetki

Jude srecamo v Judenburgu ze med letoma 1074 in 1087, vzdolz Mure poleg Gradca
v dveh judovskih vaseh pred letom 1100 (Jelinci¢ Boeta 2009: 185), ter v Gradcu
samem ze v ¢asu omembe severne od teh dveh vasi leta 1147 (Brunner 2000: 77). 1z
Dravske smeti se Judje v Beljaku nahajajo %e v poznem 10. stoletju; tudi za Zdovlje,
Zdinjo vas na Koroskem ter Zdovse pri Gospe Sveti lahko sprejmemo, da so nastali
med letoma 970 in 980 (Krawarik 2004: 420—439). Za Velikovec vemo, da je med
letoma 1105 in 1125 imenovan forun indeoruns; iz leta 1130 je celo ohranjen nagrobnik
vodje judovske obcine po imenu Sabtai (Jelin¢i¢ Boeta 2009: 188—189). Poleg
tega, da se je na vzhodni meji frankovske drzave, tudi v Porabju, razvila celotna
mreza judovskih vasi in krajev (Jelin¢i¢ Boeta 2009: 183-192), v zapisih Ibrahima
Ibn Jakuba vidimo, da so Judje tudi na MadZzarskem prebivali Ze okoli leta 965, kar
nam potrjujejo tudi viri iz srede 11. stoletja (Jelin¢i¢ Boeta 2009: 176—183). Nekaj
judovskih naselbin na Madzarskem na trgovskih poteh z Avstrijo, kar vkljucuje tudi
vezi s Ptujem, Velikovcem in Judenburgom, je bilo osnovanih ze vsaj v 12. stoletju
(Berend 2001: 113). Glede na to bi bilo nadvse smiselno domnevati, da so se prvi
Judje v “Gradu v Marki,” torej Mariboru, pojavili Ze takoj, ko je bila na sticiscu poti
s Koroske in Gradca zgrajena prva utrdba, kaj sele grad, gotovo pa vsaj takrat, ko je
Maribor leta 1208 prvi¢ omenjen kot forum (GZM' 1/47). Ko je leta 1254 Maribor
omenjen kot cvitas (GZM 1/85), smo lahko prepricani, da so se tam Judje Ze nahajali.

Ko med letoma 1274 in 1296 sre¢amo prvo izrecno omembo mariborskega Juda,
ta ze proda vinograd opatu iz Admonta, kar glede na to, da je bilo treba vinograd
najprej pridobiti (verjetno preko zastave), pomeni, da je ta Jud prebival v mestu
ze nekaj ¢asa pred tem. Prvo izrecno posojanje denatja je omenjeno ze leta 1281
(Jelin¢i¢ Boeta 2009: 264). Tudi dejstvo, da lahko prvo izmed treh gradbenih faz
mariborske sinagoge datiramo v pozno 13. stoletje (Mikuz 2000: 164-165) nam
pove, da je morala takrat v mestu biti ze sorazmerno mocna skupnost, ki je tam
zivela ze nekaj Casa, saj lahko brez strahu domnevamo, da si prvi Judje v mestu
niso ze takoj zaceli graditi zidane sinagoge, sploh ker je bila ta zgrajena iz finan¢nih
prispevkov ¢lanov judovske obéine, ki so ze morali posedovati dovolj sredstev, da
so si lahko tudi privoscili zidano sinagogo. V tem smislu lahko Mlinaricevo (2000:
54) navedbo, da je lahko govora o Judengoz ze okoli leta 1300, povsem sprejmemo.
Glede na to, da je v tem casu velika vecina mestnih hi§ Se vedno lesenih, je bila
zidana sinagoga ena redkih zidanih stavb v mestu in je zato e posebej izstopala. V
mestu takrat ni moglo biti ve¢ kot nekaj sto prebivalcev, morda okrog 500, zato so
poleg aristokratskega elementa (pripadniki svobodnega in ministerialnega plemstva
s spremstvom), ki je bilo osredotoceno na grad in nekaj mestnih rezidenc, Judje

1 Skozi celotno besedilo kratico GZM uporabljam za Gradivo za zgodovino Maribora.
Mlinatic¢, J. Maribor: Pokrajinski muzej. 1975 sl.
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predstavljali kljucen del mestnega prebivalstva. Glede na malostevilnost stavb v
takratnem mestu bi lahko zidano sinagogo in okoli nje postavljene judovske hise do
neke mere oznacili celo kot neke vrste s7e#/— sploh ker je skupnost razvila vse atribute
samostojnega judovskega naselja v talmudskem smislu, ki govori o idealnem mestu
z zgolj judovskimi prebivalci, ki imajo pravico do organiziranja, volitev uradnikov,
izdajanja odredb in ustanavljanja sodis¢ (bBB? 8b) — in ves Matibor vsaj na zacetku
skorajda kot mesc¢ansko-plemisko-judovsko urbano naselbino, v kateri so si bili vsi
trije socialni elementi Steviléno precej izenaceni. Politicno so bili Judje v mestu v
skladu s takratno prakso po celotnem Cesarstvu podrejeni neposredno dezelnemu
knezu in ne mestni upravi.

Prav to zgodnje obdobje je po vsej verjetnosti tudi ¢as, ko pride znotraj avstrijskega
(minhag Ostrajh) in nato $tajerskega obreda (minhag Stajern) do razvoja mariborskega
liturgi¢nega obreda oziroma celo do njegovega oblikovanja, ki je bilo do 15. stoletja
ze zakljuceno, saj Issetlein ze nasprotuje uvajanju novih obicajev (TD? 20), njegov
ucenec, avtor knjige Leket Joser (LY?), pa obstojece lokalne obicaje Ze navaja
kot ustaljene. Isserlein avstrijski obicaj ze navaja kot obicaj Koroske, Kranjske in
Stajerske. Dejstvo, da se je razvil lo¢en mestni obicaj, nam ne pri¢a zgolj o §tevilnosti
lokalnih Judov, se pravi o kriti¢ni masi, ki je potrebna, da se razvije lokalna liturgi¢na
posebnost, temve¢ tudi o starosti naselbine ter vecgeneracijski in neprekinjeni
prisotnosti lokalnih, se pravi nepriseljenih Judov v mestu. Glede na to, da knjigo
Or Zarua iz prve polovice 13. stoletja Se Stejemo znotraj kanaanske tradicije in da je
Maribor geografsko spadal na podro¢je Zahodnega Kanaana, je mogoce, da je katera
mariborska posebnost povezana prav s to tradicijo, ki je do 15. stoletja ze asimilirana
v razlicice askenaske tradicije. Vemo, da so nekatere kanaanske posebnosti vstopile v
Cesko, Poljsko in $e kak$no drugo razli¢ico (Jelinéi¢ Boeta 2009: 332-341).

Od leta 1300 naprej se izrecne omembe mariborskih Judov v virih kar vrstijo in
vse do izgona leta 1496 imamo teh izrecnih omemb vec¢ kot 150 (Jelinci¢ Boeta
2009: 263-283), ¢e pa vkljuc¢imo Se posredne opise, ki se lahko nanasajo tudi na opis
zivljenja v Mariboru, na primer o prehrani, oblacenju ali odnosih s krs¢anskimi sosedi,
pa seveda Se dosti ve¢. V prvih treh stoletjih obstoja Maribora Judje nedvomno
predstavljajo pomemben in nelocljiv del urbanega Zivljenja.

Fizi¢ni opis in organizacijska struktura srednjeveske judovske obcine v
Mariboru

Ce si poskusamo predstavljati, kaj je v mestu videl judovski prislek, na primer leta
1422, torej dve leti po preganjanjih na Dunaju in ozji Avstriji, ko se znotraj avstrijskih

2 Skozi celotno besedilo kratico bBB uporabljam za Baba Batro, babilonski Talmud.

3 Skozi celotno besedilo uporabljam kratico TD za delo mariborskega rabina in talmudista
Isserleina, po tejle izdaji: Israel bar Petachia Issetlein, Trumat Ha-Deshen, 1: Trumat Ha-Deshen,
2: Psakim U-Chtavim, 3: Tshuvot Hadashot. Jerusalem 1991: Shmuel Avitan. Kratico za Psakim
U-Chtavim prinasam posebej, gl. op. 7.

4 Skozi celotno besedilo uporabljam kratico LY za delo Issetleinovega u¢enca bar Moseja v
tejle izdaji: Josef Jossel bar Mosche, Leket Yosher, Berlin: Freimann 1903; Jerusalem: 1964.
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dezel vse do leta 1496 resni¢no da govoriti o zgolj notranjeavstrijski ali “slovenski’
judovski diaspori, lahko izrisemo zelo bogato sliko. Ce se je na hipoteti¢ni popotnik
spravil na pot iz Mester pri Benetkah, je sicer resda naletel na judovske skupnosti v
Furlaniji, med njimi na staro skupnost v Cedadu, ki je obstajala vsaj Ze na zacetku
13. stoletja, in nato v Piranu, Izoli, Kopru, Trstu ter Gorici, odvisno seveda, kje
je potoval, ter kasneje na poti ¢ez Kranjsko v Ljubljani in e na Stajerskem $ele v
Slovenski Bistrici, saj je skupnost v Celju izginila najkasneje leta 1410, vendar je Sele
s prihodom v Maribor — ali po takratnih judovskih virth Morpurk ali Marpurk —lahko
zatrdil, da je prisel v pomembno skupnost. Enako velja, Ce je iz italijanske smeri prisel
¢ez Trbiz in nato naprej ob Dravi, kjer je nasel skupnosti v St. Vidu ob Glini ali v
Velikovcu, ali pa s severa iz dezel ¢eske krone, na poti od koder je naletel na judovske
skupnosti v Dunajskem Novem mestu ali Sopronu ter Gradcu, ¢e navedemo le tri
najpomembnejse judovske naselbine. V prostoru med Benetkami in Prago na eni
strani ter Madzarsko in Salzburgom na drugi strani je bil v drugi polovici 15. stoletja
Maribor brez dvoma najpomembnejsa judovska skupnost. Eden izmed dokazov za
to je, da so bili leta 1471 po mnenju rabina Kolona iz Mester mariborski rabini in
njihovo rabinsko sodisce nadrejeni Salzburgu in Gradcu (Keil 2006: 70-71), ter da je
mariborsko judovsko sodisce leta 1477 po nalogu cesarja Friderika I1I. posredovalo
med rabinoma iz Trsta in Regensburga (GJ° I11 2: 834).

Ze ob prihodu v mesto je bilo popotniku jasno, da gre v Mariboru za veliko, uspesno
in dobro organizirano judovsko skupnost. Ce se je mestu priblizal z bistriske strani,
je najprej opazil Judovska mestna vrata (Judentor), ki se omenjajo leta 1358 (GZM
IV/79); leta 1465 je bil na obzidju poleg sinagoge zgrajen Judovski ali danasnji
Zidovski stolp (Keil 2006: 23); leta 1497 pa je omenjen tudi Judovski stolpi¢ ali
Judentiirll (GZM X/70). Judje so sodelovali pri popravljanju obzidja in za leto 1465
vemo, da so prispevali 40 funtov, ki so bili porabljeni za les, prevoz lesa in zidarje
(GZM XVII: 42).

Gledano s koroske strani se je judovska naselbina zacela ob Dravi od konca
Glavnega trga naprej z Judengasse in sinagogo ter nato od tam levo v smeri Gradu,
pri ¢emer je vkljucevala tudi danasnjo Kljucavnicarsko ulico, del Ulice Kneza Koclja,
spodnji del Vetrinjske ulice in sosednjega Glavnega trga (Mlinari¢ 1996: 7). Ce je
samo v Judovski ulici s sinagogo vred stalo najve¢ 20 his (GJ 11I: 832), lahko morda
govorimo o skupno priblizno 40 hisah v judovski cetrti. Tretja Cetrt, v kateri so
vec¢inoma prebivali Judje, od drugih ¢etrti ni bila locena ne z zidom ne z locenim
vhodom, tako da nikakor ne moremo govoriti o getu, in je dobila ime “Judovska
cetrt” ne zato, ker bi Judje morali prebivati v njej, ampak zato, ker so se tam Judje
naselili Ze na zacetku oblikovanja mesta. Judje so prebivali ali posedovali hise tudi
izven III. Cetrti, na primer leta 1462 gospodar Jekel v 1. cetrti (GZM XVII: 17)
in leta 1463 Gerstel iz Gradca v IV. ¢etrti (GZM XVII: 36, 63, 90, 97, 100), ce

5 Ce upostevamo prostorsko razsirjenost alpskoslovanskih nareij do okoli leta 1200.

6 Skozi celotno besedilo kratico GJ uporabljam za: Germania Judaica, Bd. I: Von den iltesten
Zeiten bis 1238, Tibingen 1963: Elbogen, 1., Freimann, A. & Tykocinski, H. Bd 1I: Von 1238 bis zur
Mitte des 14. Jahrhunderts, Tibingen 1968: Zvi Avneri. Bd I11: 1350—-1519, Ttbingen 1995: Breuer, M.,
Guggenheim, Y. & Maimon, A.
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navedemo le dva primera. Poleg tega vemo, da so Judje prebivali tudi izven mestnega
obzidja in sicer ze leta 1330, ko slisimo za Juda z Melja (GZM I11/115), ali pa zaradi
posojanja obrtnikom in kmetom celo na podezelju samem (TD 108, 243, PK’ 243).
Lahko bi rekli, da je na svojem visku judovska skupnost v mestu dosegla tudi kaksno
Cetrtino stalnega mestnega prebivalstva in dosegla Stevilko 150-200 ali tudi vec
posameznikov. Nadaljni dokaz za to, da Judje v mestu niso bili getoizirani, je tudi to,
da so v II1I. Cetrti ziveli tudi kristjani in sicer v letth 1488, 1492 in 1494 dokumentirani
neki Jorglitsch, ki je stanoval “bey der Juden gassen” (GZM XVII: 179, 188, 200).

Mariborska judovska naselbina je bila tako razvita, da je posedovala vse institucije
judovske obcine. Sinagoga je bila prezidana ali obnovljena pred letom 1400 in nato
$e enkrat v prvi polovici ali sredi 15. stoletja (Mikuz 2000: 164—165). Sinagoga je bila
poleg ulice najbolj javno prizorisée judovskega zivljenja in so v njej poleg obi¢ajnih
obrednih slovesnosti opravljali tudi pravne posle, na primer leta 1429, ko je govora
o naznanitvi zadev z zadolznicami (GZM VI/34). V sinagogi je bila tudi ucilnica
oziroma bet midras vsaj do leta 1477, ko je govora o gradnji Judenschul, torej judovske
sole (Jelinci¢ Boeta 2009: 278). Domnevamo lahko tudi, da je bila bogata mariborska
judovska knjiznica, v kateri je rabin Isserlein nasel knjigo Or Zarua, ki je v knjiznici
v Dunajskem Novem mestu ni bilo, pred gradnjo locenega bet midrasa prav tako v
sinagogi (LY II: 14, PK 112). Pokopalisce, ki je Ze leta 1367 omenjeno kot locirano v
blizini $pitalskega mlina (GZM IV/112), je bilo novejse pokopalisce, saj je bilo nekaj
drobcev nagrobnikov najdenih poleg sinagoge (Mikuz 2000: 170). Slednje pokopalisce
je moralo biti gotovo majhno in omejeno zgolj na eno stran sinagoge, saj so morali 1
zaradi prepovedi priblizevanja mrtvim in grobovom, ki velja zanje, omogo¢iti varen
dostop do sinagoge. Obredno kopalisce ali wikve je bilo locirano pod obzidjem ob
Dravi; umivalno korito tega kopalis¢a naj bi bilo odstranjeno $ele v 18. stoletju. Tako
pokopalisce kot mikve sta imela tudi placano mosko in zensko osebje, ki je skrbelo
za te dve instituciji. V mestu je seveda obstajalo tudi judovsko sodisce, katerega
slava in pomen sta, kot re¢eno, presegala dezelne meje Stajerske. Da je mariborsko
ob¢ino vodil izmed davkoplacevalcev — se pravi poglavarjev druzine moskega ali
zenskega spola, ki so imeli volilno pravico — izvoljeni ob¢inski svet, je samoumevno,
saj je to veljalo za vse judovske obcine po vsem svetu in tudi iz Maribora so nam
znani razliéni ob¢inski funkcionarji. Na primer, leta 1459 slisimo za Arama, ki je bil
parnas, se pravi, vodja obcine, ki je med 1469 in 1478 skrbel za pobiranje davkov
med clani ob¢ine in njih predajo osrednji oblasti, se pravi, dezelnemu knezu oziroma
cesarju. Ta Aram je bil svak rabina Isserleina in sin Izmaela Mesnerja (Jelinci¢ Boeta
2009: 279), “meznarja” oziroma v judovskem smislu $amwasa, funkcionarja, ki je
med drugim skrbel za stike s krs¢anskim sodnikom za Jude (Judenrichter ali Index
Tndaeorum), sodnikom, ki je razsojal o sporih med Judi in kristjani v mestu (Jelincic
Boeta 2009: 375). Pomembnost judovske skupnosti v mestu in s tem potreba po tej
sodniski funkciji se kaze ze v tem, da je funkcija sodnika za Jude v Mariboru prvic
omenjena ze leta 1333. Vse do leta 1492 nam je znanih kar 30 razlicnih tovrstnih
sodnikov (Jelinci¢ Boeta 2009: 276-277). Ocitno je bila skupnost sredi 15. stoletja
tako mocna, da knjiga Leket Joser omenja Samase in bagane, se pravi kantotje, ki so

7 Skozi celotno besedilo kratico PK uporabljam za delo rabina Issetleina z naslovom Psakim
u-htavim.

52



skrbeli za sinagogo in njeno obredje, kar v mnozini (Jelin¢i¢ Boeta 374-375; LY 55).
Enako velja za mariborske rabine, ki so v prvi polovici istega stoletja v knjigi Psakim
U-htavim prav tako navedeni v mnozini (PK 80).

Institucija, po kateri se je v judovskem svetu Marpurk se najbolj proslavil, pa je bila
gotovo jesiva rabina Isserleina (1390-1460). Dejstvo je, da so se v jesivab in hederjih
ucili zgolj ljudje moskega spola, vendar to $e ne pomeni, da Judinje niso prejemale
nobene izobrazbe. Poleg tega, da so vse znale pisati in brati, so se morale nauciti
poznavanja molitev, domacih opravil in $tevilnih verskih zakonov, ki so urejevali
domace zivljenje. Ob stevilnih zenskah, ki so blestele v poslih, so nekatere obvladale
tudi verske predpise. Isserleinova Zena Sondlajn je celo odgovarjala na pravna
vprasanja (Jelin¢i¢ Boeta 2009: 424-429). Maribor je bil vsekakor povezan tudi z
drugimi sredisci judovske intelektualne dejavnosti, kar lahko, na primer, vidimo ze
iz Iserlajnovih sorodstvenih in intelektualnih povezav. Israel Iserlajn bar Petahja
je bil rojen v Mariboru rabinu Petahji iz Maribora in materi z Dunaja ali Kremsa.
Po zgodnji ocetovi smrti se mati in sin preselita v Krems k njenemu bratu rabinu.
Kmalu po dunajski gzer/ leta 1421, v ¢asu katere umreta tako njegov stric kot mati,
se Isserlein preseli v Maribor, kjer je ze leta 1425 izpricano njegovo dopisovanje
z drugimi rabini, med drugim z Anslom Marpurkom, ki je v mesto prisel s severa
prav tako po dunajskem pokolu, vendar je Ze pred letom 1427 odsel v Treviso.
Ansel Marpurk, torej iz Maribora, je poleg Isserleina, ki je v¢asih naveden kot Israel
Marpurk, drugi uéenjak, ki je poimenovan po mestu Mariboru. Ze samo dejstvo, da
so Judje dobivali priimke po mestu, nekaj pove o mo¢i in ugledu skupnosti. Isserlein
je bil v sorodu tudi z rabinom Salomom iz Dunajskega Novega mesta in velja za
najvplivnejSega rabina Cesarstva druge tretjine 15. stoletja in zadnjega velikega
rabina srednjeveske Avstrije. V njegovo jesivo ali versko akademijo, ki jo je imel v
Mariboru do leta 1450 in nato do smrti leta 1460 v Dunajskem Novem mestu, so
prihajali ucenci iz Avstrije, Cegke, Moravske, Madzarske, Slezije, Bavarske in Porenja.
Tajnik te jesive je bil Isserleinov sin rabin Kachil (Khatschl, Petahja). V Gradcu se leta
1489 in 1493 omenja Isserleinov vnuk Nasan, sin Hacla iz Maribora. Rabin Isserlein
je vkljucen v Sulban Arub, znan je tudi pod imenom svoje knjige Trumat A-desen, ki
so jo skupaj s knjigo Psakim U-htavim v Benetkah natisnili Ze leta 1519, kar poment,
da je Isserlein prvi Maribor¢an v znani zgodovini, ki so mu natisnili knjigo (Jelin¢i¢
Boeta 2009: 283, 404—407).

Prebivalstvo in njegova struktura

V Mariboru pa v prvi polovici 15. stoletja judovski prislek ni srecal zgolj mednarodnih
studentov in sorodnikov lokalnih Judov od drugod, temve¢ tudi Jude, ki so prihajali
od vsepovsod po poslih, naj bo to iz drugih mest Notranje Avstrije (St. Vid ob Glini,
Velikovec, Gradec, Celje, Radgona, Ptuj, Ljubljana in Slovenska Bistrica), drugih
mest znotraj Cesarstva, ali tudi od $e dlje (Jelinci¢c Boeta 2009: 263-283, 327-328).

1z Maribora nam je do leta 1496 — vecinoma iz krs¢anskih listin — skupno znanih
148 posameznikov, poimensko ali vsaj toliko, da lahko dolo¢imo posameznikovo
geografsko-kulturno poreklo (Jelin¢i¢ Boeta 2010a: 616—633). Kar morda nekatere
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preseneca je, da pri kar 109 posameznikih (73,6 %) izmed teh ne moremo reci ni¢
drugega, kot da so lokalni, mariborski Judje. Nadaljnih 19 (12,8%) lahko opredelimo
kot Jude iz drugih krajev dana$nje slovenske Stajerske, 15 (10,3%) iz danasnje
avstrijske Stajerske, iz Koroske in Ljubljane 8 (5,4%) ter od povsod drugod le 4
ali 2,7 %. To pomeni, da je bilo lokalnih Judov v §irSem smislu kar 144 ali 97,3 %
vzorca. Odli¢en primer za zabelezeno vecgeneracijsko prisotnost iste druzine je prav
druzina Isserleina, saj vemo za §tiri generacije, od katerih so trije posamezniki iz
Maribora (Petahja, Isetlajn, Petahja) Isserleinov vnuk Nasan, Petahjin pravnuk pa je
omenjen v Gradcu, ¢eprav to Se ne pomeni, da je tam tudi stanoval.

Za razliko od manjsih skupnosti, ki so v drugi polovici 14. stoletja na podrocju
Beneske republike nastajale pogosto kar okoli zgolj ene ali nekaj bancniskih druzin,
je nas imaginarni popotnik v Mariboru srecal celo paleto poklicev, tako tistih, ki
so povezani z izklju¢no judovskimi dejavnostmi, kot tistih, ki to niso bili. Kljub
temu, da Isserlein izrecno pravi: “Zdaj v nasem casu, se nas vedina pregivlja s posojanjem
na obresti,” (TD 342), je bila judovska skupnost v Mariboru dovolj stevilna, da lahko
znotraj nje govorimo tudi o razredni razslojenost, ki se je deloma izrazala tudi preko
posameznikovega poklica. Zgolj zaradi specificno judovskih potreb so bili v Mariboru
oskrbniki/oskrbnice obrednega kopali§¢a, umivalci/umivalke trupel, hazani, samasi
in rabini, ki so za opravljene storitve prejemali placilo. V skupnosti so morali biti pek,
mesar in krojac, bili pa so tudi ucitelji otrok, ki so pogosto prihajali iz manj premoznih
druzin, ali pa so bili revni $tudenti od drugod, ki so Studirali na jes7vi. Premoznejse
bancniske, trgovske in rabinske druzine so seveda imele tudi sluzin¢ad obeh spolov,
najsibo hlapce, dekle, dojilje, strazarje, pomocnike ali pomocnice. Verjetno je kaksna
judovska gospa, na primer iz premozne druzine Arama, sina Seldmana, imela tudi
svojo spleti¢no. Poleg posojanja denarja tako plemstvu, duhovscini in mescanstvu
kot podloznikom, trgovine z vinom, zemljo, vinogradi, hiSami in celimi posestmi ter
izvajanjem obrednih ali ob¢inskih funkcij kot rabin, hagan, parnas ali Samas, s ¢imer
vsem so se ukvarjali pripadniki judovske elite, pa srecamo v judovskih virih tudi
poklice, ki jih v kr$¢anskih virih ni moc¢ izslediti. Iserlajn pravi (PK 129, 130, 167), da
so Judje v blizini Maribora sami ali preko krs¢anskega posrednika vzgajali koze, in
celo, da so izdelovali sir, ki so ga razposiljali po vsej dezeli (TD 206). Oc¢itno je tudi,
da so Judje delali kot fiziéni delavci: »Renven je najel Simona, da mu pelje velike hlode iz vode
v mesto s Simonovim konjem. . .« pise v Trumat a-desen (318).

Vse do leta 1496 lahko v Mariboru, prav tako vecinoma v krscanskih listinah,
najdemo 146 judovskih posameznikov, od tega 23 Zensk in 123 moskih, ki jih lahko
identificiramo poimensko oziroma o njih vemo dovolj, da jih lahko umestimo v
poklicno/razredno shemo. Glede na to, da je vecina ohranjenih listin posojilnih
ali prodajnih, je povsem jasno, da veliko podatkov o nizjih slojih, ki so imeli manj
kot 5 funtov dunajskih pfenigov dohodka letno, v njih ne bomo mogli najti. V 15.
stoletju je bilo med reveze, vse tiste ljudi, o katerih iz ohranjenih virov ne vemo
kaj dosti, mo¢ steti okrog polovico judovskega prebivalstva. Ohranjene listine in
drugi viri se vecinoma nanasajo na pripadnike srednjega sloja, tako imenovane
beinonim (“srednji”), ki so zasluzili ve¢ kot pet in manj kot 100 funtov letno, in tiste
posameznike, ki so zasluzili ve¢. Med pripadnike srednjega sloja lahko poleg manjsih
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trgoveev in posojilodajalcev Stejemo tudi mlinarje, mizarje in druge obrtnike ter tudi
dolocene obcinske funkcionarje (Jelincic Boeta 2009: 359-363).

Izmed 146 omenjenih posameznikov jih je 78 (od tega 11 Zensk) opisanih kot
posojevalcev denarja, 13 trgovcev (ena zenska), 12 (ena zenska) clanov rabinskih
druzin, 10 (8tri Zenske) posameznikov, povezanih z druzino bancnika Isserleina sina
Hije, devet z druzino rabina Issetleina (dve zenski), devet (tri zenske) jih je navedenih
kot posestnikov his in vinogradov, osem (ena zenska) omenjenih v povezavi z druzino
sinov Seldmana, kasneje znano kot druzina Morpurgo, pet jih je povezanih z druzino
posojilodajalca in samasa Izmaela Mesnerja, eden je identificiran kot posojilodajalec
in trgovec, en pa kot rabin in posojilodajalec. Skupno to pomeni 115 posameznikov
(78,7 %), od tega 17 Zensk, identificiranih s trgovino in posojanjem denarja, 22
(15 %), od tega tri zenske, z rabinskimi druzinami, in 9 (6 %), od tega tri Zenske,
izklju¢no s posedovanjem nepremicnim. Glede na to, da so se s posojanjem denarja
ukvarjali tudi pripadniki rabinskih druzin in posestniki nepremicnin, lahko dodamo,
da celoten vzorec govori o pripadnikih srednjih in visjih slojev.

Izmed Zensk v vzorcu, se pravi 23 posameznic, jih je 17 ali skoraj 74 % identificiranih
izklju¢no s posojanjem denarja ter po tri, ali 13 %, z rabinskimi druzinami in
posedovanjem nepremi¢nin. Na§ popotnik je tako kot v drugih dezelah Srednje
Evrope tudi v Mariboru lahko videl, da Zenske v javnem, Se predvsem poslovnem
prostoru lahko igrajo samostojno in vidno vlogo, ¢eprav le kot soproge in vdove.
Skupno nam je iz Maribora znanih 27 posameznic, pri katerih vemo za sledeca
osebna imena: Sifra, Jana, Elhina, Penditen, Sonhilt, Hercel, Rozl, Dina, Plumel,
Muskat, Hadas, Priba, Milka, Judasin, Regina, Rehlen, Viola, Hindlin, Ester in Gerstl.
Izmed teh, ¢e navedemo le dva primera, leta 1333 vdova Sifra proda hubo, &etrtino
hide in pol vinograda, leta 1438 pa Hindlin iz Maribora proda hiso v Velikovcu
(Jelin¢i¢ Boeta 2010b).

Ze v tem vzorcu 20 osebnih Zenskih imen, ki jih najdemo v Mariboru, lahko vidimo
ne le, da so nekatera imena po obliki in pomenu izvorno hebrejska, romanska in
germanska, temve¢ tudi slovanska. Jana, Priba (zenka okrajSava imena Pribina)
in Milka so gotovo taksni primeri. Povsem jasno je, da so mariborski Judje poleg
obvezne hebrejicine in jidisa za medsebojno sporazumevanje uporabljali in obvladali
tudi jezike nejudovskih sosedov, v nasem primeru srednjeveskih Stajerskih slovenskih
in nemskih narecij.

Zasebno Zivljenje

Najvec¢ podatkov o tem, kaj so takratni mariborski Judje jedli, pili, kako so se oblacili
in kako so izgledala njihova bivalisca, izvemo iz knjige Leket joser, ki jo je napisal
Issetleinov ucenec in tajnik Josef Josel bar Mose iz Hochstddta (1420-1485). Knjigo
je sicer zakljuc¢il med letoma 1470 in 1475 in to v Mestrah, vendar je iz besedila
jasno, da si je zapiske delal Ze sproti. Njegova knjiga se bere skorajda kot terensko
porocilo iz zivljenja Judov med Mariborom in Dunajskim Novim mestom in kot
taka z vsemi subjektivnimi komentarji vred predstavlja neprecenljiv vir informacij,
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resda predvsem o zivljenju visjih judovskih slojev, saj so bili to krogi, v katerih se
je avtor gibal. Ceprav vir ne navaja izrecno, na katero mesto se nanasajo njegovi
opisi obleke, prehrane in bivalis¢, lahko z gotovostjo sprejmemo trditev, da med
Mariborom in Dunajskim Novim mestom v tem oziru ni bilo velikih razlik in lahko
zatorej opise sprejmemo tudi kot veljavne za Maribor.

Vedji del hi§ je bil lesenih, ¢eprav so bile nekatere tudi zidane iz kamna (Jelinci¢
Boeta 2010b). Isserlein govori o “zimski hisi” in “letni hisi” (TD 106, 251), za kar
Leket joser pravi, da pomenita sobi (“v zimski hidi, ki se ji rece s#ube)” LY 1: 80).
Stranisca so se nahajala zunaj his in celo poleg sinagoge (LY I: 67, 48). V poletni
sobi so bila okna zakrita s steklom ali papirjem, ki so ga lepili na okenske okvirje (TD
117, PK 149, 186, LY 1I: 12). Od pohistva se omenjajo postelje, mize, stoli, knjizne
police, skrinje in klopi (TD 67, 251, 333).

Pod plas¢i so moski nosili dolge suknje iz lahkega materiala, ki so jih v bokih
zategovali s pasom (LY I: 33). Poleg krzna pod volnenimi plasci (TD 297) so pozimi
nosili krzno tudi povrh obleke (TD 69). Poleti so se nosili tudi slamniki (TD 10, LY
1: 39). Pri obedih so uglednejsi sedeli z velikim pokrivalom (LY 1I: 36) in $e posebej
starejsi rabini tudi s svilenimi ogrinjali (LY II: 44). Leket joSer omenja nogavice (LY
1: 43), rokavice (LY I: 66), cevlje in natikace (LY 1I: 61). Moska pokrivala so obsegala
kipo, ki je bila pokrita s klobukom ali kapuco, ki je padala ¢ez ramena. Ob prihodu v
hido je na glavi ostala zgolj &jpa (LY 1: 13). Moski so si strigli lase na kratko, ¢eprav so
si nekateri kljub obsojanju drugih Judov puséali dolge lase kot Nejudje. Oblikovanje
brade je bilo obicajno in Isserleinova brada je bila kvadratna in negovana s Skarjami
(LY 1I: 17), ¢eprav brade niso nosili vsi Judje.

V vsakodnevnem zivljenju so Zenske nosile poleg obicajnih platnenih oblek in
ogrinjal tudi tak$ne z volnenimi rokavi (TD 296), medtem ko so si glave pokrivale
z rutami (TD 152). Za sobote in praznike so zenske pogosto nosile obleke svetlih
barv, srebrne pasove in nakit (TD 210) ter obleke z zlatimi in srebrnimi nitmi (TD
320) in celo okrasene z dragim kamenjem (TD 213). Nekatere so nosile zapestnice
(Schulsinger 1929: 88) in dragocene pasove (PK 200). Porocene zenske so nosile
porocne prstane (LY I: 33). Kolicina nakita je bila seveda odvisna od posameznikovega
premozenjskega stanja.

Vsakodnevni obroki pri premoznejsih Judih so vkljucevali mleko, maslo (LY II: 6,
11), bel in ¢rn kruh (LY I: 34), sir (TD 206), juhe (LY I: 60), zelenjavo (LY 1I: 6),
kislo zelje (LY I: 124), riz (LY I: 32, 34, 35, 75) in slanike (TD 174, LY I: 52, LY II:
6). Vino je bilo bistvenega pomena, Se predvsem zaradi nezanesljive kakovosti vode,
pili so ga ob vseh jedeh in celo za zajtrk (TD 31). Kot kaze, so imeli na razpolago
razli¢ne sorte vina, saj so lahko “igbirali med mocnim in Sibkim ter redkim, prosojnim in

sladkin?” (TD 34).

Ob svecanih priloznostih so pili iz srebrnih in steklenih vrcev, ki so bili okraseni
z vrezanimi ali obarvanimi podobami (TD 132, PK 151). Da so varili tudi pivo,
pottjuje Isserlein (TD 129). Krusno pec je imela vsaka judovska hisa. Kruha, ki so ga
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spekli kristjani, so se na velike praznike ogibali (LY I: 132). V Mariboru so posebno
mesno pito, ki se mu “v Ostrajhu rece brajtling,” pozimi zaceli peci Ze v petek zjutraj
pred zoro in jo na sobotni vecer ze jedli, saj se v Mariboru na ta dan ni moglo
dobiti rib (LY I: 47), verjetno zato, ker so jih kristjani zaradi petkovega posta ze prej
pokupili. Ker je bila govedina redka, so mesni obroki ve¢inoma obsegali perutnino
(LY I: 61, 65, LY II: 6). Ribe so bile kuhane ali suSene na dimu, stregli so jih na
dragocenih pladnjih, kar je veljalo tudi za razlicne omake, pastete, golobe, pis¢ance
in gosi (TD 53, 55, 57, 161, LY 1: 47, LY 1I: 61). Omenja se tudi ovnovo meso (TD
322). Se danes tradicionalni éo/ent, zelo gosto juho iz fizola, mesa in véasih jajc, so
jedli v soboto ob poldnevu (TD 66, LY I: 64, 80). Omenja se kuhano in surovo sadje
(LY I: 35). Med sladicami se tudi navaja sadje, kot na primer jabolka, bele in ¢rne
smokve, grozdje, hruske, slive, melone, lesnike in granatna jabolka, kakor tudi sadne
pite (LY I: 34, 35, 41, 43). Izrecno so navedene tudi breskve (LY I: 38), mandlji in
celo sladkor — eukra (LY I: 39). Omenjajo se seveda tudi razlicne vrste zelenjave,
kot so to kumare in korenje (LY I: 29). Zanimivo je, da vir navaja kostanj z besedo
kisten, kar kaze, da so tako kot v slovenscini privzeli turSko besedo (LY I: 38). Judje
so vzejali perutnino (LY I: 65, TD 299), drobnico in govedo (ITD 271, PK 167, LY
1I: 64, 69), imeli so domace pse (PK 105) in tudi konje. Tudi Isserlein je imel konja
(LY 1: 47, 104, 140).

Poleg druzinskega Zivljenja in njegovih prelomnic, judovskega verskega ciklusa s
prazniki ter obredov in javnih dogodkov, ki so povezani z judovsko ulico, sinagogo
in pokopaliscem, je skupnost uzivala Se vidike druzabnega zivljenja. Poleg tega, da
je bila ob sobotah in praznikih vsaka druzina vesela gostov (TD 72), so se moski
druzili po molitvah in razpravljali o dnevnih dogodkih ter drugih pomembnih rec¢eh
(TD 61, PK 155). Issetlein se je rad dolgo sprehajal po poljih (LY I: 7) in plaval v
reki (LY II: 50). Ob sobotah in praznikih so se otroci igrali in druzili s skakanjem in
tekanjem (TD 61). Dekleta so uzivala v plesanju in petju in ob sobotah je Isserlein
celo kristjanom prepovedal igrati na instrumente, saj bi si judovska dekleta lahko
pozelela, da bi jim potem igrali tudi Judje (LY I: 66—67).

Nejudovski Maribor¢ani

Ceprav besedila tako Isserleina kot njegovega ucenca izZarevajo samozavest
judovskega zivljenja in opisujejo $e zelo bogato in raznoliko judovsko zivljenje 15.
stoletja, je jasno, da se je na podroc¢ju Notranje Avstrije v teku istega stoletja judovski
polozaj zacel slabsati, kar nam jasno kazejo Ze primeri konca dolocenih judovskih
skupnosti, in sicer v Salzburgu ter na Ptuju leta 1404, v salzburskih Brezah do leta
1410, in v Celju leta 1400 ali 1410. Ze v zadnjih desetletjih 14. stoletja so izginile
tudi manjSe skupnosti v Gornji Beli, Celovcu, Vol$perku, Strassburgu, Pliberku,
Dravogradu ter Slovenj Gradcu. Tudi skupnost v Beljaku je zamrla na zacetku 15.
stoletja (Jelinc¢i¢ Boeta 2009: 457-463).

Kot receno, so Judje ziveli tako izven strnjene judovske poselitve znotraj obzidja
kot zunaj obzidja in celo na podezelju, kristjani pa so tudi ziveli na podrocju tako
imenovane judovske Cetrti - kar oboje kaze na relativno varnost, ki so jo obcutili
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lokalni Judje. Med Judi in njihovimi sosedi so potekale $tevilne poslovne in pravne
interakcije, Vendar so odnosi Judov z Nejudi v mestu vkljucevali e druge vidike.
Razmerja med njimi glede na ohranjanje meja skupnosti in asimilacijo zahteva
analizo tako medsebojnega odnosa tako krscanskega kot judovskega prebivalstva.
Deklarirana kr§¢anska politika izkljuc¢evanja ali konverzije je le en vidik tega odnosa.
Vedno prisotne druzbene razlike med krs¢anskimi in judovskimi mes§cani so morale
tako na mnoge nacine negativno ucinkovati na pravni status Judov. Ceprav je bila
razredna struktura v srednjeveskih mestih relativno gibljiva in so se osebe nizjega
rodu lahko z relativno lahkoto povzpele in dosegle polozaj moci in ugleda, je
razlika v veri vedno drzala Jude ob strani. Samo tisti, ki so prestopili v kr§canstvo,
so dosegli relativno lahek vstop v vecinsko druzbo zase in za svoje otroke. Kjer
je odnos z osrednjimi oblastmi Judom zagotavljal dodatne privilegije, kot npr.
notranjo samoupravo, kar je na podro¢ju Notranje Avstrije veljalo povsod, so jim
lokalni kr$¢anski mesc¢ani to nedvomno zamerili, k ¢emer je potrebno dodati tudi
nasprotovanje judovski konkurenci, na primer leta 1418, ko so se stajerski mescani
pritozili vojvodi Ernestu zoper prelate, duhovnike, plemice, Jude in trgovece glede
sodstva, trgovine, sejmov ob nedeljah, gostiln, tovorjenja vina in opravljanja obrti,
zaradi Cesar je ta prepovedal trgovino po mestih in izdal Se nekaj odredb o posojanju
(GZM XIII/5), vendar se ob vseh ohranjenih listinah o poslovnih dejavnostih v
Mariboru zdi, da ta prepoved ni mogla biti strogo upostevana. Zanimivo je, da
nimamo niti enega podatka o pregonih Judov v Mariboru, temve¢ viri navajajo
primere zelo strpnih odnosov in stikov med Judi in Nejudi.

Ceprav je bilo nasprotovanje obojestransko, judovski viri z neodobravanjem
omenjajo telesne stike Judov z nejudovskimi zenskami (TD 209, 267, LY 1: 121, 130,
LY II: 49). Judje so skupaj s kr§¢anskimi sosedi dozivljali vse nesrece, ki so doletele
mesto kot celoto. V Mariboru je bil to leta 1348 potres, pozari v letih 1362, 1438,
1450 (ko je pogorelo skoraj celo mesto) in 1468, leta 1469 osvojitev Baumkirchnerja,
leta 1481 obleganje Madzarov, in med letoma 1471 ter 1494 napadi Turkov. V pozaru
leta 1450 je izgubilo Zivljenje vec kot dvajset “kristjanov in Judov” (GJ 111 2: 834); v
neredih ob vstaji Andreasa Baumkirchenrja proti Frideriku I1I. leta 1471 je zet Arona
Muskata izgubil ketnbo, poro¢no pogodbo svoje zene (Jelincic Boeta 2009: 449).
Kadar je bilo skupno mesto prebivanja napadeno ali obstreljevano, so pri obrambi
sodelovali pripadniki obeh veroizpovedi (TD 328). Takrat so tudi Judje pomagali pri
gradnji obzidja in celo pri postavljanju straze (TD 345). Tudi v primeru pozara ob
sobotah se zaradi smrtne nevarnosti ni smelo razlikovati med Judi in kristjani in je
bilo treba pomagati vsem (PK 156).

Prestopi v krs¢anstvo se v virih omenjajo na ve¢ mestih v sestavu razli¢nih okolis¢in.
Tako je nek duhovnik porocil kristjana s pokristjanjeno Judinjo, ki pa se je po dveh
ali treh letih zakona skesala, se vrnila v judovstvo in se porocila z Judom. Isserlein
je seveda priznal zakonitost drugega zakona (I'D 209). Ce je soprog prestopil v
kricanstvo v ¢asu zakona, je moral Zeni preko glasnika poslati locitveno pismo (TD
237). Zabelezen je primer, ko se je Rubenova zena Lea krstila in porocila s kristjanom,
Ruben pa se je porocil z Rahelo, ne da bi se locil od Lee (TD 219). Véasih so kristjani
zaradi poslov poslali po Jude, véasih pa so Judje 8li h kristjanom zaradi kakega dolga
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ali drugih zadev, pri cemer se je Judom izkazovalo veliko spostovanje (TD 5). Odnosi
so bili tudi tako dobri, da so véasih kristjani svoje judovske sosede in poslovne
partnerje ob praznikih presenetili z dragocenimi darili (TD 78, 83). Tudi ob porokah
so Judje dobivali darove od nejudovskih sosedov (LY I: 61). Leket joser celo jasno
navaja, da so bili trije ali $tirje sedezi v mariborski sinagogi namenjeni kristjanom,
in da je Isserlein dovolil, da se kristjani usedejo tudi na kaksno drugo nezasedeno
mesto, saj so bili “s kraljevskim sijajem” (LY I: 31), kar se po vsej verjetnosti nanasa
na razlicne odposlance oblasti, na primer zaradi javnega branja listin. “V nekaterih
mestih imajo Judje obicaj posiljati darila duhovnikom in oblastem na osmi dan
po Bozicu, ko se jim obnovi leto,” pravi vir (TD 195). Judje so se pojavljali pri
dostojanstvenikih osebno in nekateri izmed teh dostojanstvenikov so ob tem celo z
obleko pokrili kriz, ki so ga nosili na sebi, da ne bi zalili judovskih ¢ustev (TD 196).
Povsem jasno je, da so se pripadniki judovskih visjih slojev in pripadniki aristokracije
med seboj tudi druzili.

Izgon leta 1496, ki sta ga zahtevala tako plemiski kot mescanski element v mestu, pa
je seveda prekinil in unicil vse to.

k ok ok

JEWS IN MEDIEVAL MARIBOR
Klemen Jelin¢i¢ Boeta

Summary: The author inspects, on basis of historical documentation, the life of
the Maribor Jews in the period between the late 13th and the early 16th centuries,
and provides an ethnographic recreation of their daily courses and activities. The
community, at its peak at least 200 persons strong, boasted a succession of rabbinic
personages, of which the most prominent was Rabbi Isserlein ben Petachia (1390—
1460), the foremost European Talmudic authority of his time. As one of the centres
of Central European Ashkenazi civilization, Maribor was a model community of
contemporary Jewish life and prosperity in trade, medical and rabbinical sciences,
and money-lending, in which the women partook as vigorously as their male
counterparts. The evictions from the Slovenian lands up to 1515 terminated and
dislocated this flourishing world.

Kljucne besede: srednjeveski Judje v Mariboru; rabin Isserlein ben Petachia;
srednjeveske  judovske ustanove; srednjeveski talmudizem; gospodarstvo
srednjeveskih Judov v Mariboru

Keywords: medieval Jewry in Maribor; Rabbi Isserlein ben Petachia; medieval Jewish
institutions; medieval Talmudic studies; economy of medieval Jews in Maribor
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Slika 1: Listina ddo. 1286, V1. 9., Ptuj (org. HHStA, fotografija: MOM): Ptujski (mestni) sodnik Nikolaj
1. Wecketl z zeno Wildrono in sinom Nikolajem II. proda svojo hiso v Ptuju, ki je med hisami Stefana
Hausendarma, Nikolaja pasarja, Andreja Futererja in Bernarda iglarja, Judu Jakobu in njegovi Zeni
Gnani za 40 mark srebra po mestnem pravu in obicajih ptujskega mesta. Listina je bila pecatena s
pecatom ptujskega mesta. Price: Nikolaj, sin izstavitelja, Emko, Herman slikar, Ortolf Jastreb, Judje
Hekel, Altman, Trostel, Frojdel.

. %

Judje srednjeveskega Ptuja
Boris Hajdinjak

Judje so bili kot nekristjani izvzeti iz cerkvene prepovedi posojanja denatja za obresti,
zaradi ¢esar so bili pomembni' za razmah gospodarstva v visokem stednjem veku. Ta
razmah je bil najbolj opaznen v izjemnem porastu Stevila mest po vsej Evropi. Ptuj
se ze v listini cesatja Fridetika I. Barbarose (1152/55-1190) iz leta 1178 nesporno

* Za pomo¢ pri pripravi ¢lanka se zahvaljujem kolegi Robertu Ceponu s Prve gimnazije
Maribor, dr. Poloni Vidmar in dr. Andreju Hozjanu iz Maribora, Tatjani Stefani¢ iz Pokrajinskega muzeja
Ptuj Ormoz, dr. Janezu Premku iz Ljubljane in dr. Michaelu Ronyu iz Izraela. Uporabljene kratice: ARS
= Arhiv Republike Slovenije, Ljubljana; BayHStA = Bayerisches Hauptstaatsarchiv / Bavarski glavni
drzavni arhiv, Minchen; BKStGQ = Beitrdge zur Kunde steiermirkischer Geschichtsquellen 1-32,
Graz 1864-1902/03, nadaljevanje kot BEStG = Beitrige zur Erforschung steirischer Geschichte N.
F 1 (33)-9 (41), Graz 1903-1918 in nadaljevanje kot BEStGQ = Beitrige zur Erforschung steirischer
Geschichtsquellen N. F. 10 (42)—17 (49), Graz 1931-1970; CeKIL 1 = Viri; CZN = Casopis za zgodovino
in narodopisje 1-35, Maribor 1904-1940 in (n. v.) 1(36)-, Maribor 1965-; GZM = Viri; HHStA =
Osterreichische Staatsarchiv / Avstrijski drzavni arhiv, Wien / Dunaj, Haus-, Hof- und Staatsarchiv;
HKA = Osterreichische Staatsarchiv / Awvstrijski drzavni arhiv, Wien / Dunaj, Hofkammerarchiv;
MGSLK = Mitteilungen der Gesellschaft fur Salzburger Landeskunde, Salzburg 1860/61-; MGW]
= Monatsschrift fiir Geschichte und Wissenschaft des Judentums, Breslau 1851-1939; MIOG =
Mitteilungen des Instituts fiir 6sterreichische Geschichtforschung, Wien 1880-; MOM = Viri; OOLA
= Oberosterreichisches Landesarchiv / Zgornjeavstrijski deZelni arhiv, Linz; org. = originalna listina;
PAM = Pokrajinski arhiv v Mariboru; PMM = Pokrajinski muzej Matibor; PMPO = Pokrajinski muzej
Ptuj Ormoz; prp. = prepis listine; RGJOM = Viri; RH = Viri; RI-Opac = Viri; s. d. = sub dato; SLA =
Salzburger Landesarchiv / Salzburski deZelni arhiv, Salzburg; StLA = Steiermirkisches Landesarchiv /
Stajerski dezelni arhiv, Graz / Gradec; s. v. = sub voce; TKL = Viri; UBOO = Viri; UBS = Viri; UBSt =
Viri; VHLSt = Veroffentlichungen der Historischen Landes-Kommission oz. Verdffentlichungen der
Historischen Landeskomission fiir Steiermark 1-, Graz 1896-, ZC = Zgodovinski ¢asopis 1-, Ljubljana
1947-; ZHVSt = Zeitschrift des Historischen Vereins fiir Steiermark 1-; Graz 1903-. Kadar obstaja vec¢
objav vira, navajam samo zadnjo ali najboljso.

1 Za kratko predstavitev gospodarskega pomena in pravnega polozaja Judov v srednjem veku
glej Vilfan, Pravna zgodovina, str. 169-171.
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omenja kot urbana, neagrarna naselbina.” Zato ne preseneca, da se Judje na Ptuju’
prvi¢ omenjajo ze leta 1286, ko sta Jud Jakob in njegova zena Gnana od ptujskega
mestnega sodnika Nikolaja I. Weckerla kupila hiSo na Ptuju (— Slika 1).* Sode¢
po imenih judovskih pri¢ v tej listini: Hekel, Altman, Tréstel in Frojdel (WHekchel,
Altman, Tro'stel, Fravdel) so prvi Judje na Ptuj prisli iz nemskega prostora. Ceprav iz
te omembe $e ne izhaja zanesljiva, temvec samo zelo verjetna stalna naselitev Judov
na Ptuju, pa vsekakor sodi med najzgodnejse omembe stalno naseljenih Judov na
Stajerskem,’ saj se stalno naseljeni Judje prvi¢ omenjajo v Gradcu verjetno leta 1261
ali 1263, zanesljivo leta 1302,° Mariboru vetjetno v letih (1280/95), zanesljivo leta
1317, Judenburgu leta 1290,° Brucku an der Mur leta 1327, Murauu leta 1329,"
Slovenj Gradcu leta 1334,!'" Radgoni leta 1338,"* Celju leta 1340, Ormozu leta
1340," Furstenfeldu leta 1342,"> Voitsbergu leta 1358,'¢ in Slovenski Bistrici leta

2 Za podrobno analizo razvoja Ptuja do zacetka 13. stoletja glej: Kosi, Predurbane ... (I. del),
str. 289-331 in z zemljevidi in slikami dopolnjeno Kosi, Zgodnja zgodovina, str. 33—69.
3 Dosedanja dela o Judih v stednjeveskem Ptuju (izbor): Rosenberg, Beitrige, s. v., Herzog,

Judische Grabsteine ... II., str. 61-67, 70-79 in 118-121, Vivian, Le iscrizioni, str. 249-260, Wadl,
Geschichte, s. v., Wenninger, Pettau (za posredovanje tega dela se zahvaljujem dr. Janezu Premku),
Spitzer, Bne chet, s. v, Gruber - Grubet, Jewish Monuments, str. 148—150, Weiss, Das Stidtwesen, str.
131-133 in 136-138, Brugger, Von den Ansiedlung, s. v., Vidmar in Hajdinjak, Gospodje / Lotds, stt.
34-35 in Hajdinjak, Mesto, str. 291-294.

4 Listina ddo. 1286, VL. 9., Ptuj (org. HHStA, Weiss, Das Stidtwesen ... (Quellenteil), s. d.,
fotografija MOM).

5 Za ptimerjavo letnic prve omembe stalne naselitve Judov na Stajerskem po RGJOM 1 in
RGJOM 2 glej pogosto precej drugaéne podatke po tabeli v Spitzer, Bne chet, str. 110-111.

6 V regestu listine da. 1263 se omenja »ain haus gelegen zu Greez an der Judengassen« (Loserth, Das
Archiv, str. 20/88, §t. 20), drugi regest te iste listine ima datacijo 1261 (UBSt 4, $t. 58). Spitzet, Bne
chet, str. 110-111: 1304 po najstarejSem datiranem nagrobniku. V listini ddo. 1302, VIIL. 14., Seckau,
se omenja neimenovani Jud iz Gradca RGJOM 1, st. 110). Cf. Brunner, Geschichte, str. 77-79 in
Brugger, Von den Ansiedlung, str. 180—181.

7 Po letu 1280 in pred letom 1295 nastalem deZelnokneZjem urbatju za Stajersko se omenja
»Mathis indensc kot sogornik dezelnoknezjega vinograda v Slajfi pri Mariboru (Dopsch — Mell, Die
landesfirstlichen, str. 265, g.13.), kar navaja tudi Spitzer, Bne chet, str. 110-111 vendar z letnico 1280. V
listini ddo. 1317, (VL. 22.—VII. 14.), Rottenmann se omenjajo neimenovani Judje iz Maribora (RGJOM
1, st. 211, fotografija Bedrac¢, Sinagoga, str. 7). Cf. Brugger, Von den Ansiedlung, str. 182-183.

8 V (1290) datiranem rokopisu se omenjajo neimenovani Judje iz Judenburga (RGJOM 1, t.
72). Spitzer, Bne chet, str. 110-111: 1305, ¢eprav je glede na prvo omembo wwercatum Judinburch iz leta
1074 mozna tudi Ze zgodnejs$a naselitev. Cf. Brugger, Von den Ansiedlung, str. 181-182.

9 Z listini ddo. 1327, X1I. 13., Gradec, proda Jud Gerson svojo hiso v Brucku, ki jo je podedoval
po svojem ocetu »Mennek (RGJOM 1, §t. 285). Spitzer, Bne chet, str. 110: 1297 po judovskem viru, ki
omenja rabina Hajima, sina rabina Moseja iz Brucka.

10 V listini ddo. 1329, IX, 26., Gradec, se omenja Jud Merhlajn iz Muraua (RGJOM 1, §t. 313).
Spitzer, Bne chet, str. 111: 1303 z datacijo sinagoge.

11 V listini ddo. 1334, . 30. se omenja Jud Mus iz Slovenj Gradca (RGJOM 1, §t. 371). Spitzer,
Bne chet, str. 111: 1331.

12 V listini ddo. 1338, XI. 8. se omenjajo Judinja Selda iz Radgone, njen moz Izak in sin Jekel
RGJOM 1, it. 446). Spitzer, Bne chet, str. 111: 1339.

13 V listini ddo. 1340, L. 28. se omenja Jud Seblajn iz Celja (RGJOM 2, §t. 468). Spitzer, Bne
chet, str. 110: isto. Cf. Brugger, Von den Ansiedlung, str. 184-185.

14 V listini ddo. 1340, XI. 20. se omenja Jud Iserlajn iz Ormoza (RGJOM 2, §t. 479). Spitzer,
Bne chet, str. 110-111: ne omenja.

15 V listini ddo. 1342, XI. 24. se omenja Jud Muslajn iz Fiirstenfelda (RGJOM 2, §t. 500).
Spitzer, Bne chet, str. 110-111: ne omenja.

16 V listini ddo. 1358, IV. 27. se omenja Jud Salom iz Voitsberga (RGJOM 2, §t. 871). Spitzer,
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1370."” Razen morda Matibora so prve omembe Judov v slovenskih krajih mlajse:'
Ljubljana leta (1326/27), Dravograd leta 1383, Koper leta 1386, Piran leta 1390 in
Izola leta 1421. Glede na to, da so Judje bili lastnina dezelnih knezov in so jim Judje za
zascito placevati tudi nemajhen davek ter dajali ugodna posojila, smemo sklepati, da
so se na Ptuju naselili s soglasjem in gotovo tudi s finan¢nim interesom salzburskega
nadskofa. Kljub temu so bili Judje v srednjeveski druzbi vedno marginalna skupina, ki
je bila Ze po zunanjosti jasno diskriminirana (— Slika 2). Vendar so tudi srednjeveski
Judje, tudi na Ptuju, imeli svojo elito, ki se je ukvarjala z denarniskimi posli »na veliko.«

Slika 2: Juda, z znacilnim judovskim klobukom
in trpeci Kristus: izrez iz freske Trpeci Kristus g
arma Christi, Humberk (Hollenburg), grajska
kapela sv. Nikolaja, severna stena (ok. 1350—
1360, fotografija: Polona Vidmar). Od IV.
lateranskega koncila leta 1215 do 15. stoletja
je bilo obicajno, da so Judje morali nositi
judovski klobuk ali p#leum cornutum (= rogati
klobuk) kot znak jasne diskriminacije. Juda
na tej freski imata tudi za srednji vek jasno
antisemitsko sporocilo: tako kot so Judje
neko¢ povzrodili Kristusovo trpljenje, tako

ga povzrocajo tudi zdaj.

Na naslednjega ptujskega Juda z imenom Zuslajn (Suegleind) in z natancno
opredelitvijo »iz Ptuja« naletimo leta 1311, sicer Sele po cetrtstoletnem molku virov,
ko posodi ne prav veliko koli¢ino srebra Hartnidu (IV.) Lipniskemu."” Leta 1319 je
salzburski nadskof Friderik III. Lipniski (1315-1338), verjetno zato, da bi privabil
¢im vec Judow, tiste, ki so se z nakupom hise v njegovem mestu Ptuju naselili, sprejel
v svojo za$cito in mir ter jim obljubi triletno popolno oprostitev od vseh dajatev.”’
Takoj po preteku treh let, leta 1322, se judovski davek (wszeura Judeorum«)® na Ptuju
navaja v urbatju salzburske nadskofije.”” V tem ¢asu je moralo biti na Ptuju ze toliko
Judov, da so izoblikovali ob¢ino.” To posredno dokazuje judovsko pokopalisce,
kjer obstaja nagrobnik Judinje Pole iz leta 1327, ki ni le najstarej$i datiran judovski
nagrobnik, najden na Ptuju, temve¢ tudi na celotnem ozemlju Slovenije (— Slika

Bne chet, str. 111: 1363.

17 V listini ddo. 1370, IX. 8. se omenja Jud Hajnko iz Slovenske Bistrice (Weiss, Das Stidtwesen
... (Quellenteil), s. d.). Spitzer, Bne chet, str. 110-111 ga ne omenja.

18 Cf. zemljevid Bedra¢, Sinagoga, str. 4.

19 Listina ddo. 1311, XII. 7. (org. ARS, CeKL 1, st. 96).

20 Listina ddo. 1319, 1. 6., Lipnica (prp. 14. st.), salzburski urbar za Spodnjo Stajersko, StLA,
Hs. 1157, fol. 105z, UBS 4, st. 287).

21 O judovskem davku: Vilfan, Pravna zgodovina, str. 312.

22 Salzburski urbar za Spodnjo gtajersko, StLA, Hs. 1157, fol. 23 in 29', Kos, Urbarji , str. 100
in 105.

23 Hebrejsko kehilla, tadi kehilloh ali gahal = sklic, zbor, shod. O srednjeveskih judovskih

ob¢inah: Spitzer, Bne chet, str. 116-142 in Keil, Gemeinde, str. 39-59.
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Slika 3: Zgornji in
spodniji del nagrobnika
Judinje Pole umtle
14. 1I. 1327 (PMPO,
fotografija:  Tatjana
Stefani¢). Napis: »(7)
Polnost | mojih udov je
usabnila | in moja Salost
Je velika. | Prica mi je ta
kup kamenja | (5) [in
prica je ta spomenik.] |
Odfsla je v veno bivaliste
moja  soproga | gospa
Pola, na dan | Sabata, |
22. dne addra | proega,
leta 87, brez tisodetja. /|
(10) Njena dusa naj se
ohrani v skrinji Zivljenjal (g
Amen!  [Amen!  Na
vekomay!J«

! - RS e i 1. e
B - i ey, L - o 4

3).** Natan¢na lokacija srednjeveskega judovskega pokopalis¢a kljub do zdaj petim
najdenim nagrobnikom® $e ni znana. Sode¢ po edinem dokumentiranem najdiscu
bi lahko pokopalisce bilo izven mestnega obzidja ob Dravi® in ne znotraj obzidja

24 Vivian, Le iscrizioni, str. 250-254 (tudi fotografija na str. 251, za pomoc¢ pri prevodu iz
italijani¢ine se zahvaljujem Robertu Ceponu).
25 Do zdaj je bilo na Ptuju najdenih pet judovskih nagrobnikov: poleg treh, omenjenih zgoraj,

$e del nagrobnika neznane Judinje iz 14. stoletja (PMPO) z napisom: »(1) Moja soproga je odsla v veino
bivaliste | na proi dan (meseca) marhesvina ...« (Herzog, Judische Grabsteine ... IL., str. 65 in Vivian, Le
iscrizioni, str. 254, fotografija na str. 255), in leta 1994 med zas¢itnimi arheoloskimi izkopavanji na
obmoc¢ju nekdanjega kapucinskega samostana na Ptuju najdeni del nagrobnika (v PMPO ga nisem
videl) z napisom: »(1) #ukaj je/so polkopana/-i] | Hanina (?) | gospa Hana« (Gruber - Grubet, Jewish
Monuments, str. 149). Del nagrobnika neznane Judinje iz 14. stoletja (PMPO) z napisom: »(1) ... héerka
<. [ umrla je na dan | nedelje, 13. dne téveta/ Sevita [ leta ...« (Herzog, Judische Grabsteine ... I1., str. 66—67
in Vivian, Le iscrizioni, str. 256—257, fotografija na str. 256) je bil najden na Dunaju pri gradnji Palais
Herberstein vletih 1896—1897 in nato prinesen na grad Ptuj, ki je bil takrat v posesti Herbersteinskih. Za
primerjavo: do zdaj je bilo najdenih v Mariboru pet srednjeveskih judovskih nagrobnikov: dva v PMM
(Herzog, Jidische Grabsteine ... I1., str. 41—42 in Vivian, Le iscrizioni, str. 260-264), nagrobnik Regine,
hcerke Zeracha in zene Benedikta iz leta 1371, ki je bil leta 1831 prenesen na judovsko pokopalisce
v Rozni dolini pri Gorici oz. Novi Gorici (Gruber — Gruber, Jewish Monuments, str. 143) in e dva
deloma ohranjena in neobjavljena, ki sta bila najdena pri obnovi mariborske sinagoge, cf. fotografija
Bedrac, Sinagoga, str. 21), v Brezah sedem (Keil, Gemeinde, str. 25-26 in Leitner, Die Inschriften, str.
609-611), v Weiner Neustadtu dvanajst (Kohn, Die Inschriften, str. 314-316 in Keil, Gemeinde, str.
25 in 20) in v Gradcu stirinajst, ¢eprav se jih vecina, tudi zaradi unicenja v ¢asu holokavsta, ni ohranila
(Herzog, Jidische Grabsteine ... I, str. 35-41, Herzog, Jiidische Grabsteine ... II., str. 59—60 in Keil,
Gemeinde, str. 25).

26 Edini nagrobnik, za katerega lahko sklepamo, da je bil najden blizu prvotnega mesta, je v
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Slika 4: Listina ddo. 1344, XII. .
(org. HHStA, fotografija: MOM):
Ptujski mescan Ulrik Sweiner in Zena
Kunigunda prodata  salzburskemu
nadskofu Ortolfu svojo hiso v Judovski
ulici (na Ptuju), ki je bila med hisama
Jurinovke in Juda Averlajna, vinograd
v Drstelji ter njivo veliko tri orale za
pet in pol mark ter 40 starih graskih
denaricev. Listina je bila pecatena z
velikim mestnim pecatom Ptuja.

Slika 5: Listina ddo. 1333, II. 12., Ptuj (org. HHStA, fotografija: MOM): Iserl, Jud iz Ptuja, in njegova
zena Estera potrjujeta, da jima je Friderik Windischgritzer, vicedom iz Lipnice, kot porok za prvi in drugi
obrok dolga salzburskega nadskofa (Friderika IIL.) predal 32 mark tehtanega srebra. Listino pecatita Andrej
Lombard, judovski sodnik v Ptuju, in Leopold Zwickel, mestni sodnik v Ptuju, zaradi tega, ker izstavitelj nima
pecata. V tej listini se prvi¢ omenja znani judovski bankir Iserl/Isetlajn iz Ptuja oz. Isetl/Isetlajn iz Matibora
in prvi znani judovski sodnik na Stajerskem.
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ob sinagogi. Drugi posredni dokaz za judovsko obc¢ino na Ptuju je Judovska ulica,
danes Jadranska ulica, ki se kot »Juden gagzen« (in ne »Judenstrazzens, kot se obicajno
navaja) ptvi¢ omenja leta 1344 (— Slika 4).*” Ta omemba navaja tudi neko stanovalko
Jurinovko, kar bi dalo slutiti, da obmocje te ulice vsaj sredi 14. stoletja ni bilo izklju¢no
judovsko. Dokaz o posebnem gospodarskem pomenu dejavnosti ptujskih Judov je
v virih iz leta 1333 prvi¢ omenjeni ptujski judovski sodnik (— Slika 5), ki je hkrati
tudi prvi znani judovski sodnik na Stajerskem, ¢eprav se istega leta omenja tudi prvi
mariborski judovski sodnik.”” Judovski sodnik™ je bil kristjan, ki je v mestih z ve¢jim
stevilom Judov, kar je obenem pomenilo tudi obstoj judovske ob¢ine,” pottjeval
pogodbe in razsojal v sporih med kristjani in Judi. Obic¢ajno je bil judovski sodnik
ugleden mescan; taksen je bil leta 1333 omenjen ptujski mes¢an Andrej Lombard.
Nekateri so bili nizji plemici, kot npr. Oton (V.) iz Grebinja (Griffen), omenjen leta
1361, in Wulfing II. iz Fladnitza, omenjen leta 1375.”

Ostrednja ustanova vsake judovske obcine je sinagoga, ki se na Ptuju ne omenja
ze leta 1344, kot se obi¢ajno navaja skupaj z Judovsko ulico: tako obicajno trdijo
pisci. V meni poznanih virih se vse do leta 1405, ko se zadnji¢ omenja Judovska
ulica, sinagoga nikoli izrecno ne omenja. To seveda ne pomeni, da je ni bilo, saj se
leta 1427 (in ne leta 1429 ali Sele leta 1495, kot se obicajno navaja) Judovska ulica
ze imenuje Ulica Vseh svetih, to pa po cerkvi Vseh svetih, v katero so spremenili
sinagogo. (— Slika 6).”® Ce bo kdaj v prihodnosti opravljena stavbno-zgodovinska
in/ali atheoloska raziskava objekta, ki ima danes hisno $tevilko Jadranska ulica 9,
se bo morda izkazalo, da sedanja zgradba temelji v srednjeveski sinagogi. To bi
pomenilo, da imamo na ozemlju Slovenije poleg ze obnovljene mariborske’ se eno

Dravi najdeni nagrobnik gospoda (»rabina«) Davida iz leta 1343, ki ga bom opisal v nadaljevanju.

27 Listina ddo. 1344, XI1. 6. (org. HHStA, RGJOM 1, §t. 529, fotografija MOM).

28 Listina ddo. 1333, II. 12., Ptuj (org. HHStA, RGJOM 1, §t. 358, fotografija MOM).

29 Listina ddo. 1333, V. 3., Maribor (GZM 3/115, RGJOM 1, st. 358).

30 O judovskih sodiscih in sodnikih: Rosenberg, Beitrige, str. 14-30, Vilfan, Pravna zgodovina,

str. 170171, Brunner, Geschichte, str. 85-86, Weiss, Das Stiadtwesen, str. 150-158 in Brugger, Von den
Ansiedlung, str. 149-151. Spisek judovskih sodnikov na Ptuju in v Mariboru: Weiss, Das Stidtwesen,
str. 239—240: za Ptuj poznamo v obdobju od leta 1333 do leta 1375 samo tti, za Maribor v obdobju od
leta 1333 do leta 1492 pa kar 27 judovskih sodnikov. Sicer so bili judovski sodniki na Stajerskem (cf.
Rosenberg, Beitrige, str. 122-123) $e v Judenburgu: prvi¢ omenjen 1343 (RGJOM 2, §t. 507 in ne Ze
leta 1305, cf. RGJOM 1, st. 132) in zadnji¢ leta 1492; v Gradcu: prvi¢ omenjen leta 1380 in zadnji¢ leta
1492; v Voitsbergu: prvi¢ omenjen leta 1381 in zadnji¢ leta 1392; v Radgoni: prvi¢ omenjen leta 1386
in zadnji¢ leta 1492, ter v Brucku an der Mur: prvi¢ omenjen leta 1393 in zadnji¢ leta 1447.

31 Sklepamo lahko, da je glede na omenjene judovske sodnike na Stajerskem v 14. stoletju
nastalo najve¢ sedem judovskih obéin. Stevilo se v prvi polovici 15. stoletja zmanjgalo na pet, v drugi
polovici 15. stoletja (1480) pa so bili judovski sodniki, in verjetno tudi judovske ob¢ine, samo $e v
Gradcu, Judenburgu, Mariboru in Radgoni.

32 Listina ddo. 1361, V. 20. (org. HHStA, RGJOM 2, t. 983).

33 Listina ddo. 1375, V. 20. (org. StLA $t. 3222, Herzog, Judische Grabsteine ... IL, str. 79, §t. 11).
34 Prepis listine ddo. 1405, I1. 2., Salzburg (Koller, Registrum, $t. 72) in listina ddo. 1405, II. 2.,
Salzburg (org. HHStA, fotografija MOM).

35 Prepis listine ddo. 1427, X. 9., Ptuj (Kollet, Registrum, st. 289).

36 O ptujski sinagogi: Curk, Urbana podoba, str. 34-35; in Gruber in Gruber, Jewish
Monuments, stt. 149-150.

37 O mariborski sinagogi: Gruber in Gruber, Jewish Monuments, str. 146-148, Mikuz,

Nekdanja zidovska cetrt, Keil, Gemeinde, str. 21-23 in Bedrac, Sinagoga, str. 14-151in 17.
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Slika 7: Nagrobnik gospoda
(»rabina«) Davida, sina gospoda
(»rabina«) Moseja, umtlega 8. XII.
1343 (PMPO, fotografija: Boris
Hajdinjak). Za nagrobnik je bil
uporabljen rimski oltar. Napis:
»(1) Ta kamen | je bil postavijen /
nad vglavjem gospoda Davida, | sina
gospoda Moseja, | (5) Odsel je /| v
vecno bivalisie v | nedeljo, 20. dne /
meseca kisléva | leta 104, / (10) brez
tisolletja. Njegova dusa naj se obrani
v skrinji Zgvljenjal | Amen. Amen.
Amen. Na vekomayl«
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Slika 6: Ulica Vseh svetih, srednjeveska
Judovska ulica in danasnja Jadranska ulica,
s cerkvijo Vseh svetih, do leta 1404 ptujsko
sinagogo (izrez iz Franz Josef Fellner, Led
na Dravi, votivna podoba, 1766, PMPO).




srednjevesko sinagogo.

Sinagoga je sedez rabina, ki je ne le versko, temve¢ tudi pravno izobrazena oseba in
obicajno voditelj srednjeveske judovske obéine.” To pomeni, da ptujsko sinagogo
lahko postedno izpricuje listinska omemba ptujskega rabina. Sam sem bil mnenja,”
da je z letnico 1343 datirani, na Ptuju najdeni nagrobnik »rabina« Davida (— Slika
7)% vetjetno nagrobnik prvega znanega ptujskega rabina. Vendar se naziv rabin v
srednjem veku uporablja za skoraj vsakega bogatejSega ali pomembnejsega Juda,
torej tudi v pomenu »gospod.« To se jasno vidi v hebrejskem delu listine iz leta
1428, kjer so vsi v njej navedeni druzabniki mariborskega Juda Meira* navedeni kot
sinovi rabinov, vendar je samo eden naveden kot sin ucitelja rabina, torej dejanskega
takratnega mariborskega rabina Mordehaja:*

... Meir, sin rabina Moseja, naj bo posvecen njegov spomin; Ezekiel,

sin rabina Natana; Macliah, sin rabina (Eli)ezerja, naj bo posvecen

njegov spomin; Juda, sin nasega ucitelja rabina Mordehaja, naj Zivi

dolgo in sre¢no, amen; in Barahi, sin rabina Natana, naj bo posvecen

njegov spomin; Eliezer, sin rabina Smuela, naj bo posveéen njegov

spomin; Jozef, sin rabina Arona, naj bo posvecen njegov spomin; Jair,

sin rabina Abrahama Kohena, naj bo posvecen njegov spomin; Isir, sin

rabina Petahije, naj bo posvecen njegov spomin.

V listinah, napisanih v nemscini oz. delih listin, napisanih v nems¢ini, se dejanski
rabini omenjajo kot »mojstri« (wwaister«, tudi wudenmaisters), kot npr. v listini iz leta
1476 omenjeni »Jud Aram, sin mojstra Merkiajna iz Maribora« v nemscini, oz. »Aron,
sin nasega uditelja, rabina Mardobaja, naj bo posvecen njegov spomin« v hebrejscini.* Primer
nagrobnega napisa rabinu kot voditelju obcine je nagrobnik mariborskega rabina
Abrahama iz leta 1379," ki je oznacen kot »lastitljivi rabin (in) lu¢ skupnosti, vodja«.

38 Podrobneje: Spitzer, Bne chet, str. 127-129 in 143-158 ter Keil, Gemeinde, str. 47—49 in
60-68.

39 Cf. Vidmar in Hajdinjak, Gospodje / Lotds, str. 34-35.

40 Herzog, Judische Grabsteine ... 1L, str. 63-64 (»f 22. XI. 1103,« s prevodom besede rabin

kot Herr), Vivian, Le iscrizioni, str. 257-260 (» 7. X1II. 1343« tudi fotografija na str. 257, za pomoc¢ pri
prevodu iz italijani¢ine se zahvaljujem Robertu Ceponu), Gruber in Gruber, Jewish Monuments, str.
149 (»t 1303«): in Hajdinjak, Gospodje / Lords, str. 35 (fotografija in prevod napisa). Za ustreznost tukaj
pojasnjenega pomena besede rabin glej stevilne primere objavljene na spletni strani Die Datenbank zur
judischen Grabsteinepigraphik (epidat).

41 Listina ddo. 1428, V. (17.-22.) (TKL 2, st. 107, transkripcija in prevod hebrejskega dela dr.
Janez Prembk).
42 O mariborskem Judu Meiru/Mairu (1418—F pred 9. X. 1443), sinu Moseja/Musa (t

pred (17./23.) V. 1428), bratu Gamliela/Gemla (1418-1450) in mozu Lebarine (1443): Weiss, Das
Stadtwesen, str. 270 in 271 ter TKL 2, $t. 106, 107, 218 in 222.

43 O matriborskem rabinu Merklajnu/Murkelu oz. hebrejsko Mordehaju (T pred 27. IV. 1442), ki
je bil pred tem rabin v Sopronu, njegovi zeni Plumel (1442), sestri¢ni znamenitega mariborskega rabina
Izraela/Isetlajna (* ok. 1390, Maribor—f 1460, Wiener Neustadt) in njegovih sinovih mariborskem
rabinu Judi Murklajnu (1428 —f 1467/70) in tukaj omenjenem Aramu iz Maribora, ki je morda isti kot
rabin Aron Merher/Meister iz Wiener Neustadta (1471 in 1479): Weiss, Das Stadtwesen, str. 269 in 271
in Keil, Gemeinde, str. 68.

44 Listina ddo. 1476, V. 2. (org. PAM, GZM 8/73 brez prevoda hebrejskega podpisa, Weiss,
Das Stidtwesen ... (Quellenteil), s. d. s prevodom).
45 Nagrobnik hrani PMM, o njem: Herzog, Jidische Grabsteine ... L, str. 42 (> 12. IX. 1379«),
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Zato tudi drugi ptujski judovski nagrobnik z omembo rabina iz 14. stoletja, to
je nagrobnik »rabina« Sabetaja in neznanega moskega ali Zenske,* (— Slika 8) ni
nagrobnik ptujskega rabina. Po sedanjem poznavanju virov torej ne moremo reci, da
poznamo kakega srednjeveskega ptujskega rabina.*’

Slika 8: Del nagrobnika gospoda (»rabinac)
Sabetaja (levo) in neznanega Juda ali neznane
Judinje (desno) iz 14. stoletja (PMPO, fotografija:
Boris Hajdinjak), ki je bil neko¢ v obliki tabel 2z
desetimi zapovedmi. Napis: levo »(7) Ta kamen
/ je bil postavijen | nad viglavjem rabina | Sabetaja
...«in desno »(1) Ta / spomenik | so postavili | nad
vzglavjen .. .«

Po ohranjenih vitih se Judje v stednjeveskem Ptuju niso ukvatjali s trgovino;*™ ocitno
so bili njihov najpomembnejsi vir dohodkov denarniski posli. Do srede 14. stoletja
je poznanih nekaj ptujskih Judov, ki so se ukvarjali s to dejavnostjo: ze omenjeni
Zuslajn iz leta 1311, Salomon, ki je leta 1331 posodil Viltuskim 23 mark srebra
graske teze in leta 1345 grofom Celjskim 67 mark statih graskih denaricev,” Johanan,
ki je leta 1342 posodil grofom Celjskim 100 mark denaric¢ev in 18 mark starih graskih
denaricev,” ter neimenovani ptujski Judje, ki so pred letom 1347 posodili Rifniskim
320 mark starih graskih denaticev.® Vendar se po velikopoteznosti poslovanja ne
more nobeden primerjati z Isetlom/Isetlajnom oz. Izraelom (1333—fpred 12. IIL

Vivian, Le iscrizioni, str. 260-261 in 263 (» 12. XI. 1379« tudi fotografija na str. 261, za pomo¢ pri
prevodu iz italijanicine se zahvaljujem Robertu Ceponu). Mlinari¢, Judje, str. 61 (samo fotografija) in
Bedra¢, Sinagoga, str. 13 (fotografija). Verjetno je isti kot mariborski rabin Abraham bar Zemach ha-
Levi, imenovan Abraham »Ceh,« poznanem po pisnih virih iz let 1370-1373, zato o njem: Weiss, Das
Stidtwesen, str. 268 (manjka listina ddo. 1370, X. 9., org. ARS, Weiss, Das Stadtwesen ... (Quellenteil),
s. d. brez prevoda hebrejskega podpisa) in Keil, Gemeinde, str. 68.

46 Herzog, Judische Grabsteine ... IL, str. 65-66 (» (12)806«, s prevodom besede rabin kot
Herr) in Vivian, Le iscrizioni, str. 254-256 (»14. stoletje« tudi fotografija na str. 261, za pomo¢ pri
prevodu iz italijani¢ine se zahvaljujem Robertu Ceponu).

47 Cf. Spitzer, Bne chet, str. 237-238 s spiskom maistrov/judenmaistrov; in Keil, Gemeinde,
str. 6568 s spiskom vsch poznanih srednjeveskih rabinov avstrijskih deZel (in slovenske Stajerske), kjer
za Ptuj ni naveden nihce.

48 Glej op. 114, 155 in 172.

49 Listini ddo. 1331, VIIL 5., Maribor (RGJOM 1, it. 443) in ddo. 1345, VI. 24. (RGJOM 2, it. 540).
50 Listina ddo. 1342, VIIL. 18., (Celie) (RGJOM 2, it. 497).

51 Listini ddo. 1347, 1. 21., Celje (Herzog, Jiidische Grabsteine ... IL, str. 76, §t. 8, RGJOM 2,

§t. 577) in ddo. 1347, 1. 21., Celie (RGJOM 2, it. 578).
68



1364),” sinom Hija (»Chijac) (tpred 25./29. IX. 1358),” ki je v letth 1333-1346
prebival na Ptuju, verjetno vmes leta 1340 v Ormozu, in potem od leta 1350 do
svoje smrti v Mariboru. Isetlajnovi posli** so bili tako obsezni, da so v poslih
sodelovali sorodniki,” tako njegovi sinovi Gerstlajn oz. Gerson (1343 in vetjetno v
Salzburgu 1346),> Trostel/Trostlajn oz. Menahem (1343-1350),” in Jona (1346),>®
vnuki »Techant« (1350-1351),” Mose/Mus oz. Mojzes iz Maribora (1351-1384),%
ki se je leta 1364 imenoval po Ptuju, in Jo$ua/Jozua iz Matibora (1355-1360),"
njegovi druzinski ¢lani in njihove zene ter moz vnukinje »Hakkim« iz Gradca (1357—
1364).” Med strankami Iserlajnove druzinske banke so bili tako visoki cerkveni
dostojanstveniki kot salzburski nadskof,” freisinski® in krski skof in gornjegrajski
opat,” kot tudi vplivne plemiske rodbine, kot grofje Celjski,”” Goriski,®® Ortenburski®,

52 Viri o njem: Weiss, Das Stidtwesen, str. 271, RGJOM 1, s. v in RGJOM 2, s. v. Njegova prva
zena Estera: Weiss, Das Stadtwesen, str. 270.
53 Njegovo ime nam sporoca hebrejski podpis (»... Izrael, sin gospoda Hija (»Chijjac), ki ga naj

spomin vernih blagoslavija. ...«) na pergamentu datiranim 1358, IX. 29., pritrjenim z vise¢im pecatom na
listino 1358, IX. 25. (org. HHStA, Herzog, Judische Grabsteine ... 1, str. 44-45, §t. 1., GZM 4/82 brez
prevoda hebrejskega podpisa, RGJOM 2, §t. 879 in 880 s prevodom).

54 Pregledno: Rosenberg, Beitrige, str. 127-128.

55 — Slika 10: Genealogija druZine Iserla/Isetlajna iz Ptuja oz. Iserla/Isetlajna iz Maribora
56 Viri o njem: Weiss, Das Stidtwesen, str. 270 in RG]OM 2,8. V.

57 Viri o njem: Weiss, Das Stidtwesen, str. 269 (pravilno listina ddo. 1343, XI. 25. in ne ddo.
1334, XI. 25., manjka listina ddo. 1346, VIIL. 10.) in RGJOM 2, s. v.

58 Vir o njem: Weiss, Das Stidtwesen, str. 270 in RGJOM 2, s. v.

59 Viri o njem: Weiss, Das Stidtwesen, str. 269 (manjka listina ddo. 1351, III. 3.) in RGJOM 2,
S V.

60 Viri o njem: Weiss, Das Stidtwesen, str. 272 (»od 1355« manjka listina ddo. 1351, III. 3.) in

RGJOM 2, s. v. Njegova domnevna zena Jana (cf. Weiss, Das Stidtwesen, str. 270), omenjena v listinah
1359, VI. 7. (org. HHStA, RGJOM 2, §t. 904) in 1359, VL 7. (org. HKA, GZM 4/85 (»1359, V1. 13.¢),
RGJOM 2, it. 905, fotografija MOM), je Jud Jona.

61 Viri o njem: Weiss, Das Stidtwesen, str. 270-271 in RGJOM 2, s. v. V dveh listina ddo. 1359,
VL. 7. (org. HHStA, RGJOM 2, §t. 904) in ddo. 1359, V1. 7. (org. HKA, GZM 4/85 (»1359, VI. 13.¢),
RGJOM 2, &t. 905, fotografija MOM) omenjeni Izraelov viuk JozZef je po mojem mnenju napa¢no
zapisano ime Jo$ua. V teh listinah se omenja tudi Jud Elhon/Elhin, ki so ga nekateri $teli za njegovo
zeno Elhino (cf. Weiss, Das Stidtwesen, str. 270).

62 V meni poznanih listinah prvi¢ omenjen v listini ddo. 1357, VIL. 6. (RGJOM 2, it. 856)
in zadnji¢ v listini ddo. 1364, III. 12., Dunaj RGJOM 2, $t. 1073, fotografija Ackerl, »Schatzhinser
Osterreichs str. 21).

63 Listine ddo. 1333, II. 12., Ptuj (org. HHStA, RGJOM 1, §t. 358, fotografija MOM), ddo.
1334, IV. 3. (org. HHStA, RGJOM 1, §t. 373, fotografija MOM) in ddo. 1334, VIIL 9., Ptuj (RGJOM
1, §t. 377).

64 Listine ddo. 1364, II1. 12., Dunaj (RGJOM 2, $t. 1073, fotografija Acketl, »Schatzhinser
Osterreichsy str. 21), ddo. 1365, X. 28., Dunaj RGJOM 2, §t. 1140 in 1141) in ddo. 1366, IV. 1. (Weiss,
Das Stidtwesen ... (Quellenteil), s. d.).

65 Listina ddo. 1365, IIL. 17., Dunaj RGJOM 2, st. 1117).
66 Listina ddo. 1343, XI. 25. (RGJOM 2, it. 510).
67 Listine ddo. 1345, VL. 26., Celie RGJOM 2, st. 541), ddo. 1346, VIIL. 10. RGJOM 2, st.

568), ddo. 1360, VIII. 18. in IX. 21., Celje (RGJOM 2, §t. 958 in 960) in ddo. 1384, VIIL. 15. (Weiss, Das
Stidtwesen ... (Quellenteil), s. d.).

68 Listine ddo. 1350, V. 6. RGJOM 2, §t. 656), ddo. 1359, IV. 5., Pliberk (RGJOM 2, t. 895),
ddo. 1359, TV. 5., Pliberk (RGJOM 2, §t. 896), ddo. 1359, IV. 13., Lienz (RGJOM 2, §t. 898) in ddo.
1359, VIIL. 9., Dunaj RGJOM 2, it. 916).

69 Listini ddo. 1346, VIIL 10. (Herzog, Jiidische Grabsteine ... IL, str. 75, §t. 7, RGJOM 2, it.
568) in ddo. 1355, V. 31. RGJOM 2, §t. 793).
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Slika 9: Listina ddo. 1362, VII. 17. (org. ARS, fotografija: ARS): Friderik VII. Ptujski, marsal na
Stajetskem, in Hartnid IV. Ptujski, njegov bratranec, in »Gorgel Schurph« ter Friderik iz Ormoza in
njihovi dedici naznanjajo, da so Judu Musu, vnuku Iserlajna (iz Maribora), njegovi Zeni in njunim
dedicem dolzni 750 funtov dunajskih denaric¢ev. Posojilo zapade v $tirih letih od prihodnjega bozica
(= do 25. XII. 1362 je posojilo brezobrestno). Po tem datumu bodo izstavitelji prejemnikom predali
ustrezne zastave in predvidene obresti so za vsak teden in funt denari¢ev 2 denarica (= 43 % letnih
obrest, kar je za ta ¢as ugodna obrestna mera).

Slika 10: Genealogija druZine Isetla/Isetlajna iz Ptuja oz. Isetla/Isetlajna iz Maribora (osnutek).
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Pfannberski™ in Schaunberski,” gospodje Aufensteinski™, Devinski,” Ptujski,™ ki
so bili sode¢ po ohranjenih virih in v primerjavi z drugimi plemiskimi rodbinami
le malo zadolzeni (— Slika 9), in Wallseejski,” pa tudi manj vplivne plemiske
rodbine, kot gospodije Creteski,” Kunsperski,” Kraigi,” Liebenberski,”” Lipniski,*
Mariborski® Ostroviski,** Rihemberski,*> Svibenski,®* Viltuski®® in Vuzeniski® ter
vitezi Kacenstajnski,”” Kozjaski,®® Praitenfurtski® in Wolfsauvski.”” Posojene vsote
so bile v razponu od 11 mark srebra leta 1334°" do 2.300 zlatnikov leta 1358.
Nekatera posojila je Iserlajn dajal tudi v povezavi z druzabniki, najpogosteje” sta to
bila prav tako znana judovska bankitja Mose/Mus (1343-1377) in Kadsim/Hacim
(13451381, tpred 24. I11. 1387), sinova Seblajna iz Celja (1340-1347, tpred 14. XII.
1349).”* Potem ko se je Isetlajn odselil v Matibor, je imel na Ptuju $e vedno svojega

70 Listine ddo. 1350, XI. 1. RGJOM 2, §t. 669), ddo. 1351, V1. 24., Dunaj RGJOM 2, it. 688)
in ddo. 1359, IV. 5., Pliberk (RGJOM 2, st. 895).

71 Listini ddo. 1360, IIL. 20. (GZM 4/88, RGJOM 2, §t. 935) in ddo. 1360, I1L. 20. (GZM 4/89,
RGJOM 2, §t. 936).

72 Listina ddo. 1359, IV. 5., Pliberk (RGJOM 2, $t. 895).

73 Listine ddo. 1360, VI. 10. RGJOM 2, st. 944), ddo. 1361, V. 20. RGJOM 2, §t. 983), ddo.
1375, X1I. 23. (GZM 5/20) in ddo. 1378, I1. 3., Dunaj (Weiss, Das Stadtwesen ... (Quellenteil), s. d.).
74 Listina ddo. 1362, VIL. 17. RGJOM 2, st. 1029).

75 Listine ddo. 1363, VIIL 5. (GZM 4/102, RGJOM 2, §t. 1058), ddo. 1363, XII. 18. RGJOM
2, §t. 1065) in ddo. 1365, IL. 13., Dunaj RGJOM 2, st. 1114).

76 Listine ddo. 1353, VII. 1. RGJOM 2, st. 749), ddo. 1358, IX. 25. in 29. (RGJOM 2, st. 879
in 880) in ddo. 1380, II. 25., Gradec (TKL 1, st. 221).

77 Listina ddo. 1358, VI. 25. (RGJOM 2, it. 876).

78 Listina ddo. 1356, IX. 24. (org. HKA, GZM 4/78, RGJOM 2, &t. 831, fotografija MOM).
79 Listina ddo. 1357, VIL 6. RGJOM 2, t. 856).

80 Listina ddo. 1368, 1II. 29. (Weiss, Das Stidtwesen ... (Quellenteil), s. d., cf. Rosenberg,
Beitrige, str. 128: »ddo. 1368, 1. 30.«).

81 Listine ddo. 1334, II. 15., Maribor (RGJOM 1, §t. 372), ddo. 1340, XI. 20. RGJOM 2, st.

479), ddo. 1350, I11. 17. RGJOM 2, §t. 652), ddo. 1351, I11. 3. (RGJOM 2, it. 676), ddo. 1355, IIL. 15.
RGJOM 2, §t. 788), ddo. 1358, IX. 29. (RGJOM 2, ét. 881), ddo. 1366, VIL. 10. (Weiss, Das Stidtwesen
... (Quellenteil), s. d.), ddo. 1366, VII. 20. (Weiss, Das Stidtwesen ... (Quellenteil), s. d.), ddo. 1370, X.
9., Maribor (Weiss, Das Stadtwesen ... (Quellenteil), s. d.), ddo. 1372, III. 7. (Weiss, Das Stiadtwesen ...
(Quellenteil), s. d.), ddo. 1373, VIIL. 30., Celje (Weiss, Das Stidtwesen ... (Quellenteil) in ddo. 1373, XI.
23. (Weiss, Das Stidtwesen ... (Quellenteil).

82 Listina ddo. 1355, V. 24. (GZM 4/73, RGJOM 2, it. 796).

83 Listini ddo. 1359, VI. 7. (RGJOM 2, §t. 904) in ddo. 1359, VI. 7. RGJOM 2, it. 905).

84 Listina ddo. 1365, IX. 29. (RGJOM 2, §t. 1137).

85 Listini ddo. 1356, IIL. 27. (RGJOM 2, §t. 818) in ddo. 1358, 1. 1., Maribor (RGJOM 2, &t.
866).

86 Listina ddo. 1364, V. 19. RGJOM 2, it. 1082).

87 Listine ddo. 1355, XI. 19. RGJOM 2, it. 805), ddo. 1374, VI. 28., Judenburg (TKL 1, it.
198) in ddo. 1378, IX. 27. (TKL 1, it. 215).

88 Listini ddo. 1368, XI. 25., Maribor (GZM 4/116) in ddo. 1372, VI. 20., Dunaj (GZM 5/8).
89 Listina ddo. 1360, VL. 10. RGJOM 2, it. 944).

90 Listina ddo. 1365, IV. 8., Dunaj (RGJOM 2, §t. 1120).

91 Listina ddo. 1334, I1. 15., Maribor (RGJOM 1, it. 372).

92 Listina ddo. 1358, I. 1., Maribor (RGJOM 2, it. 866).

93 Listine ddo. 1350, XI. 1. (RGJOM 2, it. 669), ddo. 1351, VI. 24., Dunaj (RGJOM 2, it. 688),

ddo. 1355, V. 31. RGJOM 2, §t. 793), ddo. 1358, IX. 25. in 29. (RGJOM 2, st. 879 in 880) in ddo. 1360,
VIIL 18. in IX. 21., Celje RGJOM 2, §t. 958 in 960).

94 O njih: Rosenberg, Beitrige, str. 128-129, Spitzer, Bne chet, str. 64, 67-68 in 145-1406,
Wenninger, Die Bedeutung, Weiss, Das Stidtwesen, str. 269, 272 in 273 in Brugger, Von den Ansiedlung,
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Slika 11: Listina ddo. 1364, III. 12., Dunaj (org. HHStA, fotografija: Ackerl, »Schatzhiuser Osterreichsq,
str. 21): vojvoda Rudolf IV. Habsburski potrdi razsodbo spora med Judom Musem, vaukom Iserlajna
iz Maribora, in njegovim svakom Judom »Hakkimomc« iz Gradca glede dedis¢ine po Iserlajnu, ki so
jo sprejeli judovski mojster (rabin na Dunaju) in ugledni Judje. Na osnovi Iserlajnovega zagotovila,
da bo »Hakkim« dobil eno ¢etrtino njegovega premozenja, dolo¢i vojvoda Musa, da mu izplaca 2000
zlatnikov, dalje da mu placa 200 zlatnikov kot odresitev dela podedovane hise in da mu placa eno
cetrtino izkupicka iz dolzniskega pisma freisinskega skofa Pavla. Spodaj levo lastnoro¢ni Rudolfov
pripis: 7 boc est verum 7.
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predstavnika Juda Izaka (1361-1369), sina Jozefa ha-Levija (pred 20. V. 1361).” Po
Iserlajnovi smrti je njegovo premozenje znasalo vsaj 10.000 zlatnikov (— Slika 11),”
kar je bilo znatno bogastvo. Za primerjavo: za ta denar se je takrat dalo kupiti vsaj
22 taksnih hi§ na Dunaju, kot je bila tamkajsnja, leta 1366 kupljena hisa gospodov
Ptujskih na Grabnu.” Koliksen je bil Isetlajnov ugled na Ptuju, dokazujejo tudi
kristjani, ki so v njegovem imenu pecatili listine: leta 1333% je to bil ptujski mestni
sodnik Leopold Zwickel,” leta 1361'" celo Hartnid IV. Ptujski.

Po Isetlajnovi smrti je posle'' vodil njegov viiuk Mose/Mus oz. Mojzes, sin Jakoba
(tpred 18. XII. 1363), ki je verjetno istoveten z Jeklajnom iz Radgone (1338—
1349)."2 Vsaj leta 1364 se je imenoval po Ptuju.'” Verjetno se je takrat, morda zaradi
prevelike davéne obremenitve vojvode Rudolfa I'V. (1358—1365), s svojo zeno, sestro
Juda Paskula oz. hebrejsko Pesaha iz Trsta (1360-1364, tudi 1372?),'™* poslovnimi
pomocniki in sluzabniki'® Zelel preseliti v Gotico pod zascito grofa Majnharda VIL
Goriskega (fpo 6. V. 1385). Vendar se to ni zgodilo, saj se je zatekel pod zas¢ito

str. 184-185.

95 Kot tak$en omenjen v nemski listini 1361, V. 20. (org. HHStA, RGJOM 2, 5t. 993). Identiteta
njegovega oceta izhaja iz pergamentne hebrejske listine, pritrjene na omenjeno nemsko listino z visecim
pecatom, ki jo je sam napisal: »/Jag], podpisani, nagnanjam, da sva s plemenitim (Hansom) »Feist/aj« bila prici
in sva spor med odlicnim gospodom Izraelom in plemenitim »Hank Tibeiner« glede dveb od omenjenega gospoda 13raela
izstavljenth dolniskib listinah za 1600 in za 700 latnikov odlolila takole: ... Dokoniano in predano v petek, 15.
dne meseca [sivina] (leta) 5121 po kratkem stetjn (= 1361). Napisano in izdano od Izaka, sina Jozefa ha-Levija, naj
bo posvecen njegov spomin.« Vir o njem: Weiss, Das Stidtwesen, str. 270 in RGJOM 2, s. v.

96 To lahko sklepam glede na listino 1364, IIL. 12., Dunaj RGJOM 2, st. 1073, fotografija
Ackertl, »Schatzhinser Osterreichs str. 21).
97 Listina ddo. 1366, V. 16., Dunaj (org. OOLA (neko¢ arhiv knezov Stathembergov Eferding),

UBOO 8, st. 282). Za lego hise gospodov Ptujskih na Dunaju glej Vidmar in Hajdinjak, Gospodje /
Lotds, str. 25.

98 Listina ddo. 1333, II. 12., Ptuj (org. HHStA, RGJOM 1, st. 358, fotografija MOM): »...
Listino pecatita Andrej Lombard, judovski sodnik v Ptuju, in 1eopold Zwickchel, mestni sodnik v Ptuju, 3aradi tega,
ker izstavitel] nima pecata«

99 O njem: Hajdinjak, Mesto, str. 286.

100 Listina ddo. 1361, V. 20. (org. HHStA, RGJOM 2, §t. 983): »Iserki, Jud iz Maribora, njegova Zena
in njegovi dedici naznanjajo, da so glede 2300 Zlatnikoy, ki jim jib plemeniti gospod Hugo Devinski in njegovi dedici po
izstavitelju igstavljenima (doliniskima) listinama dolguje, takole dogovorili: dve leti po naslednjem dnevu sv. Jakoba naj
prejemnik plata igstavitelju letno 350 tehtanih Zlatnikov in nobenibh nadaljnjib obresti za omenjeni dve listini. Hans
Vaist in Jud Izak, omenjenega Iserlajna zastopnik na Piuju, nagnanjata, da sta bila prisotna na teh pogovorih in o
tem izstavila pricujoco listino. Listino pecatijo Hartnid IV Ptujski za imenovanega Iserla, Oton Grebinjski, judovski
sodnik v Ptuju, za imenovanega Izaka in Hans Vaist (3a Devinskega). K temu Izak obesi judovsko listino, ki jo je
izdal ga zanesljivejse pricanje razsodbe.«

101 Pregledno: Rosenberg, Beitrige, str. 128-129.

102 Viti o njem: RGJOM 1, s. v in RGJOM 2, s. v.

103 V listini 1364, I1. 27., Gorica (prp. HHStA, rokopis Weil3 594, fol. 76v—77r, RGJOM 2, st.
1071).

104 V listini 1364, I1. 27., Gorica: »Juden Paskulen dem Juden von Triest, der do haizzet judisschen

Peschach« - velika no¢: italijansko pasgua oz. hebrejsko pesah. Prvi¢ je omenjen v listini 1360, XI. 24.
kot sluzabnik znanega judovskega bankirja Kad$ima/Hac¢ima iz Celja v Gorici (org. HHStA, RGJOM
2, §t. 966). Po mojem mnenju se omenja $e v listini 1372, V1. 6., Celje, kot »Pasko den Juden« (org.
HHStA, GZM 5/7 brez prevoda hebrejskega podpisa, Weiss, Das Stadtwesen ... (Quellenteil), s. d. s
prevodom).

105 V listini 1364, 11. 27., Gotica: »ir gescheft diener und undertan.«
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Slika 12: Ptujski mestni statut iz leta 1376 (Wolfenbtittel Cod. Guelf. 55.2 Aug. 4o, fol. 23v—24r,
fotografija: ZAP): ¢leni 96.-99. o Judih v mestu Ptuj.

kranjskega plemica Viljema V. Svibenskega (1356—1397).!% To seveda ni bilo vse¢
Rudolfu IV, ki se je zato z njegovimi kreditojemalci poravnal po znizani ceni, v
svojo korist in Mojzesovo $kodo."” Priloznost je izkoristil tudi salzburski nadskof
Ortolf Vivsniski (1343-1365) in Mojzesovo hiso na Ptuju podelil ne¢aku Ulriku
V. Svibenskemu (1361-1381, fpred 11. III. 1385).'" Zato se je Mojzes kmalu po
smrti Rudolfa IV. poravnal z njegovima naslednikoma vojvodoma Albrehtom III.
(1365/86-1395) in Leopoldom III. (1365-1386) in se proti placilu nizkega davka
200 zlatnikov skupaj z zeno (vetjetno Pundel/Pundel, 1369-1378),'"” otroci, sestro
Ester, Iserlajnovo vdovo Seldo, Judom Isetlajnom iz Eggenburga ter »judi in Judinjami,

ki so pri njegovem krubu venil v Maribor in k polnjenju vojvodske blagajne.'’

Ob velikopoteznih poslih Iserlajnove druzine se zdijo posli preostalih treh, po virih
poznanih ptujskih Judov iz druge polovice 14. stoletja skromni. Ze omenjeni Izak
je leta 1362 posodil sicer ne tako skromno vsoto 710 zlatnikov Wartenauvskim'" i
leta 1369 za 38 zlatnikov mariborskim minoritom prodal vinograd pri Male¢niku, ki

mn

106 O njem: Kos, Dusan, Blesk, s. v, ki sicer tega dogodka ne omenja. Dogodek je omenjen
v prepisu originala, datitanem (1365/79), ki je nastal pred koncem 14. stoletja (Universititbiblothek
GieBen, rokopis 632, fol. 28v, RH 5/1, $t. 45).

107 Listine ddo. 1365, I1. 13., Dunaj RGJOM 2, §t. 1114), ddo. 1365, I11. 17., Dunaj RGJOM
2,3t 1117) in ddo. 1365, IV. 8., Dunaj (RGJOM 2, st. 1120).

108 Z v prepisu ohranjeno listino ddo. 1365, IV. 23., Salzburg (Herzog, Judische Grabsteine ...
11, str. 77, §t. 9, RGJOM 2, §t. 1121). O njem: Kos, Dusan, Blesk, s. v.

109 Domnevno ista kot leta 1364 omenjena sestra Paskula/Pesaha iz Trsta. Prvi¢ omenjena z
imenom v listini 1369, 1. 26. (org. HKA, GZM 4/117, fotogtafija MOM) in zadnji¢ v listini 1378, IL. 3.,
Dunaj (org. HHStA, Weiss, Das Stidtwesen ... (Quellenteil), s. d.).

110 Z.(1365/79) datirani prepis originala, ki je nastal pred koncem 14. stoletja (Universititbiblothek
GieBen, rokopis 632, fol. 28:—28v, RH 5/1, st. 44).
111 Listina ddo. 1362, IX. 1. RGJOM 2, t. 1032).
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ga je zaradi nepovrnjena dolga dobil od oficiala »Stzle« iz Dupleka.''* Leta 1375 sta
Judel in njegov zet Elis, oba s Ptuja, vrnila Nikolaju Lindekerju, Zupniku iz St. Petra
pti Schwanbergu, njima zastavljeni vinograd, imenovan Schaumberger.'

Ohranjene listine o gospodarski dejavnosti ptujskih Judov v tem ¢asu niso odsev
dejanskega stanja, ki ga predstavlja kar pet od 195 ¢lenov Ptujskega statuta iz leta
1376, ki govotijo o Judih (— Slika 12)"*. Najprej 18. ¢len s prepovedjo tocenja vina
in trgovanja v mestu Ptuj omejuje gospodarsko dejavnost ptujskih Judov, ¢eprav se
od njih zahteva, da v primeru nevarnosti prispevajo za popravilo mestnega obzidja. S
96. ¢lenom je dolocen ptujski judovski sodnik kot skrbnik njihovih pravic v odnosu s
kristjani. O dolgovih ptujskih mescanov do ptujskih Judov, ki so zabelezeni z listinami
Owpisma, ki jib imajo proti mesianonr« verjetno samo neplacane, vsekakor pa vecje vsote),
po 97. ¢lenu letno razsoja ptujski mestni sodnik. Sicer je po 98. ¢lenu ptujski judovski
sodnik vsak Cetrtek reSeval zapadla posojila ptujskih Judov, za katere so kr§canski
posojilojemalci jamdili z zastavljeni premicninami in jih verjetno zaradi manjsih vsot
niso zabelezili v listinah. Iz tega ¢lena izhajajoca tedenska obravnava zapadlih posojil
morda kaze, da je bil obseg denarniskih poslov ptujskih Judov vseeno vedji, kot
bi izhajalo iz ohranjenih listin. Tudi 99. clen, ki izrecno navaja predmete, ki jih ni
dovoljeno zastavljati: cerkvenih dragocenosti, oblek zrtev zlocinov, surove preje,'"
pridelkov, ki so $e na poljth (wmepovezano Fito<) in nedokoncanih obrtnih izdelkov
(rnarezana oblekas), mimo dveh, pogojno receno, tabujev (cerkveno premozenje, krvni
zlocin), nasteva predmete, ki jih pricakujemo v posesti revnejsih slojev prebivalstva
in je zastavljeno v primeru skrajne nuje. Morda se prav zaradi nizke vrednosti posojil
ni ohranilo ve¢ listin o poslovanju ptujskih Judov. To potrjuje ugotovitev, po kateri
je za avstrijske dezele znacilno, da se je proti koncu 14. stoletja vrednost posameznih
judovskih posojil zmanjsala, obenem pa se je stevilo ljudi, ki so bili zadolzeni pri
Judih, povecevalo.

Ceprav je iz 18. in 99. clena ptujskega statuta iz leta 1376 mogoce razbrati protijudovsko
nastrojenost, do konca 14. stoletja na osnovi virov ne moremo zanesljivo ugotoviti

112 Listina ddo. 1369, VII. 12. (Herzog, Jidische Grabsteine ... II., str. 77-78, $t. 10, Weiss, Das
Stidtwesen ... (Quellenteil), s. d.) z njegovim podpisom v hebrejscini »Izak, sin gospoda Jogefa ha-Levijax.
113 Listina ddo. 1375, V. 20. (Herzog, Jidische Grabsteine ... II., str. 79, §t. 11, Weiss, Das

Stidtwesen ... (Quellenteil), s. d.), hebrejski podpis: »Midva, podpisana, priznavava pred vsemi, ki bodo to

gospoda Kabana.«

114 Kos, Statut 1376, ¢leni 18. in 96.-97: »... Mestno pravo (18) Judje v mestu Ptuj naj ne tocjjo (vina)
in g nicimer ne kupcujejo, vendar naj prispevajo (k mestnim bremenom) s popravilom (obzidja), kadar je mesto v veliki
stiski. ... Judovski sodnik (96) Judovski sodnik naj skrbi za Jude po njibovib pravicah. O Judibh (97) Judje naj svoja
pisma, ki jily imajo proti mesianom, letno prediogijo v ograjo pred mestnim sodnikom ter naj naznanijo svoje Jahtevke
2z njib. Judje (98) Toda sveje premicninske zastave, ki jib imajo od kristianoy, naj v Cetrtek predlogijo pred svojega
Judovskega sodnika in tako izvajajo svoje pravice. Judje (99) Na cerkvene dragocenosti, na krvavo obleko, na surovo prejo
(Kos: blago), na nepovezano Zito in na naregano obleko, ki se ni nared, naj Judje ne posojajo.« Kratka predstavitev
statuta: Vilfan, Pravna zgodovina, str. 166-167 in Vilfan, O Ptujskem statutu, komentar navedenih
clenov: Vilfan, Pravna zgodovina, str. 243-244, Wenninger, IX. 2. Zur Geschichte, str. 751, Wadl,
Geschichte, str. 176-177, Dopsch, Die Salzburger Juden, str. 27, Weiss, Das Stidtwesen, str. 136-137
in Brugger, Von den Ansiedlung, str. 183, cf. tudi Vidmar in Hajdinjak, Gospodje / Lotds, str. 34.

115 Cf. slovenski prevod v op. 114: to se mi zdi pomensko in vsebinsko bolj ustrezen prevod za
rochg garn.
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Slika 13: jud]e na grmadi leta 1349, v ¢asu pogromov, ki jim je bil povod Crna smrt: slika na zacetku
poglavia De captione et destructione Judeorum v delu Annales Gillesa le Muisita (*1272—11352), opata
samostana sv. Martina v Tournaiju (Belgija) (ok. 1350, Bibliotheque Royal, Bruselj, MS 13076, f. 12v)

kaksno preganjanje ptujskih Judov. Vendar ni izkljuceno, da je kaksSen izmed
pogromov,''® ki so se zgodili geografsko blizu Ptuja, segal tudi do njega. Prvi¢ to lahko
pomislimo ob dogodkih leta 1312, ko naj bi nek Jud v Fiirstenfeldu na vzhodu avstrijske
Stajerske oskrunil hostijo. To je bila ena izmed najpogostejsih protijudovskih obtozb, saj
naj bi Judje pri svojih obredih hostijo uporabljali na ta nacin. Ta pogrom je zajel Stajersko
in Korosko.""” Leta 1338 je, ponovno zaradi domnevne skrunitve hostije, v trgu Pulkau
v Spodnji Avstriji izbruhnil pogrom, ki je prizadel judovske obcine v Stevilnih krajih
te dezele.'™® Pogrom se je razsiril na Cesko in morda tudi na Korosko in Stajersko.
Mogoce je tudi, da je bil pogrom v slednjih dveh dezelah posledica obtozbe o skrunitvi
hostije v Wolfsbergu, kjet je bilo ubitih 70 Judov, dosegel pa je vsaj Beljak,"” morda tudi
Matibor.” Povod za najhujsi val pogromov v srednjeveski Evropi v letih 1348-1351 pa

116 O srednjeveskih pogromih na obmocju Avstrije (in Slovenije): Rosenberg, Beitrige, str. 4-5,
Bne chet, str. 4043, 52-62, 76, 79-80, 83-88 in 92-97, Brunner, Geschichte, str. 88-92 ter Brugger,
Von den Ansiedlung, str. 208-227.

117 O tem poroca okoli leta 1347 napisana Kronika Anonimnega Leobencana (RGJOM 1,
st. 188, cf. Brunner, Geschichte, str. 90); morda se na ta pogrom nanasa tudi poroc¢ilo Ambroza iz
Heiligenkreuza v Tractatus de hostia mirificata o pogromu zaradi skrunitve hostije leta 1310 v
neimenovanem $tajerskem mestu (RGJOM 1, §t. 171, cf. Brunner, Geschichte, str. 89-90).

118 O skrunitvi hostije v Pulkau in posledi¢nem pogromu: RGJOM 1, §t. 434—436 in 448—456.
119 O skrunitvi hostije v Wolfsbergu poroca Janez Vetrinjski v svoji Liber certarum historiarum
RGJOM 1, st. 450, cf.: Wadl, Geschichte, str. 171-172), Beljak omenja Martirologija Niirnberske
spominske knjige (RGJOM 1, §t. 455, cf.: Wadl, Geschichte, str. 166-167), Stajersko Kronika Henrika
iz Diessenhofna (RGJOM 1, §t. 454).

120 Pred II. svetovno vojno sta bili na obmodju srednjeveske judovske cetrti Maribora odkriti
dve zakladni najdbi novcev, ki sta morda povezani s pogromom leta 1338: Prva najdba je iz leta 1931,
ko je bilo na Glavnem trgu odkritih najmanj 100 zlatnikov (ali po takratni vrednosti 25 kg finega
stebra). Analiziranih je bilo le polovica — 48 firenskih kovanih pred letom 1329, en beneski kovan
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je bila epidemija kuge, poznana pod imenom Crna smrt, ki naj bi jo povzroéili Judie z
zastrupljanjem vodnjakov (— Slika 13). V mnogih krajih so se pogromi zaceli $e pred
zacetkom epidemije in v vecini primerov iz gospodarskih vzrokov. Avstrijske dezele so
bile sicer obmodje, ki ga pogromi, z izjemo Kremsa v Spodnji Avsttiji, niso zajeli.'
Storilce je avstrijski vojvoda Albreht II. (1330—1358) kaznoval, poskusal pa je tudi zasciti
Jude na obmodju Bodenskega jezera.'* Povsem drugace je bilo na obmodju Salzburskega,
kjer so Jude pregnali iz Salzbutrga, Laufna in Mithldotfa ter morda iz Halleina.'” Pogrom
je zajel tudi posesti salzburske nadskofije na Koroskem v Labotski dolini'** in posest
bamberske $kofije Beljak.'” Ze omenjeni judovski bankir Iserlajn se zadnji¢ imenuje po
salzburskem Ptuju leta 1346, po dezelnoknezjem Mariboru pa prvic leta 1350,'*" kar
morda pomeni, da je v tem casu spremenil bivalis¢e prav zaradi preganja Judow.

Polozaj Judov v avstrijskih dezelah se je v drugi polovici 14. stoletja poslabsal:
gospodarsko zaradi manjSe vrednosti posojil in posledicno njihove manjse
dobickonosnosti,'”™ druzbeno pa zato, ker se je zaradi manjse vrednosti posojil
povecalo stevilo dolznikov iz revnejsih slojev prebivalstva in se je prav zaradi tega
okrepil protijudovski sentiment.' Tako izobrazeni pisec Dunajskib analov™ opis
dolgotrajne suse, ki je trajala kar enajst tednov po cvetni nedelji (torej od 15. IV.

pred letom 1328 in en ¢eski kovan po letu 1325 ter pet denaricev, od tega trije graski kovani pred
letom 1330. Vsi novci so bili najdeni v ozgani plasti, ki je posledica pogorele hise (Baumgartner, Vazna
numizmati¢na najdba in Baumgartner, Najdbe novcey, str. 298-299 in fotografija nekaterih ohranjenih
novcev: Bedra¢, Sinagoga, str. 10). Druga najdba je iz leta 1938, ko je bilo v Zidovski ulici odkritih
okrog 420 novce. Razen dveh oglejskih denaticev kovanih pred letom 1315 so bili sami graski denarici
iz leta 1315, ki so bili zakopani kmalu po letu 1315 (Baumgartner, Numizmati¢na najdba).

121 Krems kot kraj pogroma leta 1349 omenjajo Continuatio Zwetlensis Quarta (RGJOM 2,
§t. 646), Kalendarium Zwetlense (RGJOM 2, §t. 647) in Martirologija Niirnberske spominske knjige
RGJOM 2, st. 649). Cf. Bne chet, str. 6061 in Brugger, Von den Ansiedlung, str. 219.

122 O tem poroca Kronika Henrika iz Diessenhofna (RGJOM 2, st. 645).

123 Salzburg kot kraj pogroma leta 1349 omenjajo Mattseejski anali (RGJOM 2, §t. 648) in
Martirologija Niirnberike spominske knjige RGJOM 2, §t. 649). Cf.: Wenninger, IX. 2. Zur Geschichte,
str. 748, Wadl, Geschichte, str. 178 in Dopsch, Die Salzburger Juden, str. 35-36.

124 V listini ddo. 1349, XI. 14., Breze se omenjajo judenslacher v Labotski dolini, ki jim nadskof
Ortolf odreka podporo, isto prepoveduje tudi svojim podloznikom (RGJOM 2, it. 641).
125 Beljak kot kraj pogroma leta 1349 omenja Martirologija Niirnberske spominske knjige

RGJOM 2, §t. 649), cf. tudi listini ddo. 1353, IX. 7., Ulm (RGJOM 2, §t. 755) in ddo. 1354, IIL. 4.
RGJOM 2, st. 767). Cf. Wadl, Geschichte, str. 166-167.

126 Listina ddo. 1346, VIIIL. 10. (Herzog, Jiidische Grabsteine ... IL, str. 75, §t. 7, RGJOM 2, it.
568).

127 Listina ddo. 1350, XI. 1. RGJOM 2, §t. 669). V listinah ddo. 1350, III. 17. RGJOM 2, st.
652) in ddo. 1350, V. 6. RGJOM 2, it. 656) je naveden brez krajevne oznake.

128 Po Rosenberg, Beitrige, str. 134-140 so bile letne obresti v povprecju: 1. polovica 14. stoletja
118 %; 2. polovica 14. stoletja 56 ¥ %; 1. polovica 15. stoletja 46 %o; in 2. polovica 15. stoletja 42 % %.
129 Tako so leta 1398 v Kamniku zaradi tatvine v krémi, ki jo je baje kot gost zagresila neka

dekla, zivo pokopali njo in njeno gospodatico, obe sta bili verjetno krséeni Judinji (Vilfan, Pravna
zgodovina, str. 267 in podrobno Otorepec in Zontar, BoZja sodba).

130 Pisec Dunajskih analov, morda je bil celo ¢lan dunajske univerze, poro¢a predvsem o
dogodkih na Dunaju od leta 1348 do leta 1404 in je delo redigiral leta 1409, kar pomeni, da je bil zagotovo
sodobnik opisanih dogodkov. O delu: Dunajski anali, CCCII-CCCVI, Lhotsky, Quellenkunde, str.
325-326 in Mlinar, Podoba, str. 47-48; v besedilu navedeni odlomki o letu 1397: Dunajski anali, str.
237-238, cf. Pirchegger, Die ersten Tirkeneinfille, str. 69, Opll, Nachrichten, str. 105, Bne chet, str.
76-77, Brunner, Geschichte, str. 90-91 in Brugger, Von den Ansiedlung, str. 220.
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do 1. VIL) leta 1397 in se je koncala z nenavadno obilnim dezjem, zakljuci tako, da
imenuje najverjetnejse krivce za to nenavadno vreme: »Nekateri modri so rekli, da je
to bilo zaradi Judov, ki so imeli za svojo lobo vel pravic in moli v Avstriji kot kjerkoli v svetn
...« Nadaljuje, da je tega leta okoli Jezusovega vnebovzetja (31. V.) na Stajerskem
nastala zdruzba, ki se je imenovala wdie ungenanten der Juden hawer.« Hoteli so pregnati
vse Jude iz Stajerske in Koroske zato, ker je dal glavar v Gradcu Judom na ljubo
obglaviti nekatere revne plemice. Njihovi prijatelji so pozvali vsa mesta in trge, v
katerih so ziveli Judje, naj jih prezenejo. Tiste, ki so jih zavrnili, so pozgali. »Tako so
pogeali Gradec, Radgono in Ptuj, kjer niso hoteli pregnati Judov.« Zdruzba je imela veliko
privrzencev, tako med plemici kot kmeti, »zaradi Gospodovega trpljenja, in da bi se resili
svojib [gastavnib] listin in denarnib dolgov pri nesreconosnib Judib.« Ve¢ kot tiso¢ Judov iz
Stajerske in Koroske je pobegnilo na Dunaj, kjer so dali vojvodovim svetovalcem
mnogo daril. Nato je avstrijski vojvoda, verjetno Viljem (1395-14006) in ne Albreht
IV. (1395-1404)"*" na Stajersko poslal (Juda) Kajfo, da bi dosegel mir za Jude, vendar
se je vrnil brez uspeha, saj ni vedel, s kom naj se pogaja. Zato je vojvoda na Dunaju
Judom obljubil, da bo ponovno vzpostavil mir, e mu bodo do mihaelovega (29. IX.)
izplacali 16.000 zlatnikov. Ker so se Judje bali dunajske drhali, sta vojvoda in (mestni)
svet napovedali kazni za tiste, ki bi jih ogrozali, in celo za sorodnike storilcev. Opis
dogodkov pisec lakoni¢no zakljuci: »Toref je Avstrija Judom obljubljena in blagoslovijena
degela .. .«

Ceprav je iz tega dela Dunajskih analov jasno razviden ne samo piscev protijudovski
sentiment, pac pa tudi podroben opis pogroma, je nenavadno, da ni prav nobenega
drugega vira o teh dogodkih. Prav nasprotno: nadskof Gregor Ostroviski (1396—
1403) je 12. VIIL. 1397 na Ptuju, torej prav v casu opisanih dogodkov, izstavil
listino;'?* tezko je vetjeti, da bi mestni gospod Ptuja brezbrizno opazoval pozig
mesta, ali kar je morda verjetneje, judovske Cetrti v njem. Obenem je tezko verjeti,
da bi poseg tako pomembne osebe, kot je bil salzburski nadskof, v podrobnem opisu
pogroma umanjkal. Po drugi strani pa sta morda prav zaradi tega pogroma avstrijska
vojvoda Viljem in Albreht IV. dne 13. XII. 1397 izstavila privilegij za Jude v Spodnji
in Zgornji Avstriji ter v Wiener Neustadtu in Neunkirchnu, ki sta takrat pripadala
gtajerski, s katerim sta jim obljubila zascito pred kakr$nimkoli ogrozanjem njihovih
zivljenj in posesti, ter jth med drugim tudi za tri leta oprostila placevanja kakrsnihkoli
posebnih dajatev.’” Tako ostaja vprasanje resnicnosti pogroma leta 1397 na Ptuju,
kot tudi na obmogje celotne Stajerske'™ in Koroske, za zdaj odprto.

Dogodek, ki je zapecatil usodo judovske obcine na Ptuju, se je zgodil kmalu za

131 Vojvoda Viljem iz leopoldinske veje Habsburzanov, ki je od leta 1395 samostojno vladal
notranjeavstrijskim dezelam, je bil v letih 1395-1396 tudi sovladar Spodnje in Zgornje Avstrije namesto
svojega necaka Albrehta IV. iz albertinske veje Habsburzanov, ki pa je leta 1397 Ze vladal samostojno.
Ker je pogrom prizadel Jude iz Viljemovih notranjeavstrijskih dezel, je mogoce, da je omenjeni vojvoda
Viljem in ne Albreht IV. Vsekakor sta bila oba vojvoda v ¢asu pogroma na Dunaju oz. v Spodnji in
Zgorniji Avstriji: cf. Lackner, Hof, str. 370 in 373.

132 Listina ddo. 1397, VIII. 12, Ptuj (Lang, Die Salzburger Lehen ... IL, §t. 519-8).
133 Listina ddo. 1397, XII. 13. (UBOO 11, §t. 733).
134 Listina ddo. 1398, I11. 15. z omembo judovskega sodnika v Gradcu, kar pomeni, da so bili Judje

prisotni v mestu, od koder naj bi jih poleti 1397 pregnali (org. StLLA st. 3933¢, Brunner, Geschichte, str. 91).
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domnevnim pogromom v letu 1397. Njegov zelo verjetni pobudnik je bil mestni
gospod Ptuja, salzburS$ki nad$kof Eberhard III. (1403-1427)"" iz rodbine
Dobrnskih (nemsko von Neuhaus, tudi Neuhauser), ki so se imenovali po danes
zapus¢enem gradu Dobrna (nemsko Neuhaus)'™ v istoimenski vasi severno od
Celja. Potem ko je 9. V. 1403 umil salzburski nadskof Gregor, je bil za njegovega
naslednika 22. V. 1403 izvoljen dotedaniji salzburski stolni prost Eberhard Dobrnski.
Takoj na zacetku se je novi nadskof srecal s skoraj nepremostljivima ovirama: z
ogromnimi dolgovi, ki sta jih salzburski nadskofiji zapustila njegova predhodnika
Pilgrim II. Puchheimski (1365-1396) in Gregor, ter s stanovsko zahtevo plemstva in
mescanov dezele Salzburske, izrazeno z znamenito [gelbundurkunde, izdano dne 20.
V. 1403, torej $e v ¢asu sedisvakance.””’ Ze 23. V. 1403 je Eberhard obljubil, da bo
uposteval v njej izrazene zahteve takoj, ko bo papez potrdil njegovo izvolitev, in je
tako vsaj zacasno pomiril notranjepoliti¢no napetost. V naslednjih mesecih je zacel
odplacevati dolgove nadskofije, v veliki meti z zastavljanjem posesti."”® Kmalu zatem
se je Eberhardov polozaj Se poslabsal, saj ga papez Bonifacij IX. (1389-1404) kljub
podpoti rimsko-nemskega kralja Ruperta Pfalskega (1400-1410)" ni potrdil, temveé
je 4. 1L. 1404, s provizijo po intervenciji avstrijskega vojvode Viljema, postavil za
salzburskega nadskofa dotedanjega freisinskega skofa Bertolda Wehingerja (1381—
1410)," sicer tudi Viljemovega kancletja. V tako zaostrenem polozaju so 6. VIL.
1404 Jude v Salzburgu obtozili,'*' da so najeli tatu, ki je zanje iz cerkve v Millnu
ukradel posvecene hostije. Zato so jih vse, verjetno okoli 70 ljudi, zaprli in po za
tiste ¢ase obicajnem mucenju v kratkem ¢asu dosegli za obsodbo potrebna priznanja,
o0z. so izvedeli za Se nadaljnje nakupe hostij in celo ritualni umor krs¢anskega decka,
kar je bila Se posebej absurdna protijudovska obtozba. Oba glavna obtozenca sta v
je¢i naredila samomor. Ze 10. VIL 1404 so na Eberhardov'*? ukaz na grmadi sezgali
skoraj vse Jude v Salzburgu in iz bliznjega Halleina. Prizaneseno je bilo samo 25

135 O njem (izbot): Mell, Abhandlungen ... (1), str. 174-178 in 360-363, Mell, Abhandlungen
... (2), str. 160-171 in 205-255, Wretschko, Zur Frage, str. 205, 246248 in 280-282, Wagner in Klein,
Salzburger Domherren, str. 42—43, Koller, Registrum, Dopsch, VIII. 2. Salzburg, str. 491-501. Bil
je tretji z imenom Eberhard, tako kot ¢lan rodbine in kot salzburski nadskof: pred njim nadskofa
Eberhard 1. (1147-1164) in Eberhard II. (1200-1246).

136 O gradu in gospostvu Dobrna, rodbini Dobrnskih ter o kasnejsih posestnikih Dobrne
(izbor): Lang, Die Salzburger Lehen ... I1., str. 315-316, Pirchegger, Die Untersteiermark, str. 220-222,
Lang - Metnitz, Die Salzburger Lehen, str. 206-208, Koropec, Srednjeveska Dobrna, str. 215-224 in
Leitner, Genealogische Anmerkungen, str. 91-109.

137 Listina je dobila ime po jezu (nemsko der Igel), na katerega spominja zaradi stevilnih pecatov
na njej. O njej: Schopf, Igelbund.
138 Obseg dolgov nam nakazujejo Stevilni vpisi v Registrtum Eberhardi (SLA, objava Koller,

Registrum), pa tudi stevilne ohranjene listine, tako mi je po MOM poznanih najmanj 20 tovrstnih listin
samo od julija do decembra 1403.

139 V prepisu ohranjeni listini ddo. 1403, V1. 8., Heidelberg in ddo. 1403, (po VI. 8.) (RI-Opac).
140 O njem: Lackner, Hof, str. 299-307.
141 Notica o pogromu: Registrum Eberhardi, fol. 19v (Koller, Registrum, st. 62, cf. Wadl,

Geschichte, str. 185). Sicer o tem pogromu: Wenninger, IX. 2. Zur Geschichte, str. 748-749, Wadl,
Geschichte, str. 185-187, Wenninger, Salzburg, str. 1291(za posredovanje tega dela se zahvaljujem dr.
Janezu Premku), Weiss, Das Stidtwesen, str. 137-, Dopsch, Die Salzburger Juden, str. 36 in Vidmar in
Hajdinjak, Gospodje / Lotds, str. 34.

142 Mesec in pol pred pogrom je z listino ddo. 1404, V. 25. Salzburg nadskof Eberhard potrdil
nakup hise v Judovski ulici v Salzburgu, v kateri je bila sinagoga (Koller, Registrum, st. 60, cf. Wadl,
Geschichte, str. 186).

79



Sy

/"\

ﬁf&ma mﬁ‘e&m R'r:n

Qd.\ M .:C gm u‘\ e S" uﬂn Qm::QmG ﬂ n@"ﬂﬁ’ el [:cmni 1
M&n&mm 'avm!k“‘?[(“ g\;ﬁ : \w“
A ”ﬁf:’ iy

t@- n’\m

Scwmh

-nfwnﬁ.s:_ﬂ M-unt a1 Uy AP

sleway mT\p*?uoP 1 prepay bk Mo
apm-wr ﬂhlﬂiﬂ*s

Slika 14: Listina ddo. 1404, IX. 5. in 14. (org. HHStA, fotografija: MOM): trinajst ptujskih Judov
naznanja, da se zaradi tega, ker so bili priprti na Ptuju in sta jim salzburski nadskof Eberhard III. in
njegova cerkev zaplenila njihove hisa na Ptuju, ne bodo mascevali in zanje ne bodo terjali odskodnine,
kot tudi ne za tisto kar jim je bilo zaplenjeno bodisi v Salzburgu, bodisi v Brezah ali kjerkoli drugje.
Listino pecatita ptujski mestni sodnik Friderik Pléchel in judovski sodnik v Mariboru Friderik
Leupacher, na prosnjo izstaviteljev, ki jo $e potrdijo s svojim judovskim podpisom v katerem se izrecno
omenjajo kot judovska obcina Ptuj.

80



otrokom pod enajstim letom starosti, dvema nosecnicama in moskemu, ki so jih
krstili oz. so se dali krstiti ter se tako spreobrnili v kr§¢anstvo. Nadskof je zaplenil
judovsko premozenje, kar je bil verjetno dejanski motiv za pogrom.

Pogrom se je razsitil tudi na salzburski mesti Breze'” in Ptuj. Ptujski Judje so
bili »samo« zaprti do 5. (kot je datiran nemski del listine, ali do 14., kot je datiran
hebrejski del) IX. 1404, nato so bili izpusceni in pregnani, njithovo premozenje pa je
bilo zaplenjeno v korist nadskofa (— Slika 14)."* Izjemno je, da se je listina o tem
dogodku ohranila tako v nemski kot v hebrejski razli¢ici. Z njo je trinajst ptujskih
Judov, Smojel, Aron, David, zeti Juda Zuslajna iz Ptuja, »Hemmnt«'* Judel (in) Fridel,
sin(ova/-ovi) »Maczhacs« s Ptuja, Izak iz Maribora, Smojelov sin, Ginel iz Maribora,
Jozef iz Mosbacha'* in njegov brat Vejfel, Samuel iz Muraua, Abram »Mesnerd*" in
Icel, vojvodov Jud iz (Slovenske) Bistrice,'*® naznanilo zase in za svoje zene, dedice
in vse svoje prijatelje in pomocnike, da se zaradi priprtja na Ptuju zaplemb njihovih
tamkajs$njih his, ki sta jih izvedla salzburski nadskof Eberhard in njegova cerkev, ne
bodo mascevali in zanje ne bodo terjali odskodnine, kot tudi ne za imetje, kar jim
je bilo zaplenjeno bodisi v Salzburgu, Brezah ali kjerkoli drugje. Listino sta pecatila
ptujski mestni sodnik Friderik Plochel'* in judovski sodnik v Matiboru Friderik (IL.)
Leupacher na prosnjo izstaviteljev, ki jo Se potrdijo s svojim judovskim podpisom:
Spodaj podpisani priznavamo, da je vse, kar je napisano zgoraj v
aramejskem (= tujem, dejansko nemskem) pismu (= dokumentu), po
nasi volji in zelji, in smo sprejeli (njegovo) uresnicitev in ga ne bomo
spreminjali; petek (6. dan), 29. elul (t.j. zadnji dan v judovskem letu,

143 O Judih v srednjem veku v Brezah: Wadl, Geschichte, str. 181-226. Po pogromu se v Brezah
ne v pisnih vitih ne omenja noben Jud vec.

144 Listina 1404, IX. 5. in 14. (org. HHStA, fotografija listine MOM, za pomo¢ pri branju listine
se zahvaljujem dr. Andreju Hozjanu v nemskem delu, ter dr. Janezu Premku in dr. Michaelu Ronyu v
hebrejskem delu).

145 Wenninger, Pettau, str. 1094, op. 7: skupaj 12 moskih in 1 Zenska. Glede na to, da imajo po
mojem mnenju vsi ostali moska imena, je morda "Hemnt" Zenska?

146 Verjetno Mosbach na Svabskem ob reki Neckar in na poti med Heidelbergom in
Wiirzburgom. Mesto od leta 1241, do leta 1362 svobodno cesarsko mesto, nato pod oblastjo dinastije
Wittelsbach-Pfalz oz. volilno palatinske veje Wittelsbachov. Judje se v mestu prvi¢ omenjajo leta 1297.
Med t. i. Rintfleischovim pogrom je bilo 28. VII. 1298 v Mosbachu ubitih 55 Judov. Nadaljnja pogroma
sta se zgodila leta 1343 in leta 1349, ko je bila judovska ob¢ina uni¢ena. Ponovna naselitev Judov leta
1381, vendar so bili ze leta 1391 vsi Judje iz obmo¢ja Palatinata pregnani. Verjetno sta brata Jozef in
Vejfel po tem izgonu prisla na Ptuj. Zgodovina Judov v Mosbachu: Alemannia Judaica, s. v.

147 Priimek »Mesner« torej meznar, oznacuje v tem primeru Samasa (hebrejsko shammash =
sluzabnik), ki v stednjeveskih judovskih ob¢inah ni bil zadolzen samo za vsakdanje klicanje moskih k
molitvi v sinagogi s tol¢enjem po njenih vratih z lesenim batom (od tod naziv tudi Schulklopher), temvec
tudi za vodenje molitev in branje Tore ob delavnikih, ter za vsako potrebno pomoc v ali okoli sinagoge.
Obenem je bil $amas sodni sluzabnik ali celo namestnik sodnika na rabinskem sodiscu, torej na sodiscu
za zadeve med Judi. Med njegove dolznosti je sodilo tudi pottjevanje hebrejskih listin pred judovskim
sodnikom, na sodisc¢u za zadeve med Judi in kristjani. Tudi judovska ob¢ina v Mariboru je imela $amasa,
to je bil Izmael »Mesner« (T pred 30. IIL. 1459, cf. listino ddo. 1459, II1. 30., GZM 7/81, fotografija
Bedra¢, Sinagoga, str. 11). O samasu: Bne chet, str. 125-126 in Keil, Gemeinde, str. 50-51.

148 V listini ddo. 1416, X. 13. se omenja »/ajer der Juds, vnuk »Yetzlein von Fawstritz« trenutno
prebivajo¢ »zii Marpurgs (org, StLA §t. 4693, GZM 6/2).

149 O njem: Hajdinjak, Mesto, str. 289, kjer sem namesto T pred (ok. 1423) napisal T pred 11.
XII. 1418.
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pred sonc¢nim zahodom), (leta) 5164 (14. september 1404); deklaracija
ob¢ine'" Ptuj.

Verjetno so bili navedeni Judje vsi druzinski poglavarji,””' ki so zastopali priblizno
petdesetglavo ptujsko judovsko ob¢ino. Med njimi ni nih¢e oznacen ne kot rabin in
ne kot kantor, je pa imenovan »meznar:« tako ta navedba posredno potrjuje obstoj
ptujske sinagoge. Najmanj Sest izmed trinajstth navedenih Judov se je priselilo na
Ptuj: dva iz bliznjega Maribora, eden, ki je bil §e vedno dezelnoknezja last, iz prav tako
bliznje Slovenske Bistrice, eden iz Muraua na Zgornjem gtajerskem in dva iz verjetno
iz precej oddaljenega Mosbacha v danasnji nemski dezeli Baden-Wiirttemberg,
Pomenljivo je tudi, da je listino pecatil mariborski in ne ptujski judovski sodnik,
kar bi lahko dokazovalo, da zaradi zmanjSanega pomena ptujske judovske obcine te
sluzbe tedaj na Ptuju ni ve¢ bilo. Del plena sta konec leta 1404 oz. v zacetku leta 1405
dobila nadskofova brata: Andrej I. Dobrnski hiso v Brezah,"* skupaj s Sigmundom
1. pa $e »hiso v Judovski ulici v Ptuju, ki je prej pripadala Judu Zuslajnn, in je od Smojeina
in Arona, Zuslejnovib zetoy, sedaj prisla v posest nadskofa.«'> Vetjetno sta bili ti hisi del
nadskofovega placila bratoma za opravljanje dveh, zanj zelo pomembnih sluzb, saj se
v listinah o predaji navedenih his Andrej prvi¢ omenja kot glavar v Brezah, Sigmund
pa prvic¢ kot glavar v Salzburgu. Ptujska sinagoga je pred letom 1427 postala cerkev
Vseh svetih in Judovska ulica Ulica Vseh svetih.'™ Ceprav se v 15. stoletju v povezavi
s Ptujem in na Ptuju veckrat omenjajo Judje, si judovska obcina na Ptuju po tem
udarcu ni ve¢ opomogla.

Z Judi se v povezavi s Ptujem ponovno srecamo $e za ¢asa nadskofa Eberharda I11.
okoli leta 1423."% Takrat je bil napisan libel s pritozbami nadskofovih podloznikov,
tako duhovnikov kot laikov, nad (notranje)avstrijskim vojvodom Ernestom (1402—
1424) in njegovimi uradniki na Stajerskem in Korogkem. Med pritozbami so navedeni
tudi primeri, ko so dezelnoknezji sodni organi odlocali o sporih med Judi in ptujskimi
mescani ter plemici s posestmi na obmocju dezelskega sodisc¢a Ptuj, kar da ni bilo
pravilno, saj bi o teh sporih morala odlocati sodisca salzburskega nadskofa. Tako je
ptujskega mescana Ota Schusterja (Cevljarja) vojvoda poklical v Wiener Neustadt

150 Po prevodu dr. Janeza Premka in dr. Michaela Ronya sicer »skupnostic, vendar sem prevod
spremenil, ker menim, da je glede na pomen bolj ustrezna beseda »obéine.«

151 Wenninger, Pettau, str. 1097: 13 druzin in okoli 60-80 ljudi. Ocena $tevila prebivalcev se mi
zdi previsoka.

152 V prepisu ohranjena listina ddo. 1404, XI. 10., Salzburg (Koller, Registrum, st. 67).

153 V prepisu ohranjena listina ddo. 1405, 1I. 2., Salzburg (Koller, Registrum, st. 72), s katero

jima nadskof to hiso podari, in listina ddo. 1405, II. 2., Salzburg, s katero brata potrdita prejem hise in
se zavezeta, da bosta spostovala obveznosti, povezane z njo (org. HHStA, fotografija MOM).

154 Glej op. 35.

155 Libel da. (ok. 1423) s prvotno 14, danes 13 foliji, saj manjka fol. 3 (org. HHStA, fotografija
MOM, objava Chmel, Geschichte, str. 459-466 (Beylage 11), cf. ne povsem ustrezen povzetek Muchar,
Geschichte ... VIL, str. 169172, ki so ga uporabili vsi pisci, ki so navajali ta dokument in so zato
napacno navajali, da so okrog leta 1423 na Ptuju ponovno ziveli Judje in da so se ptujski Judje ukvarjali
s trgovino. Ne prvo ne drugo ne pise v libelu: na fol. 4-5 so zgoraj navedeni primeti; na fol. 8v je pod
naslovom »Der von Pettaw geprechen« najprej navedeno »ltem von erst von den Juden als vor geschriben ist« nato
sledijo pritozbe ptujskih mescanov, ne ptujskih Judov, zaradi krsitev njihovih pravic v dezelnoknezjih
mestih ali na dezelnoknezjih mitnicah.
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zaradi nekega (ocitno poprej ptujskega) Juda in njegove hise v mestu Ptuj, ki jo je
omenjeni kupil od salzburskega vicedoma in jo imel enajst let v nemoteni posesti.
Schuster je bil nato po vojvodovem narocilu poklican pred judovskega sodnika v
Mariboru, da odgovarja glede te nekdaj judovske hise z groznjo, da bo tako dolgo
v priporu, ali pa mu bo zasezeno premozenje, dokler Judu v skladu s sodnimi
ugotovitvami in spoznanji ne bo plac¢ana odskodnina. Zaradi te hise je vojvoda (temu
nekdaj ptujskemu) Judu povrh vsega odkazal odskodnino na lastnini in posesti otrok
pokojnega ptujskega mestnega sodnika Friderika Plochlajna v dezelskem sodiscu
Ptuj, ki prav gotovo niso imeli zveze s sporno zadevo. V libelu je naveden tudi
primer, ko so si Judje iz Maribora preko tamkaj$njega judovskega sodnika dali
izplacati dolg nekega revnega ptujskega mescana iz premozenja in posesti ptujskih
mescanov »Pokela« in Martina, ¢eprav nista bila ne sorodnika in ne poroka za dolg.
Zadnji dokumentirani primer je bil spor o salzburskem fevdnem dvoru tik Ptuja, ki je
po smrti nekdanjega salzburskega oficiala v Ptuju Sigmunda Stadletja'*® postal prost.
Nanj je vojvoda napotil Jude zaradi dolga po razsodbi dezelnega sodisca, kar je bilo
nasprotno dezelnim roc¢inom, po katerih vse sodstvo v fevdnih zadevah pripada zgol;
fevdnemu gospodu, v tem primeru salzburskemu nadskofu. Te navedbe dokazujejo,
da so prebivalci Ptuja Se naprej poslovali z Judi, ¢eprav jih na Ptuju v tem casu ni
bilo ve¢. Dodatna potrditev sta se dve nepremicnini na Ptuju v posesti Judov: po
letu 1420 je Jud Kesel (vetjetno iz Maribora)'” svojo ptujsko hiso prodal zickim
kartuzijanom;'® leta 1440 je Jud Weroch (Baruh) iz Matibora'” ptujskim minoritom
predal hiso in dvor v mestu Ptuj na Govejem (danes Minoritskem) trgu, nasproti
njihovega samostana, na vogalu zraven hise Friderika Banerja, ki jo je pridobil od

pokojnega ptujskega mescana Lovrenca Hafnerja (loncarja).'®

Gotovo zaradi gospodarskih vzrokov je salzburski nadskof Janez II. Reisberski
(1429-1441) leta 1432 dovolil Mairu, Judu iz Bernkastela' v danasnji nemski dezeli

156 O njem: Hajdinjak, Mesto, str. 274, kjer sem namesto T pred (ok. 1423) napisal T pred 11.
XII. 1418.
157 Vetjetno gre za matiborskega Juda Jekutiela/Kestela/Kesela (1428-1468, 1 pred 30. L.

1469), sinu Saloma/Seldmana iz Maribora (1423—F verjetno pred 17. X. 1429), moza »Chele« (1469),
oceta »Ha'nnek (1428), Abrahama iz Maribora (1461-1482, 1 verjetno pred 5. VIIL. 1490) in héerke, ki
je bila Zena Maula iz Maribora (T pred 17. junij 1465): Weiss, Das Stidtwesen, str. 268, 269, 271-272 in
273 ter TKL 2, $t. 106 in 107.

158 Samo v regestu ohranjena listina da. (po 1420) v Zicki kopialni knjigi (Zgodovinski arhiv
Celje, rokopis 3192, fol. 27-29', Mlinari¢, Kartuziji, str. 205).
159 O matiborskem Judu Baruhu/Werochu (1417-1440, 1 vetjetno pred 11. XII. 1466), sinu

Natana (t pred (17./22.) V. 1428), mozu héerke matiborskega Juda Samuela/Smojela (1400-1408, +
pred 18. IX. 1412, morda isti kot Jud Samuel/Smojel (iz Matibora) 1385), ocetu Jakoba iz Matibora
(1466-1476) in iz Gradca (1477-1478), Mordehaja/Merhela iz Maribora (1466-1467) in Hajima iz
Maribora (1467-1471, T verjetno pred 5. I11. 1480): Weiss, Das Stadtwesen, str. 270, 272 in 273 ter TKL
2, §t. 94a in 107.

160 Listina ddo. 1440, I11. 7. (org. PAM, GZM 6/75, fotografija Mlinari¢, Dokumenti, str. 16).
161 Bernkastel, danes del mesta Bernkastel-Kues na desnem bregu Mozele in ob poti med
Trierjem in Koblenzem. Mesto od leta 1291, od leta 1280 pod oblastjo trierskega nadskofa. Judje se
v mestu prvi¢ omenjajo sredi 13. stoletja. Med pogromom po smrti Wernerja iz Oberwesela (T 1287),
Sestnajstletne domnevne zrtve ritualnega umora, je bilo februarja ali marca 1289 v Bernkastelu ubitih
14 Judowv. V pogromu leta 1349 je bila judovska ob¢ina unicena, premozenje pa zaplenjeno v korist
nadskofa. Po ponovni naselitvi so bili Judje kmalu tudi ponovno pregnani, ko je 30. XII. 1419 nadskof
Oton Ziegenhaimski (1418-1430) ukazal izgon vseh Judov s svojih posesti. Vetjetno je Mair prav po

83



Porenje-Pfalz, njegovi zeni, njunim otrokom in sluzabniku, ki je bil pri njegovem
krahu (winngesind das in irem prot isk), tako dolgo ziveti v Ptuju, kot bosta to oba
zelela (— Slika 15)."* Nadskof mu je zagotovil, »da mu deset let od izstavitve listine
pod pogojern, da ne bo ni nit gakrivil, ne bo nic naredil in ga ne bo izgnal ter ga bo varoval
pred vsako nepravicno oblastjo.« S slednjim so bili misljeni dezelnoknezji uradniki, se
posebej pa judovski sodniki, ki prav zato sploh niso omenjeni; kot edina, ki mu
lahko sodita, sta navedena nadskof in vicedom v Lipnici. V nadaljevanju je dokaj
velikodusno opredelil pogoje Mairovega bivanja na Ptuju. Zanimiva je dolocba, da bi
v primeru sodnega dokazovanja proti Mairu, ¢e bi bil toznik Jud in bi bila vrednost
posojila ali zastave nad 2 funta denaric¢ev, morali biti izjava in prisega izreceni nad
Toro (»Moyses puch«), v primeru manjse vrednosti pa je zadostovala samo prisega na
osebno cast. V skladu z 99. ¢lenom statuta iz leta 1376 so bili navedeni predmeti,
ki jih ni dovoljeno zastavljati. Tudi za morebitno konkurenco je bilo poskrbljeno,
saj se je nadskof obvezal, da naslednjih deset let ne bo dovolil bivanja nobenemu
Judu, razen ce bo to ustrezalo Mairu. Sicer so zanj v mestu Ptuj veljale vse pravice
in svoboscine Judov iz mesta Salzburg.'® Za vse te ugodnosti je Mair vicedomu
v Lipnici placeval letno okoli mihaelovega 10 ogrskih zlatnikov, kar ni bila visoka
vsota. Kaze, da so bili nadskofovi pogoji in gospodarske razmere na Ptuju za Maira
ugodni, saj ga naslednji¢ srecamo po preteku obljubljenih desetih let zascite leta
1443, ko Stajerski glavar Hans III. Stubenberski potrdi Judu Smojelu, zetu Muslajna
iz (Slovenske Bistrice in) Matibora,'™ kot zastopniku Juda Jakoba, zeta Maira iz
Ptuja, od judovskega sodnika v Mariboru Merta Hechtla izstavljeno potrdilo, da
mu je ptujski mesc¢ana Martin Unger zastavil hiSo v mestu Ptuj na Pekovski ulici
(danes Vrazov trg) med hisama mesarja Henzla »Czotet(e)n« in Jurija »Guwentler, njivo
v Doli¢u pri Destrniku in nenavedene premicnine.'® Zanimivo je, da sta se Mair in
njegov zet Jakob kljub temu, da je bila v listini z dovoljenjem za naselitev izrecno
zapisana sodna pristojnost salzburskih uradnikov, v tej zadevi obrnila na judovskega
sodnika v Mariboru in Stajerskega glavarja, ki sta bila dezelnoknezja uradnika.
Priselitev Mairovega zeta Jakoba na Ptuj je bila skladna z doloc¢ilom, da se na Ptuju
lahko naseli samo Jud, ki bo ustrezal Mairu. Povod za potrjevanje je bila prodaja
omenjene hise, ki jo je Unger prodal ptujskemu mes¢anu Hansu Prennerju.'® Unger
je svoje zapadle obveznosti placal, saj sta Se leta 1443 Mair in njegov zet Jakob
novemu lastniku Prennerju potrdila, da nimata do hiSe nobenih zahtev, pri tem
pa poudarila, da sta do nje prisla s potrditvijo judovskega sodnika v Mariboru in

tem izgonu in po neznanih vmesnih bivalis¢ih vetjetno preko Salzburga prisel na Ptuj. Zgodovina
Judov v Bernkastelu: Alemannia Judaica, s. v.

162 Listina ddo. 1432, V1. 28., Salzburg (org. BayHStA, fotografija MOM, Weiss, Das Stidtwesen
... (Quellenteil), s. d., cf.: Wadl, Geschichte, str. 187).
163 Wenninger, IX. 2. Zur Geschichte, str. 749: ze leta 1409 je nadskof Eberhard IIIL. sprejel

Juda Izaka, verjetno iz Regensburga, v Salzburg. Do dokon¢nega izgona leta 1498 so ostali Judje v
Salzburgu malostevilni in gospodarsko nepomembni.

164 O mariborskem Judu Samuelu/Smojelu (1441-1443, t verjetno pred 3. X. 1472), mozu
hcerke Muslajna iz Slovenske Bistrice, bivajo¢ega v Mariboru (1427-1443, 1 verjetno pred 28. X. 1470),
ocetu Moseja iz Maribora (1474-1482, T vetjetno 14. V. 1492) in Jehude/Jude iz Matibora (1472-1476):
Weiss, Das Stidtwesen, str. 271, 272 in 273.

165 Listina ddo. 1443, IX. 24. (GZM 6/91).

166 Listina ddo. 1443, IX. 25. (Weiss, Das Stadtwesen ... (Quellenteil), s. d.).
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Slika 15: Listina ddo. 1432, VI. 28., Salzburg (org. BayHStA, fotografija: MOM): salzburski nadskof
Janez II. Reisberski dovolil Mairu, Judu iz Bernkastela, njegovi zeni, njunim otrokom in sluzabniku,
ki je pri njegovem kruhu, tako dolgo ziveti v Ptuju, kot bosta to oba Zelela in doloc¢i pogoje njegovega
bivanja na Ptuju. S to listino se je na Ptuj naselil zadnji srednjeveski ptujski Jud, ki je na Ptuju ostal vsaj
do leta 1446.

po pravni poti.'” Zadnji¢ se Mair omenja leta 1446, ko Jud Rebel, sin Seldmana iz
Maribora'® navede, da ima zadolznico ptujskega mescana Hansa Prennerja, ki mu je
Mair, Jud s Ptuja, posodil 100 zlatnikov'® ter listino, s katero je Mair Judu Kalmanu
iz Ljubljane, bivajocega v Mariboru'” to zadolznico predal.'" Zadnji¢ se Judje v
srednjeveskem Ptuju omenjajo leta 1466, ko salzburski nadskof Bernard Rohrski
(1466-1482) na zeljo ptujskih mescanov potrdi od svojih predhodnikov podeljene
in potrjene ter z listinami zabeleZene pravice in obicaje in med njimi tudi tisto, ki je
dolocala, da naj Judje ne tocijo (vina) in naj ne trgujejo,” kar je bilo povsem v skladu
z 18. ¢lenom statuta iz leta 1376.

Tako seje po 180letih koncala zgodovina Judov v srednjeveskem Ptuju. Judje na Ptuju so
bili po pomenu v senci Judov Ze iz bliznjega Maribora, kaj $ele evropsko pomembnega
sredis¢a srednjeveskih Judov, kakrsen je bil Dunaj. Vendar so vsaj za prostor danasnje
Slovenije izjemni zaradi, ¢e ne Ze sploh prve omembe stalno naseljenih Judov leta
1286, pa vsaj ene izmed najzgodnejsih leta 1311, prve omembe judovskega sodnika
na Stajerskem leta 1333, petih ohranjenih ali delno ohranjenih srednjeveskih judovskih
nagrobnikov, vetjetno ohranjene strednjeveske sinagoge, bankitja Iserla/Isetlajna s
Ptuja oz. Isetla/Isetlajna iz Matibora, petih clenov v mestnem statutu iz leta 1376, in
pogroma leta 1404 (ob Se enem, verjetnem, leta 1397).

* ok ok
167 Listina ddo. 1443, XII. 16. (Weiss, Das Stidtwesen ... (Quellenteil), s. d. brez prevoda
hebrejskega podpisa).
168 Jud Raba/Rabel iz Maribora (1440-1446) in iz Gradca (1460), sin Saloma/Seldmana iz
Maribora (1423—} verjetno pred 17. X. 1429): Weiss, Das Stddtwesen, str. 273.
169 1z listine ddo. 1446, 1 26. (GZM 7/2) izvemo, da je Prenner za posojilo zastavil Ze omenjeno
hiso v Pekovski ulici na Ptuju in dva vinograda s pripadajo¢im inventarjem pri Ptuju.
170 Jud Kalman iz Ljubljane, bivajo¢ v Mariboru (1446—-1453): Weiss, Das Stidtwesen, str. 269.
171 Listina ddo. 1446, 1 16. (GZM 7/1 brez prevoda hebrejskega podpisa).
172 Listina ddo. 1466, VIL. 6., Salzburg (Weiss, Das Stidtwesen ... (Quellenteil), s. d.).
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JEWS IN MEDIEVAL PTU]J
Boris Hajdinjak

Summary: The author documents, and contextualises the only medieval pogrom on
the Jews in the Slovenian lands so far indisputably proven to have taken place in Ptuj,
Slovenian Styria in the late 14th century. Painstakingly documenting the personages,
the course of events, and restoring the social and economic situation, the author
goes on to present certain interpretive problems in the events described with respect
to the authorities in Vienna, and within the locality of Styria. Following the series of
pogroms in 1397, it remains an indisputable fact that the Jews were soon after these
events evicted from Ptuj, then a town under the rule of the Salzburg Archbishop.
The Ptuj Jewish community was dispersed in the time when the Maribor community
began to flourish in earnest.

Kljucne besede: Judje na srednjeveskem Ptuju; pogromi v letu 1397; gospodarske
dejavnosti ptujskih Judov; izgon Judov s Ptuja; kulturni spomeniki ptujskih Judov
Keywords: Jews in medieval Ptuj; pogroms of 1397 and 1404; economic activities
of the Ptyj Jews; eviction of Jews from Ptuj; cultural monuments of Ptuj Jews
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Slovenski antisemitizem in
protijudovski nemirt na
Spodnjem Stajerskem v letu 1883

Andrej Pancur

Na zacetku avgusta 1883 se je Slovenski ucitelj in pisatelj Anton Trstenjak (1853—
1917) iz svoje rojstne hise na Krcevini v okolici Ormoza pe$ odpravil obiskati kraje
v Prekmurju. 28. avgusta 1883 je prispel v Mursko Soboto, kjer se po njegovih
besedah »zacenja in od tukaj dalje sega gospostvo Judov.«' V trgu, v katerem so leta
1880 nasteli 1786 prebivalcev, je takrat namre¢ Zivelo 311 Judov, se pravi kar 17 %
celotnega prebivalstva.”

Ker se je Trstenjaku Murska Sobota zdela umazana in povsem nezanimiva, hkrati pa
se je ze delal vecer, se je skoraj takoj po prihodu odpravil v hotel na vecerjo. Hkrati
je hitro spoznal, da ga domacini pozorno opazujejo:
Trzani so se zanimali zame bolj nego jaz za nje, osibiti Zidi so me
pazno nadzorovali. Zaupali mi tujcu niso, ker se jim je v onih casih
slabo godilo. Takrat so namre¢ razsajali kmecki nemiri. Kmetje so
napadli Zide, razbijali jim hiSe in prodajalnice in, ¢etudi so naredili
vojaki mir, vendar so $e Ziveli v strahu in trepetu. Zidi so sicer zelo
radovedni kakor stare babe, ali mene so prevec nadlegovali. Kdo ve, ali
niso v meni slutili kakega tihega agitatorja? Vsak Zid me je izpraseval,
kdo sem, odkod prihajam, ¢esa iS¢em in kam sem se namenil, tako da
sem moral vedno odgovarjati na vsa sitna vprasanja.

Miru ni imel niti med vecerjo. Temeljito ga je izprasal judovski zdravnik, ki je z
nezaupanjem poslusal Trstenjakovo razlago, da je le navaden turist, ki potuje po teh
krajih. Trstenjak je Se isti vecer sklenil, “da na vse zgodaj zapustim Soboto. Vsak hip se
mi je zdelo, da mi potrka na rame pandur ter me povabi na izprehod v’ Zalaegerszeg,

Dne 30. avgusta 1883 je tako prispel v Beltince. Za razliko od Murske Sobote so
bili Beltinci sicer le vas. Toda v ob¢ini je takrat med 1378 prebivalci Zivelo kar 152
Judow. Beltinci so bili zato v tem casu tretje sredis¢e Judovstva v Prekmurju. Imeli so
lastno judovsko versko ob¢ino in sinagogo.* Pomembno judovsko sredisée je bila se

1 Anton Trstenjak, Slovenci na Ogrskem: narodopisna in knjizevna Crtica: objava arhivskih
virov. Maribor: Pokrajinski arhiv, 2000, str. 77.
2 Vasilij Melik, Rast mestnega prebivalstva na Slovenskem pred prvo svetovno vojno. V:

Ekonomska revija, 1956, str. 206; Marjan Tos§, Die Juden von Prekmurje (Ubermurgebiet) zwischen
1848 und 1914. V: Internationales Kulturhistorisches Symposion Mogersdorf 2009: Das Judentum im
pannonischen Raum vom 16. Jahrhundert bis zum Jahr 1914. Kaposvar: Somogy Megyei K6zgytlés,
2009, str. 58.

3 Trstenjak, Slovenci na Ogrskem, str. 77-78.

4 Andrej Pancur, Teritorialni obseg judovskih verskih obéin na ozemlju sedanje Slovenije pred
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Lendava, v kateri je takrat zivelo 1879 ljudi, od tega 220 Judov. Okoli 400 Judov pa
je bilo razseljenih Se po ostalih vaseh v Prekmurju. Na zacetku 80. let 19. stoletja je
tako v Prekmurju skupaj zivelo Ze skoraj 1100 Judov, kar je takrat predstavljalo 1,4
% celotnega prebivalstva.®

Trstenjak je bil v Beltincih gost tamkajsnjega katoliskega duhovnika Marka Zizka, ki
je bil vnet prista$ slovenstva. Toda Ze kmalu je opazil, da tudi v Beltincih

.. ni bilo nekaj prav. Vse je bilo nemirno in razburjeno kakor pred

kako nevihto. Do Sobote in v Soboti nisem zapazil ni¢esar. Na hribih

ni nihce vedel, kaj se godi na ravnini. Zacudil sem se torej nemalo, ko

sem izvedel, da sem padel med puntarje. Belotincarje so se spuntali, a

vlada je mislila, da so Belotinci nevarno puntarsko gnezdo.

Na Ogrskem »razbijali so v tistih ¢asih Judom prodajalnice in hise. Tudi Slovenci
sovrazijo Jude in so si mislili, kar delajo drugi, to znamo tudi mi. Pripravljali so se
na punt. /.../ Zidi so slutili, da nekaj vre tudi v Belotincih /.../. Strah je bilo Zide.
Mislili so, da se jim bode tako godilo, kakor njih sorodnikom« drugje po drzavi.
»Zahtevali so vojake za svojo osebno zascito in ko so prisli, bilo jih je $e vedno tako
strah, da niso spali vse noci in so pri¢akovali, da vsak hip udarijo kmetje v trg Soboto
in v vas Belotince.«®

Dne 31. avgusta 1883 je prihod vojske in razglasitev hitre vojaske sodbe’ preprecil
izbruh protijudovskega nasilja tudi v Prekmurju. Toda po drugi strani je moral Trstenjak
zaradi odlo¢nega vladnega ukrepanja Ze naslednji dan predcasno zapustiti Prekmurje.
Zizek je namre¢ izvedel, da nameravajo oblasti aretirati sumljivega Trstenjaka. Sumile
so ga namrec, da hoce med prebivalci zanetiti nemire. Zato je Trstenjak sredi kosila s
pomocjo zanesljivega vodnika naglo pes pobegnil iz Beltincev. Oddahnil si je Sele, ko
je s ¢olnom preckal Muro in stopil na varna tla domace Stajerske.®

Ce bi Trstenjak med svojim popotovanjem po Prekmurju redno spremljal aktualne
¢asopisne novice, potem ne bi bil tako zelo presenecen nad sprejemom, ki ga je
dozivel s strani lokalnih Judov in naposled e drzavnih oblasti. Na pot se je namrec
odpravil v ¢asu, ko se je na Ogrskem zakljuceval dolgotrajni sodni proces o “ritualnem
umoru” v Tiszaeszlarju. Dne 1. aprila 1882 je v vasi Tiszaeszlar izginila stirinajstletna
sluzkinja Eszter Solymosi. Ze v kratkem so se zacele §iriti govorice, da je bila deklica
zrtev ritualnega umora Judov, kateri naj bi njeno kri potrebovali pri prazniku pashe.
Predvsem na podlagi spornega pricevanja Stirinajstletnega judovskega decka proti
lastnemu ocetu in drugim ¢lanom lokalne judovske skupnosti je naposled prislo

drugo svetovno vojno. V: Prispevki za novej$o zgodovino, 48, 2008, §t. 1, str. 47; Bojan Zadravec: Zidje
v Beltincih. V: Beltinci, 7, 2001, str. 24-26.

5 Melik, Rast mestnega prebivalstva na Slovenskem pred prvo svetovno vojno, str. 206;
Mirjana Gaspar in Beata Lazar, Zidje v Lendavi. Lendava: Lindplast, Pince, 1997, str. 35.; Dragica
Cerny, Rast prebivalstva v Prekmurju. V: Kronika, 1, 1953, st. 2, str. 132; Tos, Die Juden von Prekmurje,
str. 57-58.

6 Trstenjak, Slovenci na Ogrskem, str. 81.
7 V komitatu Zala. V: Slovenec, 11, 5. september 1883, st. 128.
8 Trstenjak, Slovenci na Ogrskem, str. 84-85.
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do sodnega procesa pred sodis¢em v Nyiregyhdza. Dolgotrajna preiskava in nato
e sodni proces sta bila ne le na Ogrskem, temve¢ po celi Evropi delezna velike
pozornosti. Tudi slovenski ¢asopisi so redno porocali o “aferi Tiszaeszlar” in to
povsem v antisemitskem smislu.” Ta primer je namre¢ prebudil mo¢na antisemitska
Custva, ki so se na Ogrskem lahko sprevrgla tudi v nasilna obracunavanja z Judi. Dne
3. avgusta 1883 so bili obtozeni sicer oprosceni, toda razsodba ni mogla prepricati
tistih, ki so neomajno verjeli v judovsko krivdo. Neposredno po koncu sojenja so se
po Ogrskem razsitili protijudovski nemiri."

Z. vso mocjo so protijudovski nemiri udarili na dan prav v Zupaniji Zala, katere del
so bili tudi Beltinci.!" Od 23. avgusta 1883 so tako v Zalaegerszegu potekale silovite
demonstracije proti Judom, med katerimi so razbijali vrata in okna in pustosili
judovske hise. Prislo je do silovitih bojev med vojsko in tiso¢glavo mnozico, med
katerimi je bilo na obeh straneh ve¢ ranjenih. Dne 25. avgusta je bila vojska prisiljena
uporabiti orozje, pri ¢emer je bilo ve¢ ljudi ranjenih, eden pa je umrl."? Kot so porocali
slovenski c¢asopisi, je to ljudi “Se bolj razkacilo. Vlomljevali so vrata po judovskih
hisah, iz $tacun nosili in metali so blago na cesto, in ni je bilo zidovske koce, ki bi
jej bili prizanesli.«"> Nemiti so se kmalu razsirili $e po drugih krajih Zupanije Zala,
tako da so se oblasti lahko upraviceno bale, da bodo izbruhnili tudi v krajih, kjer se
je takrat zadrzeval Trstenjak. Glede na mocno antisemitsko propagando tudi ni bilo
ni¢ ¢udnega, da so se oblasti bale morebitnih antisemitskih agitatorjev, ki so mnozice
spodbujale k uporu. Za razliko od takratnih protijudovskih pogromov v Rusiji, proti
katerim so oblasti le obotavljivo nastopile,'* je namre¢ liberalna oblast na Ogrskem
odlocno nastopila proti izgrednikom. Pri tem se ocitno ne bi obotavljala pripreti tudi
sumljivega Trstenjaka, kateri ob svojem prihodu v Mursko Soboto ni hotel dovol
jasno razloziti, po kaksnih opravkih je v tako kriznih casih prisel v te kraje.

Navsezadnje pa Trstenjak med svojo potjo po Prekmurju ni postal prica
protijudovskih nemirov. Toda, ¢e bi se po svoji vrnitvi na Stajersko iz svoje rojstne
hise odpravil v komaj dobrih trideset kilometrov oddaljen rojstni kraj svoje matere
v Visnjici na Hrvaskem," bi se ze ¢ez par dni znasel sredi resni¢nih protijudovskih

9 Marko Stepec, Slovenski antisemitizem 1861—1895, magistrsko delo. Ljubljana, 1994, str.
124, 180—182; Eva Mally, Judovski klavci umorili krs¢ansko deklo Estero Sollymossy. V: Zgodovina za
vse, 2009, 16, st. 2, str. 66-78.

10 Albert S. Lindemann, Esau's Tears: Modern Anti-Semitism and the Rise of the Jews.
New York: Cambridge University Press, 2000, str. 270; Friedrich Gottas, Ungarn im Zeitalter des
Hochliberalismus: Studien zur Tisza-Ara (1875-1890). Wien: Vetlag der Osterreichischen Akademie der
Wissenschaften, 1976, str. 168, 173-175; Helmut Walser Smith, The continuities of German history:
nation, religion, and race across the long nineteenth century. Cambridge: Cambridge University Press,
2008, str. 138-139; Robert Nemes, Hungary's Antisemitic Provinces: Violence and Ritual Murder in the
1880s. V: Slavic Review, 66, 2007, $t. 1, str. 20—44.

1 Prim. Rolf Fischer, Entwicklungsstufen des Antisemitismus in Ungarn 1867-1939: Die
Zerstérung der magyarisch-judischen Symbiose. Miinchen: R. Oldenbourg Vetlag, 1988, str. 78—82.
12 Gottas, Ungarn im Zeitalter des Hochliberalismus, str. 176-179.

13 Neredi na Madjarskem. V: Slovenec, 30. avgust 1883, st. 123.

14 David Vital, A People Apart: A Political History of the Jews in Europe 1789-1939. New
York: Oxford University Press, 2001, str. 283-285.

15 Viktor Vrbnjak, Anton Trstenjak med Ogrskimi Slovenci. V: Anton Trstenjak, Slovenci na

Ogrskem: narodopisna in knjizevna Crtica: objava arhivskih virov. Maribor: Pokrajinski athiv, 2006, str. 7.
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izgredov. Leta 1883 je namre¢ na Hrvaskem izbruhnilo silovito narodno gibanje.
Ko so se 7. avgusta 1883 na stavbah zagrebskih financnih organov poleg hrvaskih
pojavili $e madzarski napisi, kar je bilo v nasprotju z hrvasko-ogrsko nagodbo, so v
Zagrebu in kmalu tudi drugje na Hrvaskem izbruhnili protimadzarski nemiri. Sprva
povsem politicni nemiri so kmalu dobili Se socialno obelezje, konec avgusta pa so
ponekod dobili tudi protijudovki karakter.'®

Nemiri so izbruhnili tudi v Varazdinski podzupaniji, ki je na severu mejila na
zupanijo Zala in na severozahodu na Stajersko. Zlasti siloviti so bili nemiri v ob¢ini
Bednja. Tako so se uprli tudi kmetje iz skoraj vseh vasi ob Stajerski meji (Visnjica,
Cvetlin, Trakoszan). Ko so se 2. septembra 1883 zbrali na proscenju v cerkvi Sv.
Augustina pri Zgornjem Leskovcu na hrvasko-$tajerski meji, so nemir zanesli §e med
ostale hrvaske in verjetno tudi slovenske kmete, ki so se zbrali v tem tradicionalnem
skupnem romarskem sredis¢u. Se isto no¢ se je 500 kmetov, ki so bili oborozeni s
koli, vilami, sekirami in kosami, odpravilo v Bednjo, kjer so zahtevali, da se odstrani
madzarske grbe in da nezazeleni Judje odidejo, sicer se bodo naslednji dan spet vraili.
Namesto tega je 4. septembra prisel eskadron huzarjev, katerim se je zoperstavilo tri
do $tiri tiso¢ kmetov. Huzarji so sicer zaceli streljati na kmete, toda ker niso dobili
okrepitve, so se morali umakniti pred besno mnozico. Ko se je vojska umaknila,
se je bes mnozice usmeril na pescico domacih Judov. Ti so ze pred tem zaslutili,
da se jim ne obeta ni¢ dobrega in so Se pravocasno pobegnili. Zato se je mnozica
znesla nad njihovim premozenjem. Opustosili so jim hise, porusili dimnike in podrli
strehe. Vdrli so v kleti in pivnice, kjer so naleteli na zaloge vina in Zganja. Zacelo
se je silovito pijancevanje, ki ga so ga spremljali nadaljnje razbijanje in medsebojni
pretepi. Ko so se zvecer huzarji vrnili, je prislo do novih spopadov, med katerimi so
bili trije kmetje ubiti, sedemdeset pa jih je bilo aretiranih."”

Toda po okoliskih vaseh so se nemiri nadaljevali $e ves naslednji dan. 5. septembra
1883 so tako hrvaski kmetje prav v Visnjici Judoma A. Kleinu in N. Heinerju izropali
hisi in trgovini ter pri tem “vse pottli, razrusili”'® in navsezadnje Se razbili vinske
sode. Pri tem so sodelovali tudi $tajerski kmetje, fantje in vinicarji iz Paradiza v
obcini Sv. Barbara v Halozah, ki je lezala takoj ¢ez mejo. Tako hrvaski kot slovenski
kmetje so tekom teh dogodkov seveda popili tudi veliko vina. Ko so proti veceru
tudi sem zaceli prodirati huzarji, so se Slovenci odpravili proti domu, pri tem pa jih
je spremljalo 10 Hrvatov, ki so bili oborozeni s sekirami.” Vse kaze, da so hrvaski
kmetje skupaj s slovenskimi hoteli $e osebno obracunati z osovrazenima judovskima
trgoveema. Kot mnogim drugim hrvaskim Judom® je namre¢ tudi Judom iz Visnjice
uspelo §e pravocasno pobegniti ¢ez mejo na Stajersko. Judovski trgovee Klein se je

16 Dragutin Pavli¢evi¢, Narodni pokret 1883. u Hrvatskoj. Zagreb: Liber, 1980; Marko Zajc, Kje
se slovensko neha in hrvasko za¢ne: Slovensko-hrvaska meja v 19. in na zacetku 20. stoletja. Ljubljana:
Moderijan, 20006, str. 226; Miroslava Despot, Protizidovski izgredi u Zagoriju i Zagrebu godine 1883. V:
Jevrejski almanah: Savez jevrejskih opstina Jugoslavije, 1957-1958, str. 75.

17 Pavlicevi¢, Narodni pokret 1883. u Hrvatskoj, str. 227-228, 235; Despot, Protizidovski
izgredi u Zagoriju i Zagrebu godine 1883, str. 78-79

18 Iz Ptuja. V: Slovenski narod, 16, 7. september 1883, st. 205.

19 Iz Haloz. V: Slovenski gospodar, 10, 25. oktober 1883, st. 44, S. 341.

20 Telegrami »Slovenskemu narodu«. V: Slovenski narod, 16, 5. september 1883, st. 203.
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zatekel k svojemu svaku Moricu Blassu, ki je zivel v srediS¢u obcine Sv. Barbara v
Halozah — v Cirkulanah. Ko so hrvaski in slovenski kmetje prisli ¢ez hrib na $tajersko
stran, so §li od hiSe do hise in s pomocjo zvona, ki so ga sneli na vinogradniski hisi
odsotnega celjskega mesc¢ana, pozivali ljudi, naj se jim pridruzijo. Postopoma se je
zbrala skupina 50 ljudi, ki je nekaj pred polnocjo prispela v Cirkulane. Tam so prisilili
meznarja, da je zvonil, sami pa so se s sekirami, krampi in kamenjem takoj lotili
Blassove hise. Eni skupini je uspelo vdreti v prodajalno in jo kmalu povsem izropati.
Judom se je uspelo na drugi strani hise za silo zabarikadirati v bivalne prostore, pri
tem pa jih je oblegala druga skupina napadalcev, ki so Blassa pozivali: “Zida daj nam
von!” Toda Blass jim ni hotel izrociti Kleina in je odgovoril s streli iz revolverja.
Napadalci so pobegnili na drugo stran hise, kar je Judom omogocilo, da so hitro
pobegnili na varno. V tem casu so prispeli trije orozniki, ki pa niso mogli pomiriti
mnozice. Sele nagel prihod vojske je naposled zatrl nerede.?!

Na Ptuju je bila vojska ze zvecer obvescena, da s Hrvaske strani prihaja mnozica kmetov,
ki hoce obracunati z Judi v Cirkulanah in v Leskovcu v Halozah. V Leskovcu je namre¢
zivel drugi svak preganjanega Kleina. Po obracunu z Judi v Cirkulanah so uporni kmetje
nameravali “obiskati” $e Juda Hausetja v bliznjem Leskovcu. Vojakom je sicer uspelo
rediti Hauserja in njegovo lastnino, toda v Cirkulane so prispeli dve uri prepozno. V
zavetju noci je Hrvatom uspelo pobegniti nazaj ¢ez mejo, zato je vojska lahko aretira le
nekatere domace izgrednike. Ze naslednji dan so vojaki na Ptuj prignali prvo skupino
osmih ujetih izgrednikov in 7. septembra 1883 $e drugo skupino 13 oseb.”

Leta 1883 je na Stajerskem razen v Halozah do protijudovskih izgredov prislo samo $e
v Verzeju, majhnemu trgu ob Muri, v blizini katerega je Trstenjak nekaj dni poprej iz
Prekmurja pribezal na stajersko zemljo. V Verzeju so kmetje judovskemu kramarju in
gostilni¢arju Herschu pobrali vse, kar je imel v kuhinji in v kleti.” Med mes¢anstvom
in premoznejsim podezelskim prebivalstvom se je hitro razsiril strah pred druzbenimi
nemiri. Juzno od Haloz so se prebivalci Podcetrtka pani¢no bali, da bo zaradi mnozice,
ki se je zbirala na hrvaski strani meje, upor preskoéil tudi na Stajersko, kamor so se
pred besnimi kmeti morali zate¢i tudi nekateri osovrazeni zemljiski posestniki:**

Vceraj [5. September 1883] so se v Podcetrtku ustrasili, da jih bodo

napadli uporniski Hrvatje, kateri so se potikali okoli trga, pri ¢cemer

so imeli ocitno veliko denarja. Oroznistvo in financna straza sta

patruljirala, mlaj$i mescani so se oborozili. Do napada ni prilo, ker

so kolovodje spoznali, kakor resno se misli z obrambnimi ukrepi. Ob

polnodi sta se okrajni glavar in okrajni komisar pojavila v uniformi. Ob

21 Iz Haloz. V: Slovenski gospodar, 10, 25. oktober 1883, st. 44, str. 341; Excesse in
Untersteiermark. V: Neue Freie Presse, 13. september 1883, st. 6841, str. 4.
22 Excesse in Untersteiermark. V: Neue Freie Presse, 13. september 1883, st. 6841, str. 4; 1z

Haloz. V: Slovenski gospodar, 10, 25. oktober 1883, st. 44, str. 341; Iz Ptuja. V: Slovenski narod, 16, 7.
september 1883, st. 205; Iz Ptuja. V: Slovenski narod, 16, 10. september 1883, st. 206.

23 V Vrzeji. V: Slovenski narod, 16, 12. september 1883, st. 208; 1z gtajerskega‘ V: Slovenec, 11,
14. september 1883, st. 135.
24 Agram, 5. september. V: Neue Freie Presse, 6. september 1883, st. 6835, str. 7; Windisch-

Landsberg, 4. september. V: Neue Freie Presse, 7. september 1883, st. 683, str. 3; Polozaj v Hrvatskem.
V: Slovenski narod, 16, 7. september 1883, st. 205.
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dveh so prispele orozniske okrepitve iz Celja in Sentjurja.25

Na nemirno Stajersko-hrvasko mejo so zacele prihajati enote oroznikov tudi iz
drugih delov Stajerske. Kmalu je prispela e vojska. Ta je e 5. septembra prekinila
vojaske vaje, ki so ravno takrat potekale v okolici Ljubljane, in vojaki so se ¢ez dva
dni odpravili proti nemirni Hrvaski.*® Taksna vojaska intervencija je bila v primeru
splosnih nemirov in mnozi¢nih demonstracij povsem v skladu z vlogo vojske v
takratni druzbi in drzavi. Vojska je bila v vseh takratnih evropskih drzavah dejavnik
vzdrzevanja notranjega reda in miru. Enote policije in oroznistva so bile namenjene
normalnim varnostnim potrebam v drzavi. V izrednih razmerah, ko je bilo ogrozeno
zivljenje in premozenje drzavljanov, pa je morala tudi v Avstriji policiji in oroznikom
priskociti na pomoc¢ vojska.”” Z odlo¢nim nastopom vojske so bili tako septembra
1883 v kali zatrti protijudovski izgredi na Stajerskem. Napete razmere na $tajersko-
hrvaski meji so se kmalu umirile in ubezniki so se ob spremstvu vojske lahko vrnili
domov na Hrvasko.”® Vseh 21 ujetih izgrednikov iz Sv. Barbare v Halozah so v
naslednjih dneh iz Ptuja pripeljali v zapor v Celje,” kjer so jih sredi oktobra 1883
na celjskem okroznem sodis¢u obsodili na zaporne kazni od §tirih mesecev do dveh
let.”

Leta 1883 torej protijudovski izgredi niso bili omejeni le na Ogrsko in Hrvasko,
temved so se za kratek ¢as razgirili tudi na Stajersko. Dogodki v Cirkulanah so bili
vse do propada Habsburske monarhije edini primer ocitnega protijudovskega nasilja
na Slovenskem. Toda to $e ne pomeni, da ob kaksni drugi primerni priloznosti
nasilje ne bi zopet nenadoma izbruhnilo. Spodnjestajerska druzba je bila namrec
kar precej konfliktna, kar je ucinkovalo tudi na odnos vecinskega prebivalstva do
Judov. V nadaljevanju bom poskusil pojasniti razloge, ki so slovenske Stajerce sploh
vzpodbudili k tako negativnemu odnosu do Judov, da so bili pripravljeni z njimi celo
fizi¢no obracunati.

Velik del takratne javnosti, ki je ostro obsojal nasilne protijudovske izgrede, je bil
preprican, da naj bi podobno kot na Ogrskem tudi na Hrvaskem te namere zanetili
razli¢ni agitatorji. V hrvaskem primeru naj bi vecinoma prisli iz Ogrske, s svojim
delovanjem pa naj bi hoteli diskvalificirati hrvasko narodno gibanje, ki je bilo
prvenstveno usmetjeno proti Madzarom.”" Tako naj bi tudi 8. septembra 1883 v
Zagrebu dve osebi nahujskali demonstrante in podkupili drhal, da je zacela napadati
Jude in njihove hise. Poleg nekega drzavnega uradnika naj bi izgrede podpihoval

25 Graz, 6. september. V: Neue Freie Presse, 7. september 1883, st. 68306, str. 7.
26 Domace stvari. V: Slovenski narod, 16, 7. september 1883, st. 205.
27 Richard Georg Plaschka, Horst Haselsteiner in Arnold Suppan: Innere Front, Militirassistenz,

Widerstand und Umsturz in der Donaumonarchie 1918, 1. knjiga: Zwischen Streik und Meuterei. Wien:
Verlag fur Geschichte und Politik, 1974, str. 15-21.

28 Domace stvari. V: Slovenski narod, 16, 12. september 1883, st. 208; Windisch-Landsberg,
10. september. V: Neue Freie Presse, 11. september 1883, st. 6839, str. 2.

29 Razne reéi. V: Slovenec, 11, 18. september 1883, st. 138.

30 Razne reci. V: Slovenec, 11, 19. oktober 1883, §t. 165; Domace stvari. V: Slovenski narod, 16,
19. oktober 1883, st. 240; Iz Haloz. V: Slovenski gospodar, 10, 25. oktober 1883, st. 44, str. 341.

31 Prim. Iz Zagreba. V: Slovenec, 11, 12. september 1883, st. 133.
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$e Benjamin Janezi¢ iz Ljubljane, “brezposeln c¢lovek, kateri se Zze dalj ¢asa potika
po Zagrebu, ne da bi imel kakrs$no koli delo, skrivnostna eksistenca — o preteklosti
katere se govori vse mogoce.”* Ceprav sta bili obe osebi aretirani, naj bi jih naslednji
dan pod pritiskom vplivnih oseb iz ozadja izpustili na prostost.”” Da protijudovski
izgredi niso nastali povsem spontano, so bile prepricane tudi drzavne oblasti na
Stajerskem. Cesarski namestnik na Stajerskem Guido Kiibeck von Kiibau je tako Ze
8. septembra 1883 v svoji okroznici zapisal:

Izgredniski ekscesi onstran Stajerske meje imajo lahko zelo resne

posledice za prebivalce na Stajerskem, ¢e se ne bo pazljivo opazovalo

tvorcev in udelezencev teh ekscesov ob njthovem morebitnem prihodu

na Stajersko. Na zalost se je Ze dogajalo, da so se domacini pustili

zavesti in napeljati na nasilna dejanja proti osebam in lastnini.**

Tako naj bi Hrvati 5. septembra 1883 v Visnjici natvezli slovenskim kmetom iz
Paradiza, da je iz$la cesarska uredba, s katero je cesar zaukazal preganjanje Judov.”
Taksne novice niso bile nobena redkost v obdobjih protijudovskega nasilja. Ko
so npr. leta 1898 izbruhnili protijudovski nemiri v Galiciji, je veliko neizobrazenih
udelezencev verjelo govoricam, da je cesar dovolil, “da se lahko judovske osebe 14
dni dolgo nekaznovano pretepa.”*

V taksnih primerih so velike koli¢ine zauzitega alkohola brez dvoma se dodatno
spodbudile mnozice k nasilju. Prebivalci Spodnje Stajerske so bili tako kot ostali
Slovenci znani po svojem prekomernem pitju alkoholnih pija¢.”” Alkoholizem je bil
mocno razdirjen tudi med prebivalstvom vinorodnih Haloz.® Prekomerno uzivanje
alkohola in stopnjevanje agresivnosti sta pivce pogosto spodbudila k nasilnim
dejanjem.”” Glede na to, da je bilo mo¢no razsitjeno pitje alkohola zlasti ob nedeljah
in praznikih,* ne bi bilo presenetljivo, ¢e so se ljudje, ki so 2. septembra 1883 romali
k cerkvi Sv. Augustina, tu najprej izdatno podpzli z alkoholom, preden so se odpravili
v Bednjo. Alkohol je bil seveda prisoten tudi med kasnejsimi demonstracijami,
predvsem pa med samimi izgredi, ko so se nasilni demonstranti v oplenjenih
judovskih trgovinah in gostilnah dokopali $e do novih zalog vina. Alkohol je tako

32 V »Pozoru«. V: Slovenski narod, 16, 12. september 1883, st. 208.

33 Despot, Protizidovski izgredi u Zagotiju i Zagrebu godine 1883, str. 83.

34 Graz, 10. september. V: Neue Freie Presse, 11. september 1883, st. 6839.

35 Excesse in Untersteiermark. V: Neue Freie Presse, 13. september 1883, st. 6841, str. 4.

36 Eveline Bruger, Martha Keil, Albert Lichtblau, Christoph Lind in Barbara Staudinger,
Geschichte der Juden in Osterreich. Wien: Verlag Carl Ueberreuther, 2006, str. 469.

37 Andrej Studen, Tudi ¢e so trezni, niso angeli, pijani pa so zverine: Problem alkoholizma

in recepcija teorije progresivne degeneracije na Slovenskem konec 19. in na zacetku 20. stoletja. V:
Zgodovina za vse, 15, 2008, st. 2, str. 94-95; Filip Cucek, Anton Martin Slomsek in problem alkoholizma
(ter tobaka) na Spodnjem Stajerskem. V: Zgodovina za vse, 15, 2008, §t. 2, str. 46—47, 54—55; Anton
Sepetavc, Pijem, torej sem Slovenec ali alkohol(izem) kot tabu in fenomen Slovenstva. V: Zgodovina za
vse, 2, 1995, st. 1, str. 18-35.

38 Majda Ceh, Vinogradnistvo v Halozah. V: Ptujski zbornik IV. Maribor: Zalozba Obzotja,
1975, str. 392-393.

39 Janez Cvirn, Aufbiks!: Nacionalne razmere v Celju na prelomu 19. in 20. stoletja. Celje:
Visual Production, 20006, str. 44.

40 Andrej Pancur, Na poti k modernemu nedeljskemu pocitku. V: Zgodovina za vse, 5, 1998,
§t. 2, str. 20-21.
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verjetno samo Se dodatno spodbudil kmete iz Paradiza, da so se odlocili z Judi
nasilno obracunati $e v domacih krajih.

Toda alkohol nikoli ni bil glavni vzrok za nasilje nad Judi, temvec¢ kvecjemu sredstvo,
da se je nasilje Se dodatno stopnjevalo. Hkrati tudi ni bilo nujno, da bi se morala z
alkoholom podzgana agresivnost usmeriti prav proti Judom, saj so pijani nasilnezi
ponavadi obrac¢unavali med seboj. Uradnik iz Dolenjske, ki naj bi dobro poznal
tamkaj$njo prebivalstvo, je sicer ze leta 1870 napovedoval, da “Judje ne bodo ostali
radi tukaj, ker bi jih ljudje, ko bi se napili, brez dvoma strasno pretepali,” tako da
bi bilo njihovo Zivljenje vedno v nevarnosti.* Toda potem, ko se je v osrednjo
Dolenjsko vendarle naselilo nekaj Judov, njihova zivljenja sploh niso bila ogrozena.
Ravno nasprotno. Kmecko prebivalstvo je bilo prepricano, da so Judje tisti, ki
izvajajo nasilje. Tako se je marca 1883 po Dolenjski in bliznji Hrvaski “od ust do ust”
zacela §iriti novica, da je za ostudni umor 14 letnega decka kriv judovski fanatizem,
ki v ritualne namene potrebuje kricansko kri.** Ze ¢ez par mesecev pa se je na grozo
prebivalstva v okolici Novega mesta zacela $iriti govorica, “da so v mestu stirje judje,
ki Zenske lové in jim kri izpusté. Pripovedujejo si, da so ti mozje drzavi veliko denarja
dali, in ona jim je privolila, v vsaki dezeli nekaj ¢loveske krvi nabrati. Po nekterih
vaseh je strah tako velik, da nijedne zenske ni v mesto spraviti.”*

Ker je vecina slovenskega prebivalstva v tem casu Se vedno sveto verjela v
tradicionalno krs¢ansko podobo o Judih kot “Kristusovih morilcih,” “skrunilcih
hostije,” “zastrupljevalcih vodnjakov” in nenazadnje “ritualnih morilcih,” so bili
globoko v sebi prepricani, da taksne govorice niso povsem iz trte izvite. Slovenska
ljudska kultura je bila namrec¢ tako kot avstrijska “globoko v svojih strukturah
protijudovsko™* naravnana. Religiozni antisemitizem je imel v slovenskih dezelah
dolgo in globoko zasidrano tradicijo. Zato ni ni¢ ¢udnega, ¢e so zgodbe o razli¢nih
“ritualnih umorih” med globoko vernim prebivalstvom hitro naletele na odprta
usesa. Toda taksen religiozni antisemitizem ni bil razsirjen samo med “preprostim,
nevednim in neizkusenim ljudstvom,”* temve¢ tudi v visjih druzbenih slojih in celo
med izobrazenci. Pisec, ki je porocal o zgoraj omenjenih govoricah o §tirih krvi
zeljnih Judih v okolici Novega mesta, je sicer takoj poudaril, da so te novice laz in
prazen strah, toda samo zaradi tega, ker je bil preprican, da Judje od drzave ne bi
mogli dobiti taksnega dovoljenja.* Urednistva in pisci vecine slovenskih ¢asopisov
niso zavzeli antisemitskega staliSca samo glede afere o “ritualnem umoru” v
Tiszaeszlarju, temve¢ tudi glede ostalih podobnih aferah.*” Sele od konca 19. stoletja

41 Janez Trdina, Podobe prednikov: Zapiski Janeza Trdine iz obdobja 1870-1879, 1. knjiga: "...
pohujsljive za vsakega...". Ljubljana: Univerzitetna konferenca ZSMS, 1987, str. 77.

42 Izpod Gorjancev. V: Slovenec, 13, 14. april 1885, st. 83.

43 Laz. V: Dolenjske novice, 15. avgust 1885, st. 10, str. 130.

44 Ernst Hanisch, Der Lange Schatten des Staates: Osterreichische Gesellschaftsgeschichte im
20. Jahrhundert. Wien: Catl Ueberreuter, 1994, str. 31.

45 Iz Stajerskega. V: Slovenec, 11, 14. september 1883, §t. 135.

46 Laz. V: Dolenjske novice, 15. avgust 1885, st. 10, str. 130.

47 Marko Stepec, Antisemitizem, Evropa in Slovenci. Vi Peter Vodopivec (ur.), Slovenci v

Evropi: O nekaterih vidikih slovenske povezanosti s sosedi in Evropo. Ljubljana: Oddelek za zgodovino
Filozofske fakultete, 2002, str. 80—83; Tadej Cankar, Odnos kranjskega liberalnega tabora do Judov in
antisemitizma, diplomsko delo. Ljubljana 2003, str. 64—65.
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so slovenski liberalci zaceli zavracati takSen religiozni antisemitizem. Toda to Se
ne pomeni, da je bil antisemitizem omejen le na katoliski politi¢ni tabor, temvec
so tudi v okviru liberalnega tabora prevladovali antisemiti. Obe glavni politi¢ni in
idejni struji na Slovenskem sta bili v svojem bistvu vedno globoko antisemitski.*®
Pri tem so se elementi religioznega antisemitizma prepletali z elementi socialnega,
politi¢nega in tudi rasnega antisemitizma.

V casopisnih analizah protijudovskih izgredov iz leta 1883 so kot glavni vzrok za
izbruh nasilja navajali takratne tezke druzbene razmere. V Hrvaskem Zagorju je bila
takrat splosno razsirjena revscina, ki je celo prerascala v lakoto, hkrati pa so se ljudje
pritozevali nad visokimi davki.* V taksnih razmerah naj bi si Judje na Ogrskem in
Hrvaskem “nasli novo obljubljeno dezelo. Vse trgovstvo, krémarstvo in oderustvo
/.../ je v judovskih ali zidovskih rokah, kar jim je nakopalo silno sovrastvo. Zato
ni ¢uda, ¢e sedaj cujemo, kako jih Magjari in Hrvatje preganjajo; to pa ne zavoljo
vere, ampak le zavoljo cCezmerne pohlepnosti” Zato so bili protimadzarski
izgredi na Hrvaskem sicer usmerjeni tudi proti Judom, vendar le proti tistim, ki so
se kmetom zamerili kot “oderuhi in izkoriscevalci.” Judov naj torej ne bi napadali
zaradi nacionalnega ali verskega sovrastva, temvec v glavnem zaradi gospodarskih in
socialnih konfliktov.*!

1z podobnih vzrokov naj bi Slovenci hoteli napasti tudi Jude v Prekmurju. Anton
Trstenjak je tako med drugim tudi porocal, da so Judje v Murski Soboti “jedini
vladarji. /.../ V rokah imajo vso trgovino. V Soboti je le jeden katolican trgovec,
katerega $e Zidje niso mogli uniciti.”” Podobno naj bi bilo tudi v Lendavi, kjer “imajo
vso trgovino v rokah Madzari, in sicer Zidi” in v Beltincih, kjer imajo Judje “mnogo

denarja.”?

Judje so se naseljevali v Prekmurju od 18. stoletja, sprva predvsem v Lendavi,
Beltincih in v Murski Soboti, od srede 19. stoletja pa v vedno vecjem Stevilu Se
po manjsih vaseh. Podobno kot drugje na Ogrskem so judovski priseljenci dobro
izkoristili poslovne priloznosti ne le po mestih, temvec¢ tudi po vaseh. Velika vecina
prekmurskih Judov se je namre¢ v skladu s splo$nim razvojem na Ogrskem prezivljala
kot trgovci, kramarji, mesarji, krémarji in obrtniki. Zaradi relativne ekonomske
zaostalosti Prekmurja je bilo v 18. in 19. stoletju tu zelo malo domacega mescanstva,
zato so judovski priseljenci zapolnili naras¢ajoco potrebo po trgovcih, kramarjih,
gostilni¢arjih, mesarjih, obrtnikih, v mestih pa tudi po razli¢nih svobodnih poklicih.
Po vaseh so Judje zdruzevali celo ve¢ dejavnosti naenkrat in so tako hkrati delovali
kot trgovci, krémarji in mesarji. Zaradi pomanjkanja in oddaljenosti primernih

48 Cankar, Odnos kranjskega liberalnega tabora do Judov in antisemitizma; Irena Gantar
Godina, On the attitude of Slovene Intellectuals in Bohemia and Croatia to Jews. V: Dve domovini, 24,
2006, str. 133—143.

49 V Ljubljani. V: Slovenski narod, 16, 16. september 1883, st. 210.
50 Magjari, Hrvatje in Judi. V: Slovenski gospodar, 10, 13. september 1883, st. 37, str. 291.
51 Pavlicevi¢, Narodni pokret 1883. u Hrvatskoj, str. 193-196; Ljiljana Dobrovsak, Zidovi u

banskoj Hrvatskoj u zbivanjima 1903.-1904. V: Casopis za suvremenu povijest, 37, 2005, &t. 3, str. 638-
639.
52 Trstenjak, Slovenci na Ogrskem, str. 77, 80, 87.
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nakupovalnih sredis¢ so v gosto poseljenih prekmurskih vaseh zadovoljevali potrebe
po najosnovnejsih zivljenjskih potrebs¢inah. Ni¢ cudnega torej, ce se je v Stevilnih
prekmurskih vaseh naselila samo po ena judovska druzina.”

Tabela 1: Stevilo Judov in njihov deleZ v habsburski monarhiji leta 1880

stevilo v % stevilo v %
Bukovina 67.418 11,79 Vorarlberg 182 0,17
Galicija 686.596 11,52 Stajerska 1.782 0,15
Ogtska 624.826 4,6 Goriska 319 0,15
Spodnja Avstrija | 95.058 4,08 Zgornja Avstrija 1.056 0,14
Trst 4.640 3,20 Salzburg 115 0,07
Moravska 44175 2,05 Dalmacija 283 0,06
Ceska 94.449 1,7 Istra 171 0,06
Slezija 8.580 1,52 Tirolska 360 0,04
Prekmurje 1.000 1,4 Koroska 114 0,03
Hrvaska 13.488 0,7 Kranjska 96 0,02

V 80. letih 19. stoletja je stevilo Judovskega prebivalstva v Prekmurju doseglo svoj
zgodovinski maksimum, tako da so Judje predstavljali 1,4 % celotnega prebivalstva.
Kot kaze tabela 1, je bilo to sicer precej manj kot drugje na Ogrskem, v ¢eskih dezelah,
v Spodnji Avstriji in zlasti v Galiciji, toda v povprec¢ju vseeno Se enkrat ve¢ kot na
Hrvaskem. V 80. letih 19. stoletja so tako Judje v Varazdinski Zupaniji predstavljali
0,37 % celotnega prebivalstva, pti ¢emer jih je skoraj dve tretjini zivelo v Varazdinu.”
Toda v ostalih dezelah Cislajtanije je bil delez Judov se precej manjsi. Na gtajerskem
je bilo le 0,15 % celotnega prebivalstva Judov, na Kranjskem pa komaj 0,02 %.

Po izgonu Judov iz Stajerske in Koroske leta 1497 ter iz Kranjske leta 1515% je namre¢

53 Ferid G. Ker$ovan: Spomini na gospodarsko in socialno Zivljenje v Prekmurju. V: Kronika,
12, 1964, st. 3, str. 169-184; Kuzmic: Podjetnost prekmurskih Zidov, str. 173-174; Andrej Pancur.
Judovsko prebivalstvo v Sloveniji do druge svetovne vojne. V: Zarko Lazarevi¢ in Aleksander Lorenéi¢
(ur.): Podobe modernizacije: poglavija iz gospodarske in socialne modernizacije Slovenije v 19. in 20.
stoletju. Ljubljana: Institut za novejso zgodovino, 2009, str. 258-264.

54 Osterreichische Statistik, 1, knjiga, 2. zvezek: Die Bevélkerung der im Reichsrathe vertretenen
Kénigreiche und Linder nach Religion, Bildungsgrad, Umgangssprache und nach ihren Gebrechen.
Wien 1882, str. 118-119; Wolfdieter Bihl, Die Juden. V: Adam Wandruszka in Peter Urbanitsch (ur.),
Die Habsburgermonarchie, 3. knjiga: Die Vélker des Reiches, 2. del. Wien: Verlag der Osterreichischen
Akademie der Wissenschaften, 1980, str. 883.

55 Melita Svob, Zidovi u Hrvatskoj — Zidovske zajednice, 1. knjiga. Zagreb 2004: Izvori, str.
56-57.
56 Eveline Brugger, Von der Ansiedlung bis zur Vertreibung — Juden in Osterreich im Mittelalter.

V: Herwig Wolfram (ut.), Geschichte der Juden in Osterreich. Wien: Verlag Carl Ueberreuter, 2000, str.
224-227; Elisabeth Schéggl — Ernst, Die Vertreibung der Juden aus Steiermark, Kirnten und Krain
am Ende des Mittelalters: Quellen und Geschichte. V: Casopis za zgodovino in narodopisje, 71, 2000,
§t. 1, S. 299-314; Wilhelm Wadl, Zur Geschichte der Juden in Kirnten im Mittelalter. V: Casopis za

98



za Jude veljala prepoved naseljevanja v teh dezelah prakti¢no vse do leta 1867. Od leta
1783 je bilo judovskim trgovcem sicer dovoljeno obiskovati letne sejme v Celovceu,
Gradcu, Mariboru in Ljubljani, toda v mestih so se lahko zadrzevali le krajsi ¢as. Le
zelo redko je kaksen Jud prevzel katolisko vero, s ¢imer bi vsaj teoreticno lahko dobil
pravico do stalnega prebivalisca. V Celju je bil npr. med letoma 1773 in 1857 samo
en tak$en primer.”” Za ¢asa francoskih Ilirskih provinc (1809-1814) se je v Ljubljani
naselilo nekaj Judov, od katerih jih je nekaj lahko ostalo v mestu tudi po ponovni
uveljavitvi prepovedi naseljevanja.”® Tudi revolucija leta 1848 ni prinesla dolgotrajne
resitve tega problema, ceprav so se lahko Judje v bolj strpnih okoljih zadrzevali
tudi dlje ¢asa. V Gradcu se je tako postopoma oblikovala vedno stevilénejsa in
uspesna judovska skupnost.”” Glede na popis prebivalstva iz leta 1857 naj bi bilo v
okraju Maribor med domacim prebivalstvom tudi 6 prebivalcev z judovsko vero,”
¢eprav pri tem sploh ni jasno, kako bi jim lahko v tem ¢asu kot edinim Judom na
Stajerskem sploh uspelo dobiti pravico do stalnega bivalis¢a." Po drugi strani se
judovskim trgovcem in obrtnikom zaradi odlo¢nega nasprotovanja mestnih oblasti
in domacih trgovcev in obrtnikov v Ljubljani ni uspelo zadrzevati dlje ¢asa.”” Sele s
sprejetjem drzavnega temeljnega zakona o splosnih pravicah drzavljanov z dne 21.
decembra 1867, ko je bila med drugim dosezena popolna emancipacija judovskega
prebivalstva, se je judovsko prebivalstvo lahko polnopravno naseljevalo tudi na
gtajerskem, Kranjskem in Koroskem.®”

V naslednjih desetletjih je judovsko prebivalstvo v teh dezelah hitro narascalo. Kot
kaze graf 1, je bila rast judovskega prebivalstva na étajerskem in Kranjskem zlasti
hitra v 70. letih 19. stoletja. Pri tem se je vecina Judov naseljevala v dezelnih glavnih
mestih. V Gradcu (glej spodaj graf 2), Celovcu in Ljubljani je v vsem obravnavanem
obdobju zivelo med dobrih 60 in dobrih 80 % celotnega judovskega prebivalstva
teh dezel. Za razliko od ostalih avstrijskih in ogrskih dezel, kjer se je judovsko
prebivalstvo zacelo Sele postopoma bolj mnozi¢no naseljevati v vecjih mestih, je bilo
na Kranjskem, Koroskem in Stajerskem e takoj ob svoji naselitvi skoncentrirano
v ve¢jih mestih. Judje so se namre¢ v teh dezelah Ze od vsega zacetka komajda

zgodovino in narodopisje, 71, 2000, it. 1, str. 103—105; Vlado Valenéi¢, Zidje v preteklosti Ljubljane.
Ljubljana: Park, 1992, str. 24-28; Klemen Jelin¢i¢ Boeta: Judje na Slovenskem v srednjem veku: Judje
na Koroskem, Stajerskem, Goriskem, v Trstu in Istri v srednjem veku do izgona v letih 1496-1515.
Ljubljana: Slovenska matica, 2009.

57 Andrej Pancur, Celjani v krstnih knjigah od 1773 do 1857. V: Matija Pocivavsek (ur.), Iz
zgodovine Celja 1780-1848. Celje: Muzej novejse zgodovine, 1996, str. 206.

58 Valendi¢, Zidje v preteklosti Ljubljane, str. 43-50.

59 Gerrald Lamprecht, Das Werden der Gemeinde: Von ersten judischen Hindlern in der

Steiermark bis zur Grindung der Israelitischen Kultusgemeinde Graz 1869. V: Gerald Lamprecht (ur.),
Judisches Leben in der Steiermark, Innsbruck, Wien, Minchen in Bozen: Studien Verlag, 2004, str.
127-170.

60 Bevolkerung und Viehstand von Steiermark nach der Zihlung vom 31. October 1857.
Wien: K. k. Ministerium des Innern, 1859, str. 10.

61 Primerjaj Se Gerald Lamprecht, Fremd in der cigenen Stadt: Die moderne jidische
Gemeinde von Graz vor dem Ersten Weltkrieg. Innsbruck: Studien Verlag, 2007, str. 62.

62 Valendi¢, Zidje v preteklosti Ljubljane, str. 55.

63 Staatsgrundgesetz vom 21. December 1867, Uber die allgemeinen Rechte der Staatsbirger

fir die im Reichsrathe vertretenen Koénigreiche und Linder, $t. 142. V: Reichsgesetzblatt fiir die im
Reichsrathe vertretenen Koénigreiche und Liander, 1867, st. LXI, str. 394-396.
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naseljevali v podezelskih ob¢inah, temve¢ predvsem v dezelnih glavnih mestih, kjer
je bilo najve¢ moznosti za njihovo poklicno udejstvovanje.

Graf 1: Stevilo Judov na gtajerskem in Kranjskem med letoma 1869 in 1910%*
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Kljub temu pa je bil v primerjavi z drugimi dezelnimi glavnimi mesti delez Judov
med celotnim prebivalstvom dokaj nizek. Leta 1910 je bilo npr. v Ljubljani samo
0,3 % celotnega prebivalstva Judov, v Celovcu 0,7 % in v Gradcu 1,3 %. Veliko visji
delez judovskega prebivalstva je sicer zivel v drugih vedjih avstrijskih mestih — na
Dunaju (8,6 % celotnega prebivalstva), v Pragi (8,1 %), Brau (7,1 %), v Trstu (3,2 %)
in seveda v Krakovu (21,8 %), toda v Linzu, Gorici, Salzburgu in Innsbrucku je bil
njihov delez pod enim odstotkom. Judje so se namrec iz svojih glavnih izselitvenih
obmo¢ij v Galiciji in v ceskih dezelah selili predvsem proti velikim mestnim
sredis¢em, v prvi vrsti proti Dunaju. Na Koroskem, Kranjskem in Stajerskem pa
je bilo najve¢je in najbolj dinami¢no mesto prav Gradec, ki je zato pritegnilo najvec
judovskih priseljencev.®” Zato so bili od leta 1893 vsi Judje iz Koroske, Kranjske in
Stajerske tudi ¢lani judovske verske obéine v Gradcu.%

Graf 2: Stevilo Judov na Spodnjem Stajerskem, v Gradcu

64 Bevélkerung und Viehstand von Krain nach der Zihlung vom 31. December 1869. Wien
1871, str. 2-9; Bevolkerung und Viehstand von Steiermark nach der Zahlung vom 31. December 1869.
Wien 1871, str. 2—13; Osterreichische Statistik, 1. knjiga, 2. zvezek; Osterreichische Statistik, 32. del.
Wien 1892, str. 56-69; Osterreichische Statistik, 63. del, 1. zvezek: Die Summarischen Ergebnisse der
Volkszihlung. Wien 1902, str. 58-71; Die Osterreichische Volkszihlung von 1910. V: Zeitschrift fiir
Demographie und Statistik der Juden, 1912, st. 7-8, str. 111.

65 Die 6stertreichische Volkszihlung von 1910, str. 112; Theodor Haas, Die Ergebnisse der
Volkszihlung vom 31. Dezember 1910 und die jiidische Bevélkerung in Osterreich. V: Zeitschrift fiir
Demographie und Statistik der Juden, 1912, $t. 10, str. 146; William H. Hubbard, Auf dem Weg zur
GroBstadt: Eine Sozialgeschichte der Stadt Graz 1850—1914. Miinchen: R. Oldenbourg Vetlag, 1984.
66 Andrej Pancur, Teritorialni obseg judovskih verskih obéin na ozemlju sedanje Slovenije pred
drugo svetovno vojno. V: Prispevki za novejso zgodovino, 48, 2008, st. 1, str. 45.
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ter na Osrednjem in Zgornjem Stajerskem brez Gradca.”’
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Kot je razvidno iz grafa 2, je vse do prve svetovno vojne najmanj Judov zivelo prav
na Spodnjem Stajerskem. Z leti se je njihov delez $e dodatno zmanjsal od 9,3 % leta
1869 na komaj 6,5 % vseh stajerskih Judov v letu 1910. Tudi Judje na Spodnjem
Stajerskem so bili izrazito mestno prebivalstvo. Kot je razvidno iz spodnje tabele 2, je
skoraj dve tretjini spodnjestajerskih Judov zivelo v najvecjih spodnjestajerskih mestih
— v Mariboru, Celju in Ptuju. V primerjavi z Gradcem so bila to relativho majhna
mestna sredi$¢a. Se najhitreje se je razvijal Maribor, kateri je leta 1869 $tel 12.828
prebivalcev in leta 1910 ze 27.994 prebivalcev. Dokaj uspesno se je razvijalo Se Celje,
ki je leta 1910 stelo skoraj 7000 prebivalcev, skupaj z industrijskim predmestjem pa
$e dodatnih dva tiso¢. Nasprotno je Ptuj gospodarsko bolj ali manj stagniral in je leta
1910 stel le 4631 prebivalcev.®

Tabela 2: Stevilo Judov v statutarnih mestih in sodnih okrajih Spodnje Stajerske

1869-1910
sodni okraji 1869 1880 | 1890 | 1900 | 1910
Maribor 6 37 64 62 66
statutarna mesta Celje 11 10 6 23 25
Ptyj 41 54 37 37
Okrajno glavarstvo Celje okolica 4 L 4
Celie Vransko 4
) Smarje 1
Lasko 5 1 9 15
67 Bevolkerung und Viehstand von Steiermark nach der Zihlung vom 31. December 1869;

Special Orts-Repertorium von Steiermark. Wien 1883; Special Orts-Repertorium von Steiermark:
Specijalni repertorij krajev na Stajerskem: na novo predelan po rezultatih popisa ljudstva dne 31.
decembra 1890. Wien 1893; Leksikon obcin, kraljestev in deZel zastopanih v drzavnem zboru: Izdelan
po rezultatih popisa ljudstva dne 31. grudna 1900: IV. Stajersko. Wien 1904; Specialni krajevni repertorij
za Stajersko: izdelan na podlagi podatkov ljudskega stetja z dne 31. decembra 1910. Wien 1918.
68 Melik, Rast mestnega prebivalstva na Slovenskem pred prvo svetovno vojno, str. 204.
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Okrajno glavarstvo Ljutomer 4 14 8 7 5
Ljutomer Gornja Radgona 3
Okrajno glavarstvo Maribor okolica 3 3 1 1
Maribor Slovenska Bistrica 7 7 12 2 3
Okrajno glavarstvo Ptuj okolica 20 6 6 8 8
Ptuj Ormoz 7 10 14 17 13
Rogatec 3 6 18 3
Okrajno glavarstvo Koz < 1 !
Bredice Sevnica 3 1
Brezice 4 7 2
Okrajno glavarstvo Radlje ob Dravi 2
Slovenj Gradec Slovenj Gradec 2 9
Spodnja Stajerska skupaj 68 144 192 182 191

Ostali spodnjestajerski Judje so kot posamezniki, ali pa skupaj z druzinami prebivali
e v nekaterih drugih manjsih krajih. Le redkokje so ziveli stalno skozi ve¢ desetleti]
skupaj. Kontinuirano so tako ziveli v Ljutomeru in v SrediS¢u ob Dravi, torej v
naseljih z ve¢ kot tiso¢ prebivalci v blizini $tajersko-hrvasko-ogrske meje. Od manjsih
vasi pa stalno judovsko naseljenost izpricujejo samo Cirkulane, v katerih so potomci
v protijudovskih nemirih napadenega Morica Blassa ziveli $e vse do druge svetovne
vojne,” ko so postali zrtve holokavsta.

Tabela 3: Dele? Judov na Stajerskem 1869-1910, v %

1869 1880 1890 1900 1910
Gradec 0,70 1,24 1,12 1,17 1,3
Maribor 0,05 0,21 0,32 0,25 0,24
Celje 0,26 0,19 0,1 0,34 0,36
Ptuj 0,96 1,38 0,38 0,8
Spodnja gtajerska skupaj 0,02 0,03 0,04 0,04 0,04
Osrednja in Zgornja Stajerska 0,02 0,06 0,07 0,06 0,09
brez Gradca
étajerska skupaj 0,06 0,15 0,15 0,17 0,2

Po letu 1867 se je sprva sorazmerno najve¢ Judov iz Hrvagke in Ogrske priselilo prav
na Ptuj in njegovo okolico, kjer je leta 1883 prislo do zgoraj opisanih protijudovskih
nemirov. Kot kaze tabela 3, so Judje leta 1880 predstavljali skoraj odstotek ptujskega
prebivalstva. Do leta 1890 se je delez povzpel ze na 1,4 %, tako da je Ptuj takrat
postal sorazmerno $e bolj “judovsko mesto” kot Gradec. Ceprav Judje pri svojem
naseljevanju na Ptuju niso naleteli na kake vecje ovire, so se ze konec 70. let 19.
stoletja med ptujskimi mescani pojavili prvi ugovori proti judovskemu naseljevanju
in njihovemu vedno vedjemu gospodarskemu vplivu.” Leta 1883 se je za casa
protimadzarskih in protijudovskih nemirov na bliznjem Hrvaskem strah pred
povecanim judovskim naseljevanjem samo $e oktrepil.” Ljudje v mestu in okolici
naj bi se razburjali in zahtevali spremembe glede politike naseljevanja Judov. Ker

69 Arhiv Republike Slovenije, AS 68, a. e. 29-2/1936-38, t. ¢. 9437/1938, Obcina Sv. Barbara v
Halozah, 19. maj 1937.

70 Iz Ptuja. V: Novice, 21. februar 1878, st. 8, str. 60.

71 Telegrami »Slovenskemu narodu«. V: Slovenski narod, 16, 5. september 1883, st. 203.
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naj bi se jih “v teku zadnjih let privleklo /.../ toliko [Judov] v nase mesto,” so
se bali, “da jih bode v kratkem ve¢ nego nas drugih.” Priseljeni judovski trgovci
naj bi bili tudi krivi za takratno draginjo in celo za oéitno propadanje mesta.”” Ptuj
je bil namre¢ v tem casu zaspano podezelsko mesto, brez pomembnejse industrije
in z obrtnisko proizvodnjo, ki je zadovoljevala le potrebe mesta in bliznje okolice.
Nekoliko pomembnejsa je bila samo trgovina z kmetijskimi pridelki,” s katero so se
tradicionalno ukvarjali tudi judovski priseljenci.

Posamezni judovski trgovci so se skupaj s svojimi druzinami naselili tudi po vaseh.
Antisemitski pisci so tako porocali, da so se Judje “celo v vecjih vaseh /.../ ze
ugnezdujejo ter barantajo z vsakojako robo in krémarijo.””* Podobno kot v Prekmutju
so se tisti Judje, ki so se naselili v tem pretezno agrarnem okolju, ukvarjali e z
mnogimi drugimi posli, “ki spadajo v zidovsko stroko.” Neki Jud iz Haloz, verjetno
prav Moric Blass iz Cirkulan, je bil tako mesar, trgovec z zivili, gostilnicar, pek in
navsezadnje $e trafikant in postar.”” Nagel gospodarski vzpon priseljenih judovskih
trgoveev je vznemiril antisemitsko cutece prebivalstvo, ki je Judom ocitalo, da so
obogateli na moralno sporen nacin:

V nekem trgu na Spodnjem Stajerskem naselil se je Jud pred jedva

desetimi leti. Od kod se je preselil, ni vedel nih¢e. Kod volk mej ovce

prisel je nekega dne z obilno obiteljo v trg in je bas tik cerkve — Jud

poleg katoliske cerkve! — postavil svoj Sotor, torej na najbolj pripravnem

kraju. Trgoval je z vsem, kupoval je vse, kar je kdo le hotel kupiti.”

Podobno kot ¢ez mejo na Hrvaskem so tudi kmete v Halozah pestile slabe letine,
pomanjkanje hrane” in splosna revscina: “Kmet vzdihuje pod jarmom neplodnih
let in tezo rastoce dace; pri vsem delu in trudu ne more shajati, in posestva se
pogosto prodavljejo po drazbah.”” Podobno kot na Hrvaskem bi lahko bile tudi na
Stajerskem prav tezke gospodarske in druzbene razmere leta 1883 glavni krivec za
izbruh protijudovskega nasilja. Slovenski ¢asopisi so bili takrat npr. prepricani, da
“bo tezko kdo dvomil,” “da so Judje med /.../ ljudstvom velika nadloga” in nesreca,
katero je potrebno odstraniti.”” Kot zvesti cesarski podaniki in ubogljivi avstrijski
drzavljani pa so seveda nasprotovali uporabi nasilja pri reSevanju “judovskega

vprasanja” kot aktualnega “socialnega vprasanja.”®

Toda v resnici gospodarske razmere v Halozah leta 1883 Se niso bile tako zelo slabe. V
naslednjih letih se je gospodarska in socialna kriza sicer samo $e zaostrovala, a pri tem ni

72 Iz Ptuja. V: Slovenski narod, 16, 7. september 1883, st. 205.

73 Vladimir Braci¢, Prebivalstvo obcine Ptuj v luci zgodovinskega razvoja. V: Vladimir Braci¢
(ur.), Poetovio-Ptuj 69-1969: Zbornik razprav ob tiso¢devetst letnici. Maribor: Zalozba Obzotja, 1969,
str. 106.

74 Zidovstvo. V: Slovenski narod, 21, 22. maj 1888, st. 116.

75 Iz Haloz. V: Slovenski narod, 16, 11. september 1883, st. 207.

76 Judovska popacenost. V: Slovenski narod, 22, 16. marec 1889, st. 64.
77 Iz Haloz. V: Slovenski gospodar, 12, 18. julij 1878, st. 29, str. 237.
78 Iz Haloz. V: Slovenski gospodar, 11, 23. avgust 1877, st. 35, str. 276.
79 Iz Stajerskega. V: Slovenec, 11, 14. september 1883, §t. 135.

80 Moc¢ zidovstva. V: Slovenec, 17, 11. januar 1889, st. 9.
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prislo do novih protijudovskih izgredov. Gospodarska kriza se je zaostrila zlasti po letu
18806, ko je tudi te kraje prizadela trtna us.” Ker je velika vecina tamkajsnjega prebivalstva
zivela od vinogradnistva, je takratna mo¢na vinogradniska kriza povzrocila vsesplosno
obubozanje. Zaradi vsesplosnega zadolzevanja je bilo vedno ve¢ vinogradnikov
prisiljeno prodati svojo posest, katero so nato obdelovali kot najemniki.*>

Toda v tem primeru Judje niso bili glavni kupci zadolzenth kmeckih posestew.
Vinograde so na veliko kupovali prav vsi ptujski mesc¢ani,*’ ne glede na versko
pripadnost. Zaradi relativno majhnega $tevila Judov na Spodnjem Stajerskem Judje
celo v “tradicionalnih judovskih dejavnostih™ nikoli niso dosegli prevladujocega
vpliva. Koje v 70.1n 80. letih 19. stoletja slovensko podezelje zajela huda agrarna kriza,
ki se je odrazala v vedno vec¢jem zadolzevanju slovenskega kmeta, so kot “oderuhi”
delovali domadi premoznejsi ljudje in ne pravkar priseljeni Judje.** Ceprav je bilo
podobno kot drugje po Evropi tudi med Slovenci razsirjeno oznacevanje Judov kot
oderuhov, pa je v primeru slovenskega antisemitizma tej podobi manjkala kakr$na
koli realna socialna podlaga. V javnosti je bila tako $e vedno razsirjena tradicionalna
kricanska podoba skopega, pohlepnega, nedelavnega in izkoris¢evalskega oderuha,
proti koncu 19. stoletja pa so oderuhi naposled postali $e simbol modernega
liberalnega kapitalizma.®

V tem primeru bi slovenski antisemitizem lahko oznacili kot antisemitizem brez
Judow. Slovensko katolisko in tudiliberalno ¢asopisje je namrec v svojih antisemitskih
¢lankih v glavnem pisalo o Judih, ki niso ziveli v slovenskih dezelah. Ti Judje so bili
za njih personifikacija modernega liberalnega kapitalizma. Z nastopom gospodarske
depresije so bile po letu 1873 skoraj se bolj kot drugje v Avstriji tudi v slovenskih
dezelah povsem diskreditirane liberalne ideje. Druzba je izgubila zaupanje vase.
Dotedanji optimizem je zamenjal pesimizem. Za nastale gospodarske in druzbene
nadloge je vse vec¢ ljudi zacelo kriviti liberalni kapitalizem. Za dezurne krivee so
razglasili liberalce, kapitaliste in Jude. Namesto negotove sedanjosti in $pekulativne
gospodarske prihodnosti so si ljudje zeleli predvsem varnosti.*

Zaradi relativno majhnega stevila judovskih priseljencev so lahko slovenski antisemiti
$e v ¢asu najvecjega judovskega naseljevanja v slovenske dezele z olajsanjem zapisali:
“Mi Slovenci smo dozdaj e tako srecni, da zidovstvo mej nami e ni pognalo svojih
korenin in da se je prav malo zidov mej nami naselilo.” Toda po drugi strani so vseeno
zaskrbljeno gledali na prihodnost: “A tudi nam je opreznim biti, da obvarujemo

81 Ceh, Vinogradni§tvo v Halozah, str. 392,

82 Od Sv. Avgustina v Halozah. V: Slovenski gospodar, 26, 27. oktober 1892, st. 43, str. 346; 1z
Haloz. V: Slovenski gospodar, 33, 19. oktober 1899, st. 42, str. 3.

83 Bracic, Prebivalstvo obcine Ptuj v lu¢i zgodovinskega razvoja, str. 107.

84 Andrej Pancur, Oderustvo na Slovenskem v drugi polovici 19. stoletja. V: Zgodovinski
casopis, 53,1999, st. 1, str. 33-55.

85 Andrej Pancur, Opis oderuhov v 19. stoletju na Slovenskem. V: Acta Histriae, 15, 2007, st.
1, str. 179-189.

86 Roman Sandgruber, Okonomie und Politik: Osterreichische Wirtschaftsgeschichte vom

Mittelalter bis zur Gegenwart. Wien: Verlag Carl Ueberreuther, 1995, str. 250—-251; Hans Rosenberg,
Grosse Depression und Bismarckzeit: Wirtschaftsablauf, Gesellschaft und Politik in Mitteleuropa.
Berlin: Walter de Gruyter, 1967.
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svoj narod od materijalnega in dusevnega propada, katerega vidimo pri narodih, ki
so prisli zidovom v last.”” Ker naj bi imeli Judje poguben vpliv na gospodatstvo,
moralo, kulturo in celo znanost, so slovenski casopisi $irili strah pred nadaljnjim
Judovskim naseljevanjem v slovenske dezele.*®

Ta strah ni bil povsem imaginaren. Verjetno ni nakljudje, da so leta 1883 protijudovski
izgredi na spodnjem gtajerskem izbruhnili prav v krajih, kjer so se Judje relativno
najbolj mnozi¢no naseljevali. Velik del prebivalstva teh krajev je zato ze lahko imel
osebne izku$nje pri odnosu z Judi. Tradicionalni verski in socialni antisemitizem
se je pod vplivom novih druzbenih razmer in obnovljenih osebnih odnosov z Judi
zacel intenzivno prepletati $e z modernejsimi oblikami antisemitizma. Se bolj so ti
osebni odnosi prisli do izraza v Prekmurju, kjer je Zivel $e sorazmerno veliko vec¢
judovskega prebivalstva. Prav tako se je moderni slovenski antisemitizem razvil tudi
v stiku s vplivnima judovskima skupnostnima na skrajnem zahodnem slovenskem
naselitvenem ozemlju — v Gorici in Trstu.” Podezelsko prebivalstvo Kranjske in tudi
Spodnje Stajerske, kjer Judje prakti¢no sploh niso Ziveli, v vsakdanjem Zivljenju sicer
ni imelo veliko moznosti, da bi prisli v stik z judovskim prebivalstvom, toda ob
prihodu v veéja mesta so bili lahko delezni tudi tak$nih neposrednih stikov. Se bolj pa
je to veljalo za slovenske izobrazence, ki so pogosto za krajsi ali daljsi ¢as odhajali v
druge dele Habsbutske monarhije, kjer je zivelo veliko ve¢ Judov.” Moderni slovenski
antisemitizem je torej do doloc¢ene mere gradil tudi na osebnih stikih z Judi.

Ceprav slovenski strah pred Judi ni bil povsem imaginaren, pa to $e ne pomeni, da je
ustrezal druzbeni realnosti. Judje namrec¢ v slovenskih dezelah niso imeli nobenega
vecjega vpliva. Tudi v tem pogledu slovenski antisemitizem ni bil nobena posebnost:
“Politicni cilji antisemitov so bili sicer vedno /.../ reakcija na civilni in druzbeni
polozaj Judov znotraj posameznih drzav, toda njihovi stereotipi in predsodki so prav

povsod imeli le malo skupnega z realnim zivljenjem Judov.””"!

V casu velikih druzbenih in gospodarskih sprememb se je med ljudmi vedno
bolj &iril obcutek negotovosti, ki se je odrazal kot strah pred gospodarskim in
druzbenim propadom. Da bi lahko obvladali svoje pretirane strahove, so mnogi
posamezniki poskusali identificirati vzroke za svoj strah. Na druzbeni ravni se je
taksno obvladovanje pretiranih strahov pogosto sprevrglo v iskanje ne le resni¢nih,
temve¢ tudi namidljenih sovraznikov. Zaradi globoko zasidranih tradicionalnih
protijudovskih predsodkov in zelo uspesne judovske emancipacije v sodobni druzbi

87 Zidovstvo. V: Slovenski narod, 16, 25. april 1883, st. 94.

88 Marko Stepec, Strah pred Zidovskim naseljevanjem: Porocanje slovenskih casopisov o
priselievanju Zidov v drugi polovici 19. stoletja. V: Prispevki za novejso zgodovino, 34, 1994, §t. 2, str.
149-162.

89 Katjusa Arcon, "Judje niso sicer zanesljivi, in ne verjamemo jim radi:" Nasprotja med
slovenskimi goriskimi ¢asopisi glede judovstva. V: Zgodovina za vse, 15, 2008, st. 1, str. 107-119;
Marta Verginella, Judovski troti in slovenske ¢ebelice. V: Vincenc Rajsp et. al. (ur.), Melikov zbornik:
Slovenci v zgodovini in njihovi srednjeevropski sosedje. Ljubljana: Zalozba ZRC, ZRC SAZU, 2001,
str. 667-674.

90 Marko Stepec, Srecanja z Judi. V: Borec, 1995, st. 542-543, str. 811-827.

91 Thomas Grife, Antisemitismus in Deutschland 1815-1918: Rezensionen —
Forschungstiberblick — Bibliographie. Norderstedt: Books on Demand GmbH, 2007, str. 185.
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so bili prav Judje idealen sovraznik. Antisemiti so zapleteno delovanje gospodarskega,
druzbenega in celo politicnega zivljenja zreducirali na enostavno in hitro razumljivo
razlago, po kateri Judje obvladujejo ne le borze, banke in finance, temve¢ celotno
gospodarstvo in medije, zaradi ¢esar naj bi kmalu zavladali se celemu svetu.

Ni¢ cudnega torej, ¢e so antisemitski pisci naposled kot glavnega krivca za
protijudovske nemire leta 1883 razglasili kar same Jude. Slovenski zdravnik, liberalni
politik in pisatelj Josip Vosnjak (1834—1911) je Ze cez dve leti v takrat najbolj ugledni
slovenski reviji takole opisal dogodke v Cirkulanah, potem ko je vojska aretirala
uporne kmete: Vojaki so “prijeli /.../ ve¢ izgrednikov ter jih odgnali v zapor. Tedaj
je kricala Zidovka, Zena zadetega barantaca: ‘Ce bom e tri leta tukaj, orala bom s
kristjani in ne z voli.” In v svoji besnosti je pljunila v obraz uklenjenim kristjanom.”
Pri tem je Vosnjak apeliral na slovensko javnost: “Tacih besed si je treba zapomniti,
kajti iz njih lehko sodimo, kaj si domisljujejo Zidovi in kako se nam bo godilo, ce se
ne postavi jez proti narastajoc¢i njih sili.””* Taksna interpretacija takratnih dogodkov
v Cirkulanah se je hitro prijela v slovenski javnosti in je bila kasneje ob primernih
ptiloznostih $e veckrat ponovljena.”

Ta zgodba naj bi prvotno izvirala prav od uglednega slovenskega duhovnika Bozidarja
Raic¢a (1823-1886),” ki leta 1883 ni bil le slovenski poslanec volilnega okolisa Ptuj
okolica v drzavnem zboru, temve¢ hkrati tudi dolgoletni Zupnik v Zupniji sv. Barbara
v Halozah. Raic je bil znan predvsem kot vnet borec za pravice slovenskega naroda.
Leta 1885 je npr. v drzavnem zboru zaneseno poudarjal: “Slovenci so pod to vlado
brez pravic. /.../ Zelimo si miru med narodi. Toda, &e zelimo, da nam ta mir prinese
blagoslov, sreco in zadovoljstvo, mora imeti za podlago pravi¢nost in enakopravnost
med vsemi narodi Avstrije.””

Vendar Slovenci spodnjestajerskih Judov niso Steli za enakopravne, kar se je odrazalo
tudi pri zgoraj opisanih dogodkih iz leta 1883. Hrvasko-slovenski protijudovski
izgredi so potekali po uveljavljenem ritualnem vzorcu, ki je bil znacilen tudi za
mnoge druge protijudovske izgrede v 19. stoletju: zbiranje mnozice na javnem
prostoru, javno obrekovanje Judov, groznje Judom z nasiljem in smrtjo, metanje
kamnov v okna, razbijanje vrat in rusenje zidov judovskih his. Toda v tak$nih
primerih judovska zivljenja skoraj po pravilu niso bila zares ogrozena. Glavni namen
protijudovskih izgredov je bil v prvi vrsti poenotenje nejudovske skupnosti, katera
je s pomodjo nasilja Judom pokazala, da niso del vec¢inskega prebivalstva.”® Judje so
na ta nacin zopet postali “tujci med nami.”

92 Jlosip] Vosnjak, Socialni problem in kmetski stan. V: Letopis matice slovenske, 1885, str. 8.
93 Zidovstvo. V: Slovenski narod, 21, 22. maj 1888, it. 116; Judovska popacenost. V: Slovenski
narod, 22, 16. marec 1889, st. 64.

94 Zidovstvo. V: Slovenski narod, 21, 22. maj 1888, st. 116.

95 Stenographische Protokolle tber die Sitzungen des Hauses der Abgeordneten des

6sterreichischen Reichsrathes im Jahr 1885. Wien: Kaiserlich-kéniglichen Hof- und Staatsdruckerei,
1885, str. 139-44.

96 Werner Bergmann, Christhard Hoffmann in Helmut Walser Smith, Introduction. V: Werner
Bergmann, Christhard Hoffmann und Helmut Walser Smith (ur.), Exclusionary Violence: Antisemitic
Riots in Modern German History. Ann Arbor: University of Michigan Press, 2002, str. 8—11.
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SLOVENIAN ANTI-SEMITISM AND ANTI-JEWISH UNREST IN
LOWER STYRIA IN 1883
Andrej Pancur

Summary: Near the end of the 19th century, the Jewish population, concentrated in
Prekmurje, became the target of Slovenian anti-Semitism both as part of the budding
Slovenian ethnic nationalist movements, and the ideologies of class injustices. The
author documents a time when in certain villages and towns of Prekmurje, the
Jews comprised an important share of the population. Images and testimonies of
Jewish alieness by prominent Slovenian nationalists; the clash between competing
local Hungarian, Croatian and Slovenian nationalisms; and the media discourse of
the time present a picture of popular understandings of a difficult political and
economic situation wherein the Jews were uniformly seen, and attacked, as both
the aliens and the culprits, deploying the standard anti-Semitic arsenal and imagery.
The author also presents the life trajectories of some of the more important Jewish
merchants and public personages.

Kljuéne besede: Judje v Prekmurju in na Stajerskem v 19. stoletju; ikonografija
antisemitizma; slovenski nacionalizem; hrvaski nacionalizem; madZarski nacionalizem
Keywords: Jews in Prekmurje and Styria in the 19th century; iconography of anti-
Semitism; Slovenian nationalism; Croat nationalism; Hungarian nationalism
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Jud kot Nemec, liberalec, kapitalist:
o slovenskem antisemitizmu v zadnjih
desetletjih habsburske monarhije

Marko Zajc

Ce gledamo nazaj na slovenski antisemitizem 19. in zgodnjega 20. stoletja, ne moremo
mimo dejstva, da je bil tukaj.! Kar je seveda neptijetno. Slovenci, narod, ki ima v
svoji mitski samopodobi dobesedno zapisano neprestano borbo proti mocnejsim
sovraznikom, narod, ki mu niso pustili, da bi se izrazil, narod, ki je bil vedno »zatiran,«
narod »dobrih ljudi, ki jih samo milijon $e zivi.« Ravno ti Slovenci so bili tudi veliki
sovrazniki Judov. Neprijetno. Tako ocitno je, da se tega ne da skriti. Vsak, ki je bral
stare ¢asopise, ne more mimo tega dejstva. Zato se postavljajo povsem upravicena
vprasanja. So Slovenci res narod antisemitov? Imamo mogoce kaksen antisemitski
gen, ki lahko kadarkoli izbruhne? Ali pa slovenski antisemitizem ni bil tako »resenr«
Je bil zgolj »neposrecena Sala?« Provincialno posnemanje dunajskih krogov brez
trdnejsih korenin? Sicer pa, saj »pri nas« ni bilo »skoraj nic« Judov. Zakaj bi bil tore;j
antisemitizem sploh pomemben za Slovence? Zakaj ne bi rajsi vse lepo pozabili?

Mogoce pa so zgornja vprasanja napacno zastavljena. Mogoce bi morali stopiti
nazaj in pogledati $irSo sliko. Najprej, vprasanje, ali so Slovenci antisemiti ali ne,
predpostavlja, da so narodi trdne entitete, skoraj osebe, ki imajo narodnost zapisano
v kevi. Kar pa ni res. Narodi so zamisljene skupnosti,” ki ne temeljijo na bioloskih
predpostavkah.’ Seveda zato niso ni¢ manj realni, ampak pripadnikom neke Sirse
skupine je povsem neutemeljeno pripisovati lastnosti »po naravi.«* To je natan¢no tista
logika, ki je pripeljala (med drugim) tudi do antisemitizma. Kaj pa argument, da »pri
nas« ni bilo skoraj ni¢ Judov? Prvi¢ ne drzi. Odvisno od tega, kaj je zajema »pti nas.«
Ozemlje danasnje Slovenije? Prekmurje ocitno postavlja to tezo na laz. Ozemlje, ki je
spadalo pod avstrijski del Monarhije? Tudi tukaj so razlike med Stajersko in Gorigko,
kjer je bilo Judov ve¢, in Kranjsko, kjer jih je bilo zares malo. Da ne govorimo o
Trstu, ki je bil sedez mocne judovske skupnosti.® Sicer pa je dejstvo, da Slovenija

1 O slovenskem antisemitizmu v 19. stoletju glej: Marko Stepec: Slovenski antisemitizem
1861-1895. Magistrska naloga, Oddelek za zgodovino Filozofske fakultete v Ljubljani, Ljubljana 1994;
Marko Stepec: Strah pred Zidovskim naseljevanjem, Porocanje slovenskih ¢asopisov o priseljevanju
Zidov v drugi polovici 19. stoletja. V: Prispevki za novejso zgodovino 34, 1994, 2, str. 149—162; Tadej
Cankar: Odnos kranjskega liberalnega tabora do Judov in antisemitizma. Diplomska naloga, Oddelek
za zgodovino Filozofske fakultete v Ljubljani, Ljubljana 2003; Igor Grdina: Podoba Zida v slovenski
literaturi. Kronika, 37, 1989, 3, str. 267-277.

2 Benedict Anderson: Zamisljene skupnosti. Studia Humanitatis, Ljubljana 2007, str. 22.

3 Christian Jansen in Henning Borggrife: Nation, Nationalitit, Nationalismus. Campus
Historische Einfithrungen 2007, str. 92.

4 Anthony D. Smith tak$ne nazore klasificira kot "organicisti¢ni nacionalizem," ki naj bi

bil ena od razli¢ic primordializma (doktrine prvobitnosti). Anthony D. Smith: Nacionalizem, teorija,
ideologija, zgodovina. KRT, Ljubljana 2005, str. 71.
5 Za ve¢ informacij o judovskem prebivalstvu na ozemlju danasnje Slovenije glej podrobno
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v drzavnopravnem smislu takrat ni obstajala. Ozemlje danasnje Slovenije je bilo
razdeljeno na dezele in vkljuceno v $irdi drzavni okvir habsburske monarhije. Judov
pa je bilo v tej drzavi veliko.® Mentalitetni okvir slovenskih »narodnoprebudnih«
intelektualcev se je vrtel nekje med »domaco grudo«in drzavnim centrom na Dunaju.

Ce ho¢emo odgovoriti na zgoraj postavljeno vprasanje, zakaj naj bi bil antisemitizem
sploh pomemben za Slovence, moramo vsaj malo razumeti proces, ki se mu rece
modernizacija. Od konca 18. stoletja je tudi danasnji slovenski prostor zajel val
sprememb, s katerimi zivimo Se danes. S procesom, ki je ustoli¢il besede kot so
civilizacija, napredek, industrija. Pa tudi besedo narod. Socioloska in antropoloska
paradigma zadnjih desetletij opredeljuje modernost kot tip socialne organizacije, ki je
nastala in postala dominantna v Zahodni Evropi po industrijski in francoski revoluciji.
Kot ugotavlja grski sociolog Nicos Mouzelis, modernizacija vsebuje tri osnove
strukturne znacilnosti: unicenje segmentnih lokalizmov; mnozi¢no mobilizacijo in
vkljucitev populacije v zamiljeno skupnost ter nacionalno drzavo; diferenciacijo
institucionalnih sfer (ekonomske, politi¢ne, socialne, kulturne), ki poteka od zgoraj
navzdol — vsaka izmed sfer naj bi imela, vsaj naceloma, lastno logiko in lastne
vrednote. Nove tehnologije omogocijo drzavnim elitam razsiritev administracije na
periferijo na nacin, ki v predmoderni situaciji ni bil mogo¢. Penetracija oblasti v
periferijo je neposredna v smislu, da med vladajoc¢imi in populacijo ni fevdalnih
ali drugih patrimonialnih posrednikov. Posledica je velik premik materialnih in
simbolnih resursov iz periferije v center, ki omogoca koncentracijo sredstev
produkcije in sredstev dominacije. Ceprav so bile mnoge predmoderne druzbe zelo
diferencirane, pa je diferenciacija, ki jo prinese modernizacija, povsem drugacna.
V predmodernih druzbah je zelo diferenciran vrh druzbe, velika vecina populacije
ostane segmentirana. V modernih druzbah pa diferenciacija zaobjame vecino
populacije.”

V 19. in zacetku 20. stoletja je slovenski prostor, ki je imel vse lastnosti periferije,
dozivljal neprestane napade razlicnih modernizacijskih procesov, ki so prihajali »od
zunaj« in spreminjali tisto, »kat je noter.«’ Poleg vse mocnejse drzave je z veliko
silo razdirala stare strukture in postavljala nove tudi industrijska revolucija.” Ampak

studijo Andreja Pancurja. Andrej Pancur: Razvoj judovskega prebivalstva Slovenije do druge svetovne
vojne. V: Zarko Lazarevi¢ in Aleksander Lorendi¢: Podobe modernizacije. Zbirka Razpoznavanja,
Institut za novejso zgodovino, Ljubljana 2009, str. 249-296.

6 Sode¢ po avstrijski statistiki je bilo leta 1880 v avstrijskem delu Avstro-Ogtske okrog milijon
judovskega prebivalstva (4,8% celotnega prebivalstva). Leta 1910 pa 1,3 milijone (4,6% celotnega
prebivalstva). Monica Richarz: Die Entwicklung der jidischen Bevolkerung. V: Steven M. Lowenstein,
Paul Mendes-Flohr, Peter Pulzer in Monica Richarz (ur.): Deutsch-jiidische Geschichte in der Neuzeit,
Band 111, 18711918, Umstrittene Integration. Verlag C. H. Beck 2000, str. 15.

7 Nicos Mouzelis: Nationalism, Restructing Gellner's Theory. V: Sinisa Malesevi¢ in Mark
Haugard (ut.), Ernest Gellner and Contemporary Social Thought. Cambridge University Press 2007,
str. 125-131.

8 Tipicen primer je prihod Zeleznice. Peter Vodopivec: Juzna Zeleznica in industrializacija. V:
Zarko Lazarevi¢ in Aleksander Lorenci¢ (ut.): Podobe modernizacije. Zbirka Razpoznavanja, Institut
za novejso zgodovino, Ljubljana 2009, str. 57-78.

9 Kratek pregled razvoja industrije na Slovenskem: Jasna Fischer: Razvoj obrti, industrije
in trgovine. V: Jasna Fischer (ur.): Slovenska novejsa zgodovina I. Institut za novejSo zgodovino,
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»slovenski prostor« je bilo potrebno sele izoblikovati: tako mentalno in ideolosko
kot politi¢cno. Modernizacija je vzpostavila tudi moderne nacionalizme." Slovenski
nacionalizem pri tem ni bil nikakrsna izjema. Razvijal se je v okolis¢inah ve¢nacionalne
drzave, ki je bila dovolj moc¢na, da je nastajajoce narode drzala skupaj, in premalo
moc¢na, da bi jih unicila oziroma uniformirala.' Slovenski nacionalizem je bil soocen
z dejstvom, da za sabo nima centra drzave, kot je bilo to pri nemskem nacionalizmu.
Narodni buditelji,'” ki so slovensko prebivalstvo hoteli »nacionalizirati«, so imeli
velike tezave predvsem z zdruzevanjem razli¢nih lokalizmov pod zastavo skupnih
rkulturnih« znacilnosti (jezik, obicaji, »kri«). Zgodovina jim ni bila naklonjena, prav
tako ne politicna geografija. Razdeljenost zamisljenega prostora na histori¢ne dezele
pa je bila skoraj nepremostljiva ovira. Slovenski nacionalisti so se zavedali, da so na
periferiji. Zadevo so poskusali resiti z vzpostavitvijo (vsaj simbolnega) »lokalnega«
centra, ki bilazje prenasal napade iz »pravega« centra in bi se povezoval z zavezniskimi
»lokalnimi« centri.”” Tu pa so se pokazali zanimivi paradoksi. Slovenski nacionalizem
je rodila modernizacija. Prav tako so slovenski nacionalisti poskusali zajahati tega
konja in usmerjati modernizacijske procese v svojo smer, skratka v prihodnost,
kjer bi imel svoj prostor tudi slovenski narod. Ce so hoteli s tem projektom uspeti
na lokalnem nivoju, so morali vzpostaviti vez s segmentnimi lokalizmi, ki pa so
se upirali modernizacijskim procesom (tako drzavnim intervencijam kot vplivom
kapitalizma). Ker nacionalisti (vsaj ve¢inoma) niso imeli za seboj drzave in tudi ne
velikega kapitalisticnega centra, je bila ta vez edina resitev, pa tudi najboljsi nacin
za prodor slovenske nacionalne zavesti med mnozice. Seveda je vseskozi obstajal
velik prepad med nacionalizmom kulturno-politi¢nih elit in nacionalizmom ruralnih
mnozic, ki je bil v bistvu zgolj preobleceni (ali dopolnjeni) lokalizem."

Zakaj toliko o tem? Kaj ima s tem slovenski antisemitizem? Modernizacija ni izumila
sovrastva do Judov,"” mu je pa dala nove, dodatne vsebine. Pravzaprav je nemogoce
natancno loc¢iti med tistimi elementi protijudovstva, ki so obstajali vsaj od srednjega
veka dalje, in antisemitizmom, ki ga je prinesla modernizacija. V nadaljevanju
se bom posvetil predvsem »modernizacijskemu« delu tega pojava, ki ima zelo

Mladinska knjiga, Ljubljana 2005, str. 77-83.

10 Ceprav nekateri teoretiki nacionalizma piSejo o narodu pred obdobjem nacionalizma (Liah
Greenfield, Anthony D. Smith, Hugh Seton-Watson), pa priznavajo modernost nacionalisti¢nih doktrin
in politicnih programov. Brendan O'Leary: On the Nature of Nationalism: An Appraisal of Ernest
Gellner's Writings on Nationalism. British Journal of Political Science, 27, 1997, 2, str. 208.

11 Po mnenju Vasilija Melika so slovenski nacionalisti v habsburski monarhiji "bridko cutili,
da jim Se veliko manjka do resni¢ne enakopravnosti in do drzave, ki bo zdruzevala enakopravne
avtonomne narode." Vasilij Melik: Slovenci in avsttijska drzava 1848-1918. V: Vasilij Melik in Viktor
Vrbnjak (ur.): Slovenci 1848-1918, Razprave in ¢lanki. Zalozba Litera, Maribor 2002, str. 78.

12 Beseda "buditelj" je po Gellnerjevem mnenju najbolj pogosto uporabljena beseda v
nacionalisti¢cnem besednjaku. Ernest Gellner: Nationalism. London: Phoenix 1997, str. 8.
13 Slovensko jugoslovanstvo lahko vidimo tudi v tem kontekstu. Prim.: Marko Zajc:

Jugoslovanstvo pri Slovencih v 19. stoletju v kontekstu sosednjih "zdruzevalnih" nacionalnih ideologij.
V: Nevenka Troha, Mojca Sorn in Bojan Balkovec (ur.): Evropski vplivi na slovensko druzbo. Zveza
zgodovinskih drustev Slovenije, Ljubljana 2008, str. 103-114.

14 Razmerje med lokalizmi in slovenskim nacionalizmom $e ¢aka na podrobnejso obravnavo v
slovenski historiografiji.

15 Glej: Ora Limor: Das verworfene Volk. V: Nicholas de Lange (ur.): Illustrierte Geschichte
des Judentums. Campus Verlag, Frankfurt/ New York 1997, str. 144.
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preprosto logiko: za propad starega sveta so krivi Judi. Raziskovalci antisemitizma v
nemskem in avstrijskem prostoru opozarjajo na konservativnost antisemitskih idej
v drugi polovici 19. stoletja: nasprotovanje sekularizirani druzbi, liberalni drzavi in
moc¢nemu, na denarju temelje¢emu gospodarstvu. Antisemitski spisi v nemskem
in avstrijskem prostoru so svarili pred napadi »judovstva« na tradicionalne oblike
lastnitva (v kmetijstvu in rokodelstvu), napadi na tradicionalne politicne strukture,
in na »naravno drugacnost« Judov. Antisemitizem je bil tudi reakcija na emancipacijo
Judov.'"® Prepricanje o »judovski krivdi« v verskem smislu, ki ima nedvomno zelo
stare korenine, je z »novimi« casi dobilo tudi novo razseznost. Poslovni, kulturni
in politi¢ni uspeh judovske elite v centru drzave, Se zlasti v obdobju po dokon¢ni
emancipaciji 1867, je prav gotovo pridodal svoje k frustracijam »porazencev
modernizacije.«'’

Besedo antisemitizem naj bi leta 1879 spravil v obtok nemski radikalni publicist
Wilhelm Marr."® A osrednji dogodek, ki je razplamtel protijudovsko razpolozenje,
se je zgodil Ze leta 1873. Tega leta je dunajska borza po vec letih »delniske vrocice«
dozivela zlom, ki je imel daljnosezne politicne in psiholoske posledice.” Liberalizem
je zacel izgubljati svojo privlacnost. Ceprav so se krepile tudi socialisti¢ne ideje, je
kriza okrepila predvsem konservativne nazore in antiliberalizem. Tu pa je imel svojo
vlogo tudi antisemitizem. Kljub temu, da so pri borznih spekulacijah sodelovali
razli¢ni sloji prebivalstva, predvsem iz vrst mescanstva in plemstva, se je v S$irsi
javnosti ustvaril vtis, da so za borzni polom odgovorni Judje. Glede na nadpovprecno
prisotnost Judov v trgovini in obrti ni nenavadno, da so bili Judje mocno zastopani
med borznimi posredniki. Vsekakor dovolj, da so dobili splosno priznani status krivca
za nastalo situacijo.”” Kriza naj bi dno dosegla leta 1876, nato pa je, po dveh dobrih
kmetijskih letinah in ob dejstvu, da padec delnic ni prizadel drzavnih vrednostnih
papitjev, pocasi ptislo do preobrata.®’ Kljub temu je zaradi padanja cen prodajnih
proizvodov in zaostrene konkurence med ljudmi vztrajal vtis, da »velika depresija«
Se vedno traja. Poslovni optimizem naj bi se vrnil $ele leta 1896. V tem obdobju
pa so v avstrijski polovici monarhije antisemitski nazori zaceli pridobivati obliko
politi¢nih gibanj. Na Dunaju sta se izoblikovali dve politiéni struji z antisemitskim
programom. Kricansko-socialno gibanje z Karlom Luegerjem na celu, za katerega
je bil glavni sovraznik »judovski kapital,« najvecjo podporo pa je imel med srednjim

16 Peter Pulzer: Die Wiederkehr des alten Hasses. V: Steven M. Lowenstein, Paul Mendes-
Flohr, Peter Pulzer in Monica Richarz (ur.): Deutsch-jiidische Geschichte in der Neuzeit, Band III,
1871-1918, Umstrittene Integration. Verlag C. H. Beck 2000, str. 195.

17 Michael Brenner: Zwischen Revolution und rechtlicher Gleichstellung, V: Michael Brenner,
Stefi Jersch-Wenzel in Michael A. Meyer (ur.): Deutsch-jiidische Geschichte in der Neuzeit, Band 2,
1780-1871. Verlag C. H. Beck 2000, str. 302, 309.

18 Pulzer, Die Wiederkehr des alten Hasses, str. 193.

19 Helmut Rumpler: Osterreichische Geschichte 1804 — 1914, Eine Chance fiir Mitteleuropa,
Burgerliche Emazipation und Staatsverfall in der Habsburgermonarchie. Verlag Carl Ueberreuter,
Wien 1997, str. 456.

20 Pulzer, Die Wiederkehr des alten Hasses, str. 195.

21 Peter Vodopivec: Velika gospodarska kriza 1873 in Slovenci. Prispevki za novejso zgodovino,
1999, 2, stt. 26

22 Andrej Panéur: Crni petek na dunajski borzi. V: Slovenska kronika XIX. stoletja II. Nova

revija, Ljubljana 2003, str. 261.
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slojem, ogrozenim zaradi modernizacije, in delom duhovscine (geslo: liberalizem
je enako judovstvo). Luegerjevo gibanje se je skoncentriralo na prevzem oblasti na
Dunaju, kar mu je na prelomu v 20. stoletje tudi uspelo.” Nemsko-nacionalno gibanje
pod vodstvom Georga von Schéneretja je bilo za razliko od Krsc¢anskih socialcev
izrazito protikatolisko in protihabsbursko. Najvecjo podporo je imelo pri nemskem
prebivalstvu na mesanih nemsko-slovanskih obmocijih, sirilo pa je izrazito rasisticno
obliko antisemitizma (kar seveda ne pomeni, da rasni moment pri Luegerju ni bil
prisoten).”*

Zakaj je to pomembno za slovenski antisemitizem? Slovensko politicno, gospodarsko
in kulturno Zivljenje se je odvijalo v senci dogajanj v centru drzave. Po mnenju Petra
Vodopivea je bil slovenski antisemitizem v tem ¢asu
zmes tradicionalnega krscanskega antisemitizma, protijudovskih gesel
avstrijskih krs¢anskih socialcev in strahu pred prehitro mescansko-
kapitalisticno preobrazbo slovenskega prostora, temeljil pa je tudi
na prepricanju, da so Judje tesno povezani z nemskimi liberalci in
nespravljivi nasprotniki slovanstva.”

Slovenski antisemitizem je torej zaznamovala trojna vloga Judov kot »Nemcev,« kot
rkapitalistov« in kot »liberalcev ki se je v slovenskih ¢asopisih pogosto zdruzila
v eno samo grozeco nevarnost. Da bi bolje razumeli antisemitski diskurz, bodo v
nadaljevanju predstavljeni citati, ki lahko z danasnjega zornega kota delujejo najmanj
neokusno ali zaljivo. Samo na ta nacin je mogoce dojeti samoumevnost in vsakdanjost
antisemitskega diskurza. Rasisticna $ala o Judu je veljala za prav tako nedolzno kot
sala o vremenu. In ravno ta »zabavnost« nemara danes povzroc¢a najvedji sth. Prav
tako moramo poskusiti za trenutek pozabiti na strahote holokavsta. Ljudje, ki so
ziveli takrat, niso vedeli, kar vemo danes.

Za slovenski javni prostor v zadnjih desetletjih habsburske monarhije je znacilno,
da sta negativen odnos do Judov gojili obe prevladujoc¢i mescanski politicni opciji:
tako liberalna kot katoliska (»klerikalna«) struja. Antisemitizem je na liberalni strani
olajsevalo dejstvo, da po krizi leta 1873 slovenski tabor ni premogel glasnejsih
zagovornikov gospodarskega liberalizma. Vecina politikov in gospodarstvenikov na
Slovenskem se je (ne glede na nazorsko pripadnost) zavzemala za protekcionisticno
gospodarstvo.”® Liberalce pa je v antisemitizem prepric¢eval tudi nacionalno-jezikovni
moment, vendar o tem ve¢ v nadaljevanju. V antisemitizmu je prednjacil katoliski
politi¢ni tabor. Liberalni slovenski casopisi Judov niso neposredno povezovali z
liberalizmom kot takim, ampak z njegovo nemsko razlicico. Konservativna in katolisko
usmerjena glasila pa so imela liberalizem (tako v gospodarskem kot v filozofskem in
politicnem smislu) za potuhnjeno iznajdbo Judov. Za najpomembnejsega teoretika
in praktika slovenskega kricansko-socialnega gibanja, Janeza Ev. Kreka, je bil Karl

23 Pulzer, Die Wiederkehr des alten Hasses, str. 222.

24 Rumpler, Eine Chance, str. 502.

25 Peter Vodopivec: Od Pohlinove slovnice do samostojne drzave, Slovenska zgodovina od
konca 18. do konca 20. stoletja. Modrijan, Ljubljana 2006, str. 125.

26 Vodopivec, Velika gospodarska kriza 1873 in Slovenci, str. 36, 37.
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Lueger pomemben politicen vzor, $e zlasti ga je fascinirala Luegerjeva govorniska
in demagoska spretnost (nad ¢imer se je v delu Moj boj navduseval tudi Adolf
Hitler).” »V nasem casu pa leze izmed narodnih bojev kot zmagovalec — zid na dan«
je zapisal Krek leta 1901, »Zid kraljuje v nasi dobi: v zbornicah, na trgu, v tisku in
na vseudilis¢ih.«®

Povezanost med liberalizmom, judovstvom in kapitalizmom je bila med slovenskimi
konservativei dobro »znana« ze pred Krekovim casom. Ko je na Dunaju leta
1873 zaradi borznega poloma izbruhnila gospodarska kriza, so slovenski ¢asopisi
kot krivece indentificirali Jude. Podobno kot danes, v finanéni krizi od leta 2008,
je bila tudi takrat aktualna denarna pomo¢ drzave propadlim banc¢nim ustanovam.
Bleiweisove Novice so temu odlo¢no nasprotovale. Po njihovem naj bi bili v ozadju
Judje oziroma nemski liberalci — kar je bilo zanje eno in isto:

Borsa le preocitno kaze 'cvete' danasnje liberalne ere, v kteri z denarjem

vred gre tudi postenje na kantl, 'Zdaj pomagaj ti, vladal' — kricijo

judovski casniki in njihovi privrzenci. S ¢em neki? Vendar ne s tem,

da pride vratolomnim $pekulantom denar nasih davkov na pomoc! In

vse to se godi zdaj na Dunaji v obli¢ji od dalje¢ prislih tujcev, ki vidijo

krasoto onega 'napredka’, ki ga seje brezverski liberalizem.*

Sprasevali so se tudi, ali so borzniki tisti,
ki drzavne blagajnice polnijo z davki? Ali mar oni stoterim in tisucerim
ljudem dajejo zasluzka? Ali niso nasproti oni tisti troti, ki na borsnem
polji samo in edino samo za svoj zep grabijo dobicek; ¢e pa njim igra
spodleti in kurzi njihovega vrtoglavega papirja padejo, kako smejo
klicati drzavo na pomo¢?™

V slovenskih ¢asopisih poznega 19. stoletja je veljal splosen konsenz, da je judovski
kapital veliko hujsi od nejudovskega. »Rusija in druge drzave pa spoznajo zdaj, da na
zidovstvo se ni naslanjati,« je zapisal liberalni Slvenski narod avgusta 1887: »Ako je
ze kapital sam na sebi sebicen, brezobziren, nepatrijotski in v resnici breznaroden,
je zidovski kapital Se posebe nevaren, ker nema lastnikov, ki bi vsaj od narave in po
naravi mogli ¢utiti narodnostl«’® Zidovski kapital naj bi bil vedno usmerjen proti
Slovanom, in po interpretaciji katoliskega S/owvenca, tudi proti kristjanom nasploh:
Kar se lepe ceske in moravske dezele tice, je tudi v enakih nemilih
okolis¢inah. Zlasti v okrajih z nemskim prebivalstvom se Zidovstvo
strahovito razéirja, kajti zidje so posebno spretni v zasramovanji in
zanicevanji katoliske cerkve, kar fanaticnim Nemcem tembolj ugaja, ker
katolisko duhovséino kot glavni steber Slovanstva se posebno sovrazijo
ter se od zvitih Zidov kar molée celo ob svoje premozenja pripraviti

27 Egon Pelikan: Akomodacija ideologije politicnega katolicizma na Slovenskem. Zalozba
obzotja, Matibor 1997, str. 119.

28 Ibid., str. 120.

29 Novice, 1. 1873, st. 20, str. 160.

30 Novice, 1. 1873, st. 21, str. 164.

31 Slovenski narod, 3. 8. 1887.
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dajo, da le isto v nemsko-liberalne, ne pa v slovansko-klerikalne roke
preide.”

Seveda so Judje vedno negativni. Antisemitski diskurz jih obtozuje kontradiktornih
»zloc¢inov.« So hkrati kapitalisti in prekucniski socialisti. Poglejmo primer. Katoliski
Slovenec je aprila 1889 zapisal:

Zidovski skopuhi in bankirji so zlazmi in zvitostjo krs¢anskim narodom
v potu obraza pridobljene milijarde izmikovali. In kdo je kmeta in
obrtnika pritiral na rob propada? Semitska nacela o prosti konkurenciji
in razkosavanji so zakrivila sedanje perece socijalno vprasanje, ko so
delavci le beli suznji v sluzbi zidovskega kapitala.

Po drugi strani pa so

Zidje ze itak po rodu v vecini socijalisti, ker jim je prirojen
revolucijonarni duh, s katerim hocejo doseci svetovno oblast. Kdo
je na éelu socijalistiskemu gibanju? Zid Singer v nemskem drzavnem
zboru in Zid Adler socijalistiSkemu c¢asnikarstvu v Avstriji. Zida sta bila
socijalista Lassalle in Marx.”

Slovenski ¢asopisi so se Se zlasti bali, da se ne bi na Slovenskem naselil kak judovski

trgovec.™ Slovenski gospodar, Stajerski konservativai Casopis, je leta 1880 opozatjal, da
so judovski »meSetarji« zagotovo goljufi:

1z Dravskega polja. (Nekaj v svarilo) V zacetku meseca aprila klatil se
je tukaj neki zid, ki je ¢ul na ime Rudolf Lammel, ter je ponujal ure
in drugo hi$no spravo od Graske zaloge J. Jarosch kazaje predrzno
njeno pooblastilo. Znal je govoriti, hvaliti in svojo postenost dobro
hliniti tako dolgo, da je marsikterega vjel, da si je kaj narocil in mu je
izpeharil 'are’ na naroceno re¢ po 4 do 10 fl. Ko pa potem ni¢ ne dojde,
poprasa pri zalogi J. Jarosch eden takih, iz kterega je izzmel omenjeno
svoto, kaj in kakor Pa glejte sloki judovski nos! Odgovorilo se mu je,
da zaloga . Jarosch na ovo 'aro' ne more ni¢ poslati, ker je ni prejela.
Kajti omenjeni Rudolf Lammel uze od meseca februarja ni ve¢ njeni
pooblascenec. No! to ga imate tedaj zidovskega goljufal Zapomnite si
toraj Cestiti bralci to ime in se ne dajte od njega, ¢e se $e kodi potika,
in sploh od nobenega Abrahamovega postenjaka vkanjati in pehariti.”

Ceprav se danes slisi nenavadno, so slovenski nacionalisti napadali Jude tudi zato,
ker so jih obtozevali nemstva. Judje v Monarhiji so v veliki vecini uporabljali nemski
jezik, Se zlasti Judje, ki so pripadali visjim slojem. Mnogi so, Se zlasti v zgodnejsih

obdobijih, sprejeli nemsko nacionalno ideologijo, Se zlasti v liberalni razlicici, po
kateri bi lahko obdrzali svoje judovstvo, a bili vseeno Nemci. To je slovenskemu
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antisemitizmu dalo dodaten, nacionalno-ideoloski argument. Prepricanje je prislo
do izraza $e zlasti v zvezi z nemskim tiskom, kjer so imeli bili Judje v resnici veliko
zastopani (Npr.: Theodor Herzl je pisal za Newe Freie Presse).”” Slovenski ideologi so
izumili sintagmo »zidovski listi,« ki je pomenila v osnovi nemski ¢asopis, obic¢ajno
liberalne usmeritve, ki se je zavzemal za nemsko kulturo in kjer naj bi imeli glavno
vlogo ravno Judje. Izraz so mnozi¢no uporabljali §e zlasti v sedemdesetih letih 19.
stoletja, ko so bili na oblasti nemski liberalci.™

Ostednji ¢asopis nemskih liberalcev je bil Newe Freie Presse, ki je postal pravi simbol
nemskega zidovskega lista. Najve¢ gneva so na ¢asopis izlivali v ¢asu velike orientalske
krize (1875-78), ko so Slovenci odlo¢no podpirali balkanske Slovane in Ruse, nemski
liberalni tisk pa je stopil na stran Turkov. Kako lahko avstrijski ¢asopis brani Turke in
napada Slovaner »Vzroka sta dva. Prvi je sovrastvo do Slovanov sploh, katere Turek
najhuje tis¢i. Drugi vzrok pa je denar ali dobickarija, kar bomo natan¢neje dokazali.«
V ozadju so seveda spet »Zidje:«

Casnikarstvo v Avstriji je prislo ve¢idel judom v roke, po judilo se je.

Zvonec nosi Dunajska turkinja 'N. fr. Presse'. Kdor pozna razmere tega

lista, se ne bo posebno cudil njegovi pisavi; cuditi bi se bilo marvec,

ako bi pisal drugace — pisal bi lastnikom svojim v §kodo, ako bi se

poganjal za propad Turcije.

Da pa je od »zacetka vzhodnih homatij« prav ta casopis v Avstriji menda najbol;

glasno klical proti Slovanom in k ohranitvi »mohamedanstva,
godilo se je iz samopridnih namenov onih 'bogatinov', katerih lastnina je 'N.
fr. Presse'. Njim je veliko lezece na tem, da se Turcija ohrani. Glavni delnicar
tega lista je baron Hirsch, ki je po Turskem najve¢ Zeleznic delal. Za to mu
je Turska vlada zdaj Se lep znesek 11 milijonov frankov dolzna. To je pac
vredno, da njegov list Avstrijo klice Turciji na pomoc in svoje mnenje prodaja
svetu za javno mnenje, da bi tako pritiskal od spodej navzgor.”

Dogajalo se je, da so slovenski ¢asopisi Nemce in Jude enostavno enacili. V zacetku
osemdesetih let 19. stoletja so slovenski politiki sodelovali z vlado Eduarda von
Taaffeja, ki je s pomocjo koalicije Slovanov in konservativcev potisnila nemske
liberalce v opozicijo.*’ Nemsko-liberalno ¢asopisje je vladi seveda ostro nasprotovalo.
»Vsi nemski dunajski listi krice, da je nemstvo v nevarnosti, da se nemski narod pod
Taffeejem zatira v Avstriji« je zapisal leta 1880 katoliski Slovenec,

Deutsch werden, judisch bleiben. V: Michael Brenner, Stefi Jersch-Wenzel in Michael A. Meyer (ut.):
Deutsch-judische Geschichte in der Neuzeit, Band 2, 1780-1871. Verlag C. H. Beck 2000, str. 209-259.
O Judih in nemstvu v drugi polovici 19. stoletja: Peter Pulzer: Gleichstellung und 6ffentliches Leben.
V: Deutsch-jiidische Geschichte in der Neuzeit, Band II1, 1871-1918, Umstrittene Integration. Verlag
C. H. Beck 2000, str. 166.

37 O vlogi Judov v avstrijskem tisku: Ibid., str. 188.

38 Vasilij Melik: Odmev dogodkov ob okupaciji Bosne in Hercegovine 1878 na Slovenskem. V:
Vasilij Melik in Viktor Vrbnjak (ur.): Slovenci 1848-1918, Razprave in ¢lanki. Zalozba Litera, Maribor
2002, str. 513-520.

39 Novice, 1877, st. 24.

40 Vasilij Melik: Slovenska politika v Taaffejevi dobi. V: Slovenci 1848-1918, Razprave in
¢lanki. Zalozba Litera, Maribor 2002, str. 521.
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da so narod, ki Avstrijo skupaj drzi, ki jo je tolikokrat resil iz sile in
nadloge. Clovek uZe skoraj lastnim o¢em ne more verjeti, ko &itajoc
te zidovske liste vidi toliko zavijaco resnice, toliko licemerstvo in
nepostenost, ki se rodi iz same zavidnosti, nenasicene zelje do
gospodstva. Zalibog, da so ti listi mej Nemci toliko razsirjeni in so tako
reko¢ nemski preroki, na katere nemsko ljudstvo priseza.”

Ce smo zgoraj omenili pomen modernizacije za razvoj antisemitizma, mar to
pomeni, da je bil slovenski antisemitizem samo »ekonomski« in »kulturni« ne pa
tudi »rasisticenf« Nikakor. Vsak antisemitizem vsebuje tudi rasizem, prepric¢anje
o temeljni drugacnosti Judov »po naravnih znacilnostih.« Da bi nazorno prikazali
ocitno rasno komponento v slovenskem antisemitizmu, se bomo osredotodili zgolj
na eno podrobnost: na nos.

Podoba judovskega zakrivljenega nosu je bila globoko zakoreninjena v imaginariju
srednjeevropskega protijudovstva. Prepricanje, da imajo Judje znacilen nos, je
bilo del vsakdanjega »zdravega razuma.« Seveda ni potrebno pregloboko poseci
v psihoanalizo, da odkrijemo nazorno simboliko: judovski nosovi so ukrivljeni,
zakrivljeni, krivi, ker so ukrivljeni, zakrivljeni in krivi Judje sami. Tako v smislu
krivde kot v smislu zvitosti. Poglejmo nekaj izvirnih slovenskih primerov. Ko je
Slovenec leta 1898 napadal graske Nemce in trzaske Italijane, jim je brez slabe vesti
z govorjenjem o nosovih pripisoval tudi judovsko poreklo: »Germanski in lahonski
otroCici s svojimi ravnimi in krivimi nosovi so ze uganjali burke z materjo Avstrijo
in jih Se uganjajo, da se Ze gnjusi slednjemu olikanemu cloveku.«** Ko je isti ¢asopis
leta 1901 pisal o neki pomembni slovenski slovesnosti v Gorici, ni pozabil dodati,
da »se pti tem impozantnem pojavu tresejo krivi zidovski nosovi.«* Tudi nazorski
nasprotniki katoliskega tabora se niso bali pisati o judovskih nosovih. Liberalni
Slovenski narod je leta 1888 objavil $aljiv podlistek o prezivljanju nedelje na cesarskem
Dunaju. Dopisnik je bralce poducil, da na dunajski borzi »potomci Abrahamovi
$e vedno plesejo okoli zlatega teleta.« Seveda nimajo na sebi ve¢ svetopisemske
obleke, »dandanes je vse v salonski opravi, a predrzno zakrivljeni nosovi, ob usesih
bingljajoci kodri, neprijetni zarki duh, cvileci krik in druge jednake specijalitete te
pouce, da so to pristni potomci onih svojih prednikov.«**

Nekateri pisci pa so Jude kar naravnost oznacevali kot golazen, kot recimo neznani
dopisnik Slovenca iz Trsta leta 1898:
Zidovski praznik. Iz Trsta. V Trstu je bil zdaj nek zidovski praznik,
kaksen ne vem, a povedalo se mi je, da so imeli svoj praznik. V neki
ulici se je prodajal sad cedre libanonske, kateri sad ne sme manjkati na
nobeni judovski mizi o tem prazniku. Pri tej priliki kupovanja tega sadu
pa sem imel priliko videti, koliko je grozno zidovske golazni v Trstu.
Naravnost reCem, mraz me je pretresal, ko sem zagledal te prikazni

41 Slovenski narod, 31. 3. 1880.
42 Slovenec, 3. 6. 1898.

43 Slovenec, 16. 12. 1902.

44 Slovenski narod, 25. 2. 1888.
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laziti po mestu v svojih ¢rnih haljah. In tu v Trstu se cutijo te harpije

prav domace, hodijo po mestu, kakor bi hoteli reci: tu je in bode vse

nasel®

Po mnenju pisca v istem casopisu, ki je leta 1885 pisal uvodnik o denarju, Judje

ostanejo Judje tudi, ¢e se spreobrnejo v kr§canstvo.
Oglejte si imena nasih liberalcev prave krvi, zasledovati morete njihove
korenine in koreninice gori do 'Jakobovih mlajsih.' Las in obraz se
spremenita, ostane mu znacaj in kri izraelska. Do desetega kolena
spoznava se zidovska kri po njeni ljubezni in sovrastvu, po dejanji
in nehanji. ¢e pogledas na grebene posameznih 'petelinov' v bojnem
taboru modernega liberalizma, mores se prepricati, da so nekdaj lovili
"prepelice’ po puscavi. Cela legija je 'krscenih,' kterim niti kst niti
krscansko ime nista pregnala krvi zidovskega liberalizma, to je, ljubezni
do denarja in gospodstva. Zidovska kri se pretaka v zilah liberalizma.*

Brez komentarja. Takih primerov je Se veliko. A za enkrat bodi dovolj.

k) ok ok

THE JEW AS A GERMAN, THE LIBERAL, THE CAPITALIST: ON
SLOVENIAN ANTI-SEMITISM IN THE LATE YEARS OF THE
HAPSBURG MONARCHY

Marko Zajc

Summary: The author concentrates on presenting clips from the media in the crucial
time of the rise of political Slovenianess within the Dual Monarchy that perused the
stereotyped Jew, and the arsenal of anti-Semitic imagery, as the extreme negative
counterpoint of the rising Slovenian nationalism. The contexts that the author
stresses are those of propagandistic and ideological tactics used by the nationalist
movement especially with regard to the central Viennese authority and politics of
the time. The piece also attempts to place this politically and media aggressive anti-
Semitism into the general historiography of Slovenianess and the Slovenian nation.
In its politically generative stratum, the anti-Semitic imagery of the Jew figured as
the critical, if somewhat elusive, point of contrastive reference.

Kljucne besede: slovensko narodno gibanje; konstitutivni antisemtizem ideologije
slovenstva; slovenska modernost; slovensko narodotvorje; slovenski antikapitalizem
Keywords: Slovenian nationalist movement; constitutive anti-Semitism of Slovenian
national ideology; Slovenian modernity; Slovenian nation-building; Slovenian anti-
capitalism

45 Slovenec, 2. 9. 1898.
46 Slovenec 7. 10. 1885.
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Preganjanje Judov na Goriskem
med drugo svetovno vojno

Renato Podbersic

Vcasih so Gorico imenovali, morda kar nekoliko romanticno, Jeruzalem na Soci
(Gerusalemme sull'Tsonzo). Goriski Judje so bili vetjetno ptisotni v mestu ze ob
njegovem nastanku, prva pisna omemba pa sega v leto 1288. Sredi 14. stoletja jih
je prizadelo veliko preganjanje. Ponoven zagon je skupnost dobila v zacetku 16.
stoletja. Judje so se ukvarjali v glavnem z denarnimi posli in trgovino. Leta 1509, ob
prehodu goriske dezele pod Habsburzane, je avstrijski cesar Maksimiljan 1. goriskim
Judom podelil ve¢ privilegijev. Med njimi je izstopala rodbina Morpurgo in njen
clan Izak (Isacco) iz Trsta, ki je zaradi zaslug in zavoljo svoje zvestobe do cesarske
krone dobil privilegij za naselitev v Gorici. Prvotno domovanje goriski Judov je bilo
v statem delu mesta, danes v ulici Via Cocevia, stisnjeno v pobocje pod goriskim
gradom. Konec 17. stoletja so jim mestne oblasti odredile nov prostor za naselitev
v blizini tedanjega pokopalis¢a izven mesta — v getu v danasnji ulici Ascoli. Vrata
geta so se zapirala ob soncnem zahodu, tako so goriski Judje ziveli povsem loc¢eno
od somescanov. Sinagogo so si zgradili leta 1756. Njihova skupnost se je povecevala
s priseljenci iz vzhodne Evrope in z ozemlja Beneske republike. Nov zagon so
prinesle reforme cesatja Jozefa II., ki je tudi Judom priznal ve¢ pravic, goriski geto
pa je bil odpravljen sele med francosko zasedbo. Obcasno je $e prihajalo do sporov
s somescani, ki so Judom ocitali oderustvo in izkoriscanje.

Vendar se je z leti polozaj goriskih Judov izboljseval. Sredi 19. stoletja so v getu ziveli
le najrevnejsi Judje, ki so sestavljali le dobro petino skupnosti. Bogatejsi Judje so se
naselili na prestiznih mestnih lokacijah, na Korzu in na Travniku. Goriska judovska
skupnost je bila pomemben ¢len mestnega zivljenja, vendar je v glavnem sprejemala
italijanske narodne cilje in iredentisti¢no gibanje. Ob popisu leta 1890 je bilo v Gorici
okrog 260 Judov in so predstavljali ve¢ino vsega judovskega prebivalstva v avstrijski
Gorisko-Gradis¢anski dezeli.!

Slovensko prebivalstvo v dezeli je prihajalo v stik z Judi predvsem preko trgovine.
Soca, osrednje slovensko glasilo na Goriskem, je leta 1896 objavila ¢lanek, v katerem
so poimensko nasteti vsi goriski trgovci judovskega rodu. Pisec ¢lanka se odkrito
spogleduje z antisemitizmom in hkrati poziva rojake: »Nekateri hribovski trgovci
jemljejo blago, vino in posebno sukno pri zidih. To je zalostno. Vsekakor zidov ne
kaze podpirati, saj ze tako preve¢ ¢utimo njih kruto pest...«

Podobne nazore zasledimo ze prti piscu clanka v Kwetjjskih in rokodelskih novicah
leta 1895, kjer avtor opozarja na vse ve¢jo druzbeno moc¢ Judov na Goriskem:

1 Cedarmas, La comunita israelitica di Gorizia, str. 19-32; Bolaffio, Gli ebrei a Gorizia, str.
37-46; Cultura ebraica nel Goriziano, str. 15-49; Jelin¢i¢ Boeta, Kratka zgodovina Judov, str. 195-202.
2 Soca, st. 26, 28. februar 1896. 1z hribov.
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»Zidovstvo v Gorici je doseglo mogoéen vpliv. Ako se ne motimo, je v Gorici le
kakih 200 zidov, pa so gospodarji...«. Po njegovem mnenju so Judje nadzirali vse
pomembnejse storitvene in vodstvene dejavnosti v mestu. Poleg tega je nanje letel
ocitek, da se povezujejo z Nemci in Italijani na skodo Slovanov.’

Prva svetovna vojna je globoko zarezala v gorisko judovsko skupnost, sinagoga je
bila unicena zaradi soske fronte. Razdejanje in slabe gospodarske razmere po vojni
ter odrezanost Goriske od srednje Evrope, iz katere je goriska skupnost ¢rpala moc
in prirastek, so povzrocili upadanje stevila Judov v mestu.

Po popisu prebivalstva leta 1931 je v Italiji zivelo okrog 45.000 Judov, vpisanih
imenike judovskih skupnosti, kar je predstavljalo okrog 0,1 % prebivalstva. Ve¢ kot
dve tretjini jih je pripadalo srednjemu sloju, ukvarjali so se predvsem s trgovino in
banc¢nistvom, a veliko jih najdemo tudi med uradnistvom in v svobodnih poklicih.
Italijanski Judje so bili mo¢no vpeti v italijansko druzbo, najbolj med vsemi Judi
v evropskih drzavah. Posledi¢no so se zaceli oddaljevati od judovskih skupnosti.
Vedno vec¢ je bilo mesanih zakonov in spreobrnitev v vecinsko katolisko vero. Na
drugi strani se je pojavilo dokaj moé¢no cionisticno gibanje, ki je svojo domovino
videlo na Bliznjem vzhodu, zahtevalo pa je tudi povrnitev k izvornemu judovstvu
na bistvenih druzbenih podrocjih (kultura, religija, tradicija). Pri tovrstni propagandi
so sodelovali predvsem mladi judovski izobrazenci, nasprotovali pa so jim tisti, ki so
tezili k vedji asimilaciji v italijansko druzbo, kot tudi oblasti in italijanski nacionalisti
z argumentom, da izdajajo domovino.*

Italijanska druzba tedaj Se ni bila dovzetna za rastoci antisemitizem, ki je divjal po
srednji in vzhodni Evropi. Italijanske Jude najdemo prakticno v vseh italijanskih
strankah. Precej jih je tudi podpiralo fasisticno gibanje in nekateri so bili tudi med
ustanovitelji fadisticne stranke marca 1919 v Milanu. Poleg tega so to stranko, tudi
financno, podptli Stevilni judovski podjetniki in trgovei, ki so ravnali kot Stevilni drugi
Italijani. S tem so namre¢ Zeleli pokazati visoko domovinsko zavest in navezanost
na narodne vrednote.’

Razmere so se nekoliko spremenile sredi tridesetih let, ko so na Gorisko pred
nacizmom pribezali prvi judovski begunci. Toda tem je Gorica najveckrat pomenila
le postanek na poti proti obljubljeni dezeli — Palestini. Takrat se je na Gorisko priselilo
tudi nekaj Stevilécno mocnih judovskih druzin iz Poljske. Prinesle so mladostno
zagnanost in vecjo versko gorecnost, spremenila se je tudi poklicna struktura, saj
so med »staroselci« prednjacili svobodni poklici in odgovorna vodstvena mesta,
»prisleki« pa so svojo dejavnost gradili na mali trgovini.

Oktobra 1935 je Italija napadla Abesinijo (danes Etiopija) in Drustvo narodov je proti
napadalki uvedlo sankcije. Italijanske oblasti so se zato obrnile na vidne judovske

3 Kmetijske in rokodelske novice, $t. 15, 1895. Zidovstvo v Gorici.

4 De Felice, Storia degli Ebrei italiani, str. 9-17. Potrebno je poudariti, da statistika ne pokaze
razlike med domacimi in tujimi Judi, t.. tistimi brez italijanskega drzavljanstva.

5 Cedarmas, La comunita israelitica di Gorizia, str. 98.
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predstavnike, predvsem v Zdruzenih drzavah Amerike, da bi ti poskusali vplivati na
omilitev sankcij. Toda odziv je bil slab, kar je Se podzgalo napetosti med fadisticno
stranko in italijanskimi Judi. Poleg tega je italijanska zunanja politika, ki jo je vodil
Galeazzo Ciano, zacela zblizevanje z nacisticno Nemcijo, ki je vodila nepopustljivo
protijudovsko politiko. Mocna antisemitska propaganda se je v italijanskem tisku
zacela spomladi 1937. Pri tem je prednjacil rezimski Regime fascista, ki ga je urejal
ekstremist Roberto Farinacci, v Julijski krajini mu je sledil prav tako protijudovski
trzaski 1/ Piccolo.® Vedji del javnosti je temu tiho nasprotoval, antisemitsko nastrojena
manjsina pa je kazala navdusenje.

Italijanski Judje so se znasli pod drobnogledom, najprej birokratskim. Italijanski t.i.
znanstveniki so 14. julija 1938 sestavili manifest, v katerem so Judom o¢itali, da ne
pripadajo nobeni rasi, in dodajajo: »Judje predstavljalo v Italiji edini narod, ki se
ni asimiliral, saj ga sestavljajo rasne in neevropske prvine, popolnoma razlicne od
prvin, ki so izvor Italijanov.«®

Hkrati so faSisticne drzavne oblasti dale vedeti, da Judov ne mislijo preganjati.
Zatrjevale so, da jim mislijo dopustiti le tolikSen druzbeni vpliv, kakrsen ustreza
njihovemu dejanskemu stevilu v italijanski druzbi. Torej majhen vplivl Od septembra
1938 so uvedli ve¢ zakonskih ukrepov za izkljucitev Judov iz javnosti in izdali serijo
odlokov, ki so bili del rasne zakonodaje (Leggi per la difesa della razza).’ Tako ob zacetku
Solskega leta jeseni 1938 judovski ucenci niso ve¢ smeli v italijanske javne Sole. Vecje
judovske skupnosti, ki $e niso imele organiziranih lastnih $ol, so to hitro storile. V
Gorici je poucevanje prevzela upokojena uciteljica Rina Luzzatto za nizje razrede,
medtem ko je visje prevzel Marcello Morpurgo.'” Poleg tega so fasisticne oblasti
Judom tudi poitalijancile tuje zvenece priimke. Kljub podpihovanju drzavnega
tiska pa vecina Italijanov ni podprla teh ukrepov, pomemben vpliv na to je imela
tradicionalno mocna italijanska katoliska cerkev in vpliv Svetega sedeza.''

V cas zacetka preganjanja italijanskih Judov sodi tudi popis iz Gorice, narejen 22.
avgusta 1938, ki je pokazal, da je tedaj v mestu zivelo 212 Judov, od tega 104 moski in
108 Zensk. Cez nekaj dni je bil sestavljen seznam skupnih gospodinjstev, na katerem
je bilo 241 goriskih Judov. Od teh je potrebno odsteti 58 oseb, nejudovske zakonce
in osebe, ki se niso Stele za Jude. S temi seznami je mo¢ ugotoviti vso pisanost
goriske judovske skupnosti, kjer poleg domacih Judov najdemo Se tiste iz ostalih
mest Julijske krajine in iz notranjosti Kraljevine Italije. Priblizno dve tretjini jih je

6 Morpurgo, Valdirose, str.89. Ob tem je vredno poudariti, da je bil ustanovitelj ¢asopisa 1l
Piccolo Teodoro Mayet, po rodu Jud.

7 De Felice, Storia degli Ebrei italiani, str. 212.

8 De Felice, Storia degli Ebrei italiani, str. 278-279; Caffaz, Le leggi razziali, str. 25-20.

9 Fasisti¢ni zakon je dolocal, da je Jud vsak, ki se je rodil judovskim starsem, ne glede na njeno

ali njegovo vero. Torej je $lo za rasni princip doloc¢anja judovstva. Kasneje se je tovrstna zakonodaja Se
zaostrovala, saj so iskali tudi rojene v mesanih zakonih.

10 Morpurgo, Valdirose, str. 100; Altieri, La comunita ebraica, 86—89. Ob tem je potrebno
poudariti, da je goriska judovska skupnost od leta 1930 vkljucevala tudi Jude iz Vidma (Udine), kjer
je leta 1938 Zivelo 77 clanov judovske skupnosti, in kraj San Daniele v Futlaniji, kjer je tedaj Zivel en
pripadnik skupnosti.

11 Camaiani, Chiesa cattolica italiana, str. 58—60; Caffaz, Le leggi razziali, str. 30.
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prihajalo tudi iz tujine (Avstrija, Nemcija, Poljska, Madzarska, Rusija), saj je bila
goriska skupnost pred prvo svetovno vojno zelo vpeta v srednjeevropski kulturni in
gospodarski prostor. Med goriskimi Judi je bilo 107 italijanskih drzavljanov, ostalih
76 je bilo tujcev (36 poljskih, 12 madzarskih, devet nemskih itd.)."?

Veliko Judov je v letih pred zacetkom druge svetovne vojne potovalo skozi Gorico
ali se tu za krajsi ¢as ustavilo na poti iz Nemcije in dezel, ki so jih nacisti Ze zasedli
(Avstrija, Ceska). Italijanski omejitveni zakoni so najbolj prizadeli prav tujce, h
katerim so pristevali tudi vse italijanske drzavljane, ki so drzavljanstvo pridobili po
1. januarju 1919. Italijo so morali zapustiti do sredine marca 1939. Izseljevali pa so
se tudi italijanski drzavljani judovskega rodu. Njihov cilj je bila tako tujina (Palestina,
Svica, Zdruzene driave Amerike) kot tudi druga mesta na italijanskem polotoku.
Tako je Gotico v letih 1939-40 zapustilo ve¢ kot 50 Judov."

Ukrepi so prizadeli tudi priljubljenega goriskega zdravnika Silvia Mordekaia
Morpurga (1881-1938), clana ene najuglednejsih starih goriskih druzin, ki ni smel
ve¢ javno opravljati svojega poklica. To ga je tako prizadelo, da je kmalu umtl.™
Simbolen, a bole¢ udarec je goriska judovska skupnost dozivela leta 1940, ko so
mestne oblasti ulico v nekdanjem getu iz Via Ascoli preimenovale v Via Tunisi.
Ugledni goriski jezikoslovec G. I. Ascoli® je imel pac to nesteco, da je bil judovskega
rodu.

Tedaniji predsednik goriske judovski skupnosti, Attilio Morpurgo, sicer ¢lan faisticne
stranke, se je trudil oblastem dokazati popolno lojalnost judovske skupnosti do
oblasti. To dokazuje tudi pismo oblastem z zasedanja vodstva goriske judovske
skupnosti od dne 24. oktobra 1938:
Pravi razlagalci obc¢utkov vseh goriskih Judov protestirajo proti vsem
tistim tujim Judom in posebej proti zvezi, nastali v Ameriki, ki posegajo
in delujejo proti interesom fasisticne drzave; potrjujejo Se enkrat
brezpogojno predanost rezimu in Duceju, ustanovitelju imperija, in
tradicionalno navezanost na italijansko drzavo, ki jo je pokazala ta
skupnost od svojega zacetka, tudi pod avstrijskim jarmom...'¢

Goriski Judje so svojo lojalnost do italijanske drzave in podporo fadisticnemu rezimu
dokazovali tudi s ¢lanstvom v fadisti¢ni stranki (Partito Nagionale Fascista). V Gorici je
bilo na tovrstnem seznamu vpisanih 52 Judov. Tudi njih je prizadel ukrep za »zadcito

12 Archivio di stato di Gorizia (dalje ASG), Prefettura di Gorizia, Ufficio di Gabinetto, busta
G/109, fascikel 568 — Difesa della razza; ASG, Prefettura di Gorizia, Ufficio di Gabinetto, busta G/104
bis, Difesa della razza — Giudei in provincia di Gorizia.

13 Cedarmas, La comunita israelitica di Gorizia, str. 135-137.
14 Cultura ebraica nel Gotiziano, str. 243-244.,
15 Graziadio Isaia Ascoli (1829-1907), rojen v nekdanjem goriskem judovskem getu. Bil je

priznan jezikoslovec in senator Kraljevine Italije. Je avtor toponima "Venezia Giulia" oz. "Julijska

krajina." Ze v mladih letih je napisal znamenito delo Gorizia italiana, tollerante, concorde iz leta

1848. Tam obravnava stalis¢e do avstrijske drzave in zapletene odnose med Slovenci in Italijani v

Goriski grofiji. V zakljucku pa kot Jud opozarja na versko nestrpnost ter potrebo po sodelovanju in

enakopravnosti med kristjani in Judi.

16 ASG, Prefettura di Gorizia, Ufficio di Gabinetto, busta G/181, Culto israelitico 1938—1941.
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rase,« ki jih je jeseni 1938 ¢rtal iz seznamov stranke.'”

Ob italijanskem vstopu v drugo svetovno vojno junija 1940 so se za preostale goriske
Jude zaceli tezki ¢asi. Tuje drzavljane je cakala internacija. Z razmahom vojne se je
pritisk na skupnost samo $e stopnjeval. Rimske oblasti so krajevnim prefektom maja
1942 sporocile, da morajo vsi Judje med 18. in 55. letom starosti na prisilno delo.
Med 11. in 18. majem je goriska prefektura sprejela predpise, ki so zaukazali civilno
mobilizacijo, kamor so vkljucili tako domace kot tuje Jude. Nadzor sicer ni bil prevec
strog in tudi razli¢ne izjeme so poznali. Za mobilizacijo je na koncu prislo v postev
skupaj 55 Judov. Od teh so jih 24 vpoklicali, Stirje so bili za delo nesposobni, stirih
pa niso sprejeli zaradi druzinskega polozaja. Poleg tega je bilo devet Judov ze prej
zaposlenih. Med mobiliziranimi so jih pet razglasili za nesposobne tezkega fizicnega
dela. Toda vpoklic na delo se je zavlekel v pozno poletje 1942. V Gorici je namrec
primanjkovalo javnih del in tudi Stevilo mobiliziranih je bilo zelo majhno. Iz sporocila
prefekta, ki ga je notranjemu ministrstvu poslal 1. oktobra 1942 je razvidno, da so
na delo poslali devet moskih in devet zensk. Moski so delali v lesnem podjetju Catlo
Crocetti v Solkanu pri Gorici, kjer so na zagi opravljali tezka fizicna dela, zenske pa
so v glavnem Sivale obleke za potrebe italijanske vojske. Vendar mobilizirani goriski
Judje dela niso jemali preveé resno in tudi delodajalci jih niso priganjali.'®

Razmere so se zaostrile po kapitulaciji Italije in ob prihodu nemske vojske na Gorisko.
Po vseh italijanskih dezelah, ki jih je zasedla nemska vojska, se je zacel pravi lov
na Jude, v italijanskem zgodovinopisju poznan tudi kot La caccia all' ebreo. Goriska,
skupaj z okoliskimi dezelami, je bila 15. oktobra 1943 vklju¢ena v operacijsko cono
Jadransko primortje (Adriatisches Kiistenland). S tem se je dejansko prenehala italijanska
suverenost na tem ozemlju, kajti koncni nemski cilj je bil odcepitev ozemlja na
dotedanjem italijanskem severovzhodu in postopna prikljucitev nemskemu rajhu,
predvsem iz geostrateskih, vojaskih razlogov. Nemci so sicer ohranili italijanski
upravni sistem, vendar so dejansko oblast izvajali nemski okupatorji. Lokalnim
prefektom so vsilili nemske svetovalce, ki so nadzirali izvajanje ukazov Friedricha
Rainerja, visokega komisarja Jadranskega primorja. Tukajsnje Jude je preganjala
nemska policija pod poveljstvom Odila Globocnika, vi§jega poveljnika SS." Njegova
Einbeit R, ki je »bogate« izkusnje pri preganjanju Judov prinesla z zasedene Poljske,
se je skupaj z varnostno sluzbo (Sicherbeitsdiens?) enako zagrizeno borila proti
partizanom in skrbela za aretacije preostalih Judov v coni Jadransko primorje.”
Protijudovska propaganda se je zacela z pomocjo lokalnega tiska in z razobesanjem
zidnih plakatov.”!

17 ASG, Prefettura di Gorizia, Ufficio di Gabinetto, busta G/104 bis, Difesa della razza.
18 Morpurgo, Valdirose, str. 113-114; Prindic, Zidje v Gorici, str. 57—63.
19 Odilo Lothat Globocnik, avstrijski inzenir slovenskega rodu in vojni zlocinec, rojen 1904

v Trstu. Zagrizen nacist, napredoval v SS-Gruppenfiihrerja in generala policije. Pred prihodom na
Primorsko je vodil uni¢evanje Judov v lublinskem okrozju na zasedenem Poljskem (Aktion Reinhardt).
Tam je bil odgovoren za smrt okrog 1,5 milijona Judov. Po koncu vojne, 31. maja 1945, je v strahu pred
aretacijo naredil samomor na avstrijskem Koroskem.

20 Poprzeczny, Odilo Globocnik, str. 335-350.

21 Atrrigo, Lo sterminio mancato, str. 66; Princic, Zidje v Gorici, str. 63—64.
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Tedaj je bilo v Gorici le Se manj kot sto Judov. Nekateri so zaslutili prihajajoce
preganjanje in so se poskrili na podezelju, spet drugi so se umaknili v druge italijanske
pokrajine, predvsem v Emilio Romagno in Marche.

Racije preostalega judovskega prebivalstva je izvajala varnostna policija, predvsem
ponoci ali v zgodnjih jutranjih urah. Aretacije so opravljali na podlagi seznamov.
Zrtvam so dali na razpolago le par minut, preden so jih odgnali na transport. Zbirno
taborisce so nemski okupatorji v zacetku februarja 1944 uredili v stari rizarni v
Trstu (Risiera di San Sabba), kjer so aretirani Judje iz Jadranskega primorja cakali na
nadaljnji transport v nemska koncentracijska taborisca, predvsem Auschwitz. Od
tam so deportirali 837 Judov, vrnilo se jih je le 77. V trzagki rizarni niso prehodno
zapirali le Judov, ampak tudi slovenske, italijanske in hrvaske protifasiste. V njej je
deloval tudi krematorij, edini na italijanskem ozemlju. Po nekaterih podatkih naj
bi bilo tam ubitih okrog tri tiso¢ ljudi, za ve¢ kot 20.000 pa je rizarna sluzila kot
prehodno taborisce za Auschwitz in druga nemska unicevalna taborisc¢a. V trzaski
rizarni so po dosedanjih podatkih pokonéali skupno 28 Judov.”

Prihodu Nemcev septembra 1943 so sledile prve aretacije tudi med goriskimi Judj,
vendar jih je bila vec¢ina kasneje izpuscenih. Morda je prav to dejstvo pri marsikom
vzbudilo obcutek lazne varnosti v.domac¢em mestu. Prva, ki ju niso izpustili, sta
bila 18. septembra aretirana 1943 Gino Armani, oce (roj. 1881) in Umberto, sin
(roj. 1922), in odpeljana v Trst. Kasneje sta bila s prvim transportom poslana v
Auschwitz, kjer sta umtla, najverjetneje kmalu po prihodu.

Med septembrom 1943 in januarjem 1944 so aretirane Jude zapirali v trzaski zapor
Coroneo, ki je prevzel vlogo zbirnega in tranzitnega taboris¢a do odprtja rizarne.
Iz Coronea so Nemci odpravili dva transporta v Auschwitz. Prvi je odsel na pot 7.
decembra in prispel 11. decembra 1943. Vanj so vkljucili tudi goriske Jude, aretirane

v veliki novembrski raciji 1943. Drugi konvoj je odsel na pot 6. januarja 1944 in
prispel v Auschwitz 12. januarja 1944.%

Vecina goriskih Judov verjetno ni slutila, da se ze pripravlja pravi pekel za celo
gorisko skupnost. Zacelo se je zvecer, 23. novembra 1943. Nemci so skupaj s svojimi
pomocniki zaceli racije po posameznih mestnih predelih in judovske mescane s silo
zganjali na pripravljene tovornjake. Dela so se lotili sistemati¢no, saj so si pri mestnih
in policijskih oblasteh pridobili ustrezne sezname in pregledali obcinske mati¢ne
knjige. Obcinski uradniki so sicer obvestili svoje judovske znance o tem, kaj se
pripravlja, vendar so ti o¢itno podcenjevali nevarnost. Aretirance so najprej odpeljali
v goriske zapore, ¢ez nekaj dni pa v trzaski zapor Coroneo.”* V tej novembrski raciji
so v Gorici aretirali 24 Judov. Med septembrom in novembrom 1943 je bilo tako
skupaj aretiranih 29 oseb, od tega 11 moskih in 18 Zensk:

22 Picciotto Fargion, Le deportazioni di Ebrei, str. 121-135; Folkel, La Risiera, str. 26-29;
Zuccotti, The Italians and the Holocaust, str. 185; Princic, Zidje v Gorici, str. 65.

23 Cedarmas, La comunita israelitica di Gorizia, str. 212-218.

24 ARS, AS 1617, skatla 200, mapa 3. Nemsko porocilo: Am heutige Tage wurden folgende

Personen eingeliefert.
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Tabela 1. Seznam aretiranih Judov v Gorici 1943

Armani Gino Jacoboni Frida Michelstadter Emma
Armani Bianca Jacoboni Giacomo Morpurgo Elda
Armani Umberto Jacoboni Gisella Pernetz Massimiliano
Bolaffio Prospera Jacoboni Sofia Pincherle Giuseppe
Ercoli Ladislao Jona Edvige Russi Just Irma
Felberbaum Giovanni Leoni Ferruccio Senigallia Arrigo
Gentilli Margherita Luzzatto Igino Schumann Davide
Golberti Ada TLuzzatto Anna Paola Schumann Matilde
Golberti Irene Luzzatto Elisa Valobra Emma
Golberti Malvina Tuzzatto Rina

V zacetku decembra 1943 so bili prvi goriski Judje odpeljani v Auschwitz. Med
prevozom v unicevalno taboris¢e je umrla najstarejsa aretiranka, osemdesetletna
Emma Michelstidter.” Prizaneseno ni bilo niti goriskim Judom, ki so se poskrili ali
umaknili drugam. Tudi njih je dosegla kruta roka nemskih preganjalcey, kajti vecino
so aretirali in do pozne pomladi 1944 poslali v Auschwitz. Med marcem in majem
1944 so bili aretirani $e trije Judje (Amelia Micheletti, Elio Micheletti in Elsa Valobra).
Druge so Nemci prav tako aretirali v prvih mesecih leta 1944 v krajih, kamor so se
umaknili iz Gorice. V tej drugi skupini je bila tudi najmlajsa zrtev goriske judovske
skupnosti. Se ne $tirimese¢ni Bruno Farber je bil deportiran iz Fossolija pri Modeni
in umorjen ob prihodu v Auschwitz 26. februarja 1944. Vseh aretiranih goriskih
Judov je bilo 48. Nekaterim se je le uspelo skriti s pomocjo ponarejenih dokumentov
ali se umakniti v Svico. Znana brata Giacomo in Tulio Donati sta odsla k slovenskim
partizanom, kjer sta kasneje padla v boju.

Osvoboditev iz taboris¢ sta docakala samo dva goriska Juda: Giacomo Iacoboni
(rojen 1928) in Iris Steinmann (rojena 1923), oba zaprta v taboris¢u Bergen Belsen.
Drugih 45 je umtlo v taboriscih, enega pa so Nemci ustrelili v zaporu.

Premozenje goriske judovske skupnosti, tako nepremicnine kot tudi financ¢na
sredstva, je bilo zasezeno. 1z sinagoge so odnesli svete knjige, obredno posodje in
dragocen arhiv iz zacetka 10. stoletja. Po pri¢evanju Marcela Morpurga je bilo vse
to skrito in zazidano v shrambi pri sinagogi, vendar so nacisti to odkrili s pomoc¢jo
lokalnega ovaduha. Leta 1944 so bogato zbirko knjig iz goriske judovske skupnosti
odpeljali v Trst in shranili v tamkajsnji sinagogi, kjer so ze bile podobne zbirke iz
okoligkih judovskih skupnosti (Trst, Reka, Videm). Veliko opreme je takrat koncalo
pti Schnablu, znanem goriskem starinarju. Judovska privatna lastnina je bila
zaplenjena ali unicena, stanovanja pa zapecatena. Pri tem so na zalost pomagali tudi
nekateri somescani.

Pri vprasanju zaplemb judovske privatne lastnine se je vnela neke vrste tekmovalnost

25 Seznam je narejen po: Le-Zikkaron — In memoria, str. 5-7.
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med nacisti in fadisti Salojske republike. Redki ohranjeni dokumenti kazejo na
»zmago« v nemsko korist. Upravitelje zaplenjenega judovskega imetja je imenoval
nemski svetovalec (Deutscher Berater) v Gorici. Ob tem se nacisti niso zadovoljili le z
nepremicninami, ampak so prav po detektivsko iskali tudi ban¢ne racune judovskih
lastnikov. Tovrstne preiskave je podpirala nemska policija, ki je pritiskala na razne
goriske ban¢ne ustanove in preko rimske centralne Banke Italija Zelela pridobiti
seznam vseh judovskih varcevalcev, da bi zaplenila njihov denar. Istocasno je to
pocela tudi italijanska finan¢na uprava v Gorici.”

Tabela 2. Seznam goriskih Judov, aretiranih v drugih krajih in deportiranih
v Auschwitz leta 1944

Ime in priimek Kraj aretacije Datum in kraj smrti
Farber Bruno Fossoli (Modena) 26. 2. 1944, Auschwitz
Farber Davide Prav tam Umitl po 1. 5. 1944, neznano
Farber Ester Prav tam Neznano
Rotstein Adele Prav tam Neznano
Rotstein Giorgio Prav tam Umitl po 1. 5. 1944, neznano
Rotstein Lina Prav tam Neznano
Rotstein Vanda Prav tam 26. 2. 1944, Auschwitz
Otrvieto Adolfo Prav tam Neznano

. i kuaciji i
Orvieto Aldo Prav tam Eistcﬁzi:i Eicl’g. 1.1945
Orvieto Amelia Prav tam 26. 2. 1944, Auschwitz
Pincherle Emilia Deportirana iz Trsta Egéfni o oktobru 1944,
Pincherle Olga Deportirana iz Trsta 1. 3. 1944, Auschwitz
Pincherle Samuel Deportirana iz Trsta 20. 9. 1944, Auschwitz
Steinmann Filippo 1;55::\::2 ;Z Zliols;(;lija v Neznano
Steinmann Tris Deportirana iz Fossolija v Osvobojena v taboriscu,

Auschwitz, 5. 4. 1944 Bergen Belsen

Morpurgo Gaddo Zaprt v Pescati in Forliju Ustreljen v Fotliju 5. 9. 1944

Ob koncu druge svetovne vojne, v zac¢etku maja 1945, so Gorico zasedli jugoslovanski
partizani. Komanda mesta Gorica, ki ji je poveljeval major Aco Zupanc, je ze 14. maja
1945 izdala dvojezi¢no odredbo $t. 7, ki je razveljavljala vse rasne zakone nekdanjih
fasisticnih in nacistiénih oblastnikov, tudi glede protijudovske zakonodaje.”’

26 Princic, Zidje v Gotidi, str. 75-79; Morpurgo, Valdirose, str. 137.
27 Odredbo v obliki plakata danes hrani muzej v okviru sinagoge v Gorici.
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Preziveli goriski Judje so se zaceli vracati iz taboris¢ in skrivaliS¢ ter se obracati na
jugoslovanske zasedbene oblasti glede vracila zaplenjene lastnine. S tem imetjem je
po nemskem odhodu upravljala Okrajna uprava KUNI (Komisija za upravo narodne
imovine), ki je 6. junija 1945 vzela v upravo 21 his nekdanjih judovskih lastnikov, kar
naj bi trajalo do vrnitve lastnikov ali do ugotovitve njihovih zakonitih dedic¢ev. Nekaj
nepremic¢nin so oddali v najem.*

V cas stiridesetdnevne jugoslovanske uprave Gorice segajo $e danes ne popolnoma
pojasnjene aretacije, ki jih je izvajala jugoslovanska OZNA. Veliko aretiranih se ni
nikoli ve¢ vrnilo. Med umorjenimi najdemo tudi pet goriskih Judov: Riccardo Bach,
upokojenec (odpeljan 1. junija 1945), bratje Bruno, Giuseppe in Mario (Dérfles)
Deferri, vsi trije usluzbenci (odpeljani med 9. in 12. majem), in Claudio Loria,
delavec in medvojni pripadnik 4. polka teritorialne milice (aretiran 12. maja). Vsi
so bili judovskega izvora, vendar niso bili ¢lani judovske skupnosti, slednji je bil iz
mesanega zakona.”

Po podpisu Beograjskega sporazuma so na Gorisko 12. junija 1945 vkorakali Anglo-
Americani, ki so mesto in okolico upravljali v okviru cone A Julijske krajine. V Goricije
bil sedez poveljstva ameriske 88. pehotne divizije, popularno imenovane Blue Devils, v
kateri je sluzilo veliko judovskih vojakov. V tej enoti je sluzil tudi vojaski rabin stotnik
Nathan A. Barack,” pripadnik ortodoksnega judovstva, ki je poleg duhovne oskrbe
ameriskih vojakov judovske veroizpovedi poskrbel tudi za pomo¢ malostevilnim
vracajodim se judovskim druzinam.” Ob njegovem prihodu na Gorisko oktobra
1945 je gorisko judovsko skupnost sestavljalo le 25 odraslih. Rabin Barack je obnovil
verske obrede, organiziral razdeljevanje pomoci in pripravil judovska praznovanja.
Priskrbel je dovoljenje sinagogi za ponovno uporabo, kajti med vojno je bila
onecascena. Pri obnovi so pomagali nemski vojni ujetniki. Ponovno so jo posvetili 2.
novembra 1945, obrede je vodil rabin Barack. Se posebej slovesno je bilo za judovski
Praznik lu¢i (Hanuko) decembra 1945, ko so ameriski vojaki organizirali ples, ki so se
ga udelezili tako vojaki kot civilisti. Judje so spet postali »navadni« drzavljani, z vsemi
pravicami, ki so jim bile odvzete z rasnimi zakoni leta 1938.%

Mali preporod goriske judovske skupnosti je na zalost trajal le do dokoncne
razmejitve med Jugoslavijo in Italijo. Po odhodu Zavezniske vojaske uprave sredi

28 Prin¢i¢, Zidje v Goridi, str. 84-87.

29 Caduti, dispersi e vittime civili, str. 72, 117, 160. Ob tem je potrebno dodati, da je bil ing.
Giuseppe Deferti avstro-ogrski vojni invalid in udeleZenec pohoda na Rim oktobra 1922. Oblasti so
ga zato februarja 1939 izvzele iz spiska Judov, ki so podvrzeni rasnim zakonom in ga pristele med t.i.
razlikovane Jude.

30 Nathan A. Barack, rojen leta 1913 v Rusiji. V ZDA se je druzina priselila leta 1923. Po
poklicu je bil rabin, vojski se je pridruzil junija 1944. Po vojni se je vrnil k svojemu osnovnemu poklicu,
postal je ugleden rabin in avtor Stevilnih judovskih verskih knjig. Umrl je leta 1999 v ZDA.

31 Grobman, American Jewish Chaplains, str. 198. Vojaski rabini so predstavljali okrog 2%
vseh vojaskih kuratov v ameriski vojski. Do maja 1945 se je njihovo $tevilo povecalo na 3,7%, bilo jih
je 311, od tega jih je 147 pripadalo reformnemu judovstvu, 96 konservativnemu in 86 ortodoksnemu
judovstvu.

32 Morpurgo, Valdirose, str. 206—208; Cedarmas, La comunita israelitica di Gorizia, str. 236—
237; Prinéi¢, Zidje v Gorici, str. 89-91.
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septembra 1947 se je obnova judovske skupnosti moc¢no upocasnila. Po popisu
prebivalstva leta 1948 je v mestu zivelo le Se 34 pripadnikov judovske skupnosti. Od
skupnosti je ostalo odrezano staro judovsko pokopalisce v Rozni dolini, ki je sedaj
lezalo na jugoslovanskem ozemlju. Svoje umrle so Judje poslej pokopavali na starem
judovskem pokopalis¢u v Gradiscu ob So¢i (Gradisca d'Isonzo). Leta 1950 je ulica v
nekdanjem goriskem getu spet dobila svoje staro ime — Via Ascoli.”

Tabela 3. Gibanje stevila Judov v Gorici, 17881948

1788 270
1850 314
1890 274
1900 248
1910 236
1926 220
1931 189
1938 212
1948 34

Danes judovske skupnosti v Gorici ni veé. Zaradi malostevilnosti se je leta 1969
zdruzila s trzasko. Na nekdaj pomembno gorisko skupnost Se danes spominja
judovsko pokopalis¢e v Rozni dolini, kjer je pokopanih ve¢ kot 900 ljudi, najstarejsi
nagrobnik sega v 14. stoletje.”* Ostaja pa lepo obnovljena goriska sinagoga v
nekdanjem getu, danes spremenjena v muzej, in spomin na goriske mescane, ki so
trpeli zato, ker so bili — Judje.

x>k x

THE PERSECUTION OF JEWS IN THE GORIZIA REGION DURING
WWII
Renato Podbersic

Summary: The author traces the early documented history of Jewish settlement
in the area of Gorizia, bringing the focus of his discussion to the key period
beginning in the mid-19th century when the Jews were liberated from their ghetto
existence. The author identifies, and documents the late years of the 19th century
as the key period within which the political anti-Semitism took definitive forms
and repertoire. Formative to subsequent legalised anti-Jewish sentiment, the Fascist
regime undertook to fulfil this agenda of prejudice objectivised as the incentive to
purge the society of its detrimental inner forces by cleaning the region of its Jews,

33 Morpurgo, Valdirose, str. 208-210.

34 Na Goriskem krozijo nepottjene govorice, da je imela novogoriska oblast sredi 50. let
namen judovsko pokopalis¢e v Rozni dolini prekopati oz. odstraniti zaradi izbolj$anja cestnih povezav
v novonastalo mesto. Namero naj bi s telefonskim klicem iz Beograda preprecil Mosa Pijade (1890—
1957), visok jugoslovanski politik judovskega rodu in ¢lan CK ZK].
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whose fates the author documents in some detail. The early career trajectory of the
prominent Slovenian Nazi, Odilo Globocnik, the terminator of primarily the Polish
Jewry, is interwoven into the story.

Klju¢ne besede: goriski Judje; ckonomija goriskih Judov; antisemtizem na
Goriskem; Odilo Globocnik; italijanski antisemitzem

Keywords: Jews of Gorizia; economy of Gorizian region Jews; anti-Semitism in
Gorizia region; Odilo Globocnik; Italian anti-Semitism

\ R A
Goriski Judje na prisilnem delu na solkanski zagi leta 1942

Spominska razglednica, ki jo je iz Gorice odposlal ameriski vojaski rabin Nathan A. Barack iz 88.
pehotne divizije.
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Holokavst med Jadranskim in Baltskim
morjem. Druzini Singer in Kohnstein
iz Maribora
Boris Hajdinjak

Prolog'

V zbirki podatkov o zrtvah druge svetovne vojne Mugeja narodne osvoboditve Maribor
so ohranjeni podatki o ¢lanih druzin Kohnstein in Singer skromni, do zdaj sicer
nekajkrat objavljeni,* deloma pa tudi netocni. Zato se mi je zastavilo vprasanje, kako
dosedanje vedenje o mariborskih zrtvah holokavsta poglobiti. Prve rezultate sem s
kolegom Romanom Mirnikom predstavil januarja 2010 v okviru simpozija Holokavst
in njegove postedice na Slovenskem. Z nadaljnjim delom sem prisel do novih spoznanj, ki
sem jih delno predstavil januarja 2011, v okviru simpozija Resevanje Judoy 1935—1941
in slovenski pravicnit Uros Zun, deloma pa z razstavo Zvezdna proga maja 2011.

Pri delu so mi pomagale ustanove in posamezniki iz Ceske, Hrvaske, Italije, Izracla,
Madzarske, Nemcije, Poljske, Slovenije in Srbije, katerih seznam je preobsezen, da
bi ga lahko tukaj navedel. Kljub temu pa moram izpostaviti najbolj neprecenljivi del
raziskave — pri¢evanja prezivelih: Erike Furst (r. 1931, Murska Sobota) iz Murske
Sobote, Ota Konsteina (r. 1929, Cakovec) iz Zagreba, Lydie Rosner Busti (r. 1928,
Maribor) iz Novare, Alice (r. 1934, Prelog) in Ivice Singer (r. 1926, Varazdin) iz
Zagreba in Gizele Strak (r. 1927, Maribor) iz Svitavy. Upam, da se bodo s tem
clankom Arnost (r. 1888, Okeisky — T 1944, Stutthof), Jeanetta (r. 1866, Velké
Mezioi¢i —t 1943, Cakovec), Milica (r. 1927, Maribor —t 1946, Budimpesta), Olga (r.
1895, Hodosan — 1 1944, Auschwitz), Pavla (r. 1889, OkeiSky — 1 1944, Auschwitz)
in Rudolf Kohnstein (r. 1919, Maribor — 1 1944 /45, Mauthausen) ter Erna (r. 1904,
Jihlava — 1 1944, Auschwitz), Marija (r. 1860, Szombathely — T 1944, Auschwitz) in
Milan Singer (r. 1931, Zagreb — T 1944, Auschwitz), ki so bili leta 1941 pregnani iz
Matribora in so umtli med holokavstom, vrnili med Matiboréane, in da bom obudil
$e kaksen spomin na te pozabljene somescane, saj velja pritrditi izjavi Ota Konsteina
iz leta 2008 posnetega dokumentarnega filma Da se ne pogabi (Da se ne zaboravi): »Ni
bilo ubitih Sest milijonov Judov, ubit je bil en Jud, in to Sest milijonkrat.« Povedano
obrnjeno, s talmudskim citatom, ki ga je populariziral Spielbergov film Schindlerjev
seznam (Schindler's List): »Kdor je resil eno zivljenje, je resil cel svet.«

Junija 2009 sem s skupino dijakov Prue gimnazije Maribor obiskal Betlin. Ogledali smo
si Hio wannseejske konference (Haus der Wannsee-Konferenz — Gedenk- und Bildungsstitte),’

1 Drndi¢, Sonnenschein, str. 135. Za to poglavije cf. Hajdinjak, Kohnsteini in Singerji ... (1).

2 Kova¢ Zupanci¢ — Ksela (ut.), Auschwitz — Birkenau, str. 377, Ostrovska, Kljub vsemu
odpor... 3, str. 354: Kohnsteini in 373: Singetji ter Leskovec, Razvoj, str. 371.

3 Katalog razstave Botsch et al., Die Wannsee—Konferenz in odli¢ne spletne strani Haus der
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vilo v berlinskem predmestju Wannsee, v kateri je skupina nacisticnih veljakov pod
vodstvom Reinharda Heydricha (1904-1942),* vodjo Glavnega driavnega varnostnega
urada (nem. kratica RS HA),” dne 20. januarja 1942 na wannseejski konferenci® sprejela
usodno odlocitev o “dokoncni resitvi judovskega vprasanja.” Ni¢ na zunanjosti te
vile ne nakazuje, da so nacisti tukaj s to odlocitvijo mnozi¢no pobijanje Judov izpeljali
v odloc¢itev za popolno unicenje evropskega judovstva, za genocid, ki je terjal okrog
sest milijonov ¢loveskih zivljenj in je zaradi svoje nacrtnosti neprimetljiv, edinstven
genocid v znani cloveski zgodovini, holokavst” oz. hebrejsko Soa (sho'ah).® Prav
zato sta danes v tej vili muzej in izobrazevalna ustanova posveceni ne le zgodovini
holokavsta, temvec¢ tudi njegovim vzrokom, posledicam in grozeéim moznostim
ponovitve. Ker je ravno na dan nasega obiska v muzeju potekal znanstveni simpozij,
voden ogled ni bil mogo¢, zato sem dijakom pripravil delovni list, s pomocjo
katerega so si razstavo ogledali sami. Kljub zanimanju in pretresenosti se je pri
dijakih pokazalo precejsnje neznanje o holokavstu.

Zato smo se avgusta 2009 na Prvi gimnaziji Maribor odlocili, da bomo ob 70.
obletnici zacetka druge svetovne vojne in 65. obletnici osvoboditve Auschwitza,
tega nedvomno najbolj s holokavstom zaznamovanega kraja, v zacetku marca 2010

Wannsee-Konferenz, Gedenk- und Bildungsstitte, http://wwwghwk.de/, 15. VI. 2009.

4 O njem: Ferenc, Nacisticna raznarodovalna politika, s. v., Butler — Ferenc, Ilustrirana
zgodovina, s. v., Se posebej pa str. 46-55 in 116131 ter Gerwarth, Reinhard Heydrich.
5 RSHA je kratica za Reichssicherheitshauptamt ali Glavni drzavni varnostni urad, ki je bil

ustanovljen 20. septembra 1939 kot krovna organizacija nacisticne Nemcije za boj proti vsem njenim
nasprotnikom. Njen del sta bila tako znani gestapo (Geheime Staatspolizei, IV. urad RSHA), kot tudi
manj znani, a Se bolj nevarni SD (Sicherheitsdienst, notranja SD III. urad RSHA in zunanja SD VI. urad
RSHA). Glej preglednico v Butler — Ferenc, Ilustrirana zgodovina, str. 244-245.

6 O wannseejski konferenci (izbor): Hilberg, Die Vernichtung ... 2, str. 422—-425, Butler —
Ferenc, Ilustrirana zgodovina, str. 110-112, Benz, Holokavst, str. 15-21, Klein, 7. Der Weg, Botsch, 8.
An der Konferenz, Kampe, 9. Die Wannsee—Konferenz, isti, 10. Konferenzteilnehmer in Gerwarth,
Reinhard Heydrich, str. 258-267. Fotografije protokola konference: Botsch et al., Die Wannsee-
Konferenz, str. 199-213.

7 Grsko holdkaustos pomeni dobesedno popolnoma sezgano oz. pomensko zrtev ali daritev
sezgana na ognju. Beseda je v strokovnih, pa tudi nestrokovnih besedilih v pomenu genocida nad Judi v
II. svetovni vojni uporabljana od 60-ih let 20. stoletja naprej. K njeni prepoznavnosti je najbolj bistveno
prispevala istoimenska leta 1978 prvi¢ predvajana igrana ameriska TV serija o usodi izmisljene nemske
judovske druzine Weiss v letih 1935-1945. Kljub ostrim kritikam, Elie Wiesel (1928, Sighetu Marmatiei),
preziveli holokavsta (taboris¢na Stevilka iz Auschwitza A-7713), pisatelj in Nobelov nagrajenec za mir
leta 1980, jo je oznacil kot »neresni¢no, zaljivo (in) cenenox, je bila zaradi velikega uspeha v ZDA
kasneje predvajana na Stevilnih evropskih TV postajah, tako tudi na takratni TV Ljubljani. Scenarist
serije Gerald Green (1922, Brooklyn, New York-2006, Norwalk, Connecticut) je scenarij preoblikoval
v istoimenski roman, ki je preveden v slovenscino: Holokavst: rodomor, Murska Sobota: Pomurska
zalozba — Pomurski tisk, 1979. Ker je ta beseda v slovenski javnosti najbolj uporabljana, ne nazadnje pa
ga uporablja sam Yad Vashem v angleski obliki svojega polnega imena (Holocaust Martyrs' and Heroes'
Remembrance Authority), ga v tem ¢lanku uporabljam tudi jaz.

8 Hebrejsko shoah velika nesreca. Beseda je v danasnjem pomenu v uporabi ze od I1. svetovne
vojne. V slovenscini ¢edalje pogosteje nadomesca besedo holokavst, tako je naslov dokumentarni
filma TV Slovenije o judovski skupnosti na Slovenskem premierno prikazanega 27. januarja 2009 Soa.
Teza molka (scenaristka Katja StamboldZioski in reZiser Primoz Mesko, dostopno na http://www.
rtvslo.si/odprtikop/dokumentarci/soa—teza—molka/, 5. IX. 2010 in http:/ /www.rtvslo.si/odprtikop/
dokumentarci/soa—teza—molka/thumbs/, 5. IX. 2010) in spodaj omenjeni skupni projekt Prve
gimnazije Maribor in Sinagoge Maribor.
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pripravili ekskurzijo v Krakov in Auschwitz. Ker sem Zelel dijakom predstaviti
usodo konkretnih ljudi, Zrtev holokavsta iz njihvega mesta Maribora, sem na
spletnih straneh Yad Vashema’® pregledal tam dosegljivo Osrednjo podatkovno 3birko imen rtev
holokavsta."’ 'To je najvedja, ve¢ kot tri milijone imen obsegajoca, vendar $e zdale¢ ne
popolna zbirka imen Zrtev holokavsta. Nasel sem 25 pricevanj (Pages of Testimony)"!
ljudi, zrtev holokavsta, ki so bili Mariboru rojent ali so tu ziveli pred drugo svetovno
vojno. Tukaj sem se prvi¢ srecal z druzinama Kohnstein in Singer. Ker sem se Ze
prej povezal z dr. Marjanom ToSem iz Sinagoge Maribor'® zaradi nalrtovane ekskurzije
na Polisko, sem ga o odkritju omenjenih drugin obvestil. Povabil me je, da 3 referatom o njijn
sodelujem na nanstvenem srecanju Holokavst in njegove posledice na Slovenskem, ki je bil del
prireditev ob 65. obletnici osvoboditve Auschwitza z naslovom Soa — Spominjajmo
se.” K soavtorstvu referata sem povabil kolego prof. Romana Mirnika, ki je nato na
leta 1988 odkriti spominski plosci v drugi svetovni vojni umrlih dijakov in uciteljev
mariborske realke, predhodnice danasnje Prve gimnazije, (— Slika 1) opazil ime
Rudolf Kohnstein (r. 1919, Matibor — 1 1944/45, Mauthausen)."

Ker je podatke za spominsko plos¢o ptipravil Muzes narodne osvoboditve v Mariborn,"” je
bil naslednji korak v raziskavi tamkajs$nja zbirka podatkov o Zrtvah druge svetovne
vojne. Izkazalo se je, da so podatki o ¢lanih druzin Kohnstein in Singer navedeni na
leta 1985 odkriti spominski plosci v mariborski cetrti Pobrezje (— Slika 2), da pa
je o obeh druzinah malo znanega. V naslednjih mesecih sva s kolegom Mirnikom
iskala podatke v Arhivu Republike Slovenije,'s Muzejin Medimurja v Cakoven,” Pokrajinskem
arbivu Maribor,'® Univerzitetni fnjiznici Maribor'® in na Upravni enoti Maribor,”
povsod naletela na veliko podporo. Se posebej moram izpostaviti informacije, ki sta
mi jih posredovala dr. Marjan To$ in dr. Andrej Pancur z Instituta a novejso 3godovino v

kjer sva

9 Od hebrejsko yad dobesedno roka, pomensko spomenik in shem ime. O tej ustanovi
Gutterman — Shalev (eds.), To Bear Witness in Hajdinjak, Yad Vashem, kjer na str. 77 v op. 1.
pojasnjujem prevod v slovenscino.

10 The Central Database of Shoah Victims' Names, http://www.yadvashem.org/wps/portal/
IY _HON_Entrance.

11 Elektronska oblika obrazca dostopna na http://www.yadvashem.org/wps/portal/lut/
p/_s.7_0_A/7_0_OM.

12 O delovanju Sinagoge Maribor oz. od leta 2011 Center judovske kulturne dediscine Sinagoga
Maribor: Bedra¢, Sinagoga Maribor, str. 24—43.

13 O celotnem projektu bilten slovenskega veleposlanistva v Izraelu za februar 2010 (dostopno

na http:/ /telaviv.veleposlanistvo.si/ fileadmin/user_upload/dkp_46_vta/pdf/2010/2010_01_30_
eNewsletter_—_February_2010.pdf) in Hajdinjak, So'ah — Spominjajmo sel. Cf. Bedra¢, Sinagoga
Maribor, str. 38—39.

14 Osebni podatki Rudolf Kohnstein: SI_PAM/1808, Domovinska kartoteka, TE 570, mfp.
220-221, SI_PAM/1808, Gospodinjska kartoteka, TE 603, mfp. 1394, SI_AS_068, f. 29-2/1936-38,
mapa 9437/1938, Maribor—mesto, Ceh, Okrajna komisija, str. 213 in SI_PAM/0446,/08610, sig.: 16/B—
1821, JIM, Jevreji, st. 12983, Griinwald, The Scroll, str. 141, Zrtve rata, s. v., YVCD, Page of Testimony,
Helena (Markovi¢) Romano, 1999 in Kalsan, Zidovi, str. 81. O njem: AA, Konstein, Pismo in AA,
Straka, Gizela Strakova — pismo in .

15 Za pomo¢ se zahvaljujem Miri Grasic in dr. Treni Mavri¢ Zizek.

16 Za pomoc se zahvaljujem direktorju muzeja mag. Vladimirju Kalsanu.

17 Za pomoc se zahvaljujem Vanji Pfajfar in Branku Radulovicu.

18 Za pomoc¢ se zahvaljujem Sabini Lesnik in Poldetu Mikec-Avbersku.

19 Za pomoc¢ se zahvaljujem Sandri Kurnik Zupani¢, Neli Jergovic¢ in mag. Vlasti Stavbar.
20 Za pomoc¢ se zahvaljujem dr. Bojani Zadravec.
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Slika 1: Spominska
plosca v II. svetovni
vojni umrlih dijakov in
zaposlenih mariborske
realke, danes Prve
gimnazije Maribor,
nastala po podatkih
Muzeja narodne
osvoboditve Maribor
in odkrita leta 1988
(fotografija: Boris
Hajdinjak). Med
na njej navedenimi
imeni je tudi Rudolf
Kohnstein (1919,
Maribor—1944/45,
Mauthausen).

Slika 2: Spominska
plosca v 11. svetovni
vojni umrlih
prebivalcev Pobrezja,
nastala po podatkih

Muzeja narodne

osvoboditve Matibor
Yot in odkrita leta 1985
(fotografija: Boris
Ferk). Med na njej
navedenimi imeni so
tudi Kohnsteini in

Singeriji.




Ljubljani.*! Odkril sem, da je v Zagtrebu se vedno ziv Oto Kohnstein, danes Konstein
(. 1929, Cakovec),” ki je do leta 1935 Zivel v Mariboru, in med holokavstom prezivel
taborisca Auschwitz (taboris¢na Stevilka A-3227), Mittelbau-Dora, podruznico
Buchenwalda, in Bergen-Belsen. O njegovem zivljenju je bil leta 2008 posnet zZe
omenjeni dokumentarni film Da se ne pozabi”® S pomodjo dr. Marjana Tosa in Zidovske
opaine Zagreb sem z njim navezal stik. Ljubeznivo je potrdil moje ugotovitve o svojih
sorodnikih in mi posredoval nekatere do tedaj meni neznane podatke.

Povezava s Sinagogo je projekt na Prvi gimnaziji Maribor z ekskurzije na Poljsko
raz$irila $e na gostovanje razstave Holokavst 1933—1945 — Pogum, da se spominjamo,”*
obisk gospe Erike Furst,” prezivele holokavsta iz Murske Sobote, ter pripravo
kulturnega programa za osrednjo komemoracijo ob dnevu spomina na holokavst.
Najprej smo 18. januarja 2010 ob omenjeni spominski plosci s krajsim kulturnim
programom pod vodstvom prof. Polone Meke Ozinger in z nagovoroma ravnatelja
Prve, mag, Sre¢ka Zorka, ter mariborskega upana sve¢ano odprli razstavo.”® Ze v
naslednjih petih dneh si je razstavo ogledalo ve¢ kot 1.000 ljudi. Vodici po razstavi
so bili posebej pripravljeni dijaki Prre, ki so v svojo razlago vkljucili tudi podatke o
usodi omenjenih Kohnsteinovih in Singerjevih. Dne 206. januarja 2010 je bilo nato
v Sinagogi ze omenjeno znanstveno srecanje Holokavst in njegove posledice na Slovensken.
Vrhunec prireditev je sledil 27. januarja 2010. Dopoldne je bilo na Pry: srecanje
okoli 100 dijakov z gospo Furst,”” ki ga je vodil dr. Tos. To je bilo, kot je naslednji
dan zapisal Dnevnik, ,,35 minut pretresljive tisine.”* Sam sem kot gostitelj izkoristil

21 AA, Pancur, Pismo.

22 Osebni podatki Oto Kohnstein, danes Konstein: SI_PAM/1808, Gospodinjska kartoteka,
TE 603, mfp. 1396 in 1405, JIM, Popis, Cakovec, YVCD, Page of Testimony, Moshe Schnitzer, 1999
ter Kal$an, Zidovi, str. 80. Njegovo pricevanje: AA, Konstein, Pismo. O njem: AA, Bazan, Pismo, AA,
Miiller, Pismo ... 14. II1. 2011, AA, Hajdinjak, Roman Wigele — intervju in Knezevi¢ — Laslo, Zidovski
Zagreb, str. 143.

23 Dokumentarni film Da se ne zaboravi, premierno prikazan 18. decembra 2008 (reziserka
Ljiljana Jojic).
24 Jedro razstave je razstava The Courage to Remember, ki jo je pripravil Simon Wiesenthal

Center in jo je leta 2004 v Slovenijo pripeljala takratna kustodinja Sinagoge prof. Natasa Smoli¢, pred
in po tem uciteljica na Prvi gimnaziji Maribor. Pri prevodu besedila v slovenscino sva sodelovala prof.
Barbara Damjan, prav tako uciteljica na Prvi gimnaziji Maribor in jaz. V anglescini je razstava tudi z
delovnimi listi dostopna na http://motlc.wiesenthal.com/site/ pp.aspre=gvKVLcMVIuG&b=395221.
Razstava je bila leta 2005 dopolnjena s predstavitvijo usode prekmurskih Judov; ki jo pripravil kustos
Pokrajinskega muzeja v Murski Soboti mag. Franc Kuzmic.

25 Osebni podatki Erika Furst: SI_AS_68, f. 29-2/1936-38, mapa 9437/1938, Murska Sobota,
JIM, Popis, Murska Sobota ter Velunsek, Okrajna komisija, str. 196 in SI_PAM/0447/02900, sig.: 1 —
5535. Njeni pricevanji: AA, Hajdinjak, Erika Farst — intervju ... 2010 in AA, Hajdinjak, Erika Furst
—intervju ... 2011. (taboris¢na stevilka A-15981)

26 O tem tudi mediji: TV Maribor, 18. 1. 2010 in TV Slovenija 1, 20. I. 2010, dostopno na
http:/ /tvslo.si/predvajaj/porocila—ob—15h/ava2.57555207/ (na koncu, med priblizno 7:30 in 9:30), TV
Matibor in TV Slovenija 1, 20. 1. 2010, dostopno na http:/ /tvslo.si/predvajaj/vrtinec/ava2.57516597/,
Jasmina Cehnar, Razstava o holokavstu, Veéer, 19. 1. 2010, str. ###, dostopno tudi na http://www.
vecer.com/clanekmar2010011905504587, Mo. B., Razstava Holokavst 1933—-1945, Delo, 18. 1. 2010,
str. ###, dostopno tudi na http:/ /www.delo.si/ clanek/97218.

27 Kratek intervju z Eriko Furst, zal brez omembe Prve gimnazije Maribor, na http://www.
rtvslo.si/slovenija/pahor—nasa—zaveza—je—da—ohranimo—spomin/222249.
28 Tomaz Klipsteter, 35 minut pretresljive tiSine, Dnevnik 28. januar 2010 (http://www.

dnevnik.si/tiskane_izdaje/dnevnik/1042333434).
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priloznost za kratek intervju z gospo First o nekaterih podrobnostih o dogodkih
aprila in maja 1944, ki so v Murski Soboti in Mariboru tedaj potekali podobno.
Zvecer je bila v Sinagogi osrednja komemoracija ob dnevu spomina na holokavst®
s svecanim govorom predsednika vlade in kulturnim programom dijakov Pree in
Gibalnega gledalista, ki sta ga pripravila prof. Meke Ozingerjeva in dijak Prve Tin
Grabnar, sodelovala pa je tudi prof. Natalija Rojc Crnéec.

Po predstavitvi referata sem z nadaljnjim delom odkril e nekatere nove podrobnosti.
Tako sem na medmrezju nasel spisek t. i. Mengelejevih dvojckov;, na katerih je dr.
Josef Mengele (1911-1979)" opravljal svoje zlocinske medicinske poskuse.” Med
njimi sta bili tudi dve ¢lanici druzine Kohnstein iz Maribora, Milica (tudi Emilija,
r. 1927, Maribor — 1 1946, Budimpesta)™ s taboris¢no stevilko 80912, in Gizela (r.
1927, Maribor)™ s taboriséno stevilko 80913. Ko sem avgusta 2009 zacel s pripravami
na ekskurzijo na Poljsko, si nisem mislil, da bom lahko na njej podozivljal usodo
resni¢nih ljudi, svojih nekdanjih somes¢anov.” Po vrnitvi iz Poljske sem za mariborski
tednik 7 dni napisal zgodbo o Kohnsteinovih in Singerjevih, kakor sem jo pac takrat
poznal.* Sele po tej objavi sem dobil odgovor iz arhiva muzeja v Auschwitzu
(Paristwowe Muzeum Anschwitz—Birkenan),” ki je razgrnil nove podrobnosti. Prijetno
me je presenetil gospod Slavko Sterman iz Rus, ki me je poiskal in mi posredoval

29 Kratka predstavitev proslave, zal z napa¢no navedenim organizatorjem (»slovenska judovska
skupnost«), TV Slovenija 1, 27. 1. 2010, dostopno na http://www.tvslo.si/slovenija/pahor—nasa—
zaveza—je—da—ohranimo—spomin/222249.

30 CANDLES, Twins Listings. Na tej listi in v GARF ohranjeni Namensliste der von den
Sowjets in Auschwitz aufgefundenen Kinder so tudi nekateri drugi otroci, ki so jih rdecearmejci nasli
27. 1. 1945 v Auschwitzu, tako tudi Zze omenjena Erika First iz Murske Sobote. O t. i. Mengelejevih
dvojckih: Matalon Lagnado — Cohn Dekel, Children.

31 O njem (izbor): Nyiszli, U sluzbi, Matalon Lagnado — Cohn Dekel, Children in Strzelecka,
Medical Crimes, str. 66-94.
32 O psevdoznanstvanstvenih medicinskih poskusih v Auschwitzu: Nyiszli, U sluzbi, Hilberg,

Die Vernichtung ... 2, str. 1007-1013, Kubica, VIII. Children, str. 261-267, Strzelecka, X. Experiments,
Schikorra, 13. Konzentrations— und Todeslager, str. 161 in Strzelecka, Medical Crimes.

33 Osebni podatki Milica Kohnstein: SI_PAM/1808, Domovinska kartoteka, TE 570, mfp.
220-221, SI_PAM/1808, Gospodinjska kartoteka, TE 603, mfp. 1394, SI_AS_068, f. 29-2/1936-38,
mapa 9437/1938, Maribor—mesto, Ceh, Okrajna komisija, str. 213 in ST_PAM/0446/08610, sig.: 16/B—
1821, JIM, Jevreji, $t. 12982, Zrtve rata, s. v. in YVCD, Page of Testimony, Helena (Markovi¢) Romano,
1999. O njej: AA, Konstein, Pismo, AA, Lesniak — Bazan, Pismo, AA, Bazan, Pismo, AA, Straka, Gizela
Strakova — pismo in AA, Hajdinjak, Roman Wigele — intervju.

34 Osebni podatki Gizela Kohnstein, por. Strakova: SI_PAM/1808, Domovinska kartoteka,
TE 570, mfp. 220-221, SI_PAM/1808, Gospodinjska kartoteka, TE 603, mfp. 1394, SI_AS_68, f. 29—
2/1936-38, mapa 9437/1938, Maribor—mesto, Ceh, Okrajna komisija, str. 213 in ST_PAM/0446/08610,
sig.: 16/B-1821 in YVCD, Page of Testimony, Helena (Markovi¢) Romano, 1999. O njej: AA, Konstein,
Pismo, AA, Le$niak — Bazan, Pismo, AA, Bazan, Pismo, AA, Miller, Pismo ... 14. III. 2011, AA,
Straka, Gizela Strakova — pismo in AA, Hajdinjak, Roman Wigele — interviju.

35 O ckskurziji oddaja Radia Maribor, 11. III. 2010, dostopna na http://www.rtvslo.si/
mojavdio/tags/prof.+Boris+Hajdinjak in Jasmina Cehnat, Gimnazijski poklon Zrtvam taboti$¢a smrti,
Vecer, 12. I11. 2010, str. 20, dostopno tudi na http:/ /web01.vecetr.com/portali/vecer/v1/stolpec650/
clanek/clanek_natisni/?kaj=3&id=2010031205521423.

36 Hajdinjak, Kohnsteini in Singerji ... (1); isti — Mirnik, Kohnsteini in Singerji ... (2) in isti,
Kohnsteini in Singetji ... (3).
37 AA, Lesniak — Bazan, Pismo.
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svoje spomine,” potem ko je prebral zgodbo o Kohnsteinovih in Singetjevih v 7 di.
V svojih zapiskih se spominja mariborske judovske druzine Gintz/Ginc. Kasneje
so mi svoje spomine na predvojne mariborske Jude posredovale se Mariborcanke,
gospe Roza Bervar roj. Pedicek (r. 1920),” Ida Kasesnik roj. Brence (r. 1915),% in
Nada Filipi¢ roj. Sardo¢ (r. 1922).*!

Junija 2010 sem se udelezil Seminarja za akademike in upravijalee iz Slovenije (Seminar
Jfor Academics and Policy Makers from Slovenia),” ki ga je otganizirala Mednarodna sola za
Studijje holokavsta (International School for Holocanst Studies, ISHS) pri Yad Vashemn, in
sedme Mednarodne konference o izobragevanju o holokavstn (7" International Conference on
Holocaust Education).* Cas, ki sem ga prezivel v Yad Vashemn, mi je omogocil ne le
podrobno seznanitev s to ustanovo, temvec tudi kratko, a plodno raziskovalno delo.
Dr. Kingi Frojimovics, vodji madzarskega oddelka arhiva Yad Vashem, sem predal
fotokopije dokumentov iz Arbiva Republike Slovenije, ki osvetljuje zivljenje druzin
Kohnstein in Singer v Mariboru v letih 1940 in 1941, preden so bili pregnani in so se
zatekli v Cakovec v takrat madzarsko Medzimurje. Dr. Fojimovics, ki je tudi avtorica
prispevka o getu v Nagykanizsi,* kamor so bili Judje iz Prekmurja in Medzimurja
pripeljani 28. aprila 1944 in od koder so bili nekateri med njimi takoj, drugi pa 18.
maja 1944 odpeljani v Auschwitz, ni poznala slovenske® in hrvaske literature* o tem
dogajanju, zato je bila arhivskih kopij e posebej vesela. Hkrati sem sam v arhivu Yad
Vashema nasel okoli trideset meni do tedaj nepoznanih dokumentov in navedb virov
o ¢lanih druzin Kohnstein in Singer.

V lu¢i novih informacij sem se ponovno obrnil na arhiv muzeja v Auschwitzu,*’ kot
tudi na Dezgelno sodiste Frankurta na Majni (Landgericht Frankfurt am Main), kjer je bilo
19. januarja 1981 pricanje ze omenjene ,,Mengelejeve dvojcice” Gizele Kohnstein,
porocene Strakova,*™ eno izmed 74 uporabljenih v obtoznici in zapornem nalogu za
takrat sicer ze pokojnega dr. Mengeleja.” S pomocjo Gordane Soeveges Lipoviek
iz Pokrajinskega arbiva v Mariboru sem prebral nekatere madzarske dokumente™
ter priSel tudi do liste transporta, ki je zapustil Nagykanizso 18. maja 1944

38 AA, Hajdinjak, Slavko Sterman — intervju.

39 AA, Brvar, Roza Bervar — intervju.

40 AA, Hajdinjak, Ida Kasesnik — intervju.

41 AA, Hajdinjak, Nada Filipi¢ — intervju ... 26. II. 2011 in AA, Hajdinjak, Nada Filipi¢ —
intervju ... 3. IX. 2011.

42 Program seminarja na Seminar for Academics and Policy Makers from Slovenia, http://www]1.
yadvashem.org/yv/en/education/seminars/seminar_pdf/seminar_slovnia_june_9.pdf, 5. IX. 2010.

43 Celotno dogajanje na konferenci 7" International Conference on Holocaust Education,

http:/ /wwwl.yadvashem.org/yv/en/education/conference/2010/index.asp, 5. IX. 2010.
44 Frojimovics, Nagykanizsa.

45 Omeniti velja vsaj Gaspar — Lazar, Zidje v Lendavi = A lendvai zsidésag in Tos, Zgodovinski
spomin.

46 Omeniti velja vsaj Kal$an, Zidovi.

47 AA, Bazan, Pismo in AA, Wontor—Cichy, Pismo.

48 Pricanje pred Hessische Landeskriminalamt v Wiesbadnu iz dne 7. 1. 1981.

49 AA, Staatsanwaltschaft Frankfurt am Main, Pismo, kjer je navedena signatura spisa Strafsache

50/4 Js 340/68, ki pa se nahaja v Hessisches Hauptstaatsarchiv Wiesbaden. Zal od tam $e nisem dobil
odgovora.
50 Objavljeni Németh — Paksy, Egyiittélés és kirekesztés.
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in prispel v Auschwitz 21. maja 1944.°" Z delom v Jevrejskom istorijskom muzen v
Beogradu® sem prisel do novih spoznanj tudi o mariborskih Judih pred in med
holokavstom. Pri¢evanji Lidije Rosner Busti (r. 1928, Maribor)> iz Novate in Barbare
Rosner iz Trsta,” ki mi je postedovala tudi izjemno zanimive spomine svojega oceta
Karla Rosnetja (r. 1922, T Maribor—2002, Novara),” so moje znanje o tej temi Se
poglobili. Pomemben je tudi prispevek Mojce Horvat™ iz Maribora.

Svoje spomine na ¢as pred letom 1941 je zabelezil tudi Pavel Lobl/Lari¢ (1926,
Dunaj)”’, v ZDA Paul H. Laric, v svojem delu Maribor Remenmbered, ki je izslo leta
1989, kot tudi v obseznem intervjuju iz leta 1991.”” Nova spoznanja sem deloma
predstavil januatja 2011 z referatom Maribor in mariborski Judje 1938—1941%
simpozija Resevanje Judov 1938—1941 in slovenski pravicnik Uros Zun* Tzkazalo se je,
da sta sorodstveno povezani druzini Kohnstein iz Toebi¢a na Moravskem (— Slika
3) in Singer iz Medzimurja, (— Slika 4) katerih clani so krajsi ali daljsi ¢as Ziveli v
Mariboru, zaradi svojega razvejanega sorodstva ne samo klasi¢ni primer disperznega

v okviru

zivljenja judovskih druzin pred drugo svetovno vojno, temve¢ so tudi njihove
medvojne usode kaj znacilne za zgodovino holokavsta, preganjanje in morijo: kraji,
v katerih so pomrli, se raztezajo od Baltskega od Jadranskega morja.

Na svoja vprasanja o ¢lanih druzin Kohnstein in Singer sem prejel odgovor tudi od
Mednarodne sledilne sluzbe (International Tracing Service) iz Bad Arolsena.®” S pomocdjo
moje nekdanje dijakinje Urske Repnik, sicer Studentke ¢escine na Filozofski fakulteti
v Ljubljani, sem dobil tudi odgovore o usodi Kohnsteinovih na Ceskem iz treh
ustanov, ki se tam ukvarjajo s holokavstom: Judovskega muzeja v Pragi (Zidovské muzenm

51 Original je shranjen v Zala Megyei Levéltar v Zalaegerszegu, kopija v arhivu avtorja.
52 Za pomoc¢ se zahvaljujem Branki Dzidic.
53 Osebni podatki Lidija Rosnet, por. Busti: SI_PAM/1808, Domovinska kartoteka, TE 573,

mfp. 955-956, SI_PAM/1808, Gospodinjska kartoteka, TE 632, mfp. 418-419, Péel'nikov (ur.), Veliki
adresar, str. 511 in SI_AS_68, f. 29-2/1936-38, mapa 9437/1938, Maribor—mesto. Njena pricevanja:
Rosner Busti, Pismo ... 21. 1. 2011, Rosner Busti, Pismo ... 18. IX. 2011in Rosner Busti, Pismo ... 11.
XII. 2011.

54 Njena pricevanja: Rosner, Pismo ... 21. I. 2011, Rosner, Pismo ... 17. IX. 2011 in Rosner,
Pismo ... 6. XII. 2011.
55 Osebni podatki Karl/Karlo Rosner: SI_PAM/1808, Domovinska kartoteka, TE 573, mfp.

955-956, SI_PAM/1808, Gospodinjska kartoteka, TE 632, mfp. 418-419, Pcel'nikov (ur.), Veliki
adresar, str. 511 in SI_AS_68, f. 29-2/1936-38, mapa 9437/1938, Matibor—mesto. Njegovi spomini:
Rosnert, Spomini.

56 Mojca Horvat je pravaukinja dr. Klare Kukovec.

57 Oscbni podatki Pavel Lobl/Lari¢: SI_PAM/1808, Gospodinjska kartoteka, TE 610,
mfp. 2630, Péel'nikov (ur.), Veliki adresar, str. 459 in SI_AS_68, f. 29-2/1936-38, mapa 9437/1938,
Maribor—mesto. O njem: Sigtist, Interview, s. v. in Dolar, Jaro, Spomini, str. 108. Leta 1998 se je v
New Yorku sre¢al s svojim uciteljem telovadbe Leonom Stukljem (1898, Novo mesto—1999, Maribor):
Srecanje ucitelja in ucenca, Vecer 54, st. ###, 29. IV. 1998, str. 48.

58 Laric, Maribor.

59 Sigrist, Interview.

60 Povzetek referata Hajdinjak, Maribor.

61 O simpoziju Anna Maria Griinfelder, Civilni pogum, Vecer, 10. II. 2011, str. 8, dostopno
tudi na http:/ /web.vecer.com/portali/vecer/v1/default.asp?kaj=3&id=2011021005619073.

62 AA, Miiller, Pismo ... 16. II. 2011 in AA, Miller, Pismo ... 14. IIL. 2011.

140



v Praze), Instituta terezinske iniciative (Institut Terezinské iniciativy)® in Spominske ustanove

 in prejel dragocene skenirane originalne dokumente.

Terezin (Pamdtnik Terezin),
Gospa Repnik je v Svitavi na Moravskem nasla “Mengelejevo dvojcico,” gospo
Strakovo, ki je pristala na intervju, vendar si je nato zal v zadnjem trenutku premislila.
Kljub izjemni pomodi Zidovske obéine Brno (Zidovska obec Brno), njenega predsednika
ing, Pavla Frieda® in clanice Antonie/Tonicke Militkove, roj. Michalove,” ki sta oba
prezivela holokavsta, si gospa Strakova ni premislila, a spet se je izkazalo, da lahko Se
tako drobna informacija pomembna za celotno zgodbo. 1z dokumentov, ki mi jih je
ljubeznivo dala na razpolago Zidovska obéina Brno, sem razbral, da ima gospa Strakova
sina Milana. Ta je preko mag. Jane Snytové, lektorice za c¢ei¢ino na Filozofski
fakulteti v Ljubljani, posredoval nekatere informacije o zivljenju svoje matere.”® Med
drugim je omenil, da je njegova mama $e vedno v stiku s so$olko iz Maribora, gospo
RuZico Zager roj. Verbost (r. 1928), ki je na intervju® prijazno pristala. Dodala je $e
en kamencek v mozaik zgodbe o Kohnsteinovih in Singerjevih, saj me je opozorila
na Romana Wigela (r. 1929, Breg), ki je bil neko¢ sosed druzine Singer na Pobrezju.
Tudi intervju z njim™ je dodal nekaj novih informacij, tako da sem lahko tudi ta
spoznanja uporabil za pripravo razstave o Kohnsteinovih in Singerjevih, ki je bila
del med aprilom in junijem 2011 potekajocega projekta Mariborske knjignice, Proe
gimnazigje Maribor in Sinagoge Maribor z naslovom Zvezdna proga,” katerega pobudnika
sta bila Andreja Babsek in Klemen Brvar iz Mariborske knjiznice.

Na otvoritvi zgodovinskega dela razstave 10. maja 2011 v Sinagogi Maribor je bila
Mestni obéini Maribor predana pobuda za postavitev t. i. tlakoveev spomina/kamnov
spotike (S7ofpersteine)” v spomin na v holokavstu umrle ¢lane druzin Kohnstein in
Singer. Kmalu zatem sem s pomodcjo Miriam Steiner Aviezer (r. 1935, Katlovac),”™
ki je prezivela holokavst in je bila vrsto let sodelavka Yad Vashema za obmocje
Jugoslavije (sicer je izraelski in svetovni znanosti bolj znana kot avtorica dela 17gjak
% latimi gumbi),” junija 2011 vzpostavil stik s prijateljico Rudolfa Kohnsteina iz ¢asa
njegovega bivanja v Cakovcu, gospo Heleno/Lili Markoviz, poroceno Romano (r.

63 AA, Frankl, Pismo.

64 AA, Stépkova, Pismo ... 18. 1. 2011 in AA, Stépkova, Pismo ... 11. 11 2011.

65 AA, Némcova, Pismo, Terezin.

66 O njem: Korcok, Pavel Fried.

67 O njej: Pokreis, Antonie Militkd in Klementova, Posledni nastupiste, str. 52 in 56.

68 AA, Straka, Gizela Strakova — pismo.

69 AA, Hajdinjak, RuZica Zager — intervju.

70 AA, Hajdinjak, Roman Wigele — intervju.

71 Babsek et al., Zvezdna proga.

72 O otvoritvi razstave Tadeja Toplak, Razstava Zvezdna proga v knjiznicah Rotovz in Sinagogi

obuja zivljenja Zrtev holokavsta, Vecer, 11. V. 2011, dostopno tudi na http://web.vecer.com/portali/
vecet/v1/stolpec650/ clanek/clanek_natisni/?kaj=3&id=2011051105644977.

73 O njih: Brvar, Tlakovci spomina.

74 Osebni podatki Miriam Steiner, por. Aviezer: SI_AS_68, f. 29-2/1936-38, mapa
9437/1938, Trebnje. Ceprav je bila rojena na Hrvaskem, je pred II. svetovno vojno Zivela v Trebnjem
na Dolenjskem. Od leta 1971 Zivi v Izraelu in je bila ¢lanica komisije za dodeljevanje statusa pravi¢nika
za ozemlje nekdanje Jugoslavije.

75 Delo je prvi¢ izslo v slovenscini leta 1964 in bilo prevedeno v hebrejscino leta 1977,
stbohrvascino leta 1979 in anglescino leta 1987. Delo govori o holokavstu skozi o¢i otroka in ima v
Izraelu status obveznega osnovnosolskega ctiva.
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Slika 3: Ttebi¢ (nem. Trebitsch, Moravska): pogled iz Hridka na Glavni, danes Katlov trg, desno/
severno od reke Jihlave je judovski del mesta (Ces. Trebitskd Fidovskd itvrt), ki je od leta 2003 edini
judovski spomenik izven Izraela, uvrscen na Unescov spisek kulturne dediscine sveta (vir fotografije:

FrantiSek Dvorsky, Trebicky okres, Brno, 1906). V tem mestu se je rodil Salomon Kohnstein (1856,
Ttebic—1932, Maribor).

- "r-;‘?_.. > = =
Slika 4: Prelog (madz. Perlak, Medimurska Zupanija, Hrvaska): Vila Singer, danes Trg Svetog Florijana
31 (vir fotografije: Vladimir Kalsan, Zidovi u Medimnrjn, Cakovec: Muzej Medimurja, 2006, str. 35). Vilo
je pred L. svetovno vojno zgradil Ludvik Singer (tudi Ljudevit, 1863, Zalaegerszeg—1935, Prelog).
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1925, Lendava),’ ki je prezivela holokavst (tabori$éna $tevilka iz Auschwitza 81035)
in je leta 1999 napisala pricevanja o nekaterih clanih druzin Kohnstein in Singer
za Yad Vashem.” Od nje sem med drugim dobil fotografijo Rudolfa Kohnsteina, s
katerim se je moja raziskovalska zgodba pravzaprav zacela.

Slednji¢ sem lahko govoril tudi s $e enim sorodnikom mariborskih Kohnsteinovih
in Singertjevih, gospodom Ivico Singerjem (r. 1926, Varazdin)™ iz Zagreba, ki je
tudi preziveli holokavsta. Med drugim je tudi prevajalec spominov zdravnika in
neprostovoljnega Mengelejevega sodelavea, dr. Miklésa Nyiszlija (1901-1956)" v
hrvascino. Pricevanje gospoda Singerja je dopolnila $e njegova zena, gospa Alice
Singer roj. Hirschsohn (r. 1934, Prelog).® Se vedno pa ostaja moznost dodatnih
informacij, ¢e bom lahko vzpostavil stik z nekim sorodnikom Kohnsteinovih v Izraelu,
ki je leta 1999 prav tako oddal pricevanja Yad VVashemu za nekatere od Konsteinovih.

Mariborski Judje pred holokavstom: “Zidovska &etrt je torej brez Zidov in
tudi v mestu bi leta 1938 tezko nasli kakega Zida”*'

Odlicni roman Severni sij Draga Jancarja, nedvomno enega izmed najboljsih
slovenskih pisateljev, je postavljen v Maribor v zacetek leta 1938. Maribor je s tem
Jancarjevim delom, katerega zgodba je vstavljena v cas tik pred drugo svetovno
vojno, ko je bil vihar Ze na vidiku in so druzbene in socialne razmere dosegle vrelisce,
dobil nesporno enega najvecjih, ¢e ne celo morda najvedji literarni spomenik.
Ceprav ga je Jancar napisal z izrednim poznavanjem takratnega Maribora, se je glede
Judov zmotil: v mestu bi leta 1938 lahko nasli kaksnega Zida. V podkrepitev zgoraj
navedenega velja poudariti, da je Stevilo Judov v Mariboru po podatkih uradnih Stetij
prebivalstva® naraslo iz 37 oseb leta 1880 na 94 oseb leta 1931 (k cemut je ocitno
pripomoglo 12 ¢lanov druzin Kohnstein in Singer). Leta 1937 nastali seznami Banske
uprave Dravske banovine, ki so bili narejeni za potrebe Zuvege judovskib veroigpovednih
obiin Kraljevine Jugoslavije (Savez jevrejskih veroispovednih opstina Kraljevine Jugoslavije)® v

76 Osebni podatki Helena/Lili Markovi¢, por. Romano: JIM, Popis, Cakovec in Kal$an, Zidovi,
str. 88. O njej: AA, Romano, Pismo in Hajdinjak, Helena Romano — intervju.

77 Arnost, Emanuel/Emil, Emilija/Milica, Gizela, Olga, Rudolf in Vilma Kohnstein.

78 Osebni podatki Tvica Singer: JIM, Popis, Cakovec, Kalsan, Zidovi, str. 34 in 116 (rojstni kraj

napacno »Prelogq). O njem: AA, Hajdinjak, Roman Wigele — intervju in AA, Hajdinjak, Ivica Singer —
intervju.

79 Delo z originalnim naslovom Dr. Mengele boncoloorvosa voltam az Auschwitz—i
krematoriumban je prvi¢ izslo leta 1946 (Debrecen: Tiszantili Reformatus Egyhazkerilet). Hrvaski
prevod iz leta 1981 U sluzbi doktora Mengelea pa je nastal na osnovi izdaje iz leta 1947 (Budapest:
Vildg). Pri prevodu je sodelovala Eva Schwarz (1927, Budimpesta), héerka dr. Ljudevita/Lajosa
Schwarza (1877, Cakovec—1944, Auschwitz), odvetnika iz Cakovea in predsednika tamkajsnje judovske
obcine.

80 Osebni podatki Alice Hirschsohn, por. Singer: Kal$an, Zidovi, str. 33 in 115. O njej: AA,
Hajdinjak, Alice Singer — intervju.

81 Jancar, Severni sij, str. 136. Za to poglavje cf. Hajdinjak, Maribor in Bedra¢, Sinagoga
Maribor, str. 20-22.

82 Podatke za celotno ozemlje danasnje Slovenije: Pancur, Judovsko prebivalstvo, str. 271-275,
Tabela 3.

83 Kratek opis delovanja: Nedomacki — Goldstein, 13. Savez.
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Beogradu® sicer izkazujejo za to leto upad $tevila Judov v Mariboru na 86 oseb
(od tega 13 clanov druzin Kohnstein in Singer). Analiza virov Pokrajinskga arbiva
Maribor® z uporabo “rasnega” kriterija,*® ki so ga nenazadnje uveljavili nacist,
pokaze, da je bilo stevilo Judov v Mariboru leta 1937 vseeno vecje: po $e nepopolnih
raziskavah najmanj 113 oseb. S to Stevilko se sklada tudi zadnji ohranjeni podatek
pred napadom na Jugoslavijo, ko Zveza judovskib veroizpovednih obiin za leto 1940 za
Maribor navaja 100 Judov.*” Ne glede na nara$¢anje Stevila pa je bil delez Judov med
prebivalstvom predvojnega Maribora vedno nizji od 0,5 odstotka. Tako nizko Stevilo
Judov nikoli ni zadostovalo za nastanek judovske obcine in izgradnjo sinagoge v
Mariboru. Edina izjema je bilo obdobje prve svetovne vojne, ko je zaradi vecjega
stevila Judov, avstroogrskih vojakov (in morda tudi ruskih ujetnikov?) vsaj leta 1917
delovala zacasna sinagoga na Trzaski cesti.®® Poskus nastanka judovske obcine v
Mariboru za ozemlje slovenske Stajerske in Kranjske v letih 1928 in 1929% se je kljub
podpori tamkajinjih Judov in sosednjih judovskih obéin v Lendavi® in Cakoveu”!
konc¢al neuspesno, s podreditvijo judovski ob¢ini v Murski Soboti.”

Judje na ozemlje slovenske Stajerske in Kranjske so bili do leta 1918 pripadniki
judovske obcine v Gradcu.” Po letu 1918 so Judje na Kranjskem spadali k
judovski obéini v Zagrebu,”* na slovenskem Stajerskem pa k judovski ob¢ini v

84 SI_AS_68, Kraljeva banska uprava Dravske banovine, Upravni oddelek, f. 29-2/1936-38,
mapa 9437/1938, ki vsebuje naslednje dokumente: dopis Spisak Jevteja u Dravskoj banovini, Beograd,
7. april 1937 oz. Seznam zidov dravske banovine, 7. 4. 1937, tabelo Steviléni seznam Zidov v dravski
banovini po stanju okoli 1. 5. 1937 (jevrejske v. in brez konf.), dopis Jevrejska veroispovedna opstina
Murska Sobota, 22. februar 1938, dopis Mednarodni informacijski zavod »Informator — Ljubljana«
Viktor Blazi¢, 8. marec 1938in najpomembnejse — natanéne sezname po takratnih ob¢inah. V seznamih
so navedeni/—e tudi Nejudje/—inje, ki so bili v zakonu z Judom/—injo, pa tudi Judje/—inje, ki so izstopili
iz judovske vere in Nejudje/—inje, ki so vstopili vanjo. O tem popisu: Pancur, Judovsko prebivalstvo, str.
255-250, opis in analiza demografskih znacilnosti tega popisa: isto, str. 276—296.

85 SI_PAM/1808 Zbirka mikrofilmov, Domovinska kartoteka ob&ine Maribor 1791-1942, TE
566576 in SI_PAM/1808 Zbirka mikrofilmov, Gospodinjska kartotcka obcine Maribor 1791-1942,
TE 576-653.

86 Otrok Judinje je po judovski tradiciji, po kateri se judovstvo deduje po materi, za Jude Jud
in to tudi ¢e ni judovske vere. Po nacisti¢ni rasni ideologiji je otrok iz mesanega zakona, ne glede na
spol judovskega starsa Poljud (»Halbjude«) oz. po uradni terminologiji Niirnberskih rasnih zakonov iz
leta 1935 jiidischer Mischling ersten Grades. V nacisti¢ni Neméiji so nemske Poljude kot tudi Cetrtjude
(Vierteljude« oz. jidischer Mischling zweiten Grades), pri teh je bil eden od stitih statih star$ev Jud,
diskriminirali, vendar obi¢ajno ne zapirali ali ubijali. O Nurnberskih rasnih zakonih: Rink, 4. Rassistische
Politik, str. 39 in 45.

87 Loker (ed.), Pinkas, str. 576.

88 Sinagoga v Mariboru, Straza 9, $t. 6, 19. 1. 1917, str. 4.

89 Pancur, Teritorialni obseg, str. 48—52.

90 O judovski zgodovini Lendave (izbor): Kuzmi¢, Podjetnost, Gaspar — Lazar, Zidje v Lendavi
= A lendvai zsidésag in Tos, Zgodovinski spomin.

91 O judovski zgodovini Cakovea (izbor): Griinwald, Povjest, Kapun — Pal, Dva stoljeca in
Kalan, Zidovi.

92 O judovski zgodovini Murske Sobote (izbor): Loker (ed.), Pinkas, str. 594-597, Kuzmic,
Podjetnost, Brumen, Na robu zgodovine , str. 43—-54, Kerec, Judje in Tos, Zgodovinski spomin.

93 O judovski zgodovini Gradca (izbor): Beutl, Antisemitismus in Brunner, Juden.

94 O judovski zgodovini Zagreba (izbor): Volkl, Die jidische Gemeinde, Boeckh, Zidovska

vjerska opéina, Goldstein, 1. — Goldstein, S., Holokaust, Goldstein, 1., Zidovi, Goldstein, 1., Kontakti
= International contacts in Knezevi¢ — Laslo, Zidovski Zagreb.
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Varazdinu.” Predsednik akcijskega odbora za ustanovitev judovske obcine Maribor
je bil leta 1929 mariborski podjetnik Josip Rosenberg (r. 1873, Kutjevo — T po 1945).%

Mariborske Jude iz leta 1937 lahko po kraju rojstva razdelimo na tri skupine: rojene
v Mariboru ali slovenskem delu Stajerske, 27 odstotkov; rojene v sosednjih dezelah
(Kranjska, Hrvaska, Zalska in Zelezna zupanija oz. Prekmurje ter avstrijski del
Stajerske, 20 odstotkov); in rojene v bolj oddaljenih deZelah, ki so najbolj $teviléna
skupina (50 %). Socialni polozaj Judov v predvojnem Mariboru gotovo ni ustrezal
$e danes precej razdirjenemu stereotipu o bogatih Judih, ¢eprav so tudi taksni v
predvojnem Mariboru bili. Najve¢ mariborskih Judov je pripadalo srednjemu,
mesc¢anskemu sloju, bili so pa tudi taksni, ki so pripadali nizjemu, delavskemu sloju.”’
Glede na rojstni kraj in socialni polozaj je izjema dr. Chaja Lea/Klara Kukovec,
roj. Doctor/Doktor (r. 1883, Herson — 1 1979, Maribor),” ki je bila po dosedanjih
raziskavah ne samo najdlje od Maribora rojena mariborska Judinja (rodila se je
namre¢ v Hersonu na ustju Dnjepra v Ukrajini), temve¢ tudi ena izmed redkih
mariborskih Judinj, ki je bila zaposlena, in to celo v svobodnem poklicu. Sicer je bila
dr. Kukovcéeva, ki je v Mariboru zacela delati v prevratnem decembru 1918, tudi prva
in vsaj Se leta 1925 tudi edina mariborska zdravnica.

Dokaz demografske vitalnosti mariborskih Judov v ¢asu pred drugo svetovno vojno
je podatek, da je bilo v $olskem letu 1936/37 najmanj deset Judov v matiborskih
ljudskih $olah, in najmanj dvanajst na matiborski klasi¢ni in realni gimnaziji.”” Tako
sta bila med 59 maturant realne gimnazije, danes Prve gimnazije Maribor,)'" (—
Slika 5) leta 1938 ze omenjeni Rudolf Kohnstein in Elizabeta/Liza/Lisa Hirsch,
por. Houlton (r. 1919, Firth).""" Zaradi $tevil¢nosti judovskih $olarjev v Matiboru

95 O judovski zgodovini Varazdina: Loncarié¢, Tragom zidovske povijesti.

96 Osebni podatki Josip Rosenberg: SI_PAM/1808, Gospodinjska kartoteka, TE 632, mfp.
219-220 in 221, Peel'nikov (ur.), Veliki adresar, str. 511, SI_AS_68, f. 29-2/1936-38, mapa 9437/1938,
Maribor—mesto ter Ceh, Okrajna komisija, str. 416 in SI_PAM/0446/17367, sig: 33/AB-3843. O
njegovem gospodarskem delovanju: Trgovsko—obrtno—industrijski letnik, str. 155, 163 in 182,
Pcel'nikov (ur.), Veliki adresar, str. 59, 111, 115 in 160, Ogrizek, Sodni register ... 2., str. 120 in SI_
PAM/0645, Trgovski register A 1 76, TE 1056, KrZi¢nik, Gospodarski razvoj, str. 124 in Leskovec,
Razvoj, str. 342, 371 in 371-372.

97 O poklicni in socialni strukturi Judov pred II. svetovno vojno na slovenskem Stajerskem in
Gorenjskem: Pancur, Judje, str. 369-371.
98 Osebni podatki Klara Kukovec, roj. Doctor/Doktor: SI_PAM/1808, Gospodinjska

kartoteka, TE 609, mfp. 2749 in 2750-2751, Trgovsko—obrtno—industrijski letnik, str. 184, Péel'nikov
(ur.), Veliki adresar, str. 113, 153 in 455 ter Ceh, Okrajna komisija, str. 249 in SI_PAM/0446/10224,
sig.: 143/B~19452. O njej: Horvat, Klara Kukovec.

99 Statisti¢ni pregled ... 1936/37, str. 28 (I. Ljudske $ole 35. Uéenci po veroizpovedi) in 51
(III. Srednje Sole in uciteljis¢a 7. Ucenci po veroizpovedi), ki sicer za mariborsko klasi¢no in realno
gimnazijo navaja skupaj 9 judovskih dijakov. Po izvestjih sem ugotovil na klasi¢ni gimnaziji 3 judovske
dijake (2. ¢ Vladko Kos, 4. a Karel Rosner in 8. Franc Preis) in na realni gimnaziji 9 judovskih dijakov
(1. b Heinrich Mautner, 1. d Evica Andrejkovié, 1. e Jirka Gintz in Margareta Hirsch, 3. a Ivan L6bl, 5.
a Zdenka Gintz, 7. b Rudolf Kohnstein, 7. ¢ Elizabeta Hirsch in Ernest Bock, ki je v 4. ¢ opravil nizji
tecajni izpiti v junijskem roku).

100 Izvestje drzavne realne gimnazije ... 1937/38, str. 43.

101 Osebni podatki Lisa Hirsch, por. Houlton: SI_AS_68, f. 29-2/1936-38, mapa 9437/1938,
Kosaki. O njej: [Kastelic], "BBC ..." in [Kastelic], Sest generacij. Na njo me je opozorila Mira Grai¢
iz MNOM. S pomocjo Ales Bibra iz Ministrstvo za zunanje zadeve v Ljubljani sem poskusal preko
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je zanje od leta 1929 enkrat na teden potekal verouk,'” ki ga je pouceval zadnji
murskosoboski rabin, dr. Lazar Roth (r. 1877, Jelsava — 1 1944, Auschwitz).'” V
Murski Soboti, ki je bila sicer slovenski kraj z najve¢ judovskimi prebivalci (leta 1931:
269, leta 1937: 261),' je bilo v tem $olskem letu v ljudskih $olah devetnajst Judov,
na realni gimnaziji pa trinajst.

Prisotnost Judov v druzabnem Zivljenju predvojnega Maribora se kaze npr. skozi
clanstvo v 1. slovenskem sportnem klubu Maribor (deloval 1919-1941, danes Branik),'”
katerega ¢lana sta bila Erika/Arina Ausch/Aug, por. Schossberger/Sosberger/
Szusberger (r. 1916, Bostajn — T 1942, Zabalj),' héi solastnika podjetia Cersaska
tovarna lepenke'” in lastnika dvorca Frajstajn pri Spodnji Polskavi, Miroslava Auscha/
Ausa (r. 1882, Brezovica/Obrez — T 1945, Jasenovac),'” in Jakov/Jakob Mandil (t.
1901, Ni$ — 1 1942, Nis),'” ki je v letih 1924-1941 Zivel v Mariboru. Med ¢lani Rozary
kluba Maribor (deloval 1930-1941, ponovno ustanovljen 1993),' sta bila mariborska
podjetnika, ze omenjeni Josip Rosenberg (— Slika 6) in Marko Rosner (r. 1888,
Tacobeni — 1 1969, Haifa)."" Kljub malostevilnosti so bili Judje pred drugo svetovno
vojno mocno prisotni v mariborskem gospodarstvu, saj so imeli v lasti vrsto podjetij,
ali pa so jih vodili. Posebej to velja za takrat cvetoco tekstilno industtijo v Matiboru,''

slovenskega veleposlanistva priti do dodatnih podatkov o njej, a zal neuspesno. Obema se za pomo¢
zahvaljujem.

102 AA, Rosner Busti, Pismo ... 21. 1. 2011.

103 Osebni podatki Lazar Roth: SI_AS_68, f. 29-2/1936-38, mapa 9437/1938, Murska Sobota.
O njem: Zadravec et. al., Zadniji rabin.

104 Glej op. 84.

105 Fajdiga — Vodeb, Sportnikom, str. [8] Erika Aus, [12] Robert Kukovec in [13] Jakob Mandil.
106 Osebni podatki Erika Ausch/Aus, por. Schossberger/Sosberger/Szusberger: SI_PAM/1808,

Gospodinjska kartoteka, TE 577, mfp. 72, JIM, Jevreji, $t. 12976, YVCD, Page of Testimony, Lav
Brandeis, po 1953, YVCD, Page of Testimony, Magda Shugar, 1957 in Zrtve rata, s. v. O njej: Fajdiga
— Vodeb, Sportnikom, str. [8].

107 Viri o podjetju Cersaska tovarna lesnih snovi in lepenke, prej Viljem Firth, reg. d. z o.
z., CerSak: Pcel'nikov (ur.), Veliki adresar, str. 56, Ogrizek, Sodni register ... 2., str. 373-374 in SI_
PAM/0645, Trgovski register C 126, TE 1003. O njem: Lavri¢ et al., Spominski zbornik Slovenije, stt.
660in Reisman, Razvoj.

108 Osebni podatki Miroslav Ausch/Aus: SI_PAM/1808, Gospodinjska kartoteka, TE 577,
mfp. 72, SI_AS_68, f. 29-2/1936-38, mapa 9437/1938, Matibor—mesto, JIM, Jevreji, §t. 12975 in JUSP
Jasenovac, Poimenicni popis zrtava KCL Jasenovac 1941-1945, s. v.

109 Osebni podatki Jakov/Jakob Mandil: SI_PAM/1808, Gospodinjska kartoteka, TE 615, mfp.
50#, Pcel'nikov (ur.), Veliki adresar, str. 469, YVCD, Page of Testimony, Yisrael Aruet, (po 1953),
YVCD, Page of Testimony, Naftali Gedalia, 1956 in YVCD, Page of Testimony, Rafael Pijade, 1998. O
njem: Fajdiga — Vodeb, Sportnikom, str. [13].

110 Hribernik, Prvi Rotary klub, str. 12: ustanovitveni ¢lani leta 1930, $t. 16. Rosenberg, Josip in
clani leta 1936, st. 26 Rosenberg, Josip in st. 27 Rosner, Marko.
111 Osebni podatki Marko Rosner: SI_PAM/1808, Domovinska kartoteka, TE 573, mfp. 955—

956, SI_PAM/1808, Gospodinjska kartoteka, TE 632, mfp. 418-419, Péel'nikov (ut.), Veliki adresar, stt.
113 in 511 in SI_AS_68, f. 29-2/1936-38, mapa 9437/1938, Maribor—mesto. O njem: SI_PAM/0720,
Sod 932-45, TE 4, SI_PAM/0723, Zaplembeni spisi I 207, TE 236, Voigt, Joskos Kinder, str. 24, AA,
Rosner, Spomini, AA, Rosner, Pismo ... 21. I. 2011, AA, Rosner Busti, Pismo ... 21. 1. 2011, AA,
Rosner, Pismo ... 17. IX. 2011 in AA, Rosner Busti, Pismo ... 18. IX. 2011.

112 O tekstilni industriji v Matiboru pred 1I. svetovno vojno (izbor): Krzi¢nik, Gospodarski
razvoj, str. 37—40 in 175180, Kresal, Tekstilna industrija, str. 103—113 in 1406, Leskovec, Razvoj, str.
363-369 in Kresal, Mariborska tekstilna industrija.
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v kateri so bili mariborski Judje lastniki ali solastniki tovarn, npr. Marko Rosner in
njegov necak Isidot/Izidor Ohrenstein (leta 1939 je priimek spremenil v Obradovia;
r. 1902, Kuszuja — 1 1941, Beograd),'” ter vodstveni delavci ali strokovnjaki, kot
sta bila Ivan/Jovan Berger (r. 1905, Bajmok — T 1944, Auschwitz),''* zaposlen v
Rosnerjevih tovarnah, ter tkalski mojster Robert Schacherl/ Saherl (r. 1893, Dunaj —
11978, Maribor).'

Osrednji gospodarstvenik in obenem ena osrednjih mariborskih osebnosti tega ¢asa
je bil Marko Rosner, rojen leta 1888 v Iacobeniju (Jakobeny) pri Suceavi (Suczawa)
v Bukovini, takrat delu Avstro—Ogrske, danes v Romuniji, ki je od leta 1905 Zivel
v Mariboru na naslovu Nagystrale (kasneje Tattenbachovi oz. Ulici kneza Koclja)
15.1"¢ Vzrok za naselitev v Matiboru je bil njegov starejsi brat Josef/Josip Rosner
(r. pred 1888, ? — T 1926, Matibor),"” ki je tukaj zivel ze prej in je leta 1910 je
ustanovil podjetje za trgovino z mesanim blagom z imenom Jose/ Rosner''® s sedezem
na NagystraBe 10.""” Matko je leta 1914 ustanovil trgovino z blagom Markus Rosner'™
na Gosposki ulici 58 (danes Tyrseva 26)."”*' Zaradi vpoklica v vojsko leta 1915 je
podjetje kmalu prenehalo delovati. Rosner je bil leta 1916 kot naddesetnik dodeljen
domobranskemu poveljstvu v Mariboru. Podjetje je z imenoma Manufakinra Marko
Rosnerspet zacelo delovatileta 1919, tokrat na Nagyjevi ulici 7,'** nato pa na Slovenski
ulici 13." Vsaj od leta 1925 je stanoval s svojo druzino na Tattenbachovi 17 (kasneje
Ulica kneza Koclja 17)."* Leta 1926 je skupaj z druzabniki ustanovil podjetje Marus,

113 Osebni podatki Isidor/Izidor Ohtenstein/Obradovié: SI_PAM/1808, Domovinska
kartoteka, TE 572, mfp. 110-111, Péel'nikov (ur.), Veliki adresar, str. 484, SI_AS_068, f. 29-2/1936-38,
mapa 9437/1938, Maribor—mesto in YVCD, Page of Testimony, Lydia Rosner Busti, 2007. O njem:
Pancur, Judje, str. 372, AA, Rosner Busti, Pismo ... 21. 1. 2011, AA, Rosner Busti, Pismo ... 18. IX.
2011 in Rosner Busti, Pismo ... 11. XII. 2011.

114 Osebni podatki Ivan/Jovan Berger: SI_PAM/1808, Gospodinjska kartoteka, TE 578, mfp.
2318-2319 in Zrtve rata, s. v.
115 Osebni podatki Robert Schachetl/ Saherl: Péel'nikov (ur.), Veliki adresar, str. 528, SI_AS_68,

f. 29-2/1936-38, mapa 9437/1938, Maribor—mesto in SI_AS_68, f. 8-2/1939, §t. 24908, Robert
Schacherl, priznanje drzavljanstva, Ceh, Okrajna komisija, str. 455 in SI_PAM/0446/19006, sig.: 12/
AB-1378, ]SS, Arhiv, Robert Saherl, Mestnemu odboru Zveze botcev Maribor, 22. VIIL 1954 ter
Robert Saherl (osmrtnica), Vecer 34, st. ###, 22. VIIL. 1978, str. 15. O njem: Pancur, Judje, str. 372.

116 Viri o zgradbi Nagystralie (kasneje Tattenbachova oz. Ulica kneza Koclja) 15: Tovsak, Viri
... 6., str. 68.

117 Osebni podatki Josef/Josip Rosner: Smrtna kosa, Jutro 7, §t. 32, 9. II. 1926, str. 4.

118 Viri o podjetju Josef Rosner, Maribor: Ogrizek, Sodni register ... 2., str. 125 in SI_
PAM/0645, Trgovski register A 199, TE 1056.

119 O zgradbi NagystraB3e (kasneje Tattenbachova oz. Ulica kneza Koclja) 10 ni ohranjenega
gradiva.

120 Viri o podjetju M. Rosner, Maribor: Trgovsko—obrtno—industrijski letnik, str. 160,

Pcel'nikov (ur.), Veliki adresar, str. 58, 104 in 160 ter Ogrizek, Sodni register ... 2., str. 143 in SI_
PAM/0645, Trgovski register A 1173, TE 1059. O njem: Lavri¢ et al., Spominski zbornik Slovenije, str.
670, Krzi¢nik, Gospodarski razvoj, str. 104-105, Kresal, Tekstilna industrija, str. 110-111, 146 in 154,
Leskovec, Razvoj, stt. 365 ter Kresal, Mariborska tekstilna industrija, str. 261 in 268-270.

121 Viri o zgradbi Gosposka ulica 58 (danes Tyr$eva ulica 26): Tovsak, Viri ... 5., str. 251.

122 Viri o zgradbi Nagystraf3e (kasneje Tattenbachova oz. Ulica kneza Koclja) 7: Tovsak, Viri ...
6., str. 66.

123 Viri o zgradbi Slovenska ulica 13 oz. Gosposka ulica 31: Tovsak, Viri ... 5., str. 83.

124 Viri o zgradbi Tattenbachova ulica 17 (kasneje Ulica kneza Koclja 17): Tovsak, Viri ... 6., str.

69 in SI_PAM/0011, MA-1796 Ulica kneza Koclja 17, TE 390. Zgradba je bila porusena leta 1963 ob
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8. b oddelka

a) brez ustnega izpita:
Dolenee Bogdan, 2, VI 1919, Ajdovifina (Italija), tehnika;
Hren Borie, 29, \III 1918, Oplotniea pri Slov. Konjicah, tehnika;
Roth Mirko, 24. VL 1920, Maribor, tehnika;
Vreiko Zvonko, 27. IX. 1919, Pameze pri Slovenjgradeu, montanistika;

h) po ustnem izpitu:

Dernoviek Marko, 6. VIL 1920, Maribor, medicina;

Fabjan Konrad, 1. V. 1918, Kurtinig (Italija), prometna fola;

Feinig Ivan, 1. 1919, 5t. Jakob v Roini dolini [\nm ija), kom. vis.
Fingger Marj XIL 1919, Ljubljana, pravo;

Goiler Karl : ||L 1918, Cnriu {vrbaska banovina), pravo;

. IV, 1918, Portorose (Italija), vojna akademija;
Knez Ribard, 9, \I l'll'} Maribor, pravo;

Kogelnik Drago, 28, VIL 1919, Zelezna Kaplja (\emcl].ﬂ carina;
Kohnstein Rudolf, 31. XIL 1919, Maribor, medic
Lengar /vunku, IH V.o1920, i pri Crnomlju
k IV, 1919, ij

. marca 1916, Zagorje.
l’a'lak “llj:l 17. 1. 1920, Ormoi, medic
Puklavee Junez, 24. 1. 1919, Trst (ltalija), prometna Sola;
Ribié Rudolf, 10. IV, 1918, Sv. Lenart v Slov. gor., prave;
Salda Zdenko, 23. L 1920, Jurfinci pri Ptuju, pravo;

3. ¢ oddelka
a) brez ustnega izpita:

Womer Mira, 27. VIIL 1920, M filozofija;
Zisel Herta, 1. L 1920, Graz, tehnika;

b) po ustnem izpitu:

Cernoviek Joiiea, 10. 111 1919, Maribor, farmacija;
Renata, 31. VIL 1919, Maribor, priva
: 1 L

a sluiba;

(L 1918, S Vid
9, Split. gos
th na B, N
Bistrica, Mari
sor, filozofija;

né medicing;

L IX.
s
. 1920, Mari
. 1919, Mari
Miovié Desank . 1. 1919, Sy
Nebesaf Marija, 2. XIL 1918, L
Paikulin Vera, 14. VL 1920, Mar
Irmgarda, 26. VI. 1920, Maribor, filozofija;
. 1920, Zalee i
VIL 1919, Gaberje pri Celju;
1919, Maribor;

Prapotnik Ja

Prekoriek \Ijlen.l. lrJ ]1|

Princl Marica, 26. VIII. 1919, Gorica 1l|

Remee Anica, 22, 1X, 1920,

Skvaréa Somja, 5. IV. 1920, \| aribor, mrih
1

Sobotkiewicz Zdeunka, 6. VI, 1919, M
Sotler Daniea, 27. XL 1919, Ljublj
Stare Ivanka, 26. XIL 1917, Boh. Ceinjica, Radovljica, bolnitarska #ola:
Weber Marija, 7. V. 1920, Studenci pri Mariboru:

ibor, |!rn atna sluiha;

Dopolnilni vigji tecajni izpit iz predmetoy nacionalne skupine je uspeino opravil:

Macun Rajnhold, 11

Eolay

or, umetn, akademija;

. decembra 1908, Sevnica, Kriko, diplomiran pravnik.

realne

Slika 5: Igveste driavne
gimnazije v Mariborn 3a Solsko leto

1937/38,  Maribor:  Drzavna
realna gimnazija v Mariboru,
1938, str. 43: med maturanti

generacije 1938 sta v 8. b navedena
Rudolf Kohnstein (1919,
Maribor—1944/45, Mauthausen), v
8. ¢ pa nemska Judinja Elizabeta/
Liza/Lisa Hitsch, por. Houlton
(1919, Firth).

Slika 6: Srecanje Rotary kluba Maribor v Kazinski dvorani Narodnega gledalisca, verjetno v letih 1930—
1934. Spredaj z desne drugi in tretja: mariborski podjetnik Josip Rosenberg (1873, Kutjevo—(po 1945),
?) in njegova zena Marta Rosenberg, roj. Liechtenstern (1892, Dunaj—(po 1945), ?) (fotografija: privatna
last Zlata Gal).
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tvornica ga obleko, d. 3 0. 3., ki je imelo sedez na Ruski cesti 45, a je bilo leta 1929
likvidirano. Leta 1932 je z druzabnikom, prav tako mariborskim Judom Vﬂjemom/
Vilkom Loeblom/Léblom (leta 1938 je priimek spremenil v Lari¢; r. 1892, Stupava —
T 1966, Dunaj)'* ustanovil kar dve podjetji s sedezem v Melju: Jugotekstil, d. 3 o. 2.,'*
in Jugosvila, d. 3 0. 2.'* Vilko Lobl je pred tem prodal svoj delez podjetja Mariborska
tekstilna tvornica, d. 3 o. 3.,'* ustanovljenega leta 1924 3 imenom Schonsky & Loebl, d. z o. 3.

Marko Rosner je leta 1933 kupil Feldbachovo vilo na Zrinjskem trgu, na naslovu
Kopitatjeva ulica 11."° Samostojno je leta 1934 ustanovil $e tretje podjetje, Tekstilno
B! prav tako s sedezem v Melju. Njegova podjetja so leta 1939
zaposlovala okoli 1.000 delavcev. Leta 1940 je sedez podjetja prenesel v Beograd in
ustanovil Rozeks, d. d., Beograd.”* Kaksen je bil njegov odnos do delavcev, pove opis
pricevanja enega izmed njih, gospoda Jozeta Pogac¢nika (r. 1916, Srednja Dobrava),
iz leta 2003:
Po koncani tekstilni $oli se je v letu 1938 zaposlil v Mariboru v firmi Rosner.
Lastnik je bil zelo socialen do delavcev in usluzbencey, place so bile primerne,
poskrbel je tudi za porodnice in prehrano in ta odnos do delavcev je tudi na
g Pogaéniku pustil pecat, ki ga je spremljal vse zivljenje.'

tvornico Marko Rosner,

Neobicajen je tudi podatek, da je Rosner v svoji tovarni uredil ,,tudi park in bazen,
namenjen rekreaciji svojih usluzbencev.””'** Sodec po takratnem ¢asopisnem porocanju

gradnji Titovega mosta.

125 Viri o podjetjunMaros, tvornica za obleko, d. z o. z., Maribor: Ogtizek, Sodni register ... 2.,
str. 395 in SI_PAM/0645, Trgovski register C I1 9, TE 1008. O njem: Leskovec, Razvoj, str. 365.
126 Osebni podatki Vilko Lobl/Lari¢: SI_PAM/1808, Gospodinjska kartoteka, TE 610,

mfp. 2630, Péel'nikov (ur.), Veliki adresar, str. 459 in SI_AS_68, f. 29-2/1936-38, mapa 9437/1938,
Maribor—mesto. O njem: Sigrist, Interview, s. v. in Dolar, Jaro, Spomini, str. 108.

127 Viti o podjetju Jugotekstil, d. z o. z., Maribor: Pcel'nikov (ut.), Veliki adresar, str. 57, Ogrizek,
Sodni register ... 2., str. 417-418 in SI_PAM/0645, Trgovski register C 1T 87, TE 1012. O njem: Lavri¢
et al., Spominski zbornik Slovenije, str. 670, Kresal, Tekstilna industrija, str. 110-111, Leskovec, Razvoj,
str. 365 in Kresal, Mariborska tekstilna industrija, str. 268—269.

128 Viti o podjetju Jugosvila, d. z o. z., Maribor: Péel'nikov (ur.), Veliki adresar, str. 57 ter
Ogrizek, Sodni register ... 2., str. 418 in SI_PAM/0645, Trgovski register C 11 91, TE 1013. O njem:
Lavri¢ et al., Spominski zbornik Slovenije, str. 670, Kresal, Tekstilna industtija, str. 110-111, Leskovec,
Razvoj, str. 365 in Kresal, Mariborska tekstilna industrija, str. 269.

129 Viri o podjetju Schonsky & Loebl, d. z o. z., Matibor, od leta 1925 Matiborska tekstilna
tvornica, d. z o. z., Maribor: Ogrizek, Sodni register ... 2., str. 391 in SI_PAM/0645, Trgovski register C
179, TE 1008. O njem: Lavric¢ et al., Spominski zbornik Slovenije, str. 665-666, Krzi¢nik, Gospodarski
razvoj, str. 104, Kresal, Tekstilna industrija, str. 106-108 in 1406, Leskovec, Razvoj, str. 364 in Kresal,
Mariborska tekstilna industrija, str. 261 in 264-265.

130 O nakupu: Marko Rosner, Feldbachova vila na Zrinjskem trgu, Slovenec 61, st. 225a, 3. X.
1933, str. 4. Viri o zgradbi Kopitarjeva 11: Viri ... 2., str. 122 ter Ceh, Okrajna komisija, str. 417 in
SI_PAM/0446/17380, sig.: 97/B-12811. Zgradba je bila med IL. svetovno vojno zaradi bombardiranja
unicena. Njeno povojna naslednica je stanovanjski blok iz leta 1954.

131 Viri o podjetju Tekstilna tvornica Marko Rosner: op. 122.

132 Viri o podjetju Roteks, d. d., Beograd: Novi delniski druzbi, Slovenec 68, st. 177a, 4. VIIL.
1940, str. 4, Nova delniska druzba, Slovenec 68, st. 182a, 10. VIIL. 1940, str. 4 in Tekstilno industrijo
Marko Rosner v Mariboru prevzame nova delniska druzba s sedezem v Beogradu, Jutro 21, $t. 189, 15.
VIIL. 1940, str. 4.

133 Vojska, Pogum.

134 Knez, Nekoc¢ je bil bazen.
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je bil zelo pogosto dobrotnik revnih dijakov,'*

“revnih sokoli¢ev in sokoli¢ic,”*® mariborske bolnisnice,"” Protituberkolozne lige™
in kulturnikov,'*" pa tudi donator pti nekatetih politicno usmetjenih projektih, kot
je bila npr. postavitev kipa kralja Aleksandra Ujedinitelja.'** Najve¢ji, v takratnem
casopisju zabelezeni donaciji je prispeval ob svojem 50. rojstnem dnevu leta 1938,
ko je ustanovil pokojninski sklad za svoje delavce in zanj prispeval zacetni kapital
100.000 dinatjev,'* tedaj novoustanovljeni Akadensiji znanosti in umetnosti v Ljubljani, ki

podezelskih otrok,"® gasilcev,"’
0

se danes imenuje Shwenska akadenija Inanosti in umetnosts, pa kot prvi podaril prav tako
100.000 dinarjev.'"* To je bila takrat kar velika vsota denatja; naj za primetjavo povem,
da je bila njegova hisa na Tattenbachovi 17 leta 1939 prodana za 650.000 dinarjev.'*
Izhajajoc iz danasnjih razmer se zdi skoraj neverjetno, da je lahko lastnik tovarne tako
zelo priljubljen pti svojih zaposlenih, da so se mu ti celo javno zahvalili.'* Bil je tudi
prostozidar (¢lan loze Zagreb vsaj leta 1933),' in kot ze omenjeno, tudi rotarijanec
(¢lan Rotary kluba Maribor vsaj leta 19306)."* Zanimal se je tudi za judovsko zgodovino.
Tako je dr. Davidu Herzogu (t. 1869, Trnava — 1 1946, Oxford),'* sicer dolgoletnemu

135 Npr. Izvestje za Solsko leto 1939-1940. Drzavna klasi¢na gimnazija v Mariboru, str 36: »...
Tekstilna tovarna Marko Rosner je darovala za bozi¢nico revnim dijakom 204 srajce in 10 dijakinjam
blago za perilo. ...«

136 Npr. ob bozZi¢no—novoletnih praznikih leta 1940: Sv. Lovrenc v Slov. goricah, Slovenski
gospodar 75, st. 1, 1. I. 1941, str. 8, Gradisce ob severni meji, Slovenski gospodar 75, st. 2, 8. 1. 1941,
str. 7 in Sv. Barbara v Slov. goricah, Slovenski gospodar 75, st. 6, 5. IL. 1941, str. 8.

137 Akcija za nov reSevalni avto, Slovenski narod 67, §t. 217, 25. IX. 1934, str. 3 in Organizacija
industrijskega gasilstva, Slovenec 68, $t. 246a, 25. X. 1940, str. 9.

138 Obdarovanje siromasnih Sokolicev in Sokolicic, Slovenski narod 72, t. 34a, 11. I1. 1939, str.
2.

139 Bozi¢nica v mariborski splosni bolni$nici, Slovenec 66, §t. 298a, 30. XII. 1938, str. 4 in Bozi¢
v mariborski bolnisnici, Slovenski narod 73, §t. 298a, 30. X1II. 1940, str. 3.

140 Azilski sklad PT lige, Slovenec 64, st. 28, 4. 1. 19306, str. 4; Lepa gesta, Slovenski narod 71,

st. 133, 15. VI. 1938, str. 4; Protituberkolozni dinar, Slovenski narod 72, st. 34a, 11. II. 1939, str. 2,
Zahvala za sodelovanje pri PTL, Slovenski narod 72, $t. 53a, 6. II1. 1939, str. 2 in Protituberkolozni
dinar, Slovenski narod 73, st. 29, 6. 11. 1940, str. 2.

141 Npr. Popolni uspeh III. umetnostnega tedna, Slovenski narod 73, st. 113a, 20. V. 1940, str.
3.

142 Apel NO za spomenik kralju Aleksandru, Slovenski narod 67, st. 239, 20. X. 1934, str. 8 in
Za spomenik kralju Ujedinitelju v Mariboru, Jutro 17, §t. 138, 17. VI. 1930, str. 4.

143 Tekstilne tvornice »Jugosvila« in »Jugotekstil« Maribor, Vecernik 12, st. ###, 3. XII. 1938,
str. 7.

144 O tej donaciji je pisalo takratno ¢asopisje: Prvi mecen slovenske Akademije znanosti in

umetnosti, Slovenec 606, $t. 277a, 1. XII. 1938, str. 4; 100.000 din je daroval, Slovenski narod 71, st.
272b, 3. XII. 1938, str. 2, Tekstilne tvornice »Jugosvila« in »Jugotekstil« Matibor, Vecernik 12, §t. ###,
3. XII. 1938, str. 7 in 100.000 din je daroval za slovensko Akademijo, Domoljub 51, st. 49, 7. XII.
1938, str. 6. S pomocjo dr. Ota Lutharja, direktorja ZRC SAZU mi je Dusan Koman, arhivist SAZU,
posredoval Zapisnik II. seje glavne skupséine AZU Ljubljana, 28. 1. 1939, kjer je na str. 2 in 3 omenjena
Rosnerjeva donacija.

145 Posestno gibanje, Jutro 20, st. 107, 10. V. 1939, str. 4.

146 Javna zahvala, Vecernik 15, st. ###, 2. 1. 1941, str. 5.

147 Muzi¢, Masonstvo, str. 234-235: »17) Clanovi loze »Zagreb« na dan 1. I1I. 1933. ... Rosner,
Marko (Maribor) ...« Cf. tudi Goldstein, I., Zidovi, str. 219.

148 Glej op. 112.

149 Do leta 1918 je bil pristojen ne samo za ozemlje takratne Stajerske, torej tudi za njen

slovenski del, temvec tudi za Korogko in Kranjsko. Po letu 1918 je ostal pristojen za avstrijsko Stajersko
in do leta 1923 $e za Korosko. O njem: Beutl, Antisemitismus, str. 30 in Brunner, Juden, str. 339 in 340
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graskemu rabinu (1907-1938) in profesorju semitske filologije na graski univerzi
(1909-1938), za strokovno objavo posredoval fotografije srednjeveskih judovskih
nagrobnikov, najdenih v Mariboru.""

Kohnsteinovi in Singerjevi pred holokavstom: “Za Evropo je bila razmeroma
mirna doba ... preden je tisti Elovek razrusil na§ svet”"!

Arnost (tudi Ernst in Ernest) Kohnstein,'> rojen leta 1888 v kraju Okoisky pti Toebicu
na Moravskem, se je leta 1912 kot prvi ¢lan druzine Kohnstein priselil v Maribor. (—
Slika 7) V mesto, v katerem je bilo po popisu iz leta 1910 Judov 66, je prisel kot
usnjarski tehnik, morda na povabilo Wilhelma/Viljema Freunda (. pred 1904, ? —
1926, ?). Freund je bil od leta 1912 lastnik (neko¢ Naskove) tovarne usnja v Melju,"™* v
kateri je bil Arnost Kohnstein vsaj od leta 1923 tehni¢ni direktor. Freund se je po prvi
svetovni vojni z druzino priselil z Dunaja v Maribor in stanoval v vili na Tomsicevi ulici
27 (danes 7)."** Arnost se je vetjetno pred letom 1919 porocil z Olgo Singer,' rojeno
leta 1895 v kraju Hodo$an v Medzimurju, héerjo premoznega trgovca Ludvika Singerja
(tudi Ljudevit, r. 1863, Zalaegerszeg — 11935, Prelog)'™” in sestro dr. Eugena Singetja
(r. 1887, Hodosan — 1 1944, Auschwitz),"® znanega medzimurskega odvetnika'”’ in

(fotografija) ter David Herzog.

150 Herzog, Judische Grabsteine, str. 41.

151 Zweig, Vcerajsniji svet, str. 287. Za to poglavije cf. Hajdinjak — Mirnik, Kohnsteini in Singetji
. (.

152 Osebni podatki Arnost Kohnstein: SI_PAM/1808, Domovinska kartotcka, TE 570, mfp.

220-221, SI_PAM/1808, Gospodinjska kartoteka, TE 603, mfp. 1394, SI_AS_068, f. 29-2/1936-38,
mapa 9437/1938, Maribor—mesto, Ceh, Okrajna komisija, str. 213 in SI_PAM/0446/08610, sig.:
16/B-1821, JIM, Jevreji, §t. 12987, Griinwald, The Scroll, str. 141, Zrtve rata, s. v., YVCD, Page of
Testimony, Helena (Markovi¢) Romano, 1999, YVCD, Page of Testimony, Moshe Schnitzer, 1999 in
Kal$an, Zidovi, str. 80. O njem: AA, Konstein, Pismo, AA, Bazan, Pismo, AA, Straka, Gizela Strakova

— pismo in .
153 Glej op. 84.
154 Viri o podjetju Wilhelm Freund, podruznica Maribor, glavni sedez Dunaj, od leta 1920

glavni sedez Maribor: Stajersko. Maribor, Straza 5, st. 82, 21. VII. 1913, str. 3, Stajersko. Maribor, Straza
8, st. 3, 10. I. 1916, str. 4, Sprehodi po matiborski industriji. Tovarna usnja Viljem Freund, Tabor 4, st.
178, 9. VIIL. 1923, str. 3, Mariborska tovarna osleparjena za preko 300.000 dinarjev, Jutro 9, st. 199,
25. VIII. 1928, str. 3, Trgovsko—obrtno—industrijski letnik, str. 163, 182 in 294, Rafaelis (ur.), Adresar,
str. 182 in 294, Pcel'nikov (ur), Veliki adresar, str. 56 ter Ogtizek, Sodni register ... 2., str. 133 in
SI_PAM/0645, Trgovski register A 1132, TE 1058. O njem: Lavri¢ et al., Spominski zbornik Slovenije,
str. 664 in Leskovec, Razvoj, str. 370-371.

155 Viri o zgradbi Tomsi¢eva ulica 27 (danes 7): Tovsak, Viri ... 5., str. 196.

156 Osebni podatki Olga Kohnstein, roj. Singer: ST_PAM/0016/002/002, Cakovec — mati¢na
knjiga izraelitske verske skupnosti 1870-1895, Rojstva 1895, §t. 23, SI_PAM/1808, Domovinska
kartoteka, TE 570, mfp. 220-221, SI_PAM/1808, Gospodinjska kartoteka, TE 603, mfp. 1394, SI_
AS_68, f. 29-2/1936-38, mapa 9437/1938, Maribor—mesto, Ceh, Okrajna komisija, str. 213 in SI_
PAM/0446/08610, sig:: 16/B—1821, JIM, Jevreji, §t. 12986, Griinwald, The Scroll, str. 141, Zrtve rata,
s. v., YVCD, Page of Testimony, Helena (Markovié¢) Romano, 1999 in Kalsan, Zidovi, str. 80. O njej:
AA, Konstein, Pismo in AA, Straka, Gizela Strakova — pismo.

157 Oscbni podatki Ludvik Singer: SI_PAM/0016/002/002, Cakovec — mati¢na knjiga
izraelitske verske skupnosti 1870-1895, Poroke 1886, st. 4 in Kalsan, Zidovi, str. 116.
158 Osebni podatki Eugen Singer: SI_PAM/0016/002/002, Cakovec — mati¢na knjiga izraclitske

verske skupnosti 1870-1895, Rojstva 1887, st. 55, YVCD, Page of Testimony, Ivica Singer, 1999 in

Kal$an, Zidovi, str. 46 in 115. O njem: AA, Hajdinjak, Ivica Singer — intervju.

159 Obcasno je zagovarjal stranke tudi v Matiboru, npr. SI_PAM/0645, Spisi meni¢nih tozb Cw
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vsaj leta 1927 tudi clana Pribicevieeve Samostojne demokratske stranke. N zakonu so se
jima rodili stirje otroci: poleg ze omenjenih sina Rudolfa in dvojc¢ic Gizele in Milice
Se sin Milan (r. 1923, Matibor — 1 1926, Matribor).' Rudolf je v letih 1926-1930
zaradi selitev obiskoval kar tri ljudske $ole: 1. drgavno desko v Mariboru na Krekovi ulici,
kasneje Osnovno Solo bratov Polanciter, desko v Slovenskih Konjicah, in III. drgavno desko
v Mariboru na Ruski cesti, kasneje Osnovno solo Maksa Durjave,'" nato pa je bil v letih
1930-1938 uspesen dijak'** tedanje Drgavne realne gimnazije. Dvojcici Gizela in Milica
sta v letih 1934-1939 obiskovali I drgavno deklisko ljndsko Solo v Cankarjevi ulici, nato
pa v letih 1939-1941 1. drgavno deklisko mesiansko Solo, ki je bila ksneje Osnovna sola Ivana

1% in ne

Cantkarja.'” Druzina je bila ve¢jezicna, saj je bil Arnostov materni jezik ¢eséina
nemscina, ki pa jo je zagotovo govoril, Olgin pa verjetno nemscina ali madzaricina,
vendar je gotovo govorila tudi hrvasko. Najverjetneje so doma govorili nemsko; sodec¢
po ohranjenih dokumentih je Arnost najbrz znal tudi slovensko, otroci, ki so hodili v
slovenske Sole, pa zagotovo, saj Gizela slovensc¢ino govori Se danes. Rudolf, ki je leta
1938 s prav dobrim uspehom maturiral, je Zelel tudirati medicino, vendar se mu Zelja,
vsaj po ohranjenih vpisnicah na ljubljansko'® in zagrebsko medicinsko fakulteto,' ni
uresnicila. Arnostova druzina je do leta 1921 stanovala na Tattenbachovi 19 (kasneje
Ulica kneza Koclja 19),'"” kjer je Arnost $e kot samski stanoval ze od leta 1914, nato pa
v letih 1921-1927 na Kejzarjevi ulici 16 (kasneje 18),'® v hisi, ki je bila last tovarnarja
Freunda. Stanovanje je bilo dovolj prostorno za pogoste obiske sorodnikov.'” Sosedje
Kohnsteinovih na Kejzarjevi 16 so bili druzina Se enega namescenca Freundove
tovarne, najmanj od leta 1935 njenega poslovnega direktorja, sicer pa ceskega Juda
in od leta 1912 Maribotr¢ana Henrika/Hinka Gintza/Ginca (. 1889, Svaty Mikulas
— T 1956, Maribor),'™ njegove zene Marte roj. Schrick (r. 1895, Tyn nad Vltavou —

1Ia 134/39, TE 921.

160 Osebni podatki Milan Kohnstein: SI_PAM/1808, Gospodinjska kartoteka, TE 603, mfp.
1394. O njem: AA, Straka, Gizela Strakova — pismo.

161 SI_PAM/0791, mati¢ni list rojenih 1908-1939.

162 O matiborski realni gimnaziji v tem ¢asu: Mirnik, Prva gimnazija, str. 78-103 in Hajdinjak,
Sergej Vriser.

163 SI_PAM/1406, mati¢na knjiga ucencev 1939/40, 1. a in Izvestje 2. drZavne dekliske
mescanske Sole ... 193940, str. 15.

164 Tako izrecno AA, Straka, Gizela Strakova — pismo.

165 Za pomoc pri zal neuspesnem delu v Zgodovinskem arhivu in muzeju Univerze v Ljubljani
se zahvaljujem Tei Anzur in Tatjani Dekleva.

166 Pregled dela Blau, Studenti je bil neuspesen.

167 Viri o zgradbi Tattenbachova ulica 19 (kasneje Ulica kneza Koclja 19) in Sodna ulica 28:
Tovsak, Viti ... 6., str. 70. Zgradba je bila porusena leta 1963 ob gradnji Titovega mosta.

168 Viri o zgradbi Kejzatjeva 16 (kasneje 18): Viri ... 2., str. 70 in SI_PAM/0011, MA-287

Kejzatjeva ulica 18, TE 126. Zgradba je bila med II. svetovno vojno zaradi bombardiranja unicena.
Njeno povojno naslednico pa so porusili ob gradnji hitre ceste skozi Maribor.

169 To je mozno sklepati po Stevilnih vpisih na njihovih listih v Gospodinjski kartoteki Mestne
obcine Maribor.
170 Osebni podatki Hinko Gintz/Ginc: SI_PAM/1808, Domovinska kartoteka, TE 568, mfp.

951-952, SI_PAM/1808, Gospodinjska kartoteka, TE 590, mfp. 2550-2551, Péel'nikov (ur.), Veliki
adresar, stt. 56 in 405, SI_AS_068, f. 29-2/1936-38, mapa 9437/1938, Maribor—mesto, Ceh, Okrajna
komisija, str. 118 in SI_PAM/0446/04553, sig.: 1/AB—67 ter Hinko Ginc (osmrtnica), Vecer 12, t.
###, 26. 1. 1956, str. 5. O njem: AA, Hajdinjak, Slavko Sterman — interviu in AA, Hajdinjak, Ida
Kasesnik — intervju.
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Slika 7: Gospodinjska kartoteka Arnosta Kohnsteina (1888, Okfisky—1944, Stutthof) in njegove druzine
(SI_PAM/1808, Gospodinjska kartoteka, TE 603, mfp. 1394). Spodaj desno je pti zadnjem naslovu
napisan datum odjave »7. 7. 41«, kar pomeni, da je bila druZina takrat izgnana iz Maribora.

1957, Maribor)'" ter héera Zdenke, kasneje por. Koruza (r. 1922, Maribor — 1 2002,
Matribor)'” in Jitke, kasneje por. Sochr (r. 1925, Maribor),'” ki sta bili obe dijakinji
mariborske realne gimnazije, prva v letih 1932-1940"™ in druga v letih 1936-1937.'"

171 Osebni podatki Marta Gintz/Ginc, roj. Schrick: SI_PAM/1808, Domovinska kartoteka, TE
568, mfp. 951-952, SI_PAM/1808, Gospodinjska kartoteka, TE 590, mfp. 2550-2551, Péel'nikov (ut.),
Veliki adresat, str. 405, SI_AS_68, f. 29-2/1936-38, mapa 9437/1938, Maribor—mesto in Marta Ginc
(osmrtnica), Veder 13, §t. ###, 5. I1. 1957, str. 4. O njej: AA, Hajdinjak, Slavko Sterman — interviju.
172 Osebni podatki Zdenka Gintz/Ginc, por. Koruza: SI_PAM/1808, Domovinska kartoteka,
TE 568, mfp. 951-952, SI_PAM/1808, Gospodinjska kartoteka, TE 590, mfp. 2550-2551, Péel'nikov
(ur.), Veliki adresar, str. 405, SI_AS_68, f. 29-2/1936-38, mapa 9437/1938, Maribor—mesto. O njej:
AA, Hajdinjak, Slavko Sterman — interviu, AA, Hajdinjak, Ida Kasesnik — intervju, AA, Hajdinjak,
Nada Filipi¢ — intervju ... 26. II. 2011 in AA, Hajdinjak, Nada Filipi¢ — intervju ... 3. IX. 2011.

173 Osebni podatki Jirka Gintz/Ginc, por. Sochr: SI_PAM/1808, Domovinska kartotcka, TE
568, mfp. 951-952, SI_PAM/1808, Gospodinjska kartoteka, TE 590, mfp. 24642465 in 2550-2551,
Péel'nikov (ur.), Veliki adresat, str. 405, SI_AS_68, f. 29-2/1936-38, mapa 9437/1938, Maribor—mesto
ter Ceh, Okrajna komisija, str. 118 in SI_PAM/0446/04554, sig.: 155/A—-21233. O njej: AA, Hajdinjak,
Slavko Sterman — intervju.

174 SI_PAM/0795, vpisnice 1932/33, 1. a, 1933/34, 2. a, 1934/35, 3. 2, 1935/36, 4. a, 1936/37,
5.2,1937/38, 6. a, 1938/39, 7. a, 1939/40, 8. a, Izvestje drzavne realne gimnazije ... 1932/33, str. 19,
Izvestje drzavne realne gimnazije ... 1933/34, str. 22, Izvestje drzavne realne gimnazije ... 1934/35, str.
28, Izvestje drzavne realne gimnazije ... 1935/36, str. 25, Izvestje drzavne realne gimnazije ... 1936/37,

str. 34, Izvestje drzavne realne gimnazije ... 1937/38, str. 30, Izvestje drZavne realne gimnazije ...
1938/39, str. 30 ter Izvestje Prve drZavne realne gimnazije ... 1939/40, str. 30 in 40.
175 SI_PAM/0795, vpisnice 1936/37, 1. b in Izvestje drzavne realne gimnazije ... 1936/37,

str. 26. Jirka je bila nato v letih 1937-1940 dijakinja Drzavne nepopolne mesane realne gimnazije v

Matriboru, bodoce I1. gimnazije Maribor: DrZavna nepopolna mesana realna gimnazija ... 1937/38, str.

18, DrZavna nepopolna mesana realna gimnazija ... 1938/39, str. 25 in Druga drZavna realna gimnazija
.. 1939/40, 1940, str. 29 in 37.
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Leta 1926 je Arnost Kohnstein zapustil tovarno Freund in ustanovil lastno usnjarsko
tovarno'’® v novozgrajeni stavbi na Nasipni ulici 29 (po letu 1947 stevilka 35, od
leta 1989 Ulica botcev za severno mejo 4).""” (— Slika 8) Morda je s tem povezana
tudi Arnostova pridobitev jugoslovanskega drzavljanstva leta 1929. Vsaj Arnost in
Rudolf sta se v letih 1927-1928 preselila v dvorec Prevrat v Slovenskih Konjicah,
ker je Arnost dobil zaposlitev v tovarni usnja L. Laurich."™ Nato je v letih 1928-1931
druzina stanovala na Trgu Kralja Petra 1 (danes Trg revolucije 1),'” in v letih 1931—
1941 v Tattenbachovi ulici 2 (danes Ulica kneza Koclja 2)." V obeh primetih sta
bili to za tisti ¢as precej ugledni, ¢eprav ne ravno prestizni stanovanji. Glede na to,
da Arnost ni bil lastnik teh stanovanj, ni bil zelo premozen, vsekakor pa dovolj, da
so Kohnsteinovi ze na Kejzarjevi 16 imeli sluzkinjo. Od leta 1937 je pri Arnostovih
zivela tudi njegova tasca, vdova Marija roj. Zeissler (r. 1860, Szombathely — 1 1944,
Auschwitz).'!

Arnostova tovarna je leta 1930 pogorela; $koda je bila ocenjena na 1 milijon dinarjev.'
(— Slika 9) Morda je v letih 1934-1937 Arnost prav zato deloval v druzabnistvu z
dr. Heinzom Neukircherjem. Tovarna je bila manjsi obrat, v katerem je bilo leta 1935
zaposlenih 5 delavcev. Zdi se, da je preostali prostor v zgradbi najelo podjetje M.
Secko & Co., mehanicna thalnica,'™ ki se je leta 1933 preimenovalo v Hugo Stern & Co.,
ter leta 1940 v Bock in 1/ labovit, v katerem je bil zastopnik lastnika, nato pa solastnik

176 Viri o podjetju Kohnstein Arnost, Pobrezje pri Mariboru, v letth 1934-1937 Kohnstein in
Neukirchner, Pobrezje pri Mariboru: Nova tovarna v Pobrezju, Slovenec 54, §t. 97, 29. IV. 1920, str.
3, SI_PAM/0645, Spisi meni¢nih tozb Cw Ila 43/28, TE 844, Trgovsko—obrtno-industrijski letnik,
str. 182, SI_PAM/0645, Spisi pravd Cg Ia 434/31, TE 472, Rafaclis (ut.), Adresar, str. 182, Ogrizek,
Sodni register ... 2., str. 304 in SI_PAM/0645, Trgovski register A IIT 250, TE 1073 ter Ceh, Okrajna
komisija, str. 207 in SI_PAM/0446/08369, sig.: 169/127. O njem: Leskovec, Razvoj, str. 370-371.

177 Viri o zgradbi Nasipna ulica 29 (po letu 1947 stevilka 35, od leta 1989 Ulica botrcev za
severno mejo 4): Tov§ak — Mlinari¢, Viri ... 11., str. 170 in SI_PAM/0011, PO-957 Nasipna ulica 35
(do 1947 29), TE 513.

178 O podjetju L. Laurich: Lavri¢ et al., Spominski zbornik Slovenije, stt. 679 in Zdovc, Tovarna,
str. 95-106.

179 Viri o zgradbi Kralja Petra trg 1 (danes Trg revolucije 1): Mlinari¢, Viri ... 16., str. 53 in
SI_PAM/0011, TA-1116 Trg revolucije 1, TE 657.

180 Viri o zgradbi Tattenbachova ulica 2 (danes Ulica kneza Koclja 2) oz. Glavni trg 20: Tovsak,
Viti ... 6., str. 63 in SI_PAM/0011, MA-1785 Ulica kneza Koclja 2, TE 388.

181 Osebni podatki Marija Singer, roj. Zeissler: ST_PAM/0016/002/002, Cakovec — mati¢na

knjiga izraelitske verske skupnosti 18701895, Poroke 1886, st. 4, SI_PAM/1808, Gospodinjska
kartoteka, TE 635, mfp. 16701671, SI_AS_068, f. 29-2/1936-38, mapa 9437/1938, Maribor—mesto,
JIM, Jevreji, $t. 12979, Zrtve rata, s. v., YVCD, Page of Testimony, Ivica Singer, 1999 in Kalsan, Zidovi,
str. 116.

182 Pozar na Pobrezju, Jutro 11, st. 239, 16. X. 1930, str. 6; Veliki pozar v Pobrezju, Mariborski
vecernik Jutra 4, $t. 236, 16. X. 1930, str. 2; Veliki pozar pri Mariboru, Slovenec 58, st. 237, 16. X.
1930, str. 2; Pozar v Mariboru. Konsteinova usnjarna gori, Slovenec 58, st. 237, 16. X. 1930, str. 3;
Pozar v usnjarni na Pobrezju pri Mariboru, Slovenski gospodar 64, st. 43, 22. X. 1930, str. 3 in Pozarna
katastrofa v tovarni usnja na Pobrezju pri Mariboru, Jutro 11, §t. 246, 23. X. 1930, str. 3.

183 Viri o podjetju M. Se¢ko & Co., mehani¢na tkalnica, Pobrezje, od leta 1935 Hugo Stern
& Co., mehani¢na tkalnica, Pobrezje, od leta 1940 Bock in Vlahovi¢, mehani¢na tkalnica, Pobrezje:
Ogtizek, Sodni register ... 2., str. 300 in SI_PAM/0645, Trgovski register A III 230, TE 1073, Ceh,
Okrajna komisija, str. 20 in SI_PAM/0446/00371, sig: 169/13 ter Ceh, Okrajna komisija, str. 35 in
SI_PAM/0446/01021, sig:: 169/118. O njem: Kresal, Tekstilna industrija, str. 112 in 146 ter Leskovec,
Razvoj, str. 367.
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Jud Rudolf Bock (r. 1882, Opatov — 1 po 1945, ?)."* Bock se je leta 1934 z zeno
Adelo roj. Jedlinsky (r. 1893, Alt-Dietmanns — T po 1945, ?)'* in sinom Ernestom/
Ernstom (r. 1922, Dunaj — 1 1943, Sentjernej),”® sicer dijakom mariborske realne
gimnazije v letth 1934-1941,'"" z Dunaja priselil v Maribor. Sicer pa je bil Arnost
pred letom 1938, ko je opustil trgovanje,'™ tudi najemnik trgovin na Aleksandrovi
(danes Partizanski) cesti 39" in Vetrinjski ulici 20,"" kasneje pa na Koroski cesti 6,""
katere prej$nji lastnik je bil mariborski usnjar Hugo Stark. Na Vetrinjski ulici 5" je
imel tudi man;jsi usnjarski obrat. Ce imamo pred o¢mi takratni znacaj Maribora, je
$lo v vseh primerih za zelo prometne lokacije in za trgovino ustrezne lokale.

V Maribor sta se po prvi svetovni vojni priselila tudi Arnostova brata Emil (tudi
Emanuel, r. 1898, Pelhoimov — 1 1944/45, Auschwitz),' po poklicu trgovec, in
Viljem (tudi Vilem, r. 1891, Okoisky — T 1944, Auschwitz),'”* po poklicu strojni
kljucavnicar. Oba sta bila med vojno v avstro—ogrski vojski. Emil, ki se je v
Mariboru prijavil konec leta 1918, je imel v letth 1920-1921 najprej z druzabnikom
Albinom Reismanom, nato pa samostojno, trgovino z usnjem'” na Slovenski ulici

184 Osebni podatki Rudolf Bock: SI_PAM/1808, Gospodinjska kartoteka, TE 580, mfp. 4647,
Péel'nikov (ur.), Veliki adresar, str. 376 in SI_AS_68, f. 29-2/1936-38, mapa 9437/1938, Maribor—
mesto.

185 Osebni podatki Adela Bock, roj. Jedlinsky: SI_PAM/1808, Gospodinjska kartoteka, TE 579,
mfp. 2363-2364, SI_PAM /1808, Gospodinjska kartoteka, TE 580, mfp. 46-47, Péel'nikov (ur.), Veliki
adresar, str. 376 in SI_AS_68, f. 29-2/1936-38, mapa 9437/1938, Maribor—mesto.

186 Osebni podatki Ernest Bock: SI_PAM/1808, Gospodinjska kartoteka, TE 579, mfp.
2363-2364, Péel'nikov (ur.), Veliki adresar, str. 376 in SI_AS_68, f. 29-2/1936-38, mapa 9437/1938,
Maribor—mesto, ]SS, Arhiv, Anketni list o uc¢eséu Jevreja u pokretu otpora protiv fasizma, 29. IX. 1961
in Ostrovska, Kljub vsemu odpor... 3, str. 342.

187 SI_PAM/0795, vpisnice 1934/35, 3. d, 1935/36, 4. d, 1938/39, 5. b, 1939/40, 6. b, 1940/41,
7.b, Izvestje drzavne realne gimnazije ... 1934/35, str. 29, Izvestje drzavne realne gimnazije ... 1935/36,
str. 27 in 36, Izvestje drzavne realne gimnazije ... 1936/37, str. 44, Izvestje drzavne realne gimnazije ...
1938/39, str. 28 in Izvestje Prve drzavne realne gimnazije ... 1939/40, str. 28.

188 SI_PAM/0005, indeksi k delovodnikom 1938, K 353, str. ###.

189 Trgovsko—obrtno—industrijski letnik, str. 183 in Rafaelis (ur.), Adresar, str. 183. Viri o
zgradbi Aleksandrova (danes Partizanska) cesta 39: Viri ... 4., str. 30-31.

190 Trgovsko—obrtno—industrijski letnik, str. 183 in Rafaelis (ur.), Adresar, str. 183. Viri o
zgradbi Vetrinjska ulica 20: Tovsak, Viti ... 6., str. 128.

191 Viri o zgradbi Koroska cesta 6: Viri ... 2., str. 134-135.

192 Trgovsko—obrtno—industrijski letnik, str. 294 in Rafaelis (ur.), Adresar, str. 294. Viri o
zgradbi Vetrinjska ulica 5: Tovsak, Virti ... 6., str. 123.

193 Osebni podatki Emil Kohnstein: SI_PAM/1808, Domovinska kartoteka, TE 571, mfp.

2286-2287, SI_PAM/1808, Gospodinjska kartotecka, TE 603, mfp. 1396 in 1397-1398, SI_AS_68,
f. 13-29/1939 (5t. 15001-0), $t. 1967/1-39, Kohnstein Emanuel iz Cakovea, podaci, Grinwald,
The Scroll, str. 141, YVCD, Page of Testimony, Helena (Matkovi¢) Romano, 1999, YVCD, Page of
Testimony, Moshe Schnitzer, 1999, YVCD, Page of Testimony, Oto Konstein, 1999 in Kalsan, Zidovi,
str. 80. O njem: SI_PAM/0645, Spisi pravd Cg Ia 1153/23, TE 392, AA, Konstein, Pismo., AA, Bazan,
Pismo in AA, Straka, Gizela Strakova — pismo.

194 Osebni podatki Viljem Kohnstein: SI_PAM/1808, Gospodinjska kartotcka, TE 603, mfp.
1410-1411, SI_AS_68, f. 29-2/1936-38, mapa 9437/1938, Pobrezje, I'TI, Terezinské album: skenirani
dokumenti Nirodni archiv, Praha, PR 1941-1950, K3710/2, YVCD, Page of Testimony, Moshe
Schnitzer, 1999 in holocaust.cz, Databaze obéti, s. v. O njem: AA, Konstein, Pismo, AA, Stépkové,
Pismo ... 18. 1. 2011 in AA, Straka, Gizela Strakova — pismo.

195 Viri o podjetju E. Kohnstein in A. Reisman, Maribor oz. E. Kohnstein, Maribor: SI_
PAM/0645, Spisi meni¢nih tozb Cw IIa 21/21, TE 831, SI_PAM/0645, Spisi meni¢nih tozb Cw Ila
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L sma fe oo pevareein ognju v usnjirni Kohnstein na Pohrezju pri Mariboru
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Slika 9: Clanek o pozaru v tovarni usnja Kohnstein na PobreZju pri Mariboru (Jutro 11, $t. 246, 23. X.
1930, str. 3).

20."° Po opustitvi trgovine se je Emil zaposlil v Freundovi tovarni kot strojar. Leta
1920 se je na Dunaju poroéil s Stefanijo Novak (r. 1902, Maribor —t po 1945, 2),'" ki
je ob tem prestopila v judaizem. V zakonu se jima je rodila héi Olga (r. 1921, Maribor
— 1 1990, Maribor)."”® Kaze, da sta se zakonca kljub slovenskemu oz. ¢eskemu
poreklu med seboj pogovarjala nemsko."”” Ko sta se po pravdnem postopku glede
vzdrzevanja héere Olge leta 1924 locila, je ta ostala pri materi. Slednja je izstopila iz

judovstva™ in se vnovi¢ porocila z vdovecem Karlom/Karolom Raggom/Rakom

29/21, TE 831, SI_PAM/0645, Spisi meni¢nih tozb Cw IIa 30/21, TE 831, Ogrizek, Sodni register ...
2., str. 167 in 182 (»Hohnstein«), SI_PAM/0645, Trgovski register A I 274, TE 1061 in SI_PAM/0645,
Trgovski register A 11 32, TE 1062.

196 Viri o zgradbi Slovenska ulica 20: Tovsak, Viri ... 5., str. 84-85.

197 Osebni podatki Stefanija Novak, por. Kohnstein in Ragg/Rak: SI_PAM /1808, Domovinska
kartoteka, TE 571, mfp. 2286-2287, SI_PAM/1808, Domovinska kartoteka, TE 572, mfp. 22842285,
SI_PAM/1808, Gospodinjska kartoteka, TE 603, mfp. 1397-1398 ter Ceh, Okrajna komisija, str. 398
in SI_PAM/0446/16576, sig.:: 22/B-2559. O njej: SI_PAM/00645, Spisi pravd Cg Ia 1153/23, TE 392.
198 Osebni podatki Olga Kohnstein: SI_PAM/1808, Gospodinjska kartoteka, TE 603, mfp.
1397-1398, 1403 in 1404, SI_AS_68, f. 29-2/1936-38, mapa 9437/1938, Maribor—mesto, Ceh,
Okrajna komisija, str. 398 in SI_PAM/0446/16576, sig.: 22/B-2559 ter AA, Zadravec, Pismo. O njej:
AA, Brvar, Roza Bervar — interviju.

199 To izhaja iz spisov pravdnega postopka glede vzdrZevanja héere: SI_PAM/0645, Spisi pravd
Cg1a 1153/23, TE 392. Emilov zagovornik je bil dr. Heinrich/Henrik Haas (1864, (pri Gradcu)-1925,
Gradec), oce Titove zene Herte Haas (1914, Slovenska Bistrica—2010, Beograd).

200 SI_AS_68, f. 29-2/1924-1931, §t. 30299/1924, Sreski poglavar v Mariboru levi breg:
Stefanija Kohnstein, izstop iz izraclske vere, 2. 12. 1924
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(r. 1887, Maribor — T 1944, Matibor).*”! Olga je z materjo in njenim drugim mozem
stanovala na Mlinski ulici 34. V letih 1927-1932 je obiskovala I drfavno deklisko
Judsko Solo in nato v letth 19321935 II. driavno deklisko meséansko Solo,”* ki pa je ni
koncala. Zaposlila se je kot trgovska pomocnica in leta 1938 izstopila iz judaizma.””
Emil se je leta 1928 drugi¢ porodil z Judinjo Vilmo Heimer (r. 1911, Kotoriba —
1944, Auschwitz).*™ V zakonu sta se jima rodila Oto in Tea (tudi Terezija, r. 1934,
Cakovec — 11944, Auschwitz),” druzina pa je vsaj $e leta 1935 Zivela v Mariboru®
in se nato preselila v Cakovec.

Viljem se je v Mariboru prijavil leta 1920 in je bil tudi nekaj ¢asa zaposlen v Freundovi
tovarni. Poro¢il se je s ¢esko Judinjo Ido Schling (r. 1906, ? — 1 1942, Sobibor),*”
a se je pred letom 1937 od nje locil. Ida je do smrti ohranila mozev priimek. V
Maribor sta se preselila e Arnostov oce Salomon Kohnstein v letu 1927 (r. 1856,
Toebi¢ — 11932, Maribor),2” ki je pokopan na judovskem pokopalis¢u v Cakoveu, in
mati Jeanette (tudi Zaneta in Janka, r. 1866, Velké Mezioi¢i — t 1943, Cakovec),”” ter
leta 1928 sestra Pavla (tudi Paula in Pavka, t. 1889, Okeisky — 1 1944, Auschwitz).?"
Stanovali so v Arnostovi hisi na Nasipni ulici 31 (po letu 1947 stevilka 37, od leta
1989 Ulica borcev za severno mejo 2).2"!

Na Nasipni ulici 80 (od leta 1947 stevilka 68),'* nasproti Arnostovih zgradb na
isti ulici, je od leta 1935 zivel tudi trgovec s tekstilom Drago Singer (tudi Dragotin,

201 Osebni podatki Karl/Karol Ragg/Rak: SI_PAM/1808, Domovinska kartoteka, TE 571,
mfp. 22862287, SL_PAM/1808, Domovinska kartoteka, TE 572, mfp. 22842285 ter Ceh, Okrajna
komisija, str. 398 in SI_PAM/0446/16576, sig.: 22/B-2559.

202 SI_PAM/1406, mati¢ne knjige ucencev 1932/33, 1. b, 1933/34, 2. b in 1934/35, 3. b.
203 SI_PAM/0005, indeksi k delovodnikom 1938, K 353, str. ###.
204 Osebni podatki Vilma Kohnstein, roj. Heimer: SI_PAM/1808, Gospodinjska kartoteka, TE

603, mfp. 1396 in 1405, Grunwald, The Scroll, str. 141, YVCD, Page of Testimony, Helena (Markovi¢)
Romano, 1999, YVCD, Page of Testimony, Moshe Schnitzer, 1999, YVCD, Page of Testimony, Oto
Konstein, 1999 in Kal$an, Zidovi, str. 81. O njej: AA, Straka, Gizela Strakova — pismo.

205 Osebni podatki Tea Kohnstein: Griinwald, The Scroll, str. 141, YVCD, Page of Testimony,
Moshe Schnitzer, 1999, YVCD, Page of Testimony, Oto Konstein, 1999 in Kalsan, Zidovi, str. 81.
206 Tako iztecno AA, Konstein, Pismo.

207 Osebni podatki Ida Schling, por. Kohnstein: SI_PAM/1808, Gospodinjska kartotecka, TE
603, mfp. 1410-1411 in holocaust.cz, Databdze obéti, s. v. O njej: AA, Stépkové., Pismo ... 18.1. 2011.
208 Osebni podatki Samuel Kohnstein: SI_PAM/1808, Gospodinjska kartoteka, TE 603, mfp.
1408-1409 in Kalgan, Zidovi, str. 81. O njem: AA, Straka, Gizela Strakova — pismo.

209 Osebni podatki Jeanette Kohnstein, roj. Blum: SI_PAM/1808, Gospodinjska kartotcka, TE
603, mfp. 1401, SI_AS_068, f. 29-2/1936-38, mapa 9437/1938, Pobrezje, SI_AS_68, f. 8-2/1940 (8100~
9200), it. 8443, Kohnstein Jeanetta, Prosnja za sprejem v drzavljanstvo, Ceh, Okrajna komisija, str. 213 in
SI_PAM/0446/08610, sig.: 16/B-1821, JIM, Jevreji, $t. 12980, Zrtve rata, s. v., Y VCD, Page of Testimony,
Moshe Schnitzer, 1999 in Kal$an, Zidovi, str. 80. O njem: AA, Straka, Gizela Strakova — pismo.

210 Osebni podatki Pavla Kohnstein: SI_PAM/1808, Gospodinjska kartotcka, TE 603, mfp.
1406-1407, SI_AS_068, f. 29-2/1936-38, mapa 9437/1938, Pobrezje, SI_AS_68, f. 8-2/1940 (8100—
9200), §t. 8442, Kohnstein Pavla, Prosnja za sprejem v drzavljanstvo, Ceh, Okrajna komisija, str. 213 in
SI_PAM/0446/08610, sig.: 16/B-1821, JIM, Jevreji, §t. 12981, Grinwald, The Scroll, str. 141, Zrtve
rata, s. v. in Kalsan, Zidovi, str. 81. O njej: AA, Konstein, Pismo in AA, Straka, Gizela Strakovd — pismo.

211 Viri o zgradbi Nasipna ulica 31 (po letu 1947 stevilka 37, od leta 1989 Ulica botrcev za
severno mejo 2): Tovsak — Mlinari¢, Viri ... 11., str. 170-171.

212 Viti o zgradbi Nasipna ulica 80 (po letu 1947 stevilka 68): Tovsak — Mlinari¢, Viri ... 11., str.
175.
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Dragutin in Karol, r. 1897, Hodosan — 1 1977, Maribor),*”* brat Arnostove zene
Olge. Drago je v Mariboru zivel vsaj od leta 1932 skupaj z zeno Erno (r. 1904,
Jihlava — T 1944, Auschwitz),”'* mlajso sestro Arnosta Kohnsteina in delavko v eni
izmed mariborskih tekstilnih tovarn, ter sinom Milanom (r. 1931, Zagreb — 1 1944,
Auschwitz).*”” (— Slika 9a) Milan je pred letom 1941 obiskoval III. driavno desko
fudsko $olo. >

Kohnsteinovi in Singerjevi med holokavstom: “Tedaj smo se prvi¢ ovedli, da
nas$ jezik ne pozna besed, ki bi lahko izrazile to Zalitev, to ruenje loveka”?”

Najbrz so se mariborski Judje Zze od zacetka vzpona nacizma zavedali njegove
antisemitske komponente.”™ Slednjo so jim lahko zelo nepostredno pojasnili njihovi
sorodniki in prijatelji iz Nemcije ter nekateri nemski in avstrijski Judje, ki so se po
letu 1933 priseli v Maribor. Taksna je bila druzina Lize Hirsch, ki je bila v letih
1933-1938 dijakinja 4.—8. razreda Mariborske realne gimnazije. V Maribor je prisla iz
Nirnberga skupaj z druzino spomladi leta 1933, takoj po nacisticnem prevzemu
oblasti. Njena star$a sta bila Gustav Hirsch (r. 1888, Schweinfurt — 1 po 1938,
?)?"” in Karola roj. Uffenheimer (r. 1889, Furth — 1 po 1938, ?).**" Gustav Hirsch
je bil z druzabnikoma Emo in Antonom Desnico, sicer sorodnikoma generala
Rudolfa Maistra (1874-1934),*' solastnik leta 1934 ustanovljenega podjetja
Tovarna hranil Mirin?® v Kosakib. Lizina miajsa sestra Margaret/ Margareta (r. 1926,

213 Osebni podatki Drago Singer: SI_PAM/0016/002/026, Sv. Juraj u Trnju — rojstna mati¢na
knjiga 1895-1899, st. 111, SI_PAM/1808, Gospodinjska kartoteka, TE 635, mfp. 1667-1668, SI_
AS_68, f. 29-2/1936-38, mapa 9437/1938, Pobrezje, JIM, Popis, Cakovec, Ceh, Okrajna komisija, str.
434 in SI_PAM/0446/18118, sig.: 151/A-20573, JIM, Jevreji, $t. 12999 in Drago Singer (osmrtnica),
Vecer 33, st. ###, 26. IV. 1977, str. 15. O njem: AA, Bazan, Pismo, AA, Straka, Gizela Strakova —
pismo in AA, Hajdinjak, Roman Wigele — intervju.

214 Oscbni podatki Erna Singer, roj. Kohnstein: SI_PAM/1808, Gospodinjska kartoteka,
TE 603, mfp. 1399 in 1400, SI_AS_68, f. 29-2/1936-38, mapa 9437/1938, Pobrezje, Ceh, Okrajna
komisija, str. 434 in SI_PAM/0446/18119, sig.: 151/A-20574, JIM, Jevreji, $t. 12985, Griinwald, The
Scroll, str. 141, Zrtve rata, s. v. in Kal$an, Zidovi, str. 115. O njej: AA, Konstein, Pismo in AA, Straka,
Gizela Strakova — pismo.

215 Osebni podatki Milan Singer: SI_PAM/1808, Gospodinjska kartoteka, TE 635, mfp. 1667—
1668 in 1672-1673, SI_AS_68, f. 29-2/1936-38, mapa 9437/1938, Pobrezje, Ceh, Okrajna komisija,
str. 434 in SI_PAM/0446/18120, sig.: 151/A-20572, JIM, Jevreji, §t. 12984, Griinwald, The Scroll,
str. 141, Zrtve rata, s. v. in Kal$an, Zidovi, str. 116 (mrojen 1927«). O njem: AA, Konstein, Pismo, AA,
Straka, Gizela Strakova — pismo in AA, Hajdinjak, Roman Wigele — intervju.

216 AA, Hajdinjak, Roman Wigele — intervju.
217 Levi, Ali je to ¢lovek, str. 21. Za to poglavije cf. Hajdinjak, Kohnsteini in Singerji ... (3).
218 O preganjanju Judov v Nem¢iji v letih 1933-1939 (izbor): Hilberg, Die Vernichtung ... 1,

str. 36197, Benz, Holokavst, str. 29—40, Rink, 4. Rassistische Politik ter Gerwarth, Reinhard Heydrich,
str. 118-127 in 157-165.

219 Osebni podatki Gustav Hirsch: SI_PAM/0018, popisnice gospodinjstev, SI_AS_68, f. 29—
2/1936-38, mapa 9437/1938, Kosaki. O njem: Pancut, Judje, str. 371.

220 Osebni podatki Karola Hirsch, roj. Uffenheimer: SI_PAM/0018, popisnice gospodinjstev,
SI_AS_68, f. 29-2/1936-38, mapa 9437/1938, Kosaki.

221 Prav zato sta generalova sinova Hrvoje in Borut leta 1941 ocetovo knjiznico, ki je danes kot
Maistrova knjiznica shranjena v Univerzitetni knjiznici Maribor, shranila pri takrat v Zagrebu Ziveci
sorodnici Emi Desnici. O Maistrovi knjiznici: Sapa¢, Maistrova knjiznica.

222 Viri o podjetju Tovarna hranil Mirim, d. z o. z. v Matiboru, Maribor—Kosaki, od leta 1939
Mirim tvornica ¢okolade, kakava in bonbona na ograni¢enem jamstvu: Péel'nikov (ur.), Veliki adresar,
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FiirthP® je bila v letib 1933—1936 ulenka IV driavne dekliske ljudske sole, nato pa v letih
1936-1937 dijakinja realne gimnazije, in v letih 19371938 Drgavne nepopolne mesane
realne gimnazije v Mariboru, kasneje Druge gimnazije Maribor?* Z druzino je zivela $e
babica Betina Uffenheimer roj. Lowi (r. 1863, Firth — T po 1938, ?).>* Stanovali so
na Tomsicevi ulici 8 (danes 23).2

Tudi cedalje Stevilénejsi judovski begunci, ki so se zatekli v Jugoslavijo™ in o
katerih je iz cisto lokalne perspektive poroc¢alo ¢asopisje,” so nedvomno opozarjali
na prihajajo¢o nevarnost. Za druzini Kohnstein in Singer sta bili prvi soocenji z
blizajo¢im se holokavstom zavrnjena prosnja Viljema Kohnsteina za podaljsanje
bivanja v Jugoslaviji, zaradi katere se je po letu 1937 odselil na Cesgkoslovagko.
Preganjanje avstrijskih Judov po anslusu leta 1938* jim je bilo poznano, saj je
konkretno spremenilo zivljenje njihovih sorodnikov na Dunaju, druzini Jeanettine
sestre Berte Schnitzer roj. Blum (r. 1879, Velké Mezioici — 1 1942, Riga):*" njenemu
mozu, ban¢nemu prokuratorju Viktotju (r. 1873, Andrychéw — 1 1942, Riga)*' so
arianizirali premozenje,” t.j. ga zaplenili v korist rajha, héerko Susanne (r. 1919,
Dunaj — T po 1938, ?), Studentko 1. letnika angleskega jezika, pa pregnali z dunajske
filozofske fakultete.”” Druzina Schnitzer je zivela v reprezentativni secesijski stavbi
Nordend-Hof na naslovu Heiligenstidter Strale 27 v XIX. okraju Débling, kjer
je bil delez judovskega prebivalstva zaradi izrazito delavskega znacaja okraja pod
dunajskim povprecjem (1934 je bilo Judov tam 7 odstotkov, pri cemer je bilo

str. 58 ter Ogtizek, Sodni register ... 2., str. 422 in SI_PAM/0645, Trgovski register A I1 105, TE 1013.
O njem: Leskovec, Razvoj, str. 377.

223 Osebni podatki Margareta Hirsch: SI_PAM/0018, popisnice gospodinjstev, SI_AS_68, f.
29-2/1936-38, mapa 9437/1938, Kosaki.

224 SI_PAM/0795, vpisnice 1936/37, 1. ¢, Izvestje drzavne realne gimnazije ... 1936/37, str. 26
in DrZavna nepopolna me$ana realna gimnazija ... 1937/38, str. 18.

225 Oscbni podatki Betina Uffenheimer, roj. Lowi: SI_PAM/0018, popisnice gospodinjstev,
SI_AS_68, f. 29-2/1936-38, mapa 9437/1938, Kosaki.

226 Viri o zgradbi Tomsiceva ulica 8 (danes 23): Tovsak, Viri ... 5., str. 200.

227 V Jugoslavijo je v letih 1933-1940 prislo okoli 55.000 judovskih beguncev. Toliko jih je

namre¢ zabelezil maja leta 1933 ustanovljeni Mjesni odbor za pomo¢ Jevrejima iz Njemacke oz. kasneje
Odbor za pomo¢ jevrejskim izbjeglicama s sedezem v Zagrebu. Najve¢ jih je bilo leta 1938: 11.700 in
leta 1939: 15.400. Okoli 4.000 jih je bilo Se v Jugoslaviji, ko se je zacela vojna. O judovskih beguncih
v Jugoslaviji: Arnon, Rad, Goldstein, S., 20. Rasizam, str. 177, Vélkl, Die jidische Gemeinde, str.
139-146, Boeckh, Zidovska vierska opdina, str. 5052, Goldstein, I., Zidovi, str. 448-470, Brunner,
Juden, str. 344-349, Givon, Die Flucht, Goldstein, 1., Kontakti = International contacts, str. 23—36 in
383-397, Lebl, Tragedija = Tragedy, str. 102-148 in 467-515, Ristovi¢, Turisti = Tourists in Pancur,
Judje, str. 371-373.

228 Zidje begunci odhajajo (iz Maribora), Jutro 21, §t. 115, 19. V. 1940, str. 8.

229 O preganjanju Judov v Avstriji (izbor): Saftian, Eichmann's Men, str. 19-45, Piper, Auschwitz
1940-1945 ... 111, str. 14, Beutl, Antisemitismus, Brunner, Juden, str. 341-349, Freund — Saftrian, Die
Verfolgung, Rink, 4. Rassistische Politik, str. 3940 in 48, Niklas, »... die schonste Stadt der Welt« in
Gerwarth, Reinhard Heydrich, str. 153-157.

230 Osebni podatki Berta Schnitzer, roj. Blum: YVCD, Page of Testimony, Yadviga Neiberger,
1957, YVCD, Page of Testimony, Moshe Schnitzer, 1999 in DOW, Shoah—Opfer, s. v.
231 Osebni podatki Viktor Schnitzer: YVCD, Page of Testimony, Moshe Schnitzer, 1955,

YVCD, Page of Testimony, Yadviga Neiberger, 1957, YVCD, Page of Testimony, Moshe Schnitzer,
1999 in DOW, Shoah—Opfer, s. v.

232 USHMM-NS, Recht als Unrecht, s. v. O arianizaciji: Benz, Holokavst, str. 39—40.

233 Universitit Wien, Gedenkbuch, s. v.
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dunajsko povprecje sicer 9,1 %). Preganjanje na Dunaju je gotovo prizadelo tam
zived Arnostovo sestro, Elizo Kohnstein (tudi Liesel, . 1893, Okoisky — 1 1941/45,
?),”* in njeno héero Mathylde (tudi Tilde, r. 1923, Dunaj — 1 1941/45, ?),>° ¢eprav
mi njuna usoda ni podrobno poznana.

Gotovo pa je, da je bil organizator preganjanja Judov na Dunaju nihée drug kot
bodoci glavni organizator “dokonéne resitve judovskega vprasanja,” Adolf Eichmann
(1906-1962),7¢ ki je bil prav zaradi tega dne 16. matrca 1938 premeséen iz Betlina
na Dunaj. Poglavitni cilj te faze nacisticnega preganja Judov je bila “samo” izselitev.
V ta namen je bil 20. avgusta 1938 ustanovljen Osrednji urad za judovsko izseljevanje na
Dunajn (Zentralstelle fiir jiidische Auswandernng in Wien), ki ga je vodil Eichmann. Njegov
uspeh — samo do 12. novembra 1938 je Avstrijo zapustilo 45.000 Judov (okoli 25
% vseh) — je bistveno pripomogel k temu, da je od julija do septembra 1939 vodil
tovrstni urad (Zentralstelle fiir jiidische Auswandernng) v Pragi in je nato po vrnitvi v
Berlin oktobra 1939 postal vodja Drfavnega sredisia a judovsko igseljevanje (Reichsgentrale
fiir jiidische Answanderung). Tako je ,,dunajski model” preganjanja Judov postal vzorcen
za celoten Rajh.?” Manj uspesen je bil v “dunajski” fazi preganjanja Judov gauleiter in
kasneje organizator pomembnega dela ,,dokoncne resitve,” Odilo Globocnik (1904—
1945).7% Ta je 9. novembra 1938 sicer osebno izdal ukaz za dunajski del pogroma, ki
se je v zgodovino zapisal kot kristalna no¢ (Reichskristallnach?).” Na Dunaju so bili
pogromasi med najbolj temeljitimi, saj so unicili ali vsaj pozgali 24 od 25 sinagog, in v
taboris¢e Dachau poslali okoli 3.700 Judov. Vendar je prav arianiziranje premozenja
dunajskih Judov povzrodilo velike finan¢ne nepravilnosti, ki so 30. januarja 1939
pripeljale do odpoklica Globocnika s polozaja ganleiterja.

234 Osebni podatki Eliza Kohnstein: SI_PAM/1808, Gospodinjska kartoteka, TE 603, mfp.
1395 in YVCD, Page of Testimony, Moshe Schnitzer, 1999. O njej: AA, Straka, Gizela Strakova —
pismo.

235 Osebni podatki Mathylda Kohnstein: SI_PAM/1808, Gospodinjska kartoteka, TE 603,
mfp. 1395 in YVCD, Page of Testimony, Moshe Schnitzer, 1999. O njej: AA, Straka, Gizela Strakova —
pismo.

236 O njem: Peni¢, Eichmann, Ferenc, Eichmannovi zloc¢ini, Griin, Proces, Braham, The

Destruction ... 2., str. 945, Ferenc, Nacisti¢na raznarodovalna politika, s. v., Butler — Ferenc, Ilustrirana
zgodovina, s. v, Saftrian, Eichmann's Men, Benz, Holokavst, s. v., Cesarani, Eichmann, Botsch, 8. An
der Konferenz, str. 88, Kampe, 9. Die Wannsee—Konferenz, str. 104 in isti, 10. Konferenzteilnehmer,
str. 120-121.

237 Z izrazom Rajh oznacujem Deutsches Reich oz. od leta 1938 neuradno GrofBdeutsches
Reich, ki je zajemal Altreich (Nemdija pred anslusom), Ostmark, od leta 1942 tudi Alpen— und Donau—
Reichsgaue (Avstrijo pred anslusom), Sudetenland (Nem¢iji po miinchenskem sporazumu pripadajoci
deli Ceskoslovaske), Protektorat Ceske in Moravske (Ceska po 15. marcu 1939), Memelland (pred 22.
marcem 1939 obmod¢je Klaipéde v Litvi), Danzig (poljsko Gdansk, pred 1. septembrom 1939 Svobodna
drzava Gdansk), Nem¢iji prikljucene dele Poljske (Zahodna Prusija, Powartje ter deli Mazovije, Podlasja
in Zgornje Slezije) ter ozemlja pod $efi civilne uprave (Chef der Zivilverwaltung ali CdZ): od leta
1940 Alzacija, Lotena, Luksemburg in manjsi del Belgije (obmoéje Eupen—Malmedy) ter od leta 1941
Spodnja Stajerska in Gorenjska.

238 O njem: Hilberg, Die Vernichtung ... 1-3, s. v. in Pucher, »... in der Bewegung fithrend
titig«. Pucherjevo delo je po mojem mnenju do zdaj najbolj temeljno delo o enem izmed kljucnih ljudi
v izvedbi holokavsta. Ker je bil slovenskega porekla, avtor navaja njegovo priimek kot Globo¢nik. Sam
ostajam pri obicajni obliki priimka, ki jo je tudi sam uporabljal. Njegov vzdevek Globus je bil splosno
znan in ga uporabljal tudi Himmler v osebni korespondenci.

239 O kristalni noci: Rink, 4. Rassistische Politik, str. 40—41 in 50-51.
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Kot vse mariborske Jude sta druzini Kohnstein in Singer neposredno prizadeli
uredbi jugoslovanske vlade z dne 5. oktobra 1940, s katerima je bil uveden
numerus clausus za Jude pri vpisu na univerze, visoke Sole z veljavnostjo univerz,
vi§je, srednje, uciteljske in druge strokovne Sole, ter prepoved ustanavljanja zivilskih
grosisticnih trgovskih podjetij, lastnikom Ze obstojecih trgovskih obratov pa je bilo
mogoce prepovedati nadaljnje obratovanje, ali pa jim postaviti komisarje za vodenje
poslov. V skladu narasc¢ajoco antisemitsko naravnanostjo jugoslovanskih oblasti in
zakonodaje sta bili zavrnjeni pro$nji Jeanette in Pavle Kohnstein, drzavljank takrat
e neobstojece Ceskoslovaske, za pridobitev jugoslovanskega dravljanstva. Obe
sta izpolnjevali pogoje: deset let sta nepretrgano bivali v Jugoslaviji (od leta 1927
oz. 1928), uspesno sta pridobili privoljenji mati¢ne ob¢ine in primerni nravstveni
oceni, prav tako sta bili sposobni vzdrzevati sebe in svoje druzine (vzdrzeval ju je
sin oz. brat Arnost). Odgovor je bil v obeh primerih zelo neposreden: ,,Resitev:
Z ozirom na zidovsko poreklo prosilke, naj se prosnja zavrne.”**' Ugotovimo
lahko, da sta se druzini z diskriminacijo kot prvo fazo holokavsta tako srecali ze v
starojugoslovanskem Mariboru.

Mariborski Judje so se pred prihajajocim zlom hoteli zas¢ititi pasivno in aktivno.
Nekateri so uradno izstopili iz judovske vere, tako npr. Ze omenjena zakonca Hinko
in Marta Ginc leta 1940.>** Mariborski podjetnik Vilko Lobl je ze poleti leta 1938
spremenil priimek v poslovanjenega Lari¢.** Jeseni leta 1940 se je z zeno Margateto
roj. Laufer (r. ?, Dvur Kralové nad Labem — 1 po 1988, ?)*** ter sinovoma Hansom/
Ivanom Gerhardom (r. 1924, Gradec — 1 1959, ?)** in ze omenjenim Pavlom preko
Istanbula, Bagdada, Basre, Bombaya, Cape Towna in Trinidada ter po tritedenskem
cakanju na Ellis Islandu priselil v ZDA.** Med tistimi, ki so se skusali §¢ititi aktivno,

240 Uredbi je kmalu zatem kot uredbo o ukrepih, ki se nanasajo na Zide glede izvrievanja obrtov
s predmeti ljudske prehrane in uredbo, o vpisovanju oseb zidovskega rodu za ucence univerz, visokih
Sol z veljavo univerze, visjih, srednjih, uciteljskih in drugih strokovnih $ol razglasila tudi banska uprava
Dravske banovine: Sluzbeni list kraljevske banske uprave Dravske banovine XI, st. 83, 16. oktober
1940, str. 862—-863. O ukrepih: Levi-Dale, Od prvog redovnog kongresa, str. 69-72 (tudi fotografiji
objav uredb Uredbe o merama koje se odnose na Jevreje u pogledu obavljanja radnja s predmetima
ljudske ishrane in Utredba o upisu lica jevrejskog porekla za ucenike univerziteta, visokih Skola u
rangu univerziteta, visih, srednjih, uciteljskih i drugih struénih $kola v jugoslovanskem uradnem listu),
Goldstein, S., 20. Rasizam, str. 177, 178 (fotografija objava prvonavedene v jugoslovanskem uradnem
listu), 179 (fotografija odgovora Saveza jevrejskih vjeroispoviednih opéina Kraljevine Jugoslavije v
casopisu Zidov) in 316, Kat. §t. 20/11, Goldstein, I. — Goldstein, S., Holokaust, str. 73—74, Goldstein,
L, Zidovi, str. 504-510 in Panéur, Judje, str. 373-374.

241 SI_AS_68, f. 8-2/1940 (8100-9200), st. 8442, Kohnstein Pavla, Pro$nja za sprejem v
drzavljanstvo in §t. 8443, Kohnstein Jeanetta, Prosnja za sprejem v drzavljanstvo.

242 SI_AS_68, Indeks R—Z, leto 1940.

243 O tem je poroéalo tudi asopisje: Zanimiv pojav med mariborski Zidi, Jutro 19, §t. 248, 25,

X. 1938, str. 4. Podobno je nekaj kasneje Rosnerjev ne¢ak Ohrenstein spremenil priimek v Obradovié,
o ¢emer je tudi porocalo casopisje: Izprememba imena, Slovenec 67, §t. 87a, 16. IV. 1939, str. 4.

244 Osebni podatki Matgareta 1.obl/Laric, roj. Laufer: SI_PAM/1808, Gospodinjska kartoteka,
TE 610, mfp. 2630, Pcel'nikov (ur.), Veliki adresar, str. 459 in SI_AS_68, f. 29-2/1936-38, mapa
9437/1938, Maribor—mesto. O njej: Sigrist, Interview, s. v.

245 Osebni podatki Ivan Lobl/Lari¢: SI_PAM/1808, Gospodinjska kartoteka, TE 610, mfp.
2630, Péel'nikov (ur.), Veliki adresar, str. 459 in SI_AS_68, f. 29-2/1936-38, mapa 9437/1938,
Maribor—mesto. O njem: Sigrist, Interview, s. v. in Dolar, Jaro, Spomini, str. 108.

246 O poti druzine Lari¢: Sigrist, Interview, str. 70—88.
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velja izpostaviti Marka Rosnetja, ki je pomagal stevilnim judovskim beguncem™’ pri

ilegalnem preckanju meje. V Mariboru je na lastne stroske zanje organiziral sprejem,
in ¢e je bilo potrebno, tudi namestitev beguncev, ter jih nato dal odpeljati v Zagreb,
kjer je skrb zanje prevzel ze leta 1933 ustanovljeni tamkajsnji Odbor za pomoc judovskim
beguncem (Odbor za pomoe jevrejskim igbjeglicama). O Rosnerju je tajnik omenjenega
Odbora, sicer pa tudi tajnik Zidovske opaine Zagreb ter prica na procesu proti Adolfu
Eichmannu leta 1961 v Jeruzalemu, Aleksandar Klein, v Izraelu Alexander Arnon (r.
1898, Sarajevo — 1 po 1969, ?)** zapisal naslednje:

V Mariboru je Marko Rosner, ugledni industrialec, na lastne stroske

uredil sprejemno postajo, za kar mu judovska skupnost dolguje

priznanje in veliko hvaleznost.

Rosnet je tako februatja 1941 pomagal tudi Sestnajstim judovskim dekletom,* ki jih
je pred gotovo pogubo resil slovenski pravi¢nik, carinski uradnik Uro$ Zun (1903—
1977).2 Verjetno je Rosner z Zeno Chatlotto/Sarloto roj. Brecher (r. 1902, Nasaud
— 1 1974, Novara)®' in otrokoma Katlom in Lidijo prav zato zapustil Maribor ze
27. marca 1941% in se zatekel v Stbijo. Najprej so bili v Beogradu, ki pa so ga
zapustili pred nemsko zasedbo. Po krajsem bivanju v Veliki Plani pri Smederevu in
nekajmese¢nem bivanju v Nisu so se oktobra 1941, torej tik unicenjem vecine srbskih
Judov,’ umaknili na Madzarsko. Taksne stece pa niso imeli njihovi sorodniki, druzina

247 O Rosnerjevi pomoci beguncem: Arnon, Rad, str. 77 (kjer je tudi dobesedno citirani del v
srbséini), Weiss, Joshko's Children, str. 30, 32 in 33 ter Lebl, Tragedija = Tragedy, str. 102 in 467.

248 Osebni podatki Aleksandar Klein, kasneje Alexander Arnon: Pizzuti, Ebrei, s. v. O njem:
Goldstein, I. — Goldstein, S., Holokaust, s. v. in Goldstein, 1., Zidovi, s. v.

249 Imena deklet po Weiss, Joshko's Children, str. 252-253, Piccinini — Voigt, I ragazzi ebrei,
str. 5,7, 9 in 11 (fotografije) ter Tos, Uro§ Zun: Sonja Boros/Borus, kasneje por. Harari/Harary,
Ruth Drucket, kasneje por. Mashiah, Bety Endzweig, kasneje pot. Sochschevsky/Suchczewski, Frieda
Endzweig, kasneje por. Stern, Lili Levin, kasneje por. Neumann, Taube/Tilla Nagler, kasneje por.
Offenberger, Berta Reich, Eva Reich, kasneje por. Freulich/Froehlich, Lola Schindelheim, kasneje
por. Feilchenfeld, Fanny Senft, kasneje por. Zwik, Hildegard Steinhard, kasneje por. Miron, Paula
Teitelbaum, kasneje por. Munves, Gerda Tuchner, kasneje por. Ben Baruch, Gisela Wiesner, Blime/
Irit Zwick, kasneje por. Rosenberg in »Mausi«. O tem dogodku iz takratnega casopisja: Krizev pot
pregnanih deklic, Murska krajina 10, t. 8, 23. II. 1941, str. 2, sicer pa Itai, Djeca, str. 134, Weiss, Joshko's
Children, str. 32-33, Voigt, Joskos Kinder, str. 22-26, Pancur, Judje, str. 373 in Tos, Uro$ Zun.

250 O Uro$u Zunu: Sinobad, Zakaj bi se morali, str. 3—4, Steiner Aviezer, Pravi¢niki, str. 5-7,
To$, Uro§ Zun in Bedrag, Sinagoga Maribor, str. 22 (fotografija). O njem tudi dokumentarni film TV
Slovenije Pravi¢nik, premierno prikazan 5. marca 2002 (scenarist Edvard Zitnik, reziser Mitja Novljan).
251 Oscbni podatki Charlota/Sarlota Rosner, roj. Brecher: SI_PAM/1808, Domovinska
kartoteka, TE 573, mfp. 955-956, SI_PAM/1808, Gospodinjska kartoteka, TE 632, mfp. 418-419,
Péel'nikov (ur.), Veliki adresar, str. 112 in 511 ter SI_AS_068, f. 29-2/1936-38, mapa 9437/1938,
Maribor—mesto. O njej: SI_PAM/0723, Zaplembeni spisi I 1494, TE 245, SI_PAM /0723, Zaplembeni
spisi I 1495, TE 245, AA, Rosner, Spomini, AA, Rosner, Pismo ... 21. 1. 2011 in AA, Rosner Busti,
Pismo ... 21. 1. 2011.

252 O begu druzine Rosner: AA, Rosner, Spomini in AA, Rosner Busti, Pismo ... 21. 1. 2011.
253 Do zdaj je bilo ugotovljenih 34 Judov, ki so leta 1937 Ziveli v Mariboru in so umrli v
holokavstu ali zaradi njega. Za 14 izmed njih je bil kraj smrti Beograd oz. Stbija, kar pomeni, da
je v Stbiji umrlo celo ve¢ matiborskih Judov kot v Auschwitzu, kjer jih je umrlo 10. O preganjanju
Judov v Stbiji (in Banatu): Anaf, The Crimes / Zlocini, str. 1-9 in 1-53, Perera, Godine, str. 85-86,
Ferenc, "To ni lepo delo!", Muaewrujesuh, Jepeju, Romano, Jevreji, str. 58-86 in 183—184, Hilberg,
Die Vernichtung ... 2, str. 725-737, Goldstein, S., 21. »Konacno rjesenjex, str. 181-183, 186 in 317—
320, Kat. st. 21/1-21/16, Begovi¢, Logor ... 2., str. 22-33, Koljanin, Nemacki logort, str. 19-147,
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Izidotja Obradoviza: zena Beata/Betty, roj. Rosner (r. 1907, Maribor —  1941/42,
Beograd),”* sin Josip/Seppy/Sepi (. 1934, Maribor — 1 1941/42, Beograd)™ in
tas¢a Friderika/Frici Rosnert, roj. Schifer (r. 1877, Sadgora — 1 1941/42, Beograd)**
ter ze omenjeni Jakov/Jakob Mandil, ki je bil znanec Rosnetjevih $e iz Maribora in
jim je pomagal v ¢asu njihovega bivanja v Nisu. Leta 1943 so Rosnetji s pomocjo
Sarlotinega bratranca Joela Branda (r. 1906, Nasaud —t 1964, Bad Kissingen),?” leto

2% s katerim je neuspesno

dni kasneje pogajalca za sporazum “Zivljenja za blago,
poskusil resiti madzarske Jude, ilegalno pobegnili iz Madzarske v Palestino. Med
tistimi, ki so se pravocasno umaknili iz Maribora, je bila tudi Liza Hirsch. Ze leta
1938 je z druzino zapustila Maribor in se zatekla v London, kjer je bila 22. aprila
1941 napovedovalka prve slovenske oddaje BBC. V slovenskem urednistvu BBC je
delala do leta 1952. Leta 2005 je bila napovedovalka ob zadnji slovenski oddaji na

BBC.>’

Z napadom sil osi na Jugoslavijo dne 6. aprila 1941 se je preganjanje Judov z vso
silovitostjo razsirilo tudi na mariborsko judovsko skupnost. Postopki, ki jih je nemski
okupator pri tem uporabljal, so bili povsem enaki tistim, ki so prizadeli politi¢cno in
rasno neustrezno ocenjene Slovence na Spodnjem Stajerskem in na Gorenjskem.
S te perspektive je bil holokavst v nemski okupacijski coni Slovenije svojevrstna
posebnost: v drugih okupiranih evropskih drzavah in pokrajinah je bilo preganjanje
Judov veliko bolj radikalno in temeljito kot preganjanje drugih zrtev nacizma.* Kdo
je na najvisjem nivoju ukazal to nasilje, se da razbrati iz okolis¢in nepricakovanega

Manoschek, »Serbien ist judenfrei«, Anderl — Manoschek, Neuspelo bekstvo, str. 202-304, Safrian,
Eichmann's Men, str. 79-81, Browning, The Origins, str. 334-346 in 421-423, Benz, Holokavst, str.
64-65, bomxosuh, Crpaaamse, Koljanin, Poslednje putovanje, Loker, Saradnja = Tripartite cooperation,
Lebl, Tragedija = Tragedy, str. 148—152 in 515-520, Dierl, 5. Krieg, str. 55-56 in 64—65, Aamyamn,
Crpapame in Steiner Aviezer, Pravi¢niki, str. 7-8.

254 Osebni  podatki Beata/Betty Ohrenstein/Obradovié, roj. Rosner: SI_PAM/1808,
Domovinska kartoteka, TE 572, mfp. 110-111, Péel'nikov (ur.), Veliki adresar, str. 113 in 484, SI_
AS_68, f. 29-2/1936-38, mapa 9437/1938, Maribor—mesto in YVCD, Page of Testimony, Lydia
Rosner Busti, 2007. O njej: AA, Rosner Busti, Pismo ... 21. I. 2011, AA, Rosner Busti, Pismo ... 18.
IX. 2011 in Rosner Busti, Pismo ... 11. XII. 2011.

255 Osebni podatki Josip/Seppy/Sepi Ohtenstein/Obradovié: SI_PAM/1808, Domovinska
kartoteka, TE 572, mfp. 110-111, Péel'nikov (ur.), Veliki adresar, str. 484, SI_AS_68, f. 29-2/1936-38,
mapa 9437/1938, Maribor—mesto in YVCD, Page of Testimony, Lydia Rosner Busti, 2007. O njej: AA,
Rosner Busti, Pismo ... 21. 1. 2011, AA, Rosner Busti, Pismo ... 18. IX. 2011 in Rosner Busti, Pismo
... 11. XII. 2011.

256 Osebni podatki Friderika/Frici Rosnet, roj. Schifer: SI_PAM/1808, Domovinska kartoteka,
TE 573, mfp. 957-958, Péel'nikov (ur.), Veliki adresar, str. 511, SI_AS_68, f. 29-2/1936-38, mapa
9437/1938, Maribor—mesto in YVCD, Page of Testimony, Lydia Rosner Busti, 2007. O njej: AA,
Rosner Busti, Pismo ... 21. 1. 2011, AA, Rosner Busti, Pismo ... 18. IX. 2011 in Rosner Busti, Pismo
... 11. XII. 2011.

257 O njem: Braham, The Destruction ... 2., str. 944, Hilberg, Die Vernichtung ... 2-3, s. v,
Braham, The Politics ... 1.-2., s. v;, Braham, The Politics ... Condensed Edition, s. v;, Getlach — Aly,
Das letzte Kapitel, s. v. in Szita, Trading, s. v., sicer pa predvsem str. 4-5.

258 O resevanju madzarskih Judov v letih 1944-1945: Hilberg, Die Vernichtung ... 2, str. 1209—
1218 in Szita, Trading,

259 Glej op. 103.

260 Tukaj povzemam Pancur, Judje, str. 374-375.
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obiska samega fiibrerja Adolfa Hitletja (1889—1945) v Mariboru dne 26. aprila 1941.%
Toda tudi odgovorni na nizjih nivojih so s svojimi obiski Maribora nedvomno
pokazali svojo vpletenost: tako je Maribor ze 18. aprila 1941 obiskal®* drzavni
vodja SS, sef nemske policije in drzavni komisar za utrjevanje nemstva, Heinrich
Himmler (1900-1945), 6. maja in 25. avgusta 1941 pa se je v mestu zadrzeval vodja
preselitvenega in judovskega oddelka RSHA, znanega tudi po kratici oddelek IV
B 4 RSHA,*® Adolf Eichmann. Med nepostednimi izvajalci nasilja v Mariboru je
zaradi svoje kasnejse vpletenosti v “dokonc¢no reditev” izstopal dr. Siegfried Seidl
(1911-1947),* (— Slika 9b) ki je bil leta 1941 vodja IIL. referata Preselitvenega Staba
za Spodnjo Stajersko v Mariborn> Seidl, ki je bil ¢lan nacistiéne stranke Ze od leta
1930, je leta 1940 doktoriral iz zgodovine na dunajski univerzi. Od leta 1940 je bil
sicer ¢lan Fichmannovega oddelka RSHA, po odhodu iz Maribora pa poveljnik
geta Theresienstadt v letth 1941-1943, vodja gestapa v koncentracijskem taboriscu
Bergen—Belsen v letih 1943-1944, in leta 1944 eden izmed vodij Ungarnaktion, o
kateri bo govor podrobno v nadaljevanju. Po vojni je bil pred avstrijskim sodis¢em
obsojen na smrt in je eden izmed 30 Avstrijcev, ki so bili za vojne zloc¢ine med drugo
svetovno vojno usmrceni v Avstriji.

Kot stevilni Slovenci so se tudi nekateri mariborski Judje takoj po okupaciji zatekli
v Ljubljansko pokrajino. Med njimi je bila dr. Klara Kukovec, ki ji je v Ljubljani z
domnevnim prestopom v katolisko vero uspelo preziveti holokavst. Del mariborskih
Judov so Nemci zaptli v meljsko vojasnico: npr. ze omenjenega Roberta Schachetla/
Saherla, ki je bil kasneje premescen v Rajhenburg in od tam konec leta 1941 izpuséen,
domnevno zaradi mesanega zakona z ,,arijko,” dejansko pa, vsaj po podatkih popisa
leta 1937, Judinjo Karolino roj. Nadherny (r. 1896, Dunaj—1 po 1965, 7). Leta 1943

261 O Hitletjevem obisku Maribora: Znidari¢, Do pekla in nazaj, str. 64.

262 O Himmlerjevem obisku Maribora leta 1941: Butler — Ferenc, Ilustrirana zgodovina, str. 211
in Znidari¢, Do pekla in nazaj, str. 96. Drugi¢ je Himmler obiskal Maribor 4. maja 1943: Znidari¢, Do
pekla in nazaj, str. 250.

263 Oddelek IV B 4 RSHA je bil del gestapa (= IV. urad RSHA) oz. njegovega referata B, ki se
je ukvatijal s svetovnonazorskimi nasprotniki nacizma. 4. oddelek referata B je bil prvotno namenjen
preseljevanju nasprotnikov nacisticne Nemcije, tako torej tudi »neustreznih« Slovencev, kasneje pa se
je ukvarjal predvsem z botrbo proti Judom. Bistveni del tega boja so bili tudi transporti »na vzhod,
bodi v gete, bodisi v taboris¢a smrti. Oddelek se je razvil iz Ze omenjene Reichszentrale fiir judische
Auswanderung, ki pa je ptipadala SD (= II. urad RSHA: SD-Inland). Prvotno se je od februarja 1940
do marca 1941 oddelek imenoval IV D 4 RSHA, kon¢no pa od marca 1944 do konca vojne oddelek IV
A 4 b RSHA. Glej preglednico Butler — Ferenc, Ilustrirana zgodovina, str. 244-245.

264 O njem: Braham, The Destruction ... 2., str. 950, Ferenc, Nacisti¢na raznarodovalna politika,
s. v.,, Butler — Ferenc, Tlustrirana zgodovina, str. 215 in 217 (fotografija), Saftian, Eichmann's Men, s. v.,
Holokavst, s. v., Fedorovi¢, Der Theresienstddter Lagerkommandant in Niklas, »... die schénste Stadt
der Weltg, s. v.

265 Tako je npr. dr. Seidl podpisan pod porocilo o odhodu 1. transporta iz Maribora 7. junija
1941 proti Arandelovcu, ki je bilo poslano v Betlin vodju oddelka IV B 4 RSHA Adolfu Eichmannu
(AMNOM, fascikel 114 — II (I-XIV), mapa 114 XIII., fotografija dokumenta: Brvar, »Dobro nam
dosli, braco Slovencil, str. 55). O izgnancih iz nemskega okupacijske cone Slovenije (izbor): Ferenc,
Nacisti¢na raznarodovalna politika, str. 74549, Znidati¢, Do pekla in nazaj, str. 96-104 in Brvar,
»Dobro nam dosli, brac¢o Slovencil«.

266 Osebni podatki Karolina Schacherl/Saherl, roj. Nadherny: Péel'nikov (ur.), Veliki adresar, str.
528, SI_AS_68, f. 29-2/1936-38, mapa 9437/1938, Matibor—mesto, SI_AS_68, f. 8-2/1939, st. 24908,
Robert Schacherl, priznanje drzavljanstva, Ceh, Okrajna komisija, str. 455 in SI_PAM/0446,/19005, sig.:
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Slika 9a: Maribor leta 1935: bratranca Milan Singer (1931,
Zagreb-1944, Auschwitz), sin Dragota (1897, Hodosan-1977,
Maribor) in Oto Kohnstein, danes Konstein (1929, Cakovec),
sin Emila (1898, Pelhfimov-1944/45, Auschwitz) (fotografija:
Muzej Medimurja, Cakovec). Otova druzina se je leta 1935
preselila v Cakovee, Milan Singer pa je do izgona leta 1941
obiskoval I1I. drzavno desko ljudsko $olo, danes Osnovno $olo
Maksa Durjave.

Slika 9b: Dr. Siegfried Seidl
(1911, Tulln-1947, Dunaj), dclan
Eichmannovega referata RSHA
od leta 1940, vodja III. referata
Preselitvenega staba za Spodnjo
Stajersko v Mariboru leta 1941,
poveljnik geta Theresienstadt v
leth  1941-1943, vodja gestapa
v koncentracijskem  tabori$c¢u
Bergen-Belsen v letih 1943-1944 in
sodelavec Ungarnaktion leta 1944, kot
SS-Obersturmfiihrer, po 20. aprilu
1941 (fotografija: Yad Vashem).

Slika 9c: Cakovec leta 1942: Emil Kohnstein Slika 9d: Cakovec leta 1943: Rudolf Kohnstein
(1898, Pelhfimov-1944/45, Auschwitz), njegova (1919, Maribor-1944/45,  Mauthausen) in

zena Vilma, roj. Heimer (1911, Kotoriba-1944, Helena/Lili

Markovié, kasneje por. Romano

Auschwitz), ter njuna otroka Tea (1934, (1925, Lendava) (fotografija: privatna last Helena
Cakovec-1944, Auschwitz) in s &epico madzarske Romano). Fotografija je nastala pred njegovim

polvojaske  otganizacije levente Oto (1929, vpoklicem v delavske enote madzarske vojske.

Cakovec) (fotografija: Muzej Medimurja, Cakovec).

167



so ga ponovno zaptli in poslali v taborisée Plaszow (P*asz6w)*’ pri Krakovu, od

tam pa v taboris¢e Tschenstochau (Czéstochowa),”® namenjeno prisilnim delavcem
v tovarnah koncerna HASAG, kjer je 16. januarja 1945 docakal osvoboditew.

Nemske okupacijske oblasti so premozenje mariborskih Judov arianizirale, t.j.
zaplenile v korist pooblas¢enca drgavnega komisarja za utrjevanje nemstva (Der Beauftragte
des Reichskommissars fiir die Festigung dentschen Volkstums), in ga v primerih, ko je $lo
za podjetja, predale v upravljanje arijcem. Tako je bilo usnjarsko podjetje Arnosta
Kohnsteina zaplenjeno z uredbo $efa civilne uprave za Spodnjo Stajersko z dnem
23. maja 1941, in pred 11. septembrom 1941 dano v upravljanje*” dr. Theodorju
Jebensu (1875-1945)*" iz Maribora, ki je bil v 30. letih 20. stoletja tehnic¢ni direktor
Freundove usnjarne in verjetno vsaj Arnostov znanec. Nekateri mariborski Judje
so bili iz mesta izgnani s transporti slovenskih izgnancev: tako so bile npr. s 4.
transportom iz Matibora v Arandelovac v Stbiji dne 17. junija 1941°"" deportirane
vdova Elizabeta Rosenberg roj. Weis (r. 1856, Eszteregnye — 1 1943, Azanja)®” in
njene héere Satlota (r. 1884, Petanjci — T 1941, Krusevac),”” Vilma (r. 1888, Petanjci
— T po 1945, ?)*™* in Sidonija (r. 1892, Petanjci — 1 po 1945, ?).*” Vecina preostalih
je bila brez posebnih transportov izgnana iz Maribora oz. z ozemlja rajha e pred
koncem poletja 1941.

148/B-20154 ter JSS, Arhiv, Anketni list 0 uceséu Jevreja u pokretu otpora protiv fasizma, 28. IX. 1965.

267 O taboris¢u Plaszow: Pohl, Die grolen Zwangsarbeitslager, str. 420, 421, 422, 423, 424,
426, 429 in 430.

268 O taboric¢u Censtohova: Pohl, Die groBen Zwangsarbeitslager, str. 419, 428 in 430.

269 SI_PAM/0645, Trgovski register A III 250, Anmeldung fiir das Handelstregister, TE 1073.
Cf. tudi SI_AS_220, Lista (seznam) zaplenjenih trgovskih obratov, TE 9, st. 127.

270 Osebni podatki Theodor Jebens: SI_PAM/1808, Gospodinjska kartoteka, TE 598, mfp.
651/652/653-654 in Péel'nikov (ur.), Veliki adresar, str. 56.

271 V 1. transportu je bilo med 300 izgnanci kar 86 % Mariborcanov. Krenil je 7. julija 1941 iz

meljske vojasnice s tovornjaki do zelezniske postaje v Slovenski Bistrici, ker je bila Zelezniska proga
od Maribora do Slovenske Bistrice Se vedno neprevozna. V tem 4. transport je bilo med 300 izgnanci
20 % Mariborcanov. Skupaj je do 4. julija 1941 bilo 12 transportov s 4.801 izgnanci in med njimi 40 %
Mariborc¢anov.

272 Osebni podatki Elizabeta Rosenberg, roj. Weis: SI_AS_68, f. 29-2/1936-38, Pcel'nikov
(ur.), Veliki adresar, str. 511, mapa 9437/1938, Maribor—mesto, Ceh, Okrajna komisija, str. 416 in
SI_PAM/0446/17369, sig.: 106/AB-14020 ter Ostrovika, Kljub vsemu odpor... 3, str. 371. O njej:
Pancur, Judje, str. 380 (ne omenja na str. 375).

273 Osebni podatki Sarlota Rosenberg: SI_PAM/1808, Domovinska kartoteka, TE 573, mfp.
919-920, SI_PAM/1808, Gospodinjska kartoteka, TE 632, mfp. 225-226, Péel'nikov (ur.), Veliki
adresar, str. 511, SI_AS_68, f. 29-2/1936-38, mapa 9437/1938, Maribor—mesto, Ceh, Okrajna
komisija, str. 416 in SI_PAM/0446/17369, sig.: 106/ AB-14020 ter Ostrovska, Kljub vsemu odpor...
3, str. 371. O njej: Pancur, Judje, str. 375 in 380 (napacno kot letnica smrti 1943).

274 Osebni podatki Vilma Rosenberg: SI_PAM/1808, Domovinska kartoteka, TE 573, mfp.
921-922, SI_PAM/1808, Gospodinjska kartoteka, TE 632, mfp. 237-238, Pcel'nikov (ur.), Veliki
adresar, str. 160 in 511, SI_AS_68, f. 29-2/1936-38, mapa 9437/1938, Maribor—mesto, Trgovsko—
obrtno—industrijski letnik, str. 157 in Ceh, Okrajna komisija, str. 416 in SI_PAM/0446/17369, sig:
106/AB-14020. O njej: Pancur, Judje, str. 375.

275 Osebni podatki Sidonija Rosenberg: SI_PAM/1808, Domovinska kartoteka, TE 573, mfp.
917-918, SI_PAM/1808, Gospodinjska kartoteka, TE 632, mfp. 235-236, Péel'nikov (ur.), Veliki
adresar, str. 511, SI_AS_68, f. 29-2/1936-38, mapa 9437/1938, Maribor—mesto ter Ceh, Okrajna
komisija, str. 416 in SI_PAM/0446/17368, sig.: 106/ AB-14018. O njej: Pancut, Judje, str. 375.
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Slika 9¢: Cakovec leta 1943: druzina Markovié, Stjepan (1922, Lendava-1944, (MadZarska)), Elza, roj.
Singer (1896, Cakovec-1944, Auschwitz), Ivana Markovica (1892, Nagykanizsa-1944, Auschwitz) in
Helena/Lili, kasneje por. Romano (1925, Lendava) (fotografija: privatna last Helena Romano).

Slika 9e: Kisek (madzarsko Készeg, Zelezna zupanije), vetjetno 30. junij 1944: deportacija Judov v
v geto v Szombathelyu (Holocaust Dokumentaciés Kozpont és Emlékgyijtemény Koézalapitvany,
Budapest, fotografije: http://www.holocaust-history.org/hungatian-photos/). Na ¢elu kolone sta dva
madzarska zandarja z znacilnima s petelinjim perjem okrasenima klobukoma, levo od njiju Irén/Irene
Bass, roj. Deutsch (1899, Kdszeg-1944, Stutthof) in njen moz Rezs6/Rudy Bass (1882, Sarvér-(verjetno
1944, Auschwitz)). Podobno je bilo tudi 26. aprila 1944 v Cakoveu, ko so ¢lane druzin Kohnstein in
Singer skupaj z drugimi medzimurskimi Judi odpeljali v sinagogo in osnovno solo.
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Kako temeljito so okupatorske oblasti preganjale Jude v Mariboru, se da razbrati iz
tega, da so preverili domovinsko in gospodinjsko kartoteko obcine Maribor. Tako
so preverili tudi identiteto $tudenta medicine Davida Fincija (r. 1920, Sarajevo —
1942, Jasenovac), uradno sicer “bramanske vere,”* ki je julija leta 1940, ko je bil
verjetno na obisku pri sorodniku, mariborskem trgovcu lzidorju Finciju (r. 1899,
Sarajevo — 1 po 1943, ?),>” kratek cas bival v Mariboru. Vsaj v primeru druzine
Herzer niso pregnali*”® samo Juda Mirka Herzerja (r. 1897, Ludbreg — 1 po 1945,
?),7” temvec tudi z njim poroceno Slovenko Ido roj. Novak (. 1906, Matibor — T po
1945, ?)** in njunega sina Borisa (. 1927, Maribor),*' sicer dijaka matiborske realne
gimnazije v letth 1938-1941.%%* Toda prav dejstvo, da je bila druzina “mesana,””*
je Herzerjem na Hrvaskem omogocilo prezivetje. Druzini Ginc ni pomagal uradni
izstop iz judovske vere leta 1940, saj so bili 4. junija 1941 izgnani v Bosno, kjer
pa so uspeli vojno prezivet.® Leopolda Barto (r. 1861, Szilas—Balhds, danes
Mezoszilas — 1 1941, Jadovno)®® pred izgonom na Hrvasko nista resila ne visoka
starost niti poskus samomora 11. junija 1941, so pa v Matiboru pustili njegovo
druzino: drugo zeno,” Slovenko Ano roj. Lenart (r. 1878, ? — 1 1957, Maribor)**®
in héer Anico, kasneje por. Prek (r. 1921, Maribor — 1 po 1957, ). Kako temeljito

276 Osebni podatki David Finci: SI_PAM/1808, Gospodinjska kartoteka, TE 588, mfp. 1496—
1497, Zrtve rata, s. v. in JUSP Jasenovac, Poimenic¢ni popis Zrtava KCL Jasenovac 1941-1945, s, v.
277 Osebni podatki Izidor Finci: SI_PAM/1808, Gospodinjska kartoteka, TE 588, mfp. 1571—

1572, Péel'nikov (ur.), Veliki adresar, str. 147, 196, 197, 200 in 399, SI_AS_G68, f. 29-2/1936-38, mapa
9437/1938, Maribor—mesto in Pizzuti, Ebrei, s. v.

278 SI_AS_1625, Herzer Mirko, als Vater, Ida geb. Novak als Mutter und das 13 Jahre alte Kind
Boris — Volljuden — Sicherstellung von Wohnung, Fotografija dokumenta: Bedra¢, Sinagoga Maribor,
str. 22.

279 Osebni podatki Mirko Herzer: SI_PAM/1808, Domovinska kartoteka, TE 571, mfp. 2286—
2287, SI_PAM/1808, Gospodinjska kartoteka, TE 595, mfp. 310-311 in 312-313, Pcel'nikov (ur.),
Veliki adresar, str. 415 ter Ceh, Okrajna komisija, str. 148 in SI_PAM/0446/05859, sig.: 86/ AB-11148.
280 Osebni podatki Ida Herzer, roj. Novak: SI_PAM/1808, Domovinska kartoteka, TE 571,
mfp. 2286-2287, SI_PAM/1808, Gospodinjska kartoteka, TE 595, mfp. 305-306 in 312-313 ter
Pcel'nikov (ur.), Veliki adresar, str. 415.

281 Osebni podatki Boris Herzer: SI_PAM/1808, Gospodinjska kartoteka, TE 595, mfp. 303~
304 in 312-313 in Pcel'nikov (ur.), Veliki adresar, str. 415.

282 SI_PAM/0795, vpisnice 1938/39, 1. b, 1939/40, 2. b, 1940/41, 3. b, Izvestje drzavne realne
gimnazije ... 1938/39, str. 24 in Izvestje Prve drzavne realne gimnazije ... 1939/40, str. 24.

283 O polozaju Judov v mesanih zakonih v NDH: Goldstein, I. — Goldstein, S., Holokaust, str.
378-384.

284 SI_PAM/0446/04553, sig.: 1/AB-67.

285 Osebni podatki Leopold Barta: SI_PAM/1808, Domovinska kartoteka, TE 566, mfp. 483—

484, Péel'nikov (ur.), Veliki adresar, str. 40 in 370 Ceh, Okrajna komisija, str. 22 in ST_PAM/0446/00484,
sig.: 40/B-4763, Ostrovska, Kljub vsemu odpor... 3, str. 341 in Zatezalo, Central Database, s. v.
(napac¢no: »Slovenec«). O njem: Pancur, Judje, str. 375.

286 SI_AS_1625, Leopold Barta — Volljude — Sicherstellung seines Vermogens.

287 Leopold Barta je imel iz prvega zakona z Marijo, roj. Danko (1869, Kré¢evina—1915, Maribor)
$e osem porocenih héera in enega sina. Vsaj nekateri so leta 1941 Ziveli v Matiboru.

288 Oscbni podatki Ana Barta, roj. Lenart: SI_PAM/1808, Domovinska kartotcka, TE

566, mfp. 483-484, Pcel'nikov (ur.), Veliki adresar, str. 40 in 370, Ceh, Okrajna komisija, str. 22,
SI_PAM/0446/00484, sig.: 40/B-4763 in SI_PAM/0446/00485, sig: 35/B-4089 ter Ana Barta
(osmrtnica), Vecer 13, st. ###, 25. I1. 1957, str. 4.

289 Osebni podatki Anica Barta, por. Prek: SI_PAM /1808, Domovinska kartoteka, TE 566, mfp.
483-484, Peel'nikov (ur.), Veliki adresar, str. 370, Ceh, Okrajna komisija, str. 22, SI_PAM/0446/00484,
sig.: 40/B-4763 in SI_PAM/0446,/00485, sig.: 35/B—4089.
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so nacisti odstranili Jude iz Maribora, dokazuje popis prebivalstva na Spodnjem
Stajerskem konec novembra leta 1942, ko so za Maribor navedli samo $e eno Judinjo
po veri? Zato lahko nemsko okupacijsko obmogje v Sloveniji, Spodnjo Stajersko
in Gorenjsko, upraviceno oznac¢imo za eno od prvih, ¢e ne ze celo prvo obmodje,
ki je bilo med drugo svetovno vojno dejansko “ocisceno Judov” (judenrein ali tudi

Judenfres).*”!

Ceprav so z arianizacijo premozenja mariborskih druzin Kohnstein in Singer
povezani birokratski postopki v vitih zabelezeni Sele od septembra 1941, so jih iz
Spodnje Stajerske izgnali verjetno ze 7. julija 1941. Enajst ¢lanov mariborskih druzin
Kohnstein in Singer je naslo zatocis¢e v Medzimurju,*” takrat delu Madzarske.”* V
najve¢jem medzimurskem kraju Cakovec (Csiktornya), sedezu judovske obéine s
505 ¢lani leta 1941,%” je od leta 1935 Zivel Arnostov brat Emil Kohnstein z druzino,
v bliznjem Prelogu (Perlak) pa Olgin brat dr. Eugen Singer s svojo drugo Zeno
Jozefino roj. Friedrich (r. 1902, Gori¢an — 1 1944, Auschwitz)* in sinovoma iz

290 Se ena verna Judinja je bila v Celju: Ergebnisse der Bevélkerungsbestandsaufnahme in der
Untersteiermark vom 29. November 1942, Marburg 1943, str. 6, 29 in 32, citirano po Pancur, Judje, str.
378.

291 To ugotavlja Pancur, Judje, str. 379, ki pa je zapisal tudi: »...prvo dezelo, ki je bila med
vojno dejansko »ociscena Judov«. Ta zalostni naslov namte¢ nosi Estonija, kjer so Nemci ob podpori
domacih kolaborantov do konca leta 1941 prakti¢no do zadnjega pobili vse preostale Jude.« V Estoniji
so nacisti ob sodelovanju kolaborantov dejansko pobili vse Jude do decembra leta 1941 in zato so jo
na wannseejski konferenci 20. januarja 1942 (glej op. 5) obravnavali kot »judenfrei« (cf. str. 6 protokola
wannseejske konference, objavljen: Botsch et al., Die Wannsee—Konferenz, str. 204). Vsaj sode¢ po
takratnem nemskem c¢asopisju je ta neslavni naslov od 17. oktobra 1941 pripadal Luksemburgu, ¢eprav
so takrat samo aretirali ve¢ino od 700 preostalih Judov v Luksemburgu in jih dan prej 331 poslali v geto
Litzmannstadt (poljsko £.6dZ). Verjetno je bil prvo obmocje »ocis¢eno Judov« Banat, kjer so v nodi iz
14. na 15. avgust 1941 aretirali okoli 4.000 Judov (samo okoli 200 se je uspelo resiti s pobegom) in jih
nato 18. in 20. avgusta odpeljali v Beograd, kjer so vec¢ino moskih pobili do konca leta 1941, vecino
zensk in otrok pa do maja leta 1942, ko je bila tudi Stbija razglasena za »prosto Judov« (glej op. 257).
292 SI_AS_1625, Juden Kohnstein, Marburg, Nagystrasse 2 wohnhaft gewesen. O zaplembi
Kohnsteinove tovarne je sicer brez pojasnila porocal tudi ¢asopis iz Ljubljanske pokrajine: Spremembe
v trgovinskem registru na Spodnjem Stajerskem, Jutro 22, §t. 304, 31. XIL. 1941, str. 2. O usodi
Kohnsteinov in Singerjev tudi Pancur, Judje, str. 375 in 380 (napacno: datum smrti 10. maj 1944 in
trditev, da so tega dne umtli vsi).

293 O Medzimurju med II. svetovno vojno: Hutinec, List, Kal$an, Medimurska povijest, str.
308-377, Hutinec, Goran, Kotarska oblast in Kolari¢, Medimutije.
294 Madzarska je leta 1941 poleg danasnjega ozemlja obsegala se obmoc¢ja danasnje Slovaske

(madzarsko Felvidék), Ukrajine — Podkarpatska Ukrajina (madZzarsko Karpatalja), Romunije — Severna
Transilvanija (madzarsko Fszak—Erdély), Srbije — jugoslovanski del Backe (madZarsko Bicska),
Hrvaske — jugoslovanski del Baranje (madzarsko Baranya, skupaj z Backo tudi Délvidék) in Medzimurje
(madzarsko Murakéz) in Slovenije — Prekmutje (madzarsko Muravidék). O Madzarski pred in med
II. svetovno vojno: Corovi¢, Admiral, Sakmyster, Miklés Horthy, Kontler, Madzarska zgodovina, stt.
261-309 in Milosi¢, Madzarska.
295 Németh — Paksy, Egyiittélés és kirekesztés, str. 59, tabela Judje v Zupaniji Zala po popisu iz
leta 1941: okrozje Cakovec 487 ali 0,7 % vsega prebivalstva, od tega naselje Cakovec 482 ali 7,7 % vsega
prebivalstva, okrozje Prelog 18 ali 0,004 % vsega prebivalstva. Za primerjavo: okrozje Lendava 163 ali
0,5 % vsega prebivalstva, od tega naselje Lendava 143 ali 4,2 % vsega prebivalstva, mesto Nagykanizsa
2091 ali 6,8 % vsega prebivalstva. Cf. Braham, The Politics ... 1., str. 184—185.
296 Osebni podatki Jozefina Singet, roj. Friedrich: SI_PAM/0016/002/010, Goti¢an — rojstna
mati¢na knjiga 1900-1903, st. 53, Griinwald, The Scroll, str. 141, YVCD, Page of Testimony, Ivica
Singer, 1999 in Kal$an, Zidovi, str. 116. O njej: AA, Hajdinjak, Ivica Singer — intervju. Po Kalsan,
171



prvega zakona, Gezo (t. 1923, Varazdin — 1 1945, Horsching),”’ in Zze omenjenim
Ivico.

Podobno so si poleti leta 1941 v Cakoveu poiskali zatocisée tudi nekateri Judje iz
Nezavisne drdave Hrvatske NDH).?® Tako je tik pred aretacijo z ladjo po Dravi iz
Osijeka pobegnila k sorodnikom v Cakovec druzina Lustig: o¢e Mirko/Imre (t.
1905, Cakovec — t 1945, ?),*° mati Vilma (r. 1910, Mersevat — T po 1945, )™ in
sin Branko (r. 1932, Osijek),”" kasneje koproducent filma Schindlerjev seznam. NV
primerjavi z razmerami drugod po nacisti¢ni ,,Evropi novega reda” (Nexordnung
Eunrgpas) so se znasli v relativno ugodnem polozaju. Medzimurje so ze 7. aprila 1941
zasedle nemske enote. Kljub vecinsko hrvaskem prebivalstvu in delovanju 8. aprila
1941 ustanovljenega Ustaskega staba za Medsimurje (Ustaskog stoera za Medimurje)
Medzimurje ni bilo priklju¢eno NDH. Podobno kot Prekmurje je bilo Medzimurje
od 16. aprila 1941 pod madzarsko vojasko, in od 28. avgusta 1941 civilno upravo, ter
slednji¢ dne 16. decembra 1941 priklju¢eno Madzarski.

V tem ¢asu so Jude na Madzarskem, ki je bila sicer ze od miinchenskega sporazuma
(29./30. september 1938) nemska zaveznica,” kljub iztecnim Hitlerjevim zahtevam
samo diskriminirali in le izjemoma pobijali’” Na Madzarskem je ob prikljucitvi

Zidovi, str. 116 bi naj imela Eugen in Jozefina Singer $¢ héero Suzano, vendar me je Ivica Singer
opozoril, da je to napaka.

297 Osebni podatki Geza Singer: YVCD, Page of Testimony, Ivica Singer, 1999 in Kalsan,
Zidovi, str. 116. O njem: AA, Hajdinjak, Tvica Singer — interviju.
298 O preganjanju Judov v NDH (izbor): Anaf, The Crimes / Zlo¢ini, str. 10-20 in 54-114,

Perera, Godine, str. 87-98, Romano, Jevreji, str. 91-151, Hilberg, Die Vernichtung ... 2, str. 755-7065,
Goldstein, S., 21. »Konacno rjeSenjes, str. 186 in 317-321, Kat. §t. 21/1-21/32, Piper, Auschwitz
1940-1945 ... 111, str. 35-306, Lengel Krizman, Logori, Zerjavic’, Demogtrafski pokazatelji, Goldstein,
I. — Goldstein, S., Holokaust, Loncari¢, Tragom zidovske povijesti, str. 43—48 in 75-77 ter Goldstein,
1., Kontakti = International contacts, str. 36—49 in 397-410.

299 Osebni podatki Mirko/Imre Lustig: YVCD, Page of Testimony, Yosef Lustig, 1956, JaneZ
— Stubel — Brumen (zbrali in uredili), Umirali so v boju, str. [25] (rojen 1902«), Griinwald, The Scroll,
str. 141 in Kalgan, Zidovi, str. 88 (rojen 1910«).

300 Oscebni podatki Vilma Lustig: JIM, Popis, Cakovec in Bar Shaked (ed.), Nevek, str. 140.

301 Osebni podatki Branko Lustig: JIM, Popis, Cakovec in Bar Shaked (ed.), Nevek, str. 139. O
njem: Setka, Branko Lustig, Pofuk, Dje¢ak in Branko Lustig, tudi TV intervju: http://www.youtube.
com/watch?v=SdVNxLCsC4U.

302 S prvo dunajsko arbitrazo podpisano 2. novembra 1938 je Madzarska od Ceskoslovaske
dobila ve¢insko z Madzari poseljena obmoéja na jugu Slovaske in jugu Podkarpatske Ukrajine. Sele
po tej pridobitvi je Madzarska 24. februarja 1939 pristopila k antikominternskemu paktu. Po razpadu
Ceskoslovaske 14./15. marca 1939 je MadZarska 16. marca 1939 zasedla preostali del Podkarpatske
Ukrajine ter po kratki slovasko—madzarski vojni (23.-31. marec 1939), v kateri Nemcija kljub ravnokar
podpisanem sporazumu o za$citi ni zascitila Slovaske, Se del vzhodne Slovaske. Z drugo dunajsko
arbitrazo podpisano 30. avgusta 1940 je Madzarska od Romunije dobila Severno Transilvanijo. 20.
novembra 1940 je Madzarska kot prva pristopila k 27. septembra 1940 podpisanemu trojnemu paktu
Nemcije, Italije in Japonske. MadZarska je vstopila v II. svetovno vojno z napadom na Jugoslavijo
6. aprila 1941. Za to je bila nagrajena z okupacijo in nato prikljucitvijo Prekmurja, Medzimurija ter
jugoslovanskega dela Baranje in Backe. 27. junija 1941 je Madzarska napovedala vojno Sovijetski zvezi.
5. decembra 1941 je Velika Britanija napovedala vojno Madzarski in isto so naredile ZDA 5. junija 1942.
303 O madzarskem antisemitizmu do leta 1944 (izbor): Anaf, The Crimes, str. 26-32 in 136—1606,
Romano, Jevreji, str. 155-162, Hilberg, Die Vernichtung ... 2, str. 859—-884, Rotbart, Jugosloveni, str.
55-59, Safrian, Eichmann's Men, str. 194-195, Braham, The Politics ... 1., str. 1-380, Braham, The
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Medzimurja Zze veljala vrsta antisemitskih zakonov, tako npr. ze 22. septembra 1920
sprejeti numerns clausus zavpis Judov nauniverze, 29. maja 1938 sprejeti numerus clansus
o zaposlitvi Judov v svobodnih poklicih in vecjih podjetjih (1. protijudovski zakon),
5. maja 1939 sprejeta definicija Judov na osnovi rasne in ne verske pripadnosti™”
in na tej osnovi vpeljane omejitve pri zaposlitvah in gospodarskem delovanju (2.
protijudovski zakon), kot tudi 8. avgusta 1941 sprejeta prepoved spolnih odnosov in
porok med Judi in Nejudi (3. protijudovski zakon), kar je bilo do tedaj neprimerljiv
poseg v ustavnost Madzarske. Kljub temu ni povsem to¢no Madzarsko pred in med
drugo svetovno vojno do leta 1944 Steti za fasisticno drzavo. Njen vodja v letih
1920-1944, regent admiral Miklés Horthy (1868-1957), vsekakor ni bil demokrat.
Njegova vladavina je bila notranjepoliticno avtoritarna in Kkorporativisticna,
zunanjepoliticno revizionisticna in iredentisticna, v odnosu do Judov pa fobi¢na.
Vendar je Horthyev rezim preganjal radikalno antisemitsko madzarsko fasisticno
stranko Pustitast krig ali Njilas?" in je njenega vodjo, bivsega majorja madzarske
vojske Ferenca Szilasija (1897-1946), leta 1937 in v letih 1938-1940 zaptl. Del
navedenih antisemitskih ukrepov so sprejele vlade (1920-1921 in 1939-1941), ki jih
je vodil grof Pal Teleki (1879—1941)," ki je zaradi samomora, dne 3. aprila 1941, tik
pred napadom na Jugoslavijo, se danes kontroverzna oseba madzarske zgodovine.

Znamenje, da Madzarska leta 1941 Se ni bila povsem antisemitsko nastrojena, je
bila sicer ultimativno tragi¢na usoda okoli 18.000 ,,tujih” Judov oz. Judov brez
drzavljanstva, dejansko pa pretezno poljskih Judov, ki so jih madzarske oblasti po
sprejemu dekreta z dne 12. julija 1941 do konca avgusta istega leta izgnale v del

Politics ... Condensed Edition, str. 19-18 in Gerlach — Aly, Das letzte Kapitel, str. 19-90.

304 Ta ukrep je bil nedvomno tudi odziv na opazen prispevek madzarskih Judov pri vodenju
madzarske sovijetske republike (madzarsko Magyarorszagi Tanacskoztarsasag) leta 1919. Tako se
je njen vodja Béla Kun (1886, Cehu Silvaniei-1938 ali 1939, Moskva), rodil kot Béla Kohn. Eden
ljudskih komisarjev Kunove vlade in nato poveljnik Rdece garde Matyas Rakosi (1892, Ada—1971,
Nizni Novgorod), bododi stalinisticni vodja Madzarske v letih 1945-1956, se je rodil kot Matyas
Rosenfeld. Jud je bil tudi ljudski komisar za vojaske zadeve Tibor Szamuely (1890, Nyiregyhdza—1919,
Wiener Neustadt). Obicajno se prav ta ukrep smatra za prvi antisemitski ukrep v 20. stoletju ne samo
v Madzarski, temve¢ tudi v Evropi nasploh. Podobne uktepe so vpeljale tudi Romunija leta 1926,
Nemcija leta 1933 in Poljska leta 1937. Kot reakcija na slednje se so na ljubljansko univerzi vpisali Judje
iz Poljske (o tem: Dolar, Jaro, Spomini, str. 97-98).

305 Po 2. protijudovskem zakonu veljajo za Jude vsi tisti, ki so imeli ve¢ kot dva judovska stara
starsa ter tudi tisti, kateri so imeli dva stara starsa, ki sta ob poroki pripadala judovski veri.

306 O njem: Corovi¢, Admiral, Braham, The Politics ... 1.-2., s. v, Sakmyster, Miklés Horthy,
Braham, The Politics ... Condensed Edition, s. v. in Gerlach — Aly, Das letzte Kapitel, s. v.

307 Popolno ime stranke je Puscicasti kriz — hungaristicno gibanje (Nyilaskeresztes Part —
Hungarista Mozgalom, kratica NYKP). Stranka je bila ustanovljena leta 1939 kot naslednica strank,
ki jih je prav tako vodil Szélasi, a jih je Horthyjev rezim prepovedal: Stranka narodne volje (Nemzet
Akaratanak Partja, 1935-1937), Madzarsko nacionalsocialisticna stranka (Magyar Nemzeti Szocialista
Part, 1937-1938) in Nacionalsocialisticna madzarska stranka — hungaristi¢no gibanje (Nemzetiszocialista
Magyar Part — Hungarista Mozgalom, 1938-1939). Na volitvah 28. in 29. maja 1939 je Szalasijeva
stranka dobila skoraj milijon glasov in 31 (ali 12 %) od 260 sedeZev v parlamentu.

308 O njem: Corovi¢, Admiral, str. 38-41 in 209-217, Braham, The Politics ... 1.-2., s. v,
Sakmyster, Miklés Horthy, s. v., Braham, The Politics ... Condensed Edition, s. v. in Getlach — Aly, Das
letzte Kapitel, s. v.

309 O njem: Corovié, Admiral, str. 85-94, Braham, The Politics ... 1., s. v, Sakmyster, Miklos
Horthy, s. v. in Braham, The Politics ... Condensed Edition, s. v.
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Ukrajine, ki so ga zasedli Nemci”"” V vecini primerov so bili izgnanci iz obmodja
nanovo priklju¢ene Podkarpatske Ukrajine; v nekaterih primerih pa so lokalne oblasti
izgnale tudi Jude brez drzavljanstva in tuje drzavljane, celo iz obmoc¢ja okoli Blatnega
jezera, ter ponekod tudi Rome. Ve¢ kot 12.000 izmed teh Judov je bilo skupaj z
okoli 10.000 Judi iz Kamenec—Podolskega (danes Kamyanets—Podilsky) ustreljenih
med 26. in 28. avgustom 1941 pri tem kraju. Mnozi¢no ustrelitev’!! je organiziral in
vodil Friedrich Jeckeln (1895-1946), visji vodja SS in policije Rusija—Jug. To je bil
prvi mnozi¢ni pomor Judov v okviru holokavsta, v katerem je Stevilo Zrtev doseglo
petmestno stevilo. Eden izmed malostevilnih prezivelih pomora je bil Lajos Stern,
svak Ze omenjenega Joela Branda, ki se je uspel vrniti na Madzarsko in o pokolu
obvestiti oblasti. Te so takoj ustavile izgone. Kljub medijskemu molku so vesti o
pomoru pri Kamenec—Podolskem povzrocile proteste nekaterih politikov, kar je do
leta 1944 preprecilo nadaljnje izganjanje.

Podobno usodo kot v Ukrajino izgnani Judje so doziveli nekateri Judje iz Backe, ki so
se tja naselili po letu 1918 in so jih madzarske oblasti pregnale v nemsko okupacijsko
ozemlje v Stbiji, kjer so jih pobili.’’* Izmed Kohnsteinovih in Singetjevih so bili
verjetno izgnani vsaj tisti, ki niso bili rojeni na obmoc¢ju Medzimurja oz. niso bili
potomci rojenih v Medzimurju, to pomeni, Arnost, Jeanette in Pavla Kohnstein ter
Erna Singer. Horthyjev rezim, ki je Ze od zacetka zasedbe delov Jugoslavije preganjal
njene dejanske ali domnevne lojaliste, je po vstopu v vojno s Sovjetsko zvezo
zaradi porajajocega se odporniskega gibanja zacel Se ostreje preganjati dejanske ali
domnevne komuniste. Ceprav ne med prvimi in ne med drugimi niso bili samo
Judje, je bil delez Judov med preganjanimi pogosto vecji, kot je bil njihov delez
med celotnim prebivalstvom. Tako so bili leta 1941 pred sodis¢em v Szombathelyu
obtozeni “jugoslovanstva” in vere, po kateri “tako kot vecina Judov verjamejo v
anglesko zmago,”*'* odvetnik iz Preloga dr. Eugen Singer, odvetnika iz Cakovca dr.
Koloman/Kalman Deutsch (r. 1904, Cakovec — 1944, Auschwitz)** in dr. Stjepan/
Istvan Wolf (r. 1908, Cakovec — T 1964, Cakovec),’"® trgovea iz Cakovea Arpad Lobl
(. 1900, Cakovec — + 1944, Auschwitz)*'¢ in Alfons Lobl (r. 1898, Cakovec — 1 1944,
Auschwitz),”"” ter uradnik iz Cakovca, Ladislav Lébl (r. 1899, Cakovec — T 1944,

310 O izgonu poleti 1941 in pomoru v Kamenec Podolskem: Hilberg, Die Vernichtung ... 2, str.
311 in 875-876, Braham, The Politics ... 1., str. 205-214, Braham, The Politics ... Condensed Edition,
str. 32-34 in Gerlach — Aly, Das letzte Kapitel, str. 74-75.

311 Vecino, ¢eprav pa ne omenjeno v Kamenec—Podolskem, mnozi¢nih streljanj Judov
na od Sovjetov osvojenih obmodjih so opravile Einsatzgruppen (polno ime Einsatzgruppen der
Sicherheitspolizei und des SD) A, B, Cin D. O tem: Hilberg, Die Vernichtung ... 2, str. 287—410, Benz,
Holokavst, str. 59-64, Dietl, 5. Krieg, str. 55 in 60—63 ter Klein, 7. Der Weg, str. 73, 78 in 80—81.

312 Loker, Saradnja = Tripartite cooperation: o skupini Judov iz Temerina in Curuga v Backi, ki
so nato bili ustreljeni 12. in 13. oktobra 1941 v Zasavici pri Sabcu.

313 Németh — Paksy, Egyiittélés és kirekesztés, st. 105, str. 333-337.

314 Osebni podatki Koloman/Kalmén Deutsch: Griinwald, The Scroll, str. 139, Zrtve rata, s. V.
in Kal$an, Zidovi, str. 46.

315 Osebni podatki Stjepan/Istvan Wolf: JIM, Popis, Cakovec in Kalsan, Zidovi, str. 46 in 131.
316 Osebni podatki Arpad Lobl: YVCD, Page of Testimony, Maksimiljan Blazi¢, 1955,
Griinwald, The Scroll, str. 141 in Kalsan, Zidovi, str. 46 in 85.

317 Osebni podatki Alfons Lébl: YVCD, Page of Testimony, Maksimiljan Blazi¢, 1955,

Griinwald, The Scroll, str. 141 in Kalgan, Zidovi, str. 46.
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Auschwitz).”"® Obtozb so bili nato v letu 1942 oproséeni. V skupini komunisti¢nih
mladincev iz Medzimurja,” ki so bili zaradi protimadzarskih letakov aretirani 5. julija
1941, je bil tudi maturant realne gimnazije v Cakoveu, Geza Singer.” Ta skupina je
bila nato zaprta v Cakovcu, Szombathelyu, Gyoru, Budimpesti in Pecuhu (Pécs), ter
tam 15. novembra 1941 v skupini 81 Medzimurcev in Prekmurcev’® obsojena za
protimadzarsko delovanje na zaporne kazni. Geza je bil obsojen na dve leti zapora.
Kazen je prestajal tudi v tabori$c¢u Sarvar.

Nesporno moralno dno je Horthyjev rezim dosegel z racijo v juznem delu Backe
januarja 1942.7% Pri Zablju je 4. januarja 1942 prislo do spopada, v katerem je padlo
deset madzarskih zandarjev in sedem partizanov. Iskanje partizanskih sodelavcev
v Zablju in sosednjih vaseh se je sprevrglo v mas¢evalno pobijanje nemadzarskega
prebivalstva ne glede na starost. Vrhunec je racija dosegla med 21. in 23. januarjem
1942 v Novem Sadu. Skupaj je bilo ubitih ve¢ kot 3.800 ljudi, najve¢ (vec¢ kot 2.500)
Srbov, vendar tudi ve¢ kot 1.000 Judov. Med slednjimi je bila v Zablju 9. januarja 1942
ubita predvojna mariborska $portnica Erika/Arina Ausch/Aus, por. Schossberger/
Sosberger/Szusberger skupaj z druzino: mozem dr. Francom/Franjom/Ferencem
(r. 1907, Temerin — T 1942, Zabalj),323 héerko Miro/Mitjano/Mitriam (r. 1940,
Zemun —+ 1942, Zabalj),”** tastom Simonom/Simonom (r. 1878, Temerin —+ 1942,
Zabalj)* in tai¢o Gizelo, roj. Hir$l/Hirschl (r. 1881, Curug — 1942, Zabalj).”* Tudi
v tem primeru so nekateri madzarski politiki in javno mnenje prisili Horthyjev rezim,
da je po dolgem odlasanju dne 14. decembra 1943 petnajst najbolj odgovornih®’

318 Osebni podatki Ladislav Lobl: YVCD, Page of Testimony, Maksimiljan Blazi¢, 1955,
Griinwald, The Scroll, str. 141 in Kalgan, Zidovi, str. 46.
319 O medzimurskih komunistih v letith 1941-1942: Romano, Jevreji, str. 262-263, Grinwald,

Povjest, str. 186/9 (varetirani 14. julija 1941« in »obsojeni 8. novembra 1941«), Rotbart, Jugosloveni, str.
368-369 (robsojeni 27. maja 1942«) in Kalsan, Medimurska povijest, str. 320-323.

320 Omenjen je tudi v Németh — Paksy, Egytittélés és kirekesztés, st. 105, str. 335.

321 Kal$an, Medimurska povijest, str. 321: skupaj je bilo 62 Medzimurcev in 19 Prekmurcev,
med osmimi glavnimi obtozenci so bili stirje Judje.

322 O raciji v Backi (izbor): Anaf, The Crimes, str. 27-30 in 143158, Kos, Pokol, Braham, The

Destruction ... 1., Doc. No. 63-65, str. 114-124, Romano, Jevreji, str. 159—160, Corovi¢, Admiral,
str. 181-195, Hilberg, Die Vernichtung ... 2, str. 876-877, Rotbart, Jugosloveni, str. 23, Sosberger,
Novosadski Jevreji, str. 37-40, Braham, The Politics ... 1., str. 214-223, Braham, The Politics ...
Condensed Edition, str. 34-37 in Gerlach — Aly, Das letzte Kapitel, str. 75-77.
323 Osebni podatki Franc/Franjo/Ferenc Schossberger/Sosberger/Szusberger: JIM, Jevreji, it.
12977, YVCD, Page of Testimony, Lav Brandeis, po 1953, YVCD, Page of Testimony, Magda Shugar,
1957 in Zrtve rata, s. V.
324 Osebni podatki Mira/Mirjan/Miriam Schossberger/Sosberger/Szusberger: Zrtve rata, s. v.
in YVCD, Page of Testimony, Meir Shusberger, 2004.
325 Osebni podatki Simon/Simon Schossberger/Sosberger/Szusberger: YVCD, Page of
Testimony, Magda Shugar, 1957 in Zrtve rata, s. v.
326 Osebni podatki Gizela Schossberger/Sosberger/Szusberger, roj. Hirél/Hirschl: YVCD, Page
of Testimony, Magda Shugar, 1957, Zrtve rata, s. v. in YVCD, Page of Testimony, Meir Shusberger,
2004.
327 Med njimi je bil tudi zandarski stotnik Sindor Képiré (1914, Sarkad—2011, Budimpesta), ki
je bil leta 1944 obsojen na 10 let zapora, vendar nato po nemski zasedbi oproscen. Po koncu vojne,
ki ga je docakal v Avstriji, se je preselil v Argentino. Medtem je bil na Madzarskem leta 1948 obsojen
v odsotnosti na 14 let zapora. Leta 1996 se je vrnil iz Argentine in leta 2011 se je proti njemu v
Budimpesti zacel sodni proces na katerem je bil spoznan za nedolznega. Kmalu zatem je umtl. O njem:
Képiré Sandor.
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postavil pred vojasko sodisce, vendar so nekateri obsojeni nato pobegnili v rajh. Med
temi je bil tudi najbolj odgovorni za pokol, general Ferenc Feketehalmy—Czeydner
(rojen Zeidner, 1890-1946), januarja leta 1942 poveljujoci za Backo pristojnemu V.
korpusu madzarske vojske, ki se je po zasedbi Madzarske spomladi 1944 vrnil kot
pripadnik SS.

Kohnsteinovi in Singerjevi so se tako ze leta 1941 soocili tudi z getoizacijo in
pobijanjem, zadnjima fazama holokavsta. Prva Zrtev je bil na ozemlju NDH v
Zagtebu ziveci optik Nikola Singer (r. 1921, Prelog — T 1941, Jadovno),” najstare;jsi
sin dr. Eugena Singerja. Ustadi, ki so bili sicer v preganjanju Judov precej povrini
ucenci nacistiche Nemcije, so bili bolj “napredni” od vzornice samo v uvedbi
obveznega zunanjega izkazovanja judovskega porekla.’”” Tako so ustaske oblasti v
nekaterih krajih uvedle nosenje fidovskog znaka ze konec aprila, v Zagrebu pa 22.
maja 1941. Posebnost zagrebske razlicice je bila v tem, da so Judje morali nositi dva
kosa rumenega blaga z veliko érno ¢rko 27 (Zidov), in sicer eno na levi strani prsi,
drugo pa na levi strani hrbta, da ni bilo starostne omejitve,” in da so jih podeljevali
po abecednem redu. Nikola Singer je znak dobil dne 27. maja 1941 (priimki od O
do S), vendar ga ni dolgo nosil po ulicah Zagreba, saj je bil med 165 zagrebskimi
Judi,”" starimi med 17 in 25 leti, ki jih je 29. in 30. maja 1941 aretirala ustaska policija.
Vecinoma so bili dijaki zaklju¢nih letnikov gimnazije ali Studentje, le redki so bili, kot
Nikola, obrtniki. Obenem so bili tudi aktivni Sportniki razli¢nih sekcij zagrebskega
judovskega $portnega drustva Makabi. Vsi so sicer sprejeli poziv za odhod na vrsenje
dalke radne slugbe za osem tednov v Koprivnico, na katerem je bilo celo navedeno,
kaksna oblacila naj imajo s seboj. Vendar je ta mladinska skupina zagrebskih Judov
postala prva izmed okrog 9.000 zrtvami zagrebske judovske skupnosti.”* Skupina
je bila 31. maja odpeljana v taboris¢e Danica®™ v Drnju pti Koptivnici. Od tod je

bila premescena v taboris¢e Jadovno™ pri Gospizu v Liki, kamor so prispeli 10.

328 Osebni podatki Nikola Singer: YVCD, Page of Testimony, Ivica Singer, 1999, Kalsan, Zidovi,
str. 116 in Zatezalo, Central Database, s. v. (dvakrat: Id 6394 in Id 10415). O njem: AA, Hajdinjak, Ivica
Singer — intervju.

329 Zunanje oznacevanje Judov je bilo pred tem s 23. novembrom 1939 uvedeno samo na
obmogju Poljske (Generalna gubernija in Zgornja Slezija) in s 16. aprilom 1941 v Srbiji. Na obmodju
Rajha je bilo uvedeno $ele 1. septembra 1941. O »zidovsko znaku« v Zagrebu: Goldstein, I. — Goldstein,
S., Holokaust, str. 125-131.

330 Glej fotografijo dojencka z »zidovskim znakom« na vozicku iz leta 1941: Goldstein, S., 21.
»Konacno rjesenje, str. 180 in 318, Kat. §t. 21/3.
331 V tej skupini sta bila tudi dva neko¢ mariborska Juda: Salomon Klugman, rojen 30. oktobra

1918 v Borystawu (danes Botislav pri Lvovu), ki je Zivel v Mariboru v letih 1921-1927 (SI_PAM/1808,
Gospodinjska kartoteka, TE 602, mfp. 1402 in Zatezalo, Central Database, s. v. (napac¢no: »Klugman
Salamona Sigismund«)) in Pavao Mayerhofer/Majerhofet, rojen 31. avgusta 1921 v Mariboru, kjer je
zivel do leta 1924 (SI_PAM/1808, Gospodinjska kartoteka, TE 614, mfp. 245# in Zatezalo, Central
Database, s. v. (dvakrat: Id 6272 in Id 7738). O usodi zagrebske mladinske skupine: Romano, Jevreji, str.
227, Lengel Krizman — Sobolevski, Hapsenje in Goldstein, I. — Goldstein, S., Holokaust, str. 249-251,
280 in 296.

332 O judovskih zrtvah iz Zagreba: Goldstein, 1. — Goldstein, S., Holokaust, str. 636—648.

333 O taboris¢u Danica: Anaf, The Crimes / Zlodini, str. 11 in 58-59, Romano, Jevreji, str. 105
in Goldstein, I. — Goldstein, S., Holokaust, str. 267—269.

334 O taboriscu Jadovno: Anaf, The Crimes / Zlo¢ini, str. 11 in 59—-60, Romano, Jevreji, str. 113,

Goldstein, I. — Goldstein, S., Holokaust, str. 276—278 in 293-301 in Zatezalo, Central Database.
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julija. Taborisce Jadovno je zacelo delovati 24. junija 1941 in je bilo namenjeno zgolj
pobijanju nasprotnikov ustaskega rezima. Verjetno kmalu po prihodu, vsekakor
pa pred 21. avgustom 1941, ko je bilo taborisce zaprto zaradi italijanske zasedbe,
je bila vec¢ina skupine pobita. Izjema je bila deseterica, ki so bili gimnazijski sosolci
pomocnika poveljnika taborisc¢a, ustaskega porocnika Janka/Ivice Mihaloviza. Od
teh desetih so konec vojne docakali samo trije. Tako je Nikola Singer postal ena izmed
762 po imenu poznanih judovskih zrtev Jadovna, ki pa predstavljajo samo manjsi
del od 10.502 Zrtev, med katerimi je 9.663 Srbov. Judovskim Zrtvam Jadovna pa je
potrebno pristeti tudi Slovenca, Ze omenjenega mariborskega Juda Leopolda Barto.
Z getoizacijo™ se je kot prvi med Kohnsteinovimi in Singetjevimi sre¢al Viljem
Kohnstein na obmoc¢ju Protektorata Ceske in Moravske, ki je vsaj od maja 1939
zivel v Pragi.”” Soocen je bil s postopnim uvajanjem diskriminacijskih predpisov, ki
so $e pred dejansko getoizacijo Jude ne samo diskriminirali, temve¢ skoraj povsem
iztinili iz javnega zivljenja, in jih potisnile v “geto brez zidov.” Tako je Viljem 2.
junija 1940 prekrsil protijudovski predpis iz septembra 1939, saj so ga ob 20.05, torej
pet minut po zacetku policijske ure za Jude na obmocju Protektorata, ujeli na ulici.
Viliem je $e v zacetku leta 1941 je poskusal emigrirati v Sanghaj.*® Ni znano, zakaj
ni bil med 26.500 ¢eskimi Judi (ali 22 % vseh), ki so se od nastanka Protektorata 16.
marca 1939 do konca leta 1941 uspeli izseliti, oz. eden od okrog 20.000 Judov iz
Neméije, Avstrije, Ceske in Poljske, ki jim je uspelo priti v Sanghaj. Od 1. septembra
1941 je moral, kot vsi Judje v Protektoratu, ki so bili starejsi od Sest let, nositi rumeno
Davidovo zvezdo s ¢rnim napisom Jude na levi strani prsi.

Toda to je bila Sele napoved prihajajocega zla. Sam Reinhard Heydrich, od 27.

septembra 1941 tudi poslovode¢i drzavni protektor Protektorata,™ je v Eichmannovi

335 O getoizaciji: Hilberg, Die Vernichtung ... 1, str. 225-283, Benz, Holokavst, str. 41-50 in
Klein, 12. Die Ghettos.

336 O preganjanju Judov na Ceskem (izbor): Adler, Theresienstadt, Hilberg, Die Vernichtung
... 2, str. 449-458, Karny, "Koneéné feseni", Piper, Auschwitz 1940-1945 ... III, str. 15-16, Karny,
The Genocide, Benz, Holokavst, s. v., predvsem pa str. 77-85, Kacer, Die Kinder, Huppert — Drori,
Theresienstadt, Blodig, Terezin, Niklas, »... die schénste Stadt der Welt« in Gerwarth, Reinhard
Heydrich, str. 311-315.

337 Podatki o Viljemu Kohnsteinu v Pragi: ITI, Terezinské album: skenirani dokumenti
Nirodni archiv, Praha, PR 1941-1950, K3710/2. Za posredovanje skeniranih dokumentov o Viljemu
Kohnsteinu v okviru projekta Terezinské album se zahvaljujem Terezi Stépkovi.

338 To je razvidno iz njegove prosnje za potrdilo o nekaznovanosti iz 12. januarja 1941 (ITI,
Tetezinské album: skenirani dokumenti Narodni archiv, Praha, PR 1941-1950, K3710/ 2). Zanimivo
je, da so mu potrdilo tudi 5. marca 1941 izdali, vendar mu ga zaradi spremenjenega naslova niso mogli
vroditi (isto). V Sanghaju so Ziveli Judje e pred holokavstom. Najprej so se naselili Judje iz Bagdada
oz. Indije, po oktobrski revoluciji pa tudi Judje iz Rusije. Leta 1937 so Sanghaj zasedli Japonci in v
pristanis¢u dovoljevali vstop brez vize. Zato se je v Sanghaj v letih 19331941 zateklo okoli 20.000
Judov iz Nemdije, Avstrije, Ceskoslovaske in Poljske. Najve¢ prihodov je bilo po tem, ko so se razmere
za Jude v Srednji Evtropi izjemno poslabsale: 1.374 leta 1938, 12.089 leta 1939, 1.988 leta 1940 in
okoli 4.000 leta 1941. Z japonskim napadom na Pear]l Hatbour 7. decembra 1941 so se priselitve
koncale. Vec¢inoma so pripotovali z italijanskimi in japonskimi ladjami iz Genove. V letih 1940-1941
je s pomocjo japonskega diplomata Chiuna Sugihare (1900, Yaotsu—1986, Kamakura) prislo e 2.185
Judov iz Poljske in Litve s transibirsko zeleznico preko Sovjetske zveze na Japonsko in od tod vecina v
Sanghaj. O Judih v Sanghaju v ¢asu holokavsta: Shanghai Ghetto.

339 Hitler je 23. septembra 1941 bivSega zunanjega ministra (1932-1938) in dotedanjega
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prisotnosti dne 10. oktobra 1941 na sestanku v Pragi izbral v ¢asu cesarja Jozefa I1.
zgrajeno in po njegovi materi cesarici Mariji Tereziji imenovano trdnjavsko mesto
Theresienstadt (Terezin)™* kot geto za Jude na obmocju Protektorata. Mesto je
sestavljeno iz dveh delov, med katerima je reka Ohoa: garnizijsko mesto, v katerem
sta bila geto za Jude in Mala trdnjava (Mald pevnost),*' v kateri je bil ze od 14. junija
1940 osredniji gestapovski zapor za vse, ne le judovske prebivalce Protektorata. Dne
30. oktobra 1941 je dr. Siegfried Seidl, ki je odsel iz slovenske Stajerske v zacetku
oktobra 1941, od Eichmanna dobil Heydrichov ukaz za postavitev geta. Dne 24.
novembra 1941 je bil Viljem Kohnstein kot eden od 342 Judov prvega transporta v
geto Theresienstadt, transporta_4& (Aufbankommando) iz Prage, med tistimi, s katerimi
so zaceli priprave za sprejem velikega Stevila Judov: do konca druge svetovne vojne
ve¢ kot 150.000. Geto je bil najprej namenjen koncentraciji judovskega prebivalstva
Protektorata pred transporti ,,na vzhod.” Dejansko je skozenj §la vecina ceskih
Judov, okoli 75.000 (ali 85 % vseh, ki so bili v Protektoratu konec leta 1941), med
njimi tudi 21 sorodnikov mariborskih Kohnsteinovih in Singerjevih. Kasneje so bili
v njem zaprti tudi ,,prominentni” in v prvi svetovni vojni odlikovani ter starejsi
Judje iz Nemcije, Luksemburga in Avstrije, ter v manjSem Stevilu ,,obicajni” Judje iz
Nizozemske, Madzarske, Slovaske, Poljske, Danske in Jugoslavije.”*

O prvem transportu je poznanih precej podrobnosti, ker je bil v njem med drugimi
tudi Miroslav Kérny (r. 1919, Praga — 1 2001, Praga),*” ki je vojno prezivel in je
po njej postal verjetno najprominentnejsi raziskovalec zgodovine Theresienstadta.
Tako vemo, da je bil prvi transport sestavljen iz pretezno mlajsih ljudi, kar tedaj
petdesetletni Viljem Kohnstein gotovo ni bil, in obrtnisko usposobljenih moskih,
kar pa je Viljem kot strojni kljucavnicar gotovo bil. Transport je krenil na pot ob
5. uri zjutraj iz Hibernerbahnhofa (prej in potem Masarykovo nadrazi) v srediscu
Prage. Ceprav je bilo transportirancem zagotovljeno, da se bodo lahko ¢ez nekaj
dni vrnili, se nobeden ni vrnil pred koncem vojne. Natancneje: vrailo se jih je samo
86 (ali 25 %), kar je relativno visok delez, saj so bili ti transportiranci vse do jeseni
leta 1944 izvzeti iz transportov “na vzhod.” Kmalu po vzpostavitvi geta, dne 14.
decembra 1941, je bila tja s tisocglavim transportom M iz Prage odpeljana tudi

drzavnega protektora Konstantina von Neuratha (1873, Kleinglattbach—1956, Enzweihingen) za
nedolocen ¢as poslal na bolniski dopust in na njegovo mesto kot poslovodecega postavil Heydricha. O
Heydrichu na Cegkem: Burian [et al.], Assassination in Gerwarth, Reinhard Heydrich, str. 269-335.
340 Fotografija dela dokumenta z odlo¢itvijo o ustanovitvi taborisc¢a: Blodig, Terezin, str. 39 in
Klein, 7. Der Weg, str. 79. Ne glede na to, da se je za Theresienstadt uporabljalo ime geto samo od julija
1942 do poletja 1943 (nemsko Ghetto), do julija 1942 je bil taborisce (nemsko Lager), od poletja 1943,
do konca vojna pa judovsko naselitveno obmocje (nemsko Jiidische Siedlungsgebiet), menim, da je za
vse faze najbolj primerno ime geto. To ime tudi uporablja danasnji muzej v Terezinu: Muzeum ghetta.
Z.a nemsko obliko imena kraja sem se, podobno kot pri Auschwitzu (poljsko Oswiecim), odlocil zato,
ker menim, da je v obeh primerih ta oblika imena bolj ustrezna zgodovini holokavsta. Ne nazadnje so
ljudje bili zaprti, trpeli in umirali v Theresienstadtu in Auschwitzu in ne v Terezinu in Os$wiecimu. O
getu (in zaporu) Theresienstadt: glej op. 341.

341 Mala trdnjava je bila zapor Se za ¢asa Avstro—Ogtrske. Tukaj je 28. aprila 1918 umrl sarajevski
atentator Gavrilo Pricip (1894, Obljaj—1918, Terezin).

342 Primera Jugoslovanov v Theresienstadtu: Vesel, Ausvic — Buhenvald — Terezin in Bruner, U
Celiji 33.

343 O njem: Kemper, Miroslav Karny.
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domnevno druga Viljemova zena, medicinska sestra Ruzena Konstein (r. 1910, ? —
1944, Auschwitz).”* V tem transportu so bili tudi Jeanettina nec¢akinja in Viljemova
sestri¢na Julia Frost, roj. Lederer (. 1897, Stoimice — 1 1944, Auschwitz)’ z druzino.
Gotovo sta bila z njo sinova Oto/Otto (. 1933, ? — 1 1944, Auschwitz)* in Milan
(r. 1940, ? — 1 1944, Auschwitz),” vetjetno pa tudi njen moz David, v Izraclu Zvi
Frost,™ ki je holokavst edini od druzine prezivel.

Kljub temu, da je bilo veliko jetnikov v Theresienstadtu sorodstveno povezanih
ali pa vsaj znancev, zaradi locenih bivali$¢ na moska in Zenska z otroci niso imeli
veliko stikov. Danasnji predsednik Zidovske obéine Brno, ing. Pavel Fried, ™ ki je v
Theresienstadt prispel 18. maja 1942 s transportom A iz Teebica in tam docakal
konec vojne, se spominja, da se je s svojimi sorodniki ,srecal le obcasno: to so
bila le priloznostna, kratkotrajna srecanja.” Vsakdanje Zivljenje v Theresienstadtu je
upravljal Judenrat ali svet staresin, vsekakor po navodilih poveljnika geta, kar je bil do
julija 1943 dr. Seidl. Privid samouprave je segal tako dale¢, da je svet staresin izdajal
celo lasten denar in dolocal osebe, predvidene za transporte ,,na vzhod.”

Preganjanje sorodnikov tedaj v Cakoveu Zive¢ih Kohnsteinovih in Singerjevih
se je nato nadaljevalo tudi v letu 1942. Usodo dunajskih sorodnikov Viktorja in
Berte Schnitzer, ki sta od 1. septembra 1941, kot vsi Judje, starejsi od Sest let, na
obmocdju rajha nosila rumeno Davidovo zvezdo na levi strani prsi, je zapecatil
prvi val sistemati¢nih deportacij z obmoéja rajha. Transporti, ki so potekali od
15. oktobra 1941 dalje in jih je vodil Eichmannov oddelek R§H.A v sodelovanju z
Reichsbahnom,™" so uporabljali potniske zelezniske vagone 3. razreda, ne tovornih,
kot je bilo to kasneje. Cilj vseh teh transportov do spomladi 1942 so bila geta “na
vzhodu,” ne unicevalna tabori$¢a. V nekaterih getih so za Jude iz rajha naredili
prostor tako, da so pomorili tam zaprte domace Jude.

2

TakSen primer je bila Riga,™ cilj 20 transportov med novembrom 1941 in

344 Osebni podatki Ruzena Konsteinova: holocaust.cz, Databdze obétd, s. v. Da je bila njegova
druga 7ena sklepam iz tega, ker sta oba stanovala na istem naslovu: Praha/Prag 1., Stupartskd/
Stupartgasse 4. Vendar je vsaj $e leta 1939 Viljem kot svojo zeno navajal Ido Kohnstein.

345 Osebni podatki Julie Frost, roj. Lederer: YVCD, Page of Testimony, Zvi David Frost, 1956,
YVCD, Page of Testimony, Moshe Schnitzer, 1999 in holocaust.cz, Databaze obéti, s. v.

346 Osebni podatki Ota/Otto Frost: holocaust.cz, Databaze obéti, s. v.

347 Osebni podatki Milan Frost: holocaust.cz, Databaze obétd, s. v.

348 Ker je leta 1956 napisal Page of Testimony za svojo druzino, je vojno nedvomno prezivel,

vendar nisem nasel podrobnostih o njegovi medvojni usodi. Skoraj zanesljivo pa je bil z Zeno in
sinovoma odpeljan v Theresienstadt in iz njega v Auschwitz. V Theresienstadtu je bilo skoraj pravilo,
da so pri sestavljanju transportov upostevali druzine. Zato sem ga uposteval v zgoraj navedeno Stevilo
sorodnikov Kohnsteinov in Singerjev, ki so bili v Theresienstadtu.

349 O njem: glej op. 66.

350 O deportacijah iz Neméije, Avstrije in Ceske »na vzhod« (izbor): Hilberg, Die Vernichtung
... 2, str. 435-505, Saftrian, Eichmann's Men, str. 91-133, Browning, The Origins, str. 375-398, Benz,
Holokavst, str. 47 in 67—75, Freund — Saftrian, Die Vetfolgung, str. 770783 in 793-794, Klein, 7. Der
Weg, str. 73 in 75-81 ter Gryglewski, 11. Deportationen, str. 124 in 131-137.

351 O sodelovanju Reichsbahna pri holokavstu: Hilberg, Sonderzige in Taubrich (Red.), Das
Gleis.
352 O holokavstu v Latviji: Vestermanis, Die nazionalsozialistischen Haftstitten.
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februarjem 1942. Visji vodja SS in policije Rusija—Sever, Friedrich Jeckeln, ki je
pred tem v Ukrajini organiziral Ze opisani pomor pri Kamenec—Podolskem, pa tudi
znameniti pokol Judov v Babjem Jaru™ pri Kijevu, kjer je bilo 29. in 30. septembra
1941 ustreljenih okoli 33.000 Judov, je 30. novembra ter 8. in 9. decembra 1941 v
Rumbuli pri Rigi organiziral in vodil ustrelitev okoli 25.500 Judov: 24.500 iz Latvije
in 1.000 pravkar prispelih s prvim transportom iz Berlina. Zakonca Schnitzer sta
bila na 15. transportu z Dunaja®* oz. na 18. transportu iz rajha v Rigo. Schnitzerja
sta zivela na naslovu Brigittagasse 6 v XX. okrozju Brigittenau, delu Dunaja, ki je
bil pred letom 1938 med tistimi z visokim odstotkom judovskega prebivalstva, kar
pomeni, da sta, verjetno zaradi arianizacije, po letu 1938 spremenila ne le naslov,
temvec tudi okolje. Vsaj nekaj dni prej, morda tudi teden dni prej, sta morala v
spremstvu neprostovoljnih judovskih pomocnikov dunajske Zentralstelle s 50 kg
prtljage zapustiti svoje stanovanje. Zakonca Schnitzer sta nato nekaj dni prezivela v
mocno prenatrpanih prostorih zbirne postaje, bivse judovske ljudske Sole na Kleine
Sperlgasse 2a v II. dunajskem okrozju Leopoldstadt, ki je bilo pred letom 1938
okrozje z najve¢jim delezem judovskega prebivalstva (leta 1923 je bilo Judov tukaj
38,5 odstotkov). Tik pred odhodom so za transport doloceni morali oddati vecino
prtljage, razen tiste, ki so jo lahko nosili. S tovornjaki so jih odpeljali na zeleznisko
postajo Aspangbahnhof v III. okrozju Landstral3e, sicer obicajno odhodno postajo
za deportacijo okoli 50.000 dunajskih Judov v letih 1939-1942. Transport 1.196
ljudi v povprecni starosti 56 let je krenil na pot 26. januarja 1942, vendar 31. januarja
1942 v Rigo niso prispeli vsi. Na procesu proti Eichmannu leta 1961 v Jeruzalemu
je ena izmed prezivelih, Liane Neumann roj. Miiller (r. 1924, Dunaj) povedala, da je
zaradi neogrevanih vagonov ,,veliko deportirancev zmrznilo, preden smo prispeli v
Rigo.” Takoj po prihodu so starejsim, bolnim in otrokom ponudili prevoz do geta z
vozovi. Neumannova je povedala, da ,,ti [judje niso nikoli prisli v geto.” To pomeni,
da so velik del deportirancev, med njimi tudi zakonca Schnitzer (68 in 62 let), ubili
ze ob prihodu. Ti prvi pomorjeni so bili izmed okrog 65.000 avstrijskih Judov, zrtev
holokavsta. Konec vojne je doc¢akalo samo 306 ljudi iz tega transporta.

Dne 30. januarja 1942 so s tisocglavim transportom |7 iz Prage v Theresienstadt
prispeli Jeanettina sestra Elsa/Alzbita Schladnich roj. Blum (r. 1883, » — 1 1942,
Sobibor),” njen moz Bernard (r. 1881, ? — 1 1942, Sobibor)** in sin Leopold/Poldi
(t. 1909, Teplice — T 1942, Theresienstadt).” Najverjetneje 19. marca 1942 je bila s

353 O tem pokolu: Kuznecov, Babji Jar in Benz, Holokavst, str. 61-64.

354 O transportih iz Dunaja v Rigo je dostopnih pet pricevanj prezivelih, od tega celo $tiri iz
15. transporta: Felice Rosenkranz, por. Rosenkranz—Birnberg (14. transport, iz Dunaja 11. januarja
1942 in prihod v Rigo 15. januarja 1942): http://www.youtube.com/watch?v=5QC40Jh-aQU, Liane
Miillet, por. Neumann: http://db.yadvashem.org/deportation/resourcesDetails.html?language=en&it
emlId=3657527, Kurt Sauerquell, kasneje Elliot Welles: http:/ /www.youtube.com/watch?v=hng0P1q—
TSQ, Herbert Schwarz: http://www.youtube.com/watch?v=IKO08DsAONY in Kurt Steinbach:
http:/ /www.youtube.com/watch?v=nm7sFTIOD_A.

355 Osebni podatki Elsa/Alzbéta Schladnich, roj. Blum: YVCD, Page of Testimony, Moshe
Schnitzer, 1999 in holocaust.cz, Databaze obét, s. v.

356 Osebni podatki Bernard Schladnich: YVCD, Page of Testimony, Moshe Schnitzer, 1999 in
holocaust.cz, Databize obéti, s. v.

357 Osebni podatki Leopold/Poldi Schladnich: ITI, Terezinské album (http://www.holocaust.
cz/cz/document/ DOCUMENT.ITL.520), YVCD, Page of Testimony, Moshe Schnitzer, 1999 in
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tiso¢glavim transportom Ac iz Brna v Theresienstadt”® odpeljana Viljemova sestra
Julie, poro¢ena in lo¢ena Samkova (r. 1895, Pelhoimov — 1 1966, Brno).” Samkova
je bila medicinska sestra in verjetno zato med tistimi, ki so preziveli obicajno
najnevarnej$o obdobje za novince v Theresienstadtu: odhod prvega naslednjega
transporta “na vzhod.” V tem primeru je to bil tisocglavi transport 4g z dne 1. aprila
1942 iz Theresienstadta v geto Piaski pri Lublinu na Poljskem, od katerega je konec
vojne docakalo samo pet ljudi.

Prav v tem ¢asu je obmocje Lublina, kjer je bil vodja 5 in policije Odilo Globocnik,
bivsi dunajski ganlester in nato visji vodja S in policije v Trstu, postalo osrednje
prizoris¢e ,,dokoncne resitve judovskega vprasanja.” Vzrok za to je bil najprej
Globocnikov znacaj, saj je bilo $e z Dunaja znano, da uporablja nekonvencionalne
metode, in da je clovek dejanj. Obenem pa je bilo obmodja Lublina predvideno
za ,laboratorij” nacisti¢ne rasne politike, kjer so bili korak za korakom naértovani:
izkoris¢anje prebivalstva nasploh in Judov Se posebej; germanizacija z izgonom
neustreznega in naselitvijo ustreznega prebivalstva, med njimi tudi v rajh izseljenih
Slovencev;*® ter slednji¢, od 17. marca 1942! naprej nacrtno mnozi¢no ubijanje
Judov Generalnega gubernija v “akciji,” ki so jo na ¢ast Reinharda Heydricha, umrlega
za posledicami atentata, dne 4. julija 1942 v Pragi poimenovali Operacija Reinhardt.>*
V ta namen sta bili na obmod¢ju Lublina ustanovljeni dve unicevalni taborisci: Belzec
(Be?¢ec),’ ki je zacelo delovati 17. marca 1942 in v katerem so do ukinitve decembra
1942 pomorili najmanj 434.508 ljudi, ter Sobibor (Sobibér),”* ki je zacelo delovati

holocaust.cz, Databize obéti, s. v.

358 O tem transportu: Klementova, Posledni nastupiste, str. 45—47.

359 Osebni podatki Julie Kohnstein, por. in lo¢ena Samkova: SI_PAM/1808, Gospodinjska
kartoteka, TE 603, mfp. 1402, PT, Mauthausen, s. v. in ZOB, Zidovsky hibitov v Brné, s. v. O njej:
AA, Konstein, Pismo in AA, Straka, Gizela Strakovd — pismo. Da je bila na omenjenem transportu,
sklepam zato, ker je bila na njej edina, sicer neimenovana Judinja, ki je bila iz Brna in je bila osvobojena
v podruznici taboris¢a Mauthausen v Lenzingu.

360 V ta okvir sodi na¢rtovana, a neuresnic¢ena naselitev v Rajh izseljenih Slovencev iz obsavskega
in obsoteljskega obmocja. O tem: Ferenc, Nacisti¢na raznarodovalna politika, str. 504—520.

361 Tega dne so bili kot prve zrtve Operacije Reinhardt ubiti Judje iz getov v Lublinu in Lvov v
plinskih celicah taborisc¢a Belzec.

362 Glavni cilj Operacije Reinhardt je bil unicenje vsej Judov na obmodju Generalnega
gubernija, kar pa glede na to, da so sem izgnali tudi Jude iz drugih delov Evrope, niso bili samo poljski
Judje. Po zacetku operacije so glede na »proste zmogljivosti« unicevalnih taboris¢ mnozi¢no ubijali
tudi s transporti pravkar prispele Jude. Med obojimi so bili tudi Judje, ki so na obmoc¢je Generalnega
gubernija prisli iz Theresienstadta. Zrtve Operacije Reinhardt so bili tudi Nejudje, med njimi $e posebej
znacilno tudi Romi. Prvi¢ je bilo ime operacije uporabljeno v ohranjenih virih ob Globocnikovem
stecanju s Himmlerjem 6. junija 1942, torej dva dni po Heydrichovi smrti, ko je Globocnik omenjen
kot SS— und Polizeifiihrer Reinhardt. Ker je bilo Heydrichu ime Reinhard, v imenu operacije pa je
bila obicajno uporabljena oblika imena s ¢rko t na koncu, so nekateri mnenja, da je operacija dobila
ime po Fritzu Reinhardtu (1895, Ilmenau—1969, Regensburg), ki je bil drzavni sekretar na finanénem
ministrstvu v letth 1933-1945 in je sodeloval pri finanéni plati holokavsta. O Operaciji Reinhardt: Piper,
Auschwitz 1940-1945 ... 111, str. 19, Benz, Holokavst, str. 101-1006, Friedlander, Die Entwicklung, str.
499-501 ter Schikorra, 13. Konzentrations— und Todeslager, str. 148149 in 152—156.

363 O taboris¢u Belzec (izbor): Hilberg, Die Vernichtung ... 2, str. 938-943 in 956, Benz,
Holokavst, s. v., predvsem pa str. 102, Schikorra, 13. Konzentrations— und Todeslager, str. 148—149 in
154 ter T4ubrich (Red.), Das Gleis, str. 26-27.

364 O tabotiscu Sobibor (izbot): Rashke, Pobeg, Hilberg, Die Vernichtung ... 2, str. 938-943,
956 in 981, Benz, Holokavst, s. v, predvsem pa str. 102-103, Schikorra, 13. Konzentrations— und
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okrog 15. aprila 1942 in v katerem so do ukinitve 17. oktobra 1943 pobili okrog
250.000 ljudi. Na obmocju Varsave, torej izven ozemlja Globocnikovega poveljstva,
vendar pod njegovim nadzorom, je bilo ustanovljeno e tretje unicevalno taborisce,
Treblinka,*® ki je zacelo delovati 22. julija 1942 in v katerem so do ukinitve 21.
avgusta 1943 pomorili okrog 870.000 ljudi. V vseh treh taborisc¢ih so za mnozi¢no
ubijanje uporabljali plinske celice z ogljikovim monoksidom. Metodo so pred tem
uporabljali za evtanazijo “nckoristnih jedcev” v rajhu (Aktion T4).°°° Trupla so
najprej pokopavali v mnozi¢ne grobove, kasneje pa so jih unicevali s seziganjem
na prostem. Po ukinitvi taboris¢ Operacije Reinbardt so nato v letih 1943 in 1944 Se
izkopali trupla in jih naknadno upepelili.

Vsem trem taboriS¢em Operacije Reinbardt je naceloval isti nadzornik, dne
1. avgusta 1942 nastavljeni Christian Wirth (1885 — 1944),7 ki je pred tem
sodeloval pri programu evtanazije in bil prvi poveljnik Belzeca, po Globocnikovi
premestitvi v Trst pa poveljnik Rizarne (Risiera di San Sabba)**® v Trstu, dokler
ga niso ubili slovenski partizani. V Operaciji Reinhardt je bilo do njenega zakljucka
4. novembra 1943 pobitih® vetjetno okrog 2 milijona Judov in okrog 50.000

Romov.?"

Todeslager, str. 148—149 in 155 ter Tdubrich (Red.), Das Gleis, str. 32-33.

365 O taboris$¢u Treblinka (izbor): Steiner, Treblinka, Romano, Jevreji, str. 178-179, Hilberg, Die
Vernichtung ... 2, str. 938-943, 956 in 980981, Benz, Holokavst, s. v., predvsem pa str. 103—105, Schikorra,
13. Konzentrations— und Todeslager, str. 148-149 in 156 ter T4ubrich (Red.), Das Gleis, str. 34-35.

366 Aktion T4 je ime, ki ga uporabljamo za nacisti¢ni program evtanazije dusevno in telesno
prizadetih, ker ga je vodila organizacija (sicl) Dobrodelna ustanova za zdravstveno in zavodsko nego
(nemsko Gemeinnttzige Stiftung fiir Heil- und Anstaltspflege) s sedezem v Berlinu na Tiergartenstral3e
4. Na tem istem naslovu je bil tudi sedeZ pisarne vodje nacisti¢ne stranke (nemsko Kanzlei des Fihrers
der NSDAP), torej Adolfa Hitlerja, ki jo je vodil dr. Philipp Bouhler (1899, Miinchen—1945, med
Zell—am—See in Dachau). Ta je bil obenem zadolZzen za program evtanazije. V okviru uradne faze
od septembra leta 1939 do avgusta leta 1941 je bilo ubitih okoli 70.000 ljudi, v njenem neuradnem
nadaljevanju do konca vojne pa se nadaljnjih okoli 200.000. Med Zrtvami nacisti¢ne evtanazije so bili
tudi Slovenci: Ferenc, Nacisti¢na "evtanazija", sicer pa o nacisti¢ni evtanaziji: Hilberg, Die Vernichtung
... 2, str. 934-938, Friedlander, Die Entwicklung, str. 493—498 ter Rink, 4. Rassistische Politik, str. 41
in 52-53.

367 O njem: Ferenc, Satan in Hilberg, Die Vernichtung ... 2-3,s. v.
368 O taboris¢u Rizarna (izbor): Ferenc, Satan, str. 58—64 in 79-98 ter Félkel, Rizarna.
369 Natancno $tevilo Zrtev ne bo nikoli znano povsem to¢no. Vendar je od leta 2001 objavljenega

med vojno desifriranega t. i. Hoflovega telegrama znano natanéno Stevilo zrtev do 31. decembra 1942:
1.274.166. Telegram je 11. januarja 1943 iz Lublina poslal Hermann Hoéfle (1911, Salzburg—1962,
Dunaj), Globocnikov referent za »judovsko vprasanje«, na sedez visjega vodja SS in policije v Krakovu.
Ta stevilka je ista kot Ze prej znana Stevilka Judov »obravnavanih skozi taborisca v Generalnem
guberniji«, ki ga je v svojih porocilih 23. marca in 19. aprila 1943 navedel vodja statisticnega oddelka
Glavnega urada SS Richard Korherr (1903, Regensburg—1989, Regensburg). Se ve¢, v Hoflovem
telegramu so navedeni tudi natanéni podatki za Stevilo Zrtev po taboris¢ih: Lublin (bolj znano pod
imenom Majdanek, 24.733), Belzec (434.508), Sobibor (101.370) in Treblinka (»71355«, recte 713.555).
Opozoriti velja, da te Stevilke zajemajo samo tiste, ki so bili ubiti v plinskih celicah, ne pa tudi tistih,
ki so umtli med zaradi bolezni, lakote, med deportacijo, v mnozi¢nih ustrelitvah ali kako drugace.
Tako je samo 101. rezervni policijski bataljon, kasneje I1I. bataljon 25. policijskega oz. kasneje 25. SS
policijskega polka, ki je bil names¢en na obmoc¢ju Lublina od junija leta 1942 do novembra leta 1943,
v tem ¢asu ubil najmanj 38.000 Judov. Omenjeni bataljon je sodeloval tudi v Aktion Erntefest, v kateri
so 3. in 4. novembra 1943 na obmodju Lublina ustrelili okoli 43.000 Judov. O Héflovem telegramu:
Witte — Tyas, A New Document.

370 O genocidi nad Romi: Benz, Holokavst, str. 87-93.
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Prvi od ceskih sorodnikov Kohnsteinovih in Singerjevih, ki so bili poslani na
obmocje Lublina, so bili Jeanettinin brat ter Viljemov in Julijin stric Heinrich/Hynek
Blum (r. 1880, ? — 1 1942/43, ?),”"" njegova zena Amalia/Amalie (r. 1894, ? —
1942/43, ?)’" in sin Sigmund/Zikmund (r. 1918, ? — 1 1942/43, ?).°” Dne 4. aprila
1942 so bili s tiso¢glavim transportom 45 pripeljani iz Brna v Theresienstadt.” Ze
dva tedna kasneje, 18. aprila 1942, so bili s tiso¢glavim transportom Ap odpeljani
v Rejowiec pri Lublinu.’” Tja so prispeli dva dni kasneje. Po izstopu iz vlaka je bila
opravljena selekcija: skupina mlajsih je bila izbrana za delo v delovnem taboris¢u
Sawin, skupina starejsih pa takoj zatem ustreljena. Skupino, izbrano za Sawin, so
zdesetkali pomanjkanje hrane, tezko fizi¢no delo pri izsuSevanju mocvirij, tifus in
ponavljajoce se selekcije za bliznje unicevalno taboris¢e Sobibor. Sredi leta 1943
so taboris¢e Sawin zaprli, preostale jetnike pa prepeljali v Sobibor. Konec vojne so
docakali samo trije od prvotnih 1000 deportirancev. Med njimi ni bilo nobenega
izmed Blumovih. Dne 22. maja 1942 sta bili s transportom 650 ljudi (A») iz Teebica
v Theresienstadt’™® deportirani prva zena Viljema Kohnsteina, Ida, in njena mati
Zofia Schling roj. Schleck (r. 1877, ? — + 1942, Sobibor),” ki sta v Theresienstadtu
preziveli zelo kratek cas. Ze tri dni kasneje, 25. maja, sta bili s transportom 4z
poslani uradno v Lublin, dejansko pa v delovno taboris¢e Ujazdéw, in od tod v
unicevalno taborisce Sobibor. V tem transportu sta bila tudi zakonca Schladnich, ki
sta v Theresienstadt prispela $tiri mesece prej, in ki sta medtem 3. maja 1942 tudi
ze izgubila sina Leopolda. Glede na to, da je od 1.000 ljudi iz tega transporta konec
vojne docakal en sam, so vecino verjetno ubili takoj ali pa kmalu po prihodu. Dne
18. septembra 1942 je geto Theresienstadt s 58.491 ljudmi dosegel najvisje Stevilo
jetnikov v vsem casu svojega obstoja. Bivalni pogoji so bili skrajno utesnjeni, saj je
ta mnozica ljudi Zivela v mestu, zgrajenem za okoli 7.000 prebivalcev. Gospod Fried
se spominja: ,,Lezali smo na tleh. Vsaka oseba je imela 70 cm prostora za spanje.”

Do tega ¢asa so bili iz Prage v Theresienstadt pripeljani Se preostali ¢eski sorodniki
Kohnsteinovih in Singerjevih: dne 20. junija 1942 s transportom 4Ae Jeanettina
sestra Theresa/Terezia Lederer roj. Blum (r. 1873, Velké Mezioi¢i — 1 1943/44,
Auschwitz),”™ 16. julija 1942 s transportom .4Ar iz Prage Jeanettinin brat Isidor/
Izidor Blum (r. 1872, ? —1 1942, Treblinka),”™ ter 8. septembra 1942 s transportom Bf
Jeanettinin necak Robert Lederer (r. 1902, ? — 1 1944, Auschwitz)™® z zeno Ruzeno/

371 Osebni podatki Amalia/Amalie Blum, roj. ?: holocaust.cz, Databize obét, s. v.

372 Osebni podatki Heinrich/Hynek Blum: holocaust.cz, Databéze obét, s. v.

373 Osebni podatki Sigmund/Zikmund Blum: holocaust.cz, Databédze obét, s. v.

374 O tem transportu: Klementova, Posledni nastupisté, str. 51-53.

375 O tem transportu P—L., Vzpominka.

376 Seznam transporta Aw iz Tfebita na Moravskem v geto Theresienstadt, 22. V. 1942

(Pamatnik Terezin, Archiv, arh. §t. A 7371). Za posredovanje skeniranih dokumentov o Kohnsteinih v
Theresienstadtu se zahvaljujem Evi Némcovi.

377 Osebni podatki Zofie Schlingova, roj. Schleck: holocaust.cz, Databize obét, s. v.

378 Osebni podatki Theresa/Terezia Lederet, roj. Blum: YVCD, Page of Testimony, Zvi David
Frost, 1956, YVCD, Page of Testimony, Moshe Schnitzer, 1999 in holocaust.cz, Databdze obéti, s. v.
379 Osebni podatki Isidor Blum: YVCD, Page of Testimony, Moshe Schnitzer, 1999 in
holocaust.cz, Databize obéti, s. v.

380 Osebni podatki Robert Lederer: YVCD, Page of Testimony, Ivana Steiner, 1996, YVCD,
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Roso roj. Bruck (r. 1908, Pacov — 1 1944, Auschwitz)™ ter otrokoma Mino (. 1931,
Praga — 1 1944, Auschwitz)’® in Petrom (r. 1932, Praga — T 1944, Auschwitz).”®
Zaradi prenatrpanosti so med 19. septembrom in 22. oktobrom 1942 z desetimi
transporti v unicevalno taborisce Treblinka poslali 17.930 ljudi. Vecino, okoli 80
% teh transportov, so sestavljali starejsi ljudje. V enem izmed teh transportov, Bw
z dne 19. oktobra 1942, je bil tudi sedemdesetletni Izidor Blum. Takoj po prihodu,
verjetno 21. oktobra 1942, so ga umorili v plinski celici. Treblinka je zares upravicila
naziv unicevalno taborisce: iz vseh teh transportov so znani samo trije preziveli.

Skupaj je bilo iz Theresienstadta, od prvega transporta O dne 9. januarja 1942 v Rigo,
do zadnjega transporta Ew 28. oktobra 1944 v Auschwitz, odpeljanih okoli 88.000
Judov (ali okoli 60 % vseh transportiranih), od tega najvec, skoraj 44.000, prav v letu
1942. Konec vojne je docakalo samo okoli 3.500 deportiranih ,,na vzhod.” Toda
ljudje so umirali tudi v Theresienstadtu: okoli 33.500 ljudi (ali okoli 22,5 % vseh) do
konca vojne. Med njimi sta bila ze omenjeni Leopold Schladnich, in v letih 1932—
1938 v Mariboru zive¢i Hugo Kolban (. 1876, Frydek — 1 1943, Theresienstadt),’
ki je bil s transportom Ch dne 17. decembra 1942 pripeljan iz Hradca Kralové v
Theresienstadt in je tam 9. maja 1943 umrl. Najvec¢ v getu pomrlih je bilo starejsih
ljudi, ki niso mogli delati in so zato prejemali tudi slabso hrano. Tako je septembra
leta 1942 umrlo 3.941 ljudi, kar pomeni dnevno v povpredju 127, njihova povprecna
starost pa je bila 76 let.

V primerjavi z ostalimi deli Evrope pod nadzorom sil osi so Judje na Madzarskem
ziveli $e vedno relativno mirno. Kohnsteinovi in Singerjevi so v Cakoveu™ Ziveli
v stanovanju, ki jim ga je brezpla¢no odstopil tamkajsnji trgovec Arnold/Ernest
Hirschsohn (r. 1878, Prelog — 1 1944, Auschwitz).”® Po vojni je Drago Singer v
prijavi vojne Skode zase, za pokojno zeno in pokojnega sina zapisal, da so bili v
Cakoveu “povsem odvisni od pomoci dobrih ljudi.” Dvojéici Gizela in Milica sta
nadaljevali Solanje na mescanski Soli in imeli podobno kot domacini velike tezave z
madzar$cino, ki je bila takoj po zacetku okupacije uvedena kot edini jezik pouka.’™ V
ta namen so madzarske oblasti pregnale jugoslovansko in hrvasko usmerjene ucitelje

Page of Testimony, Moshe Schnitzer, 1999 in holocaust.cz, Databaze obéti, s. v.

381 Osebni podatki Riéizena/Rosa Lederer, roj. Bruck: YVCD, Page of Testimony, Ivana Steinet,
1996 in holocaust.cz, Databaze obéti, s. v.

382 Osebni podatki Mina Lederer: YVCD, Page of Testimony, Ivana Steiner, 1996 in holocaust.
cz, Databdze obéti, s. v.

383 Osebni podatki Petr Lederer: YVCD, Page of Testimony, Ivana Steiner, 1996 in holocaust.
cz, Databdze obéti, s. v.

384 Osebni podatki Hugo Kolban: SI_PAM/1808, Gospodinjska kartoteka, TE 603, mfp. 2747—

2748, SI_AS_68, f. 29-2/1936-38, mapa 9437/1938, Matibor—mesto, YVCD, Page of Testimony,
Arthur Kolban, 1970 in holocaust.cz, Databaze obét, s. v.

385 O Kohnsteinovih in Singerjevih v Cakoveu: AA, Hajdinjak, Helena Romano — intervju in
AA, Hajdinjak, Alice Singer — intervju.
386 Osebni podatki Ernest Hirschsohn: Griinwald, The Scroll, str. 140, Zrtve rata, s. v., YVCD,

Page of Testimony, Frank Efraim Hirschsohn, 1999, YVCD, Page of Testimony, Klara Schlesinger—
Hirschsohn, 2008 in Kalsan, Zidovi, str. 70.

387 O solstvu v Medzimurju med madzarsko zasedbo: Kalsan, Medimurska povijest, str. 326—
330, Ribner, Lebensgeschichtliches Interview in Sela, 26. travanj 1944.
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in septembra leta 1941 pripeljale “malo armado madzarskih uciteljev in profesorjev.”
Zanimivo je, da je bilo med njimi nekaj slovenskih uciteljev iz Prekmurja, ki so
bili, zaradi svojega znanja nemscine, vsaj za Jude iz Medzimurja primernejsi za
poucevanje. Dugace od Kohnsteinovih dvojcic Ivica Singer zaradi naumerus clansus ni
mogel nadaljevati solanja, zato si je poiskal delo pri krznarju v Keszthelyu. Rudolf
Kohnstein se je zaposlil kot pomoénik pri neznanem Judu — fotografu iz Cakovca.
Vsi trije mlajsi Kohnsteinovi otroct so prijateljevali z otrokoma Ivana Markoviza (r.
1892, Nagykanizsa — 1 1944, Auschwitz)*® in Elze roj. Singer (r. 1896, Cakovec — t
1944, Auschwitz):*” Rudolf z ze omenjeno Heleno/Lili, u¢enko trgovske akademije
v Cakoveu, dvojéici Gizela in Milica pa z njenim bratom Stjepanom (r. 1922, Lendava
— 1 1944, Madzarska).”” (— Slika 9¢)

Najglobje je v zZivljenje Judov na Madzarskem v letih 1942 in 1943 posegel vpoklic

+¥! Delovne enote madzarske

v delovne enote madzarske vojske ali munkaszolgdla
vojske so nastale iz delovne sluzbe, vpeljane z zakonom z dne 1. julija 1939, po
katerem so morali vsi za vojsko trajno nesposobni ali neprimerni moski v koledarskem
letu, v katerem so napolnili 24. leto starosti, tri mesece opravljati delo za potrebe
oborozenih sil, ali katerokoli druzbenokoristno delo, ki ga je odobrilo obrambno
ministrstvo. Ker od 19. avgusta 1941 Judje ve¢ niso mogli sluziti vojske v oborozenih
enotah, so jih od takrat naprej poéiljali v neoborozene delavske enote. Obenem se
je moznost vpoklica razéirila na vse Jude v starosti, primerni za vpoklic, sluzenje
pa podaljsalo na dve leti. Sicer v te enote niso vpoklicevali samo Judov, temvec
pripadnike vseh skupin prebivalstva, ki je bilo “Skodljivo za javni red.” Tako so bili
tam tudi levicarsko opredeljeni Madzari, pacifisti¢ni Jehovove price in sobotatji iz
Madzarske, ter obsojeni iz politicnih razlogov, ki so bili obi¢ajno Hrvati, Slovaki,
Slovenci, Srbi in Ukrajinci. Iz madzarskega imena teh enot, munkaszolgilat, je v
hrvas¢ini in srbs¢ini nastala beseda za njih pripadnike, #unkasi. Madzarski Judje so za
pripadnika teh enot uporabljali ime zuszos, ki je nastala na osnovi uradne kratice M.
sz. Vsekakor pa so Judje sestavljali velik delez vpoklicanih in najvecji delez umrlih v
delavskih enotah madzarske vojske.”

388 Osebni podatki Ivan Markovié: YVCD, Page of Testimony, Helena (Markovi¢) Romano,
1955, Griinwald, The Scroll, str. 142, Zrtve rata, s. v., YVCD, Page of Testimony, Helena (Markovic)
Romano, 1998 in Kal$an, Zidovi, str. 88. O njem: AA, Romano, Pismo.

389 Osebni podatki Elza Matkovi¢, roj. Singer: YVCD, Page of Testimony, Helena (Markovi¢)
Romano, 1955, YVCD, Page of Testimony, Arie Matkovi¢, 1956, Griinwald, The Scroll, str. 142, Zrtve
rata, s. v., YVCD, Page of Testimony, Helena (Markovi¢) Romano, 1998 in Kalsan, Zidovi, str. 88. O
njej: AA, Romano, Pismo.

390 Osebni podatki Stjepan Markovié: YVCD, Page of Testimony, Helena (Markovi¢) Romano,
1955, YVCD, Page of Testimony, Arie Markovié, 1956, Griinwald, The Scroll, str. 142, Zrtve rata, s. V.,
YVCD, Page of Testimony, Helena (Markovi¢) Romano, 1998 in Kalsan, Zidovi, str. 88. O njem: AA,
Romano, Pismo.

391 O munkaszolgalat (izbor): Anaf, The Crimes, str. 31-32, 34-37, 163-166 in 178-188,
Braham, The Destruction ... 1., Doc. No. 52-62, str. 97-112, Romano, Jevreji, str. 157-158, 190-191
in 261-262, Hilberg, Die Vernichtung ... 2, str. 871-875, Rotbart, Jugosloveni, str. 56 in 257-353,
Sosberger, Novosadski Jevreji, str. 40—41, Braham, The Politics ... 1., str. 294-380, Braham, The
Politics ... Condensed Edition, str. 37-52, Gerlach — Aly, Das letzte Kapitel, str. 77-79 in Grinfelder,
Madarski—jugoslavenski (?) Zidovi, str. 148—149.

392 Hilberg, Die Vernichtung ... 2, str. 872: skupno stevilo Judov v delovnih enotah 130.000,
najve¢ naenkrat 80.000, umrlih 30.—40.000.

185



Judje od leta 1942 naprej obicajno niso nosili uniform in so bili v civilnih oblekah,
le na glavi so imeli vojasko cepico brez insignij ter na rokavu glede na to, ali so bili
“pravi” ali samo “rasni” Judje, rumen ali bel trak. Od 18. novembra 1942 so se morali
vsi Judje v starosti od 18. do 48. leta zaradi vpoklica prijaviti vojaskim oblastem,
vendar so kot “pripadniki nizje rase in nezanesljive osebe” sluzili izklju¢no judovskih
delovnih enotah. Vsaka delovna enota je imela ¢astnika in vojake, ki niso bili Judje,
temvec dejansko strazarji. Med njimi je bilo veliko antisemitsko nastrojenih, ki so
med nejudovskimi ¢lani delovnih enot tudi veliko primerov zelo postenega odnosa
do Judov. V zavest vseh madzarskih Judov se je vtisnil poraz 2. madzarske armade
januarja leta 1943 v bitki na Donu juzno od Voroneza v Rusiji, ki je bil del obseznih
in usodnih vojaskih operacij, povezanih z bitko pri Stalingradu. Od okrog 200.000
vojakov se jih je vrnilo le med 60.000 in 70.000 (ali 30-35 %), od okrog 50.000
pripadnikov delovnih enot pa samo 6.000 do 7.000 (ali 12—14 %).

Rudolf Kohnstein je bil leta 1943 (— Slika 9d) vpoklican v delavske enote madzarske
vojske, ki so poleti leta 1943 stele ze ni¢ manj kot 800.000 moz, tako Judov kot
Nejudov. Mogoce je, da je bil poslan v rudnik bakra v Boru® v vzhodni Stbiji.
Tam je po posebnem madzarsko—nemskem sporazumu, podpisanem 2. julija 1943,
do septembra leta 1944 za Organizacijo Todt (OT) delalo okrog 6.000 Judov iz
delovnih enot madzarske vojske. Med njimi so bili tudi nekateri iz Prekmurja in
Medzimurja. Delali so pod vodstvom nemskih tehnikov in preddelavcev, vendar so
bili v disciplinskem oziru podrejeni madzarskim ¢astnikom in strazarjem. Helena/
Lili Romano se spominja, da sta Rudolf Kohnstein in njen brat Stjepan Markovia v
zacetku leta 1943 razmisljala o tem, da bi se pridruzila partizanom in se tako izognila
vpoklicu v delavske enote madzarske vojske, vendar je bil Rudolf kmalu zatem
vpoklican. Stjepan Markoviz se je vpoklicu izognil tako, da si je poiskal sluzbo v
tovarni streliva v Budimpesti. Julija 1943 je v Cakoveu umtla Arno§tova mati Jeanette.
Ob¢ina Cakovec je leta 1943, podobno kot oblasti v mnogih drugih madzarskih
mestih, odredila, da Judje lahko kupujejo na trznici samo po 10. uri dopoldne, in
jim prepovedala uporabo javnih kopalisc. V letu 1943 so se nekateri Medzimurci
ze pridruzili partizanskim enotam preko Drave na Kalniku. Oktobra 1943 je bila
v okviru Kalnitkog odreda ustanovljena Medimurska Ceta, ki je zacela tudi z akcijami v
Medzimurju. V eni izmed teh je 1. novembra 1943, skupaj s Se dvema tovariSema,
padel komaj petnajstletni Nikola Weiss ,,Miki” (r. 1928, Cakovec — T 1943, Donja
Dubrava),”™ ki je tako postal prva zrtev—pattizan med medzimurskimi Judi.

393 AA, Romano, Pismo in AA, Hajdinjak, Ivica Singer — intervju. O prisilnih delavcih v
rudniku Bor, julija leta 1944 jih je bilo okoli 23.000, ki pa niso bili samo Judje, temve¢ tudi Srbi,
madzarski jehovci in szekeljski sobotatji iz Transilvanije, sovjetski, grski in italijanski vojaski ujetniki
(izbor): Braham, The Destruction ... 1., Doc. No. 58062, str. 104-112, Romano, Jevreji, str. 84-85 in
190, Hilberg, Die Vernichtung ... 2, str. 872—873, Rotbart, Jugosloveni, str. 318-321, Paji¢, Prinudni
rad, Braham, The Politics ... 1., str. 343-352, Braham, The Politics ... Condensed Edition, str. 4748,
Biro, Jevrejski lekari in Sosberger, Kaznjavanja.

394 Skupaj je v partizanskih vrstah padlo 6 Judov iz Medzimurija. Osebni podatki Nikola Weiss:
The Scroll, str. 140, Romano, Jevreji, str. 506, Zrtve rata, s. v., Kalsan, Zidovi, str. 37 in 130. O njem:
Romano, Jevreji, str. 263, Kal$an, Medimurska povijest, str. 358 in Sela, 26. travanj 1944.
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Vse se je spremenilo z 19. marcem 1944, ko je nemska vojska po dvodnevnem
sestanku med Hitlerjem in Horthyjem v dvorcu KleBheim v Salzburgu zasedla
Madzarsko. Ceprav je bil glavni cilj zasedbe Madzarski prepreciti “italijanski scenarij,”
je slo tudi za gospodarske vrzoke, pa tudi za “dokoncno resitev.”” Madzarska je bila
z ve¢ kot 750.000 Judi®” edina skoraj nedotaknjena v nacisti¢ni Evropi in tako
vsekakor “napaka” znotraj nje, ki jo je bilo treba odpraviti. Ze 12. marca 1944 je bil
ustanovljen Sondereinsatzommando Ungarn (SEK) RSHA. V njem se je pod osebnim
Eichmannovim vodstvom zbrala vecina strokovnjakov za ,,dokoncno resitev
judovskega vprasanja,” med njimi tudi dr. Siegfried Seidl.*” Njeni prvi ¢lani so prisli
v Budimpesto ze 19. marca 1944, Eichmann sam dva dni kasneje, kjer so takoj zaceli
uresnicevati nacrt unic¢enja Judov na Madzarskem, ki se je v zgodovino zapisal kot
Ungarnaktion.™’

Za izvedbo “akcije” je bilo bistveno sodelovanje nove madzarske vlade, ki jo je od
22. marca 1944 vodil pronacisticni Déme Sztdjay (rojen kot Dimitrije Stojakoviz,
1883 — 1946),”" bivsi veleposlanik v Betlinu v letih 1935-1944. Sam Horthy je ze na
sestanku v dvorcu KleBheim pristal, da bo Madzarska dala na razpolago vecje stevilo
Judov, ki bodo delali v nemski industriji in kmetijstvu. Kmalu se je Horthy odlo¢il, da
gredo z judovskimi delavci v Nemcijo tudi njihove druzine. Kaksna je bila Horthyjeva
vloga pri unicenju madzarskih Judov, je razvidno iz dejstva, da so na njegovo
zahtevo v zacetku julija leta 1944 deportacije v Auschwitz prenehale. Konkretno
sta madzarski del “akcije” vodila dva nova sekretarja notranjega ministrstva, Laszlé

395 Leta 1941 je judovska skupnost Stela verjetno okoli 825.000 ljudi, vendar se je do zacetka
leta 1944 njeno stevilo zmanjsalo predvsem zaradi izgub madZarskih delovnih enot in ilegalnega
odseljevanja.

396 Kraji njegovega delovanju v okviru Ungarnaktion: Budakaldsz, Budimpesta, Debrecen,
Eger, Matészalka, Nyiregyhdza, Székesfehérvar in Targu MureS (madzarsko Marosvasarhely). O tem:
Fedorovi¢, Der Theresienstidter Lagerkommandant, str. 195-197 (ne omenja Székesfehérvar).

397 O deportacijah Judov iz MadZarske leta 1944 (izbor): Anaf, The Crimes / Zlo¢ini, str. 32-34
in 166-177, Braham, The Destruction ... 1.-2., Doc. No. 130-245, str. 333-537, Janez, Nebo, Janez,
Ugonobljen zidovski rod, Beljanski, Somborski Jevreji, str. 29-30 in 50-54, Romano, Jevreji, str. 162—
165, Hilberg, Die Vernichtung ... 2, str. 884-920, Freudiger, Five Months, Rotbart, Jugosloveni, str. 55
in 59-66, Sosberger, Novosadski Jevreji, str. 43—45, Szita, Verschleppt, str. 13-59, Safrian, Eichmann's
Men, str. 195-207, Bajzik — Mayer (szerk.), Dokumentumok, str. 16-22 in 32-51, Braham, The Politics
... 1.=2,, str. 381-849, Sakmyster, Mikl6s Horthy, str. 334-349, Piper, Auschwitz 1940-1945 ... I, str.
38-41, Gaspar — Lazar, Zidje v Lendavi = A lendvai zsid6sag, str. 84-99, Kapun — Pal, Dva stolje¢a, str.
351-352, Braham, The Politics ... Condensed Edition, str. 53—153, Kerec, Judje, str. 605-608, Gerlach
— Aly, Das letzte Kapitel, str. 249-343, Freund — Perz, Zwangsarbeit, str. 682—684, Szita, Verfolgung,
str. 1-4, Cesarani, Eichmann, str. 159—186, Kuzmic, ... da so morali tako zalostno koncati ..., Németh
— Paksy, Egyuttélés és kirekesztés, str. 43—54 in §t. 114-189, str. 355477, Szita, Trading, str. 19-55,
Kalsan, Medimurska povijest, str. 365-367, Kalsan, Zidovi, str. 27-31 in To§, Zgodovinski spomin, stt.
45-63.

398 O njem: Braham, The Destruction ... 2., str. 951, Braham, The Politics ... 1.-2,, s. v,
Sakmyster, Miklés Horthy, s. v., Braham, The Politics ... Condensed Edition, s. v. in Getlach — Aly, Das
letzte Kapitel, s. v.
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Baky (1898 —1946)*” in Liszl6 Endre (1895-1946)," oba notorna antisemita in
politicno opredeljena fasista.

Nova madzarska vlada je Judom v zelo kratkem casu s skupno 107 zakoni*"
sistematicno odvzela vse drzavljanske pravice. Nato so madzarske oblasti, ob
sodelovanju nemske policije in vojske, na obmocju Backe pa tudi s sodelovanjem
Jfolksdojéerye, v zelo kratkem ¢asu, med 16. aprilom in 3. julijem 1944, aretirale ve¢ kot
430.000 Judov takratne Madzarske,** jim zaplenile vec¢ino premozenja in jih zaptle
v geta.*” Po nekaj dneh ali tednih in ponovnem izropanju so jih veéino prepeljali
v taboris¢e Auschwitz s 147 vlaki, ki so jih do madzarske meje obicajno strazili
madzarski zandarji, do 22. julija 1944. Okoli 75 % prispelih s transporti v okviru
Ungarnafktion, torej okoli 320.000 madzarskih Judov, so takoj po prihodu pomorili v
plinskih celicah, njihova trupla pa sezgali v krematorijih. Samo Judje, ki so ustrezali
kateri od kategorij izvzetih, Judje v Budimpesti in Judje v delovnih enotah madzarske
vojske so se izognili deportaciji.

Kohnsteinovi in Singerjevi v Cakoveu so se gotovo zavedali, da se jim obetajo zelo
hude preizkusnje. Od 5. aprila 1944 so morali, tako kot vsi Judje na Madzarskem,
starej$i od $Sest let, nositi rumeno Davidovo zvezdo, 10 centimetrov dolgo in prav
toliko Siroko, prisito na obleko na levi strani prsi. Pokristjanjenega Juda, barona
Rudolfa/Rezsa Hirschletja (r. 1887, Donja Dubrava — 1 1944, Donja Dubrava),***
poprej solastnika podjetja Ujlaky — Hirschler i sin, je ta ukaz tako prizadel, da je
stotil samomor. Ze naslednji dan, 6. aprila 1944, so v Cakovcu aretirali predsednika
judovske obéine, odvetnika dr. Ijudevita/Tajosa Schwarza (r. 1877, Cakovec — t
1944, Auschwitz)*” in $e osem vidnih predstavnikov judovske skupnosti,” ki so

399 O njem: Braham, The Destruction ... 2., str. 943, Braham, The Politics ... 1.-2,, s. v,
Sakmyster, Miklés Horthy, s. v., Braham, The Politics ... Condensed Edition, s. v. in Getlach — Aly, Das
letzte Kapitel, s. v.

400 O njem: Braham, The Destruction ... 2., str. 945, Braham, The Politics ... 1.-2,, s. v,
Sakmyster, Miklés Horthy, s. v., Braham, The Politics ... Condensed Edition, s. v. in Getlach — Aly, Das
letzte Kapitel, s. v.

401 Pregled vseh 107 zakonov: Braham, The Politics ... 2., str. 1371-1384.

402 Med njimi je bilo tudi okoli 12.000 Judov iz nekdanjih jugoslovanskih obmodij, torej iz
Prekmurja in Medzimurja ter jugoslovanskega dela Baranje in Backe.

403 To je bil za predvideno odstranitev Judov na Madzarskem najbolj usoden ukrep. Sklep o tem
je pripravil Laszlé Endre, podpisal pa Laszlé Baky 7. aprila 1944. Dokument v celoti in v angleskem
prevodu: Braham, The Politics ... 1., str. 573-575.

404 Osebni podatki Rudolf/Rezsé Hirschler: Kalsan, Zidovi, str. 68. O njem: Kolari¢,
Medimutije, str. 59 in 62.

405 Osebni podatki Ljudevit/Lajos Schwarz: Kalsan, Zidovi, str. 114.

406 Osem uglednih Judov iz Cakovea: kemijski inZenir Robert Bassist (1904, Cakovec—1944,

Auschwitz), zdravnik dr. Arpad/Arpad Brandl (1903, Cakovec/Szécsiszigeten—(po 1952), (Izracl)),
direktor tovarne Samuel Neumann nasledniki Karl/ Katlo/Dragutin Kerner (1897, Braunaubahn—1944,
Auschwitz), tekstilni inzenir Pavao Kerner (1899, Kratzau—-1944, Auschwitz), banc¢nik Geza Mozes
(1893, Cakovec—1944, Auschwitz), gostilnicar in trgovec Lajos/Ljudevit Schlesinger (1884, >—1944,
Auschwitz), trgovec Geza/Géza Wollner/Wolner (1894, Prelog—1944, Auschwitz) in solastnik tovarne
Samuel Neumann nasledniki Dionis/Dénes Zoor (1882, Szenna—1944, Auschwitz). To je bil sicer
obicajno prvi ukrep lokalnih oblasti v pripravi na popolno odstranitev Judov iz Madzarske. Tako je bil
istega dne v Murski Soboti aretiran bané¢nik Ferid Hirschl, kasneje Kersovan (1888, >—1988, ?). Da je
$lo za nacrtno delovanje jasno dokazujejo nemski dokumenti, po katetih je bilo aretiranih na celotnem
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morali sestaviti spisek vseh medzimurskih Judov in njthovega premozenja.

Najbolj usodna odlocitev za medzimurske, pa tudi prekmurske Jude je bila sprejeta
19. aprila 1944:*7 madzarski okraji, ki so blizu obmocdij, kjer delujejo jugoslovanski
partizani: Murska Sobota v Zelezni zupaniji, Lendava, Cakovec, Prelog, Letenye
in Nagykanizsa v Zalski zupaniji ter juzni deli Zupanij Somogy, Baranja in Backa—
Bodrog so postali “obmocje sovraznosti.”” To je pomenilo, da je bilo potrebno Jude
iz teh obmocij aretirati, getoizirati in odseliti v Nemcijo ter jim tako prepreciti, da
bi se zatekli k partizanom. Podobno je od 12. aprila 1944 veljalo tudi za obmo¢ja na
severovzhodu takratne Madzarske, ki so danes deli Ukrajine in Romunije, ki jim je
bila blizu Rde¢a armada. Eden izmed redkih, ¢e ne sploh edini Jud iz Medzimutja,
ki je poskusal pobegniti ¢ez Dravo k partizanom Kalnickog odreda, je bil zdravnik dr.
Andrija/Andras Preis/Preisz/Preusz (r. 1910, Budimpesta — 1 1991, Cakovec).“o8 A%
nodi iz 24. na 25. april 1944 je z druzino zaman c¢akal na “zvezo.” Naslednjo noc je
ze bilo prepozno, saj so jih zajeli in odpeljali v Zalaegerszeg, od tam pa v Auschwitz.

Vsaj nekateri so razmisljali o tem, da bi se preganjanju izognili s samomorom.
Tako je nadrabin Cakovca dr. Tlija/Illés Griinwald (r. 1886, Myjava — 1 1944,
Auschwitz)*” prosil svojega prijatelja zdravnika, naj mu da kapsule ciankalija zanj in
za njegovo druzino za primer, ¢e “bodo pridli ponje.” Zdravnik je zaradi medicinske
etike odklonil. Dne 25. aprila 1944 zvecer so bili v mestih juznega “obmocdja
sovraznosti” sestanki predstavnikov civilnih oblasti z Zandariji, kjer so se dogovorili
o podrobnostih aretacij, predvidenih za naslednji dan. Povod je bil madzarski zakon,
po katerem Zandarji niso smeli vstopiti v stanovanje brez prisotnosti civilne price,
pa tudi zato, ker so bili zaradi predvidenega obsega aretacij pripeljane okrepitve iz
drugih zandarmerij, ki kraja niso poznali. Dne 26. aprila 1944 zjutraj so na danasnjem
Kvaternikovem trgu v Cakoveu postrojili civiliste in 7andarje, vodice Zandarjem iz
Szombathelya, ki so izvréili aretacije. Polkovnik Laszl6 Orban (1895 —1969), poveljnik
III. Zandarskega okrozja s sedezem v Szombathelyu, je v krajsem govoru pojasnil
nalogo. Takoj zatem je iz postroja izstopil Geza Legenstein (r. 1898, Murska Sobota
—1 po 1945, ?),*"" sicer Madzar, porocen z Judinjo Elizabeto roj. Kemény iz Murske
Sobote, lastnik kavarne Roya/ v Cakovcu in znani $portnik, ter polkovniku zabrusil,

obmodju Madzarske do 31. marca 1944 3.364, do 2. aprila 1944 3.451 in do 16. aprila 1944 7.289 Judov:
Braham, The Destruction ... 2., Doc. No. 246, 247 in 251.

407 O tem ukrepu in njegovih posledicah: Braham, The Politics ... 1., str. 604-605 in Braham,
The Politics ... Condensed Edition, str. 121-122.
408 Osebni podatki Andrija/Andris Preis/Preisz/Preusz: JIM, Popis, Cakovec (»Preisz Dr

Desider«), Bar Shaked (ed.), Nevek, str. 172 in Kal$an, Zidovi, str. 103 (»rojen 1910, Cakovecq). O njem:
Kapun — Pal, Dva stoljeéa, str. 352, op. 58, Kolari¢, Medimurije, str. 72 in Preis Hur — Preis Cavlovié, O
izloZbi.

409 Rabin Cakovea od leta 1915, kasneje nadrabin. V letih 1921-1926 je bil tudi rabin v Murski
Soboti. Osebni podatki: YVCD, Page of Testimony, Moshe Etz Khaim (Tibor Griinwald), 1955, Zrtve
rata, s. v. in Kal$an, Zidovi, str. 61. O njem: Loker (ed.), Pinkas, str. 595 in Kapun — Pal, Dva stoljeca,
str. 352, op. 59.

410 Njegova otroka sta znana zagrebska plesalka, balerina, igralka in pevka Lili Legenstein, im.
Caki (1923, Murska Sobota) ter znani nemski teniski igralec Ladislav/Laci Legenstein (1926, Cakovec).
Osebni podatki: Pfajfar, Slovenci, str. 58 in priloga, s. v. O njem: Kal$an, Medimurska povijest, s. v. in
Kal$an, Zidovi, str. 28.
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da on ,,ne bo delal tega krvniskega opravila.” Zaradi tega dejanja je bil aretiran,
zaprt v Budimpesti ter odpeljan v taborisce Flossenbiirg!! pri Nirnbergu, kamor je
prispel 15. novembra 1944, dobil taboris¢no stevilko 36305 in bil 3. decembra 1944
premescen v podruzni¢no taboris¢e Hersbruck, od tod v taboris¢e Dachau, in ob

evakuaciji slednjega prezivel tudi streljanje.

Ko so zandarji v spremstvu domacina vstopali v stanovanja za aretacijo predvidenih
Judow, so jim prebrali ukaz o aretaciji in zaplembi premozenja. Tomislav/Tamas
Berthold Schwatz/Schwarc, od leta 1953 Yoel Schachar (r. 1931, Lendava)*? iz
Lendave se spominja, da se je ukaz koncal z besedami: “Kdor tega ne bo storil in ne
bo predal dragocenosti, bo ustreljen na licu mestal” Erika First se spominja, da je
prisotni ob¢inski uradnik ves ¢as gledal v tla. V samo pol ure so se morali aretirani
pripraviti za odhod v neznano. S seboj so lahko vzeli samo petindvajset kilogramski
paket s hrano, na sebi pa topla oblacila in obutev, primerno za pesacenje.

1zjeme v aprilskih aretacijah v Medzimurju in Prekmurju so bili tisti Judje, ki so ziveli
v mesanih zakonih, ki so bili ocenjeni kot posebnega gospodarskega pomena, ali pa

413 in seveda

so imeli zasluge za Madzarsko, npr. odlikovanci iz prve svetovne vojne,
tisti, ki ob casu aretacij niso bili doma, kot npr. Ivica Singer, ki je bil v tem ¢asu v
Keszthelyu, in Stjepan Markoviz, ki je bil v Budimpesti. So pa aretirali nekaj Judov,
ki so se v krajih aretacij zadrzevali zacasno, kot npr. Alice Strasser roj. Rudolfer
(r. 1895, Lendava — 1 1944, Auschwitz)** iz Budimpeste, ki je bila na obisku pti
sorodnikih v Medzimurtju in Prekmurju.*"” Slovenec Janko Nepomuk Breznik (1895
— po 1968),*° med vojno zupni upravitelj v Donji Dubravi (Alsédombor) vzhodno
od Preloga, pred tem pa zupnik v Muti, je v Zupnijsko kroniko za leto 1944 zapisal:

26. april * Madzarski zandarji so aretirali vse Jude in jih predali v roke

411 O tabori$cu Flossenbtirg: Brenner, Der »Arbeitseinsatz« ter Pfajfar, Slovenci in priloga.
Pfajfarjeva mi je ljubeznivo postedovala ne samo svojo diplomsko nalogo, temve¢ tudi prilogo v obliki
tabel s Se nekaterimi dodatnimi podrobnostmi o taboris¢nikih. Za oboje se ji na tem mestu zahvaljujem.
412 Osebni podatki Tomislav Schwarz/Schwarc: SI_AS_68, f. 29-2/1936-38, mapa 9437/1938,
Dolnja Lendava in Zrtve rata, s. v. (napa¢no »ubit 21. V. 1944«). O njem in njegovi druzini: Gagpar —
Lazar, Zidje v Lendavi = A lendvai zsidésdg, str. 6, 57, 87-91, 100, 101 in 123, Starman, Yoel Shachar
ter Tos, Zgodovinski spomin, str. 56, 65, 79—-80 in 100-102.

413 V Cakoveu so ostali Miroslav Graner (1911, Budimpesta—(po 1945?)), Desider Stern (1908,
Subotica—(po 1945?)) in Aleksandar Tessler (?) z druzinami za katere se je zavzelo podjetje Bratje
Graner, ker jih je potrebovalo kot strokovnjake. V Murski Soboti je bilo 5. maja 1944 $e vedno 25 Judov
(Bajzik — Mayer (szerk.), Dokumentumok, str. 32), med njimi je bil zagotovo odvetnik dr. Aleksander
Waly/Walyi/Valyi (1882, Szombathely—(po 1944?)) z druzino.

414 Osebni podatki Alice Strasset, roj. Rudolfer: SI_AS_68, f. 29-2/1936-38, mapa 9437/1938,
Dolnja Lendava, Janez — Stubel — Brumen (zbrali in uredili), Umirali so v boju, str. [30] in YVCD, Page
of Testimony, Frederic Strasser, 1980. O njej: Gaspar — Lazar, Zidje v Lendavi = A lendvai zsid6sag,
str. 66 in 101-102 (tudi fotografija).

415 Tako tudi Loker (ed.), Pinkas, str. 596 za Mursko Soboto.

416 Leta 1941 je bil zaprt v Mariboru in Rajhenburgu, na Hrvaskem pa je bil najprej v Slavonski
Pozegi. V zupnijo Donja Dubrava je prisel 29. oktobra 1941. Konec leta 1944 je bil nekaj casa v
internacijskem taboris¢u v Nagykanizsi. Po vojni je v Zupniji ostal kot Zupnik do leta 1968. O njem:
Kolari¢, Medimurtije, str. 57-58. Citirani odlomek: Kolari¢, Medimurje, str. 62, sicer pa zupnijska kronika
za leta 1940-1945: str. 58—064. Breznik ni bil edini slovenski duhovnik v Medzimurju med vojno: morda
najbolj znani je Ivan Greif (1893, Starse—1971, Ptuj), ki je zivel v Kotoribi, pred vojno pa je bil kaplan
in zupnijski upravitelj v Turnis$cu ter po njej ptujski prost.
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Nemcev. Strasno! Nihce si ni upal posredovati za Jude. Ni pomagala
tudi akcija obéinskih odbornikov. Slo je tudi za starega zdravnika dr.
Brauna,""” ki je bil izredno ¢lovekoljuben ter je pogosto zastonj zdravil
in ljudi reseval smrti.

Izjemna je bila usoda trgovca Emerika/Mirka Hirschla/Hirsla (r. 1908, Vanca vas —
T 1985, ?)*® iz Martjanceyv, ki ga je nek sosolec opozotil, njegov znanec Aleksander
Zilavec (1901 — po 1945)*° iz Andrejcev pa skril. Kljub temu, da sta bila 19. avgusta
1944 izdana in aretirana, sta vojno oba prezivela.

Potem ko so Jude odpeljali iz njihovih domov, so posebne komisije popisale njihovo
premozenje. Vendar so posamezniki zaceli z ropanjem judovskega premozenja ze pred
prihodom popisne komisije, pa tudi nekateri ¢lani komisije so si prisvojili marsikatero
dragocenost. Irén/Iréne Kluger, kasneje por. Hajos (r. 1922, Nagykanizsa),” ki je
bila 26. aprila 1944 aretirana v Nagykanizsi, se spominja, da je v stanovanju ze nasla
sosedo, ki je pomerjala obleke, ko se je z ocetom Simonom (r. 1885, Nagykanizsa —
1944, Auschwitz)*' samo kako uto po odhodu vrnila po vzglavnik za mater Gizello
roj. Ungar (r. 1894, Kovagoors — T 1944, Auschwitz).*

Prvo no¢ so aretirani medzimurski Judje preziveli v Cakoveu v sinagogi*?
$oli. Naslednji dan so madzarski zandarji v Cakovec pripeljali aretirane prekmurske
Jude. Skupaj z medzimurskimi Judi so jih predali esesovcem, pripadnikom 18. SS
oklepno—grenadirske divizije Horst Wesse/,** ki je bila v veliki meri sestavljena iz

in osnovni

Jfolksdgjlerjev iz Backe. Erika Furst se spominja, da so esesovci vsakega posamezno
tudi telesno preiskali, ¢e bi kdo morda §e skrival kake dragocenosti. Vsi so bili
naslednjega dne, 28. aprila 1944, z vlakom (verjetno Ze v zivinskih in ne v potniskih
vagonih) odpeljani v Nagykanizso,”” kjer je bilo tega dne skupaj z domacimi

417 Verjetno dr. Ferdo Braun (1871, Moskovec—(1944, Auschwitz)), cf. Kal$an, Zidovi, str. 44.
418 Osebni podatki Emetik/Mirko Hirschl/Hirsl: SI_AS_68, f. 29-2/1936-38, mapa

9437/1938, Murska Sobota, JIM, Popis, Murska Sobota ter Velunsek, Okrajna komisija, str. 218 in
SI_PAM/0447/03957, sig.: 61 — 7314. O njem: Jane?, Nebo in Janez, Trgovec.

419 Osebni podatki  Aleksander Zilavec: Veluniek, Okrajna komisija, str. 378 in SI_
PAM/0447/11439, sig.: 5 —1318. O njem: Janez, Nebo in Janez, Trgovec.

420 Osebni podatki Irén/Ircne Kluger, por. Hajos: Bar Shaked (ed.), Nevek, str. 113. O njej:
Hajos, Irene Hajos. Za prevod iz francos¢ine se na tem mestu zahvaljujem kolegici Deji Zunko, prof.
421 Osebni podatki Simon Kluger: Bar Shaked (ed.), Nevek, str. 114.

422 Osebni podatki Gizella Kluger, roj. Ungar: YVCD, Page of Testimony, Alexander Schiff,
1991 in Bar Shaked (ed.), Nevek, str. 114.

423 Prekmurski Judje so preziveli prvo noc¢ po aretaciji v sinagogah v Lendavi in Murski Soboti.

Sinagogo v Cakoveu so porusili po 9. juliju 1944 (cf. Kolari¢, Medimurje, str. 85), medtem ko sta
prekmurski sinagogi docakali konec vojne neporuseni.

424 Divizija je bila ustanovljena 25. januarja 1944 na obmo&u med Celjem in Zagrebom. Stab
divizije je bil v Brezicah in od marca naprej v Zagrebu. Pri zasedbi Madzarske je okoli tisocglava
bojna skupina divizije pod poveljstvom v nadaljevanju omenjenega Hornickeja iz obmoéja Varazdina
zasedla obmocje Nagykanizse, kjer je ostala do zacetka maja in sodelovala pri deportaciji Judov. To tudi
pottjujejo pricevanje prezivelih, ki izrecno omenjajo esesovee. O tej diviziji: Kovacs — Szamvéber, A
Waffen-SS; s. v.

425 O internacijskem taboris¢u (ustanovljenem leta 1942) in »getu« v Nagykanizsi: Braham,
The Politics ... 1.-2., str. 604-605, 757 in 762, Németh — Paksy, Egyiittélés és kirekesztés, $t. 161, str.
438-439 in $t. 248, str. 556-560 ter Frojimovics, Nagykanizsa. O razmerah v aprila in maja leta 1944
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Slika 10: Nemski poveljnik v Nagykanizsi od konca marca do zacetka
maja 1944 Werner Hornicke (1907, Dresden—1982, Niirnberg), poveljnik
40. SS grenadirskega polka v letih 1943-1944 in 18. SS oklepno—
izvidniskega bataljona leta 1944, kot SS—Obersturmbannfiithrer z
viteskim krizcem, po 9. novembru 1944. Na njegovo pobudi so 28.
aprila 1944 izbrali okoli 800 »wJudov delavcev v starosti med 16 in 50 let« in jih
z vlakom poslali na »delo v Nemijjo«.

Judi**® zbranih 2.675 Judov.**” Na pobudo lokalnega nemskega poveljnika Wernerja
Hoérnickeja (1907 — 1982) (— Slika 10) so takoj izbrali okoli 800 ,,Judov delavcev v
starosti med 16 in 50 leti”** in jih Ze istega dne popoldne z vlakom poslali “na delo
v Nemcijo.” Med njimi so bili tudi Arnost, Emil, Emilija in Gizela Kohnstein ter
Eugen in Drago Singer.

Helena/Lili Romano je bila s starsi Ivanom Matkovizem in matetjo Elizo izbrana za
ta transport. Spominja se, da je njen oce, ki je pred vojno nekaj casa delal v Berlinu,
tedaj rekel, da je to ,,dobro, saj v Nemciji vedno cenijo posteno in trdo delo.” Irén
Kluger, ki je bila med Judi iz Nagykanizse, izbranimi za ta transport, se spominja,
da so ljudje ob poti do zelezniske postaje ploskali v znak zadovoljstva ob njihovem
odhodu. Transportu so prikljucili tudi nekatere Jude, zaprte v internacijskem
taboris¢u Nagykanizsa,” ki so bili zaradi svoje politiéne usmeritve aretirani po 19.

Nagykanizsi poroca tudi Anna Pauk (1910, Nagykanizsa—2000, Budimpesta) v svojem delu A 12539—es
szamu fogoly iz leta 2001, ki mi ni bilo dosegljivo, so mi pa poznani odlomki po objavi v Németh —
Paksy, Egyiittélés és kirekesztés, §t. 124, str. 371-372, $t. 158, str. 427-428 in $t. 163, str. 440—441.

426 Pricevanja Judov iz Nagykanizse, ki so bili na tem transportu: Hoffmann, Nebelschleier,
Hajos, Irene Hajos in Réz, Leicht Ferenc.
427 Med temi je bilo 391 Judov iz Cakovea, 112 iz Lendave (oboje Németh — Paksy, Egyiittélés

és kirekesztés, zemljevid za str. 602) in 169 iz Murske Sobote (Loker (ed.), Pinkas, str. 590), kar pomeni,
da je bilo skupaj iz Prekmutja in Medzimurja deportiranih 672 ljudi. Németh — Paksy, Egyiittélés és
kirekesztés, str. 49 navaja za deportirance iz Prekmurija in Medzimurja: »600-700 ljudi«.

428 Dejansko so bili med izbranimi tako mlajsi od 16 let, npr. Miroslav Riebner/Ribner, kot tudi
starejsi od 50 let, npr. Arnost Kohnstein.
429 Pricevanja internirancev taboris¢a Nagykanizsa, ki so bili v tem transportu: DEGOB-

jegyzb&konyvek, st. 2340, 2803, 2886 in 3117. DEGOB je kratica za Deportaltakat Gondozd Orszagos
Bizottsag (slovensko Drzavni komite za sprejem deportirancev), ki je zacel delovati konec leta 1944,
uradno pa je bil ustanovljen marcaleta 1945 v Budimpesti. Njegove naloge so bile repatriacija madzarskih
deportirancev, humanitarna pomoc za njih in dokumentiranje njihovih usod med deportacijo. Tako je
nastala zbirka pricevanj okoli 5.000 deportirancev zapisanih v ve¢ kot 3.500 DEGOB—jegyzdkonyvek
(slovensko DEGOB-ovi protokoli), ki jo danes hrani Magyar Zsidé Muzeum és Levéltar v Budimpesti
(signatura MZSML 1. 6/1.). Protokoli so dostopni preko medmreZja (http://degob.org/) v originalnih
jezikih (ve¢inoma v madzarscini, nekaj tudi v nemscini), deloma pa tudi v prevodu v angles¢ino.
Izjemnost teh protokolov je v tem, da so nastali takoj po vrnitvi deportirancev, najstarejsi ima datum
12. december 1944, najmlajsi pa 13. april 1946, ko so bili spomini Se zates zivi. Seveda pa to ne pomeni,
da tudi v teh protokolih niso navedeni napacni datumi ali $tevilke, pogosto tudi napacna razlaga
dogodkov. K prvemu pomisleku velja pripomniti, da je tudi npr. sicer izjemno natancen Rudolf H6B v
svojih spominih napisanih v letih 1945-1947 (objava H6B — Broszat (Hrsg,), Kommandant), ki jih je v
glavnem napisal zares po spominu in brez dokumentov, navedel vrsto napa¢nih datumov in $tevilk, pa
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Slika 11: Telegram Edmunda Veesenmayerja (1904, Bad Kissingen—1977, Darmstadt), Bevollmdchtigter
des Grofidentschen Reichs na Madzarskem, iz 28. aprila 1944 zunanjemu ministrstvu v Berlinu o prvih
transportih Judov iz (Nagykanizse in) Budimpeste in Backe Topole: »Danes je odsel proi transport 1500
Judov delaveev v starosti med 16 in 50 let iz Budimpeste. Jutri odpelje Se en viak z 2000 Judi delavei iz Backe Topole.«
(fotografija: Randolph L. Braham, The Destruction of Hungarian Jewry: A Documentary Account 1.—2., New
York: Pro Arte for the World Federation of Hungarian Jews, 1963, st. 150, str. 363). Med Judi iz prvega
transporta so bili tudi Arnost, Emil, Emilija in Gizela Kohnstein ter Eugen in Drago Singer. Ker je bil
telegram napisan 28. aprila, poslan in sprejet pa 29. aprila, se pogosto napa¢no navaja datum odhoda
prvega transporta kot 29. april, drugega pa 30. april.
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marcu 1944. Na budimpestanskem Vzhodnem kolodvoru (Keleti palyaudvar) so
transportu iz Nagykanizse prikljucili se okoli 1.000 Judov iz internacijskega taborisca
Kistarcsa® ptri Budimpesti, ki so bili vecinoma aretirani v racijah v Budimpesti po
19. marcu 1944. Tako je ta transport zvecer 28. aprila 1944 iz Budimpeste krenil v
Auschwitz kot prvi transport iz Madzarske.

O tem se je nemskemu veleposlaniku na Madzarskem, Edmundu Veesenmayerju
(1904 — 1977),! zdelo vredno porocati v Betlin. (— Slika 11) V tem porocilu je
omenil tudi drugi transport iz Madzarske z okoli 2.000 Judi iz Sombora*?
interniranci tabori§¢a Backa Topola (Topolya, tudi: Bacstopolya),*” ki je krenil iz
tega kraja zjutraj 29. aprila 1944. V posamezni zivinski vagon z enim samim majhnim
oknom ter z vedroma za pitno vodo in za opravljanje potrebe so nagnetli od 60 do
80 ljudi. Vecina prezivelih se spominja, da so ves ¢as transporta vagoni ostali zaprti.
Ni¢ cudnega, da se je zdelo prezivelemu Auschwitza Miroslavu Riebnerju (tudi
Ribner, taboris¢na stevilka 186969, r. 1929, Cakovec — 2009, Beograd,),”* ki je bil
na istem vlaku z o¢etom Aleksandrom/Sandotjem (r. 1894, — 1 1945, Auschwitz)*>
in matetjo Jeleno/Ilonko, roj. Ziegler (r. 1899, Domasinec — 1 1944, Auschwitz),"*
da so potovali kar celi teden, ne pa §tiri dni in no¢i.*” Ribner se je spominjal, da so
kmalu dojeli, da potujejo skozi Slovasko proti severu, torej proti Poljski in ne proti

in

severozahodu, kakor so pri¢akovali glede na to, da jim je bilo receno, da bodo delali
v Nemciji. To je povzrocilo prvo zaskrbljenost, saj so Judje na Madzarskem vedeli,
da so Judje na Poljskem preganjani in zaprti v getih. Zadnjo no¢ transporta je umtl

zaradi tega ni njihova izjemnost ni¢ manjsa. Ob drugemu pomisleku velja opozoriti, da so deportiranci
gotovo verjeli, da se jim je zgodilo to, kar so povedali, obenem pa vecina deportirancev v tem ¢asu
sploh Se ni imela jasne »splosne slike« o holokavstu.

430 Pri¢evanja internirancev taboriS¢a Kistarcsa, ki so bili v tem transportu: DEGOB—
jegyz8konyvek, t. 135,171, 193, 451, 509, 675, 701, 815, 843 (= Mészaros, Kadar Pal), 843, 883, 1184,
1239, 1499, 1513, 1693, 1693, 1693, 1707, 1711, 2456, 2678, 2989, 3116, 3206, 3360, 3474, 3487, 3493
in 3523.

431 Njegov uradni naziv je bil Bevollmichtigter des Grof3deutschen Reichs in Ungarn. O njem:
Braham, The Destruction ... 2., str. 951-952, Braham, The Politics ... 1.=2., s. v., Braham, The Politics
... Condensed Edition, s. v., Getlach — Aly, Das letzte Kapitel, s. v. in Edmund Veesenmayer.

432 Pri¢evanja Judov iz Sombora, ki so bili v tem transportu: Beljanski, Somborski Jevreji, str. 50
in 52-54, Timar, Iz ancktirane Madarske, Ceni¢, Blizanci, Obradovi¢, Od Sombora, Bruner, U ¢eliji 33.
433 Pricevanje Aleksandra/Ace Singerja (1923, Backa Topola), predsednika Saveza jevrejskih

opstina Jugoslavije oz. Stbije i Crne Gore v letih 1994-2007, ki je bil v internacijskem taboris¢u Backa
Topola in v tem transportu: Moméilovi¢, Molitva. O internacijskem taboriscu Backa Topola: Braham,
The Politics ... 2., str. 718-719.

434 Osebni podatki Miroslav Riebner/Ribner: JIM, Popis, Cakovec in Kal$an, Zidovi, str. 33 in
105. O njem: Ribner, Lebensgeschichtliches Interview:
435 Osebni podatki Aleksandar/Sandor Riebner: YVCD, Page of Testimony, Koloman Ziegler,

1955, The Scroll, str. 143, Bar Shaked (ed.), Nevek, str. 181 in Kalsan, Zidovi, str. 105. O njem: Norbert
Wollheim Memorial, Aleksandar Ribner (1894—1945) in Ribner, Lebensgeschichtliches Interview.

436 Osebni podatki Jelena/Tlonka Riebner, roj. Ziegler: YVCD, Page of Testimony, Koloman
Ziegler, 1955, The Scroll, str. 143 in Kalsan, Zidovi, str. 105. O njej: Ribner, Lebensgeschichtliches
Interview.

437 Zanimivo je, da preziveli zelo razliéno ocenjujejo dolzini potovanja, saj so bili nekateri
mnenja, da so v enem samem dnevu prisli do Auschwitza. Se najblizja dejanskemu poteku je Irén—Iréne
Kluger, por. Hajos (1922, Nagykanizsa, taboris¢na stevilka 80957, glej: Hajos, Irene Hajos) ki izrecno
navaja tri dni in tri noci ter prihod v Auschwitz zjutraj cetrtega dne.
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sedemnajstletni dijak soboske realne gimnazije Kurt Heimer (r. 1926, Murska Sobota
—1 1944, transport v Auschwitz).*®

Prva transporta iz Madzarske sta 2. maja 1944*° prispela v najvedje nacisticno
unicevalno in delovno taborisce Auschwitz* v blizini mesta Ocewiécim (Auschwitz)
v Zgornii Sleziji, (— Slika 12) takrat delu rajha. Ko je bilo taboris¢e maja leta 1940
ustanovljeno v zgradbah poljskega tobacnega monopola in vojasnice poljske vojske,
je bilo namenjeno predvsem Poljakom,*! ki so ali pa bi lahko nasprotovali nemski
zasedbi. Ta del se je od 22. novembra 1943 do 25. novembra 1944 imenoval Auschwitz
I 0z. mati¢no tabotisée (Stammilager).*** Za Auschwitz je bila ves ¢as obstoja pristojna
posebna ustanova SS, imenovana Inspekcija koncentracijskih taboris¢ (Inspektion der
Konzentrationslager, 1IKL) pod vodstvom Richarda Gliicksa (1889—1945). V Auschwitzu
so ze od zacetka uporabljali vse Ze preverjene metode iz starejsih koncentracijskih
taboris¢, kar ni bilo nakljudje, saj so tovrstne izkusnje ze imeli tako prvi poveljnik
taboris¢a Rudolf H6B (tudi Hoss, 1900—1947),* kot tudi prvih 30 taboris¢nikov, ki so
postali kapoji. Ze od samega zacetka pa so v Auschwitzu ra¢unali z veliko smrtnostjo
in so podobno kot v drugih velikih taboriscih takoj zgradili krematorij. Krematorij
I** z dnevno zmogljivostjo najprej 100, kasneje pa 340 trupel, je deloval od 15.
avgusta 1940 do julija leta 1943. Nadalje se je taborisce Auschwitz sirilo potem, ko se

438 Osebni podatki Kurt Heimer: SI_AS_68, f. 29-2/1936-38, mapa 9437/1938, Murska
Sobota in Janez — Stubel — Brumen (zbrali in uredili), Umirali so v boju, str. [24] (napacno, da je umrl
22. maja 1944). O njem: Korosak, Petdeset let, str. 12 in 169 in Anders, Majda, Zgodovina, str. 17
(fotografija razreda).

439 Glej op. 442. O dogajanju 2. maja 1944 v Auschwitzu: Czech, Kalendarium, s. d., ki sicer
navaja, da je bilo za delo izbranih 1.102 Judov (486 moskih in 616 zensk) in ne okoli 2.500 (okoli 1.300
moskih in ve¢ kot 1.200 Zensk), kot menim jaz: glej op. 470—477.

440 O taboris¢u Auschwitz (izbor): Levi, Al je to clovek, Gumkowski (red.), Koncentracijsko
taborisce, Veble—Hodnikova, Prezivela sem, Volari¢, Stevilka, str. 21-79, Bezwitiska — Czech (Hrsg),
Auschwitz, Kielar, Anus, Romano, Jevreji, str. 174-178, Kova¢ Zupanci¢ — Ksela (ur.), Auschwitz —
Birkenau, Hilberg, Die Vernichtung ... 2, str. 943-955 in 962-980, Levi, Potopljeni, Zugic’ — Mili¢,
Jugosloveni, Braham, The Politics ... 2., str. 780-793, Iwaszko, I. Reasons, Kubica, VIII. Children,
Lasik, IV. Organizational Structure, Piper, V. The Exploitation, Piper, Auschwitz 1940-1945 ... III,
Strzelecka, Strzelecka — Setkiewicz, I1I. The Construction, Strzelecki, VI. Plundering, Strzelecki, I. The
Liquidation, Benz, Holokavst, str. 95-99, Czech, Kalendarium, Gerlach — Aly, Das letzte Kapitel,
str. 274-276 in 285-298, Piper, Die Rolle, Strzelecki, Der Todesmarsch, Swiebocki, Spontane und
organisierte Formen, Steinbacher, Auschwitz, Rees, Auschwitz, Brandt et al. (eds.), Before They
Perished... , Schikorra, 13. Konzentrations— und Todeslager, str. 149-150 in 158-161, ista, 14.
Zwangsarbeit, str. 164—167, Taubrich (Red.), Das Gleis, str. 24-25, 62—63 in 91 ter Pezzetti, Holokavst,
str. 173-185.

441 O Poljakih v Auschwitzu: Piper, Auschwitz 1940-1945 ... 111, str. 41-52.

442 O zacetkih in o razvoju mati¢nega taboris¢a: Gumkowski (red.), Koncentracijsko taborisce
..y 1975, str. 213-216, Kovac Zupanci¢ — Ksela (ur.), Auschwitz — Bitkenau, str. 14-17 in Strzelecka —
Setkiewicz, I1. The Construction, 63—80.

443 Od decembra leta 1934 je sluzboval v taboriséu Dachau, od avgusta leta 1938 pa v taboriscu
Sachsenhausen. Poveljnik taboris¢a Auschwitz je bil od 29. aprila 1940. Od 10. novembra 1943 je bil
poslovodedi in od 1. maja 1944 vodja oddelka D I (politicnega oddelka) SS—WVHA ter namestnik
Richarda Glicksa. Med 8. majem in 29. julijem 1944 je obenem ponovno kot poveljnik sluzboval v
Auschwitzu. O njem: H68 — Broszat (Hrsg.), Kommandant, Hilberg, Die Vernichtung ... 1-3, s. v. in
Lasik, IV. Organizational Structure, str. 153-154.

444 O Krematoriju I: Gumkowski (red.), Koncentracijsko taborisée ..., 1975, str. 251-252 in
Piper, Auschwitz 1940-1945 ... III, str. 121-133.
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je februarja leta 1941 znano podjetje kemijske industtije I. G. Farben** iz Frankfurta

na Majni odlocilo, da bo med vasema Dwory in Monowice (Monowitz) zgradilo
ogromen industrijski kompleks Buna—Werke. Za odlocitev niso bili pomebni samo
ugodna prometna lega (ta je bila kasneje pomembna tudi za transportiranje Judov iz
vse Evrope), obilje vode (reka Visla) in potrebnih surovin (rudniki premoga in soli,
kamnolomi apnenca) ter relativna varnost pred bombardiranjem zaradi oddaljenosti
od Velike Britanije, temve¢ tudi obilna in cenena delovna sila, ki so jo predstavljali
taboris¢niki Auschwitza. Zato so v Auschwitz zaceli posiljati moske internirance, ki
niso bili Judje (prva skupina 22 Slovencev je prispela 28. septembra 1941),*¢ kot tudi
skupine zensk: prva so prispele v taborisce 26. marca 1942, iz Slovenije pa prvi dve
dne 6. junija 1942.4

Sele po napadu na Sovijetsko zvezo, torej v drugi polovici leta 1941, je taborisce
zaradi pripada sovjetskih vojnih ujetnikov**® zacelo spreminjati svoj namen in
postalo unicevalno taborisc¢e. V okviru takrat na razlicnih krajih potekajocih
preizkusanj razlicnih metod za mnozi¢no ubijanje so konec avgusta in v zacetku
septembra leta 1941 v kleti bloka 11 (“blok smrti”) izvedli prve poskusne pomore*”
okrog 600 sovjetskih vojnih ujetnikov in 250 bolnih taboris¢nikov s plinom ciklon
B (Zyklon B),*" ki je bil prvotno komercialni pesticid. Ker so bili rezultati v skladu s
pricakovaniji, so v okviru mati¢nega taboris¢a v Krematoriju I uredili plinsko celico
z zmogljivostjo zaplinjanja 700—800 ljudi hkrati. V uporabi je bila od jeseni 1941
do jeseni 1942. V maticnem taboriscu je bilo prvotno okrog 10.000 taboris¢nikov,
poleti leta 1944 pa, tudi zaradi prostorske §iritve taborisc¢a, okrog 18.500. Mati¢no
taborisce je dozivelo zadnjo Siritev e 1. oktobra 1944 zaradi nastanitve okrog 1.000
zensk, delavk v leta 1943 ustanovljeni tovarni streliva Weuhse/~Union—Metallwerke,
ki so pred tem vsak dan prihajale na delo iz Auschwitz 1I-Birkenau. Sicer pa je
bilo mati¢no taborisce tudi sedez poveljstva in vseh osrednjih organov postopoma
nastalega taboriS¢nega sistema, v katerem je bilo v poletnih mesecih leta 1944 okrog
135.000 taborisénikow.

Marca 1942 je v bliznji vasi Brzezinka (Birkenau) na povrsini 720 m x 1.130 m
(ve¢ kot 81 ha) zacelo delovati podruzni¢no taborisce Birkenau,! od 22. novembra

445 O podjetju v ¢asu nacizma: Hilberg, Die Vernichtung ... 2, str. 987-995 in Norbert Wollheim
Memorial, I. G. Farben.

446 Kova¢ Zupanci¢ — Ksela (ur.), Auschwitz — Birkenau, str. 41 in 513: poimenski seznam 22
Slovencev s taboris¢nimi $tevilkami od 21131 do 21152, od katerih je prezivelo 6.

447 Kova¢ Zupancic¢ — Ksela (ur.), Auschwitz — Bitkenau, stt. 45 in 519: iz Maribora sta prispeli
Stefka Stibler (1918, Slovenj Gradec—(po 1980?)) in Pavla Blagotinick (1925, Druzmirje—(po 1945),
?), ki sta dobili taboris¢ni stevilki 7602 in 7603. Obe sta Auschwitz in vojno preziveli, vendar je
Blagotinskova kmalu po vojni zaradi posledic taboris¢a umrla.

448 O sovjetskih vojnih ujetnikih in ostalih sovjetskih drzavljanih v Auschwitzu: Gumkowski
(red.), Koncentracijsko taborisce ..., 1975, str. 240-242 in Piper, Auschwitz 1940-1945 ... III, str.
57-60.

449 O prvih poskusih s plinom Zyklon B: Piper, Auschwitz 1940-1945 ... 111, str. 116-121 in
Friedlander, Die Entwicklung, str. 502—503.
450 Glavna sestavina pesticida Zyklon B je bila pruska kislina ali cianovodikova kislina s kemijsko

formulo HCN. O uporabi plina Zyklon B: Gumkowski (red.), Koncentracijsko taborisce ..., 1975, str.
247 in 249-251 ter Piper, Auschwitz 1940-1945 ... TII, str. 198-204.

451 O razvoju taboris¢u Birkenau: Kova¢ Zupanci¢ — Ksela (ur.), Auschwitz — Birkenau, str.
17-18 in Strzelecka — Setkiewicz, II. The Construction, str. 80—103.
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1943 do 25. novembra 1944 formalno samostojno taboris¢e Auschwitz II-Birkenau.
(— Slika 13) Do spomladi leta 1944 so povrsino taboris¢a Birkenau povecali na
okrog 150 ha; poleti leta 1944 je bilo tam okrog 70.000 taboris¢nikov. Taboris¢niki
so bili razporejeni v tri, z bodeco zico pod napetostjo loc¢ene sektorje: B, BII in BIII
,»Mehika,” ki pa so spet delila na med seboj locena podtaboris¢a z razlicno sestavo
taboris¢nikov. Tako je bil Birkenau pravzaprav sestavljen iz ve¢ manjsih taboris¢. Vse
od 26. marca 1942, ko je prispel prvi transport 999 Judinj iz Poprada na Slovaskem,*?
so se iz vse Evrope vrstili vse Stevilénejsi transporti Judov, tako odraslih kot otrok
vseh starosti, ki jih je ¢edalje bolj u¢inkovito organiziral Eichmannov oddelek RSHA.

Medtem ko so Jude iz prvih transportov brez izjeme takoj pobili, so taboris¢ni
zdravniki na transportih od 29. aprila 1942 obcasno, od 4. julija istega leta pa vedno
in takoj po prihodu transporta, izvedli selekcijo — izbrali so za delo primerne, ki so
bili sprejeti v taborisce, ostali pa so bili kmalu zatem pomorjeni v plinskih celicah.
Zaradi pomena, ki ga je imel Birkenau za “dokonéno resitev judovskega vprasanja,”
je bilo med skupno najmanj 1.300.000 ljudi (med njimi 2.342 iz Slovenije), ki so bili
poslani v Auschwitz, kar okoli 1.100.000 (ali 85 %) Judov. Judje zato predstavljajo
tudi ogromno vecino zrtev Auschwitza: 960.000 (ali 87 %) od skupnega stevila zrtev,
ki znasa okoli 1.100.000 (med njimi 1.331 iz Slovenije).*”

Od februarja leta 1942 so za usmrtitev transportirancevob prihodu, ali pa pri
kasnejsih selekcijah za smrt, uporabljali dve improvizirani plinski celici izven
taborisca Birkenau (“Mala rdeca hisa” in “Mala bela hisa” oz. Bunker 1 in Bunker
2)%* z zmogljivostjo 800 in 1.200 ljudi naenkrat. Trupla so najprej pokopavali v
mnozic¢ne grobove, kasneje pa so jih zaceli kremirati na prostem. To so naknadno
naredili tudi z ze pokopanimi trupli. Pepel so stresli v bliznji reki Vislo in So’o
ter po bliznjih moévirjih. Sele ko so bili v taboris¢u Birkenau do poletja leta 1943
zgrajeni krematoriji (in plinske celice) 11, 111, IV in V*° z dnevno zmogljivostjo 4.416
ljudi*® in so do jeseni istega leta prenchala delovati unicevalna taboris¢a Operacije
Reinhardt, je Auschwitz postal “tovarna smrti” in cilj skoraj vseh transportov Judov,
ki jih je organiziral Eichmannov oddelek RSHA.

452 O preganjanju Judov na Slovaskem: Hilberg, Die Vernichtung ... 2, str. 766—794, Kamenec,
On the Trail in Piper, Auschwitz 1940-1945 ... 111, str. 32-35.
453 O stevilu taboris¢nikov in zrtev Auschwitza: Piper, Auschwitz 1940-1945 ... III, str. 205—

231. Iz Slovenije je bilo v Auschwitz odpeljanih 1.458 Slovenk, od katerih je umrlo 631 (43 %), 413
Slovencev, od katerih je umrlo 256 (62 %), 228 Judinj, od katerih je umrlo 204 (89 %), 166 Judov, od
katerih je umrlo 163 (98 %) in 77 Rominj in Romov, od katerih ni prezivel nihce. O stevilu taboris¢nikov
in zrtev Auschwitza iz Slovenije: Kova¢ Zupancic¢ — Ksela (ur.), Auschwitz — Birkenau, str. 57-58.

454 O Bunkerjih 1 in 2: Piper, Auschwitz 19401945 ... III, str. 134—143.

455 O Krematorijih (in plinskih celicah) II, III, IV in V: Gumkowski (red.), Koncentracijsko
taborisce ..., 1975, str. 247-249 in 252253 ter Piper, Auschwitz 1940-1945 ... III, str. 144-175. Glede
na to, da Krematorij I od leta 1943 naprej ve¢ ni deloval, se taboris¢niki za krematorije v Birkenauu
uporabljali tudi imena Krematorij (tudi samo Krema) I, IT, III in IV.

456 Rudolf Hé6B je ocenil, da je bila z nekaterimi spremembami postopka dnevna zmogljivost
vseh plinskih celic in krematorijev v ¢asu Ungarnaktion povecana na ve¢ kot 9.000 ljudi: H68 — Broszat
(Hrsg.), Kommandant, str. 249-250.
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A AUSCHWITZ-BIRKENAU COMPLEX
, OSWIECIM, POLAND
2% JUNF 1944

Slika 12: Zracni posnetek koncentracijskega taboris¢a Auschwitz, ki ga je 26. junija 1944 posnelo
izvidnisko letalo 60. skupine South African Air Force (fotografija: National Archives, College Park,
Matryland: http://www.nizkor.org/hweb/camps/auschwitz/aerials.html). Sever je na desni, najdaljsa
stranica maticnega taboris¢a Auschwitz I ima okoli 400 m. Oznake so Sele iz leta 1977, ko so strokovnjaki
CIA ugotovili, kaj so med vojno fotografirali. Oznaceni so taboris¢a Auschwitz I, Auschwitz II-
Birkenau z ze vanj speljano Zeleznico in vojasnico SS ter Auschwitz III-Monowitz ob industrijskem
kompleksu Buna—Werke. Med taboris¢em Birkenau in mati¢nim taboris¢em je »stara rampa«, med
slednjim in taboris¢em Monowitz pa mesto Auschwitz oz. Oswigcim. Vidno je tudi moc¢virno obmocje,
v katerega so odlagali pepel trupel.
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Slika 13: Zra¢ni posnetek koncentracijskega taboris¢a Auschwitz II-Birkenau, ki ga je 23. avgusta 1944
posnelo izvidnisko letalo 60. skupine South African Air Force (fotografija: The National Collection
of Actial Photography, Edinbutgh: http://aertial.rcahms.govuk/wotldwide/). Sever je zgoraj, krajsa
stranica tabori$¢a ima okoli 720 m. Na fotografiji so oznaceni s stevilkami: 1 — t. i. Vrata smrti, 2 —
»rampa« ter 3—6 Krematoriji (in plinske celice) II, III, IV in 'V, ob katerem so zaradi izrednega obsega
usmrtitev sezigali trupla tudi na prostem, saj je na fotografiji viden dim seZzganih trupel. Pred zadnjima
krematorijema je viden brezov gozdicek. Sektor BI je juzno od »rampe, sektorja BII (osrednji del
fotografije) in nedokoncani sektor BIII »Mehika« (zgornji del fotografije) pa severno od »rampe«.
Sektor BI se je delil na taboris¢e Bla (od Vrat smrti do sredine) in Bib (od sredine do Krematorija II).
Sektor BII se je delil na taborisc¢a (od Vrat smrti proti Kremetoriju III): BIIa (1. vrsta barak), BIIb (2.-3.
vrsta barak), Bllc (4.-5. vrsta barak), BIId (6.—7. vrsta barak), Blle (8.-9. vrsta barak) in BIIf (10.-11.
vrsta barak, ki ne segajo do »rampe«). Levo od taboris¢a BIIf je Bllg ali »Kanada II«, levo od nje pa
je v zgradbi v obliki ¢rke T »Savna«. Ob zgornjem desnem kotu sektorja BII je viden del vojasnice SS.
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Od 26. februarja 1943 je bil Birkenau kraj, kamor so posiljali tudi transporte Romov.*’
Okoli 23.000 Romov je prispelo v Auschwitz, prezivelo pa jih je samo okoli 3.000 (ali
13 %). Med njimi je tudi skupina 77 Romov iz okolice Novega mesta,*® ki so prispeli
2. decembra 1943 in so bili verjetno usmrceni poleti leta 1944. Romski taboris¢niki
so bili od prihoda prvega transporta do unicenja zadnjih preostalih dne 2. avgusta
1944 namesceni v taborisc¢u Blle ali Ciganskens taboristn (Zigeunerlager).

Taboris¢e Auschwitz je do konca ostalo v pristojnosti Glavnega gospodarskega in
upravnega urada SS (SS—Wirtschafts— und 1 erwaltungshanptamt, kratica SS~WVHA)*’
pod vodstvom Oswalda Pohla (1892 — 1951) oz. za koncentracijska taborisc¢a
prostojnega Urada D, kakor se je od marca 1942 imenoval IKL. Glavni namen SS—
WVHA je bil izkoristiti ¢im vec tabori§¢nikov za suzenjsko delo. Taboris¢e Auschwitz
je postalo najvecje delovno taborisce, ki je imelo predvsem poleti leta 1944 tudi
presezke za delo primernih taborisénikov, ki so jih zato posiljali v druga taborisca.
Seveda pa ni bil namen taboris¢nikov ohraniti pri Zivljenju, temve¢ jih skozi delo

.....

se je povecevala potreba po taborisénikih in bolj se je slabsal njihov polozaj.

Tudi prva transporta Judov iz Madzarske sta koncala v Auschwitzu. Po prihodu na
,»staro rampo” med taboriS¢ema Auschwitz I in Auschwitz 1I-Birkenau so okoli
3.800 novoprispelim Judom ukazali, naj izstopijo iz vagonov in odlozijo vso prtljago,
ki da jo bodo pripeljali za njimi s tovornjaki. Seveda je niso videli nikoli ve¢. Nato so
pozvali bolne in utrujene, naj se posedejo po tovornjakih. Nekaj sto ljudi je vabilo
sprejelo; s tem so si pravzaprav izbrali nemudno smrt v plinski celici. Preostale so
postrojili v loceni koloni za moske in zenske in v peteroredih. (— Slika 14) Sam
glavni zdravnik tabori$¢a Auschwitz I1-Birkenau, dr. Josef Mengele,* je nato opravil
selekcijo. Na eno stran je posilial “za delo sposobne.” Se na “rampi” so nekaterim
bodoc¢im tabori§¢nikom v okviru t. i. Brigfaktion razdelili dopisnice s sporocilom
za sorodnike v nemscini o sre¢nem prihodu v neobstojeci kraj ,,Waldsee.”*"! Te
dopisnice so dejansko poslali v Budimpesto in jih s pomocjo Judovskega sveta

457 ORomihv Auschwitzu: Piper, Auschwitz 1940-1945 ... 111, str. 5257, Strzelecka—Setkiewicz,
II. The Construction, str. 89-91 in Zimmermann, Die nazionalsozialistische Zigeunerverfolgung,.
458 Czech, Kalendarium, s. d. ter Kova¢ Zupanci¢ — Ksela (ur.), Auschwitz — Birkenau, str. 53 in

564-566: poimenski seznam 30 moskih in deckov s taboris¢nimi Stevilkami od Z—8923 do do Z—-8952
ter 47 zensk in deklic s taboris¢nimi Stevilkami od Z—-9620 do Z-9666, od katerih ni prezivel nihce.
459 O SS—~WVHA: Hilberg, Die Vernichtung ... 2, str. 929-935.

460 Tako se iztecno spominja Gizela Strakova, pa tudi v vseh ostalih pri¢evanijih o selekciji tega
dne je skoraj vedno izrecno omenjen dr. Mengele. Tukaj velja opozoriti, da se pogostokrat dvomi, ali je
bil res dr. Mengele prisoten pri tako Stevilnih selekcijah, ¢e$ da so ga zaradi zloglasnega slovesa, ki ga je
dobil po vojni, preziveli taboriséniki videli tudi tam, kjer ga ni bilo. DEGOB—jegyz8konyvek so tukaj
najbolj zanesljivi vir, saj so nastali takoj po osvoboditvi, ko $e ni bil dr. Mengele tako znan: omenjen je
ni¢ manj kot v 350 protokolih.

401 Dopisnico s tem naslovom omenjata tako taboris¢nici G. M. (1918, Mezbcsat—(po 1945?)) s
taboriséno stevilko 80108: DEGOB—jegyzSkényvek, st. 2678 in S. M. (1904, Medzilaborce—(po 1945?)
s tabori§¢no stevilko 81046: DEGOB—jegyz6konyvek, §t. 2456, kot tudi eden judovskih voditeljev v
Budimpesti Rudolf/Rezsé Kastner/Kasztner (1906, Cluj—1957, Tel Aviv): Braham, The Destruction
... 2., Doc. No. 439, str. 912. O sicersnjem dopisovanju taboris¢nikov v Auschwitzu: Twaszko, XIII.
Contact, str. 419-4206.
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Slika 14: »Rampa« v Auschwitz II-Birkenau, 27. maj 1944: Judje iz Podkarpatske Ukrajine pred selekcijo
(Auschwitz Album, fotografija 48a (= USHMM #11092), manjka v albumu, ki je od 1980 v Yad Vashem,
fotografija: http://digitalassets.ushmm.org/photoarchives). Opozorit velja, da so vsi oble¢eni v zimske plasce,
ceprav je bila ze pomlad. Nekatere so sorodniki ali znanci po vojni prepoznali (od leve proti desni): 2. lekarnar
Eugen Weisshaus/Weiszhausz (1903, Berchove—1944, Hailfingen—Tailfingen), 3. zdravnik dr. Ferdinand/
Nandor Kellerman (1894, >~1944/45, ?), 5. zobozdravnik Adolf Abraham/Abram (1896, Tjaciv—1944/45, ?),
8. njegov sin Georg/Gyuri Abraham/Abram (1927, Tjaciv—1944/45, ?) in 13. lekarnar Istvan Balassa (prezivel),
vsi iz Tjaciva (danes Ukrajina, madzarsko Técs6). Zdravnika sta tudi oba neznana moska s trakom z rdec¢im
ktizem na levem rokavu. Tako je bilo tudi 2. maja 1944, ko so s transportom iz Nagykanizse prispeli Arnost in
Emil Kohnstein ter Eugen in Drago Singer.

Slika 15: Nz vet ni nase: vzeli so nam obleko, Cevlje, celo lase; fe bomo spregovorili, nas ne bodo poslusali; in cetndi bi nas poslusali,
nas ne bi razumeli. V'3eli nam bodo Se imenas, . .. Auschwitz 11-Birkenau, 27. maj 1944: Judje iz Podkarpatske Ukrajine
po koncani registraciji v taboris¢niskih uniformah (Auschwitz Album, fotografija 148, od 1980 v Yad Vashem,
fotografija: http:/ /wwwl.yadvashem.org/exhibitions/album_auschwitz/index.html). Nekatete so sorodniki ali
znanci po vojni prepoznali (od leve proti desni): 3. vrsta, 1. mesar Salomon Lazar/Lazarovics (?), 2. vrsta, 3.
sla§¢icar Shimshon/Simson Falkovics (1910, Tjaciv—1944/45, ?), 1. vrsta, 3. lekarnar Istvan Balassa (prezivel), 2.
vrsta, 5. mehanik Moshe/Mozes Vogel (1914, Tjaciv—1944/45, ?) in 1. vrsta, 4. trgovec Shmuel/Smuel Yitzhak
Smilovics (1903, Tjaciv—1944, Rehmsdorf), vsi iz Tjaciva (danes Ukrajina, madZzarsko Técsd).
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dostavili sorodnikom internirancev zato, da bi jih pomirili pred deportacijami, ki
bodo sledile. Vse, ki so bili izbrani za delo, so odpeljali v “Savno” v Auschwitz
1I-Birkenau. Tam so jim odvzeli obleko, ¢evlje in vse, kar jim je morda $e ostalo,
jih obrili po celem telesu, skopali, dezinfecirali, oblekli v znacilna ¢rtasta oblacila
tabori$c¢nikov, jim vtetovirali taboris¢ne $tevilke*? in jih poslali na delo v razlicne

dele taboris¢nega sistema.

Morda je obcutke taboris¢nikov v tem trenutku najbolj plasticno opisal preziveli

Auschwitza, pisatelj Primo Levi (r. 1919, Torino — 1 1987, Torino, taboris¢na Stevilka

174517):4¢
V trenutku se nam je s skorajda prerosko slutnjo razkrila resnica: dosegli
smo dno. Globlje ni mogoce, ni bolj bednega cloveskega stanja in ga ni
mogoce misliti. Ni¢ ve¢ ni nase: vzeli so nam obleko, cevlje, celo lase; ce
bomo spregovorili, nas ne bodo poslusali; in ¢etudi bi nas poslusali, nas ne
bi razumeli. Vzeli nam bodo $e imena; ... Sele tedaj boste razumeli dvojni
pomen izraza ,unicevalno taboris¢e« in jasno bo, kaj pomenijo te besede:
leZati na dnu.«*** (— Slika 15)

Okrog 1.300 Judov je bilo tega dne izbranih za delo: 487 jih je dobilo
tabori§¢éne Stevilke Auschwitza od 186644 do 187130,*> domnevno okoli 800
Judov*® pa je bilo ¢ez nekaj dni premescenih v podruznico taborisca Groi—Rosen

462 V ¢asu delovanja tabori$¢a Auschwitz je bilo registriranih ve¢ kot 400.000 ljudi. To pomeni,
da so, kot je to bilo obic¢ajno tudi v drugih nemskih koncentracijskih taborisé¢ih, dobili svojo taboris¢no
stevilko. Posebnost Auschwitza pa je bila, da je vanj prislo $e veliko vec ljudi (najmanj 900.000), ki sploh
niso dobili svoje taboris¢ne Stevilke, temve¢ so bili brez vseh formalnosti ubiti takoj po prihodu ali pa
so jih iz Auschwitza, v¢asih Sele tudi po tednu ali dveh, poslali v druga koncentracijska taboris¢a. Prav
tako posebnost Auschwitza je bila, da so v njem kot v edinem nemskem koncentracijskem taboris¢u
vsi registrirani taboris¢niki imeli svojo taboris¢no Stevilko vtetovirano na levo podlaht ali pa zelo
redko na levi nadlaht. To so zaradi velike smrtnosti tabors¢nikov postopoma vpleljali za vse kategorije
taboris¢nikov do sredine leta 1943. Sicer so bili prvi taboris¢niki Auschwitza, ki so imeli vtetovirano
svojo taborisc¢no stevilko, sovijetski vojni ujetniki jeseni leta 1941, za katere je bila prav tako znacilna
visoka smrtnost. Ker so bili taboris¢niki »zgolj stevilke« in ker so taboris¢ne Stevilke umtlih izjemno
redko uporabljali na novih taboris¢nikih, je za Auschwitz taboris¢na Stevilka izjemno pomemben vir
podatkov. V obliki preglednice podajam najvisje podeljene taboris¢ne stevilke Auschwitza po serijah.
Registrirani Judje iz prvih dveh transportov iz MadZarske so dobili Se $tevilke navadna setije. Prav zaradi
ogromnega prihoda Judov iz Madzarske so s 13. majem 1944 zaceli z mosko judovsko serijo A, 16.
maja 1944 pa z zensko judovsko serijo A. Samo mosko judovsko serijo B so zaceli z 31. julijem 1944.
O registraciji v Auschwitzu: Kova¢ Zupanci¢ — Ksela (ut.), Auschwitz — Birkenau, str. 33, Iwaszko, 1.
Reasons, 21-39 in Piper, Auschwitz 1940-1945 ... III, str. 218-219.

463 Avtobiografski deli o ¢asu v Auschwitzu: Levi, Al je to ¢clovek in Levi, Potopljeni.
464 Levi, Ali je to ¢lovek, str. 21-22.
465 Iz Cakovca npr. Desider Bader (1905, Turnis¢e—1944, Auschwitz) s taboriséno $tevilko

186667, Rudolf Ebenspanger (1890, Prelog—1945, Dachau) s taboriséno stevilko 186703, oce in sin
Aleksandar Riebner s taboris¢no stevilko 186967 in Miroslav Riebner s taborisc¢no stevilko 186969 ter
dr. Nikola/Miklés Viola (1903, Cvakovecf(l 944/45), ?) s taborisc¢no stevilko 187075, iz Murske Sobote
npt. bratje Laszlé/Ladislav Nadai (1903, Gy6r—1944/45, Auschwitz/(transport v Buchenwald)) s
tabori$éno tevilko 186930, Franc Nadai (1910, Safarsko—1945, (transport v Buchenwald)) s taboriséno
stevilko 186931 in Josip Ernest Nadai/Naday (1906, Safarsko—(po 1985), ?) s taboriséno Stevilko
186932.

466 Po imenih poznam najmanj 24 (ali 25?) taboris¢nikov. Vsi meni poznani so bili ali iz
internacijskih taboris¢ ali iz Backe. Kaze, da med njimi ni bilo nikogar iz Medzimurja ali Prekmurja.
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(RogoYnica)* v Sleziji v Wiistegiersdorfu (G*uszyca) in zato niso dobili taboriséne
stevilke v Auschwitzu. Med prvimi so bili Arnost in Emil Kohnstein ter Drago
Singer, ki so dobili taboriscne Stevilke 186838, 186839 in 187007. Tega dne je bilo
izbranih za delo tudi ve¢ kot 1.200 Judinj: najmanj 75, ki so dobile taboris¢ne Stevilke
od 76385 do 76459,*® 541, ki so dobile tabori$¢ne $tevilke od 80000 do 80540 in
najmanj 588, ki so dobile taboris¢ne Stevilke od 80685 do 8127247

Drugacna je bila usoda Milice (taboris¢na Stevilka 80912) in Gizele Kohnstein
(taboris¢éna Stevilka 80913). Ze na »rampi® ju je zaradi dejstva, da sta bili dvojcici,
izbral dr. Mengele.*”" T. i. Mengelejevi dvojcki so sicer bili privilegirani, ker jih niso
obrili po celem telesu in oblekli v taboris¢no obleko, pa tudi delali niso in hrana je
bila zanje boljsa kot za ostale taboris¢nike. Toda ti “privilegiji” so bili samo grozljiva
kulisa za resni¢ni namen: bili so izbrani za zlo¢inske medicinske poskuse. Preostalih
priblizno 700 Judov (18 % vsega transporta), med njimi so bili dr. Eugen Singer,
Gizella Kluger, mati Irén Kluger, Ivan Markoviz, o¢e Helene/Lili Romano in Jelena
Riebner, mati Miroslava Riebnerja/Ribnerja, je bilo takoj po selekciji umorjenih v
plinskih celicah. Tudi glede na to, da sta bila oba transporta 2. maja 1944 sestavljena
iz “za delo sposobnih” Judov, je bil delez umorjenih takoj ob prihodu neobicajno
nizek: v ¢asu Ungarnaktion je takojsnja smrt ¢akala okrog 75 % vseh prispelih.

Prav zaradi priprav na Ungarnaktion so se v Auschwitzu v prvi polovici maja leta
1944 zgodile nekatere pomembne spremembe. Nekatere izmed taboriscnic, prispele
s transportoma 2. maja 1944 iz Madzarske,*” so uporabili za delo na dokonc¢anju
zelezniskega tira v Auschwitz 1I-Birkenau in “nove rampe,” kjer so novoprispeli
izstopili iz tovornih vagonov v neposredni blizini Krematorijev (in plinskih celic) 11
in IIL. V taborisce je vlak zapeljal skozi stavbo glavne straze, ki je zato dobila zloglasno
ime Vrata smrti. Dne 4. in 5. maja 1944 je na Dunaju potekal sestanek predstavnikov
Eichmannovega oddelka, madzarske zandarmerije, nemskih, madzarskih in slovaskih
zeleznic, na katerem so se dogovorili, da bodo od sredine maja do sredine junija iz
Madzarske v Auschwitz prihajali po Stirje transporti na dan, v vsakem pa bo 45

467 O taboris¢u Gro3—Rosen: Konieczny, Das KZ GroB3~Rosen in Sprenger, Das KZ Grof3—
Rosen.

468 Npr. R. A, (1919, Velké Kapusany—(po 19457)) s taboris¢no stevilko 76285: DEGOB—
jegyzbkonyvek, st. 451.

469 Npr. G. M. (1918, MezScsat—(po 1945?)) s taboris¢no stevilko 80108: DEGOB-—
jegyz&konyvek, st. 2678.

470 Iz Cakovca npr. Piroska/Crvenka Zoor (1912, Cakovec—(po 1945?)) s taboriséno stevilko

81272, iz Lendave npr. Magdalena/Magda Schon, por. Hirschl-Schon (1914, Lendava—(po 1968)) s
taborisc¢no stevilko 81182, iz Murske Sobote npr. mati in héi Irena Halmos, roj. Trautmann/Trautman
(1901, Murska Sobota—1957, Murska Sobota) s taboris¢éno stevilko 80867 in Elizabeta/Boza Halmos
(1922, Murska Sobota—(po 1968?)) s taboris¢no Stevilko 80868, iz Nagykanizse npr. Irén Kluger s
taboris¢no stevilko 80957.

471 Primer dvojckov, ki sta prifla v Auschwitz prav tako 2. maja 1944: Suzana Vitenberg/
Wittenberg, kasneje por. Ceni¢ (1925, Sombor, taboris¢éna Stevilka 81257) in Mirko/Imre/Emerik
Vitenberg/Wittenberg (1925, Sombor—1945, Flossenbiirg/Arnstorf?, taboris¢na Stevilka 186644). O
njima: Ceni¢, Blizanci.

472 Npr. Aranka Schwartz (1923, Berechove—(po 1945?)) s taboris¢no stevilko 80374: DEGOB—
jegyzb&konyvek, st. 3200.
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vagonov z okoli 3.000 Judi. Dne 8. maja 1944 je Rudolf H68 ponovno postal poveljnik
celotnega tabori$¢nega sistema, potem ko je bil njegov prvi poveljnik in je to sluzbo
opravljal do 10. novembra 1943. Poveljnik Auschwitz 11-Birkenau je postal njegov
nekdanji adjutant Josef Kramer (1906 —1945).4 Ze naslednjega dne je HoB za vodjo
taboris¢nih (plinskih celic in) krematorijev postavil na tem podrodju izkusenega Otta
Molla (1915 — 1946) z zloves¢im vzdevkom Malahoves, kar v jidisu pomeni Angel
smrti.*”* Ukazal je $e takojsnje popravilo Krematotija V, priprave za kremiranje trupel
tudi na prostem in ponovno uporabo plinske celice v Bunkerju 2, povecanje stevilo
tabotiscnikov Sonderkommando,'™ ki so delali v plinskih celicah in krematorijih, z 224
na 860, ter Kanade 11 (BIlg) oz. Kanadakommandoe,* ki so delali skladis¢u zaplenjenih
predmetov taboris¢a Auschwitz II-Birkenau na vec¢ kot 2.000. H6B je takoj za tem
odpotoval v Budimpesto, kjer je z Eichmannom uskladil $e zadnje podrobnosti. Dne
16. maja 1944 so v Auschwitz zaceli prihajati transporti iz Madzarske.*”” Kot prvi je

473 V taboris¢u Auschwitz je bil Ze leta 1940, ko je bil H6Bov adjutant. Pred ponovnim
prihodom v Auschwitz je bil Schutzhaftlagerfithrer taboris¢a Natzweiler—Struthof 1941-1942 in
poveljnik taboris¢a Natzweiler—Struthof 1942-1944. Po odhodu iz Auschwitza je bil e od decembra
1944 do aprila 1945 poveljnik tabotis¢a Bergen—Belsen. O njem: Lasik, IV. Organizational Structure,
str. 156 in 160 ter Josef Kramer.

474 V taboris¢u Auschwitz od leta 1941. Pred zacetkom opravljanja te funkcije (maj 1944) je bil
vodja plinskih celic in krematorijev na prostem 1942 ter poveljnik podruznic Firstengrube september
1943—marec 1944 in Gleiwitz I marec—maj 1944. Po koncu opravljanja te funkcije (september 1944)
je bil ponovno poveljnik podruznice Gleiwitz I, po evakuaciji pa je bil poslan v Dachau za poveljnika
ene izmed podruznic v Kauferingu. O njem: Piper, Auschwitz 1940-1945 ... III, str. 237, Venezia —
Prasquier, Sonderkommando, str. 64—66, 87, 89 in 93-94 ter Otto Moll.

475 Med okoli 250 Judi iz Madzarske je bil prekmurski Jud Vladimir Halmos (Janez, Ugonobljen
zidovski rod), med okoli 100 grskimi pa Shlomo Venezia (Venezia — Prasquier, Sonderkommando, str.
57 in Pezzetti, Holokavst, str. 183). O Sonderkommando: Kova¢ Zupanci¢ — Ksela (ur.), Auschwitz —
Birkenau, str. 83-88, Piper, V. The Exploitation, str. 91-92, Piper, Auschwitz 1940-1945 ... III, str.
180-197 in 244-269, Greif, Die moralische Problematik, Venezia — Prasquier, Sonderkommando in
Pezzetti, Holokavst, str. 180—185.

476 »Kanada I« je bilo ime v tabori$¢nem zargonu za uradno imenovani Effektenlager, tj.
skladisce zaplenjenih predmetov v Auschwitz II-Birkenau. Ime je izhajala iz mnenja, da je Kanada
neznansko bogata drzava, kot je bila »Kanada« neznansko bogata zaradi premozenja taboris¢nikov,
ki jim je bilo odvzeto ob prihodu v taboris¢e. Ohranilo se je porocilo o tem, da so samo med 1.
decembrom 1944 in 15. januarjem 1945 poslali iz Auschwitza 99.922 kompletov otroske obleke in
perila, 192.652 kompletov zenske obleke in perila in 222.269 kompletov moske obleke in perila. Kljub
temu da je velik del »Kanade I« zaradi 23. januarja 1945 podtaknjega pozara zgorel, je po osvoboditvi
v njej ostalo 348.820 kosov moskih oblacil, 826 kosov zenskega perila, 43.255 parov ¢evljev in 7.000 kg
cloveskih las. O »Kanadi«: Gumkowski (red.), Koncentracijsko taborisce ..., 1975, str. 245-246, Kova¢
Zupanci¢ — Ksela (ur.), Auschwitz — Birkenau, str. 120, Strzelecka — Setkiewicz, II. The Construction,
str. 97-98, Lasik, IV. Organizational Structure, str. 237, Piper, V. The Exploitation, str. 92-93 in
Strzelecki, VI. Plundering, str. 150—151.

477 Glavna vira za deportacije iz MadZarske sta t. i. Gaskov seznam (anglesko Gasko's list)
in t. i. Glaserjev seznam (anglesko Glaset's list). Gaskov seznam je leta 1984 objavil Mikl6s/Mikulas
Gaskd/Gasko (ponatisa: Szita, Verschleppt, str. 26—27 in Braham, The Politics ... 2., str. 1403-1405),
ki je v ¢asu vojne zivel v Kosicah. Nastal je po zapisih sicer neznanega Istvana Vrancsika, leta 1944
zaposlenega na zelezniski postaji v Kosicah (madzarsko Kassa), takrat sicer zadnje madzarske postaje
pred vstopom v takratno Slovasko. Skozi Kosice je med 14. majem in 20. julijem 1944 potovala
ogromna vecina transportov iz Madzarske v Auschwitz. V seznamu so navedeni: datumi odhoda iz
Kosic, kraj zacetka potovanja in Stevilo deportirancev. Med 137 transporti tega seznama ni ne prvega
in ne drugega transporta iz Nagykanizse. Prvi ni naveden, ker je priSel v Auschwitz pred 14. majem
1944, verjetno pa tudi ni potoval preko Kosic, drugega pa ni zato, ker ni potoval preko Kosic. Glaserjev
seznam je nastal 5. avgusta 1945 (originalni naslov: Zusammenstellung der in der Zeit vom 16.V. bis
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prispel transport iz Nyiregyhdze na severozahodu Madzarske, ki ga je pripravil dr.
Siegfried Seidl. V njem je bilo 3.200 Judov: verjetno jih je bilo samo 14 % izbranih za
delo. Ostale so pomorili v plinskih celicah in trupla upepelili v krematorijih. Prav vsi
preziveli taboriscniki Birkenau se spominjajo, da je zaradi neprekinjenega delovanja
plinskih celic dan za dnem “nebo nad krematoriji Zarelo” in “po vsem taboriscu se
je valil dim; smrdelo je po sezganih cloveskih telesih.”*”®

Ostali ¢lani druzin Kohnstein in Singer so bili od 28. aprila 1944 zaprti oz. getoizirani
v Nagykanizsi, kjer je ostalo okoli 1.800 pretezno za delo nesposobnih Judow.
Vecinoma so to bili otroci z materami in starejsi ljudje, saj je bilo veliko mlajsih
moskih v delovnih enotah madzarske vojske, vec¢ina za delo sposobnih obeh spolov
pa je bilo odpeljanih s prvim transportom. V nagykaniSkem ,,getu” so bili Judje
namesceni v ve¢ med seboj locenih stavbah. Tako je bilo 600-700 Judov iz okolice
Nagykanizse, Prekmurja in Medzimutja zaprtih v Zimski kmetijski Soli (T¢li gazdasdgi
iskola)*” na Ady utca 74a tik ob judovskem pokopalis¢u na obrobju mesta. (— Slika
16) V sredis¢u mesta je bilo v sinagogi in sedezu judovske obcine na F6 ut 6 zaprtih
500—600 Judov iz Nagykanizse. Tretji ,,geto” za okrog 600 Judov iz Nagykanizse je
bil v blizini sinagoge v trgovski $oli na Zrinyi utca 33, vrtcu na Csengery at 10 in
domu starejsih na Szent Imre utca 3. Vse zgradbe so bile neprimerne za bivanje tako
velikega Stevila ljudi. Erika First, ki je bila v Nagykanizsi skupaj z mamo Terezijo,
roj. Hirschl (r. 1901, Szombathely — 1 1973, Murska Sobota)* in sestro Sarolto/

20.9.1944 im Konzentrationslager Auschwitz II Birkenau eingetroffenen Transporte /Maennet/,
objava in analiza: Hungarian Jews in Honey, Research Notes, glej tudi Gerlach — Aly, Das letzte Kapitel,
str. 275 in 2806) in ga je pripravil Leo Glaser (1893, Most—(po 1945), ?), od leta 1938 taboris¢nik, najprej
v Dachau in nazadnje v Mauthausnu, leta 1944 pa kapo skladisc¢a za obleke taboris¢nikov (nemsko
Hiftlingsbekleidungskammer) v Auschwitz II-Birkenau. V seznamu so po transportih navedeni vsi
moski po nacionalni pripadnosti (npr. madzarski Judje, poljski Judje), ki so med 16. majem in 20.
septembrom 1944 od njega sprejeli taboriséno obleko. V tem seznamu je do 20. septembra 1944
navedenih 148 transportov iz Madzatske, ker so tukaj seveda upostevani tudi tisti, ki niso potovali skozi
Kosice. Torej so na osnovi tega znane zelo natanéne Stevilke v taboris¢e sprejetih moskih. Ker je bila
vecina mlajsih madzarskih Judov v madzarskih delovnih enotah, je bilo v taborisce sprejetih celo nekaj
vec zensk. To potrjujejo tudi nemski dokumenti (npr. Braham, The Destruction ... 1., Doc. No. 163).
Zato lahko za to obdobje zelo natanéno ugotovimo tako za posamezne transporte iz Madzarske kot
tudi skoraj za celotno Ungarnaktion $tevilo deportiranih (okoli 430.000), stevilo sprejetih v taborisce
(okoli 110.000) in $tevilo usmrcenih takoj po prihodu v taborisc¢e (okoli 320.000).

478 Prvi citat je iz izjave Karle/Sare/Sarike Heimer, por. Klein (1925, Murska Sobota/
Muraszombat—ok. 2002, (Izrael)), ki je prispela v Auschwitz s prvim transportom iz Nagykanizse in jo
je dala kmalu po koncu vojne ter je objavljena v Janez, Nebo in Janez, Ugonobljen zidovski rod. Drugi
citat je iz dela JoZice Hodnik, kasneje por. Veble—Hodnik (1914, Maribor), ki je prispela v Auschwitz 6.
februarja 1943 iz Maribora in dobila taboris¢no stevilko 34634: Veble—Hodnikova, Prezivela sem ...,
19752, str. 118, sicer pa o dogajanju v ¢asu Ungarnaktion str. 118-124.

479 Solo je kot prvo te vrste v Zalski Zupaniji ustanovilo kmetijsko ministrstvo leta 1940 za
kmecke sinove, ki so jo obiskovali samo pozimi. Tako so eno $olsko leto opravili v dveh zimskih
polletjih. Od leta 1942 je bila v novi zgradbi na Ady utca 74a. V zgradbi so bile poleg udilnic, kabinetov,
delavnic in pisarn tudi spalnice za 50 dijakov, ki so med poukom bivali v internatu. Po vojni je Sola
veckrat spreminjala namebnost in ime. Danes je v njenih prostorih Cserhati Sindor Miszaki Szakképz6
Iskola. O zgodovini $ole, sicer brez omembe njene namebnosti leta 1944: Cserhati Sandor ... Iskolank
térténete.

480 Osebni podatki Terezija Fiirst, roj. Hirschl: SI_AS_68, f. 29-2/1936-38, mapa 9437/1938,
Murska Sobota in JIM, Popis, Murska Sobota.
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Sariko (r. 1928, Murska Sobota — 1 1948, Maribor),* se spominja, da so jih strazili
madzarski zandarji. V ¢asu do drugega transporta je v Nagykanizsi umrlo najmanj
devet ljudi,* med njimi iz Lendave Katalin/Katarina Rudolfer roj. Jambos (r. 1868,
Mezokeresztes — T 1944, Nagykanizsa)*® in 8. maja 1944 Sigmund/Ziga Weiss (r.
1874, Dumitreni — 1 1944, Nagykanizsa),** ki je naredil samomor. Oba sta pokopana
na judovskem pokopaliscu v Nagykanizsi.

Dr. Lajos Hegyi (1893 — po 1946),* takratni vrsilec dolznosti zupana Nagykanizse, je
poskusal omiliti trpljenje Judov. Veckrat se je sestal s predsednikom judovske ob¢ine v
Nagykanizsi, dr. Jendjem Halphenom (r. 1883, Nagykanizsa — 1 1944, Auschwitz).*
Judom je priskrbel vecje koli¢ine hrane, ¢eprav so zadostovale samo za en skromen
obrok dnevno. Dosegel je tudi, da je aretirane Jude obiskal zdravnik. Dne 16. maja
1944 je dr. Hegyi od Zandarskega poveljnika izvedel, da bodo preostale Jude cez
dva dni odpeljali. Zato je nabavil dodatne koli¢ine hrane, predvidoma za tri dni; za
primero povejmo, da je npr. kolic¢ina kruha na osebo dnevno znasala 20 dag. Hrana je
bila Judom razdeljena na postaji, potem ko so bili ze v vagonih, pod nadzorom Jendja
Tokeja. To je bil tedaj ne ravno redek poskus vsaj ublazitve polozaja transportirancev
na Madzarskem. Dne 18. maja 1944 je iz Nagykanizse odsel drugi transport z okrog
1.750 Judi. O tem transportu se je ohranil dokument,*’
navedeni priblizno dve tretjini transportiranih. (— Slika 17) Zal manjka prav tisti del,
v katerem so bili navedeni Judje iz Medzimurja in Prekmurja. Transport je potoval
preko Sarvarja,*™ kjer so transportu 19. maja 1944 dodali Se nekaj zapornikov
(domnevno 137 iz internacijskega taboris¢a Szombathelya) in na hitro pokopali
prve umrle (domnevno 25), zatem preko Soprona in Dunaja v Auschwitz. Kaze, da
je veliko ljudi tega transporta umrlo ze med potjo, med prekmurski Judi zagotovo

v katerem sta poimensko

481 Osebni podatki Sarolta/Sarika Fiirst: SI_AS_68, f. 29-2/1936-38, mapa 9437/1938, Murska
Sobota, JIM, Popis, Murska Sobota, Velun$ek, Okrajna komisija, str. 196 in SI_PAM/0447/02901, sig.:
1 — 5536 ter Janez — Stubel — Brumen (zbrali in uredili), Umirali so v boju, str. [51].

482 Németh — Paksy, Egyiittélés és kirekesztés, st. 162, str. 439—440: z osebnimi podatki
navedenih sedem med 26. aprilom in 6. majem 1944 umrlih Judov iz Nagykanizse, ki jim je treba pristeti
tudi dva zgoraj navedena.

483 Osebni podatki Katalin/Katarina Rudolfet, roj. Jambos: SI_AS_68, f. 29-2/1936-38, mapa
9437/1938, Dolnja Lendava in JaneZ — Stubel — Brumen (zbrali in uredili), Umirali so v boju, str.
[28] (napacno »usmr. 21. V. 1944, Auschwitzq). O njej: Gaspar — Lazar, Zidje v Lendavi = A lendvai
zsidésdg, str. 102 (fotografija groba).

484 Osebni podatki Sigmund/Ziga Weiss: SI_AS_68, f. 29—2/1936-38, mapa 9437/1938, Dolnja
Lendava in Janez — Stubel — Brumen (zbrali in uredili), Umirali so v boju, str. [31] (napa¢no »samomor
med prevozom v internacijo«). O njem: Ga$par — Lazar, Zidje v Lendavi = A lendvai zsidosag, str. 83
in 113 (tudi fotografija groba) ter Tos, Zgodovinski spomin, str. 68.

485 Do 4. aprila 1944, ko je bil zaradi svojega protinacisti¢nega stalis¢a odstavljen in upokojen,
je bil zupan Nagykanizse Istvan Kratky (1888, Nagykanizsa—1956, Ocsa), ki je to sluzbo zelo uspesno
opravljal od leta 1930. Do postavitve novega zupana Lajosa Simonfaya, torej prav v casu aretacije,
getoizacije in deportacije Judov iz Nagykanizse, je bil vrsilec dolznosti dr. Lajos Hegyi. Po koncu vojne
je bil dr. Hegyi postavljen pred sodis¢e: Németh — Paksy, Egytittélés és kirekesztés, st. 248, str. 556-560.

486 Osebni podatki Jené Halphen: YVCD, Page of Testimony, Janos Bonta, 1994.

487 Glej op. 51.

488 Na str. 128 v op. 51 omenjenega dokumenta je iztecno omenjen postanek v Sarvarju. O
internacijskem taboris¢u Sarvar v ¢asu Ungarnaktion: Braham, The Politics ... 2., str. 768-769 in

Braham, The Politics ... Condensed Edition, str. 149—150.
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Slika 16: Nagykanizsa: Zimska kmetijska $ola (Téli gazdasagi iskola) na Ady utca 74a (po 1960, fotografija:
http://holmi.nagykar.hu/irasok/4278/1.html). V tej zgradbo je bilo med 28. aptilom in 18. majem 1944
zaprtih 600-700 Judov iz okolice Nagykanizse, Prekmutja in MedZimurja. Med njimi so bili: Olga, Oto,
Pavla, Tea in Vilma Kohnstein ter Erna, Jozefina, Marija in Milan Singer.

Slika 17: Nagykanizsa:  spisek “
transporta 18. maja 1944, str. 158 =
zadnja stran (Zala Megyei Levéltar,
Zalaegerszeg). Najprej je levo
sestevek »521 + 695 + 534 + 137 =
1881 (recte 1887« Prvi dve stevilki
ustrezata prilozenima poimenskima

seznamoma Judov iz Nagykanizse ot
. . .y . . ria
in okolice. Tretja stevilka so verjetno iyl

Judje iz MedZimurja in Prekmurja in
med njimi Olga, Oto, Pavla, Tea in
Vilma Kohnstein ter Erna, Jozefina,
Marija in Milan Singer. Verjetno so ot 2 >
Cetrta Stevilka Judje iz internacijskega CSf2 W‘c L albued —
taborisca Sarvar. Ta sestevek je Lt O

zmanj$an za 25 in znasa potem 1856 £ s A »,
(recte 1862!). Desni sestevek »514 + : 7 %
682 = 1196« e skoraj isti kot sestevek &

nastr. 129 »682 + 515 = 1197«). Ker

.
je zraven pripisano »Szombathely, | —7 23
1944. V. 19.« je to verjetno Stevilka, 1. )‘(' I -3b
zmanj$ana za tiste, ki so umrli na 7 /1‘ ?."_-:'
poti do tega kraja, kjer je madzarska | AP —Jf_,- — {
zandarmerija transport prepustila - I
Nemcem. To torej pomeni, da je ze (k'{);__”_u &
prvi dan transporta vetjetno umrlo | ” = Ll i
25 ljudi (521 — 6 ali 7 = 515 ali 514, . “-’
695 — 13 = 682 in 7 ali 6 od »534 Il _’
+ 137«, skupaj 6 ali 7 + 13 + 7 ali i
6 = 25). -




vsaj Béla Brunner (r. 1867 ali 1873, Lendava — 1 1944, transport v Auschwitz)*® in
Leopold Kohn (t. 1865, Bakovci — 1 1944, transport v Auschwitz).*"

V Auschwitz II-Birkenau je drugi transport iz Nagykanizse prispel 21. maja 1944.#!
Morda je bil ta dan najbolj grozljiv v vsem ¢asu obstoja taboris¢a Auschwitz: s Sestimi
transporti iz Madzarske,*? eden od njih je bil tudi drugi transport iz Nagykanizse,
je prispelo ve¢ kot 17.000 Judov, od katerih so jih okoli 13.000 takoj po selekciji
usmrtili. Tudi drugi transport iz Nagykanizse so takoj po prihodu selekcionirali,
tokrat na medtem Ze zgrajeni “novi rampi.”

Elie Wiesel (r. 1928, Sighetu Marmatiei, taboris¢na Stevilka A-7713),* leta 1986
prejemnik Nobelove nagrade za mir, ki je v Auschwitz prispel 18. maja 1944 s
transportom iz rojstnega mesta v Transilvaniji, se spominja zacetka selekcije:
Na vsaka dva metra je stal esesovec s pusko, uperjeno v nas. Z roko v
roki smo sledili mnozici. Nasproti nam je prisel esesovski podcastnik
z gumijevko v roki. Ukazal je: »Mogki na levo! Zenske na desnol« Sest
besed, izte¢enih mirno, brezbrizno, hladnokrvno. Sest enostavnih,
kratkih besed. ... V del¢ku sekunde sem lahko videl mater in sestre
odhajati proti desni strani. ... Nisem se zavedal, da tukaj, v tem
trenutku, zapuséam svojo mater in Ciporo za vedno.«**

Po pric¢evanju Erike Fiirst je tudi tega dne opravljal selekcijo dr. Mengele: (— Slika 18)

Oblekla sem nase vse, kar sem imela, tudi zimski plas¢ in ¢ez zimski
plasc Se balon plasc¢, ki ga sploh nisem mogla niti zapeti, ampak sem
zgledala mocna, kar me je mogoce tudi resilo ... ker sva bili s sestro
enako obleceni, je mamo vprasal, ¢e sva dvojcici. Vprasal je Se, koliko
sva stari. Mama je rekla 17 in 15, ceprav je bila sestra stara 15, jaz pa 13
let, ter dodala: »Mi hocemo delati.« Potem se je rahlo nasmejal in nas
dal na levo. Na desno so §li starci, otroci in mlade mamice ...

(— Slika 19) Med tistimi, ki jih je tega dne dr. Mengele ni izbral za delo, so bili tudi:
Arnostova zena Olga (48 let) in sestra Pavla (54 let), Emilova zena Vilma (33 let)
in héi Tea (9 let) Kohnstein, Eugenova Zena Jozefina (42 let) in mati Marija (83 let)
ter Dragova zena Erna (39 let) in sin Milan (12 let) Singer. Selekcijo je tako prezivel
samo skoraj 15 let star Emilov sin Oto, ki je naslednji dan dobil taboris¢no $tevilko
A-3227.

489 Oscebni podatki Béla Brinner: SI_AS_68, f. 29-2/1936-38, mapa 9437/1938, Dolnja
Lendava in Jane? — Stubel — Brumen (zbrali in uredili), Umirali so v boju, str. [21]. O njem: Gaspar —
Lazar, Zidje v Lendavi = A lendvai zsid6sag, str. 105.

490 Osebni podatki Leopold Kohn: SI_AS_68, f. 29-2/1936-38, mapa 9437/1938, Murska
Sobota, Velunsek, Okrajna komisija, str. 246 in SI_PAM/0447/05281, sig.: 18 — 9893/45 ter Janez —
Stubel — Brumen (zbrali in uredili), Umirali so v boju, str. [25].

491 O transportu iz Nagykanizse, ki je 21. maja 1944 prispel v Auschwitz: AA, Wontor—Cichy,
Pismo.

492 Transporte, ki so 21. in 22. maja 1944 prispeli iz MadZarske v Auschwitz podajam v tabeli v
prilogi, po: Michael Honey, Research Notes.

493 Ne povsem, a vseeno dovolj avtobiografsko delo o ¢asu v Auschwitzu: Wiesel, Noc.

494 Wiesel, Nog, str. 31.
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Slika 18: »Rampa« v Auschwitz II-Birkenau, verjetno 27. maj 1944: Judje iz Podkarpatske Ukrajine v
dveh vrstah ¢akajo na selekcijo, levo zenske in otroci do 15 let, desno moski, pred njimi stojeci castnik
z oficirsko cepico je vetjetno dr. Josef Mengele (1911, Glinzburg—1979, Bertioga), v ozadju t. i. Vrata
smrt (Auschwitz, Album, fotografija 22, od 1980 v Yad Vashem, fotografija: http://www1.yadvashem.
org/exhibitions/album_auschwitz/index.html). Tako je bilo tudi 21. maja 1944, ko so s transportom iz
Nagykanizse prispeli Olga, Oto, Pavla, Tea in Vilma Kohnstein ter Erna, Jozefina, Marija in Milan Singer.

Slika 19: »Rampa« v Auschwitz II-Birkenau, verjetno 27. maj 1944: selekcija Judov iz Podkarpatske
Ukrajine, desno za delovno taborisée, levo za plinske celice, tako tudi zenska z otrokom, v ozadju t. i. Vrata
smrt (Auschwitz, Album, fotografija 35, od 1980 v Yad Vashem, fotografija: http://www1.yadvashem.
org/exhibitions/album_auschwitz/index.html). Med vrstama stojeci esesovec z aktovko je Wilhelm
Emmerich (1916, Tiefenbach—1945, Schwarmstedt) ali Georg Hocker (1912, Ausbach—(po 1945?)). Vidna
je tudi skupina taboris¢nikov Kanadokommando: levo v spodnjem kotu nizozemski Judje Jaap van Gelder
oz. Jacob Ben Dror (1926, Rotterdam—1998, (Nizozemska)), desno od njega Jaap de Hond (?) in verjetno
Maurits Schellekens (?) ali Eddy Wynschenk (1927, Amsterdam—2003, San Bruno) ter ob esesovcu z
aktovko kapo avsttijski Jud Hans Schor (1913, Dunaj—1945, Auschwitz/Gliwice), predvojni komunist in
$panski borec.




Se dva najstnika* iz transporta iz Nagykanizse je dr. Mengele izbral za delo: Ze

omenjeni skoraj 12 let stari Branko Lustig iz Cakovca, ki je naslednji dan dobil
tabori§¢no Stevilko A—3317, in prav tako Ze omenjeni, tedaj Se ne 14 let stari Tomislav
Schwarz iz Lendave. Oba je resila za njuno starost neobicajna telesna visina in v
Lustigovem primeru materina laz, ki je dr. Mengeleju rekla, da je njen sin star 16
let, ter v Schwarzovem primeru nasvet poljskega taborisc¢nika, ki je njegovi materi
svetoval, naj gre naprej in rece, da je star 16 let. Branka Lustiga so takoj zatem na
“rampi” lo¢ili od mame Vilme. Z njo se je spet srecal po osvoboditvi v taboris¢u
Bergen—Belsen. Tomislav Schwarz je na “rampi” zadnji¢ videl mamo Rozalijo/Rozo
roj. Stein (r. 1911, Bacsalmas — 1 1944, Auschwitz)* in sestro Veroniko/Vero (r.
1939, Lendava — T 1944, Auschwitz):*’

Ko sem pogledal nazaj, sem videl mamo, ki je bila stara 32 let in bi bila

lahko prav tako razvrs¢ena med delavce, vendar se ni hotela lociti od

hcerke. Vedela je, da bo umtla skupaj z njo.

Tiste, ki tega dne niso bili izbrani za delo, so z »rampe« odpeljali do enega izmed
krematorijev in plinskih celic, kjer bi jih naj cakala »kopel«. Do Krematorijev (in
plinskih celic) II in III je bilo od »rampe« samo okoli 500 m, medtem ko je bilo do
Krematorijev (in plinskih celici) IV in V vsaj 1.500 m poti skozi taborisce. (— Slika
20) Kadar slednja se nista bila pripravljena za nov transport, so ljudje pocakali nekaj
¢asa v brezovem gozdicku pred njima. (— Slika 21) To so bili njihovi zadnji mirni
trenutki v zivljenju.

Verjetno so vsaj nekatere Jude iz drugega transporta iz Nagykanizse pripeljali v
Krematorij (in plinsko celico) IV. V tem krematoriju so v tem ¢asu ze delali Judje iz
Madzarske*® in med njimi je bil prekmurski Jud Vladimir Halmos (r. 1925, Murska
Sobota — 1944, Auschwitz),*” ki je prispel 2. maja 1944. Zanj vemo, da je najverjetneje
22. maja 1944 upepelil truplo svojega oceta po imenu Evgen/Jené Halmos (. 1888,

495 Ocenjeno skupno stevilo judovskih otrok (= do 14 let) in najstnikov (14-17 let), ki so
bili deportirani iz Jugoslavije, je 1.500 in od teh jih je bilo v taboris¢u registriranih 65. Vsekakor so
del ocenjenega skupnega Stevila judovskih otrok in najstnikov, ki so bili deportirani iz Madzarske,
tudi otroci in najstniki iz Jugoslavije. Ta Stevilka sicer znasa 90.000, od katerih jih je bilo v taboris¢u
registriranih 370. Ugotovljenih je bilo 16 otrok in najstnikov iz Jugoslavije, ki so doc¢akali osvoboditev
Auschwitza: 10 judovskih najstnikov, 2 judovska otroka, 2 nejudovska otroka in 2 nejudovska najstnika.
O tem: Kubica, VIIL Children, str. 224225 in 288-290.

496 Osebni podatki Rozalija/Roza Schwarz/Schwartc, roj. Stein: SI_AS_68, f. 29-2/1936-38,
mapa 9437/1938, Dolnja Lendava, YVCD, Page of Testimony, Ferenc Stein, 1957, YVCD, Page of
Testimony, Leopold Stein, 1957, YVCD, Page of Testimony, Tereza Révész, 1958, Janez — Stubel —
Brumen (zbrali in uredili), Umirali so v boju, str. [29] (»299. Schwarz Roza = 300. Schwarz Rozalija«) in
YVCD, Page of Testimony, Yoel Schachar, 1999.

497 Osebni podatki Veronika/Vera Schwarz/Schwarc: JaneZ — Stubel — Brumen (zbrali in
uredili), Umirali so v boju, str. [29] (»305. Schwarz Vera = 306. Schwarz Veronac), Zrtve rata, s. v. in
YVCD, Page of Testimony, Yoel Schachar, 1999.

498 Nyiszli, U sluzbi, str. 43, ki sicer omenja Krematorij I11, kar pa je napaka.

499 Osebni podatki Vladimir Halmos: SI_AS_68, f. 29-2/1936-38, mapa 9437/1938, Murska
Sobota, Velunsek, Okrajna komisija, str. 214 in SI_PAM/0447/03767, sig.: 1 — 9659, JaneZ — Stubel —
Brumen (zbrali in uredili), Umirali so v boju, str. [23] ter Zrtve rata, s. v. O njem: Jane, Ugonobljen
zidovski rod.
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Slika 20: Auschwitz II-Birkenau, 27. maj 1944: Judje iz Podkarpatske Ukrajine na poti skozi sektor BIT
do Krematorijev (in plinskih celic) IV in V (Awschwitz Album, fotografija 123, od 1980 v Yad Vashem,
fotogtafija: http://www1.yadvashem.otg/exhibitions/album_auschwitz/index.html). V ozadju so vidne
barake in bodeca zica. Prepoznana je samo 2. iz leve stoje¢a Bracha Junger (1878, Tjaciv—1944, Auschwitz)
iz Tjaciva (danes Ukrajina, madZarsko Técs6). Tako je bilo verjetno tudi 22. maja 1944, ko so bili na tej
poti Olga, Pavla, Tea in Vilma Kohnstein ter Erna, Jozefina, Marija in Milan Singer.

Slika 21: Auschwitz II-Birkenau, verjetno 26. maj 1944: Judje iz Podkarpatske Ukrajine v brezovem
gozdicku pred Krematorijema (in plinskima celicama) IV in V' (Auschwitz Album, fotografija 138, od 1980
v Yad Vashem, fotografija: http://wwwl.yadvashem.org/exhibitions/album_auschwitz/index.html).
Nekatere so sorodniki ali znanci po vojni prepoznali (od desne proti levi): spredaj stojeca deklica Gerti
Mermelstein (P—1944, Auschwitz), zraven nje sedeca deklica je njena sestra (°—1944, Auschwitz), ob njej
sedeca je njena mati, takoj zraven njena mati in babica deklic Tauba Mermelstein (°—1944, Auschwitz),
ob njej Lenke/Laja Fogel, roj. Mermelstein (1899, Suskovo—-1944, Auschwitz) ter stojeca decka, ki sta
njena sinova Gershon (1936, Batrad'-1944, Auschwitz) in Reuven (1935, Batrad'-1944, Auschwitz), vsi iz
Mukaceva (danes Ukrajina, madzarsko Munkacs).




Pecarovei — T 1944, Auschwitz),”" ki je prispel z drugim transportom iz Nagykanizse,
kar pomeni, da je bil vsaj del Judov iz tega transporta usmrcenih v Krematoriju
(in plinski celici) IV. Glede na to, da je pri nekaterih prekmurskih Judih kot datum
usmrtitve naveden 21., pri drugih pa 22. maj 1944, je verjetno, da je vsaj del tega
transporta na usmrtitev pocakal v omenjenem brezovem gozdicku pred njim. Kaksni
so bili njihovi zadnji trenutki Zivljenja, lahko precej natan¢no opisemo.

Pric¢evanja sicer zelo malostevilnih prezivelih clanov Sonderkommando, kot je Shlomo
Venezia (r. 1923, Solun),”” ki je v Auschwitz prispel 11. aprila 1944 (taboris¢na
stevilka 182727) in je delal v Krematoriju (in plinski celici) 111, ter Ze omenjenega
dr. Miklésa Nyiszlija,” ki je v Auschwitz prispel 27. maja 1944 (taboris¢na Stevilka
A-8450) in je bil kot zdravnik zadolzen za esesovce in taboris¢nike v krematorijih,
so verjetno najbolj pretresljiva izmed vseh pri¢evanj iz Auschwitza. Ni nakljucje,
so na osnovi Nyiszlijevega pri¢evanja posneli igran, a izjemno realisticen film o
Auschwitzu, Taboriste smrti>” V krematorij so vedno najprej prisli zenske, otroci in
starci, $ele nato moski. V slacilnici so bili po celotni dolzini zidu pritrjeni ostevilceni
obesalniki in pod njimi lesene klopi, na katere so se ljudje lahko usedli, ko so se
slacili. Strazarji so jim v nemsc¢ini, v¢asih pa tudi clani Sonderkommando v jeziku ljudi iz
transporta, veckrat ponovili navodili, da naj si zapomnijo svojo stevilko obesalnika,
da bodo nasli svoje stvari, ko bodo prisli izpod ,,tusa,” ter da naj cevlje z vezalkami
zvezejo Vv pare, cesar pa niso pojasnjevali, saj je bilo to navodilo namenjeno olajsanju
dela Kanadakommande. Obicajno so od transporta izérpanim ljudem v slacilnici
obljubljali topel obrok ali pa vsaj kavo ter jih v Zelji, da bi ¢im bolj pospesili postopek,
priganjali z opozorili, da se bo hrana oz. kava ohladila. Tudi v ,,kopalnico,” ki je bila
dejansko plinska celica, so najprej stopile zenske z otroki ter Sele nato moski. Ko je
bila plinska celica napolnjena, za kar je bila vcasih potrebna tudi ena ura, so vanjo
strpali $e kaksnih trideset krepkih mogkih, ki so z maso svojih teles zrinili napre;
ostale. Za njimi so nepredusno zaprli vrata. Sele po nekaj minutah so v plinsko celico
spustili plinom Zyklon B. Kakor je bila tesnoba in strah ljudi v plinskih celicah do
tega trenutka neopisljiva, je dejstvo, da je najbolj grozno Sele sledilo. Iz podrobnega
opisa Shloma Venezia zadostuje samo kratek odlomek: ,,Navadno si mislimo, da so
pac odvrgli plin in ljudje so nato umrli. A kaksna je bila njihova smrt! ...” Pripadniki
Sonderkommando so pred upepelitvijo Zenskim truplom postrigli lase, vsem odraslim
truplom pa pregledali zobe in izdrli zlate zobe.

Tudi tisti, ki so bili izbrani za delo, so kmalu dojeli, ¢emu so namenjene stavbe z
dimniki. Erika First se spominja, da jih po kon¢anem postopku v ,,Savni” esesovka
peljala mimo krematorija. Na vprasujoce poglede ob temnem, gostem in smrde¢em
dimu iz dimnika jim je povedala: ,, Tukaj vam pec¢emo kruh.” Dejansko so tedaj ravno
upepeljevali trupla tistih, ki tega dne niso bili izbrani za delo.

500 Osebni podatki Evgen/Jend Halmos: SI_AS_68, f. 29-2/1936-38, mapa 9437/1938,
Murska Sobota, Velun$ek, Okrajna komisija, str. 214 in SI_PAM/0447/03768, sig.: 1 — 9658, Janez —
Stubel — Brumen (zbrali in uredili), Umirali so v boju, str. [23] ter Zrtve rata, s. v.

501 O njem: Venezia — Prasquiet, Sonderkommando, spodnji citat je na str. 69.
502 Glej op. 79 in DEGOB—jegyz8konyvek, st. 3632.
503 Film Taborisce smrti (The Grey Zone), premierno prikazan 13. septembra 2001 (scenarist

in reziser Tim Blake Nelson).
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Prav v ¢asu prihoda druge skupine ¢lanov druzin Kohnstein in Singer v Auschwitz
je nastalo eno izmed najbolj pretresljivih pricevanj o holokavstu: fotografski
Auschwitz Album.*** Fotografije, ki jih je zelo vetjetno posnel esesovski fotograf,” so
najbolj nazoren prikaz postopka mnozi¢nega ubijanja v Auschwitzu, razen ubijanja
samega. Nastale so maja in junija 1944, prav v ¢asu Ungarnaktion, najstevilénejsega
posameznega mnozi¢nega pomora v Auschwitzu. Da je album nastal, gre pripisovati
vodstvu taborisc¢a, ki so se zavedali pomena in obsega te ,,akcije.” To nakazuje tudi
naslov na prvi strani: Uwmsiedlung der Juden ans Ungarn. Ni nemogoce, da je na kateri
izmed fotografij kdo izmed tudi prav takrat v Auschwitz pripeljanih prekmurskih in
medzimurskih Judowv.

Album je leta 1980 Yad Vashemu podarila nejgova najditeljica, Lili Jacob (oziroma
madzarsko Jakaob, r. 1926, Bil’ki — 1+ 1999, Miami), kasneje por. Zelmanovic in
Meier. V enem izmed transportov Ungarnaktion je 26. maja 1944 prispela iz danasnje
Podkarpatske Ukrajine, iz geta v Berehovu (tedaj Beregszasz v Madzarski) Doma je
bila iz bliznjega mesta Bilke (danes Bil’ki). Jacobova je bila med redkimi, ki je bila
izbrana za delo in ne za plinsko celico, medtem ko je bila vecina njenih sorodnikov
$e isti dan ubita. (— Slika 22) Prezivela je Auschwitz (taboris¢na Stevila A—10862)
in Se nekaj nadaljnjih koncentracijskih taboris¢. Ob osvoboditvi taboris¢a Dora—
Mittelbau, 9. aprila 1945, je v zapusceni baraki esesovcev nasla omenjeni album.
Takoj na prvi strani je prepoznala rabina iz domacega mesta, nato pa znance, sosede
in sorodnike, od katerih ni niti eden docakal svobode. Slednji¢ je na eni izmed
fotografij prepoznala tudi sebe.

Lahko si mislimo, kaj so Jacobovi in njenim prezivelim rojakom pomenile te fotografije
njihovih bliznjih tik pred smrtjo. Nekatere izmed prvotno okoli 200 fotografij je
podarila ljudem, katerih sorodniki so bili na njih. Na sreco je pred njeno preselitvijo
v ZDA leta 1948 Zidovské muzenm v Pragi napravil kopije vecine fotografij. Ceprav
so jih objavljali v mnogih knjigah o Auschwitzu in jih kot dokazno gradivo uporabili
tudi na sodnem procesu proti Eichmannu v Jeruzalemu leta 1961, se ni vedelo,
kje so originali. Sele ko je Jacobijevo odkril nek novinar, so fotografije uporabili
tudi na sodnem procesu proti nekaterim esesovcem iz Auschwitza v Frankfurtu na
Majni (1963-1965). (— Slika 23) Leta 1980 so bile fotografije tudi prvic integralno
objavljene v knjizni obliki. Pobudnika te izdaje, znana preucevalca holokavsta Serge
in Beate Klarsfeld sta najditeljico tudi prepricala v donacijo Yad Vashemu. Do zdaj

504 Multimedijska predstavitev Auschwitz Album in knjizna izdaja Gutman —Gutterman
(eds.), The Auschwitz Album. O njem: Lasik, IV. Organizational Structure, str. 185, Schikorra, 13.
Konzentrations— und Todeslager, str. 159.

505 Vetjetno iz taboris¢e identifikacijske sluzbe (nemsko Erkennungsdienst), ker je bila sicer
namenjena fotografiranju in jemanju prstnih odtisov jetnikov ob prihodu v taboriscu. V njej sta delala
Bernhard Walter (1911, Firth—(po 1945), ?) kot vodja in Ernst Hofmann (1901, Witkendorf—(po
1945), ?) kot fotograf, ki je zato zelo verjetno avtor fotografij Auschwitz Albuma. O Erkennungsdienst:
Iwaszko, 1. Reasons, 24, Lasik, IV. Organizational Structure, str. 184—186. Primeri fotografij slovenskih
jetnikov ob prihodu v taboris¢e: Veble-Hodnikova, PreZivela sem ..., 19752 za str. 80, Kova¢ Zupandié¢
— Ksela (ut.), Auschwitz — Birkenau, slikovna priloga za str. 288, sl. 30-34, 37-42, 45-47, 49-51, 53-58,
60-62, 65-67 in 71.
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Slika 22: »Rampa« v Auschwitz II-Birkenau, 26. maj 1944: brata Lili Jacob (tudi Jakaob, 1926, Bil'ki-1999,
Miami), kasneje porocene Zelmanovic in Meier, Stil/Izrael (1935, Bil'ki~1944, Auschwitz) in Zelig (1934,
Bil'ki~1944, Auschwitz) s ¢epicama madZarske polvojaske organizacije levente tik pred selekcijo (Auschwirz
Album, fotografija 49, od 1980 v Yad Vashem, fotografija: http://www1.yadvashem.org/exhibitions/
album_auschwitz/index.html). Decka sta bila mrtva vetjetno Ze dve uri kasneje.

Slika 23: »Rampa« v Auschwitz II-Birkenau, verjetno 26. maj 1944: SS—Rottenfithrer Stefan Baretzki
(1919, Cernivci—1988, Bad Nauheim), na fotografiji skrajno desno, na »rampi« v Auschwitz II-Birkenau
tik pred selekcijo (Auschwitz Album, fotografija 31a (recte 30a) (= USHMM #77404), manjka v albumu,
ki je od 1980 v Yad Vashem, fotografija: http://digitalassets.ushmm.org/photoarchives). Ta fotografija
je bila dokazno gradivo na sodnem procesu proti njemu v Frankfurtu na Majni in je omogo¢ila njegovo
obsodbo na dosmrtno jeco. Leta 1988 je Baretzki v jeci naredil samomor.




so bile fotografije ze nekajkrat objavljene s komentarji v razli¢nih jezikih, od leta
1999 pa so dostopne tudi v digitalni obliki.

Podobno nenavadna je zgodba o nastanku in ohranitvi t.i. Hackerjevega albuma,™ tako
imenovanega po prvotnem lastniku Karl-Friedrichu Héckerju (1911 — 2000),™"”
adjutantu poveljnika taboris¢a Auschwitz I od maja 1944 do januarja 1945. Hocker je
pred tem sluzboval kot adjutant poveljnika v taboriscih Neuengamme (1940-1942),
Arbeitsdorf (1942), Majdanek (1943—1944), potem pa e v taboris¢u Mittelbau—Dora
od januarja do aprila 1945. Po koncu vojne je uspel zakriti svojo medvojno preteklost,
¢eprav je bil kot pripadnik SS v procesu denacifikacije obsojen na devet mesecev
zapora, ki pa jih ni odsedel. Leta 1963 je bila njegova vloga med vojno razkrita, nato
je bil leta 1965 zaradi delovanja v Auschwitzu obsojen na sedem let zapora, ter leta
1989 zaradi delovanja v Majdaneku na $tiri leta zapora. Skupno 116 fotografij albuma,
ki so nastale v ¢asu Hockerjevega sluzbovanja v Auschwitzu, prikazujejo esesovce
iz tabori§c¢a pri prostoc¢asnih dejavnostih, svecanostih in strelskih vajah in so v tem
smislu skrajno nasprotje fotografij t.i. prvega Auschwitz Albuma. Najbolj pretresljive
so tiste, ki so bile posnete v pocitniskem domu Solahiitte (30 km juzno od Auschwitza
pti mestu  ywiec), verjetno junija ali julija 1944, torej prav v ¢asu Ungarnaktion. Na
njih vidimo skupino razposajenih izletnikov, (— Slika 24) ki so dejanski voditelji tega
pomora: poleg ze omenjenih Hockerja, H6Ba, Kramerja, Molla in dr. Mengeleja Se
poveljnika taboris¢a Auschwitz I v letih 1944-1945 Richarda Baera (1911- 963),>%
Schutzhaftlagerfiibrerja®” tabotisca Auschwitz v letth 1944-1945, Franza HoBlerja
(tudi Hossler, 1906—1945),>"" Schutzhaftlagerfiibrerja taborisc¢a Auschwitz I1-Birkenau
leta 1944, Antona Thumanna (1912 — 1946),”"" in vodjo »Kanade 1I« v taboriscu
Auschwitz [I-Birkenau v letth 1944-1945, Walterja Schmidetzkija (1913 — po 1953).

506 Multimedijska predstavitev Auschwitz through the lens of the SS, celoten album s kratkimi
komentarji tudi Normalitdt in Zeiten des Holocaust.

507 O njem: Lasik, IV. Organizational Structure, str. 162 in Karl-Friedrich Hocker.

508 Pred prihodom v Auschwitz je bil adjutant poveljnika taboris¢a Neuengamme 1942

in Oswalda Pohla (1892, Duisburg-1951, Landsberg), vodje SS—-WV 1942-1944. Po odhodu iz
Auschwitza je bil e od januarja do aprila 1945 poveljnik taboris¢a Mittelbau—Dora. O njem: Lasik, IV.
Organizational Structure, str. 155 in Richard Baer.

509 Schutzhaftlagerfiihrer je bil odgovoren za taboris¢nike v koncentracijskem taboriscu.
Njegovo neposredno nadrejeni je bil poveljnik taborisc¢a. V praksi pa je imel Schutzhaftlagerfithrer
obsezna pooblastila pri upravljanju taboris¢a. Poleg otrganizacijskega in delovnega vodenja
strazatjev taborisca, je bil odgovoren za to, kako so taboris¢niki upostevali taborii¢na pravila.
Zato je bil odgovoren, da od nadrejenih zahteva ustrezne kazni za tabori$¢nike in nadzoruje njih
izvajanje. To pomeni, da je bil Schutzhaftlagerfithrer tisti, ki se je od vodilnih v taboris¢u obicajno
najbolj vtisnil v spomin taboris¢nikom. Ali kot je zapisal poveljnik Auschwitza Rudolf H66: »V vsakem
koncentracijskem taboriscu je pravi poveljnik taboris¢niskega dela taboris¢a Schutzhaftlagerfiihrer. ...
Toda pravi vladar celotnega zivljenja taboris¢nikov, vse notranje ureditve , je Schutzhaftlagerfihrer ...«
(Ho6B — Broszat (Hrsg.), Kommandant, str. 138-139 in Hoss, Izpoved, str. 134-135).

510 V taboris¢u Auschwitz od leta 1940. Bil je vodja plinskih celic in krematotijev na prostem
1942-1943 ter Schutzhaftlagerfithrer Zenskega dela taboris¢a Auschwitz 1I-Birkenau 1943-1944. Po
odhodu iz Auschwitza je bil Se od januarja do aprila 1945 Schutzhaftlagerfithrer taboris¢ Mittelbau—
Dora in Bergen—Belsen. O njem: Lasik, IV. Organizational Structure, str. 201, Piper, Auschwitz 1940—
1945 ... 111, str. 236 in Franz HoBler.

511 Pred prihodom v Auschwitz je bil Schutzhaftlagerfithrer taboris¢ Dachau 1940, Gro3—Rosen
1941-1943, Majdanck 1943-1944. Po odhodu iz Auschwitza je bil Schutzhaftlagerfithrer taborisc¢a
Neuengamme 1944-1945. O njem: Anton Thumann.
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Slika 24: Esesovci iz taboris¢a Auschwitz med zabavo pri pocitniskem domu Solahiitte, verjetno junija
ali julija leta 1944: v prvi vrsti od desne: Karl-Friedrich Hocker (1911, Engershausen—2000, Liibbecke),
adjutant poveljnika taboris¢a Auschwitz 1 1944-1945, Otto Moll (1915, Hohen Schénberg—1946,
Landsberg am Lech), vodja taboris¢nih (plinskih celic in) krematorijev 1944, Rudolf H6B (tudi Héss,
1900, Baden—Baden—1947, Oswiecim), poveljnik taboris¢a Auschwitz 1940-1943 in 1944, Richard Baer
(1911, FloB3-1963, Frankfurt am Main), poveljnik taboris¢a Auschwitz I 1944-1945, Josef Kramer (1906,
Minchen—1945, Hameln), poveljnik taboris¢a Auschwitz II-Birkenau 1944, Franz HoBler (tudi Hossler,
1906, Oberdorf-1945, Hameln), Schutzhaftlagerfithrer taborisca Auschwitz 1944-1945, dr. Josef
Mengele (1911, Giinzburg—1979, Bertioga), zdravnik v taboris¢u Auschwitz I1-Birkenau 1943-1945,
Anton Thumann (1912, Pfaffenhofen—1946, Hameln), Schutzhaftlagerfihrer taboris¢a Auschwitz 11—
Birkenau 1944 ter Walter Schmidetzki (1913, Zory—(po 1953), ?), vodja »Kanade« v taboriséu Auschwitz
1I-Birkenau 1944-1945 (Hocker Album, fotografija 10 (= USHMM #34739), od 2007 v United States
Holocaust Memorial Museum, fotografija: http://wwwushmm.org/research/collections/highlights/
auschwitz/).

Album je leta 1946 naSel nek castnik ameriske vojske v Frankfurtu na Majni in ga
leta 2007 podaril Spominskemu muzeju holokavsta Zdrugenib driav (United States Holocaust
Memorial Musenm) v Washingtonu.

Kot receno, Auschwitz ni bil samo najvecje unicevalno taborisce, temvec tudi
najvecje delovno taboridce. Z delovno silo je oskrboval ne samo ogromni in nikoli
dokonc¢ani industrijski kompleks Buna—Werke podjetja I. G. Farben v bliznjem kraju
Monowitz (Monowice), temve¢ tudi okoli 50 podruzni¢nih taboris¢ ob rudnikih,
tovarnah, veleposestvih in celo turisticnih objektih, kakrSen je bil Ze omenjeni
Solahiitte. V obratih I. G. Farben so delali tako Oto, in sicer v rudniku premoga
Furstengrube (Weso®a, 20 km severno od Auschwitza ptri mestu Mys*owice),”" kot
tudi Arnost in Emil Kohnstein ter Drago Singer, ki so delali v kompleksu Buna—
Werke in so bili zato nameséeni v taboriséu Auschwitz—III1 Monowitz.”” Kaze, da je

512 O podruzni¢nem taboris¢u Firstengrube: Jacobs, The Dentist of Auschwitz, Chapter 13 in
14, Strzelecka — Setkiewicz, II. The Construction, str. 121 in Piper, V. The Exploitation, str. 105-107.
513 O taboris¢u Auschwitz III-Monowitz: Kova¢ Zupancic¢ — Ksela (ur.), Auschwitz — Birkenau,

str. 18-19 in 93, Strzelecka — Setkiewicz, I1. The Construction, str. 108118, Piper, V. The Exploitation,
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bil veliki del moskih iz Medzimurja in Prekmutija,”™ ki so bili na prvem transportu
iz Nagykanizse in so bili izbrani za delo, poslanih prav v to taborisce. Nastalo je
kot podruzni¢no taborisce oktobra 1942 in je bilo od 22. novembra 1943 do 25.
novembra 1944 formalno samostojno, potem pa do evakuacije z imenom Monowitz
spet del taboris¢a Auschwitz. Poleti leta 1944 je bilo v tem taboris¢u okoli 11.000
taborisénikov, od teh 9095 % Judov, ter zelo malo zensk. Zenske v taboris¢u so
bile samo Poljakinje, ki so delale v tabori§¢nem bordelu,’” ustanovljenem konec leta
1943 z zeljo, da bi se tudi na ta nacin povecala delovna vnema taboris¢nikov. Ker
so bile arijke, je bil bordel zaradi Niirnberskih zakonov judovskim taboris¢nikom
nedosegljiv. Najbolj znana prezivela taboris¢nika taboris¢a Auschwitz—I11 Monowitz
sta pisatelja Primo Levi in Elie Wiesel.

Pogoji prezivetja so bili v tem taboris¢u zaradi gospodarskih interesov podjeta I. G.
Farben nekoliko ugodnejsi za taboris¢nike. Kot posebna ugodnost jim je bila vsak dan
opoldne dodeljena dodatna porcija juhe (t.i. Buna—Suppe), medtem ko so v Auschwitz
11-Birkenau dobili hrano samo zjutraj in zvecer. Tudi stiki z nemskimi, italijanskimi,
poljskimi in ukrajinskimi civilnimi delavci ter britanskimi vojnimi ujetniki, ki so prav
tako delali v kompleksu Buna—Werke,”' so olajsali zivljenje taborisé¢nikov. Kljub temu
so zaradi tezkega fizicnega dela in nezadostne prehrane mnogi tako oslabeli, da so
bili premeséeni v bolnisnico (Hdjftlingskrankenban ali HKB) taboris¢a Monowitz.”"’
Med njimi so bili tudi Arnost in Emil Kohnstein ter Eduard/Edvard Furst (. 1892,
Bakovci — 1 1944, Buchenwald),’® oce Erike First, ki so v bolni$nico prisli ze
kmalu po prihodu. Dne 11. maja 1944 so bili vsi trije v skupini 80 taboris¢nikov,
premescenih v Auschwitz II-Birkenau. (— Slika 25)°" Za Emilom Kohnsteinom
se je od tod dalje izgubila vsaka sled. Verjetno je, da je bil eden od okrog 6.000
tabori$¢nikov, ki so jih iz te bolnisnice poslali v plinske celice taboris¢a Auschwitz—I1
Birkenau. Drago Singer je delo v Buna—Werke kljub skrajnim Zivljenjskim pogojem,
selekcijam in zavezniskim bombatdiranjem™ uspel preziveti do zacetka leta 1945, ko

str. 103-105, Setkiewicz, Hiftlingsarbeit in Norbert Wollheim Memorial.

514 Npr. Zze omenjenji bratje Nadai. Pri¢evanje prezivelega Josipa Nadaia//Nadaya: Naday,
Auschwitz IV. — Buna.

515 O taboriscnem bordelu v Auschwitz III-Monowitz: Norbert Wollheim Memorial,
Lagerbordell.

516 22. avgusta 1944: je bilo v Buna—Werke zaposlenih 35.000 civilnih delavcev in 1.000 vojnih
ujetnikov: Czech, Kalendarium, s. d.

517 O bolnici v Auschwitz I1I-Monowitz: Strzelecka, IX. The Hospitals, 308.

518 Osebni podatki Eduard/Edvard Furst: SI_AS_68, f. 29-2/1936-38, mapa 9437/1938,

Murska Sobota, Velunsek, Okrajna komisija, str. 196 in SI_PAM/0447/02900, sig.: 1 — 5534 ter Janez
— Stubel — Brumen (zbrali in uredili), Umirali so v boju, str. [23]. O njem: AA, Hajdinjak, Erika Fiirst —
intervju ... 2010 in AA, Hajdinjak, Erika First — intervju ... 2011.

519 APMAB, HKB Monowitz — Vetlegungsmeldung nach Birkenau, 11. V. 1944, dostopno
na http:/ /www.wollheim—memorial.de/ files/49/ original /pdf_Ueberstellungslisten_ HKB_
BunaMonowitz_1944.pdf. Arnost je omenjen tudi v YVA, Doc. No. 28121245, Namenverzeichnisse
von kranken Hiftlingen, die im KI—~Auschwitz/Hiftlingskrankenbau Monowitz behandelt wurden,
OCC 2/85, Otdner Nr. 152, Seite 99, Emil pa v YVA, Doc. No. 28121263, Namenverzeichnisse von
kranken Hiftlingen, die im KIL—Auschwitz/Haftlingskrankenbau Monowitz behandelt wurden, OCC
2/85, Ordner Nr. 152, Seite 99.

520 Auschwitz oz. njegove industrijske objekte so zahodni zavezniki bombardirali petkrat: 20.
avgusta 1944, 13. septembra 1944, 18. decembra 1944, 26. decembra 1944 in 19. januarja 1945. Pri
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Slika 25: Naznanilo premestitve 80 jetnikov iz taboris¢ne bolnice Auschwitz III-Monowitz v Auschwitz
II-Birkenua iz dne 11. maja 1944, sprednja stran (APMAB, HKB Monovitz — Verlegungsmeldung
nach Birkenau, 11. V. 1944, dostopno na http://wwwwollheim—memortial.de/files/49/original /pdf_
Ueberstellungslisten_ HKB_BunaMonowitz_1944.pdf). Kar 72 navedenih je prislo v Auschwitz 2. maja
1944 iz Madzarske, med njimi pod zapotedno §tevilko 14. Eduard/Edvard Furst (1892, Bakovci~1944,
Buchenwald), pod stevilkama 32. in 33. pa Arnost (1888, Okiisky—1944, Stutthof) in Emil Kohnstein

(1898, Pelhfimov—1944/45, Auschwitz).
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je bil premescen v bolni$nico taborisca Monowitz.”*!

Arnost Kohnstein si je po premestitvi v Birkenau opomogel. Dodeljen je bil v
Fischteicheommando, ki je delala pri ribnikih v Harmense (Harmége)™ pti Auschwitzu,
in se kot njen clan zadnjic omenja 7. septembra 1944. Ena izmed prezivelih
tabori$c¢nic, Poljakinja Wanda B2achowska, kasneje por. Tarasiewicz (1920 — 2001,
tabori$c¢na Stevilka 6884)°* je opisala delo pti $e danes obstojecih tibnikih takole:

Cistili smo velikanske ribnike. To je bilo grozno delo. Spodrecali smo

si obleke, v vodi s koso kosili travo in jo nosili na obalo. V vodi smo

bili od jutra do poldneva. Po polurnem odmoru smo morali iti nazaj v

vodo in v njej ostali do vecera. Véasih smo se pogreznili v vodo do prsi

ali celo do vratu, saj je bila na dnu mesanica peska in gline. Zuzelke so

nas pikale cel dan in iz vode smo prisli povsem gobasti.

Dne 27. oktobra 1944 so Arnosta v transportu™* 1.500 taboris¢nikov premestili v
taborisce Stutthof (Sztutowo)’* na obali Baltskega motja, priblizno 35 km vzhodno
od Gdanska (Gdansk). Dne 2. septembra 1939 ustanovljeno koncentracijsko
taborisce je bilo prvo, ki so ga nacisti ustanovili na ozemlju Poljske, obenem pa tudi
zadnje, ki ga je osvobodila sovijetska vojska, Sele 9. maja 1945. Prvi taboris¢niki so
bili predvsem Poljaki. V letih 1942—1944 so pripeljali tudi taboris¢nike iz Nemcdije,
Danske, Norveske, Finske, Litve in Latvije. Judje so postali pretezni del taboris¢nikov
Stutthofa Sele poleti in jeseni leta 1944, ko so pripeljali veliko ljudi iz prenapolnjenega
Auschwitza™® in iz pribaltskih taboris¢, ki jih je osvobajala Rdeca armada. V tem
c¢asu je taborisce iz povrsine 12 ha, namenjene 3.500 taboris¢nikom v letu 1940,
naraslo na 120 ha, na katerih je bilo ve¢ kot 20.000 taboris¢nikov. Od leta 1944 je

vseh napadih so bili najstevilénejse zrtve taboris¢niki. O bombardiranju Auschwitza: Hilberg, Die
Vernichtung ... 3, str. 1204-1206 in Norbert Wollheim Memorial, Luftangriffe auf Auschwitz.

521 O njegovem bivanju v Auschwitzu: YVA, Doc. No. 36453028 in AA, Bazan, Pismo.

522 O posestvu Harmense: Veble-Hodnikova, PreZivela sem ..., 19752 str. 62, Kova¢ Zupanéi¢
— Ksela (ur.), Auschwitz — Birkenau, str. 89-90, Strzelecka — Setkiewicz, II. The Construction, str.
104106, Piper, V. The Exploitation, str. 98—100 in AA, Wontor—Cichy, Pismo.

523 Osebni podatki Wanda Blachowska, por. Tarasiewicz: PMAB, Auschwitz prisoners, s. v.
524 O tem transportu: Dunin-Wasowicz, Zydowscy wiezniowie, str. 11-12 in Czech, Kalendarium,
s. d.

525 O taboris¢u Stutthof: Dunin-Wasowicz, Zydowscy wiezniowie, Hilberg, Die Vernichtung
... 2, str. 1052-1053 in Orski, Organisation.

526 Transporti iz Auschwitza v Stutthof s Stevilom premescenih (po Dunin—Wasowicz,

Zydowscy wiezniowie, str. 11-12 = A in Czech, Kalendarium, s. d. = B): 29. junij 1944 — 2.502 (A),
2. julija 1944 — ? (B), 14. julija 1944 —? (B), 20. julij 1944 — 2.500 (A), 14. avgust 1944 — 2.800 (A), 16.
avgust 1944 —2.800 (A), 28. avgust 1944 — 2.800 (A), 31. avgust 1944 — 8 (A), 3. september 1944 — 2.405
(A), 10. september 1944 — 668 (A), 10. september 1944 — 1.082 (A), 23. september 1944 — ? (B), 27.
september 1944 — 4.501 (A) in 27. oktobra 1944 — 1.500 (B). Skupaj je bilo iz Auschwitza poslanih v
Stutthof najmanj 23.566 taboris¢nikov. Med njimi so bili iz Backe Judita Krisshaber/Kriszhaber, por.
Levi (1920 (ali 1921), Subotica) in njena mati Margit Krisshaber/Kriszhabert, roj. Hollinder (1898,
?-1945, Stutthof), iz Medzimutja Margit/Manci Ehrenfreundt, roj. Deutsch (1905, Cakovec—t1944/45,
Stutthof?), Nada/Nanka Griinfeld, roj. Tessler (1920, Zagreb—11944/45, Stutthof?), Margita Tessler/
Teszlet, roj. ? (1895, Zagreb—1944/45, Stutthof?) ter iz Prekmurja Elizabeta/Erszébet Eppinger (1908,
Haho6t—11944/45, Stutthof?), Elizabeta/Erzsebét Fritz (1904, Dobrovnik—(po 19457)), Irena Spitzer,
roj. Gross (1907, Skakovci—~1944, Stutthof) in Henrik/Hinko Teichmann/Teichman (1895, Velykyi
Rakovec—1944/45, Stutthof?).
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Stutthof z delovno silo oskrboval tovarno letal Focke—Wulf ob tabori$cu, s svojimi
39 podruzni¢nimi taborisci s e okoli 32.000 taboriscniki, kolikor jih je bilo leta
1944, pa tudi Stevilne industrijske obrate na obmocju danasnje severne in osrednje
Poljske. Skupaj je bilo v Stutthof poslanih okoli 110.000 taborisc¢nikov, od tega jih
je bilo priblizno 70 % Judov, med slednjimi pa okrog 90 % Zensk. Arnost je bil 28.
oktobra 1944 sprejet v Stutthof in dobil taboris¢no Stevilko 99602. (— Slika 26)
Dokumentacija v Stutthofu se je v veliki meri ohranila, zato ni presenetljivo, da se je
>?7 iz katerih pa zal ni mo¢ razbrati
podrobnosti o njegovem bivanju v taboris¢u. Vse, kar vemo o njem po prihodu v
Stutthof, je povezano z njegovo smrtjo. Zaradi izjemno slabih razmer v prenatrpanem
tabori$cu jih je mnogo pomrlo od izérpanosti: kar 3.560 samo decembra 1944. Med
njimi se je znasel tudi 16. decembra 1944 ob 8.15 umrli Arnost. Njegovo truplo so
takoj upelili v krematoriju. Postal je eden od okoli 65.000 taboris¢nikov Stutthofa, ki
vojne niso preziveli.

o Arnostu Kohnsteinu naslo kar Sest dokumentov,

Drvojcici Milica in Gizela Kohnstein sta bili zrtvi Se grozljivejSega nasilja: zlocinskih
medicinskih poskusov dr. Mengeleja.”® Dr. Mengele je leta 1935 doktoriral iz
antropologije na univerzi Minchen in leta 1936 opravil drzavni izpit za zdravnika.
Leta 1936 je postal sodelavec vodilnega nemskega evgenika (“rasnega higienika”)
in profesorja na univerzi Frankfurt na Majni, dr. Otmarja von Verschuerja (1896
—1969), med katerega strokovne interese so spadale tudi $tudije o dvojckih, in je leta
1938 pri njem doktoriral e iz medicine. Od leta 1938 je bil dr. Mengele clan tako
nacisti¢ne stranke kot tudi Agemeine SS. Po vpoklicu v Webrmacht leta 1940 je zelo
hitro prestopil v Waffen—S5. Kot rasni strokovnjak je krajsi ¢as sluzboval v Powartju
in kasneje, od pomladi leta 1941, kot vojni zdravnik v (kasneje 5.) SS motorizirani
(kasneje oklepno—grenadirski oz. oklepni) diviziji Wiking. S to divizijo je sodeloval v
bojih na vzhodni fronti in bil za osebni pogum odlikovan z Zeleznim krizcem II. in 1.
reda. Konec leta 1942 je bil ranjen in od takrat naprej nesposoben za frontno sluzbo.
Kmalu zatem, januarja leta 1943, je ponovno vzpostavil povezavo s tedaj v Berlinu
delujoc¢im dr. von Verschuerjem. Najverjetneje prostovoljno in po posredovanju dr.
von Verschuerja je 30. maja 1943 zacel sluzbovati v taboris¢u Auschwitz 11-Birkenau
kot zdravnik Ciganskega taboriséa (BII¢). Ze tukaj je dr. Mengele, poleg sicer$njega
dela tabori§¢nega zdravnika, med katerega dolznosti so poleg selekcij novoprispelih
sodile tudi selekcije za delo nesposobnih taboris¢nikov, zacel z raziskavami krvnih
reakcij na razli¢ne nalezljive bolezni, razlicno obarvanih o¢i ali heterokromije $arenice
(heterochromia iridis), redke bolezni, imenovane vodni rak ali noma (cancrum oris, ki je
tip gangrenskega stomatitisa), pritlikavosti, in predvsem dvojckov.

Sode¢ po ohranjenih virth je Slo skozi Mengelejeve roke okoli 3.000 ljudi.
Laboratorijske raziskave je zanj opravljal SS higienski institut Auschwitz (55—
Hygiene—Institut -~ Auschwitz, uradno:  Hygienisch—Bakteriologischen ~ Untersuchungsstelle
der Waffen—SS und Polizei Siid—Os1),”* (— Slika 27) ki je imel od leta 1943 sedez v

527 Dokumenti o njegovem bivanju v Stutthofu: YVA, Doc. No. 4525696, 4525697, 4525698,
4525699, 4525700 in 4525701.

528 Glej op. 30-32in 79.

529 Institut je bil ustanovljen konec leta 1942 ali v zacetku leta 1943. Najprej je ime sedez v
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Copy of Doc. No. 452570181 ((KNJ-KOLM/00031445/0006421.1.41.2) in conformity with the ITS Archives

Slika 26: Osebni list taboriscnika Arnosta Kohnsteina (1888, Okifsky—1944, Stutthof), nastal po njegovi
premestitvi iz Auschwitza v Stutthof 28. oktobra 1944 z njegovim lastnorocnim podpisom levo spodaj
in s pripisanim datumom smrti 16. december 1944 desno zgoraj (YVA, Doc. No. 4525701). Se posebej

presunljiva sta dva detajla: »... Ime Zene: Olga roj. Singer Rasa: Judinja Bivaliste: neznano .. .«, saj je bila Zena
takrat ze skoraj pol leta mrtva in »... Posebne znacilnosti: leva podlabt tetovirana: “186838” .. .« kar neposredno
dokazuje, da je bil pred tem v Auschwitzu, ker je to bilo edino taborisce, kjer so taboris¢ne stevilke

tetovirali.




Slika 27: Dr. Josef Mengele (1911, Giinzburg—1979, Bertioga) 29. junija 1944 naroca SS higienskemu
institutu v Rajskem histolosko raziskavo glave dvanajstletnega Roma (APMAB, Laboruntersuschungen
des SS-Hygiene—Instituts Auschwitz, Ordner 41, Seite 64, fotografija: http://en.auschwitz.orgpl/m/
index.php).

Rajskem (Raisko) v blizini Ocewiécima. Podatke o raziskavah in vzorce je posiljal
v Berlin dr. von Verschuerju. Ko je oktobra 1943 postal glavni zdravnik taborisc¢a
Auschwitz 11-Birkenau, je med njegove naloge sodil tudi nadzor nad bolnisnicami
za taboris¢nike,™ njihovimi zdravniki, zdravnicami ali medicinskimi sestrami. Med
njimi je bil tudi internist dr. Makso Grossmann (r. 1893, Vukovar — 1 1947, ?),>" ki
je v taborisée prispel s transportom iz Zagreba dne 7. ali 13. maja 1943.%> Obenem
se je dr. Mengele pogosteje kot prej ukvarjal s selekcijami novoprispelih. Predvsem
pa mu je njegova funkcija omogocala prakticno neomejen vir dvojckov “razlicnega
geografskega porekla.” Pri teh poskusih je po Mengelovih navodilih sodeloval
tudi del tabori$¢niskega medicinskega osebja. Najbolj znani med njimi je bil Ze
omenjeni dr. Miklés Nyiszli, ki je bil kot odli¢ni forenzi¢ni patolog za Mengela zelo
pomembnen ter zato tudi dobro poucen o njegovih poskusih. Georg Fischer, danes
Jif Fiser (r. 1936, Ceska Ttebova, taboriséna tevilka A—783),% ki je skupaj z bratom
dvojckom Josefom (taboris¢na stevilka A—781) prispel v Auschwitz s transportom

mati¢nem taboris¢u, kmalu pa je bil prestavljen v Rajsko, kjer je ostal do konca delovanja taborisca.
O delovanju tega insituta smo precej dobro pouceni, saj se je ohranilo precej njenega gradiva. O SS
higienskem institutu Auschwitz: Lasik, IV. Organizational Structure, str. 276-279.

530 O bolnicah v Auschwitzu II-Birkenau: Strzelecka, IX. The Hospitals, str. 302-307.

531 Osebni podatki Makso Grossmann: JIM, Popis, Zagreb. O njem: Nyiszli, U sluzbi, str. 18
(napaéno »dr Gross«) in Knezevié — Laslo, Zidovski Zagreb, str. 75.

532 O obeh transportih iz Zagreba maja leta 1943: Czech, Kalendarium, s. d. in Goldstein, I. —
Goldstein, S., Holokaust, str. 465—476.

533 O njem: Stipl, Jiff Fiser.
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iz Theresienstadta dne 16. maja 1944, se spominja zdravnikov taboris¢nikov takole:
Poskusali so nam zivljenje olajsati, kolikor je pa¢ to bilo v danih
okolis¢inah mozno. Vendar pa se moramo zavedati, da bi lahko vsaka
»napaka® v njihovem ravnanju za njih pomenila usmrtitev.

Mengele je poskuse opravljal na enem od dvojckov, na drugem, kontrolnem, pa ne.
O natan¢nem namenu teh poskusov ni veliko znanega, verjetno so bili namenjeni
ugotavljanju mehanizmov povecevanja natalitete. Iz ohranjenih pricevanj je razvidno,
da so bili poskusi v vecini primerov zelo boleci. Obicajno je Mengele z eksperimenti
nadaljeval vse do smrti ,,poskusnega” dvojcka. Po tem mu preziveli ,,kontrolni”
dvojcek ni bil ve¢ koristen, saj je bila primerjava s ,,poskusnim” opravljena v secirnici.
V Auschwitzu so dvojcki razlicnih starosti in ,razlicnega geografskega porekla”
umirali istoc¢asno. Kaj vse sta prezivljali dvojéici Milica in Gizela Kohnstein v tem
¢asu, nam morda posredno razkriva takrat osemletni Jiff Fiser:

Preziveli smo holokavst, ker smo bili otroci in nismo spoznali, kaj se

je dejansko dogajalo. 1z tega razloga smo 8li skozi te dogodke z vec¢

upanja kot odrasli. Obcutek strahu je prisel v nas kasneje, po vojni,

ko smo izvedeli, kaj se je dogajalo v drugih oddelkih. Nenadoma

smo dojeli, kako preprosto bi lahko bili premesceni iz skupine, kjer

so poskuse izvajali na zivem materialu, v skupino, kjer so rezultate

poskusov preverjali z obdukcijo.

Tudi sicer je bilo ,,Mengelejevim dvojckom,” ki so ziveli v barakah neposredno zraven
Krematorijev (in plinskih celic) II in 111, zelo jasno, kaj je pomenilo biti nekoristen v
Auschwitzu. Po ohranjenih virih je bila Milica vsaj v ¢asu od 7. junija do 16. avgusta
1944>** “poskusna” dvojcica. Za navedeno obdobje so namre¢ ohranjena narocila
dr. Mengeleja SS higienskemu institutu v Rajskem za laboratorijske preiskave njenih
vzorcev. 1z teh dokumentov lahko tudi razberemo, v katerem delu Birkenaua sta bili
v tem casu dvojcici Kohnstein: junija v baraki 1 v taboris¢u “Zenskega taboris¢a”
Bla,>” avgusta pa baraki 15 v glavni bolnisnici (Hdftlingskrankenban ali HKB) tabori$c¢a
Birkenau (BIIf).”* Kaks$ni so bili njuni obéutki, pa nam zgovorno pove reakcija
prezivele dvojcice Gizele februarja leta 2011: Tudi 66 let po osvoboditvi Auschwitza
je ob omembi dr. Mengela zacela jokati in prosila za prekintev pogovora.

534 Narodila laboratorijskih preiskav vzorcev Milice Kohnstein (kronolosko): YVA, Doc.
No. 28121258, Laboruntersuschungen des SS—Hygiene—Instituts Auschwitz, OCC 2/102, Ordner
291, Seite 10+11, YVA, Doc. No. 28121255, Laboruntersuschungen des SS—Hygiene—Instituts
Auschwitz, OCC 2/102, Ordner 300, Seite 158, YVA, Doc. No. 28121253, Laboruntersuschungen
des SS—-Hygiene—Instituts Auschwitz, OCC 2/102, Ordner 302, Seite 228-231, YVA, Doc. No.
28121254, Laboruntersuschungen des SS—Hygiene—Instituts Auschwitz, OCC 2/102, Ordner 303,
Seite 1+2, YVA, Doc. No. 28121249, Laboruntersuschungen des SS—Hygiene—Instituts Auschwitz,
OCC 2/102, Ordner 305, Seite 189+191, YVA, Doc. No. 28121256, Laboruntersuschungen des SS—
Hygiene-Instituts Auschwitz, OCC 2/102, Ordner 305, Seite 73+74 in YVA, Doc. No. 28121252,
Laboruntersuschungen des SS—Hygiene—Instituts Auschwitz, OCC 2/102, Ordner 304, Seite 198-200.

535 O obeh »zenskih taboris¢ih« BI1 in BIb: Strzelecka — Setkiewicz, 11. The Construction, stt.
86-89.

536 O glavni bolnici tabori$c¢a Birkenau: Strzelecka — Setkiewicz, I1. The Construction, str. 93—
94.
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Auschwitz ni bil samo kraj, v katerega je prisla vec¢ina ¢lanov druzin Kohnstein in
Singer iz Medzimurja. Neizprosna logika holokavsta jih je v Auschwitzu povezala
tudi z 11 od 21 ¢eskih sorodnikov, ki so bili Theresienstadtu.”” Usodo teh je dolocila
v zacetku leta 1943 sprejeta odlocitev samega Heinricha Himmlerja, ki je zaradi
cedalje vecjega zavedanja svetovne javnosti, da Jude v nacisticnem delu Evrope ne
samo preganjajo, temve¢ tudi pobijajo, Theresienstadt Zelel prikazati kot vzoréni
primer nacisticne skrbi za Jude. S tem namenom se je zacelo ,,0lepSevanje mesta”
(Stadtverschinerung). Tako je bila poslej prepovedana uporaba besed geto, poveljstvo
tabori$c¢a in poveljnik tabori$c¢a, namesto njih zaukazana uporaba besed judovsko
naselitveno obmocje, SS—urad in vodja SS—urada. Ulice so namesto vojasko strogih
kombinacij ¢rk in Stevilk (npr. L 1 do 6, Q 1 do 9), dobila obicajna imena (npr.
Kolodvorska ali Rotovska) ali pocitnisko zveneca imena (npr. Zdraviliska, Jezerska
ali Lovska). Povrh vsega so spodbujali kulturne dejavnosti in $olanje otrok. Solanja
se ing. Fried spominja takole:

V sobi nas je bilo okoli 40 deckov, starih od 12 do 13 let. Vodil nas

starejsi fant, ki je bil verjetno star okoli 18 let. Bil je za nas odgovoren

in seveda nas je tudi pouceval, tako da nismo postali popolnoma diviji.

Poleg obicajnega pouka nas je prav tako vzgajal v cionisticnem duhu.

Danasnja clanica Judovske ob¢ine Brno, gospa Militkova,® ki je v Theresienstadt
prispel 9. aprila 1943 s transportom Cy iz Prage in v njem ostal do konca vojne, se
spominja:
Najboljse smo se pocutili, ko smo imeli pouk. Nismo se ucili samo
obicajnih $olskih predmetov, ampak tudi plesati, peti, ...

V ta ¢as sodi zacetek izvajanja otroske opere Brundibir (Cmr)). Na libreto v ¢eicini
Adolfa Hoffmeistera (1902 — 1973), >* sicer ceskega Nemca in med vojno politicnega
emigranta, je konec leta 1938 glasbo zanjo napisal ¢eski Jud Hans/Jan Krasa (r. 1899,
Praga — 1 1944, Auschwitz),”*' sicer korepetitor v Newuen Deutschen Theater v Pragi
(danes Stitni gpera Praha). Pod nacizmom opere ni bilo mogoce izvajati v nobeni
,»arijski” ustanovi. Praizvedba opere je potekala brez sodelovanje Krase, ki je bil od
10. avgusta 1942 v Theresienstadtu, v reziji Rudolfa Freudenfelda (po vojni Franik,
r. 1921, Praga — 1 1985, ?) in v zgolj deski zasedbi v judovski sirotisnici za decke
Hagibor v Pragi pozimi 1942—43. Sele ko so julija leta 1943 decke iz sirotisnice in
Freudenfelda poslali v Theresienstadt, je Krasa izvedel za praizvedbo. Ponovno
v Freudenfeldovi reziji in zdaj s Krasovim sodelovanjem, ki je na osnovi v geto
pretihotapljene klavirske spremljave na novo napisal glasbo za orkester, ter v popolni
zasedbi je bila opera premierno uprizorjena 23. avgusta 1943. Dosegla je velik uspeh
in so jo do avgusta leta 1944 uprizorili petinpetdesetkrat.

537 Glej op. 341.

538 O njej: glej op. 67.

539 O njej: Haumer, Musik, str. 64-101.

540 O njem: Haumer, Musik, str. 72-73.

541 Osebni podatki Hans/Jan Krasa: holocaust.cz, Databize obéti, s. v. O njem: Haumer, Musik,
str. 64-72.
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Naslovno vlogo je v vseh predstavah odigral Hans/Hanus/Honza Treichlinger (r.
1929, Plzeo — 1 1944, Auschwitz),”* ki je postal prava zvezda Theresienstadta. Jiof
Fider se spominja:
Sodelovali smo tudi v pravem gledalis¢u, ki je bil delovalo v
improvizirani dvorani na podstresju [Magdeburske] vojasnice.’* Se
vedno se spominjam naslova te igre — Brundibar. Taksne dejavnosti so
bile zelo pomembne in koristne, ker so nam omogocile, da smo se vsaj
zacasno znebili misli na grozote, ki so nas obdajale in ogrozale.

V' okviru »olepsevanja« Theresienstadta so se po sedemmesecnem premoru
ponovno zaceli transporti iz prenapolnjenega geta. V njem je bilo 1. septembra
1943 45.635 jetnikov. Tako sta geto 6. septembra 1943 zapustila dva ,,delovna”
transporta®™ s skupaj 5.007 deportiranci, ki sta imela namenu primerno
prevladujoco starostno sestavo. Njuna koncna postaja je bilo taborisce Birkenau,
kamor so prispeli 8. septembra 1943. Brez selekcije so deportirance namestili
v taborisc¢e BIIb, ki se je od takrat naprej imenovalo Theresienstadtsko druginsko
taboriste (Theresienstidter Familienlager).>* 'Teh taboti$¢nikov niso ostrigli in so jim
pustili civilno obleko ter osebne predmete, podobno kot taboris¢nikom Ciganskega
taborista, so pa bili za razliko od Romov namesceni v locenih barakah za moske in
decke ter zenske in deklice. S t. 1. Brigfaktion so svojim sorodnikom sporocili, da so
namesceni v ,,delovnem taboriscu Birkenau pri Neu—Berunu v Zgornji gleziji.”m
Theresienstadtsko druginsko taboriste v Birkenau je bilo namenjeno propagandi, saj bi
ga razkazali v primeru, ¢e se mednarodna inspekcija ne bi zadovoljila z ogledom
wolepSanega” geta Theresienstadt. Na enem od dveh naslednjih®’ transportov,

542 Osebni podatki Hans/Hanu$/Honza Treichlinger: holocaust.cz, Databaze obéti, s. v.

543 Magdeburska vojasnica (Magdeburger Kaserne) je ime Konjeniske vojasnice
(Kavallerickaserne), ene izmed dveh najvedjih vojasnic Garnizijskega mesta — od nemske zasedbe
leta 1939 naprej. Od nastanka geta Theresienstadt je bil v njem sedez Judentata, obenem pa so v
njenih prostotih potekale kulturne dejavnosti in manjse prireditve. Na podstresju so po nastanku geta
pripravili velik prireditveni prostor za koncerte, gledaliske in operne predstave. Danes je v zgradbi del
muzeja posvecenega umetnosti v getu in rekonstruirana zenska soba.

544 To sta bila transporta DI in Dm. Od 5.007 deportirancev je bilo 285 (6 %) otrok do 14
let starosti, 3.925 (78 %) odraslih v starosti od 15 do 60 let in 797 (16 %) starejsih od 61 let. 2.293
moskih in deckov je dobilo taboris¢éne stevilke od 146694 do 148986, 2.713 Zensk in deklic pa od 58471
do 61183. Vojno je prezivelo samo 41 (0,8 %) ljudi iz obeh transportov. O teh transportih: Czech,
Kalendarium, s. d. 8. IX. 1943.

545 O »Theresienstadtskem druzinskem taboris¢u«: Kubica, VIII. Children, str. 226, 228-230,
240 in 260—261ter Strzelecka — Setkiewicz, II. The Construction, str. 96-97.
546 To je kraj Bierun Nowy, danes del mesta Bierud, ki je dejansko okoli 10 km severozahodno

od Oswiecima. O dopisovanju taboris¢nikov iz »Theresienstadtskega druzinskega taboris¢a«: Iwaszko,
XIII. Contact, str. 426.

547 Vmes je bil $e transport Dn/a oz. Dn/b 1.196 otrok (od prvotnih okoli 1.260) iz Biatystoka
na severovzhodu Poljske. Otroke so pripeljali v Theresienstadt 24. avgusta 1943. Domnevno bi jih
naj zamenjali za nemske vojaske ujetnike oz. jih poslali v Svico. 5. oktobra 1943 so otroke skupaj s 53
prostovoljnimi spremljevalci odpeljali v Auschwitz. Med slednjimi je bila tudi sestra pisatelja Franza
Kafke (1883, Praga—1924, Kierling/Klosterneuburg) Ottilie/ Otilie/Ottla Kafka, por. in lo¢. David
(1892, Praga—1943, Auschwitz). Takoj po prihodu 7. oktobra 1943 so vse brez izjeme ubili v plinskih
celicah. O tem transportu: Czech, Kalendarium, s. d. 7. X. 1943 in Kubica, VIIIL. Children, str. 226 in
228.
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Ds>* je 18. decembra 1943 Theresienstadt zapustila sedemdesetletna Theresa
Lederer, sestra Jeanette Kohnstein. Sestava teh transportov je bila bolj “druzinska”
kot “delovna,” saj je bilo od skupaj 5.011 deportiranih 471 (9 %) otrok do 14. leta
starosti, 1.782 (36 %) odraslih med 15. in 60. letom, in 2.758 (55 %) starejsih od 61
let. Tudi ta transporta so brez selekcije namestili v Theresienstadtsko druginsko taborisée.

Kljub omiljenemu taboris¢nemu redu in lazjemu delu so ljudje umirali tudi v
tem delu Birkenaua. Natanko pol leta po prihodu septembrskih transportov iz
Theresienstadta v noci iz 8. na 9. marec 1944°* so v Krematorijih (in plinskih
celicah) II in 111 ubili 3.792 Judov iz druginskega taboriséa. Med njimi ni bilo priblizno
70 tistih, ki jim je dr. Mengele prizanesel kot zdravstvenemu osebju ali dvojckom,
kot tudi ne okrog 1.140 ljudi, ki so umrli do takrat. Dne 11. maja 1944 je bilo v
taboris¢u BIIb zivih le se 3.256 ljudi iz decembrskih transportov. Zato je mogoce
misliti, da Theresa Lederer ni docakala naslednjih transportov iz Theresienstadta,””
ko je sredi maja leta 1944, torej prav v ¢asu zacetka Ungarnaktion, s tremi transporti
v Auschwitz™' prislo skupaj 7.503 Judov: 511 (7 %) otrok do 14. leta starosti, 3.601
(48 %) odraslih med 15. in 60. letom, in 3.991 (53 %) starejsih od 61 let. V prvem
izmed njih, transportu Dz, ki je odsel iz Theresienstadta 15. maja in v Auschwitz
prispel 16. maja 1944, je bili tudi druzina Theresinega sina Roberta Ledererja (42
let): Zena Ruzena (306 let) ter otroka Mina (12 let) in Petr (11 let). Tudi ti transporti
so bili brez selekcije sprejeti v druginsko taboriste. Tudi te transporte gre torej razumeti
kot del ,,olepsevanja” geta Theresienstadt, saj je bilo med prispelimi v Auschwitz
z majskimi transporti tudi kakih 1.200 tuberkoloznih bolnikov, ki vsekakor niso
ustrezali ,,olepSanemu” Theresienstadtu. Tako je bil geto Theresienstadt konec maja
leta 1944 z 28.090 jetniki s povprecno starostjo 45,4 let kon¢no pripravljen na obisk
predstavnika Mednarodnega odbora Rdecega kriza. Gospa Militkova se spominja:
Ko smo c¢akali mednarodno in$pekcijo, je bilo narejeno ,,vse potrebno.”

548 Prvi transport Dr je odsel iz Theresienstadta 15. in v Auschwitz prispel 16. decembra 1943.
Iz tega transporta je 981 moskih in deckov dobilo taboris¢ne Stevilke od 168154 do 169134, 1.510
zensk in deklic pa od 70513 do 72019 in od 72028 do 72030. Iz transporta Ds je 1.137 moskih in
deckov dobilo taboriséne stevilke od 169969 do 171105, 1.336 Zensk in deklic pa od 72435 do 73700.
Vojno je prezivelo 779 (16 %) ljudi iz obeh transportov. O teh transportih: Czech, Kalendarium, s. d.
16. in 20. XII. 1943.

549 5. marca 1944 so taboris¢nikom septemberskih transportov razdelili dopisnice za sorodnike
iz znance, ki so jih morali datirati s 25. marcem 1944. V njih so morali sporo¢iti, da so dobro in da jim
naj posljejo pakete s hrano. O poteku tega poboja, ki je najvedji posamezni poboj ¢eskih drzavljanov
med II. svetovno vojno: Czech, Kalendarium, s. d. 29. II., 1., 5., 7. in 8. III. 1944, Kubica, VIIIL.
Children, str. 228-229 ter Strzelecka — Setkiewicz, I1. The Construction, str. 97.

550 Vmes je bil Se transport Dx 20. marca 1944 s katerim so v Auschwitz poslali 40 dusevnih
bolnikov in kot njihove spremljevalce enega zdravnika ter $tiri medicinske sestre. Vse bolnike so takoj
po prihodu ubili v plinski celici, spremeljevalce pa sprejeli v taborisce.

551 Iz transporta Dz je 707 moskih in deckov dobilo taboris¢éne Stevilke od A-76 do A-842,
1.736 Zensk in deklic pa od A—15 do A—999 in od A—2000 do A-2750. Drugi transport Ea je odsel iz
Theresienstadta 16. in v Auschwitz prispel 17. maja 1944. 1z tega transporta je 576 moskih in deckov
dobilo taboris¢ne stevilke od A—843 do A-1418, 1.871 Zensk in deklic pa od A—1000 do A-1999 in
od A-2751 do A-3621. Tretji transport Eb je odsel iz Theresienstadta 18. in v Auschwitz prispel 19.
maja 1944. Iz tega transporta je 1.062 moskih in deckov dobilo taboris¢ne Stevilke od A-1445 do
A-2500, 1.437 Zensk in deklic pa od A—3642 do A—5078. Vojno je prezivelo 480 (6 %) ljudi iz vseh treh
transportov. O teh transportih: Czech, Kalendatium, s. d. 16., 17.in 19. V. 1944.
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Zacelo se je velifo CisCenje, odprte so bile kavarne, natisnjen je bil denar in
vse je moralo biti ocis¢eno, celo plocniki. V tistem ¢asu je bilo zivljenje
v Theresienstadtu zares grandiozno.

Ko so namre¢ maja leta 1943 Theresienstadt obiskali predstavniki nemskih
¢asopisov, so z izbranimi jetniki celo opravili intervjuje. Zatem je Mednarodni odbora
Rdelega kriga zelel preveriti dejansko stanje. V imenu Mednarodnega odbora sta dva
predstavnika Nemskega Rdecega kriga (Dentsches Rotes Kreug ali DRK) dne 27. junija
1943 za dva dni obiskala Theresienstadt. Oba sta bila nad stanjem zgrozena in
sta mednarodni odbor o razmerah v Theresienstadtu tudi zaupno, a realisticno
obvestila. Dolgo napovedovani uradni obisk je nato dne 23. junija 1944 opravil
Svicar, zdravnik dr. Maurice Rossel (r. 1917)*? v spremstvu ¢astnikov SS, nemskih
diplomatov in predstavnikov Nemskega Rdelega ria ter Se dvema predstavnikoma
vlade Danske, diplomatom Frantsom Hvassom (1896-1982)* in zdravnikom dr.
Eigilom Juelom Henningsenom (1906 — 1992),>>* ki pa sta se zanimala predvsem za
priblizno 450 danskih Judov.”> Za goste so pripravili posebno uptizotitev Brundibdra
na odru dvorane Sokolskega doma (Sokolovna) in ne v sicer$nji dvorani na podstresju
Magdeburske vojasnice. ,,Olepsani” geto Theresienstadt in potek kratkega obiska,
ki se je zacel opoldne in koncal zvecer, sta bila tako popolna, da bi tudi slepec lahko
dojel, da gleda le Potemkinove vasi. Kljub temu je dr. Rossel v poro¢ilu napisal:

Naj povem, da sem na moje popolno presenecenje ugotovil, da geto

pravzaprav mesto, ki zivi skoraj normalno zivljenje ...

Dr. Rossel je posnel tudi nekaj fotografij, (— Slika 28) ki jih je poslal svojim gostiteljem
iz nemskega zunanjega ministrstva. Ti so jih skupaj s porocilom uporabili kot
gradivo, s katerim so zavrnili ,,sovrazno propagando o domnevnih pomanjkljivostih
v obravnavi Judov.”” Kljub vsej Saradi so fotografije izjemni zgodovinski vir,

552 Od 1. februarja 1944 je bil zaposlen pri Mednarodnem odboru Rdecega kriza, ki ga je
11. aprila 1944 poslal na delo v svojo misijo v Betlinu. Kot njen ¢lan je obiskal Stevilna taborisc¢a
vojnih ujetnikov, kot spremljevalec vodje misije dr. Laurenta Martija pa je 21. septembra 1944 obiskal
koncentracijski taboris¢i Sachsenhausen in Ravensbriick. Berlin je zapustil konec leta 1944. 1. marca
1946 je zapustil delo pri Mednarodnem odboru, vendar se je pri njem ponovno zaposlil v 60—ih
letih 20. stoletja kot njegov predstavnik na misijah v Afriki in Aziji. Leta 1979 je v okviru snemanja
dokumentarnega filma Shoah, premierno prikazanega 23. oktobra 1985, njegov avtor, francoski reziser
Claude Lanzmann (1925, Pariz), sicer tudi preziveli holokavsta, posnel intervju z njim in ga objavil
leta 1997 z naslovom Un vivant qui passe (odlomki: Steven Spicelberg Film and Video Archive: http://
resources.ushmm.org/film/display/detail.phprfile_num=5012, transkripcija celotnega intervjuja:
http:/ /resources.ushmm.org/intermedia/film_video/spielberg_archive/transcript/RG60_5019/
A67D46B8-2B61-41F6-877D-6FFOE04279F4.pdf). V intervjuju Rossel govori o svojem obisku
Auschwitza v letu 1943, vendar je pravilen datum naveden spodaj (cf. Czech, Kalendarium, s. d. 30.
IX. 1944 in Iwaszko, XIII. Contact, str. 427 (»jesen 1944«), ki oba omenjata obisk brez navedbe imena
predstavnika). O njem: ICRC in WW II: the Holocaust.
553 Med vojno je imel kot vodja politi¢cno—pravne sluzbe zunanjega ministrstva Danske imel
zelo pomembno vlogo. Njegova kariera je dosegla vrhunec Sele po letu 1945, ko je bil med leti 1951 in
1966 danski veleposlanik v Bonnu. O njem: Frants Hvass.
554 Med vojno namestnik zdravstvenega direktorja zdravstvenega urada Danske. Tudi njegova
kariera je dosegla vrhunec $ele po letu 1945, ko je bil med majem in aprilom leta 1945 predsednik
Danskega Rdecega kriza in nato v letth 1945-1974 vodja zdravstvenega urada Danske. O njem:
Henningsen Eigil Juel.
555 O preganjanju Judov v Danski: Hilberg, Die Vernichtung ... 2, str. 586-596.
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nenazadnje zato, ker na njih vidimo mnogo ljudi, ki so Ze ez tri ali $tiri mesece umrli
v Auschwitzu. Po kon¢anem obisku predstavnika Mednarodnega odbora Rdecega
kriza je namre¢ prenchal obstajati tudi razlog za Theresienstadtsko druginsko taborisée.
Dne 2. julija 1944 je dr. Mengele izvedel selekcijo priblizno 10.000 taborisénikov:>*
kakih 3.100, izbranih za delo, so premestili v druga tabori$ca, preostalih priblizno
6.900 pa so v noceh iz 10. na 11. in iz 11. na 12. julij 1944 pobili v plinskih celicah.
Kaze, da so bili med slednjimi tudi vsi Ledererjevi.

Kmalu po tragicnem koncu Theresienstadtskega druginskega taborista v Auschwitzu je
geto Theresienstadt postal prizorisce neobicajne ,,akcije” Eichmannovega oddelka
RSHA. Od 16. avgusta do 11. septembra 1944 so v njem snemali film Theresienstadt.
Ein Dokumentarfilm ans dem jiidischen Siedlungsgebiet.>>” Reziral ga je nemski Jud, znani
kabaretist, igralec in reziser Kurt Gerron (rojen kot Gerson, r. 1897, Berlin — 1 1944,
Auschwitz),”® ki je bil pred letom 1933 velika zvezda Nemcije. Dobrsen del uro
in pol trajajocega filma sestavljajo prizori kulturnega ustvarjanja, zabave in $porta.
Geto Theresienstadt je predstavljen kot neke vrste pocitniski kraj. Poleg tega film
prikazuje, kako dobro so organizirane mestne ustanove. V posameznih delih filma so
vidni $tevilni znani in neznani Judje. Prav zato je ta film tudi izjemni zgodovinski vir,
saj v njem vidimo mnogo ljudi, ki bodo ze ¢ez nekaj tednov umtli v Auschwitzu. Ker
je v tem Casu v Theresienstadtu zanesljivo Zivelo vsaj $e Sest sorodnikov mariborskih
Kohnsteinov in Singerjev, je prav mogoce, da se kateri izmed njih pojavlja v katerem
izmed prizorov. Med najbolj poznanimi prizori iz filma je zagotovo zakljuéni prizor
otroske opere Brundibdr, ki so jo ob tej priloznosti odigrali v nabito polni dvorani
Sokolskega doma, (— Slika 29) podobno kot ob obisku predstavnika Mednarodnega
odbora Rdelega kriga.

Vendar je bila uprizoritev Brundibdra za snemanje filma Theresienstadt vetjetno tudi
zadnja, saj se je konec septembra leta 1944 zacel zadnji val transportov v Auschwitz.

556 11. maja 1944 je bilo v BIlb Zivih Se 3.256 iz decembrskih transportov in ¢e k tej Stevilki
dodamo $e prispele z majskimi transporti, dobimo ob upostevanju sicer$nje smrtnosti v taboris¢u
navedeno Stevilko. 10. junija 1944 je bilo v BIIb 6.231 taboris¢nic: 5.799 Zensk in 432 deklic do 14
let starosti. O poteku ukinitve »Theresienstadtskega druzinskega taboris¢a«: Czech, Kalendarium, s.
d. 2., 9., 10. in 11. VII. 1944, Kubica, VIII. Children, str. 229 ter Strzelecka — Setkiewicz, 1I. The
Construction, str. 97.

557 Kot kazejo ohranjeni dokument je bil morda delovni naslov filma Die geschenkte Stadt.
Film je tudi znan po vojni nastalem naslovu Der Fiihrer schenkt den Juden eine Stadt. Ceprav je
bil film do 28. marca 1945 dokoncan, se je ob koncu vojne izgubil. Ohranjeni so samo odlomki, ki
pa ob ohranjenih dokumentih omogocajo rekonstrukcijo celotnega filma. Pobudnik snemanja ni bil
nemski propagandni minister dr. Joseph Goebbels (1897, Rheydt—1945, Betlin), kot se obicajno trdi,
temve¢ Hans Gunther (1910, Erfurt—1945, Hlasna Tfeban), Eichmannov naslednik na polozaju vodje
Zentralstelle fir jidische Auswanderung in Prag, ki se je od 20. avgusta 1942 imenovala Zentralamt
fir die Regelung der Judenfrage in B6éhmen und Mahren. Neuradna premiera je bila konec marca ali v
zacetku aprila 1945 v Pragi, prikazali pa so ga tudi predstavnikom Mednarodnega odbora Rdecega kriza
in Svice ob drugi in$pekciji v Theresienstadtu 6. aprila 1945. O filmu: Margry, Das Konzentrationslager.
558 Bil je tudi soigralec Marlene Dietrich (1901, Betlin—1992, Pariz) v filmu Modri angel (Der
Blaue Engel, reziser Josef von Sternberg, 1930). Osebni podatki Kurt Gerron: holocaust.cz, Databaze
obétd, s. . O njem: Kurt Gerron (z verjetno napacnim datumom smrti »28. oktober 1944« kar je
datum odhoda transporta iz Theresienstadta, pravilni datum je skoraj zagotovo 30. oktober 1944, ko je
transport prispel v Auschwitz).
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Z njimi je odsla tudi vec¢ina sodelujo¢ih v operi, tako otrok kot odraslih. Ironija
zgodovine je, da je 27. septembra 1944, torej tik pred zadnjimi transporti iz
Theresienstadta, Auschwitz obiskal predstavnik Mednarodnega odbora Rdecega kriga dr.
Rossel. Po pogovoru s poveljnikom, ki mu ni dovolil ogleda taborisca, je v porocilu
zapisal, da taboris¢niki sprejemajo pakete Rdecega kriza in da ne more potrditi
obstoja plinskih celic, ker jih ni videl.

V enajstih transportih od 28. septembra do 28. oktobra 1944 je Theresienstadt z
»delovnimi transporti” za ,,tovarne v rajhu,” dejansko pa za Auschwitz, zapustilo
18.346 ljudi. Poveljstvo geta je od Judenrata za transporte zahtevalo mlajse in za delo
sposobne ljudi, obenem pa so spodbujali, da naj gredo cele druzine, ¢e$ da je zanje
boljse, ¢e ostanejo skupaj. Vecino prispelih z jesenskimi transporti leta 1944 so ubili
takoj po prihodu; glede na to, da so zadnji¢ opravili selekcijo in takoj nato usmrtitev
v plinskih celicah prav na zadnjem transportu iz Theresienstadta, transportu E», ki
je prispel 30. oktobra 1944, so to bile tudi zadnje tovrstne zrtve Auschwitza.” Med
zrtvami zadnjega transporta iz Theresienstadta je bil tudi Kurt Gerron.

Kohnsteinovi in Singerjevi v zadnjih mesecih vojne in po holokavstu: “Kdor
t”SGO

je resil eno Zivljenje, je resil ves sve
Tisti, ki so bili na ,,rampi“ izbrani za delo, pa $e vedno niso bili reSeni, saj je bilo za
taborisc¢nike, in Se posebej za judovske taboris¢nike, moznost prezivetja v zadnjih
mesecih vojne manjsa kot kdajkoli prej. Samo 2.015 (11 %) deportirancev jesenskih
transportov leta 1944 iz Theresienstadta je doc¢akalo konec vojne. Tisti, ki so bili v
prvih transportih, tokrat niso imeli privilegiranega polozaja: nasprotno, prav tisti, ki
so prispeli v Theresienstadt s prvim transportom, so bili zdaj zaradi svoje izkusenosti
in poklicne strukture ter zaradi domnevne delovne narave transporta najprej
predvideni za odhod. Tako se je na prvem transportu jeseni leta 1944, transportu
E£" po skoraj treh letih bivanja v Theresienstadtu, znasel Viljem Kohnstein
(53 let). Na istem transportu je bil tudi ze omenjeni zgodovinar Theresienstadta
Miroslav Karny>®?, zaradi ¢esar o tem transpottu poznamo precej podrobnosti. Tako
npr. vemo, da je prvi transport odsel iz Theresienstadta v dramaticnih razmerah, saj
so odhod za dva dni prestavili in na zbornem mestu (t.i. shlgjski, od nem. Schlense,

559 7, zadnjim transportom je v Auschwitz prispelo 949 moskih in deckov ter 1.089 Zensk in
deklic. Med selekcijo je bilo za delo izbranih 217 moskih, ki so dobili taboris¢ne stevilke od B—13754
do B-13970. 132 zensk je bilo namescenih v prehodno taborisée. Preostali so bili ubiti v plinski celici.
Konec vojne je docakalo 171 ljudi iz tega transporta. Heinrich Himmler je verjetno 1. ali 2. novembra
1944 ukazal prenchanje delovanja plinskih celic v Auschwitzu. Ko je 3. novembra 1944 prisel transport
900 Judov iz Sered’a na Slovaskem, so vse brez selekcije sprejeli v taborisce. O tem: Czech, Kalendatium,
s.d. 30. X,, 2. in 3. XI. 1944 in Strzelecki, I. The Liquidation, str. 18.

560 Babilonski talmud, Sanhedrin, 4:8 (37a).

561 S tem transportom je v Auschwitz prispelo 2.488 Judov: Med selekcijo je bilo za delo izbranih
okoli 1400 ljudi, ki si bili namesceni v prehodno taboris¢e. Med njimi je bil tudi Miroslav Karny,
ki so ga po 14 dneh poslali v taboris¢e Kaufering III na Bavarskem, podruznici taboris¢a Dachau.
Taborisc¢ne Stevilke Auschwitza od B-10502 do B—10507 so dobili samo trije pari dvojckov. Preostali
so bili ubiti v plinski celici. Konec vojne doc¢akalo 473 ljudi iz tega transporta. O tem transportu: Czech,
Kalendarium, s. d. 30. IX. 1944.

562 Glej op. 348.
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Slika 28: Geto Theresienstadt, 23. junij 1944: otroci ob obisku Mednarodnega odbora Rdecega kriza
(fotografija:  http://digitalassets.ushmm.otg/photoarchives/). Fotografijo je posnel predstavnik
Mednarodnega odbora, Svicar dr. Maurice Rossel (1917, Tramelan), zadaj vzgojiteljica Charlotte

Guthmann, kasneje porocena in loc¢ena Opfermann (1925, Wiesbaden—2004, Houston (pok. Mainz)).
Vecina otrok na fotografiji je cez tri ali $tiri mesece umrla v Auschwitzu.

Slika 29: Geto Theresienstadt, 16. avgust—11. september 1944: izvajalci otroske opere Brundibar, za
katero je na libreto Adolfa Hoffmeistera (1902, Praga—1973, Ricky) glasbo napisal Hans/Jan Krasa
(1899, Praga—1944, Auschwitz), na odru dvorane Sokolskega doma (Sokolovna) v filmu Theresienstadt. Ein
Dokumentarfilm ans dem jiidischen Siedlungsgebiet, ki ga je reziral Kurt Gerron (1897, Berlin—1944, Auschwitz)
(fotografija: http:/ /wwwholocaust.cz/en/history/events/brundibar). Veéina otrok na fotografiji je bila
konec septembra ali oktobra leta 1944 deportirana v Auschwitz in tam ubita. Tako tudi na sliki vidni v
naslovni vlogi z lajno in umetnimi brki Hans/Hanu$/Honza Treichlinger (1929, Plzefi—1944, Auschwitz).

a“;"%@ j y 5 PRI .
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zapora) ze zbrane deportirance poslali nazaj v geto. Toda upanje je Zivelo samo dva
dni: dne 28. septembra 1944 je transport zapustil Theresienstadt. Ce je $e¢ spomladi
leta 1944 za vecino prebivalcev Theresienstadta ime ,,Birkenau pri Neu—Berunu®
pomenilo kraj iz dopisnic sorodnikov in prijateljev, ki so do tedaj odsli z ,,delovnimi
transporti, si v jeseni tega leta noben deportiranec iz Theresienstadta vec ni delal
utvare o tem, kaksna usoda jih ¢aka v tem kraju. Znameniti dunajski nevrolog in
psihiater Viktor Frankl (1905 — 1997),°* ki je iz Theresienstadta odsel s transportom
Es 19. oktobra in je v Birkenau prispel 20. oktobra 1944, je v svojih spominih
zapisal:

Nenadoma vpitje iz bojece ¢akajoce mnozice ljudi v vagonu: ,,Tu

je tabla Auschwitz! Vsak pa¢ mora v tem trenutku cutiti, kako mu

zastaja srce. Auschwitz je bil pojem, je bil skupni pojem nejasnih, pa

zato toliko stradnejsih predstav plinskih celic, krematorijskih peci in

mnozi¢nih usmrtitev. Vlak se pomika le pocasi naprej, obotavljajoce,

kakor da bi hotel nesre¢no posadko, ki jo vozi, pocasi in prizanesljivo

postaviti pred dejstvo: ,,Auschwitz!”

Transport, na katerem je bil Viljem Kohnstein, je prispel na ,,rampo” v Birkenau
zvecer 29. septembra 1944: selekcija je potekalo ob svetlobi reflektorjev. Miroslav
Karny se spominja:
Bezen pogled castnika SS je bil dovolj, da nas je oddelil na desno ali
levo. Bil sem ob svojem mlaj$em bratu Zdenku.”® Star je bil 20 let,
mocan, navajen na fizicno delo. Vendar ga je Mengele, ali kdor je ze
bil ta zdravnik, poslal na drugo stran kot mene. Obrnil sem se in Zelel
prositi tega castnika SS, da me pustijo z bratom, vendar so me stari
taboris¢niki potegnil nazaj in me odpeljali stran. Tako se moje Zivljenje
ni koncalo v plinski celici. Ve¢ kot tiso¢ ljudi, tudi zdravih in mladih
ljudi kot moj brat, je umrlo tisto noc.

Med njimi je bil tudi Viljem Kohnstein. Viljemova domnevna Zena Ruzena
Kohnstein (31 let) je kmalu zatem, 4. oktobra 1944, s transportom E#% prav tako
zapustila Theresienstadt. Glede na to, da se po odhodu iz Theresienstadta v virith ne
pojavlja vec, je bila verjetno takoj po prihodu v Birkenau dne 5. ali 6. oktobra 1944
usmrcena. Druzina Viljemove sestricne Julie Frost (47 let), sinova Oto (11 let) in
Milan (4 leta) ter verjetno tudi moz David, je Theresienstadt zapustila s transportom
Er dne 16. oktobra 1944.° Po prihodu v Birkenau, 18. oktobra 1944, je bilo med

563 Njegovi spomini: Frankl, Psiholog, citat je na str. 12 in sem ga neznatno popravil.

564 S tem transportom je v Auschwitz prispelo 1.493 Judov: Med selekcijo je bilo za delo izbranih
173 moskih, ki so dobili taboris¢ne stevilke od B=13307 do B—13479 in neznano stevilo moskih, ki so
bili namesceni v prehodno taboris¢e. Med njimi je bil tudi Viktor Frankl, ki je bil po nekaj dneh poslan
v taboris¢e Kaufering VI (Tirkheim), podruznico taboris¢a Dachau. 169 zensk je bilo namesc¢enih
v prehodno taborisce. Preostali so bili ubiti v plinski celici. Konec vojne je docakalo 72 ljudi iz tega
transporta. O tem transportu: Czech, Kalendarium, s. d. 20. X. 1944.

565 Zdenck Karny (1924, ?—1944, Auschwitz). Osebni podatki o njem: holocaust.cz, Databaze
obéti, s. v.

566 S tem transportom je v Auschwitz prispelo 1.498 Judov. Konec vojne je doc¢akalo 167 ljudi.
O tem transportu: Czech, Kalendarium, s. d. 6. X. 1944.

567 S tem transportom je v Auschwitz prispelo 1.498 Judov. Konec vojne je doc¢akalo 135 ljudi.
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selekcijo za delo izbranih 157 Zensk in neznano $tevilo moskih, vsi ostali pa so bili
takoj zatem umorjeni v Krematoriju (in plinski celici) III. Kaze, da so bili med njimi
tudi Frostova s sinovoma, pa tudi soavtor opere Brundibdr Hans Krasa in njen glavni
zvezdnik Honza Treichlinger.

Tudi Viljemova sestra Julia Samkova (49 let) je bila 12. oktobra 1944 s transportom
Egq® premescena iz Theresienstadta v Auschwitz, a je vojno prezivela kot edina
izmed ceskih sorodnikov mariborskih Kohnsteinovih in Singerjevih. V Birkenau je
prispela 14. oktobra 1944 in bila v selekciji med 242 Zenskami in neznanim stevilom
moskih, ki so bili izbrani za delo. Vse ostale so verjetno Se istega dan ubili v plinski
celici. Samkova ni bila registrirana kot taboris¢nica Auschwitza, temvec je postala
t.i. Durchgangs—Jiidin. Po dvotedenskem cakanju je bila 27. oktobra 1944°® v skupini
497 tabori$c¢nic, med katerimi je bila sicer ve¢ kot polovica Judinj iz Madzarske,
premescena v taboris¢e Mauthausen™ v Zgornji Avstriji in od tam takoj v prav
takrat ustanovljeno podruznico Lenzing’™ pti Vocklabrucku. (— Slika 30) Transport
je v Lenzing prispel 30. oktobra 1944 in 3. novembra 1944 so bile taboris¢nice tudi
registrirane v Mauthausnu. Relativnho majhno, najve¢ 577 taborisc¢nic obsegajoce
taborisce je bilo namenjeno za delo v bliznji tekstilni tovarni. Kljub trdemu delu je
v Lenzingu umrlo le malo tabori$¢nic. V njem je Samkova docakala osvoboditev 4.
maja 1945.

Ze od jeseni leta 1944 je potekala evakuacija taboris¢nikov Auschwitza,” ki je bil
tedaj samo $e okoli 200 km oddaljen od frontne ¢rte, proti taboris¢em v rajhu.
Vendar so gospodarski obrati v osrednjem delu taboris¢nega sistema kot tudi v vseh
podruznicah delali naprej z nezmanjsano intenzivnostjo vse do dolgo pri¢akovane
sovjetske ofenzive, ki se je zacela 12. januarja 1945. Dne 17. januarja 1945 so v vseh
glavnih in podruznicnih taboriscih Se zadnji¢ opravili zbore (t. i. apele) in nasteli 67.012
taboris¢nikov. Takoj zatem se je zacela sicer pricakovana, a precej stihijska evakuacija
za rajh Ze , stratesko pomembnih” taboris¢nikov. Vsi evakuirani taboriséniki so vsaj
del poti prepesacili, kar je bilo ob njthovi sicersnji oslabelosti, izjemno mrzlem
vremenu in visokem snegu zelo tezko. Vsakogar, ki je zaradi onemoglosti zastal ali pa
storil kakrsnikoli disciplinski prekrsek, so strazarji neusmiljeno ustrelili: ti pohodi so
po pravici dobili ime ,,marsi smrti.”” Tako je bil ubit Josip Schwarz/Schwarc (r. 1902,
Lendava — T 1945, Gliwice),”” oce ze omenjenega Tomislava, na zelezniski postaji

O tem transportu: Czech, Kalendarium, s. d. 18. X. 1944,

568 S tem transportom je v Auschwitz prispelo 1.499 Judov. Trije moski so bili sprejeti v
Auschwitz in dobili taboriséne stevile 199785, B-13300 in B—13301. Konec vojne je doc¢akalo 113 ljudi.
O tem transportu: Czech, Kalendarium, s. d. 14. X. 1944,

569 O tem transportu: Czech, Kalendarium, s. d. 27. X. 1944.

570 O taboris¢u Mauthausen (izbor): Marsilek, Die Geschichte, Romano, Jevreji, str. 167-169,
Mili¢, Jugosloveni, Filipi¢, Slovenci, Fabréguet, Entwicklung, Freund, Hiftlingskategorien, Perz, Der
Arbeitseinsatz, Freund — Perz, Zwangsarbeit, str. 670—682, Szita, Ungarn in Schikkora, 14. Zwangsarbeit,
str. 163.

571 O podruznici Lenzing: Marsalek, Die Geschichte, str. 60, Filipi¢, Slovenci, str. 23, Perz, Der
Arbeitseinsatz, str. 543 in Szita, Ungarn, str. 168-171.

572 O zadnji fazi delovanja Auschwitza: Kova¢ Zupancic — Ksela (ur.), Auschwitz — Birkenau,
str. 133-142, Hilberg, Die Vernichtung ... 2, str. 1048—1052 in Strzelecki, I. The Liquidation.

573 Osebni podatki Josip Schwarz/Schwarc, roj. Stein: SI_AS_68, f. 29-2/1936-38, mapa
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v Gliwicah (Gleiwitz) pri Katowicah samo zaradi tega, ker je izstopil iz vrste, da bi
pobral sneg in se odzejal. Tomislav, ki je bil do 17. januarja 1945 v podruzni¢nem
taboris¢u Jawischowitz (Jawiszowice, 10 km jugovzhodno od Auschwitza) ob
tamkaj$njem rudniku premoga, je morda prav v tem trenutku s svojim ,,mar§em
smrti” prisel na isto Zeleznisko postajo.

Izmed vseh Kohnsteinovih in Singerjevih, ki so docakali zacetek leta 1945 v
Auschwitzu, je bil evakuiran samo Oto Kohnstein. Bil je v skupini priblizno
1.000 taboris¢nikov, ki so zapustil podruznico Firstengrube zjutraj 19. januarja
1945.°™ Preostalih kakih 260 taboris¢nikov, ki so bili presibki za pot, so pustili v
taboriscu, vendar je vecino pobila skupina esesovcev, ki se je v taboris¢e vrnila
tik pred osvoboditvijo dne 27. januarja 1945. Otova skupina je okoli 44 km poti
preko Miko?6wa do podruzni¢nega taboris¢a Gleiwitz II premagala do vecera 20.
januarja 1945. Tukaj so jih zdruzili s taboris¢niki iz Monowitza in nekaterih drugih
podruznic v skupino kakih 4.000 ljudi ter jih 21. januarja 1945 na Zelezniski postaji v
Gliwicah vkreali na odprte tovorne vagone. Odpeljali so jih v Mauthausen, vendar jih
tamkaj$nje poveljstvo zaradi prenatrpanosti ni hotelo sprejeti. Transport je nadaljeval
pot do taboris¢a Mittelbau—Dora pri Nordhausnu, prvotno podruznico taborisc¢a
Buchenwalda,”™ kamor so prispeli 28. januatja 1945. Sedemdnevno odisejado je
prezivelo kakih 3.500 taboris¢nikov, $tevilni pa so med transportom pri izjemno
nizki temperaturi, ki je dosegala tudi —20° C, zmrznili, saj so bili premalo obleceni,
pa tudi sicer so bili zaradi taboris¢a povsem oslabljeni.

Oto Kohnstein je bil med prezivelimi. Med 29. januarjem in 2. februarjem 1945 je
dobil novo taboris¢no stevilko 106643. Vendar se s tem njegovo trpljenje Se vedno
ni koncalo, saj je bil premescen Se v taborisce Bergen—Belsen pri Hannovru, kjer je
15. aprila 1945 docakal osvoboditev. Najbrz zaradi zmede ob evakuaciji taborisca
»Mengelejevih dvojckov” teh taboriS¢nikov niso ne evakuirali ne ubili, zato so
stevilni ostali zivi. Obi¢ajno so prav ,,nosilce skrivnosti” (Gebeimmnistréger) kot najbolj
obremenilne price, kar so ,,Mengelejevi dvojcki” prav gotovo bili, pobili, in to tudi se
tik pred koncem vojne.”” Na seznamu okoli 300 prezivelih “Mengelejevih dvojckov,”

9437/1938, Dolnja Lendava, YVCD, Page of Testimony, Yoel Schachar, 1955, YVCD, Page of
Testimony, Ferenc Stein, 1957, YVCD, Page of Testimony, Tereza Révész, 1958, Janez — Stubel —
Brumen (zbrali in uredili), Umirali so v boju, str. [29] in YVCD, Page of Testimony, Yoel Schachar,
1999.

574 O »marsu smrti« taboris¢nikov iz Firstengrube: Jacobs, The Dentist of Auschwitz, Chapter
15 in KZ Furstengrube—Todesmarsch. Delo Gerhard Hoch, Von Auschwitz nach Holstein. Die
judischen Hiftlinge von Fiirstengrube, Hamburg: VSA—Verlag 1990 / Délling und Galitz Verlag 1998.
575 O taboris¢u Buchenwald in o njegovi podruznici Mittelbau—Dora, ki je oktobra 1944
postala samostojno taborisce (izbor): Romano, Jevreji, str. 172—173, Ali¢, Buchenwald, Filipci¢ — Trost,
Dora, Ko¢i¢, Jugosloveni, Jacobs, The Dentist of Auschwitz, Chapter 16, Hartewig, Wolf, Stein,
Funktionswandel, Wagner, Das AuBlenlagersystem in Schikkora, 14. Zwangsarbeit, str. 168.

576 Motda najbolj znani primer je skupina 20 judovskih otrok starih od od 5 do 12 let, ki jih je
dr. Mengele 27. novembra 1944 poslal iz taboris¢a Auschwitz v taboris¢e Neuengamme pri Hamburgu.
Na njih je dr. Kurt HeiBmeyer (1905, Lamspringe—1967, Bautzen/Budysin) opravljal strogo zaupne
poskuse o tuberkolozi. V nodi iz 20. na 21. april 1945, ko so bile britanske enote ze v bliZini, so jih
v kleti Solskega poslopja na Bullenhuser—Damm v Hamburgu skupaj s 4 taboris¢niki, ki so za otroke
skrbeli in 24 sovjetskimi vojnimi ujetniki obesili. Med njimi je bil tudi dvanajstletni W. Junglieb iz
Jugoslavije, katerega natanc¢na identiteta Se ni ugotovljena. O njih: Kubica, VIIIL. Children, str. 267.
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(— Slika 31) ki je nastal kmalu po 27. januarju 1945, ko je Auschwitz osvobodila
Rdeca armada, sta tudi mariborski dvojcici Kohnstein. Na seznamu je 180 otrok, od
tega je 52 mlajsih od osem let.””’

Sicet paje bil med priblizno 7.500 taboris¢niki,”™ ki so bili preve¢ $ibki, da bi preziveli
“marse smrti” v druga taborisc¢a, pa jih strazarji niso uspeli pred odhodom pobiti in
so zato v Auschwitzu docakali osvoboditelje, tudi Drago Singer. Tik pred evakuacijo
taboris¢a Auschwitz III-Monowitz, ki je bila 18. januarja 1945, je bil premescen
v tabori$¢no bolnisnico. Trpljenje 800 bolnikov v njej do prihoda rdecearmejcev
27. januarja 1945 si lahko dobro predstavljamo, ker ga je opisal Primo Levi, ki je
bil v teh dneh v eni izmed njih. Vecina osvobojenih taboris¢nikov se je nato nekaj
casa, nekateri tudi nekaj meseceyv, zdravila v bolnisnici,” ki so jo postavili sovjetska
vojska in poljski Rdei krig v prostorih taboris¢a Auschwitz I. Vendar so osvobojeni
jetniki umirali tudi Se po osvoboditvi. Poljski Rdei £rif je med 6. in 12. februarjem
1945 popisal 4.800 prezivelih taborisénikov, med njimi 108 Jugoslovanov. Izjemno
dragocen dokument je v teh dneh napisala Leopoldina Kos (r. 1889, Idrija — 1 1968,
Golnik, taboris¢na $tevilka 88927),% ki je na obrazce jetniskih pisem zabelezila 57
prezivelih Jugoslovank in njihove taboris¢éne Stevilke. Na enem izmed njih sta tudi
dvojcici Kohnstein.

Kaksna je bila usoda Rudolfa Kohnsteina od vpoklica v madzarsko vojsko do smrti,
za zdaj v podrobnostih Se ni znano. Zanesljivo je le, da ga je podobno kot veliko
madzarskih Judov pred Auschwitzem resil prav vpoklic v delovne enote madzarske
vojske. Ta sre¢na okolis¢ina pa ga ni resila pred smrtjo. Ce je zares bil v rudniku
bakra v Boru,®' potem je skoraj zagotovo moral biti v prvi skupini kakih 3.600
Judov, ki se je pred prodirajoco Rdeco armado zacela umikati 17. septembra 1944.
Za razliko od druge skupine okrog 2.000 Judow, ki je iz Bora odsla 29. septembra
1944 in bila kmalu zatem skoraj brez Zrtev osvobojena, je veliko ¢lanov prve skupine
umrlo ali pa bilo ubitih, preden so v zacetku novembra 1944 prisli do zahodne
Madzarske. Najbolj znana zrtev tega pohoda je bil pesnik Miklés Radnéti (rojen
Glatter, r. 1909, Budimpesta — 1 1944, Abda),” ki je bil skupaj z 21 tovarisi ustreljen
9. novembra 1944. Najvedji posamezni pomor Judov te skupine se je zgodil v noci iz
7. na 8. oktober 1944, ko so esesovci pri Crvenki (Cservenka) v Backi ubili najmanj

577 O usodi otrok v zadnjih dneh delovanja taboris¢a Auschwitz in po osvoboditvi: Kubica,
VIII. Children, str. 281-288.
578 Strzelecki, I. The Liquidation navaja na str. 45 — po evakuaciji je ostalo $e 8.500 taboris¢nikov,

skoraj 8.000 v Auschwitzu in 800 v podruznicah in str. 48 — osvobojenih je bilo okoli 7.000 taboris¢nikov
v Auschwitzu in okoli 500 v podruznicah, 600 trupel v zadnjih dneh ubitih v Auschwitzu.

579 Milica do 9. februarja 1945: YVA, Doc. No. 28121248.

580 O njej: Kova¢ Zupancic — Ksela (ur.), Auschwitz — Birkenau, str. 143 in 558; seznam:
slikovna priloga za str. 288, sl. 86-88.

581 O umiku iz Bora (izbor): Romano, Jevreji, str. 85, Rotbart, Jugosloveni, str. 320-321, Paji¢,

Prinudni rad, str. 282285, Braham, The Politics ... 1., str. 348-352, Braham, The Politics ... Condensed
Edition, str. 48, Biro, Jevrejski lekari, str. 237-238, Fiser, Mars§ smrti in Sosberger, Kaznjavanja, str.
232-235.

582 Ob ustrelitvi je imel pri sebi notes s svojimi zadnjimi pesmimi. Ta je bil odkrit leta 1946, ko
so trupla izkopali in bil nato objavljen leta 1971 kot Bori notesz. Izbor iz njegove poezije v prevodu
Jozeta Hradila in Kajetana Kovi¢a: Radnéti, Razglednice. O njem: Radnéti Miklés.
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Slika 30: Osebni list taboris¢nice Julie/Julijane Kohnstein, por. in lo¢ena Samkova (1895, Pelhfimov—1966
(pok. Brno)) nastal po njeni premestitvi iz Auschwitza v Mauthausen 3. novembra 1944 (APMAB, KL
Mauthausen, fotografija: YVCD).

Slika 31: Kader iz sovjetskega dokumentarnega filma Oswoboditer Auschwitza, posnetega februarja leta 1945,
na katerem je skupina prezivelih otrok in najstnikov (fotografija: http://en.auschwitz.org,pl/m/index.
php). Spredaj trije pari »Mengelejevih dvojckove, dva sta tudi identificirana: dvojcka Fischer Josef (1936,
Ceska Trebova, taboriséna stevilka A—781) in Georg, danes Jifi Fiser (1936, Ceska Tiebovi, taboris¢na
stevilka A—783), ki sta prispela v Auschwitz s transportom iz Theresienstadta 16. maja 1944 ter dvojcici
Mozes Eva, kasneje por. Mozes Kor (1934, Port, taboris¢na stevilka A-7063) in Miriam, kasneje por.
Mozes Zeiger (1934, Port—1993, (Izrael), taboriscna Stevilka A—7064), ki sta prispeli v Auschwitz s
transportom 2./5./8. junija iz Simleu Silvaniei (madzarsko Sziligysomlyd). Morda sta med najstniki v
ozadju tudi dvojcici Kohnstein: Milica (1927, Maribor—1946, Budimpesta) in Gizela, kasneje por. Strakova
(1927, Maribor).

14
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700 Judov. Kaze, da med njimi ni bil Rudolf Kohnstein. Vecina prezivelih je bila
nato med 30. oktobrom in 6. novembrom 1944 predanih Nemcem in so koncali po
taborisc¢ih v rajhu. Med njimi je bil tudi predvojni komunist Aladar/Ali Kardos$ (.
1914, Murska Sobota — 1 1944/45, Buchenwald/Flossenbtirg),”® ki je 9. novembra
1944 prispel v taborisce Flossenbiirg in dobil $tevilko 33676 ter bil od tod 26.
novembra 1944 premescen v taboris¢e Buchenwald pri Weimarju.

Tudi sicer je mnogo madzarskih Judov umtlo $e v zadnjih mesecih vojne bodisi zaradi
nasilja skrajno protijudovsko naravnanih njilasev,” ki so na Madzarskem prevzeli
oblast 15. oktobra 1944, bodisi na “marsih smrti” iz Madzarske v taborisc¢a v Avstriji,
bodisi v katerem izmed teh taboris¢. Veliko taboris¢ je bilo na hitro ustanovljenih
zaradi gradnje Jugovzhodnega okopa (Siidostwall ali Reichsschutzstellung) na jugovzhodu
rajha med Donavo pri Bratislavi in Dravo pri Ormozu, torej ob vzhodni meji
danasnje Avstrije. Nikoli dokoncani sistem utrdb, ki tako ni uspel prepreciti prodora
Rdece armade v Avstrijo, je med novembrom 1944 in marcem 1945 gradilo okoli
300.000 ljudi, tako pripadnikov Hitlerjugend in lokalnega avstrijskega, madzarskega in
slovenskega prebivalstva, kot tudi vojnih ujetnikov in prisilnih delavcev. Med temi je
bilo okoli 55.000 madzarskih in jugoslovanskih Judov.*® Ni nemogoce, da je bil med
slednjimi tudi Rudolf Kohnstein, ki je bil kot mnogi v delavske enote madzarske
vojske vpoklicani Judje izro¢en Nemcem, ¢eprav pa je mogoce, da je bil bodisi ze po
predaji Judov v delovnih enotah madzarske vojske 26. oktobra 1944, bodisi Sele ob
evakuaciji prisilnih delavcev iz taboris¢ ob Jugovzhodnem okopu konec marca leta
1945 premescen v taboris¢e Mauthausen, kjer je umtl neznanega datuma,” verjetno
pa med novembrom leta 1944 in majem leta 1945.

Se enkrat je neizprosna logika holokavsta povezala ¢lane druzin Kohnstein in Singer.
S taboris¢em Mauthausnom, domnevnim krajem smrti Rudolfa Kohnsteina, je
povezana tudi usoda sinov dr. Eugena Singerja, Geze in Ivice. Medtem ko Gezove

usode v letih 1944 in 1945 ne poznamo natancno, je Ivicina®’ v tem ¢asu poznana.

583 Kot datum in kraj njegove smrti sta bila do sedaj vedno navedena januar ali februar 1945 in
Flossenbiirg. V Iuéi njegove premestitve v Buchenwald pa menim, da kot datum njegove smrti pride
v postev ¢as po njegovi premestitvi v to taborisc¢e ter da ne moremo Buchenwald izkljuditi kot kraj
njegove smrti. Osebni podatki: SI_AS_68, f. 29-2/1936-38, mapa 9437/1938, Murska Sobota, Janez
— Stubel — Brumen (zbrali in uredili), Umirali so v boju, str. [25], Romano, Jevreji, str. 404 in Pfajfar,
Slovenci, str. 53 in priloga, s. v. O njem: Romano, Jevreji, str. 263, Jugosloveni, str. 368—369, Cadinovi¢,
Zgodbe, str. 124131 ter To$, Zgodovinski spomin, str. 30, 38, 40 in 43.

584 O zadnji fazi preganjanja Judov na Madzarskem (izbor): Braham, The Politics ... 1., str.
357-360, Hilberg, Die Vernichtung ... 2, str. 920-926, Braham, The Politics ... 2., str. 9431018,
Kapun — Pal, Dva stoljeca, str. 352-353, Braham, The Politics ... Condensed Edition, str. 50-51 in
181-197, Getlach — Aly, Das letzte Kapitel, str. 355-374, Szita, Verfolgung, str. 4-14 in Kalsan, Zidovi,
str. 31-32.

585 AA, Konstein, Pismo omenja njegovo delo na utrdbenih delih. O judovskih prisilnih delavcih
pti gradnji Jugovzhodnega okopa: Hilberg, Die Vernichtung ... 2, str. 924 in 1052, Szita, Verschleppt,
str. 193-216, Lappin, The Death Marches, Freund — Perz, Zwangsarbeit, str. 683—-684, Lappin, Die
Rolle, Griinfelder, »U radni stroj Velikoga Njemackoga Reicha, str. 189-200 in Grinfelder, Madarski—
jugoslavenski (?) Zidovi.

586 AA, Straka, Gizela Strakova — pismo.

587 YVA, Doc. No. 36458019 in AA, Hajdinjak, Ivica Singer — intervju.
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Judje v Keszthelyu,® kjer je ob nemski zasedbi Madzarske Zivel takrat sedemnajstletni
Ivica, so bili zaprti v geto 15. maja 1944. Konec itega meseca je bilo v njem 768 Judow.
Ivica je bil 13. junija 1944 med 30 moskimi v starosti 18 do 39 let, ki so jih izbrali za
delo v madzarskih delovnih enotah in jih poslali v Kisek (Kdszeg, Zelezna zupanija).
,» 10 je bila moja sreca, dar usode ...,” je povedal ob spominjanju na te dogodke.

Preostale Judeiz getav Keszthelyu so 20. junija 1944 odpeljaliv geto v Zalaegerszegu,™
kjer je bilo 30. junija 1944 nastanjenih 3.209 za deportacijo predvidenenih Judov
Zalske zupanije. Dne 5. julija 1944 so jih preko Szombathelya in Dunaja poslali v
Auschwitz,”™ kjer so ve¢ino pomorili v plinskih celicah takoj po ptrihodu, 7. julija
1944. 1z Kiseka je bil Ivica poslan v delovno taboris¢e Reteag (Retteg) v Severni
Transilvaniji. Od tam je bil premesc¢en v Szolnok zahodno od Budimpeste, Nové
Zamky (BErsektjvar) pri Nitri (Nyitra) in slednji¢ v Képhazo pri Sopronu, kjer je
delal na gradnji Jugovzhodnega okopa. Konec marca leta 1945 je bil iz tega taborisca
evakuiran v Mauthausen in se z bratom Gezo srecal v podruzni¢nem taboris¢u
Gunskirchen™' v blizini Welsa v Zgornji Avstriji. Ta podruznica je bila ustanovljena
sele 12. marca 1945 z namenom, da v njej namestijo Jude, ki so jih v taborisce
Mauthausen umaknili iz Madzarske in vzhodnih delov Avstrije pred prodirajoco
sovjetsko vojsko.”” V treh “marsih smrti” je med 16. in 28. aprilom 1945 iz
Mauthausna v Gunskirchen prispelo ve¢ kot 15.000 predvsem madzarskih Judov.
Pogoji za zivljenje so bili v prenatrpanem, samo 13 barak obsegajocem taboriscu
brez ustrezne infrastrukture katastrofalni. Zato so taboris¢niki Gunskirchna tudi v
zadnjih dneh vojne mnozi¢no umirali: po 150 na dan in skupno okrog 3.000 do
osvoboditve dne 5. maja 1945. Ob osvoboditvi je bilo v Gunskirchenu ni¢ manj kot
8.000 bolnih taboris¢nikov. Po osvoboditvi sta brata Singer zbolela za tifusom in
bila premescena v Hérsching pri Linzu. Ivica je od tod bil premescen v bolnisnico
v Linzu in je prezivel, Geza pa je tam verjetno pred 10. ali 11. majem 1945 umtl.>”
Bil je eden od okoli 1.000 taboris¢nikov Gunskirchna, ki so umtli tik po osvoboditvi.

Zaradi nepopolne raziskanosti virov ostaja usoda mariborskih Judov med
holokavstom vsaj za zdaj le delno pojasnjena. Se vedno je nejasna za priblizno

588 O getoizaciji in deportaciji v Keszthelyu: Braham, The Politics ... 2., str. 756 ter Németh —
Paksy, Egyiittélés és kirekesztés, str. 4950 in 51.
589 O getoizaciji in deportaciji v Zalaegerszegu: Braham, The Politics ... 2., str. 772-773, 774

(fotografiji iz geta) in 775, Braham, The Politics ... Condensed Edition, str. 151 ter Németh — Paksy,
Egyuttélés és kirekesztés, str. 49-50 in 51-52.

590 Németh — Paksy, Egyiittélés és kirekesztés, zemljevid za str. 602. Transport iz Zalaegerszega
ni naveden v Gaskovem seznamu, torej s potjo skozi Kosice, kjer sta z datumom 5. julij 1944 navedena
transporta iz Sarvara in Szombathelya, z datumom 0. julij 1944 pa dva iz Kaposvara in en iz Pe¢uha.

591 O podruznici Gunskirchen: Marsalek, Die Geschichte, str. 59, Szita, Verschleppt, str. 230—
235, Filipi¢, Slovenci, str. 24 in Szita, Ungarn, str. 134—143.

592 O teh evakuacijah: Marsalek, Die Geschichte, str. 230-236 in Szita, Verschleppt, str. 217—
242,

593 O njegovem bivanju v Horschingu: YVA, Doc. No. 36455036. Datum smrti je navedel Ivica

Singer. Kot priloga ¢lanku Aumayr, The History je dodan tudi spisek 37 ve¢inoma imenovanih umrlih v
Hérschingu od 7. maja do 13. julija 1945. Mozno je, da je Geza Singer kateri izmed $tirih neimenovanih
umtlih, ki so vsi umrli med 8. in 11. majem 1945. Trupla vseh 37 umrlih so leta 1948 izkopali in jih
pokopali na pokopalis¢u St. Martin v Linzu.
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cetrtino predvojne judovske populacije (22 %). Ostale lahko razdelimo na stiri
skupine: umrle pred preganjanjem, torej pred 6. aprilom 1941 (0,9 %); tiste, ki so
pred preganjanjem pobegnili (8 %), preganjane in prezivele (39 %); ter preganjane
in umrle (30 %). Med slednjimi kar tretjino tvorijo ¢lani druzin Kohnstein in Singer.

Nekateri preziveli mariborski Judje so se v Maribor po koncu vojne vrnili: po
podatkih Zuveze judovskib obiin Jugoslavije (Savez jevrejskib opstina Jugosiavije) v Beogradu
je leta 1948 v Mariboru zivelo devet Judov.’™ Med je tudi nekaj clanov druzin
Kohnstein in Singer. Drago Singer je do svoje smrti zivel na Nasipni ulici 70 in je
pokopan na pobreskem pokopalis¢u. Dvojcici Milica in Gizela sta se najprej vrnili
v Cakovec.”” Milica si po Mengelejevih poskusih ni ve¢ opomogla in je umrla leta
1946 v sanatoriju v Budimpesti. Gizela se je vrnila v Maribor, a se leta 1947 preselila
k teti Juliji Samkovi v Brno. Kmalu zatem se je porocila in preselila v Svitavy, kjer zivi
$e danes. (— Slika 32) Januarja leta 1981 je bila med pri¢ami za obnovljeni priporni
nalog za takrat Ze pokojnega dr. Mengeleja. Emilov sin, Oto Konstein, ki se je v
Jugoslavijo vrnil preko Maribora (— Slika 33), kot tudi Eugenov sin, Ivica Singer, ki
je po vojni zivel pri stricu Dragu v Mariboru. Danes zivita v Zagrebu.

Epilog

Marca 2010, ko nas je skoraj 100 dijakov in uciteljev Prve gimnazije Maribor krenilo
na pot proti Poljski, se mi je zdelo, da poravnavamo nek davni, se vedno neporavnani
dolg. Po prihodu v Ocewiécim so nas skozi mati¢no taborisée Auschwitz I, kjer je
muzejska razstava, popeljali vrhunsko motivirani vodniki. Ceprav sem od dijakov
pricakoval pretresenost, sta molk in natancno sledenje razlagi pokazala tudi iskreno
zainteresiranost. Kot je bilo pricakovati, so bili najbolj pretresljivi razstavljeni
predmeti: tone ¢loveskih las, predmeti narejeni iz njih, tisoce kovckov, zobnih scetk,
copicev za britje, oblek, cevljev ... in otroskih ceveljcev. Mislim, da ob pogledu na
te drobne ceveljce enostavno ve¢ ni bilo nikogar, ki ne bi doumel bistva holokavsta.

Ogled smo nadaljevali v bliznjem Auschwitzu 1I-Birkenau. Skozi Vrata smrti smo
stopili na kraj, kjer je v plinskih celicah umrla vecina od 1,1 milijona Zrtev Auschwitza.
Vse je presenetila povisina taboris¢a. Se vedno ohranjeni baraki s ,,posteljami” za
po devet tabori$¢nikov in z latrinami za 150 sta o zivljenjskih razmerah povedali
ve¢ kot katerakoli fotografija. ,,Rampa,” kraj, kjer so ob prihodu transportov v
tabori$ce esesovski zdravniki opravljali zloglasne selekcije, Se vedno zbuja srh. Nato
je ravnatelj mag. Srecko Zorko ob osrednjem spomeniku zrtvam Auschwitza in
ob plos¢i, posveceni tamkajsnjim slovenskim zrtvam, v imenu vseh Maribor¢anov
polozil venca vsem umrlim in trpecim v Auschwitzu, ter ¢lanom druzin Kohnstein
in Singer, ki so tukaj preminili, posebej. (— Slika 34) Sledeca tisina je bila spontana.

Na ta nacin smo pozabi iztrgali ne samo holokavst, pa¢ pa tudi nekaj njegovih
konkretnih Zrtev, nasih nekdanjih somesc¢anov. Upam, da bom s tem ¢lankom obudil
e kaksen spomin na pozabljene Mariborcéane, saj velja, naj recem $e enkrat, kar

594 Loker (ed.), Pinkas, str. 576.
595 YVA, Doc. No. 28121247.
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Slika 32: Drago Singer (1897,
Hodo$an-1977,  Maribor) z
zivljenjsko  sopotnico  Alojzijo
Wigele (1907, ?-1974, Matibor)
v Mariboru na Nasipni 70
(fotografija: privatna last Roman
Wigele).

Slika 33: Gizela Kohnstein, por.
Strakova (1927, Matibor) z vohukom
Davidom (fotografija: privatna last
Ruzica Zager).
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je povedal gospod Oto Konstein: ,,Ni bilo ubitih $est milijonov Judov, ubit je bil
en Jud, in to se zgodilo Sest milijonkrat.” Za tiste redke, ki so stroju smrti usli, se
posebej po zaslugi ljudi, ki jim ni bilo vseeno, pa velja, kakor pravi Talmud: ,,Kdor je
resil eno zivljenje, je resil ves svet.”

k ok ok

THE SINGER AND KOHNSTEIN FAMILIES OF MARIBOR, AN
OUTLINE OF TWO TRAGEDIES
Boris Hajdinjak

Summary: The exhaustively detailed narrative and contextualisation of the fate of
a handful of people, Maribor dwellers, adults and children, takes us beyond their
family, personal and immediate social contexts: the author, through his focus on the
selected families and their members, actually explains in a most graphic manner the
entire machinery, the destructive ideology, and mass casualties of the Nazi fantasy
of a New World Order. Detailed descriptions of the Auschwitz production and
killer machine; the Europe-wide spider web of the machine; and the final destiny of
the victims is described in graphic, coldly documentary fashion, whereby survivor
testimonies meet with facts they have long sought for in a revealing manner. The
discussion of post-WWII survivors within the two families is a somewhat difficult
read.

Klju¢ne besede: druzini Singerjevih in Kohnsteinovih v Mariboru; koncna resitev
(judovskega vprasanja); Auschwitz; preziveli holokavsta v Sloveniji; nacizem in
holokavst

Keywords: families Singer and Kohnstein in Maribor; Endlisung, Auschwitz;
Holocaust survivots in Slovenia; Nazism and the Holocaust

Slika 34:  Birkenau, 5. || |
marec 2010: ravnatelj Prve .in; '
gimnazije Maribor, mag g}
Srecko Zotko v imenu MO
Maribor polaga venec k
slovenski spominski plosci

ob osrednjem spomeniku
Zrtvam Auschwitza
(fotografija: Stojan Gojcic).
Spomenik je med rusevinami
Krematorijev  (in  plinskih
celic) IT in IIL. V ozadju t. 1. === o =~
Vrata smrti in »rampac. ¥y
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Holokavst kot osebna in skupinska
izkusnja: pricevanja iz Prekmurja”
Irena Sumi, Oto Luthar
Uvodni premislek

V pricujocem prispevku zeliva predstviti rezultate dveh raziskovanih projektov,
s katerima smo v Institutu za multikulturne in judovske Studije pri Evropskem
srediS¢u Maribor in Sekciji za interdisciplinarne raziskave ZRC SAZU skusali
rekonstruirati unicenje judovske skupnosti Prekmurja (1944-1945). Ob obicajni
histori¢ni interpretaciji deportacije in poboja ve¢ kot osemdestih odstotkov Judinj in
Judov lendavske in murskosoboske skupnosti nas je zanimalo tudi samorazumevanje
prezivelih. Pri tem se nismo ostedotocali le na dogajanje v ¢asu vojne, temve¢ tudi
po njej. Izginotja skupine ljudi, ki je tvorila vecji del kulturne in gospodarske elite
pokrajine, namre¢ ni mogoce misliti brez procesa povojne nacionalizacije, $e manj
pa povojne refleksije medvojnega dogajanja. Pri slednji se seveda hitro izkaze, da je
v celoti izostala, oziroma, da je bilo na prvo, osnovno rekonstrukcijo prekmurskega
holokavsta potrebno cakati ve¢ kot stirideset let, na sistemati¢no raziskovanje in
rekonstrukcijo spomina na prekmurske Jude pa vec kot pol stoletja. Glede na to
sva pti svojem raziskovalnem delu izhajala tako iz konkretnih dejstev fizicnega in
simbolnega unicenja judovske skupnosti, kakor tudi iz redkih pricevanj povratnikov
iz koncentracijskih taboris¢ in kasnejsih nacionalizirancev ter dokumentacije o
sklepnih korakih povojnega unicenja judovskih skupnosti, ki so jo za seboj pustili ti
ljudje.

Pri tem sva se morala soociti z obi¢ajnim paradoksom, ki ga zaznamuje razpetost med
naso predstavo o holokavstu in pricevanjem prezivelih. Slednje ne more nadomestiti
nobena druga informacija; po drugi strani pa tudi ta vklju¢uje izkusnje drugih. Se ve¢,
pripoved prezivelih taboris¢nikovreflektira tudistorilce,in tonanacin, kije nezamenljiv.
Samo posamezna zrtev mnozi¢nega, organiziranega nasilja lahko namre¢ podozivi
in pri¢a o poslednjih, osebnih, med¢loveskih vidikih in uc¢inkih storilca, Se posebej,
ce je ta hoce$ noces zozen na splo$ne pojme, kot so rezim, vojaska sila, ideologija,
mnozicni stroj unicevanja, totalna vojna, skratka pojme, zakrivajo/maskirajo
posameznega snovalca, realizatorja, pasivnega sledilca ali celo bolj ali manj pasivnega
gledalca. Obenem je izkusnja prezivelih, ¢eprav je neprizivno formativna za naso
recepcijo, hkrati absolutno atipi¢na, redka, posebna: ogromna vecina zrtev namrec
ni prezivela. Preziveti holokavst je redka, ne tipi¢na izkusnja druge svetovne vojne.

* Clanek je nastal na podlagi materiala, pridoblienega v okviru dveh raziskovalnih projektov:
Neglected Holocaust. Remembering the deportation of the Jews in Slovenia, 1. julij 2010 - 30. junij
2012, ZRC SAZU, vodja: Oto Luthar. Financer: ITF Holocaust; in projekta Slovenski Judje na
Stajerskem in v Prekmurju: prezivetje, spomin in revitalizacija, 1. maj 2009 - 30. april 2012, ESM, vodja:
Irena Sumi. Financer: ARRS.
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Podobno velja za spomin, ki da je v veliki meri odvisen od $tevila tisitih, ki ga
oblikujejo in ohranjajo. Glede na to bi lahko sklepali, da skupnost, ki je ve¢ kot
zdesetkana prezivela genocid, tudi sama postopoma izgine. Da za njo, glede na
majhno Stevilo prezivelih, lahko ostane samo omejen oz. skromen spomin. Tovrstna
logika, s katero se srecujemo tudi sicer, ni samo povrsna, temvec¢ celo nevarna, saj
odpira vrata bolj ali manj sistmaticenmu degradiranju pomena judovske skupnosti,
oziroma prispeva k usihanju spomina nanjo. Ker sva se s tovrstnim nacinom
razmi$ljanja srecala veckrat in ker med drugim predstavlja tudi enega klju¢nih
pogojev za antisemtizem brez Judov, Zeliva obenem pod vprasaj postaviti vsako
histori¢no interpretacijo, ki dogajanje v tridesetih in stiredesetih letih prej$njega
stoletja predstavlja/normalizira kot uverturo v holokavst. Prav enako pa velja tudi
za dogodke po vojni: pozaba, ki je zajela prekmurske Jude, ni v ni¢emer ’naravni”
nasledek zgodovine holokavsta.

Linearna zgodovina: povzetek

Po prelomnih dogodkih na zacetku 106. stoletja, ki so Jude izrinile na obrobje
slovenskih dezel, so razmere ostale bolj ali manj nespremenjene vse do druge
polovice 18. stoletja, ko so se judovske druzine zacele znova naseljevati v osrednjih
slovenskih dezelah, ta poselitev pa je zajela tudi danasnje Prekmurje. Vecina teh, ki
so se odlocili za severovzhod danasnje Slovenije, je prisla iz Ogrske in Gradisc¢anske.
Prvih $tirinajst judovskih priseljencev v Lendavi omenjajo listine iz leta 1778. Sledijo
Beltinci, kamor so se, podobno kot v Mursko Soboto, judovske druzine v ve¢jem
stevilu priselile predvsem sredi in v drugi polovici 19. stoletja.

Proces naseljevanja Stajerske in Prekmuria je doslej najbolj natanéno rekonstruiral
Marjan Tos (2012). Sode¢ po njegovih podatkih se je desetim, dvanajstim druzinam,
kolikor jih je na ozemlju danasnjega Prekmurja zivelo v zadniji Cetrtini 18. stoletja,
dobrih trideset let kasneje pridruzilo Se kaksnih Stirideset. Popis iz leta 1831 tako
omenja ze 207 Judov. Najve¢, in sicer osemindevetdeset, jih je Zivelo v Murski
Soboti. Dvajset let kasneje se je stevilo skoraj podvojilo (383), pri cemer je razmerje
med posameznimi kraji ostalo priblizno enako; najve¢ (okoli 180) v Murski Soboti,
nekoliko manj (okoli 120) v Lendavi, preostali pa v Beltincih in drugih veéjih vaseh.
V Beltincih je judovska skupnost priblizno v tem casu (1859) zgradila tudi lastno
sinagogo za svojih tedanjih petdeset ¢lanov. Cerkvenoupravno so beltingki Judje v
tem casu sodili v lendavsko versko ob¢ino, saj je iz zapisnika Zupnijskega zbora iz
leta 1861 razvidna prosnja, da se od lendavske oddelijo judovske obcine. Pozneje so
imeli tudi svoje rabine, kar je razvidno iz soboskih mati¢nih knjig.!

Sinagoga v Beltincih je stala v zdajs$nji Mladinski ulici. Njena lega je bila vzhodno-
zahodna, vhod v sinagogo je bil tik ob Crncu skozi velika, lesena dvodelna vrata.
Po pripovedovanju domacinov je bila dolga dvanajst metrov, siroka enajst in visoka
deset metrov. Po zunanjosti se ni dosti razlikovala od takratnih premoznejsih stavb,
le okna so bila vise lezeca, da ne bi bilo vlomov, in da mimoidoci radovednezi ne bi

1 Franc Kiuzmic, Judje v Prekmutju, v: Signal. Letni zbornik Pavlove hise, zima 2004/2005,
Potrna 2005,112—117, tukaj 112.
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motili verskih obredov.? V notranjosti sinagoge so stopnice vodile na levi in desni
balkon. Vsak balkon, prostor za Zenske, je bil $irok po en meter, omejevala pa ju
je lesena, zeleno obarvana ograja. V glavnem prostoru sta bili dve vrsti preprosto
izdelanih zeleno obarvanih klopi, v katerih so sedeli moski. Rabin je v Beltincih
zivel z druzino, imen njenih ¢lanov ni bilo mogoce najti. Njegova hisa je stala na
mestu zdaj$nje Prelogove hise, bila je pritlicna, bele barve, postavljena na vogalu
dveh ulic, danasnjih Panonske in Mladinske.” Pozneje je v Beltince prihajal rabin iz
Murske Sobote. Otroke je ucil hebrejscine, saj so skupaj z vrstniki obiskovali vasko
osnovno $olo. Po prvi svetovni vojni Judje v Beltincih niso ve¢ imeli svoje sole.*
Nijthovo stevilo se je moc¢no zmanjsalo in tudi sredstev za vzdrzevanje sinagoge
je bilo vedno manj. V Beltincih so si uredili tudi svoje pokopalisce. Prvotno naj
bi bilo med cesto proti vasi Melinci in kolovozno potjo, ki vodi v Rousove kote.
Ta prostor je danes zarascen; ob svojem casu naj bi bilo tam pokopanih le Stiri
ali pet oseb. Po letu 1850 so judovsko pokopalisce uredili ob Dobelski cesti proti
1Zzakovcem, oziroma za danasnjo Brestovo domacijo. Imelo je velike marmornate
in granitne spomenike. Zadnji pokop na tem pokopaliscu je bil leta 1943, ko so
pokopali Jana Ebenspangerja. Po drugi svetovni vojni je bilo judovsko pokopalisce
v Beltincih dobesedno izropano. Ohranjen ni niti en spomenik. Tudi to je odsev
odnosa povojnih oblasti do Judow.

Vecina prekmurskih Judov tega ¢asa se je prezivljala s trgovino, sre¢amo pa jih tudi kot
lastnike mesnic in gostiln. Kot dobro povezani preprodajalci so po vaseh odkupovali
med, koze, zivino, perje, grobo laneno platno... in ga prodajali veletrgovcem iz
vecjih mest. Po Jozefinskih reformah (1781 — 1789) so lahko najemali in obdelovali
zemljo, zato jih v ¢asu modernizacije gospodarstva srecamo tudi kot posestnike,
sicer pa so bili bolj znani kot lastniki trgovin, cevljarskih in drugih delavnic, kot
gradbeniki, prevozniki, lekarnarji, kasneje pa tudi kot hotelirji, tovarnarji in bancniki.
Med vplivnimi ¢lani Dolnjelendavske hranilnice je Marjan Tos nastel kar stiri clane
judovske skupnosti; zdravnika dr. Mora Kiralya, veletrgovca Lazarja Pollaka,
odvetnika Adolf Wollaka in knjigovodjo Emila Pollaka.

Sicer pa so bili Judje na lendavskem koncu tudi lastniki dveh regionalnih mlinov in
dveh opekarn. Mlin in opekarna v samem mestu sta bila v lasti druzine Eppinger,
lastnik podobnih obratov v bliznji Dolgi vasi pa je bil Jozsef Schwarz.

Po mnenju Franca Kiizmica so bili Judje zasluzni tudi za razvoj tiskarske dejavnosti:
prvi tiskar v Murski Soboti je bil Jud Griinbaum, ki se je priselil iz madzarskega
Kesztheya proti koncu 1884; Se istega leta je zacel izdajati ¢asopis.” O rasti in
uspesnosti judovskih skupnosti v Prekmurju prica tudi ustanovitev judovske Sole in
gradnja nove sinagoge v Lendavi. V slednjo so v Sestdesetih letih 19. stoletja preselili

2 Bojan Zadravec, Zidje v Beltincih, rokopis, Beltinci 2006.
3 Ibid.
4 Novine z dne 17.01.1932 so o beltinski sinagogi v tem ¢asu zapisale, »da stoji zapuscena,

podrta, brez oken.« Po prvi svetovni vojni so namre¢ v ¢asu »revolucionarnega vrenja« poskodovali tudi
sinagogo. Dokon¢no so jo porusili leta 1937. Leta 1910 je bilo v Beltincih 61 Judov, leta 1921 le $e stitje.
5 Prim. Franc Kiizmi¢, Podjetnost prekmurskih Zidov, 174.

243



tudi mati¢no knjigo, ki je bila leta 1944 unicena. Podobnemu razvoju lahko sledimo
tudi v Murski Soboti, ki pa je novo sinagogo dobila Sele stirideset let kasneje (1908).
V priblizno istem obdobju so v Lendavi obnovili judovsko $olo. Ta je kmalu po
prenovi dobila tudi novo predstojnico, gospo Hermino Brinner roj. Léwenthal, ki
je na tem mestu vztrajala vse do zaprtja Sole leta 1921.

Slednji podatek ve¢ kot zgovorno prica o tem, da sta si visek razvoja judovske
skupnosti in njeno postopno usihanje sledila nenavadno hitro, v piclih petih
desetletjih. Deloma je k temu prispevala nova politicna ureditev po prvi svetovni
vojni, deloma pa gotovo tudi gospodarska kriza in rastoci antisemitizem. Judje, ki
so po vecini izvirali iz Madzarske, so po prikljucitvi Prekmurja k SHS delili strahove
svojih madzarskih somesc¢anov; kot premozni ¢lani skupnosti, ki se je s prikljucitvijo
znasla sredi procesa nacionalne emancipacije, pa so bili sooceni z antisemitizmom, ki
je v njih videl predvsem tujerodne izkoriscevalce. Zaznani so bili kot dvakratni tujci:
kulturno in etni¢no, in razredno. S svojim udejstvovanjem namre¢ niso uravnavali
le gospodarskega utripa pokrajine, temve¢ so odlocilno zaznamovali tudi njeno
kulturno in druzabno Zivljenje.

Med tistimi, ko so imeli pri tem Se posebej pomembno vlogo, kaze Se enkrat omeniti
tiskarje, med njimi predvsem izdajatelje lokalnega casopisa Muraszombat es 1 ideke, in
lastnike lokalne Do/njelendavske hranilnice. Podobno velja za ustanovitelje najstarejSega
modernega industrijskega obrata v pokrajini, tovarne pletenin in deznikov. Obrat,
ki je razvoj od sivalnice do uspesnega podjetja zmogel ze na samem zacetku 20.
stoletja, je po nacionalizaciji leta 1945 Lendavo zaznamoval vse do konca socializma.

Podobno velja za Mursko Soboto ter njeno zivilsko in predelovalno industrijo, ki
so jo zaceli ¢lani druzin Arvay, Berger, First, Weiss in Koblenzer. V njihovih rokah
oz. v upravljanju je bila velika ve¢ina mesnic, trgovina z zivino ter gostinstvo, ki je s
svojim blagom in storitvami zalagalo tudi partnerje v Radgoni in v drugih avstrijskih
krajih. Sode¢ po podatkih Franca Kiizmica in Marjana Tosa pa naj bi Koblenzerjeva
prodajna mrea segala celo do Svice in Italije.’ Lokalnim antisemitom se je zato
Murska Sobota zdela Zidovsko gnezdo” oz. zacetek “gospostva Zidov;” ki naj bi
segalo vse do Budimpeste, ki so jo najbolj vaeti antisemiti prekestili kar v ’Judapest.””

Pred vojno: ”Problem prekmurskih Zidov”

Ceprav je do porasta antisemitizma res prislo kmalu po prikljucitvi Prekmurja k
Kraljevini SHS, pa ta ni bil edini razlog prvega vecjega vala odseljevanja. Prekmurske
kraje so namre¢ najprej zapustile druzine, ki so bile sorodstveno in gospodarsko
tesneje povezane z Madzarsko. Sicer pa je bila zdruzitev z Jugoslavijo za prekmurske
Jude hkrati izziv in kréenje gospodarskih moznosti. Po eni strani so se lendavske in
soboske manufakture in delavnice spreminjale v prve prave industrijske obrate, po
drugi pa so se z zdruzitvijo prekinile tradicionalne zveze z ogrskimi partnerji. Kon¢ni
rezultat za judovsko skupnost je bil vse prej kot spodbuden, saj je v dobrih desetih

6 Franc Kiizmi¢, Podjetnost prekmurskih Zidow, str. 176.
7 Matjan Tos, Ibid., s. 52ff.
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letih zaradi omenjenih povezav s sorodniki in partnerji na Madzarskem pokrajino
zapustila dobra tretjina njenih ¢lanov.

Spremembe pa se niso kazale samo v gospodarstvu, temve¢ tudi v kulturnem
zivljenju obeh mest in vasi z judovskim prebivalstvom. Steviléno zmanjsanje
judovske skupnosti je imelo namrec¢ tudi vrsto posledic, ki so oblikovale vsakdanje
zivljenje skupnosti. Murska Sobota denimo je ostala celo brez rabina. Leta 1921 je
mesto zapustil rabin Henrik Kiss, zaradi ¢esar sta do prihoda rabina Lazarja Rotha
pet let kasneje nujne posle opravljala rabina iz Lendave in Cakovca. Droben, a
pomemben pokazatelj tovrstnih tezav so nenazadnje tudi deljena mnenja o novem
rabinu. Nekateri izmed njegovih ucencev se ga Se danes spominjajo kot pijanca,
ki jih ni ni¢ naucil® drugi, med njimi predvsem Nejudje, pa so ga dozivljali kot
visoko izobrazenega in prijetnega sogovornika, ali kot filozofsko nastrojenega,
neprakti¢nega cloveka.” Erika Furst pripoveduje, da so ob nedeljah katoliski zupnik,
protestantski ’farer” in rabin Roth posedali v mestni kavarni in vodili uc¢ene debate,
ki so jih okrog sede¢i radi poslusali.'

Pet let kasneje, na zacetku tridesetih let, so se razmere s slabih spremenile na slabse.
K temu je v veliki meri prispeval razvoj dogodkov v Nemciji, od koder so prihajale
novice o razlasc¢anju in preganjanju Judov, najvedji razlog za preplah pa gre iskati v
sledeci spremembi politicne klime v Jugoslaviji. Tukaj mislimo tako na spremenjene
razmere po smrti kralja Aleksandra (1888-1934), ki je veljal za svojevrstnega zasc¢itnika
Judov v Jugoslaviji, pa procese, ki so vodili k sprejemu antisemitske zakonodaje v
letu 1940, ob zelo vztrajnem tovrstnem popotnistvu slovenskega katoliskega politika
Antona Korosca (1872 - 1940), ministra v Cvetkovize-Mackovi vladi.'"' Del tistih,
ki se iz tak$nih in drugacnih razlogov niso odlocili za izselitev, so novonastale
razmere prisilile v prestop v krscanstvo, zlasti v zadnjih letih pred vojno, pri ¢emer
se je za spoznanje ve¢ konvertitov odlocilo za protestantsko in nekoliko manj za
rimskokatolisko vero. V posameznih primerih so dali stardi krstiti samo otroke, v
drugih so se prekrstile cele druzine in nato spremenile, ve¢inoma poslovanile, tudi
imena in priimke.

Posledice so bile ve¢ kot obcutne. V Lendavi, kjer so leta 1931 nasteli Se 259 ¢lanic
in ¢lanov judovske skupnosti, je na zacetku druge svetovne vojne Zivelo samo Se
143 Judov. Podobno razmerje kazeta tudi stetji v Murski Soboti. Tedanji pritisk na
Jude, ki so bili sicer vajeni obcasnih izrazov nenaklonjenosti, zalitev in omejitev, je bil
preprosto prevelik. O tem nenazadnje prica nova, iz Nemcije in anektirane Avstrije

8 »Rabin je bil pijanec, ni¢ nas ni naucil, absolutno ni¢, dal nam je odlicno a nas ni¢ ni naucil«.
Iz pricevanja Sarike Horvat, Shoah Foundation. - Podobno se ga spominja ga. Lidija Rosner Busti,
h¢i mariborskega tekstilnega industrialca Marka Rosnerja. Rabin Roth je namre¢ v letih pred vojno
redno prihajal tudi v Maribor, tamosnje otroke uit verouka (Intervju I. Sumi z Lidijo Rosner Busti, 16.
december 2011).

9 Mariborski pomozni skof Jozef Smej se ga spominja kot markantnega ¢loveka »z lepo ¢rno
brado ki se je »on, tako visoko izobrazen, spusc¢al v pogovor z nami ... dijaki visjih gimnazij.« (Oto
Luthar, oktober 2010, intervju z Jozefom Smejem).

10 Pogovor z Eriko Fiirst (Irena Sumi, oktober 2011).

11 Bojan Godesa, Cas odlocitev. Mladinska knjiga, Ljubljana: 2011, s. 22fF.

245



uvozena razlicica antisemitizma, ki so ga v veliki meri podzigali ¢lanki v ¢asopisih
in revijah. Na to opozarja Darja Kerec, ki v svojem prispevku Judje v Murski Soboti v
letih 1934 — 1954 ponuja tudi nekaj najbolj znacilnih odlomkov. Poglejmo si enega
izmed njih:
Specialno poglavie bi bilo treba posvetiti zidovskemu problemu v
Prekmurju. Naravno bi bilo, da se Zidje za probleme narodov, med
katerimi zivijo, ne zanimajo v tem smislu, da nastopijo proti tem
narodom sovrazno,in v resnici se zidovstvo pri drugih narodih vecinoma
prilagodi teznjam gospodujocega naroda. Samo pri nas v Prekmurju je
to pravilo docela odpovedalo. Ce bi popotnik v Prekmurju sligal kje
glasno madzarsko govorjenje in kricanje, bo morebiti domneval, da
je zadel med ljudi mangulske krvi, ¢e si bo pa fiziognomijo doti¢nih
natancneje ogledal, bo opazil, da je vecina izmed navzocih semitske
krvi. Tako si drznejo nastopati Zidje, ki na videz poudatjajo svojo
lojalnost vsepovsod. In kdor pozna njihov znacaj, pride do prepricanja,
da ne priznavajo Slovencev in Jugoslovanov kot gospodujocega naroda
pod nobenim pogojem in da so oni tista mreza v Prekmurju, ki skusa
vzdrzati idejo vrnitve iz azijske v neazijsko drzavo."

Tudi sicer so ¢asopisi v tem delu Dravske banovine obilno prinasali podobne izraze
nestrpnosti in bolj ali manj prikritega sovrastva, pri ¢emer je bilo v listih, kot so
bile katoliske Novine, mogoce zaslediti zelo malo originalnega antisemitizma. Kar
sre¢amo, so privzeti stereotipi o ”Zidih” kot “nesredi za naso [slovensko] krajino,”
o 7Zidih” kot ”ooljufih” in ”izdajalcih Kristusa,” pa tudi s porocila o “trgovskem
boju proti Zidom,” v katerem “navadno vsak nezid podleze.””® Posnemovalci
tovrstne retorike so svoj navdih neredko nasli tudi v osrednjih slovenski ¢asopisih,
na prvem mestu v Showvencn, ki je “izvestnemu delu soboskega mesc¢anstva” sporocal,
da je njihova ”Pot iz Jugoslavije [...] prosta,” oziroma, da ”tako blago izvazamo brez

kompenzacij.”"*

Posledice spremenjenega odnosa so obcutili vsi, vidni in manj vidni ¢lani skupnosti,
pri cemer se teh sprememb na poseben nacin spomnijo tisti, ki so bili v tem ¢asu
otroci. Nenadne prekinitve prijateljstev z Nejudi so bile zanje nerazumljive tudi
zato, ker jih star$i namenoma niso zeleli obremenjevati s pricakovanimi tezavami.
Tudi zato v pri¢evanjih prezivelih, ki so imeli v ¢asu tik pred vojno dobrih deset let,
redno naletimo na precej emocionalno podozivljanje presenecenja zaradi izgubljenih
prijateljstev. Sarika Hotvat, ki je svoje obcutke o teh trenutkih zaupala tudi Shoah
Foundation" se spominja, da ”’se je vse razbilo” Ze, ko je bil ’na vladi Korosec.”
Vecina drugih sogovornic in sogovornikov, med njimi tudi Erika Frst, pa ta trenutek
povezuje z vojno, tocneje z “jesenjo 1943, ko so bili Judje v Prekmurju prisiljeni

12 Kerec, s. 595.

13 Lbid.

14 Slovenec, letnik XILVII, $tevilka 234, Ljubljana 11.10.1919, 4.

15 Leta 1994 je Steven Spielberg ustanovil Survivors of the Shoah Visual Foundation, katere

cilj je bil arhiv videoposnetkov pricevanj prezivelih in pri¢ holokavsta. Med letoma 1994 in 1999 je
fundacija zbrala ve¢ kot 50.000 pri¢evanj. Arhiv je pozneje v dogovoru z ustanovitelji prevzela
University of Southern California, ki se je obvezala nadaljevati poslanstvo fundacije.
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”nositi Davidove zvezde,” torej v ¢asu odkritega preganjanja. Tik pred vojno so
stike z Judi prekinili najbolj preracunljivi in politicno ambiciozni posamezniki, kar je
judovsko skupnost napeljalo k temu, da se je Se bolj zaprla.

Se veg, iz pri¢evanj je mogoée razbrati, da so si prekmurski Judje ustvarili paralelno
druzabno Zivljenje. Za premoznejse je to pomenilo igranje tenisa na lendavskem
teniskem igri¢u in obiskovanje koncertov lokalnega kvarteta.'® Za veéino, ki je
zivela navidez nerazburljivo Zivljenje znotraj “ustaljenih tirnic,” pa so se razmere
obcutno spremenile. Pod gladino vsakdanje rutine, ki je obsegala posedanje ”na
kozarec vina k Dobrayu,” ”ob kavi v Socicevi Veliki ali Faflekovi Central kavarni”"”
in nakupovanje pri Ebenspangerju, Kohnu, Preussu, se je kljub na prvi pogled
zavidljivemu premozenju in statusu skrival vse bolj nezavidljiv druzbeni polozaj.

29 9

Slednji se je razkril najpozneje ob nemski okupaciji leta 1944. Prej mestoma pridusene
nestrpnosti, zamere in frustracije dela vecinskega prebivalstva so ¢ez no¢ privrele na
dan, kar se je manifestiralo predvsem skozi ropanje in unicevanje judovskih trgovin
in gostiln. Razmere so se nato znova nekoliko umirile po nemski predaji Prekmurja
madzarskim zasedbenim oblastem. Potem ko so prvi pobrali ve¢ino predmetov vecje
vrednosti (prisli so s pistolo ... [oce] je moral oddati avto in kljuce od tiskarne”) ”’in
so domacini izropali trgovine,”™® so drugi ¢ez kak teden vzpostavili ’bolj normalno
zivljenje,” kar pa lokalnih kulturbundovcev ni odvrnilo od obcasnega ropanja
judovskega premozenja tudi pred deportacijami v letu 1944.

Za otroke je ta navidezna normalizacija zivljenja pomenila olajsanje, saj so lahko
znova obiskovali pouk in se druzili z vrstniki, za odrasle pa je napovedovala zacetek
konca. Sledile se namre¢ prve razlastitve, omejitve dejavnosti in osebne svobode.
Med drugim so bile prepovedane tudi mesane poroke, kar vse pa $e zdale¢ ni
zadovoljilo nemskih zaveznikov, ki so od Madzarov ze spomladi 1942 terjali
internacijo vseh Judov iz Madzarske in pokrajin pod madzarsko okupacijo. Glede
na to je sredi istega leta prislo najprej do sprememb v madzarski vojski, ki so vse
vojake judovskega porekla prerazporedile v pomozne delovne enote, septembra pa
je bil sprejet Se odlok o odkupu judovske zemlje. Kot je ugotovila ze Metka Fujs, so
od tega trenutka naprej pri odkupu v novembru zasezene judovske zemlje prednost
dobili visoki oficirji madzarske vojske, vojaski invalidi, vojaske vdove in sirote ali
vojaski odlikovanci z manj kot pet plugov zemlje."” Priblizno v istem obdobju se je $e
dodatno povecala mobilizacija judovskih moskih v nove delavske bataljone, njihovi
svojci doma pa so priblizno v istem ¢asu v javnosti morali nositi posebne oznake.

Pricevalci se spominjajo, da so v tem casu tudi Prekmurje dosegli drobci pripovedi
o koncentracijskih taboridcih, vendar so odrasli tudi te novice otrokom praviloma

16 V znanem lendavskem kvartetu iz tega ¢asa sta violini igrala Ludvik Blau in Laci Freyer,
Celist je bil Feri Stern, Juliska Stern pa je trio godalcev spremljala na klavitju. Prim. Tos, Zgodovinski
spomin..., s. 62.

17 Ibid., s. 63.
18 Transkript pri¢evanja Erike Fiirst, intervju opravil Oto Luthar, junij 2010.
19 Metka Fujs, Odnos madzarske drzave do zidovskega prebivalstva v drugi svetovni vojni, v:

Kronika Pomurja 7, Murska Sobota 1998, s. 26.
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zamolcevali. Erika First se spominja, da “kot otrok ves ¢as vojne ... [ni] nikoli
sliSala za Auschwitz, ne za koncentracijska taborisca [nasploh] ... O Auschwitzu, o
taboriscih nisem vedela nicesar, dokler nas niso odpeljali.”® Po drugi strani so se
predvsem ocetje poskusali vsaj za silo pripraviti na najhujse. Tudi v tem primeru
je najbolj zgovorno pricevanje Firstove, ki se spominja, da sta njej in sestri oce in
mati nekaj tednov pred internacijo v drvarnici pokazali skrivalisce nakita, denarja in
dokazil o ocetovi izobrazbi:

Drvarnica je bila polna drv, na enem mestu je bil velik panj ... Oce je

pod tem panjem izkopal luknjo ... in nama rekel, da so [v njej] neke

stvari, ki so zelo vazne in ¢e se vam kaj zgodi, ¢e se katerakoli od nas

ali kdorkoli od nas vrne, bo imel nekaj za zacetek. Takrat nisem vedela,

kaj je noter in kaj je to sploh. Po vojni nama je mama povedala, da je

to bil en velik steklen kozarec za vlaganje. V tem kozarcu je bila ena

skatla, v Skatli pa je bil ocetov obrtni list in nekaj zlatnine, nekaj malega

zlatnine ...*!

1z tega pricevanja je mogoce razbrati slutnjo dogodkov, ki so sledili, po drugi strani
pa zgovorno pri¢a o ozrac¢ju napetega pricakovanja, ki sta ga zaznamovala tako strah
kot upanje. Podobno kot Judje v hrvaskem Medzimurju so tudi ¢lani prekmurske
judovske skupnosti upali na ¢udez, ki naj bi ga prinesel nemsko-madzarski poraz,
po drugi strani jih je preganjala slutnja usode njihovih sorodnikov in znancev iz
drugih delov Evrope. Slednja je mnoge silila v precej nenavadne dogovore s sosedi
in nejudovskimi znanci. Gostilni¢ar Voglar iz Bogojine npr. ”je vse svoje imetje,
gostilno pa grunt, torej zemljis¢e” pri notarju prepisal na svojega soseda, oceta Ze
omenjenga Jozeta Snoja, kasnejSega pomoznega Skofa mariborske skofije, podpisnika
pa sta med seboj sklenila Se ”tihi dogovor,” po katerem v primeru, ”’da e se vrnejo,

dobi vse to nazaj, Ce se pa ne vrnejo, pa ostane njegovo.”*

Smej, ki je v tem casu ze Studiral teologijo v Szombathelyju, se spominja, da so v
priblizno istem ¢asu iz bogoslovja izkljucili njegovega sosolca judovskega porekla:
’Prisli so po njega nacisti in so ga odpeljali. Pravi, ti ne smes vec Studirati tu. Odpeljali
so ga, mu dali ... Zuto zvezdo, je moral nosit petokrako zuto zvezdo...” Vsi ostali so
morali za ”pet rodov nazaj” dokazati, ’da nismo Judje.”” Po pucu v Budimpesti in
nastopu madzarskega marionetnega rezima so se razmere $e dodatno zaostrile. Smej
omenja, da jim je $kof v szombathelskem bogoslovju celo prepovedal ”hoditi... po
mestu,” kar prica o tem, da so se deportacije zacele takoj po spremembi rezima,
ali vsaj takoj po sprejetju predpisov, ki so natanc¢no opredeljevali vse omejitve in
prepovedi. Tako je bilo Judom od zacetka pomladi naprej prepovedano domala vse:
zaposlovanje nejudovskih delavcev, javna sluzba, ¢lanstvo v novinarskih in igralskih
zdruzenjih, dne 21. aprila pa je nato v Uradnem listu izsla Se posebna uredba o
zaplembi judovskega premozenja. V skladu s to uredbo so morali Judje prijaviti vse

imetje,

20 Prepis pri¢evanja Erike Fiirst, intervju opravil oto Luthar, junij 2010.
21 Pri¢evanje Erike First.

22 Prepis pricevanja Jozefa Smeja, intervju opravil Oto Luthar jeseni 2010.
23 Ibid.
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razen stanovanjskih dobrin in predmetov za osebne potrebe, katerih
vrednost ne presega 10.000 pengoejev. Po tej odredbi se razveljavi
vsak uradni pravnoveljavni dokument, s katerim bi Jud po 22. marcu
1944 lastnino prenesel na drugo osebo; le-ta lastnina pride pod udar
zakona. Izjemoma ne pride pod ta udar lastnina, vrednost katere ne
presega okvirne povprecno ocenjene vrednosti 10.000 pengoejew.
Pod obvezno prijavo spada tudi judovska lastnina, katero so v oskrbo
prevzeli kristjani. Zasezeni so bili tudi banéni tekod¢i racuni Judov in
tudi njihove terjatve. Od zasezene denarne lastnine smejo Judje koristiti
mesecno 1000 pengoejev. Dobrin, ki spadajo pod obvezno prijavo,
Judje ne morejo prodati.**

Temu je sledila Se prepoved gibanja oz. popolna druzbena osamitev. Prepovedi ’obiska
javnih kopalis¢, javnih prireditev, kinopredstav, nogometnih tekem in zabavisc...” je
namrec sledil tudi omejen dostop do trznice in prepoved gibanja med sedmo uro
zvecer in sedmo uro zjutraj. Med najbolj grozljive trenutke priprav na dokon¢no
unicenje gotovo sodijo tudi objave v casopisih, ki jih je bilo mogoce brati tudi kot
napovedi prihodnjih dogodkov. Pri tem mislimo v prvi vrsti na pisanje Muraszombat
es Videke, ki je aprila 1944 v clanku z zgovornim naslovom eliko éistenje poleg
cistke ”Judov napovedovalo tudi ¢istko komunistov in drugih sumljivih oseb.”” Ni
bilo treba dolgo ¢akati.”’ Na samem zacetku pomladi 1944 se je namre¢ ”’v Lendavi
pojavil odposlanec madzarske vlade in izdal nalog za zbiranje Judov.”* Aretacije, ki
so sledile, so potekale vedji del aprila, postopek pa je bil v vseh krajih zelo podoben.
V sinagoge oz. druge javne prostore so v zgodnijih jutranjih urah zbrali cele druzine
in jih od tam z vozovi, tovornjaki in vlakom odpeljali v Cakovec.

Med vojno: ”Cim smo Nemce zagledali...”

Tako nasi, kot tudi sogovorniki Shoah Foundation, se spominjajo tistega aprilskega
jutra, ko so ”ob petih potrkali na (njihova) vrata (jih) zbudili in ... narocili, da se v pol
ure spakirajo.”” Glede na to, da se je pred odhodom od doma v druzini Fiirst odvila
prava drama, zacenjamo rekonstrukcijo dogajanja v teh aprilskih jutrih s pripovedjo
Erike Furst:

... oce je moral predati vse vrednostne papirje, zlatnino, denar, ¢isto vse,

kar je bilo kaj vrednega. Jaz sem imela na verizici Davidovo zvezdo, to

so mi vzeli z vratu. Sestra je imela Mojzesa z desetimi zapovedmi. To

je bilo hudo, ko so nam to vzeli. Potem, ko so nam vse to pobrali, nas

24 Tos, Zgodovinski spomin..., s. 72.

25 Darja Kerec, Judje v Murski Soboti v letih 1934-1954, v: CZN, letnik 71, $tevilka 4,
Maribor 2000, 607. - Slab mesec kasneje je isti ¢asopis porocal tudi o inventarizaciji judovske lastnine
v Prekmutju in o razprodaji Zivine v Murski Soboti. Datja Kerec pa omenja tudi novico o internaciji
21-letne kristjanke, ki so jo oblasti odpeljale v taborisce zato, »ker se je po mestu pod roko sprehajala s
svojo judovsko prijateljico«. Ibid.

26 Tos, Zgodovinski spomin..., s. 72.

27 Mirjana Gaspar, Beata Lazar: Zidje v Lendavi, 1997, s. 84.
28 Tos, Zgodovinski spomin..., s. 73.

29 Pri¢evanje Erike First.
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je oce poklical v dnevno sobo. Prosil je, ¢e lahko gremo v dnevno
sobo. Vsi stirje smo prisli v dnevno sobo, odpzl je en predal, in sicer
od njegove pisalne mize predal. Iz predala je vzel vrecko, nas pogledal,
so mu prifle solze v odi in je tisto vrecko vrnil v predal, zaklenil in
smo sli ven. Po vojni nama je mama povedala, da je v tisti vrecki bil
arzen, ki nas je hotel zastrupiti. Vem, izgleda, da je vedel, kaj nas caka.
Potem, mama in sluzkinja sta prali, je bilo belo perilo namoceno in
je mama prosila oroznike, ¢e bi dovolili, da imamo ene revne sosede,
¢e bi lahko odnesli, ker perilo pride zani¢, ker ¢e ostane v vodi, in so
potem orozniki poslali glas tej druzini.... S sestro bi se radi poslovili
od najboljse prijateljice in so nama Zzandarji to dovolili. Prvi sosedje
so bili. Sva §li tja in nesli spominske knjige tja, da nama spravi, smo
se poslovile od njih. Njen oce ... je bil Ze zaprt ... in ... najbolj hudo
je bilo njemu. Naju je objel, solze so mu tekle in rekel 'ubogi otroci,
zal vem, kaj vas ¢aka’. No, potem sva hitro prisli nazaj. Mama je bila
tako nervozna, da ni bila v stanju spakirati zase nobene stvari, midve
s sestro sva ji spakirale kovéek in smo potem, vsak je lahko nesel 20
kilogramov, je pa menda en zandar mami namignil, naj vzame hrano s
sabo, ¢im ve¢ hrane. Ko smo se spakirali, smo pes sli do sinangoge, kjer
so nas prevzeli nemski esesovci.

Ce namoéeno perilo pri druzini Furst prica tudi o tem, da kljub napovedim niti
starsi niso vedeli, da je ¢as odhoda tako zelo blizu, izpoved Sarike Horvat prica
prav nasprotno. ”Sem to¢no znala, ka so prisli po nas,” je odlo¢na v uvodnem delu
svojega pogovora s sodelavko Shoah Foundation. Se veé, prepricana je bila, da “’bi
lahko (u)sli,” pa se oce, ki je bil ”strasno veliki optimist,” za to ni mogel odloditi.
Horvatova se od vecine ostalih pricevalk in pricevalcev razlikuje tudi v svoji oceni
sosedov. Ce pri Smeju in drugih sre¢amo ve¢ zagotovil, da pri Nejudih v Prekmurju
ni bilo zaznati "nobenih predsodkov,” da so Jude ”imali radi,”” in da ”dobro
blago” v judovskih trgovinah “’ni bilo ni¢ drazje kot kakor v drugih trgovinah,”! pri
Horvatovi srecamo povsem drugacno interpretacijo istega odnosa. Tudi pol stoletja
kasneje se je namrec¢ spomnila antisemitizma nekaterih profesorjev, zaradi ¢esar so
jo star$i svarili, da ne sme z ni¢emer “izstopati.””* Podobno velja za prevladujoci
odnos Nejudov, ki so kljub spostovanju njihove sposobnosti in razgledanosti* Jude
pogosto dozivljali kot skope, nedostopne, mestoma celo nevarne. Med pricevanjem
nasih sogovornikov namre¢ neredko srecamo opazke o judovski natan¢nosti, ki v
resnici govorijo o njihovi domnevni skoposti.** Podobno velja za prilagojen stereotip

30 Iz pogovora z Elizabeto Sejk, Hodos. Avgusta 2010 je pogovor opravila Klavdija Sedar.
31 Pri¢evanje Jozefa Smeja.
32 V svojem pricevanje za Shoah Foundation se je med drugim spomnila, da so jo starsi redno

svarili »naj ne pokaze,« tet jo na ta nacin prepricevali, naj ne izstopa.

33 V vseh pricevanjih sre¢amo veliko podatkov o podjetnosti in bogastvu Judov, nekateri pa se
jih spominjajo kot naprednih in razgledanih: »Tau so bilij fejst takse inteligentni, ka so se bole po moude
ravnali, pa bole kaj takSoga.« Iz pri¢evanja Jolanke Smodis iz Gornjih Petrovcev. Pogovor je septembra
2010 opravila Klaudija Sedar.

34 Anton Vratusa, eden treh moskih sogovornikov, se spominja judovskega trgoveca »zidova
Koblencarja, ki da je »vedno jako natanéno mero uni kvas koliko ga dobim. Oni drugi (nejudovski
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o Judih kot morilcih kr§¢anskih otrok, ki se je sicer v zmehcani razlicici v Prekmurju
obdrzal vse do sredine 20. stoletja. Generacije, rojene v dvajsetih, tridesetih letih
prej$njega stoletja se namre¢ spominjajo, da so jih starsi strasili, da jth bodo zaradi
njihove porednosti Judje prekuhali v zajfo.”*

Po drugi strani so bile judovske druzine v tistih aprilskih jutrih delezne tudi
precej$njega socutja. Liza Berger, ki se je z antisemitizmom srecala Ze v ¢asu svojega
studija na Dunaju, se spominja, da so soboski mes¢ani, ki so se tedaj odpravljali
na delo, stali ob cestah in jokali. ”[Dosli van] ... i plakali. Ja sam videla ljudi koji
placu. To je bilo za plakat, ljudi sa vrezzama na ledima, kao u pri¢ama o Zidovima.”3
In prav podobno kot v starih zgodbah o Judih, ki z vrecami na ramenih bezZijo
pred preganjalci, se je tudi v tej resni¢ni drami njihov polozaj z vsakim naslednjim
prizorom samo $e slabsal. Erika Furst se namre¢ spominja, da so v trenutku, ko so
pred sinagogo zagledali Nemce, vedeli, da je situacija hudo resna: ”Cim smo Nemce
zagledali, ... seveda z ovd¢jaki ... smo vedeli, da so ... bolj krvoloé¢ni kot ... Madzari.
Madzari so bili vseeno nekako bolj obzirni.””’

Strahu pa niso zbujali samo psi in neprijaznost Nemcev, temveé celoten postopek.
Potem ko so jih prignali do Sinagoge, so morali tam c¢akati na ostale, ki so jih vozili iz
okoliskih vasi. Vmes so z glasnim branjem imen veckrat preverjali prisotnost, dokler
se do vecera ni zbralo 300 pa skoraj 400 ljudi,” ki so bili v sinagogi “’stisnjeni ...
kot heringi.””

No, potem so nas z vozovi, ostale pa z vlakom, odpeljali v Cakovec. V
Cakoveu so nas zaptli v eno $olo. Spali smo na tleh. Dva dni smo bili
tam in sicer tako dolgo, dokler vsakega posameznika niso pregledali.
Bil je en mali prostor, kjer sta sedela dva nemska oficirja in so nas po
imenu klicali, vsakega posameznika, ter nas tam sprasevali, ¢e imamo
$e kaj denarja ali zlatnine. Takrat me je bilo zelo strah, saj sem bila stara
13 let in sama s tistimi oficirji, [ki so] grdo gledali. Zraven so imeli psa,
so me vso pretipali, ¢e imam kje kaj. ... Tako so vsakega posameznika
pregledali. En gospod, gospod Hirschl Kalman iz Murske Sobote, se
mu je vmes pac zgodilo, da mu je padla zlata krona iz zoba. Kje se je

trgovec op. p.) pa nekako bolj povrsno pa gor pa dol ... Pa nisem razmisljal, ampak sem si pa zapomnil.«
35 Anton Vratusa se sicer ne spominja dobro, kdo in kdaj mu je to povedal, »verjetno v onih
vecerih, ko se je lupilo tikvino seme, ¢esalo perje ali kaj takega, so ljudje pripovedovali take reci,
se pa zato dobro spomni, da mu je »stara mati« pogosto »zapretila, ¢e naus dober te zidove v Zajfo
sprememnijo«.

36 1z pri¢evanja Lize Berger, Shoah Foundation. - O podobnem, za njihovo prezivetje klju¢nem
izrazu socutja pa govorti tudi Erika Furst, ko omenja pomo¢, ki jo je njena druzina prejela od lokalnega
tovarnarja: »Moram pa $e povedati to, da je vimes gospod Benko, tovarnar Josip Benko, poslal svojim
znancem, tudi mojemu ocetu, ki je veckrat opravljal za njega prevoze /.../ en velik paket jestvin in sicer
prekajeno Sunko, prekajeno meso, salame. Bil je velik paket, tako, da ga je oc¢e komaj dvignil. In ta paket
nas je resil /.../ ker hrane nismo dobivali do Auschwitza ¢éisto nic.«

37 1z pripovedi Erike First.
38 Ibid.
39 Iz pricevanja Sarike Horvat, Shoah Foundation. - Nekaj podobnega je obéutila tudi Liza

Berger, ki se spominja, da je sinagoga »bila puna /.../ to je bilo uZasno /.../.« Pricevanje Lize Berger,
Shoah Foundation. "Heringi" so sardine.
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to zgodilo ne vem, samo dal ... je tisto krono v Zep in na to pozabil.
Ko je prisel pred Nemce, so ga tako pretepli, da ko je prisel ven, je bil
ves zabuhel, ves pretepen. Ker so mislili, da je hotel to skriti. No, tu
smo bili dva dni. ... Po dveh dneh so nas nalozili na zivinske vagone in
odpeljali Nagykaniszo.

Ceprav se podatki razlikujejo, lahko z gotovostjo trdimo, da so aptila iz Lendave,
Beltincev, Murske Sobote in okoliskih vasi deportirali okrog 330 Judov. To je bil prvi
val deportacij, ”v katerem je bilo prizaneseno tistim Judom, ki so se prej prekrstili v
kr$¢ansko vero, in Judom s posebnimi zaslugami za Madzarsko.”*

V' zacetku maja je prvi skupini deportirancev sledila druga, 20. oktobra 1944
tretja, novembra pa so aretirali $e zadnjo, najmanjso skupino, ki se je predhodnim
deportacijam izognila zaradi Ze omenjenih “zaslug za madzarski narod.” Prve tri
deportacije so potekale bolj ali manj enako; aretacijam v zgodnjih jutranjih urah je
sledilo zbiranje, preverjanje identitete in transport na Hrvasko oz. na Madzarsko,"
od koder so deportirance prepeljali v Auschwitz. Glede na to, da je bil aprilski
transport najstevilcnejsi, in so nekateri majski deportiranci v prehodnem zbiralis¢u
na Madzarskem ujeli del aprilske skupine, se v pricujoci rekonstrukeiji dogajanja
podrobneje osredotocamo na prvo skupino, v kateri sta bili tudi nasi najbolj iz¢érpni
sogovornici, tedaj najstnici Sarika Horvat in Erika Fiirst, ter nekdanja dunajska
studentka kemije, Liza Berger.

Po drugi strani kaze poudariti, da so vse deportacije iz Prekmurja potekale “pod
nadzorom zandarmetije oziroma mati¢ne madzarske policije,”* za osebne preglede
in odvzeme osebnega premozenja pa so bili pristojni Nemci. Tako je tudi v Prekmurju
mogoce sklepati o ”’delitvi dela,” po kateri sta bili zamisel in organizacija genocida na
Madzarskem v domeni nemskih essesovcev in Wermachta, delo na terenu, vkljucno
z obcasnimi poboji, pa so opravili madzarski zandarji in madzarski fasisti. V okviru
prvih so, vsaj v primeru aretacij po prekmurskih vaseh in mestih, sodelovali tudi
Slovenci, ki so bili zandarji v madzarski Zzandarski sluzbi. Med njimi je bilo tudi
precej clanov lokalnega Kulturbunda, ki so prednjacili pri ropanju judovske posesti.
Vsaj v murskosoboskem primeru naj bi vecina prihajala iz Turopolja, zahodnega
predmestja Sobote. Po drugi strani pa je mogoce s precej$njo gotovostjo domnevati,
da Slovenci pri pokolih v vecjth madzarskih mestih in krajih niso sodelovali, oziroma
o tem doslej nimamo pric¢evanj ali dokazowv.

Pomoc¢ Slovencev v sluzbi obeh okupatorjev se je, vsaj kar se deportacije Judov
tice, koncala s predajo deportirancev v Cakovcu, obsega njihove odgovornosti za
unicevanje in ropanje judovskega premozenja po deportacijah pa verjetno ne bo

40 Tos, Zgodovinski spomin..., s. 73. GL tudi Franc Kiizmi¢, Posebnosti zidovske populacije
v panonskem prostoru glede izseljenstva in sezonstva, v: Zbornik Sezonstvo in izseljenstvo, Ljubljana
2003, s. 138.

41 Nekateri sogovorniki kot zbirno mesto na poti v Nagykaniszo omenjajo tudi Hodos: »Te so
je pelali na Hodo$ na zug, pa s cugom v Avsvic.« - Iz pricevanja Jolanke Smodis.

42 Formalno je po zapovedi madzarskega ministrstva za notranje zadeve vse akcije madzarske
zandarmerije vodil (Oberstleutnant) Ferenczi. Gl. Kraus in Kulka, Die Todesfabrik, s. 167.
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mogoce vec z gotovostjo rekonstruirati. Vse redkejsi sodobniki takratnega dogajanja
se v svojih pripovedih namre¢ omejujejo na zelo splo$ne pripovedi o ropanju in
le redko naletimo na jasne opise tega dogajanja. Med nadimi sogovornicami in
sogovorniki sta o ropanju judovskega premozenja neposredno spregovorili samo
dve. Nekdanja soseda druzine Hahn iz Murske Sobote je Se dobrih Sest desetletij po
dogajanju vidno vznemirjena pripovedovala, kako so ”njilaske” in “kulturbuntase”
iz hise in tiskarne druzine Hahn oropali prav vse” vkljuéno s pohistvom,* njena
vrstnica iz Poznanovcev pa se spominja vsesplosnega ropanja blaga v Kovacevcih.*
Skoraj istocasno, ko so kljub napovedi odkupa judovskega premozenja njilasi in
kulturbundovci ropali njihove domove, trgovine in delavnice, so prekmurske Jude iz
Cakovca prepeljali v zbirno taboris¢e na zahodu Madzarske:

Kot sem Ze rekla. Po dveh dneh so nas nalozili na Zivinske vagone in

odpeljali v Nagykaniszo. V Nagykaniszo na srednjo kmetijsko solo. Ta

sola je bila popolnoma izpraznjena, niso bile klopi v razredih, ker smo

lezali na tleh. ... Drugo jutro so zbrali vse mlajSe moske in tudi mlada

dekleta na dvoris¢u. Vsi so se morali prijaviti na dvori¢u. Zal med

njimi tudi moj oce, in so jih popisali, jih poslali nazaj po prtljago in so

jih postavili v vrste ter odpeljali na zeleznisko postajo. Takrat sem ...

nazadnje videla svojega oceta. Bili smo vsi objokani. ... Bili smo zaprti

v razredih, gledali skozi okno in ... mahali. Nikoli ne bom pozabila tega

. zalostnega pogleda mojega oceta. Njih so odpeljali na zeleznisko
postajo in v Auschwitz.*

Sodec¢ po pri¢evanju Lize Berger je bil Erikin oce med redkimi starejsimi ljudmi v
prvem transportu prekmurskih Judov iz Nagykanizse v Auschwitz.** Spominja se
namrec, da so “’zvali van” predvsem “mlade ljude” in jim “rekli, da e nas uzeti na
posao a roditelji ¢e ostati u Madzarskoj.” Podobno pripoveduje tudi Sarika Horvat,
ki si je zapomnila, da so bili v prvem transportu, ki naj bi Sel na pot mesec pred
ostalimi, predvsem ”moski [in] zenske brez otrok.”* Liza Berger se ob tem vidno
nezadovoljna s svojim takratnim ravnanjem spominja, da je podobno kot vecina
drugih sopotnic in sopotnikov tega transporta v to tudi verjela. Se ve¢, ko je ena
od manj lahkovernih zena zacela vpiti, da jih bodo na poti ubili, se je prestraseni
sopotnici smejala:

ja sam se smijala ... to je nemoguze ... toga nema. Onda su nam dali,

da se poslovimo od roditelja [in] ja sam rekla: "Budite mirni ... ja vam

obezam da se vratim ... 1ja sam se vratila ali oni nisu bili ... oni me nisu

Cekali.®

Erika Furst se spominja:

43 Iz pogovora z Julijano Zrim, Murska Sobota, pogovor opravila Ivanka Huber spomladi
2011.

44 »Vse ka ger bilo blaga so lidge odnesli« se je spomnila Francka Coer iz Poznanovcev.
Pogovor opravila Ivanka Huber spomladi 2011.

45 Pogovor z Eriko First.

46 Za podrobnosti o usodi oc¢eta Erike First gl. tudi prispevek Borisa Hajdinjaka v tem zvezku.
47 Iz pogovora z Sariko Horvat, Shoah Foundation.

48 Iz pogovora z Lizo Berger, Shoah Foundation.
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Razen vode nismo imeli nicesar, tako da smo se prehranjevali s tistim
mesom, ki nam ga je poslal gospod Benko. In mama je imela en kola¢
kruha, en kolac¢ je dala ocetu. In to smo tri tedne potem jedli. Gibali
smo se lahko po dvoriscu, strazili so nas madzarski orozniki, dokler nas
spet niso prevzeli po treh tednih Nemci in nas odpeljali na zeleznisko
postajo, v zivinske vagone.*

Sarika Horvat se spominja, da so jih v vagonih pri¢akali tudi hlebci starega kruha,®
ki so v naslednjih stirih oz. petih dneh voznje Se stopnjevali Zejo nagnetenih
potnikov. Vsi po vrsti se namre¢ spominjajo vsaj treh stvari: pomanjkanja prostora,
pomanjkanja vode in nemogocih higienskih razmer. Vagoni niso imeli stranis¢, niti
improviziranih sanitarij.”® ”Bili smo la¢ni in Zzejni, predvsem Zejni in prestraseni,”
se spominja Erika Fiirst, Sariki Horvat pa se je v spomin vtisnil predvsem bratov
zobobol in neskoncéno pocasna voznja. Neskoncéna kompozicija vagonov s po
osemdeset ali celo devetdeset ljudmi se je premikala glede na prometne razmere
oz. glede na transporte s fronte. Slednji so namre¢ imeli prednost, zaradi ¢esar se je
voznja Se dodatno zavlekla. ”"Enkrat smo se vozili, [pa] stali,” pripoveduje Horvatova,
Liza Berger pa se spominja, da jih je bilo v vagonu “mnogo ... ali ne tako puno da se
nebi mogli micati.” Transport je bil za to mlado Zensko iz Murske Sobote Se posebej
pomemben, ker je na njem spoznala svojo bodoco prijateljico in resiteljico:

[I] tamo sam upoznala jednu gospodju, malo stariju, s kojom sam

prijatelj do sada, zajedno celo vreme gde god sam bila. Ona mi je

mnogo pomogla ... i mozda ja njoj. Ona je sada u Americi.”

Sledil je Sok ob prihodu v taboris¢e. Prvo srecanje s strazarji in taboris¢niki,
ki so skrbeli za red, je vse prisleke tako presunilo, da o njem pripovedujejo zelo
emocionalno, natan¢no in obsirno. Neredko pa se s temi pripovedmi srecamo
tudi v literaturi, nenazadnje tudi v delih Nobelovega nagrajenca Imre Ketezsa in
znanega izraelskega pisatelji Elija Wiesla. Ota Kraus in Erich Kulka, verjetno dva
izmed najbolj zanesljivih pri¢evalcev razmer v Auschwitzu, sta v svoji, zal nekoliko
pozabljeni oz. spregledani knjigi Die Todesfabrik opisovala priprave na madzarske
transporte. V knjigi, ki je najprej izsla v cescini, nato pa $e v nemskem prevodu
ze dobro desetletje po koncu vojne, natan¢no opisujeta ’velikopotezne priprave
na judovske transporte iz Madzarske. Krematoriji so bili skrbno popravljeni, peci
na novo prevlecene s $amotom in kamini uttjeni z zeleznimi profili.”> Poleg tega
so peci okoli krematorijev obdali s koridorji Zi¢nih pregrad, ki so jih mestoma
prekrivale odeje, da bi jih prikrili pogledom mimoidocih. ”Za krematoriji so bile
izkopane ogromne jame,” dokoncan pa je bil tudi nov prikljucek Zelezniske proge,
ki je krematorija I in 1I v Birkenauu povezoval s postajo v Auschwitzu. Se veg,
”med odsekoma BI in BII je nastala popolnoma nova izstopna rampa s $tirimi tiri.””>*

49 1z pri¢evanja Erike Furst.

50 Iz pricevanja Sarike Horvat,

51 » /.../ ni bilo we-jev, skratka vse smo opravljali v enem kotu.« Iz pri¢evanja Erike Furst.
52 1z pri¢evanja Lize Berger.

53 Kraus in Kulka, Die Todesfabrik, s. 161.

54 Lbid.
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Poveljnik taborisca je narocil tudi povecanje oddelka za sortiranje zaplenjene prtljage
prispelih, oddelka s pomenljivim imenom ”Kanada.”

Spominjata se tudi, da so najprej prispeli transporti iz “Karpato-Ukrajine” in
Transilvanije, e najbolj pa sta si zapomnila, da je bilo v vagonih iz vzhoda in
jugovzhoda Madzarske veliko mrtvih potnikov, ki so umtli zaradi zeje.” Pri tem
se z grozo spominjata prizora, ko so Nemci postrelili cel vagon od zeje ponorelih
potnikov: “Enkrat so odpztli vrata nekega vagona, iz katerega so planile od Zeje
ponorele zenske in zacele lesti na gasilske rezervoarje z vodo; pri tem se niso ozirale
niti na nasprotovanje esesovcev, niti na udarce, [in] esesovci so jih postrelili vse po
vrsti.”> Erika First prihod v tabotisce opisuje kot ”pravo kalvarijo:”

Odptli so vagone, nemski vojaki so kricali na nas: ’alles raus,” vsi ven.

Nismo smeli vzeti nicesar, zenske niti osebne torbice ne, ¢isto nicesat.

So pa nekaj susljali, da nam bo samo tisto ostalo, kar bomo imeli

obleceno, kar bomo imeli na sebi. Zato smo se oblekle [v] nekaj perila,

obleko, bluzo, krilo cez tisto, potem zimski plas¢, cez [$e en] zimski

plasc, pa Se balon plas¢. Tako, da sva s sestro izgledali starejsi, mocni,

in tako smo potem poskakli iz vagonov. Tam so nas vojaki postrojili,

stalno se drli na nas: ’hitro, hitro,” in smo sli potem pes ob Zelezniskem

tiru do ene tocke ...>

Na podoben nadin je prihod v taboris¢e dozivljala Sarika Horvat, ki se prav tako
spominja zmerjanja esesovcev in tega, da so “prtljago morali pustiti na vagonu.”
Poleg tega se ji je zdelo, da je nekdo v njenem vagonu med transportom umtl.”’
Nekoliko drugace je prihod dozivela Liza Berger, ki se sicer spomni Nemcev in
tega, da so morali v vagonih pustiti vso prtljago, ¢es: ”sve Cete dobiti u logoru ... ne
samo kufere,” po drugi strani pa poudarja, da so jih sprejeli ”jako, jako lepo,” in to z
besedami: ”"Dobrodosli, idete u logor, idete na posao.”

Po drugi strani se tudi ona spominja srecanja z zloglasnim dr. Menglejem oz. se
spominja “tocke,” o kateri govori Furstova: Tocke, kjer je stal [Mengele] in [jih]
sortiral:”
In sicer starce z otroci in mlade mamice so sle na desno ... tistth nekaj,
po njegovem za delo sposobni, smo $li na levo. Ko smo prisle do
Mengerleja, ker sva bile s sestro enako oblecene in priblizno enako
velike, ceprav je bila sestra dve leti starejsa od mene, je mamo vprasal,
e sva dvojcici. Mama je rekla ne, da nisva: ’Koliko so stare ?” Je rekla,
sedemnajst in petnajst, nemsko je dodala, ker je znala nemsko, je rekla:
’Mi hocemo delati” Se je hinavsko nasmejal in je rekel, levo. Tako smo
ostali zivi, da nismo $li takoj v krematorij. Od celega transporta nas je
ostalo 34 zensk. Vem, da zato, ker smo bile postrojene po pet in je bilo
Sest vrst in pa v zadnji so bile samo Stiri, jih ni bilo pet.”®

55 1bid, s. 162. - Prim. tudi sestavek Borisa Hajdinjaka v tem zvezku.

56 Iz pri¢evanja Erike Furst.

57 “Mislim, da smo imeli enega mrtvega v vagonu.” Iz pricevanja Sarike Horvat.
58 Iz pri¢evanja Erike Furst.
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Skoraj do pike enako pripoveduje tudi Liza Berger, ki je prepricana, da ji je Mengele s
tem, ko je njej in njeni novi prijateljici Greti Weiss svetoval, naj gresta pes, namenoma
resil zivljenje. Starejde in bolj onemogle so namrec¢ vabili na kamione, ki so vozili
naravnost do plinskih celic. ”Mengerle” se je tudi Sariki Horvat na prvi pogled zdel
prijazen mozak. Se ve¢, spominja se ga kot visokega” moskega, ki je “’stal in gledal”
ter pri tem celo ’dobro izgledal,”” prav kot tudi nekaj kasneje, ko so najemniki

delovne sile za nemske tovarne prisli nabirat nove delavke.

Glede na pogosta opozorila strokovnjakov za holokavst smo bili pri analizi prizorov
srecanja z Mengelejem Se posebej pozorni. Poznavalci namre¢ opozarjajo, da so si
mnogi tabori§¢nice in tabori$¢niki to srecanje zamislili na podlagi pripovedovanja
sotrpinoy, ali retrospektivno, ko so dobili celostno zgodovinsko sliko holokavsta. Za
pricevanje nasih sogovornic tega nikakor ni mogoce reci, ¢eprav je Liza Berger na
eksplicitno vprasanje, kako je vedela, da je to bil Mengele, prostodusno zatrdila, da je
to ”znao svaki” oz. da “’to svaki zna.”® Da je veliko vecino Zensk res pregledal sam
Mengele, potrjujeta tudi Ota Kraus in Erich Kulka, ki ob njem sicer omenjata tudi
dr. Kéniga, vendar naj bi ta Mengeleju pomagal predvsem pri iskanju novih “metod
zdravljenja” (Heilmethoden). Tako so na primer ”zenske, ki so tozile zaradi glavobola,
.. morale ves dan preziveti na soncni pripeki, zvecer pa so jih poslali v posebno
obravnavo (Sonderabbandlung) — v krematorij. Zdravim in mladim Zenskam so [se
1 Tiste, ki so preziveli selekcijo, je ¢akala pot
?622 . smo ... u redove po pet ... marsirale ...

prej] vzeli kri za vojake nemske vojske.

v taborisc¢e: pod vodstvom “esesovke

nekoliko kilometara.”®
Esesovka ... je rekla, da nas pelje na sprehod. ... mimo krematorija, kjer
so takrat ze sezigali nase svojce. Mojo babico, sestri¢no, teto in druge
sorodnike. Zenske so esesovko vprasale: > Kaj se pa tu tako kadi iz tega
dimnika?’ in je odgovorila: "Tu vam pecejo kruh’. Je pa tako smrdelo,
dim je bil ¢rn in strasen smrad se je valil iz tistega dima. Tu smo zaceli
$e bolj cutiti grozen strah in se bali, kaj bo z nami.**

Sledil je standardiziran higienski postopek:
Odpeljali so nas v eno zgradbo, kjer smo se morale do golega slec,
nam postrigli lase, cevlje in Cisto vse kar smo imeli na sebi, smo pustili
na kupu. Mama je zadrzala druzinsko sliko in esesovka jo ji je iztrgala
iz rok in rekla: ’Kaj imate to, to ne boste potrebovali, in je sliko pred
nami strgala. Mi smo $li pod tuse. Tusi so bili mla¢ni, ni bil hladen
tus, ampak las Ze nismo imeli, imeli smo do golega postrizene in na
drugem koncu smo pridli ven in nismo imeli seveda brisac, nicesar za
obrisat. Dobili smo obleke, sive obleke, brez nogavic, brez perila, samo

59 Iz pri¢evanja Sarike Horvat,

60 1z pri¢evanja Lize Berger.

61 Ota Kraus. Erich Kulka, Die Todesfabrik, s. 163.
62 1z pri¢evanja Erike Furst.

63 1z pri¢evanja Lize Berger.

64 Iz pri¢evanja Erike Furst.
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obleke in ¢evlje. Ker sva s sestro imeli bolj male noge, nama je esesovka
dovolila, da sva lahko vzeli svoje cevlje. Mama je dobila neke druge,
nekateri so dobili lesene cokle.”®

Prezeblim, pomanjkljivo oblecenim v ’neke krpe” in ostrizenim na nularco”™* je kar
hitro postalo jasno, da bo v novem okolju tezko preziveti. Ob zacetnem sistemati¢nem
razclovecenju in razosebljenju, katerega visek je bila tetovaza taboris¢nih $tevilk, so
jih vsak dan cakala nova neprijetna presenecenja. Liza Berger se Se dobro spomni,
da so ji stare sojetnice ¢evlje ukradle, Se preden se je dobro navadila nanje. Takoj
po prvem obisku strani§c¢a, “’to je bila baraka sa klupama,”® je namre¢ ostala brez
obutve in brez glavnika, ki ga je uspela skriti pred tusiranjem. Vse po vrsti pa je
najbolj pretreslo spoznanje, da krematoriji niso pekarne, temve¢ kuris¢a trupel
njihovih svojcev. Da je ”brat ... $el z mamo v krematorij ... takrat nisem znala,” pravi
Sarika Horvat in doda, kako je bila pretresena, ko je ugotovila, zakaj je v dneh, ko so
prispeli, v krematorijih ”skoz gorelo.”®

Po oceni Krausa in Kulke je ve¢ina potnikov $tirinajstih transportov, ki so prispeli v
maju, konéala v krematoriju, vedji del celo v manj kot 24 urah po prihodu.®” Ceha se
$e posebej dobro spominjata skupine, ki so jo v veliki meri sestavljali bivsi judovsko-
madzarski vojaki Wermachta. Nenazadnje tudi zato, ker jih je kot take nagovoril nek
essesovski oficir. Nezaupljive in zato precej nemirne je v vrsti pred krematorijem
nagovoril s priblizno takimi besedami:

Na vas se obra¢am kot na pripadnike zavezniskega naroda, ki se z ramo

ob rami bori z nami. Vem, da vam je hudo, ker ste se znasli v delovnem

taboriscu, toda fronta je tudi tukaj, zato ste tudi tukaj nasi zavezniki.

V skladu s tem vas bomo v taboriscu tudi obravnavali. Ker je iz vase

domovine na delo prislo na deset tisoce ljudi v vojnih razmerah, vsem

ne moremo zagotoviti locene kopeli in dezinfekcije. Zato morate vsi

prispevati minimalno zrtev in se zadovoljiti s skupinskim kopanjem in

dezinfekcijo. Zanasam se na vase razumevanje in na vaso disciplino ...

Prosim, da tisti, ki razumete nemsko, prevedete moje besede.

Na to se je odzval eden madzarskih oficirjev in svoje sonarodnjake nagovoril, naj
pokazejo, da
se ne znajo samo hrabro boriti, temve¢ da so se brez zadrzkov
pripravljeni prilagoditi vsaki situaciji. Prosim za popolno tisino in za to,
da se v prostoru za dezinfekcijo ¢im bolj stisnete in s tem omogocite,
da vanj pridemo vsi.

Po mnenju ocividca, Filipa Millerja, ki je v krematoriju delal kot kurjac¢ in je
avtorjema Todesfabrik o tem porocal Se isti vecer, so se govoru svojega oficirja
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nekateri vojaki odzvali celo s ploskanjem ... in nekaj minut kasneje svoja Zivljenja
koncali kot skrajno disciplinirana trupla.”” Sode¢ po navedbah Krausa in Kulke
se je to zgodilo na samem visku ”Zalostne dejavnosti Birkenaua,” ko je bilo julija in
avgusta 1944 tam natrpanih rekordnih 105.700 ujetnikov. Najve¢, nekaj cez 60.000,
jih je bilo v taboris¢u BII (Birkenau 1I), najmanj pa v B 111, in sicer 10.000.

Ob orisu Stevil¢nega stanja in posameznih grozot ti podatki ponujajo tudi najboljse
izhodi$ce za opis taborisca, ki ga kljub dejstvu, da gre za cel konglomerat, vecina pozna
pod enim samim imenom: Auschwitz. Tudi Nemci sami so najpogosteje uporabljali
ime Der Aunschwitzfongern ali na kratko Auschwitz. Ko govorimo o Auschwitzu,
Birkenauu ali taboris¢u Rajsko, mislimo v resnici na sistem 39 koncentracijskih
taboris¢, ki je bil razdeljen na tri glavne skupine: Auschwitz 1 je bilo mati¢no,
osrednje taborisce s poveljstvom koncerna, stabom taboris¢nega Gestapa in upravo
vojaske industrije, ki je izkoriscala taboris¢no delovno silo. Auschwitz II se je uradno
imenoval Birkenau. Osrednii cilj tega dela je bilo masovno ubijanje ljudi, v prvi vrsti
Judov, Romoyv, ¢lanic in ¢lanov odporniskih gibanj iz cele Evrope, ruskih vojnih
ujetnikov, homoseksualcev, nemskih politicnih zapornikov... V sklop Birkenaua so
sodili $e taboris¢e Budy, perutninska farma, vrtnarija Rajsko in kemijski laboratoriji.
Auschwitz 11T ali Buna je bilo koncentracijsko taborisce, ki je sluzilo podpori
razli¢ni vojaski in v manjsi meri tudi mirnodobni proizvodnji. Osrednja dejavnost
je bila izdelovanje umetne gume v Monovicah. V sklop tega taborisc¢a so spadale
$e manjse enote, kjer so ziveli prisilni delavci in rudarji rudnikov v Firstengrube,
Koenigshuette, Jawiszowice, Jaworzno, Bobrek, Janina in cementarne v Goleszowu
in nekaterih manjsih obratov. Zacetki taboris¢a segajo v pomlad 1940, ko so sem
preselili prvo skupino kasnejsih kapotov” in predstojnikov barak iz Sachsenhausna.
Konec junija se jim je pridruzil prvi transport poljskih politi¢nih jetnikov.

In v ta svet so maja zaceli prihajati tudi Judje iz Madzarske. Med podatki Krausa
in Kulka najdemo dve $tevilki. V numericni prikazih najpogosteje navajata Stevilo
400.000, omenjata (s. 168) pa tudi ’450.000 Ungarische Staatsbiirger judischer
Herkunft.” Pri tem ne pozabita povedati, da je bilo med njimi tudi precej Slovakov
in Judov iz karpatskega dela Ukrajine, relativno majhne skupine iz Prekmurja pa v tej
masi seveda nista mogla zaznati.

Se pa zato natan¢no spominjata, da je zaradi velike kolicine odvzete prtljage v casu
prihoda transportov iz Madzarske komanda taborisca povecala stevilo delavecev v
prostorih, kjer se je odvzeta osebna lastnina deportirancev zbirala. Pri tem mislimo
na sistem Sestih barak z delovnim imenom ”Kanada,” v katerih so taboris¢nice in
taboris¢niki, torej “Kanadcani” in ”Kanadc¢anke,” pobrano blago sortirali. V slabih
stirih letih obstoja taborisca so se v teh prostorih nabrale gore kovckov in potovalnih
torb, protez, odej, oblek, perila ter zdravil. Zlatnina, denar, alkohol in drugi uporabni
predmeti oz. predmeti vecje vrednosti so seveda takoj koncali v zepih nemskih
strazarjev, del predmetov (osebni dokumenti, kompasi, zdravila ...) pa je prislo v
roke taboris¢ne odporniske organizacije, ki je obc¢asno nacrtovala pobege. Delo v
tem skladi$cu je imelo posebno ceno, saj so ”Kanadcani” z blagom, ki so ga kljub

70 1bid., s. 164-165.
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strogi kontroli tu in tam uspeli pretihotapiti, kupovali hrano in druge usluge, pod
drugi strani pa je bilo to pocetje tudi precej tvegano. Po navedbah Krausa in Kulke
so vecino slej ko prej zalotili in poslali v krematorij. Tam so se srecali s tistimi, katerih
lastnino so si iz taksnih ali drugaénih razlogov Zeleli prisvojiti.

Krematoriji so tudi sicer eden osrednjih simbolov sistemati¢nega iztrebljenja v prvi
vrsti Judov. Ko govorimo o krematorijih, obicajno mislimo tudi na pripadajoce
naprave. Najpogosteje na plinske celice s predprostori, kjer so deportiranci, mislec,
da se gredo tusirat, odlagali svoje obleke. Zavajanje je bilo toliko bolj prepricljivo,
ker so bili prostori tudi tako oznaceni. Povsod so bile namre¢ obesene vecjezicne
table z napisi Dezinfekcija, KKopalnica, pogosto pa tudi ”Pazite na red in cistoc¢o”
in ”Ohranite mir.”"" Tako opremljeni so bili predvsem krematoriji po letu 1943.
Pred tem je bil ta osrednji del ”tovarne smrti” bistveno bolj primitiven. Spomladi
leta 1942, ko so bili krematoriji Se sestavni del taborisénega kompleksa Auschwitz I,
napisov $e ni bilo, neprimerljivo manjsa pa je bila tudi njthova zmogljivost. Rudolf
Héss, eden kasnejsih obsojencev na procesu proti vojnim zloc¢incem v Krakovu,
je izpovedal, da so prve usmrtitve s plinom (Ciklon B) opravljali kar v delu enega
tabori$¢nih blokov (Blok 11). Med prvimi zrtvami tovrstne usmrtitve spomladi 1942
so bili ruski vojni ujetniki in Judje iz Ziline. Razmere so se temeljito spremenile
po Himmlerjevem obisku, v okviru katerega je bila sprejeta odlocitev o Siritvi
plinskih celic in krematorijev. Leto kasneje je bil nacrt realiziran, center pobijanja in
kremiranja zrtev pa je postal Birkenau. Na mestu, kjer so nekoc stale kmetije vasice
Brzezinsky, po nemsko Birkenau, in v dveh od njih tudi prvi primitiven krematorij,
je zrasel moderniziran in domisljen pogon z ogromnimi prostori za “garderobe,”
plinskimi celicami in krematoriji. Za razliko od prej, ko so morale zrtve od slacilnice
do tusev”’ oz. plinskih celic prepesaciti skoraj pol kilometra, je bilo sedaj vse
zdruzeno v en sistem. V jeseni 1942 zaceta dela so bila dokoncana poleti 1943, ko so
v Birkenauu zrasli Stirje krematoriji, stari krematorij v Auschwitzu pa je sluzil samo
$e za skladis¢enje pepela. Namesto $tirih starih je bilo v kleti novega pogona kar 23
peci, celotna kapaciteta najvecjih krematorijev (I in II) pa je bila 2000 ljudi v enem
»turnusu.” Toliko so jih namre¢ lahko naenkrat stlaéili v nove plinske celice. Ce temu
dodamo zgoraj omenjene iztovorne rampe, ki so jih dokoncali tik pred prihodom
”madzarskih transportov,” in cesto, po kateri so obnemogle potnike s tovornjaki
pripeljali pred vrata krematorijev, pred nami pocasi nastane jasna slika celotnega
sistema masovnega pobijanja ljudi in upepeljevanja njihovih trupel.

Ne glede na nove zmogljivosti se je neredko dogajalo, da so manjse skupine ljudi
kar postrelili. Pri tem poslu se je e posebej izkazal esesovski oficir Moll, eden petih
komandantov krematorijev, ki je ljudi najraje pobijal s pistolo tako, da je svojim
vojakom narocil, naj ujetnike razvrstijo enega za drugim in jih po $tiri, pet pobijejo
z eno kroglo, saj tako prihranijo strelivo.”” Poleg sadizma, s katetim je obravnaval

71 Kraus in Kulka, Die Todesfabrik, s. 111-112, 115.

72 1bid., s. 120. - Moll, ki je poleti 1944 zamenjal prej$njega, organizacijsko manj kompetentnega
(s. 133) komandanta Forsta, je proces ubijanja in seziganja trupel Se dodatno izpopolnil. Po njegovem
ukazu so za krematotijem morali skopati dodatne jame za seziganje trupel, v dneh, ko so bili krematoriji
polno zasedeni, pa je tudi sam prisko¢il na pomoc¢ pri seziganju mrtvih. Ali kot je zapisal Filip Miiller,
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jetnike, je iz njegovega ravnanja mogoce razbrati, da so nekateri upravljavci taboris¢
v resnici vetjeli, da je vsak ujetnik drzavni sovraznik Stevilka ena.”” V casu, ko je
Tovarna smrti obratovala s polno paro, si uprava taboris¢a boljsega poveljnika
krematorijev verjetno ni mogla zamisliti. Glede na njegovo vnemo pa si zlahka
predstavljamo, da ga je na svoji zadnji poti srecal tudi kdo iz Prekmurja. Morda je bil
med njimi tudi tudi kdo, ki je bil prica Mollovemu posebnemu hobiju. Kot poroca
Miiller, je namrec ta krvnik Se posebej rad pobijal otroke. Neredko je kakega otroka
s ¢okolado ali kak$nim izgovorom zvabil od cakajoc¢ih mater in ga vrgel v kotel, v
katerem se je zbirala vrela mascoba sezganih trupel.”™

Vsi, ki so preziveli prvo selekcijo, med njimi mladi moski in Zenske brez otrok, so
bili razporejeni po razli¢nih taboriscih oz. so bili prepeljani na delo v druga taborisc¢a
blizje Nemciji. Slednje je dokaj hitro doletelo tudi Sariko Horvat potem, ko ji je prve
dni v Auschwitzu pomagala preziveti njena sestri¢na, Judita Hahn, kasneje porocena
Kreft. Judita je prisla v tabori$ce z prvim transportom in je na svojo veliko sreco
dobila delo v kuhinji oz. razdeljevalnici hrane. Sariki je zato zveéer pogosto prinesla
kak ostanek in jo Zze na samem zacetku opozorila, naj ne pije vode. Neprekuhana je
bila namre¢ kuzna, $e najbolj pa je bila nevarna voda iz odprtih zbiralnikov.

Po pripovedovanju Erike Furst je vecina Judinj iz Prekmurja pristala v Birkenauu,
kjer je bila tudi vecina zaprtih zensk v celotni taboris¢ni koloniji. ”Odpeljali [so
nas]... v zenski A lager,” se spominja in dodaja, da so ”tukaj zacutili in videli kaj
[jih] ¢aka. Bili so ”lacni, zejni, prestraseni, ... skratka, zelo smo trpeli. Bila sem ... kar
naprej lacna, kar naprej me je zelodec bolel, zejna.”””

Podobno kot drugi se spominja tudi dolgotrajnih prestevanj oz. ’apelov,”” pretepanja
in tevkega dela. Pretepanja se spominja tudi Sarika Horvat, ki dodaja, da ”’so stare $e
bolj tepli kot deco,”” prav tako prestevanja (’stalno so nas brojali”) in neustreznih
stranis¢. Obe, tako Sariko kot Eriko, je najbolj motilo, da potrebe niso ... smele
opravljati, kadar ... je bila potreba, ampak samo kadar so ... [jim] dovolili.”” Pa e
takrat ”je esesovec vmes hodil, ¢e si pet minut duze sedel.”” Povth vsega jih je na
zacetku tudi zelo zeblo, “’ker tam je bilo $e maja hladno.”® Zeblo jih je tudi ponoéi.
»Mrzlo je bilo grozno,” dodaja Sarika, Erika pa se ob tem spominja tudi stenic, zaradi
katerih ponodi prav tako niso mogli spati: ”Zjutraj smo bili vse krvavi po obrazih. ...

taboris¢nik z najdaljsim stazem dela pti krematorijih (s. 130): »Ko je bilo najve¢ dela, je [Moll] tudi sam
pomagal pri spravljanju trupel [v krematorijske peci]: zavihal je rokave in delal za dva /.../«, s. 133.
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Potem, ko so nas premestili v B lager ... ni bilo vec stenic, bile pa so usi, samo stenice
5 bl bl
so dosti hujse od usi.”®!

V mrazu in v druzbi stenic so prestale karanteno, ki se je obema, tako Eriki kot
Sariki, zdela nekaj najhujiega, nato pa so jih premestili, ali bolje natlacili v barake, ki
so bile ze tako prepolne. Kraus in Kulka opozarjata, da se je poleti 1944 v barakah
za 500 Jjudi drenjalo ”tudi do 1200 madzarskih Zena, ki so se morale pri spanju in
delu izmenjavati.”®* Taksne so bile razmere, v katerih so doc¢akale jesen, ¢as pa jim
je mineval na gradbiS¢u opecnate ceste. ”Vsak dan smo hodili delat,” se spominja
Erika Furst.

Tezko delo smo opravljali. Tezko opeko so nam nalozili na roke. Tisto

opeko smo na kilometre prenasale. ... V Auschwitzu je e sedaj tista

opecna cesta. Do jeseni sem opravljala to tezko delo. Potem pa kar

naenkrat ...”%

Potem pa so jih nekega dne znova postrojili in prerazporedili. Vzrok za to je bila
rekrutacija za delo v tovarnah ali premestitev zaradi iz¢rpanosti. Ljudje, ki so
novacili delavke in delavce, so namrec izbirali samo mlade in mocne taboris¢nice
in taboris¢nike, ostale pa je uprava poslala nazaj na delo v tabori$c¢u, v bolnisnico,
otrosko barako ali v krematorij. Erika Flirst opozarja, da se je selekcija za smrt
obicajno izvajala v ¢asu tusiranja. Taboris¢niki so bili takrat goli in zdravniki so jih
lazje prebirali. Ob eni teh priloznosti se je drugic¢ srecala z ”Mengetlejem,” ki jo je
lo¢il od mame in sestre.

Potem jeseni, enkrat konec septembra, v zacetku oktobra mogoce, smo

sle spet v to savno, kot so oni rekli, na tusiranje, seveda, vedno smo se

morale do golega sleci, ko je bila selekcija. In ko je prisel dr. Mengetle,

je mene zagledal in me potegnil za uho ven iz vrste. Zaprli so me v

en prostor ... zraven, en tak prostor, kaj je z ostalimi ne vem, jaz sem

pogledala okrog ... je bil prazen je bilo eno majhno okno in sem se

skoz potegnila in seveda namesto, da bi razmisljala in se kam drugam

postavila, sem se k mami postavila. Me je Mengerle nasel, spet je Sel

mimo, me je tam naSel, me za uho ven potegnil: ”Ti mala, kaj delas

spet tu.” Se hinavsko nasmejal in me spet zapzl. Od tam so me potem

odpeljali, jaz sem bila sigurna, da grem v krematorij, so pa me odpeljali

v otrosko barako. Po tem sem bila prepricana, no, zdaj pa sestra pa

mama in ostali gredo v krematorij. To je bil zelo tezek trenutek zame.

Zdaj sem ostala ¢isto sama. V tej baraki so bili otroci, od dojenckov pa

vse tja do 16. leta. Nemci so to barako imeli za mednarodni rdeci kriz,

s tem so hoteli dokazati, da ni res, da vse otroke sezgejo. In tam nisem

mogla z nikomer govoriti, tam so bile Ukrajinke, s cele Evrope so bili

otroci, govoriti nisem mogla z nikomer, ker se nismo razumeli, pa tudi

nismo smeli govoriti med sabo, edino dve sestri sta bili iz Budimpeste,

obe malo starejSe od mene. Tu mi je bilo toliko boljse, zato sem tudi
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prezivela...

Erika First, njena mati in sestra so holokavst prezivele. Sestra Sarika je umrla v
nesreci leta 1948. Erikina mati Terezija je umrla leta 1973. Na vprasanje, ali so po
vojni kdaj pomislile, da bi odsle iz Slovenije, Erika Fiirst odgovarja, da ne: ”Cakale
smo oceta.” Oce se nikoli ni vrnil.

Po vojni: ”Skupnost v redu najbolj preganjanih Zrtev fasizma”

Do 30. septembra 1944 sta bila po vsem Prekmurju konc¢ana popis in vrednotenje
zaplenjenih judovskih trgovin in skladiS¢enega blaga, za katerega se je predvidelo,
da se razdeli med revno prebivalstvo.** Podobno kot v Murski Soboti je razprodaja
judovskega premozenja potekala tudi v Lendavi in po vaseh, iz katerih so odpeljali
Jude v koncentracijska taborisca. Od 3. novembra 1944 naj bi vsa njihova lastnina
presla v roke drzave.*

Posledice holokavsta so bile za prekmurske Jude katastrofalne. Slovenija se uvrsca
med dezele, v katerih je bil Endlisung izjemno uspesen: izginilo je 86,6 odstotka
Judov*® Ze leta 1945 pa se je v novi Jugoslaviji zacel proces razlag¢anja Zrtev in
prezivelih, nacionalizacije zapuscenih posesti, montirani politicni procesi proti
predvojnim industrialcem in veleposestnikom, med njimi tudi proti Judom, pa tudi
taksne ali drugacne prelastitve premozenja judovskih ob¢in. V Prekmurju, kjer so
Judje v Murski Soboti in Lendavi ziveli v dveh strjenih obc¢inah in gojili svojo versko,
druzabno in ceremonialno kulturo, holokavst tedaj ni unicil le ¢loveskih zivljenj,
temve¢ tudi njihovo skupinskost, nac¢in zivljenja. Povojni rezim je devastacijo
holokavsta dokoncal tudi tako, da je iznic¢il vsa znamenja tega skupnostnega,
kulturnega zivljenja.

V Prekmurju so bile po vojni tri lokacije, kjer je obstajalo nepremicno premozenje
judovskih obdin, in je postalo predmet pogajanj med judovskimi organizacijami
in drzavo: v Murski Soboti, Lendavi in v Beltincih. Prelastitev, unicenje, premena
namena... in drugi ukrepi, ki so to dedis¢ino odtujili tako ostankom judovskih ob¢in
kot tudi zgodovinskemu spominu, so se v glavnem odvili v piclih petih letih po
vojni, z nekaj zamaknjenimi kon¢nimi koraki. Navidez paradoksalno je to pospeseno
predrugacenje materialne ostaline zelo nujno sprozala in podpirala tedanja Zveza
Judovskih obiin Jugoslavie (Saveg Jevrejskibh opstina Jugosiavije). Njen arbiter je bil na
ozemlju Prekmurja njen odvetnik, nacelnik Pravnega odseka Zveze, Hinko Gelb, ki
je imel sedez v Zagrebu.

84 Fujs, n.d., s. 29, in Franc Kiizmic¢, Podjetnost prekmurskih Zidov, s. 177. - Avtor navaja, da
so madzarski fasisti (njilasi) 17., 22. in 25. 11. 1944 aretirali Se zadnje Jude in tiste, ki so se poktistjanili
ali imeli zasluge za Madzarsko. Znasli so se v Auschwitzu. Dne 8. 03. 1945 so v Lendavi madzarski
fasisti nasli $e Juda Aleksija Balkanyija in prevoznika Josipa Majerja. Na sled so jima prisli po perilu,
ki jima ga je prala samska deklica ga in susila pred hifo. Oba so ustrelili v Crnskih mejah (glej Ferdo
Godina, Prekmurje, 1941-1945, Murska Sobota 1967, s. 158).

85 MeV, 08. 09. 1944, s. 2.

86 Ibid.
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Tik po vojni se je namre¢ Zreza v Beogradu vzpostavila kot osrednje predstavnisko
telo lokalnih judovskih skupnosti in kot edina judovska organizacija s pooblastilom
za upravljanje premozenja skupnosti v novonastali socialisticni Jugoslaviji. Taksna
njena vloga ni bila sprejeta samoumevno: predsedniki ljubljanske, murskosoboske
in lendavske obcine so temu kar moci nasprotovali, vendar brez uspeha. Ker so
bile mnoge judovske obc¢ine na jugoslovanskih tleh zdesetkane, nekatere pa
povsem unicene, se je vodstvu Zpege odprodaja tega premozenja, ¢etudi hudo pod
ceno, cetudi skozi procese zaplembe, kazala kot edino mogoca in kolikor toliko
profitabilna resitev. Dohodke od prodaje je znotraj Zweze vodil upravni odbor;
Hinko Gelb pa je kot nacelnik oddelka za pravna vprasanja notraj Zyege deloval
avtonomno v okviru navodil upravnega odbora Zrege in je bil zadolzen za vse
premozenjske in sploh pravne zadeve judovskih ob¢in v Sloveniji, Hrvaski in
Bosni in Hercegovini. Splosno nacelo Zreze je bilo, da lokalne judovske skupnosti,
ali njihovi ostanki, ne smejo obdrzati prihodkov od prodaje obcinske imovine,
temvec se je ves iztrzek teh prodaj in odskodnin v zaplembenih postopkih stekal v
Zvezo, ki je nato dolocala prezivnine, podpore, enkratne prispevke posameznikom
itd.¥” Zvezo je namre¢ preganjala zdesetkanost, splosna obubozanost, $e posebej
v luc¢i vseh nacionalizacijskih postopkov in izgube prominentnih ¢lanov, hudo
uborno zdravstveno in premozenjsko stanje prezivelih Judov, in nujna potreba po
koncentraciji kar ¢im ve¢ financ na zvezni ravni, potrebnih za izselitve Judov v Izrael
(alija). Ob kratkem, postopke Zpeze v tem casu zaznamuje likvidacijska prisila, pri
cemer se je vztrajno upirala kakr$nimkoli poskusom avtonomije svojih clanic, pa
tudi poskusom vzpostavitve nasledstvenih skupnosti, ki jih je gledala kot na propad
obsojen projekt.

Lokalne skupnosti so se, kot receno, temu obcutku nuje, kakor tudi nacelu zvezne
koncentracije sredstev, mocno upirale. Kot kaze ohranjena korespondenca, se je
Hinko Gelb kot opolnomocenec Zrege, ki se je med drugim opiral tudi na zagrebsko
Judovsko skupnost (Jevrejsko zajednico) kot svojo pooblasc¢enko in izvrsevalko, spopadal
z vodstvi vseh treh povojnih slovenskih judovskih obéin. Ceprav so tik po vojni
judovske skupnosti v Ljubljani, Mariboru, Celju... spadale pod Mursko Soboto, kar je
bil tedaj svojevrsten paradoks, kajti Ljubljana je tik po vojni skoncentrirala veliko ve¢
clanstva kot vsa druga mesta skupaj, sta imela Zreza in Gelb opravka z raznolikimi
zahtevki: ljubljanska obcina se je Zelela upravno osamosvojiti. Murskosoboska in
lendavska sta zahtevali opolnomocenje v odnosih z lokalnimi oblastmi in nadzor nad
iztrzkom prodaj in odskodnin iz nacionalizacije. Seveda so bile te zahteve postavljene
s pozicij hude nemoci: v Ljubljani je namre¢ tik po vojni predsednik obcine, Artur
Kon, lahko porocal o ni¢ vec¢ kot slabih 40 ¢lanih; v Murski Soboti, predsednik Bela
Ebenspanger o manj kot dvajsetih; in v Lendavi, predsednik Janez First, k temu e
madzarski drzavljan, o manj kot pol ducata.

Stalis¢a in ravnanje Hinka Gelba v takéni situaciji kazejo dvoje: zelo premocrtno
spodbijanje lokalnih argumentov, in zelo nujno priganjanje k ¢imprejsni likvidaciji
vseh obcinskih premozenj v dobrobit vsejugoslovanske blagajne Zveze. Glede prvega

87 Pismo z oznakami 1480/49 bg/Ib z dne 3. 6. 1949, podpisana predsednik in tajnik Zveze,
judovski ob¢ini Ljubljana in v vednost Pravnemu odseku v Zagrebu. - Arhiv SJOJ, Beograd.
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je Gelb vodstvu Zyege konsistentno porocal o svojih dvomih celo o tako majhnih
stevilih ¢lanov, kot so mu bili sporocani; o Stiridesetih Judih v Ljubljani je tako
npr. odlocno dvomil in predlagal “preveritev situacije na terenu,” ¢eprav mu je bil
predlozen poimenski seznam; o murskosoboski ob¢ini je zapisal, da ima zgolj Stiri
odrasle moske ¢lane;” o lendavski, da se bo ducat zdaj zdaj prepolovil.®® Zgolj tu pa
tam je uporabil tudi moralisticne tone, ko je npr. ljubljansko in murskosobo$ko ob¢ino
obtozil sebi¢nosti, ljubljansko in njenega predsednika pa tudi manipulativnosti,”
vendar vedno le v dopisih njim in Zzezs, nikoli navzven. Z ob¢inskimi in republiskimi
oblastmi je uporabljal drugacen jezik: vztrajno je ponavljal, da so Judje “verska
skupnost,” ki je med ”najbolj preganjanimi” kolektivnimi zrtvami fadizma in vojnega
nasilja,” in dosledno apeliral na ta poseben status. Ob kratkem, Gelba in Zezo je
preganjala vednost, da je v novih razmerah potrebno ¢im vec iztrziti od drzave in za
vsako ceno likvidirati vse premozenje, sicer bodo ostali povsem praznih rok.

Drzavne in lokalne oblasti so medtem namre¢ izkazovale tipicno utilitaristicen,
porevolucionaren odnos do zapuscine zdesetkanih judovskih skupnosti. Prva zrtev
je bilo judovsko pokopalis¢e v Murski Soboti, ki ga je na lastno pest vandaliziral kar
lokalni obrtnik; glede sinagoge v Soboti je krajevna oblast najprej gojila upanje, da
jo bo lahko spremenila v kinodvorano, potem pa ugotovila, da objekt za tako rabo
ni primeren. Tovrstna sekularizacija verskih objektov je bila v udarnem zgodnjem
socializmu Se posebej priljubljena, saj se je kinematograf kazal kot mo¢no socialno
napreden in prosvetiteljski projekt. Sinagogo v Lendavi s pripadajo¢im poslopjem
sole je najprej za potrebe skladiscenja prevzela novonastala mlekarniska kooperativa
Mlekopromet, nato pa nacionalizirana Okrajna deznikarna Lendava.

Vso premi¢no in nepremicno imovino judovskih obc¢in na ozemlju Slovenije je
Zveza prodala ali prodajo dogovorila do konca leta 1950, z eno izjemo, ki je padla
pod rezim ekspropriacije: imetja, ki je bilo v lokalnem katastru vpisano pod stevilko
110 v Dolnji Lendavi, sestojece iz objekta nekdanje judovske verske $ole (in zatem
stanovanja lokalnega rabina, $e pred tem pa je bila ob objektu tudi #kve), ter dvorisca
in vrta. Prav zapleti glede tega objekta so tudi najbolj nazorno izkazali sistemski
antisemitizem povojnih oblasti.

Lendava

Urgentnost Gelbove likvidacijske ihte nikjer ni bila bolj o¢itna kot v zadevi lendavske
obcine; ta se mu je v ze omenjenem problemu parcele 110 tudi najdlje vlekla. Dne
29. maja 1947 je Judovski ob¢ini Zagreb poslal Porocilo o $idovski bogolastni obiini Dolnja
Lendava, ki je bilo polno zelo dokonénih presoj: predsednik sedemclanske obcine je
bil tedaj Janez First, star 24 let in madzarski drzavljan, soclani pa so bili: Elizabeta

88 Pismo in poroc¢ilo Hinka Gelba Judovski ob¢ini v Zagrebu, 19. maj 1947. Formulacijo je
Gelb ponovil v Pritozbi na odlo¢itev Okrajne razlastitvene komisije Dolnja Lendava o ekspropriaciji
bivse judovske Sole, 6. oktober 1948. Arhiv SJOJ, Beograd, K-AL 881.

89 Prim. npr. Hinko Gelb v pismu Zvezi, 10. oktobra 1950. Arhiv SJOJ, Beograd, K-AL 881.
90 Pravni odsek, Judovska ob¢ina Zagreb, Predsedstvu vlade Narodne republike Slovenije, 30.
marec 1948. Parafa: Hinko Gelb. Arhiv SJOJ, Beograd, K-AL 881.
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Dajc¢ (19 let), Jurij Engel (27 let), Josip Furst (23 let), Ladislav Weiss (29 let), Ernest
Koch in Erika Milhofer (3 leta).”’ Porocilo navaja, da se bodo v kratkem odselili
nadaljnji trije ¢lani ob¢ine. Gelb je posebej poudaril tudi, da je pred vojno skupnost
imela lastno Hevra kadisain 1zraelitsko zensko drustvo. V svoji oceni delovanja obcine
po holokavstu je Gelb zakljucil, da ”’ni upanja, da bi se ob¢ina lahko obnovila,” ter jo
ocenil kot ”resno kandidatko za popolno likvidacijo.” 2

Citirano porocilo opisuje tudi nepremi¢nine v lasti judovske obcine, in sicer:
nepremicnine pod katastrsko Stevilko 76 k.o. Dolnja Lendava (79 kvadratnih
seznjev); in imovina 110 k.o. Dolnja Lendava v izmeri 167 kvadratnih seznjev. Prva
je oznacevala sinagogo, postavljeno v letu 1865. Gelb v navedenem porocilu dodaja,
da je sinagoga v kaj ubornem stanju in da jo lokalni Ljudski odbor uporablja kot
skladisce. Dne 13. januarja 1948 je bila sinagoga izroc¢ena v imovino Splos$nega
ljudskega premozenja proti odskodnini v visini 130.000 Din” in dodeljena v upravo
Okrajni deznikarni, potem ko jo je Pravni odsek Zpeze brez speha skusal prodati
Mlekoprometu za vsoto 150.000 Din, ker je bila kooperativa kmalu zatem ukinjena,
tako da je ta potencialni kupec odpadel. Kot tretjo imovino je Gelb opisal judovsko
pokopalisce Dolga vas, k.o. 861. Tega je oznacil za ”primeroma urejenega,” vendar
je poudaril, da tam pokopani nimajo zivecih sorodnikov, da pokopaliscu grozi
vandalizacija in da bi bilo potrebno pokopalis¢e likvidirati, marmornate spomenike pa
prodati lokalnemu kamnosestvu, preden se dogodi vandalizacija. Navedel je Se, da se
¢akovska obcina v tem smislu pogaja z lokalnimi oblastmi. - Za vse tri nepremicnine
je Gelb posebej poudaril, da nimajo prav nobene spomeniske vrednosti, ugotovitey,
ki jo je vztrajno ponavljal tudi glede vse murskosoboske lastnine judovske obdine,
ocitno pac v strahu, da bi drzava na podlagi ugotovitve o spomeniski vrednosti
objekte preprosto nacionalizirala brez kakrsnihkoli kompenzacij. - Gelb je svoje
porocilo zakljucil s tremi lakoni¢nimi navedbami:
Premicnine. Premicnin ni nobenih. Eno Toro, kijo je v ¢asu osvoboditve
Eppingerju poklonil ruski polkovnik, Jud, sem prevzel in prenesel v
Sekretariat v Zagreb. Mati¢nih knjig ni, pozgane so bile oziroma so jih
odnesli Madzati (poudarki izvirni).”*

Kot receno, se je v zadevi bivse judovske Sole mocno zapletlo. Ljudski odbor si je
zgradbo po vojni brez privolitve Judovske obcine prisvojil, jo obnovil in v njej imel
pisarne. V mesecu marcu 1948 se je Gelb dopisoval z Okrajnim ljudskim odborom
Lendava, kjer je navajal, da je judovska obcina masovna zrtev fasizma, ter da zato

91 Predhodno porocilo z dne 2. aprila 1948 je ¢lane nastelo takole: First Janez, First Elizabeta,
Weiss (Vajs) Ladislav, Blau Ludovik, Blau Katatina, Kastner Stevan, Kastner Irena, Milhofer Erika.
Gelb je ocenil, da je bilo pred vojno ¢lanov 248; kot smo omenjali ze uvodoma, po drugih virih naj bi
jih bilo toliko v letih 1927-28. Cf. Leopold Fischer, ur.: Jevrejski almanah za godinu 5688, 1927-1928.
Vrsac: Savez rabina Kraljevina S.H.S.; 86 med letoma 1935-306, cf. Aleksandar Klajn, Jevrejski narodni
almanah 5696, 1935-36. Zagteb: 1936,in 147 v letih 1939-40.

92 Izvjestaj o Zidovskoj bogostovnoj opéini Dolnja Lendava, Zagreb, 29. maja 1948.- Arhiv
SJOJ, Beograd.

93 Pogodba z dne 13. januarja 1948. Arhiv SJOJ, K-AL880, Beograd.

94 Izvjestaj o Zidovskoj bogostovnoj opéini Dolnja Lendava, Zagreb, 29. maja 1948.- Arhiv

SJOJ, Beograd.
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”ni dvoma, da bo uvrscena v kategorijo lastnikov, ki jo bo zakon o ekspropriaciji
s¢itil.”” Okrajni ljudski odbor mu je odgovoril z utemeljitvijo, ki je sijajen primer
revolucionarne oblastne krozne logike:
Z aktom Predsednistva vlade FLR] od 10. I. 1948, st. IV-10/48
je prepovedano, da bi se glede nakupa nepremicnin za potrebe
drzavnih organov, ustanov in podjetij vodila predhodna pogajanja
zaradi obveznega poskusa sporazuma preden bi prislo do predloga za
razlastitev potrebnega nepremicninskega imetja in pravic na teh. S tem
so dosedanja tozadevna navodila prestala veljati. V istem smislu smo
bili obves¢eni od PVLRS v Ljubljani z okroznico od 14. II. 1948. Po tej
okroznici morajo drzavni organi, podjetja in ustanove, ¢e potrebujejo
nepremicnine privatnikov, takoj brez predhodnega poskusa pogodbene
pridobitve, staviti predlog pristojnemu drzavnemu organu za razlastitev
po temeljnem zakonu o razlastitvi. Jamstvo za za$cito najsiromasnejsih
in najbolj prizadetih privatnih lastnikov je podano z odlo¢bo drugega
odstavka 15. ¢lena cit. zakona. Na podlagi te dolocbe odlo¢i razlastitvena
komisija, kdaj in v katerih primerih naj se da odskodnina v denarju ali
drugi nepremicnini, odnosno v drzavnih obveznicah. To je tedaj vzrok,
da ne more priti do neposrednega nakupa tega imetja.”

Gelb je brez uspeha dokazoval, da je bil objekt zasebna last ob¢ine in da je Solska
dejavnost v njem prenchala ”$e v ¢asih Avstro-Ogrske.””” Objekt je bil razglasen za
imovino, ki je bila verska Sola in po revolucionarni zakonodaji ni mogla biti prodana.
Gelb je gornjemu utemeljevanju mocno ugovarjal, ¢es da gre za “novotarijo” in
”popoln obrat v dosedanji praksi,” in hkrati povedal, da je pritozbo v zadevi naslovil
tudi na Predsedstvo vlade LR Slovenije.””®

Okrajni ljudski odbor pod predsedstvom Ignaca Litropa je dne 3. maja 1948
izdal odloc¢bo o razlastitvi Izraelske verske obcine, ki jo zastopa Zveza, s podanim
razlogom koristnosti razlastitve za ”druzbeno-ekonomsko in kulturno povzdigo in
razvoj delovnega ljudstva.”” Dne 21. maja, o¢itno po ptitozbi na republisko vlado,
je slednja odlocbo Okrajnega ljudskega odbora potrdila in imenovala razlastitveno
komisijo."" Dne 15. junija 1948 je Zveza izdala polno pooblastilo Hinku Gelbu, da jo

v zadevi zastopa tako pred lokalnimi kot tudi republiskimi in federalnimi oblastmi'”!

959

95 Hinko Gelb v pismu Okrajnemu ljudskemu odboru Dolnja Lendava, 30. matec 1948. -
Arhiv §JOJ, Beograd.

96 Pismo Okrajnega ljudskega odbora Dolnja Lendava Zvezi, 24. marca 1948, podpis: Oslaj
Tine, tajnik. - Arhiv SJOJ, Beograd.

97 Hinko Gelb v pismu Zvezi, 19. januar 1948. - Arhiv SJO], Beograd.

98 Pismo Hinka Gelba Zvezi, 30. matrca 1948. - Arhiv SJOJ, Beograd.

99 Odlocba o razlastitvi, Okrajni ljudski odbor Dolnja Lendava, 3. maj 1948, podpisana: Litrop
Ignac, predsednik, Oslaj Tine, tajnik. - Arhiv SJOJ, Beograd.

100 Z odlocbo z dne 21. maja 1948, podpisana predsednik vlade LRS Miha Marinko, in

podpredsednik vlade Matija Macek. Utemeljitev razlastitve je bila: "Razsiritev obrata deznikarne
pomeni izvedbo del, koristnih za druzbeno-ckonomski razvoj ljudstva, s ¢imer je razlastitev utemeljena
v 1. clenu temeljnega zakona o razlastitvi."

101 Pooblastilo Zveze Hinku Gelbu, 15. junij 1948. Podpisana: Mira Lavri¢, tajnica, predsednik
(rokopis, neditljivo). - Arhiv SJOJ, Beograd.
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potem, ko so Gelbu o¢itali, da se ni drzal direktiv Zvege, kar pa je Gelb zavrnil rekoc,
da so bile Zregine predstave o poteh resevanja lendavskega problema “neuresnicljive
in nekoristne.”” Dan pred prvim narokom razlastitvene komisije dne 18. junija je
Gelb Zpezi zatrdil dokoncnost odlocitev oblasti, zoper katere ni pravnega sredstva,
jih oznadil za sicer pravno zgresene, in dodal:
Ob takem stanju stvari oziroma ob ugotovitvi, da je prav ta objekt
delovnemu ljudstvu potreben, je povsem deplasirana ponudba 96.000
Din kot protivrednost vloZzenim delom oziroma investiciji, ker tega
objekta mestna ljudska oblast ne Zeli izpustiti iz rok. Popolnoma jasno
je, da nam bodo v okviru ekspropriacijskega postopka izplacali cenilsko
vsoto minus investicije, ¢e pristojno sodis¢e odloci, da nam pripada
odskodnina v smislu 15. ¢lena Temeljnega zakona o ekspropriaciji
v_denarju. [...] Ce se bo razlastitvena komisija odlo¢ila vrniti nam
odskodnino v denarju, potem ne bomo ni¢ slabse prisli skozi, kot ¢e bi
sklenili kupoprodajno pogodbo, saj bi v obeh primerih nepremicnino
ocenjevala pristojna mestna oblast (poudarki izvirni).'””

Ker si je Zveza obetala, da bo lahko iztrzila vsaj 100.000 Din za objekt, ¢e bo okrajni
oblasti vrnila samovoljno investicijo, je Gelb v svojem porocilu Zyezz o prvem naroku,
ki ni prineslo nobene odlocitve, $e enkrat povprasal, ali naj povratek investicije
ponudi kot odbitek od odskodnine, vendar ocitno v to strategijo ni verjel; Zveza
mu je svoje zelje potrdila in vztrajala, naj v vsakem primeru vztraja na izplacilu
odskodnine v gotovini.”'*® - Porocilo o poteku prvega naroka, ki ga je Gelb v prilogi
navedenega dopisovanja poslal Zvezs, je zabelezZilo pricevanii Ladislava Weissa (Vajsa)
in Bele Eppingerja, ki sta izpovedala:

(1) Za razlastitev predmetne nepremicnine ni nobenega razloga niti ne

obstoja splosni interes za razlastitev, ki je nujno potrebni pri izvedbi

razlastitev. Okrajna deznikarna bi mogla uporabljati v te svrhe zgradbe

drugih lastnikov, njilasev, pobeglih itd., ne pa zgradbo fasisticne zrtve

kot je izraelska verska obcina, ki od prvotnih 200 ¢lanov steje Se kakih

5 - 6 oseb. Niti za ¢asa stare Jugoslavije predmetna zgradba sploh ni

bila verska Sola, temvec je izkljuéno sluzila stanovanju zidovskega

svecenika. (2) V kolikor pa bi komisija smatrala za potrebno kljub temu

razlastiti te nepremicnine, pa naj se uposteva v smislu clena 15. da se

da domena za to v denarju, ker je nasprotni stranki gotovina nujno

potrebna pri vzdrzevanju njenih ustanov, ki so odobrene po najvisjih

oblasteh drzave in sluzijo za podpore fasisticnih Zrtev, n.pr. Decji dom

v Crikvenici, dom starcev v Zagrebu, zdravilisce za TBC pri Sarajevu

in okrevalisce v Lovranu.

Razprava je sklenila s sklepom, da se naroci cenitev nepremicnine, in nadaljevanje
odlozilo na nedolocen ¢as, drugi narok pa je bil zatem dolocen za 9. september
1948, proti cemer pa je ugovarjal Gelb v pismu predsedniku razlastitvene komisije

102 Hinko Gelb Zvezi, 17. junij 1948. - Arhiv SJO]J, Beograd.
103 Hinko Gelb Zvezi, 20. junij 1948; Pismo Zveze Gelbu, 28. junij 1948, podpisana tajnik
(rokopis, ne¢itljivo), in "za predsednika (rokopis), Bencijon Levi. - Arhiv SJOJ, Beograd.
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Karlu Tassottiju, ker da bo tedaj sluzbeno odsoten.'™ Tassotti je obravnavo prelozil
na 14. september,'” kjer je Gelb ponovil ze poprej izrecena stalisca Eppingetja in
Vajsa, slednji pa je ponovno prical, da zgradba pred vojno ni bila konfesionalna
sola. Hkrati je prislo do ogleda in strokovne cenitve nepremicnine, ki je dosegla
presenetljivih 486.625 Din za stavbe, in najve¢ 6680 za zemljisce. Obe stranki sta se
s cenitvijo strinjali. Predlagateljev zastopnik, Aleksander Kiralj, je na zapisnik izjavil,
da ”Okrajna deznikarna investicijskega kredita nima, placilo bi se moglo izvesti le
na podlagi zadobljenega kredita, ki ga bi morali v svrho placila odSskodnine posebno
najeti.”'’ Gelba je ta nepricakovani preobrat oéitno zelo skrbel, saj je v svojem
porocilu z naroka Zvegi zapisal:

Ta ocena je veliko previsoka, izvedenca nista upostevala dandanasnjih

posebnih okolnosti in prometne vrednosti, in zares je neverjetno, da sta

taista strokovnjaka svojcas bivso sinagogo ocenila z vsoto Din 130.000.

Ta visoka cenitev bo zelo zavirala realizacijo, ker si bo nasprotna

stranka po vsej sili prizadevala, da ne pride do izplacila v gotovini.

Glede na to okolnost sem se s predsednikom Okrajnega izvrsilnega

odbora sporazumel, da bomo pripravljeni tudi nekoliko popustiti, ¢e

se bo Izvrsilni odbor potrudil, da dobimo izplacilo v denarju. [...] Kar

pa se tice sodnika samega, niti za hip ne dvomim, da bo njegova pisna

odlocitev za nas ugodna glede izplacila v gotovini. Preostala clana

razlastitvene komisije sta druga zadeva. Toda, 15. clen je jasen - ¢e ne

bo kakega visjega interesa - tako da sem preprican, da bo zadeva za nas

ugodno razresena.'”’

Toda Gelb lastnemu optimizmu ni mogel pretirano verjeti, saj je istega dne napotil
zaupno pismo Ludviku Vajsu (Weiss), enemu od redkih prezivelih lendavskih Judov
in prvemu predsedniku povojne lendavske judovske obéine, v katerem ga prosil,
naj pri predsedniku zaplembene komisije Tassottiju diskretno poizve, ali bo prislo
do odskodnine v denarju, ali zgolj v drzavnih obveznicah. Vajs je 23. septembra
odgovoril, da bo odlocitev slejkoprej odskodnina v drzavnih obveznicah."™ Dne
20. septembra je razlastitvena komisija izdala odlocbo (ki jo je Gelb prejel precej
kasneje in $ele po pisni urgenci pri Tassottiju'”), v kateti je judovski ob¢ini prisodila
326.680 Din odskodnine za celotno nepremicnino, in sicer 300.000 za zgradbo,
ker je ceniléevo oceno ovrednotila kot previsoko, 20.000 za pripadajoca stranska
poslopja, in 6680 za zemljisce, vse pa v drzavnih obveznicah, pri ¢emer je podala
svojo interpretacijo 15. ¢lena Temeljnega zakona o razlastitvah, 2. odstavek, hkrati
pa relativizirala uspeh Gelbove strategije, po kateri je odskodnino terjal v korist
dobrodelnih ustanov za zrtve fasizma, kajti ’ni receno, da bi se morale te vzdrzevati

104 Hinko Gelb v pismu Karlu Tassotiju, 3. september 1948. - Arhiv SJO]J, Beograd.

105 Hinko Gelb Zvezi, 12. septembra 1948. - Arhiv SJOJ, Beograd.

106 Zapisnik, narok pred razlastitveno komisijo v Dolnji Lendavi dne 14. IX. 1948, predsednik:
Tassutti Karlo, ¢lana: Vlaj Ludvik, Litrop Ignac, zapisnikar: Legen Stefan. - Arhiv SJOJ, Beograd.

107 Hinko Gelb Zvezi, 16. september 1948. - Arhiv SJOJ, Beograd.

108 Pismo Hinka Gelba Ludviku Vajsu, 16. september 1948; pismo Ludvika Vajsa Hinku Gelbu,
23. septembra 1948. - Arhiv §JOJ, Beograd.

109 Hinko Gelb Karlu Tassottiju, 1. oktober 1948; Hinko Gelb Zvezi, 1. oktober 1948. - Arhiv

SJOJ, Beograd.
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iz odskodnin razlas¢ene nepremicnine.”

Ohranjeno gradivo ne pojasnjuje, zakaj sta se takoj po prejemu odlocbe razlastitvene
komisije Gelb in Zreza dne 6. oktobra 1948 odlocila za pritozbo na okrajno sodisce
Maribor. V pritozbi je Gelb izpodbijal prakticno vse: uporabljeno tolmacenje 15.
¢lena Temeljnega zakona; razlasc¢anje prav stavbe v lasti judovske obcine kot najbolj
oskodovane zrtve fasizma glede na dejstvo, da je bilo ta ¢as v Lendavi, po Gelbovem
zatrjevanju, nickoliko izpraznjenih zasebnih stavb, zlasti ”’pobeglih narodnih
izdajalcev, neznanih oseb, njilasev itd;”""" odlocitev o razlastitvi kot taki, Se posebej
glede na to, da je Zveza pred tem skusala stavbo prodati po ceni, nizji od dosojene
odskodnine; utemeljevanju v odlocbi, po kateri so preziveli ¢lani lendavske judovske
obcine vsi zaposleni in preskrbljeni, ¢e§ da gmotno stanje ¢lanov ne ukinja dejstva,
da je judovska obcina pravna oseba, premozenjsko neodvisna od materialnega stanja
svojih ¢lanov (’¢e na primer v kaki rimskokatoliski ob¢ini stanuje $tiri ali pet bogatih
kulakov, to Se ne pomeni, da je zupnija sama bogata”); in izplacilo odskodnine v
drzavnih obveznicah. Sodiscu je predlagal, naj ekspropriacijo kot metodo v celoti
zavrze. Ce pa temu ne bi ugodilo, potem je zahteval izplacilo dosojene odskodnine za
”judovsko versko ob¢ino, ki poseduje zgolj in samo to nepremicnino, ki je predmet
razlastitvenega postopka” in spada v red najbolj preganjanih Zrtev fasizma v casu
okupacije,” v gotovini.""!

Mogoce je zgolj ugibati, kaj je Gelba in Zrezo navedlo v toliksno izzivanje
revolucionarne ideologije in prava: mogoce porazna vsota, za katero je bila prodana
sinagoga v Lendavi, mogoce izplacilo v drzavnih obveznicah, vsekakor pa tudi
ogorcenost nad odlocenostjo oblasti, da bodo pescico prezivelih Judov oropali
poslednje skupne lastnine na ponizevalen in kaznovalen nacin, z razlastitvijo, ki so
ga gotovo dozivljali kot izrecen antisemitizem, saj so poznali zgodbe o oblastnem
sikaniranju prezivelih, zlasti Ludvika Wissa (Vajs) in Ludvika Blaua; v primeru prvega
je moral posredovati sam Mosa Pijade.'”” - Kakorkoli Ze, strategija, ki sta jo ubrala
Gelb in Zpeza, ni ostala nekaznovana.

Odgovor na pritozbo Zveze kot zastopnika judovske obc¢ine Lendava je podala
Okrajna deznikarna Ze 14. oktobra, v njem pa so se posebej posvetili obrazlozitvi
prakti¢ne rabe razlastitvenega zakona:
Razlogi za razlastitev v zakonu niso navedeni izérpno, ampak samo s
primeri. Napacno bi bilo, ¢e bi kdo mislil, da je le v nastetih primerih
dopustna razlastitev. [...] Nastevanje primerov kaze le nekaksen
zgodovinski razvoj razlastitve. Potreba po razlastitvi se potemtakem ne
presoja po doloc¢enih zakonskih predpisih ali pravilih, kot to napacno

110 Taksno pritozno strategijo lahko na tem mestu vsekakor oznacimo za veliko tveganje,
kajti med ljudmi, ki jim je bila imovina zaplenjena zaradi laznih obsodb veleizdajalstva, je bilo tudi v
Lendavi kar nekaj Judov, med njimi stric Imela Shacharja/Tomislava Schwarza Andrej Schwarz. O tem
podrobno gl. prispevek Hannah Starman v tem zvezku.

111 Zalba protiv odluke Komisije od 20. 9. 1948 br. 6285/16 Okrajnega ljudskega odbora
Lendava, Okrajni razlastitveni komisiji v roke Tassottiju dr. Katlu, Dolnja Lendava. - Arhiv SJO]J,
Beograd.

112 Prim. Tos, Zgodovinski spomin..., s. 102ff.
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zatrjuje pritoziteljica. Drzavni organ pri odloc¢anju ni striktno vezan na
ta zakonska pravila. Glede na danasnje pomembnost koristi ljudstva, ki
je gospodar v drzavi in ga pri varstvu teh koristi ne bo mogoce kakor
koli omejevati, taksnih pravil sploh ne bi mogli izérpno navesti. Zato
vprasanje koristnosti oziroma utemeljenosti teh koristi ne more biti
podlaga za pritozbo. Vsled tega proti aktu o razlastitvi tudi ni pritozbe.
Zakon sicer tega izrecno ne pove, vendar o tem po njegovem besedilu
ne more biti dvoma.!'?

Okrozno sodis¢e Maribor je pritozbo Zveze zavrnilo dne 23. oktobra 1948, o cemer
je Gelb Zvezo obvestil v dopisu iz dne 16. novembra, v katerem je nujno zahteval
mnenje izvr$nega odbora Zyege o tem, ali naj vlozi izredno pritozbo najavno tozilstvo
LR Slovenije.""* Zveza mu je 3. januarja 1949 odgovorila, da bo zadevo na izvr$nem
telesu obravnavala in ga hkrati prosila za izvedensko mnenje, da se bo odbor vedel
ravnati.'” Kaksen je bil sklep, ohranjeno gradivo ne kaze, vsekakor pa je drzavni
tozilec v zadevo posegel in sprozil postopek za varstvo zakonitosti na vthovnem
sodis¢u. Slednje je ze 6. januarja 1949 izdalo odlocbo, v kateri je ugodilo tozilcevi
zahtevi za varstvo zakonitosti, zadevo pa vrnilo Okrajni razlastitveni komisiji pri
Okrajnem ljudskem odboru Lendava v ponovni postopek in odlocanje. Seveda pa
presoja vrhovnega sodi§¢a ni bila v nicemer v prid lendavski judovski skupnosti,
Gelbu in Zyezi. V obrazlozitvi je vthovno sodisce povzelo dotedanje cenitve, nato
pa zapisalo:
Javni tozilec LRS pobija dolocbo glede visine odskodnine kot
protizakonito in pravi, da tako od cenilcev, kakor tudi od komisije
dolocena povpre¢na prometna vrednost ne odgovarja oni prometni
vrednosti, ki jo predpisuje drugi odstavek ¢l. 11 temeljnega zakona o
razlastitvi, da v mnenju izvedencev in v utemeljitvi odlo¢be po komisiji
ni nikjer zaslediti utemeljitve, iz katerih vidikov in po katerih nacelih naj
bi bil 1 m2 sezenj vreden din 40.- in da se da iz visine ocenitve sklepati,
da gre za prometno vrednost, ki jo je imela zemlja v dobi kapitalisticne
izkoris¢evalske trgovine. Po ¢l. 11 temeljnega zakona o razlastitvi se
da odskodnina v znesku povpreéne proste vrednosti na dan cenitve.
Pri ugotavljanju te vrednosti pa je upostevati izpremenjene razmere
in prilike, ki so nastale v posledici sedanjega gospodarskega reda in
danasnje ekonomske strukture. [...] Iz teh razlogov je postopanje
razlastitvene komisije pomanjkljivo in je v posledici tega pomanjkljiva
tudi odlocba.''®

Od tu dalje dokumentacija kaze, da sta bila Gelb in Zreza v zadevi Lendava v

113 Okrajna deZnikarna D. Lendava Okrajni razlastitveni komisiji pti OLO-u, Stev. 208/48,
Predmet: Izr. verska ob¢ina Dol. Lendava, razlastitev, 14. 10. 1948. Podpis: Novak (ne¢itljivo). - Arhiv
SJOJ, Beograd.

114 Sklep Okroznega sodis¢a Maribor, GZ 426/48, predsednik senata: dr. Dev Miroslav, 23.
oktober 1948.

115 Zveza Hinku Gelbu, 3. januar 1949. - Arhiv SJOJ, Beograd.

116 V imenu ljudstva, Gzz 118/48, Ljubljana, 6. 1. 1949, Predsednik senata: dr. Gaber Milko,

tajnik: dr. Sbrizaj Teodor. - Arhiv SJOJ, Beograd.
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nekak$nem nerazlozljivem zamiku eden do drugega. Cel teden po odlocitvi vthovnega
sodis¢a je ta Sele 18. januarja utegnila obravnavati Gelbova porocila o zadevi iz
prej$nje jeseni, pri cemer je anahrono potrdila obvestilo o odskodnini 326.680 Din v
obveznicah.'"” Zato je Gelbovo porocilo o odlo¢itvi vthovnega sodisc¢a''® sprozilo na
Zvezi veliko zmedo: medtem ko je Tassutti v Lendavi ze 1. februarja izdal termin za
narok v obnovljenem postopku za dan 16. februarja 1949, je Zveza e 11. februarja
Gelba sprasevala, ali je stvar Se resljiva s placilom restavracijskih stroskov Okrajni
deznikarni, kar naj bi stavbo in parcelo nekdanje judovske Sole izlocilo iz postopka
razlastitve tako, da bi bilo nepremic¢nino mogoce potem prodati na prostem
trgu.'"” Gelb o¢itno ni imel ¢asa, da bi razreseval tako zamaknjeno razumevanje
razvoja dogodkov, kajti ze 16. februarja se je obnovljeni postopek, ki ga je vodila
razlastitvena komisija v identi¢ni sestavi kot prvic¢, koncal s ponovljeno cenitvijo, ki
jo je tokrat opravil cenilec Avgust Maucec, in dolocitvijo odskodnine za razlastitev v
vidini 97.170 Din v drzavnih obveznicah, kar je bila priblizno vsota, ki sta jo prejsnji
cenitvi namenili zgolj stroskom povojne obnove zgradbe (95.525 Din). Zaplembena
komisija pod predsedstvom Tassottija v je v obrazlozitvi navedla:

V smislu odlo¢be Vrhovnega sodis¢a v Ljubljani z dne 6. 1. 1949 GZZ

116/48-2 je bilo o stvari ponovno postopati in odlocati. Po ponovnem

ogledu na licu mesta s strani razlastitvene komisije in v zvezi z izvidom

in mnenjem izvedenca Maucec Avgusta, ki je ocenil celotni razlastitveni

predmet z zneskom 97.170.-Din, smatra sodi$ce, da je primerna

odskodnina razlastitvenega predmeta v znesku 97.170.-Din. Visina tega

zneska odgovarja razmeram in prilikam sedanjega gospodarskega reda

in danasnje ekonomske strukture, upostevaje, da je v novi socialisti¢ni

drzavi promet z nepremic¢ninami v zelo ozkem obsegu in to v kolikor je

to v skladu z izgradnjo socializma. V ostalem pa se sklicuje razlastitvena

komisija na bistvena razloga pobijane odlocbe, odnosno razveljavljene

odloc¢be v izogib ponavljanja istih.'*

Gelb si je vzel ¢as za obrazlozitev situacije Zveg/ v dnevih, ko je bila odloc¢ba ze
sprejeta, sam je pa $e ni prejel, dne 18. februarja 1949, vendar se je naroka udelezil,
tako da je lahko porocal:

V zvezi z nasimi poprej$njimi porocili, v katerih smo Vam sporocili,

da je Javni tozilec LR Slovenije vlozil pritozbo na Vrhovno sodisce

LR Slovenije, je bil dolo¢en nov narok, ki se je odvil dne 16-tega t.m.

Na naroku sem bil prisoten. Komisija je vzela na znanje sugestijo

Vrhovnega sodisca in sprejela oceno z upostevanjem socialisti¢nih, ne

kapitalisticnih namer. Cenitev je znizana s Din 326.680 na Din 97.000,

kar je po mojem mnenju neupraviceno in prenizko. Zahteval sem, da

117 Pismo Zveze Hinku Gelbu, 18. januar 1949. - Arhiv SJOJ, Beograd.
118 Hinko Gelb Zvezi, 28. januar 1949. - Arhiv SJOJ, Beograd.
119 Zveza Hinku Gelbu, 11. februar 1949. - Arhiv SJOJ, Beograd. - Tudi sicer je v komunikaciji

med Gelbom in Zvezo v letu 1949 zaznati nekoliko ohlajene odnose in poudatjeno formalisticen jezik;
Gelb npr. vse svoje dopise Zvezi v tem casu zakljucuje s frazo, ki morda signalizira napete odnose:
"Izvolite to porocilo vzeti na znanje."
120 Odlocba Okrajne razlastitvene komisije, 16. 2. 1949, Predsednik razlastitvene komisije: dr.
Tassotti Karel. - Arhiv SJO], Beograd.

271



se postopa v skladu s ¢l. 15 Temeljnega zakona o razlastitvi, t.j., da se
odskodnina da v gotovini glede na to, da gre za edino nepremicnino
judovske skupnosti v D. Lendavi, ne v obveznicah. [...] Glede vasega
dopisazdne 17. t.m. Vas obves¢amo, da so Vase sugestije neuresnicljive,
iz razloga, ki sem ga podcrtal v nasem dopisu dne 17. VI. 1948 [...].
Ob takem stanju stvarti [...] je popolnoma deplasirano ponujati Din
96.000.- kot protivrednost za vlozeno delo oziroma investicijo. .. Ne bi
bilo niti modro niti logi¢no gotovino vlagati v vnaprej propadlo stvar,
kakrsna je objekt, ki je pod ekspropriacijo. [...] ¢e te nepremicnine ne
moremo prodati privatniku - in to ne moremo tudi zato, ker nanje prezi
drzava - za koga naj jih imamo v D. Lendavi? Kdo bo nosil bremena
davkov, itd., kdo bo to upravljal, ¢e imate pa v Lendavi opravka s
skoz in skoz negativnimi pripadniki? Veliko vprasanje je, ¢e bomo
kot organizacija z versko obarvanostjo - torej kot privatni sektor v
najcistejSem pomenu besede - v prihodnosti sploh lahko nastopali kot
lastniki nepremié¢nin, $e posebej v ugaslih ali napol ugaslih ob¢inah.'!

Gelbov polemicni ton v gornjem zapisu kaze, da je imel opravka ne le z zapoznelim
razumevanjem in odloc¢anjem na Zpezi, temve¢ tudi z doloceno mero politicne
naivnosti, ki si je predstavljala, da je mogoce z lastnino svobodno trziti in drzavo v tej
zadevi prijemati v strah. Hkrati je ponovil, kar je pisal od leta 1947 dalje, da namrec
lokalni preziveli pripadniki judovske ob¢ine pooblastilom in filozofiji Zyege niso bili
naklonjeni. Njegova leto dni stara napoved, da bo za stavbo nekdanje judovske sole
realisticno mogoce iztrziti kakih 100.000 Din, in njegov strah glede posledic visoke
cenitve judovske Sole v prvem postopku sta se potrdila. V zakljucku dopisa je dodal,
da ima Zpeza moznost pritozbe v osmih dneh.

Gelb je pritozbo vlozil 6. marca 1949 in v njej na kratko ponovil vse, kar je zapisal
ze v pritozbi na prvo odloc¢bo razlastitvene komisije, vklju¢no z ilustrativno priliko
o revni katoliski Zupniji in bogatih kulakih. Dodeljeno odskodnino je oznacil za
prenizko in krivicno in sodis¢e v Mariboru pozval k pravicni resitvi, ki da je nekje
med novo doloceno in prvotno odskodnino, in k izplacilu v gotovini.'* Ze 22. marca
je okrozno sodis¢e Maribor izdalo sklep, v katerem je pritozbi delno ugodilo, in sicer
tako, da je odskodnino zvisalo za znesek 2000 Din:

Pritozbeno sodis¢e nima utemeljenih pomislekov zoper cenilno mnenje

izvedenca Marceca [sic!] Avgusta, katero je vzela razlastitvena komisija

za podlago odlo¢bi. Stalisce pritoziteljice, da bi bilo treba najti pravicno

sredino med prejs$njo in sedanjo ocenitvijo, ni utemeljeno, ker se pri

prvotni cenitvi niso upostevale spremenjene gospodarske razmere,

zaradi katerih za doloc¢anje prometne vrednosti zemlji$¢ niso uporabni

vidiki, ki so veljavi [sicl] v kapitalisticnem gospodarstvu. ... Vse ostalo,

kar pritoziteljica v tej smeri $e izvaja, pa je za dolocitev prometne

vrednosti neupostevano. Pritozbi je bilo ugoditi le v toliko, da je bila

121 Hinko Gelb Zvezi, 18. februar 1949. - Arhiv SJOJ, Beograd.
122 Zalba protiv odluke Komisije od 16. II. 1949 br. 172/3-49, Okruzni sud Maribor, preko
Okrajna razlastitvena komisija na ruke dr. Karela Tassottija, 6. I11. 1949. - Arhiv SJO]J, Beograd.
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odskodnina zvisati [sicl] za 2.000 dinarjev, ker je razlastitvena komisija,
ki je sicer v celoti oprla odlocbo o visini odskodnine na cenilno mnenje
izvedenca Marceca [sicl] Avgusta, prezrla ocenitev stranske stavbe z
zneskom 2.000 dinarjev.'*

Zveza je potrebovala Se cela stiri leta in obilo dopisovanja z bankami, drzavnimi
podjetji, ministrstvom za finance LR Slovenije in drugimi, da si je priborila zacetek
obro¢nega izplacevanja drzavnih obveznic v odskodnino za razlasc¢eno imetje
lendavske judovske ob¢ine. Vlada je odlok o izdajanju obveznic izdala dne 16. marca
1950,"** $ele 28. oktobra 1951 je Zveza dobila obvestilo o izdaji 25 letno unovcljivih
obveznic v skupni vidini 99.170 Din, poleg obresti v visini 3636 Din. Izplacilo prvega
obroka se je zgodilo 3. januarja 1952 in je znasalo 5202 Din.'*

Ker je bila parcela 110 v Lendavi, na kateri je stala bivSa judovska sola, edini
objekt na ozemlju Slovenije v lasti kake judovske obcine, ki je podlegel povojni
nacionalizaciji oz. razlastitvi, je v nadaljevanju oskrbela tudi za pravni precedens
v poosamosvojitvenem ¢asu. V sklopu denacionalizacijske zakonodaje (1991-1993)
je namre¢ Judovska skupnost Slovenije s sedezem v Ljubljani dne 26. 6. 1995 z
delno odlo¢bo Ministrstva za kulturo RS dosegla denacionalizacijo te lastnine in
se s tem uveljavila kot pravna naslednica predvojne in povojne lendavske Judovske
obdine.!” Zal je bila parcela z zgradbo nemudoma, v letu 1996, prodana Obéini
Lendava. Kljub nasprotovanju spomeniskovarstvenih sluzb in dejstvu, da je bil
objekt zakonsko zavarovan kot spomenik,'” je bil v letu 1999 po letih delnih rusitev
in ocitno namerne delapidacije porusen, in to celo prej, kot je bila sprememba
lastninske pravice vpisana v zemljisko knjigo. Sledeci sodni postopki proti tedanjemu
lendavskemu zupanu Jozefu Koconu'® in spremljajoci procesi na ravni ministrstva
za kulturo in spomeniskovarstvenih sluzb so, kot mnozica podobnih, izzveneli v
prazno.'”

V nadaljevanju leta 1949 se je Hinko Gelb posvetil Se problematiki judovskega
pokopalis¢a v Dolgi vasi. Dne 5. septembra je Judovski obcini Zagreb porocal,
da glede pokopalidc¢a ni kaj prodajati ("ne zaznamujemo prometne vrednosti”), da

123 Sklep Okroznega sodis¢a Maribor, Gz 101/49-3, Maribor, 22. 3. 1949, predsednik senata:
Senica Milos, zapisnikarica: Orozel Ivanka. Arhiv SJOJ, Beograd.

124 Uradni list FNRJ, st. 20, 18. marec 1950.

125 Dokument G13/52, datiran 3. januar 1952, naslovniku SJOJ. St. 59, Donja Lendava, PR-

1227, K-AL880, Arhiv SJO]J, Beograd; Pismo Centralnega direktorata za podrzavljanje naslovniku
SJOJ, 28. oktober 1951 o razlastitvi, 4470/75-2617. St. 59, Donja Lendava, PR-1227, K-AL880, Arhiv
SJOJ, Beograd.

126 Delna odlo¢ba Ministrstva za kulturo RS, op. §t. 464-92/93 JFo, podpis: Sergij Pelhan,
Minister. Arhiv Judovske skupnosti Slovenije, Ljubljana. - JSS je v dopisovanju glede postopkov
denacionalizacije judovske $ole konsistentno sprozala tudi vprasanje pokopalis¢a v Dolgi vasi: Dopis
dr. Roze Fertig Svarc, predsednice JSS, ministru Sergiju Pelhanu, 24. marec 1995. Arhiv JSS.

127 Odlok o razglasitvi nepremic¢nih kulturnih in zgodovinskih spomenikov na obmodcju
Lendava, Uradni list RS, 20/1993.

128 Sodba Okrajnega sodis¢a Murska Sobota, §t. 91/99, 31. marec 2000, podpisana Angela Pers,
preiskovalna sodnica.

129 Za dodatne podrobnosti gl. Tos, Zgodovinski spomin..., s. 121-128.
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sicer obstajajo na pokopali§¢u dragoceni marmornati spomeniki, da pa velja zadevo
likvidirati, kajti, kot je resignirano ugotovil, ’zanje se nih¢e ne zanima, po dosedanjih
izkusnjah pa bodo verjetno preprosto razneseni.”*

Murska Sobota

Izraelitska verska ob¢ina Murska Sobota je bila pred vojno osrednja judovska
skupnost na tedanjem slovenskem ozemlju in je vkljucevala Tesanovce, Ptuj, Celje,
Radomlje, Sv. Jurij, Bakovce, Maribor in Ljubljano. Skupnost v Beltincih, ki se
je razselila Ze v ¢asu med obema vojnama, oz. njena imovina je bila prikljucena
skupnosti v Murski Soboti dne 21. aprila 1947 po odloc¢bi okrajnega sodis¢a."!

V letu 1948 je Hinko Gelb Zvezi porocal, da je od preko sedemsto predvojnih ¢lanov
te skupnosti, z izjemo Ljubljane, kjer je bila medtem ustanovljena nova Judovska
skupnost, prezivelo le 54 ljudi; seznam prezivelih Judov Jugoslavije, ki ga je sestavil
Avtonomni odbor Zueze, je v Murski Soboti leta 1946 nastel le 46 prezivelih.'
Predsednik murskosoboske judovske skupnosti je bil Rudolf Pollak, ki pa se je leta
1949 izselil v Izrael, tajnik pa Ivo Kardos. Skupnost ni imela nikakr$nih uradov
(Pollak je uradoval kar doma), nobenega rabina, verouka, obredov ali kakrsnihkoli
drugih verskih ustanov. Porocal je, da je kar 70 odstotkov ¢lanov ob¢ine hudo
obolelih ali invalidnih, in da 22 ¢lanov prejema denarno pomoc¢ Zrege. Vse te podatke
je Gelb nanizal v licnih preglednicah na ve¢ listih, nastel in preracunal pa je tudi
podporo, denarno ali blagovno, ki so jo preziveli dobili s strani Zyege. V pismu
z dne 25. maja 1948 je Gelb Zwezo obvestil, da Steje murskosoboska obcina 717
dus,” in da je njen predsednik Pollak prezivele v Tesanovcih, Ptuju, Celju, Sv. Juriju,
Bakovcih in Mariboru prosil, naj se prikljucijo ljubljanski ob¢ini.'” Na ta nacin so
predsedniki zdesetkanih judovskih obdin, kot receno zgoraj, skusali revitalizirati
svoje obcestvo, kar so bile avtonomisti¢ne in osamosvojitvene teznje, ki so tako
drazile Hinka Gelba. V letih 1948 in 1949 je Gelb tako po sili okoliscin arbitriral v
precej resnem sporu med murskosobosko judovsko obcino in ljubljansko, ki je, kot
prestolnicna v republiki, zahtevala primat nad murskosobsko in Zelela izposlovati
tudi izkljucne pravice razpolaganja za vso preostalo imovino judovskih ob¢in na
podrocju Slovenije.

Sicer pa je Gelb v navedenem porocilu podrobno oznacil vse ostanke imovine nekdaj
bogate judovske obcine. V letu 1945 zatecena imovina Izraelitske veroizpovedne
ob¢ine v Murski Soboti je bila pridobljena v letu 1911. Vpisna je bila pod katastrsko
stevilko 75 k.o. in je obsegala sinagogo, 3 are in 36 m2, §t. 3306; hiso na parceli st. 337

130 Hinko Gelb Jevrejskoj vieroispovednoj opéini Zagteb, 5. september 1949. Parafa: G(elb). -
Arhiv §JOJ, Beograd.
131 Poroé¢ilo Hinka Gelba $t. 1430/1947 o judovski ob¢ini Murska Sobota, 29. maj 1947. K-PR

334, N.R Slovenija, K-AL881, Arhiv SJOJ, Beogtad; Zemljiskoknjizni izpisek §t. 95/49, Okrajno
sodis¢e Murska Sobota. Pravni odsek, PR-1227, K-AL880, Arhiv SJOJ, Beograd.

132 Seznam prezivelih Judov v Jugoslaviji, ki ga je sestavil Avtonomni odbor Zveze v letu 1946.
Arhiv SJOJ, Beograd. Po pri¢evanju Erike First (interviju z Ireno Sumi, 2011) v to $tevilo niso bili zajeti
preziveli ¢lani druzine Hahn, ki so se med vojno spreobrnili v evangeli¢ansko vero.

133 Hinko Gelb Zvezi, 25. maj 1948. K-PR 334, N.R Slovenija, K-AL881, Arhiv SJOJ, Beograd.
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v izmeri 4 are 0,8 m2; mrtvasnico (34 m?) na parceli §t. 396; travnik (16 arov 12 m?)
na parceli 373; vrt (16 arov 57 m?) na parceli 374; njivo (19 arov 92 m?) na parceli
st. 1027/2; pokopalisée (22 arov 89 m?) na parceli $t. 1028. Dokumentacije judovske
ob¢ine, matic in podobnega ni bilo."**

Glede pokopalisca je posebna komisija Mestnega ljudskega odbora v maju leta 1951
na Gelbovo prosnjo vzpostavila inventar, ki je obsegel 39 nagrobnih spomenikov iz
¢rnega granita, 39 iz belega marmorja, in 66 iz

...pescenega kamna brez vsake vrednosti. Ta komisija je pri pregledu

vseh nagrobnih spomenikov ugotovila, da ni med njimi nobenega

kateri bi prisel v postev historijske vrednosti, vsi so enostavni pogrebni

spomeniki.'”

Vendar se Gelb, verjetno tudi zaradi izkusenj v Dolgi vasi v Lendavi, s pokopalisci
ni hotel podrobneje ukvarjati, ker po novi zakonodaji za kaj takega ni imel pravnih
sredstev. Na pismo podpisnika za predsednika Zvege, Bencijona Levija z dne 9. maja
1951, ki je pisal o ”ekspropriaciji” murskosoboskega pokopalisca, je Gelb odgovoril,
da
v konkretnem primeru... ne gre za nikakr$no ekspropriacijo; temvec
za povsem legalno upravo na podlagi clena 31., tocke 15 Temeljnega
zakona o narodnih odborih. Narodni odbor v Murski Soboti nima le
pravico, temve¢ tudi dolznost upravljanja. S tem v zvezi Vas prosimo,
da nam javite, ali ste vi JVO v Murski Soboti poslali kake dotacije za
popravilo pokopalisc¢a.'®

Gelb bi se bil ocitno pripravljen pogajati za povracilo takih morebitnih dotacij; ker
pamu je Levi odgovoril,"”” da Zveza ni ni¢ takega nakazala, je zadevo povsem opustil.
V pismu z dne 3. avgusta 1952 je judovska obc¢ina Murska Sobota obvestila Zyezo,
da je nek obcinski odbornik in obrtnik zacel unicevati nagrobne spomenike, ne da
bi judovsko ob¢ino o tem kakorkoli obvestil."”® Vendar se je Gelb pokopalisc¢em ze
davno prej odpovedal. Nadaljnja usoda murskosoboskega judovskega pokopalisca
je znana: v letu 1977 se je zacela realizacija pobude za ureditev spominskega
parka potem, ko so bila posekana drevesa, razdrta ograja in leta 1963 razrusena
mrtvasnica.”” Trajalo je vse do zacetka 1990. let, da je patk dobil svojo danasnjo

134 Hinko Gelb Zvezi, 16. junij 1949, v odgovor na pismo Zveze, 10. junij 1949. Pismo se je
nanasalo na pobudo Judovske skupnosti v Ljubljani, da bi prevzeli posesti judovske obé¢ine Murska
Sobota. Gelb je zapisal: "V ¢asu stare Jugoslavije je bila Ljubljana s svojimi 5 - 6 ¢lani zgolj privesek
Murske Sobote, zato nimajo nobene moralne pravice, da bi karkoli prevzemali iz Murske Sobote." -
Arhiv §JOJ, Beograd.

135 Dopis Hinka Gelba Zvezi, s povzetkom ugotovitve komisije Mestnega ljudskega odbora. 29.
maj 1951. - Arhiv SJOJ, Beograd.

136 Hinko Gelb Zvezi, G-722/51, 14. maja 1951. - Arhiv SJOJ, Beogtad.

137 Zveza Hinku Gelbu, dop. §t. 1187/51, 8. maj 1951. - Arhiv SJOJ, Beogtad.

138 Pismo judovske verske ob¢ine Zvezi, 3. avgust 1952. - Arhiv SJOJ, Beograd.

139 Ve¢ o tem gl. Tos, Zgodovinski spomin..., s. 130ff. - Dodava lahko, da je ureditev

spominskega parka s stali$¢a koser pravil sporna, kajti trupel niso prekopali, pokopalisko
ozemlje pa tudi ni zavarovano s kako ograjo.

275



podobo, vecina spomenikov pa je bila unicena.

Zveza in Hinko Gelb sta akcije za likvidacijo premozenja judovske obcine zacela v
letu 1947. Relativno brez zapletov so v letu 1949 odprodali premicno imetje: staro
preprogo, ki jo je kupila Sarika Baldizar za 10.000 Din;'* mrtvaski voz, ki ga je
kupil Joze Kolar za 70.000 Din;'*' in preostalo premi¢no opremo murskosoboske
sinagoge, klopi, sve¢nike in ostanke orgel, protestantski filialni Zupniji Selo v
Prosenjakovcih dne 8. aprila 1949 za vsoto 25.000 Din.'** Zvitkov Tore, matic in
druge dokumentacije ni bilo najti.'"* V utemeljitvi svojega predloga za prevzem oz.
odkup ostankov notranje opreme sinagoge je vodstvo zupnije Selo zapisalo:

Vsi zgoraj navedeni predmeti so sluzili Bogu na cast v Izraelski cerkvi

v Murski Soboti, zato pa naj vse te premicnine tudi v bodoce sluzijo

Bogu na cast v nasi evangelijski cerkvi v Selu. Tudi pripominjamo to,

da je nasa filialna cerkvena obcina zelo siromasna, ker stoji samo iz ene

vasi, tudi nasi verniki so v zelo slabem gmotnem stanju. Tudi vse zgoraj

omenjene premicnine so tudi v zelo slabem stanju in zato pa nimajo

ze velike vrednosti. Zato pa prosimo, naj se nasa ponudba sprejme, ter

se naj zgoraj navedene premicnine nam prodajo za zgoraj omenjeno

kupnino, in tako naj vse to sluzi Bogu na cast.'*

Prodaja sinagoge s pripadajoco hiso in parcelo je potekala brez posebej nenavadnih
zapletov na ravni Zvege in ljudske oblasti v Murski Soboti, pa¢ pa jo je, kot receno,
zaznamoval spor med Zwego, murskosobosko in ljubljansko judovsko obcino.
Zagrebska judovska skupnost je 28. novembra 1947 Zyez: sporocila:
V Murski Soboti obstaja Sinagoga precejsnje vrednosti. Po informacijah
tovaris$a Gelba se bi morda zanjo dalo dobiti tudi do pol milijona
dinarjev. Po nepreverjenih informacijah nameravajo predstavniki JVO
[Judovska verska obcina] v Murski Soboti to Sinagogo prodati ne
ozirajo¢ se na smernice Zveze, po katerih gre iztrzek takih prodaj v
Fond pri Zvezi. Tako svoje stalis¢e menda utemeljujejo s tem, da so
Sinagogo zgradili njihovi predniki in lahko zato svobodno razpolagajo

140 Zapisnik in pogodba t. 288/49, 8. april 1949, med Boldizar Sariko in Zvezo, ki jo je zastopal
Hinko Gelb. - K-PR 334, N.R Slovenija, K-AL881, Arhiv SJOJ, Beograd.
141 Ta izkupicek, ki ga je dosegel Gelb, je bil precej visji od vsot, ki jih je vecinoma za iste kupce

predvidela ali Ze dogovorila Judovska ob¢ina Murska Sobota sama; marca 1949 je na Zvezo pisala o
ponudbi 3-4.000 za preprogo, in 50.000 za mrtvaski voz. Prim. Jevrejska verska opéina Zvezi, 14. marec
1949, podpis: Predsednik Pollak Rudolf, Sekretar Kardos Ivo. - Arhiv SJOJ, Beograd.

142 Zapisnik in pogodba §t. 287/49, 8. april 1949, med JoZetom Kolarjem in Zvezo, ki jo je
zastopal Hinko Gelb. - K-PR 334, N.R Slovenija, K-ALL881, Arhiv SJO]J, Beogtad. - Sicer je pa Gelb v
svojem dopisovanju z Zvezo posebej govoril o prodaji ve¢ mrtvaskih vozil v lasti judovskih obéin na
Hrvaskem in v Bosni: zdesetkane judovske skupnosti take opreme pac niso ve¢ potrebovale. V enem od
dopisov je pripomnil celo, da je murskosoboska judovska skupnost v dveh letih po vojni z oddajanjem
mrtvasnice in pogrebnega vozila zasluzila ve¢ kot 14.000 Din. - Gl npr. Hinko Gelb Judovski ob¢ini
Murska Sobota, 354/49, 8. maja 1949. - Arhiv SJOJ, Beograd.

143 Zapisnik in pogodba $t. 289/49, 8. april 1949, med protestantsko Zupno cerkvijo Selo in
Zvezo, ki jo je zastopal Hinko Gelb. - K-PR 334, N.R Slovenija, K-AL881, Arhiv SJO]J, Beograd.
144 Evangelijska filialna cerkvena ob¢ina Selo, Pekmurje, LR Slovenija. Posta Prosenjakovci.

Ponudba. 14. marec 1949, podpisan Hari Leopold, evang. senior, in Kolta Stefan, sen. indpektor. - PR-
1227, K-AL880, Arhiv SJOJ, Beograd.
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z njo."*

Dne 4. decembra 1947 je Zveza pooblastila Pravni odsek oz. Gelba za likvidacijo
vsega imetja murskosoboske obcine.'* Dne 2. januarja 1948 pa so predstavniki
murskosoboske obc¢ine z mestnim ljudskim odborom podpisali sporazum, po
katerem bi zgradbo sinagoge oddajali v najem mestnemu odboru, ki bi v njej uredil
kinematograf, za 18.000 Din mese¢no."” To zasluzkarsko podjetnost je Zveza ostro
obsodila kot ”egocentri¢no, egoisti¢no... nemoralno,” dodala pa je Se ideoloski akcent
o obcenarodnem interesu. Ugovarjali so tudi avtonomiji ob¢ine, v kateri ni preostalo
ve¢ kot stirth odraslih moskih (kar pac¢ ni zado$calo za minjan), poleg tega pa so
murskosoboski ob¢ini o¢itali, da nikoli ni pokazala kake pobude za resitev sinagoge
in drugih objektov tako, da bi najela investicijski kredit. Zyeza je taka stalisca, in svojo
izklju¢no pristojnost za upravljanje z imetjem lokalne judovske obcine, sporocila
tudi Mestnemu ljudskemu odboru.'* V zaklju¢ku dopisa so predlagali pooblastitev
Hinka Gelba v tej zadevi, kar je ta potem tudi uveljavil.'*

Gelb je v dopisu Zrezi dne 19. januarja 1948 obrazlozil svoje razloge za nasprotovanje
najemni pogodbi: da bi se stavba preuredila v kinematograf, je lokalni arhitekt
predvidel 800.000 Din, tak poseg v treh letih, kolikor jih je predvidela pogodba o
najemu, ne bi bil amortiziran, ob prekinitvi najema pa stavbe ne bi bilo ve¢ mogoce
vrniti v prvotno stanje.”” Dne 28. januatja 1948 je Mestni ljudski odbor judovski
ob¢ini v Zagreb oz. Hinku Gelbu sporocil, da zgradba sinagoge ni primerna za
preureditev v kinodvorano, zaradi Cesar je “nakup sinagoge za nas brezpredmeten.'!
Zvezaje nato nakup ponujala razlicnim potencialnim interesentom: Okrozni sindikalni
zvezi, '
gledalisce,” Osvobodilni fronti in kajpak Okroznemu ljudskemu odboru, od katerih
pa so vsi, po Gelbovih besedah, ’pokazali zelo picel interes za te nepremicnine.”>*
Dne 13. aprila 1949 pa je Gelb Okrozni ljudski odbor pisno opozoril, da je prejel

mladinski organizaciji, ki je izrazala namere, da bi sinagogo preuredila v

145 Zagrebska judovska skupnost Zvezi, 3150-47/Le-Grt., 28. novembra 1947, podpis: Prof. dr.
A. Hahn, predsednik, David Levi, tajnik. Oznaka zaupno. - Arhiv SJO]J, Beograd.

146 Pooblastilo o polnomocju Zveze Hinku Gelbu, $t. 851, 4. december 1947, podpis: Dr. Fridrih
Pops, predsednik, Naftali Gedalija, tajnik. - K-PR 334, N.R Slovenija, K-AL881, Arhiv SJOJ, Beograd.
147 Najemna pogodba, 2. januar 1948, med Izraelitsko versko obc¢ino Murska Sobota in Mestnim
ljudskim odborom Murska Sobota. Podpis: Rudolf Pollak, Ivo Kardo§ in Pavel Sontag za Izraclitsko
ob¢ino. - Arhiv SJOJ, Beograd.

148 Hinko Gelb Zvezi, 171-48/hg-gr, 19. januar 1948. - K-PR 334, N.R Slovenija, K-AL881,
Arhiv §JOJ, Beograd.

149 Dopis Zagtrebske judovske skupnosti Zvezi, 3150-47/le.-Gr., 28. 11. 1947, podpisana:
predsednik prof. dr. A. Hahn, tajnik: David Levi. Oznaka: zaupno. - Arhiv SJO]J, Beograd.

150 Hinko Gelb Zvezi, 171-48/HG-Gt., 19. januar 1948. - Arhiv SJOJ, Beograd.

151 Pismo Mestnega ljudskega odbora Murska Sobota Judovski skupnosti v Zagrebu, §t. 225/1-
48, 28. januar 1948, podpisan Stefan Antali¢, tajnik. - K-PR 334, N.R Slovenija, K-A1.881, Arhiv SJOJ,
Beograd.

152 Hinko Gelb Zvezi, 285/49-hg/ab, 11. april 1949. - K-PR 334, N.R Slovenija, K-AL881,
Arhiv §JOJ, Beograd.

153 Hinko Gelb Okrajni sindikalni zvezi, 48/hg-gt, 5. februar 1948. Podpisan Prof. dr. A. Hahn,
predsednik, in David Levi, tajnik. - K-PR 334, N.R Slovenija, K-AL881, Arhiv SJOJ, Beograd.

154 Poroéilo judovske skupnosti Murska Sobota z dne 14. marca 1949, podpisana Pollak Rudolf
in Kardo$ Ivo. - K-PR 334, N.R Slovenija, K-AL881, Arhiv SJOJ, Beograd.
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obvestila o tem, da je slednji v zgradbo za sinagogo naselil dekliski internat in zacel z
obnovo stavbe, ne da bi o tem obvestil lokalno judovsko skupnost ali Zzezo. Poudaril
je, da Zveza ne nasprotuje taki rabi zgradbe, ker je v tem povsem enotnega misljenja
z ljudsko oblastjo, toda nasprotoval je ravnanju z zgradbo na nacin, kakor da nima
lastnika, Se posebej glede na dejstvo, da je lastnik mnozi¢na zrtev fadisticne okupacije
in kot taka ni zasluzila tovrstne obravnave." Hkratl je v posebnem dopisu $e isti
dan Okrajnemu ljudskemu odboru predlagal odkup celotnega kompleksa sinagoge,
zemlji§c¢a in hiSe za sinagogo.'*

Dokumentacija, ki jo tu pregledujemo, ne razgrinja, zakaj si je Mestni ljudski odbor
po propadlih namerah o kinematografu in vrsti odklonilnih stali$¢ zgodaj poleti
leta 1949 premislil in odkupil sinagogo, hiso za njo, in pripadajo¢o parcelo. Dne 9.
junija je Izraelitska verska obc¢ina Murska Sobota, ki jo je zastopala Zveza oz. Hinko
Gelb, sklenila kupoprodajno pogodbo s Splosnim ljudskim premozenjem, ki ga je
zastopal Mestni ljudski odbor. Kupnina je bila odmerjena na 500.000 Din: 300.000
ob sklenitvi pogodbe in 200.000 Din najkasneje do 28. februarja 1950." Ze 24.
junija je Gelb lahko Zrezi porocal, da je bil prvi del kupnine nakazan in polozen na
bancni ra¢un Zrege $t. 101-9669341, odprt pri Narodni banki Jugoslavije.”™® Vpis v
zemljisko knjigo, ki ga je odlocilo Okrajno sodisce z odloc¢bo st. 333/50, je glasilo na
Splosno ljudsko premozenje."”

Bela Ebenspanger, tedaj predsednik judovske ob¢ine v Murski Soboti, je na prodajo
in dosezeno vsoto za sinagogo in enonadstropno hiSo ugovarjal v dopisu Zvezi v
septembru 1949, poleg tega pa je v istem dopisu Gelba obtozil, da se v nicemer
ni posvetoval s ¢lani lokalne judovske obcine, in da je posegal v njihove ’socialne
odnose.”'" Zveza se z njim ni strinjala, temve¢ je zatrdila, da Gelb nikakor ni posegal
v kake ”socialne odnose,” ker da so bile njegove naloge povsem drugacne, in dodala
nekaj ostrih tonov:

a) Nepremic¢nine v Murski Soboti spadajo med relativno najbolje

prodane nepremicnine, $e posebej, ¢e se uposteva, da privatne osebe

niso mogle kupiti znotraj popolnoma demoliranega hrama, in da so

mestne ljudske oblasti reflektirale na to zgradbo. b) Vse, kar je tovaris

Gelb delal, je delal na osnovi pooblastila Zveze in s soglasjem zveze. c)

Leta 1947 je J.V.O. [Judovska verska obc¢ina] v Murski Soboti obstajala

samo na papirju. Celoten obseg njenega dela je bil v potrjevanju

prejema posiljk tekstila in obutve, kot tudi podpor, ki so bile dodeljene

155 Hinko Gelb Okrajnemu ljudskemu odboru v Murski Soboti, 3030/49-hg/ab, 13. april 1949.
- PR-1227, K-AL880, Arhiv SJOJ, Beograd.

156 Hinko Gelb Okrajnemu ljudskemu odboru Murska Sobota, 312/49 - hg/ab, 13. april 1949.
- Arhiv SJOJ, Beogtrad.

157 Kupoprodajna pogodba, 19. junij 1949. - Arhiv SJO]J, Beograd.

158 Hinko Gelb Zvezi, 515 hg/vw, 24, junij 1949. - K-PR 334, N.R Slovenija, K-AL881, Arhiv
SJOJ, Beograd.

159 Odlo¢ba Okrajnega sodis¢a Murska Sobota, 333/50, 1. februar 1950. - K-PR 334, N.R
Slovenija, K-AL881, Arhiv SJO], Beograd.

160 Bela Ebenspanger Zvezi, 16. september 1950. - K-PR 334, N.R Slovenija, K-AL881, Arhiv

SJOJ, Beograd.
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na osnovi neresnicnih podatkov o Stevilu ¢lanov. d) Egocentricni,
egoisticni, da ne recemo Se kaj drugega, odnos J.V.O. v Murski Soboti
se je zlasti izkazal pri nameri, da sklene najemno pogodbo [za sinagogo]
z Mestnim narodnim odborom...'"!

Odlocitey, da se sinagoga v Murski Soboti podre, je Mestni ljudski odbor sprejel dne
25. marca 1945. Podiranje se je imelo zaceti dne 21. aprila 1954.'%

Sklep

V letu 1950, pet let po koncu 2. svetovne vojne, v Prekmurju tako reko¢ ni ostalo
ni¢, kar bi pripadalo kakemu prezivelemu Judu ali judovski ob¢ini, pet let kasneje
pa so vecinoma izginili ali bili prepusceni razkroju vsi materialni spomeniki njihove
prisotnosti in predvojnega zivljenja.

Medtem ko je Pravni odsek z Gelbom na celu razprodajal lastnino nekdanjih
judovskih skupnosti, je imela Zveza judovskih obéin Jugoslavije polne roke dela z
odpravljanjem judovskih izseljencev v Izrael. Dne 2. avgusta je predsedstvo Zveze
vse clanice ponovno pozvalo, naj sodelujejo pri inventariziranju in cimprejsnji
likvidaciji vseh nepotrebnih nepremicnin in lastnine zdesetkanih ali ugaslih
ob¢in.'” Komaj dan poprej pa jim je razposlala porocilo o uspesno izvedeni drugi
alfja v lzrael, ki je obsegala tri ladijske transporte s skupno 2490 ljudmi. Prva
aljja je obsegla 4115 prezivelih Judov iz celotne Jugoslavije, njihovih nejudovskih
svojcev, kakor tudi judovskih beguncev, zate¢enih na ozemlju Jugoslavije po
vojni. Zveza je koordinirala naknadno selitev premicnega imetja izseljencev, ki so
potovali na ladjah ”Bosna,” "Radnik” in ”Prozor.”” Predsednik Zveze je pohvalil
discipliniranost potnikov, u¢inkovitost izseljenskih stabov in kooperacijo drzavnih
oblasti, ter dodal:

Med potovanjem so se na vsakem transportu odvijale razne svecanosti

in zabavne prireditve [...]. Na teh prireditvah je prisla do izraza

ljubezen in predanost nasih izseljencev svoji Domovini, Federativni

Ljudski Republiki Jugoslaviji, kakor tudi njihova pripravljenost, da

sréno sodelujejo pri izgradnji drzave Izrael kot svoje nove domovine,

in da bodo ¢vrsta vez prijateljstva med obema drzavama in njihovima

narodoma. [...] Ob odhodu ladij iz nasega pristanisca so izseljenci

na vseh treh transportih poslali telegrame Predsedniku Vlade FLR]J,

161 Pravni odsek Zvezi, Pritozba Izraelitske verske ob¢ine v Murski Soboti proti Hinku Gelbu,
1116/50, 2. oktober 1950. - K-PR 334, N.R Slovenija, K-AL881, Arhiv SJOJ, Beograd.
162 Ljudski odbor Murska Sobota, fond Gradnje, obnove, turizem, $t. 19., Regionalni arhiv

Maribor. - Pravni odsek zveze z Hinkom Gelbom na ¢elu je v Prekmurju se je tja do leta 1952 zamujal
e s prodajo njive ob pokopaliscu, ki ga je po mnogih Sikanah lokalnih oblasti, pritozbah na sodisce
v Maribor, in obilnim birokratskim tezavam uspel prodati privatnikoma, Stefanu in Katarini Novak,
za 65.000 Din. Z Ludvikom Vajsom (Weiss) sta tudi koordinirala prodajo zemljis¢a ob judovskem
pokopalis¢u v Beltincih, ki je bilo v nadaljevanju povsem razneseno, sinagoga v Beltincih pa je bila
unic¢ena ze koncem 30. let prejsnjega stoletja. - Dosje "Novak;" in dosje "Beltinci," K-PR 334, N.R
Slovenija, K-AL881, Arhiv SJO], Beograd.

163 OkroZnica Zveze vsem ¢lanicam, 2789/49, 2. avgust 1945, zaznamek: "Zelo pomembno in
nujno." - K-AL880, Arhiv SJOJ, Beograd.
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Marsalu Jugoslavije, Tovarisu Titu. [...] Prepri¢ani smo, da bodo vse
nase obcine in nasa celotna skupnost za vselej hvalezni in ponosni
zaradi drze nade ljudske oblasti in zaradi velikega zaupanja, ki so nam
ga izkazali ob pripravi in organizaciji tega velikega dela, kakor tudi
zaradi brezhibnega sodelovanja pri tem delu med ljudsko oblastjo in
nami. [...] S tem odhodom je jugoslovansko judovstvo dal svoj nov
in dragocen zgodovinski doprinos k izgradnji in razvoju drzave Izrael
v napredno in resni¢no demokrati¢cno drzavo. Prepricani smo, da bo
to dejstvo spodbudilo naso ponovno Steviléno zmanjsano judovsko
skupnost v FLR], da kljub temu ohrani svojo dosedanjo vitalnost in tudi
v bodoce izpolnjuje svoje dolznosti do nase Domovine, Federativne
Ljudske Republike Jugoslavije, in do judovstva.'™

Kar predsednik Zvege v tej zanosni poslanici ni omenjal je bilo dejstvo, da so morali
izseljenci ob vkrcanju podpisati poseben formular, v katerem so se zase, za svoje
zivece in morebitne prihodnje potomce odrekli jugoslovanskemu drzavljanstvu in
vsej lastnini na tleh Jugoslavije. - Sicer pa je kazno, da Zreza in njen tedanji predsednik
dr. Albert Vajs nista pretirano vetjela v vitalnostne izglede Judov v Jugoslaviji: do
konca leta 1952 so organizirali Se $tiri a/jja. Zadnja slovenska judovska druzina se je
v Izrael odselila leta 1983.

k) ok ok

HOLOCAUST AS PERSONAL AND COMMUNAL EXPERIENCE:
TESTIMONIES FROM PREKMURJE
Irena Sumi, Oto Luthar

Summary: The authors excise and extrapolate, on basis of ethnographic data, a
chronologically continuous time in the history of Prekmurije Jews, only to present
the sharp discontinuity within this chronology: the period between the Spring-
Autumn deportations of the Prekmurje Jews, the Spring of 1945, when neatly all of
them were assuredly already killed in Auschwitz, and the Fall of 1945 that saw the
beginning of the systematic, and systemic, annihilation of the memory, and material
and cultural legacy, of the Prekmurje Jews under the new regime in Slovenia. The
direly unsentimental, class-war, unceremonious stripping of the last shreds of
memory and survival in the new regime is portrayed through an account of the
unusually realistic actions of the Union of the Jewish Community of Yugoslavia’s
legal department head, dr. Hinko Gelb, and his efforts to salvage what salvaged
could be.

Kljucne besede: holokavst v Prekmurju; deportacije iz Prekmurja; preziveli
holokavsta v Prekmurju; dr. Hinko Gelb; Zveza judovskih obcin Jugoslavije

Keywords: Holocaust in Prekmurje; deportations form Prekmurje; Holocaust
survivors in Prekmurje; Dr Hinko Gelb; Union of Jewish Communities of Yugoslavia

164 Okroznica Zveze vsem ¢lanicam, Porocilo o koncu druge izselitve v drzav Izrael, 2786/49,
3. avgust 1945. - K-AL880, AO-899, Arhiv SJOJ, Beograd.
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Povojne zaplembe
judovskega premozenja

Renato Podbersi¢, Damjan Hanci¢

Po koncu druge svetovne vojne je nova jugoslovanska oblast podrzavila veliko
nepremicnin, ki so bile v lasti tujega in domacega judovskega prebivalstva. Judovski
kapital je bil predmet zaplemb Ze pod nemsko in italijansko okupacijo med drugo
svetovno vojno, nekoliko tezje razumljivo pa je ravnanje povojnih jugoslovanskih
oblasti, ki so se prav tako polascale judovskega premozenja. Slednje je namrec delilo
usodo zaplemb, nacionalizacij itd., ki so jih dozivljali tudi drugi (nekoliko) premoznejsi
drzavljani. Pri tem odvzemu ni bila odloc¢ilna nacionalna, verska ali rasna pripadnost,
pac¢ pa zgolj razredna. Zato ne preseneca, da so marsikaterega Juda razglasili za
osebo nemske narodnosti ali celo kulturbundovea in ga razlastili na podlagi odloka
Predsedstva AVNOJ-a z dne 21. novembra 1944 o prehodu sovraznikovega imetja v
drzavno last. Paradoksalno je le, da so Judom leta 1941 premozenje zaplenili nacisti,
po koncu vojne pa Se komunisti: nacisti zaradi protijudovske zakonodaje, komunisti
pa zato, ker naj bi bili nekateri slovenski Judje po njihovem mnenju v resnici Nemci.!

Pomembno kategorijo odvzetega oz. zaplenjenega judovskega imetja na Slovenskem
torej sestavljajo odvzemi po odloku AVNO]-a, ki so slovenske Jude prizadeli po
koncu druge svetovne vojne leta 1945. Ti odvzemi so imeli podlago v dveh popisih,
ki jih danes hrani dislocirana enota Arhiva Republike Slovenije. Prvi se nanasa na
osebe, ki so se opredelile za Nemce pri italijanskem popisu prebivalstva takratne
novoustanovljene Ljubljanske pokrajine (Provincia di Lubiana). Popis so tedanje
italijanske okupacijske oblasti izvedle 31. julija 1941.> Na tem seznamu so tudi osebe
judovskega rodu, vsaj tako jih danes opredeljuje Judovska skupnost Slovenije.’

Tabela 1. Popis italijanskih okupacijskih oblasti, 1941

Ime in priimek Narodnost | Drzavljanstvo | Prebivalisce
Alles Percy Rudolf nemska nemsko Aleksandrova 4/IV
Alles Pollak Alice nemska nemsko Aleksandrova 4/1V
Leitner Martha nemska nemsko Prazakova 10/1
Zweig Otto nemska nemsko Gajeva 3/V
Rosenfeld Bernardo nemska nemsko Slomskova 5/pritl.
Rosenfeld Donnath Clara nemska nemsko Slomskova 5/pritl.
1 Mikola, :Laplembe premozenia, str. 118—123; Sturm, Upravni posegi drzave, str. 273—284.
2 Ferenc, Stetje prebivalstva, str. 485—493. — Za mesto Ljubljana se kot edino naselje v tedanji

Ljubljanski pokrajini niso ohranile originalne popisne pole iz poletja 1941, ker so jeseni 1943 zgorele v
pozaru. Tako smo se danes prisiljeni opreti na sekundarne vire.

3 ARS, AS 1827, Komisija za ugotavljanje zlo¢inov okupatorjev in njihovih pomagacev, fasc.
919/4.
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Pollak Oskar nemska nemsko Sv. Petra c. 26/1
Mangel Samuel nemska nemsko Celovska 44/1
Mangel Sabine roj. Sisskind | nemska nemsko Celovska 44/1
Schlessinger Samuel judovska jugoslovansko | Copova 10/1

Na drugem dokumentu s pomenljivim imenom »Seznam Kulturbundovcev« prav
tako presenetljivo najdemo kar nekaj judovskih imen. Po zagotovilih arhivistk,
zaposlenih na oddelkih oz. dislociranih enotah Arhiva Republike Slovenije, kjer
hranijo to arhivsko gradivo, naj bi bili ti seznami zelo verodostojni. Sprico namena,
zaradi katerega so seznami v tem casu nastali (odvzem premozenja t.i. »razrednim
sovraznikome), pa avtorja pricujocega prispevka v to mocno dvomiva, sploh za
obmo¢je Ljubljanske pokrajine. Tu so prej omenjene sezname sestavljali zgolj na
osnovi pric¢evanj lokalnih informatorjev; ¢asovno naj bi ti seznami nastajali od
poletja 1944 dalje.* Na tem seznamu je najti naslednja imena ljubljanskih Judov:

Tabela 2. Judje na seznamu iz leta 1944

Prebivalisce
Skof]a ulica 7, Ljubljana

Pletersnikova 14a

Ime in priimek
Blumenfeld Felix

Blumlein Karlo

Eisenstadter Leopold Tlirska 12
Hofstitter Oskar Gajeva 8
Leitner Minka Prazakova 10
Mangel Samuel (v oklepaju — jev.) Celovska 44

Pick Walter Sv. Petra c. 46

Pollak Oskar Sv. Petra c. 26

Rosenfeld Bernhard Slomskova 5

Siegel Ernst Alesevceva 37

Zweig Otto Via Verdi 3 (nekdaj Gajeva ulica)

Na podoben nacin je bilo odvzetih tudi veliko judovskih nepremicnin (stanovanja,
hise, vile); to velja predvsem za Ljubljano. 1z arhivskih dokumentov je razbrati, da
so bile po odloku AVNOJ-ja odvzete nepremic¢nine naslednjim Judom v Ljubljani:’

Tabela 3: Judje, ki so jim bile zaplenjene nepremic¢nine v Ljubljani po odloku AVNO]J

Ime in priimek Naslov
Feldmann Bock Gizela Resljeva 4
Hoénig Aladar Malgajeva 2
Mangel Samuel Celovska 44
4 ARS, AS 1709, Okrozje Ljubljana, fasc. 527a/11L.
5 ZAL, LJU 468, Imenik zaplemb.
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Rosenfeld Bernhard Slomskova 5
Schlessinger Samuel Copova 10/1
Stern Evgen Ljubljana
Zweig Otto Gajeva 3/V

Na seznamu dvajsetih vil v Ljubljani, ki jih je zaplenila Mestna zaplembena komisija
in jih dala v uporabo komunisti¢nim veljakom, najdemo naslednjo judovsko lastnino:
— vila druzine Ebenspanger, Knafljeva ulica, kjer se je naselil predsednik slovenske
vlade Boris Kidric;

— vila Adolfa Mergenthalerja, Zaloska cesta, kjer je bil sedez OZNE za Ljubljano;
— vila druzine Pollak, Rozna dolina, v kateri sta bili dve sobi rezervirani za ministra
Edvarda Kocbeka.®

Arhivske dokumente o zaplembah nepremicnin ljubljanskih Judov hrani Zgodovinski
arhiv Ljubljana. Med drugim izvemo, da je Mestna zaplembena komisija ocenila
zaplenjeno premozenje ljubljanskemu Judu ing. Evgenu Sternu, ki je imel premozenje
na razli¢nih lokacijah v mestu (Kapucinsko predmestje, Sv. Petra predmestje) in na
Verdu. Zaplenjeno premozenje je bilo ocenjeno na dobtih 3,5 milijona din.”

Nekaj primerov zaplemb imetja judovskim posameznikom

1z pritozb, ki so jih razlascenci naslavljali na Mestno zaplembeno komisijo v Ljubljani
in na druge pritozbene organe, je razvidno, da so oblastem kot razlog za izvzem iz
zaplemb velikokrat navajali prav svoje judovsko poreklo, a najveckrat to ni pomagalo.
Pri raziskovanju je bilo tudi ugotovljeno, da nekateri imetniki nepremicnin, ki so se
nahajali v imenikih odvzetega premozenja, sploh niso bili dejanski lastniki, ampak le
najemniki. Najveckrat je $lo za judovske begunce — avstrijske oz. nemske drzavljane,
ki so, kot je bilo ze omenjeno, konec 30. ali v zacetku 40. let pred nacizmom bezali
iz srednjeevropskih drzav.

Nekateri od teh beguncev na omenjenih naslovih sploh nikoli niso stanovali.
Vzemimo za primer Bernharda Rosenfelda, rojenega 1872 na Ceskem, osebo nemske
narodnosti in drzavljanstva. V Ljubljani naj bi Zivel na Slomskovi 5 in septembra 1945
mu je Mestna zaplembena komisija kot osebi nemske narodnosti zaplenila celotno
premozenje. V Komisijskem zapisniku oz. porocilu o zaplembi z dne 24. 5. 1946 pa
najdemo zapisano: » /.../ po izjavi Misleja Rudolfa, Slomskova 5, kot najstarejSega
stanovalca v tej hisi, imenovani na tem naslovu ni nikdar stanoval.<®

Pogosto se pri teh osebah, ki so bile v zacetku vpisane na seznam oz. v imenik
zaplemb pojavlja oznaka »zaplembeni postopek brezuspesen«. To med drugim
dokazuje tudi seznam, ki ga je ljubljanska Mestna zaplembena komisija v »Porocilu
o uspehu zaplemb« dne 16. maja 1946 poslala Komisiji za upravo narodne imovine

6 ZAL, 1JU 468, 158.
7 ZAL, 1JU 468, 158.
8 ZAL, 1JU 468, Imenik zaplemb, zapl. spis $t. 1074/45.

285



(KUNI) pri predsedstvu SNOS-a. Med osebami, ki jih lahko upraviceno pristevamo
med Jude, je najti, da je bila zaplemba neuspesna pri naslednjih osebah:’

— Alles-Persy Rudolf, Ljubljana, Jesenkova 7;

— Alles Pollak Alice, Ljubljana, Jesenkova 7;

— Alles Erika, Ljubljana, Jesenkova 7;

— Adler Maks Anton, Ljubljana, Staretova 14/1;

— Blumlein Katrl, Ljubljana, Pletersnikova 14a/1;

— Blumenfeld Feliks, Ljubljana, gkof]a ulica 7/1.

Nekatere zaplembe so bile kasneje tudi ovrzene. Iz ljubljanske druzine Heilig sta
vojno preziveli mati Marija in h¢i Liselotta. Terenski odbor OF Gradisce je leta 1945
porocal:

Heilig Marija in Liselotta, mati in héi, po rodu sta zidinji, oce 0z. moz

je umitl v Dachau. Nemci so jih zelo preganjali in so jim tudi vse imetje

odpeljali, hc¢erka je bila tudi v internaciji in tudi bila pripadnica OF

Sedaj zivijo nekje v hudi revscini.

Mestna zaplembena komisijajima je 30. avgusta 1945 najprej zaplenila vse premozenje,
pti cemer so se sklicevali na odlok AVNO]J-ja. Po pritozbi je bila zaplemba dne 18.
aprila 1946 razveljavljena z naslednjimi razlogi:

Pritozbama je bilo ugoditi, ker je z uradnimi ugotovitvami dokazano,

da pritozilki nista osebi nemske, ampak zidovske narodnosti. Zategatel;

ne pada pod udar Odloka AVNOJ-a z dne 21. 11. 1944 ¢l. 1 t¢. 2.1°

Zanimivo je podrobneje predstaviti primere ugovorov judovskih oseb zoper zaplembe
njihovega premozenja po odloku AVNO]J-a. Tako se je Oskar Hofstitter iz Ljubljane
skliceval na to, da je sicer res nemskega porekla, vendar se Steje za naturaliziranega
Slovenca, ker zivi v Ljubljani Ze 23 let in se je dosledno izogibal nemske druzbe.
Njegova Zena je judovskega izvora in ¢eske narodnosti, zaradi cesar so tudi njega 11.
septembra 1944 Nemci aretirali in odpeljali v internacijo v taboris¢e Dachau in mu
zaplenili vse imetje."" Bil naj bi tudi podporni ¢lan OF v Trboveljski premogokopni
druzbi. Mestna zaplembena komisija je 21. julija 1946 njegovi pritozbi ugodila in ga
izvzela iz zaplemb po odlokih AVNOJ-a. Ker je bila njegova pritozba proti zaplembi
konc¢ana oz. uspes$no resena Sele julija 1940, je razumljivo, da ga zgoraj navedeni
seznam neuspesnih zaplemb Se ni mogel zajeti.

Gizela Feldmann Bock iz Ljubljane navaja, da je slovaske narodnosti in Judinja. Do
prikljucitve Avstrije k nemskemu rajhu je zivela z mozem na Dunaju, nato pa je
morala zbezati v Jugoslavijo. Pri popisu leta 1941 se je iz strahu pred preganjanjem
izjavila za nemsko drzavljanko oz. da je nemske narodnosti. Izjavila je tudi, da nima
nobenega premozenja in da jo prezivljajo otroci. Njena pritozba je bila z odlocbo
22. junija 1946 zavrnjena.'

9 ZAL, 1JU 468, Imenik zaplemb, 16.5. 1946

10 ZAL, 1JU 468, Imenik zaplemb, zapl. spis §t. 375/45.
11 ZAL, 1JU 468, Imenik zaplemb, zapl. spis §t. 371/45.
12 ZAL, 1JU 468, Imenik zaplemb, zapl. spis §t. 267/45.
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Tudi pri drugih primerih je bilo ugotoviti, da povojna mestna zaplembena komisija
ni kaj dosti preverjala, ali je posamezni razlas¢enec po odloku AVNO]J-a res dejanski
lastnik zaplenjene nepremicnine ali zgolj podnajemnik oz. stanovalec. Tako se Feliks
Blumenfeld pritozuje MZK-ju, ¢e§ da sploh nima nobene imovine, ker je samo
sostanovalec v stanovanju, ki so ga zaplenili.

V zvezi s tem, kako pri zaplembah nemskega imetja ravnati z raznimi »podskupinami«
oseb nemske narodnosti, med njimi tudi Judi, je na posebni problemski konferenci 4.
oktobra 1945 razpravljajo vodstvo KUNI s predstavniki slovenske vlade, notranjega
ministrstva, sodstva, javnega tozilstva in OZNE." Osrednje vprasanje je bilo,
ali naj se nemski Zidje obravnavajo kot Nemci in se zapleni vse imetje,
¢eprav so bili po Nemcih preganjani, zapirani v taborisca in oplenjenir«
Sklenili so, »da je treba pri njih ugotoviti njihovo zadrzanje in obnasanje
v predaprilski Jugoslaviji. Ako so se tedaj izdajali za Nemce in nemstvo
podpirali, se jim zapleni vse premozenje.

To pomeni, da so bili naceloma izvzeti iz zaplemb, vendar so morali dokazati svoje
protinemsko prepricanje. Zato so se mnogi lastniki podjetij, ki so bili judovskega
rodu, prav s sklicevanjem na svoje poreklo poskusali izogniti zaplembi ali odvzemu
premozenja. Henrik Weinberger iz Celja, druzabnik v mehani¢ni tkalnici Metka, v
pritozbi na mestno zaplembeno komisijo v Celju, ki mu je z odlocbo dne 24. avgusta
1945 zaplenila celotno premozenje, ker naj bi bil oseba nemske narodnosti, navaja:

Jaz nisem niti po svojih prednikih nemske narodnosti, niti se nisem cutil

nikoli nemskega pokolenja ali misljenja. Moj oce Leopold Weinberger

je bil ¢eski Zid iz Ji¢ine na Ceskem in moja mati Matilda roj. Munk pa

¢eska Zidinja iz Boskovica na Moravskem. Rojen sem bil 7. 9. 1888

na Dunaju in glasom priloZenega rodnega lista dusobriznika jevrejske

bogostovne obc¢ine na Dunaju z dne 28. 5. 1894 vpisan z imenom

Henrik v protokol jevrejske bogostovne obcine na Dunaju. Na podlagi

te listine je tedaj ugotovljeno, da sem Zid. Radi sklenitve zakonske

zveze s Francozinjo Berto roj. Van-Steenkiste sem formalno prestopil

v protestantovsko vero. S tem pa nisem izgubil Zidovske narodnosti, se

manj pa pridobil nemsko narodnost /.../.

Henrik Weinberger je Zze pred nemskim vkorakanjem v Celje aprila 1941 zbezal iz
mesta. Po osvoboditvi, v zacetku junija 1945, se je vrnil. Po zaplembi premozenja
so se zacela dolgotrajna dopisovanja in dokazovanja, na koncu je bila zaplemba
Wainbergerjevega premozenja razveljavljena. Vendar je ostareli lastnik o¢itno imel
ze vsega dovolj, zato je premozenje z darilno pogodbo v zacetku leta 1946 izrocil
jugoslovanski Partiji."*

13 ARS, AS 1199, KUNI, $e ni popisa, gradivo $e neurejeno.
14 ZAC, Okrajno sodisce Celje, Zaplembeni spisi (Zp); MLO Celje, fasc. 130, zaplembni dosje
Henrika Weinbergerja.
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Nekaj primerov povojnih montiranih procesov proti judovskim podjetnikom
Proces proti lastnikn podjetia Jugosvila Markn Rosnerju

Ze v prvih mesecih po vojni, t. j. poleti 1945, se je komunisti¢na oblast na razne
nacine skusala polastiti premozenja raznih podjetnikov, pri ¢emer tudi podjetniki
judovskega porekla niso bili izjema. Pri tem je $lo tedanji oblasti na roko tudi dejstvo,
da so imeli Judje nemsko zvenece priimke in so jih zato lahko razlastili kar na osnovi
avnojskih odlokov. Znacilen za tedaniji ¢as je bil proces proti lastnikoma mariborskih
tovarn Jugotekstil, Jugosvila in Roteks Marku Rosnerju, ki je bil Jud, in Wernerju
Baderju, porocenem z Judinjo. Proces je vodilo Vojasko sodis¢e Mariborskega
vojnega obmocdja v Mariboru. Zelo zanimive so izjave pri¢, nekdanjih delavcev v
Rosnerjevi tovarni, pred tem sodisc¢em. Poglavitni cilj zaslisanj, ki so potekala avgusta
1945, je bil dokazati, da je bil Rosner kljub svojemu judovskemu izvoru naklonjen
Nemcem in nacizmu, pri ¢emer je prislo ponekod tudi do ocitnih verbalnih izbruhov
antisemitizma. Obtozili so ga celo simpatiziranja z nacisti. Tako je ena od pric izjavila
dobesedno naslednje:

Rosner Marko je umazan zid, asocijalen in nemske narodnosti.

Proteziral je v tovarni inozemske in tuzemske Nemce, dasi je vedel,

da so zagrizeni kulturbundovci in hitlerjanci.... Ko sem se 14 dni po

nemski okupaciji Maribora vrnil v tovarno, sem dobil Baderja in Roterja

v SA uniformi, ki sta stavljala avtomobile na razpolago okupatorju

in kulturbundovcem. Stavila sta se tudi iz lastne iniciative v sluzbo

Kulturbunda in okupatorja. Ugotovil sem, da so vse tri tovarne med

okupacijo delale za nemsko vojsko. Formalno so sicer dobile nalog od

nemske oblasti, vendar po mojem so se sami lastniki tovarne odnosno

voditelji potegovali pri nemski oblasti za to, da so dobili tak nalog,'"

Tudi sama obtoznica z dne 16. avgusta 1945, ki je v obrazlozitvi vsebovala kar nekaj
elementov antisemitizma, je Marka Rosnerja skupaj z ve¢ soobtozenimi bremenila,
da je v svojih tovarnah v letih 1934 do 1941 namenoma dopustil, da se
je sirila nacisticna propaganda, s tem pripomogli k izvr§evanju nacrta
NSDAP, ki je meril na to, da se v Mariboru ustvari peta kolona in

Spodnja Stajerska prikljuéi k Veliki Nemdiji.

Prav tako naj bi bil v navedenih tovarnah proti obstoje¢im zakonom prodajali blago s
150- do 200-odstotnim dobickom ter s tem izkoriscal stisko slovenskih potrosnikow.
V casu okupacije naj bi podjetja, v katerih je bil vecinski lastnik, brez prisile, na
»njegovo iniciativo« izdelovala predmete za nemsko vojsko. Rosner je bil obtozen,
da je pred koncem vojne ukazal precejSen del izdelkov prepeljati v Reich. Mestni
odbor OF je avgusta 1945 izdal potrdilo, da je Marko Rosner drzavljan nemskega
Reicha. Poslovodje ali upravniki ter svetniki v njegovih podjetjih, skupaj sedem po
stevilu, so bili obtozeni, da so v ¢asu okupacije vodili proizvodnjo po okupatorjevih
navodilih, ustvarjali dobicek, odpuscali in »denuciirali« Slovence, konec vojne pa
odpeljali znatne zaloge kon¢nih izdelkov v Avstrijo. V obrazlozitvi obtoznice pa

15 PAM, Vojasko sodis¢e Maribor, Kazenski spis, §t. 923/45.
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ze takoj na zacetku pise, da je »obtozeni Rosner Marko tipic¢en asocijalen zid, ki je
povsod zasledoval samo svoje osebne koristi.«

V sodbi, ki je bila izdana 23. avgusta 1945, je prej omenjeno vojasko sodis¢e Marka
Rosnerja obsodilo na kazen odvzema svobode s prisilnim delom za dobo 15 let in
na zaplembo celotnega premi¢nega in nepremicnega imetja. Ker pa se je obtozeni
mudil v tujini, sodbe seveda niso mogli v celoti izvrsiti, ampak so mu lahko »zgolj«
zaplenili premozenje. V zvezi s tem je Mestna zaplembena komisija v Mariboru
izdala 25. oktobra 1945 tudi odloc¢bo »o razlastitvi tekstilne tvornice z obrtnimi lokali
z vso opremo, orodjem, zalogami ter vse premicnine in pravice, predvsem deleza na
tovarni Jugosvila in Roteks.« Marko Rosner, takrat ze drzavljan Izraela, se je leta 1954
na sodbo vojaskega sodisca pritozil in argumentirano zavrnil vse navedbe sodisca in
izjave zasliSanih pric ter predlagal zaslisanje drugih pri¢, ki bi lahko potrdile njegove
navedbe. Seveda so bila njegova prizadevanja neuspesna.

Primer Franc Mautner

V ohranjenih arhivskih dokumentih je najti tudi zelo zanimive zgodbe o drugih
judovskih podjetnikih, zlasti o primerih, v katerih je bodisi sodis¢e bodisi
zaplembena komisija ugotavljala obseg premozenja teh posameznikov, in kaksno
usodo so lastniki in njithovo premozenje dozivljali v ¢asu nemske okupacije. Tako je
v zvezi z ugotavljanjem premozenja lastnikov oz. delnicarjev Mariborske tekstilne
tvornice razvidno, da naj bi bil prvi od solastnikov, Fritz Deutsch, Ze leta 1937
postal drzavljan Liechtensteina, da naj bi od takrat Zivel v Svici in se malo pred
zacetkom vojne umaknil v Ameriko. Nemska oblast mu je ze 16. maja 1940 kot Judu
zaplenila vse premozenje na ozemlju tedanjega rajha. Septembra 1940 naj bi svoj
delez pri Mariborski tekstilni tvornici v Mariboru odstopil druzbi AG fiir Handel mit
Rohprodukten iz Svice. Delez Franca Mautnerja pa je zaplenila nemska oblast po
okupaciji Jugoslavije in ga prenesla na Urad za utrjevanja nemstva v Mariboru (At
fiir die Festigung Dentschen 1 olkestums), ki se je takoj zacel pogajati o ureditvi lastnistva s
prej omenjeno svicarsko druzbo. Pogajanja so se koncala z dogovorom, na podlagi
katerega sta postala Urad za utrjevanje nemstva pri Mariborski testilni tkalnici z
vlogo 408.000 RM 51-odstotna in $vicarska druzba s 392.000 RM 49-odstotna
lastnika te druzbe. Povojni preiskovalni sodnik pri mariborskem vojaskem sodiscu
je v porocilu, ki je bilo na omenjenem sodiscu prejeto 1. avgusta 1945, med drugim
ugotavljal tudi,

da so Mautner Franc in brata Deutsch pred vojno preko Mariborske

tekstilne tvornice nakupili delnice naslednjih tovarn: Mava d.d. v

Beogradu, Nepokretnost d.d. v Beogradu in Varda d.d. v Sarajevu;

nato so vse to svoje premozenje skrili v razne druzbe in bancne hise v

Svici, sami pa so pobegnili v Ameriko.'®

V zvezi s povojnim odvzemom premozenja pravkar omenjenega mariborskega Juda
Franca Mautnerja pa je zanimiv postopek zaplembe njegovega podjetja v Sv. Pavlu
pti Preboldu in vzrok zanjo. Ker je iz postopka kristalno jasno, kako nesmiselne in

16 PAM, Vojasko sodis¢e Matibor, §t. 932/45.
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naravnost smesne obtozbe si je izmiSljala tedanja komunisticna oblast proti tevilnim
podjetnikom z namenom, da se polasti njihovega premozenja, je prav, da se ta primer
nekoliko podrobneje predstavi.

Vojasko sodis¢e mariborskega vojaskega podrodja, senat v Celju, je namre¢ v prvi
tocki obtoznice zoper 18 clanov predvojnega upravnega odbora Jugoslovanskih
tekestilnih tovarn Mautner d.d. 1jubljana, ki so bile med vojno preimenovane v Litijsko-
Preboldske tekstilne tovarne d.d. Maribor, kot predstavnike dunajske banke
Kreditanstalt Bankverein kot 100-odstotne lastnice predvojne druzbe obtozil, da so
stavili navedeno podjetje na razpolago in v gospodarsko izkoriscanje
nemskemu okupatorju s tem, da so upravicevali okupacijo in dne
20. 5. 1941 odstopili kot upravni svetniki, s tem pa povzrocili, da je
isto podjetje med vojno spremenjeno v Litijsko preboldske tekstilne
tovarne d.d. v Mariboru, zadobilo popolnoma rajhovski upravni svet
... ter hitlerjanskega ravnatelja obtozenca K. E.

V drugi tocki so nato obtozili §tiri medvojne predstavnike navedenega podjetja, ker
naj bi med okupacijo to podjetje dali na razpolago in v gospodarsko izkoris¢anje
okupatorjem tako, da so jim dobavljali celotno produkcijo tovarne, deloma za vojaske
potrebe, deloma za potrebe rajhovskega prebivalstva. Na koncu sodisce ugotavlja,
da so »s tem zakrivili kaznivo dejanje po ¢l. 14 UVS.« Vendar takoj nato sledi dokaj
nelogi¢ni dodatek in $e bolj absurdno nadaljevanje. PiSe namre¢, da se »obtozeni
oproscajo kazni. Ker pa so kazniva dejanja izvrsili s pomocjo Preboldske tekstilne
tovarne d.d. Maribor, se izrece zaplemba te tovarne.«!’

Ob branju sodbe se ze vsakemu laiku porodijo dvomi o pravni korektnosti
in upravicenosti obsodbe. Najprej zbode v oc¢i dejstvo, da so na isti obtoznici
imena tako povsem legitimno in na osnovi gospodarskih interesov imenovanih
clanov predvojnega upravnega odbora, kot tudi po politicnem diktatu nacisticnih
okupatorskih oblasti postavljenih medvojnih ¢lanov uprave. Nadalje se zdi sporno,
da niso preverili pravega vzroka odstopa predvojnih ¢lanov odbora, ki je bil gotovo
posledica okupacije in pritiska okupatorskih oblasti, pa¢ pa so jih enostavno obtozili,
da so s svojim odstopom povzrocili, da je tovarna presla v okupatorjeve roke, cesar
gotovo ni bilo mogoce prepreciti. Tega so se seveda zavedali tudi na sodiscu, zato
so vse obtozene oprostili kazni, a so v isti sapi razkrili, kaj je bil namen montirane
sodbe: zaplemba tovarne. Ta zgodba pa je le kapljica v morju montiranih sodb, ki jih
je izrekalo takratno revolucionarno sodstvo.

Primer Josip Kirbis

Mnogo bolj tragicna pa je bila zgodba celjskega podjetnika Josipa Kirbisa (Josef
Kirbisch). Bil je premozen celjski mescan, slovenskega prepric¢anja. V svoji prosnji
za sprejem v Stajersko domovinsko zvezo leta 1941 je oznacil svoj materni jezik kot
slovenski. Ker sta se tudi njegovi héerki opredelili za Slovenki, je postal nanj pozoren
okupator, ki ga je osumil e judovskega izvora. Bil je dolocen za preselitev v Nemcijo

17 Z.AC, Okrajno sodisée Celje, Zp. spis §t. 203/45 — 17.
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s posledico, da mora okupatorju prodati vse tukajsnje premozenje za diktirano ceno.
Premozenje bi moral prodati Uradu za utrjevanje nemstva. Kirbisa pa je ta pritisk,
tudi zaradi groznje s taboriS¢em, tako prizadel, da je 15. aprila 1942 nenadoma
umrl. Po njegovi smrti se je nadaljeval pritisk na njegovo hcer Elzo Zupancic, ki
pa tudi po nasvetu nemskega odvetnika Schleya iz Celja ni hotela podpisati prodaje
zapustnikovih nepremicnin. Zato so se Nemci oz. Urad za utrjevanje nemstva kar
z odlokom polastili KirbiSevega premozenja, seveda brez vsakr$ne odskodnine oz.
odkupnine njegovima dedinjama. Po vojni je celjsko okrajno sodisce Drzavni upravi
narodne imovine (KUNI) narocilo, da se v smislu zakona lastnina, ki so jo lastniki
med okupacijo morali zapustiti, in imovina, ki so jim jo odvzeli okupator in njegovi
pomocniki, takoj po predlozitvi te odlocbe izro¢i v upravo Elzi Zupancic, roj. Kirbis,
iz Celja, in Vilmi Potokat, roj. Kirbis, iz Ljubljane."® Tudi kasneje tega premozenja
oblast ni odvzela, je pa res, da so bila podjetja v Kirbisevi lasti zelo majhna in po
vojni sploh niso zacela ponovno obratovati.

Primer zakoncev Falter

Zelo nazoren je tudi primer judovskih zakoncev Falter iz Jurklostra, lastnikov
Lesnega podjetja Jurkoloster. Moz Henrik Falter je bil rojen v Gorlicah na Poljskem,
zena Irena Falter, roj. Neuberger, pa v Budimpesti. Dne 5. oktobra 1945 jima je
Okrajna zaplembena komisija v Celju kot osebama nemske narodnosti zaplenila
njuno imetje. Takrat sta bila ze kanadska drzavljana. Pri vsem je najbolj zanimivo
dejstvo, da ju je takratna oblast imela za osebi, naklonjeni okupatorju, in ni hotela
razveljaviti odlo¢be o zaplembi imetja, ¢eprav sta uspela dokazati, da sta bila v ¢asu
okupacije na strani partizanov. Tako jima je celo Krajevni odbor OF v Jurklostru dne
19. oktobra 1946 na podlagi dobljenih informacij in osebnega poznanstva druzinskih
razmer izdal potrdilo, da sta judovske narodnosti. Ves ¢as bivanja v Jurklostru naj
bi bila delovala v protifadisticnem duhu, ter da sta zaradi protifasisticnega delovanja
pobegnila pred okupatorjem v tujino. Pred letom 1941 naj bi tudi izdatno podpirala
judovske emigrante. Okrajno sodisce v Celju je 29. julija 1948 dokonc¢no odlocilo, da
ni razlogov za razveljavitev odlocbe o zaplembi."”

Po koncu druge svetovne vojne se je judovska skupnost na Slovenskem znasla na
robu obstoja. Zaradi holokavsta je bila ze tako precej majhna judovska skupnost zelo
prizadeta. Hkrati je preostalo premoznejse judovsko prebivalstvo zaradi podrzavljanja
premozenja izgubilo interes za vrnitev in dolgotrajno naselitev. Preziveli Judje so
med vojno utrpeli veliko dusevno in materialno skodo. Nemirni povojni ¢asi pa so
preostale Jude pri nas le Se dodatno spodbujali k izselitvi.

%k ok
18 ZAC, Okrajno sodisée Celje, Spis Zp. 390/45.
19 ZAC, Okrajno sodisée Celie, Zp. 146/45/4.
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POST-WAR CONFISCATIONS OF JEWISH PROPERTIES
Renato Podbersi¢, Damjan Hanci¢

Summary: The authors begin with the lists of the prominent Holocaust victims and
survivors, dealing with contemporary ideological trickery that made possible the post
WWII personal and proprietary defamation and destruction of the survivors, often
in absentia, in montaged juridical processes, and by other ideologically driven means.
They present the sketches of post-WWII legal procedures of pre-War prominent
industrialists and estate owners who drove the national economy, and the ways they
were not only disowned, but politically and legally defamed. They also present in
some detail how the possessions of the Jews were appropriated for the social and
power advancement of the post-revolutionary regime dignitaries. The mechanism
of the revolution is here revealed as a retribution process of class-based revenge.

Kljucne besede: proces nacionalizacije v Sloveniji po 2. svetovni vojni; judovske
zrtve  komunistiCnega rezima; revolucionarno pravo; zaplembe premozenja;
revolucionarna oblast

Keywords: process of nationalisation in Slovenia post-WWII; Jewish victims of
the Communist regime; revolutionary law; confiscations of property; revolutionary
authority
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Boj za povrnitev lastnine: zgodba
Yoela Shacharja'

Hannah Starman

Yoel Shachar je bil rojen kot Tomislav* Berthold Schwatz 7. julija 1931 v Dolnji
Lendavi. Zakonca Schwarz, Josip® in Rozalija rojena Stein, sta imela poleg Tomislava
$e hcerko Vero. Druzina je stanovala na Glavni ulici* v Lendavi. Tomislavov stari
oce, Adolf Arnold Schwarz, je dne 14. oktobra 1901° kupil zemljisée v Dolgi vasi,
na katerem je kasneje zgradil mlin in opekarno. Dejavnost je zacel opravljati po
prvi svetovni vojni oziroma po prikljuditvi Prekmurja k Jugoslaviji leta 1919. Mlin
in opekarno sta po ocetovi smrti prevzela sinova Josip in Andrej Schwarz. Njuna
sestra, Sarlota Ingus rojena Schwarz, je bila poro¢ena z mlinarjem v Nagybaracski na
Madzarskem. V mlinu v Dolgi vasi je bilo zaposlenih pet mlinarjev in v opekarni okoli
deset delavk. Dohodek je druzini omogocal udobno in mirno zivljenje. Tomislavova
mati Rozalija je bila dejavna ¢lanica Zidovskega Fenskega drnstva v Lendavi.

April 1944 — maj 1945: Deportacija in usmrtitev druZine v Auschwitzu

Nemci so Prekmutije zasedli 6. aprila 1941 in ga 16. aprila 1941 predali MadZzarom.
Po kapitulaciji Jugoslavije 17. aprila 1941 so si okupatorji njeno ozemlje razdelili. V
krajih, ki so bili prikljuceni Madzarski, v Backi, Baranji, Medimurju in Prekmurtju,
so bili Zidje podvtzeni protijudovskim zakonom profasisti¢nega rezima admirala
Hortya. Madzarska je sprejela tri protijudovske zakone, in sicer leta 1938, 1939
in 1941. Prvi zakon je uvedel 20-odstotni numerus clansus za Jude v industrijskih in
trgovskih podjetjih, bankah in nekaterih poklicih (pravo, medicina, novinarstvo
in strojnistvo). Z drugim zakonom se je numerus clansus znizal z dvajset na Sest
odstotkov: Judom je bilo odtlej prepovedano opravljanje poklicev kot so poucevanje
na srednjih Solah in univerzah, v upravi, itd. Prav tako Judje niso ve¢ smeli kupovati
ali prodajati zemlje. Tretji zakon je prepovedal mesane zakone med Judi in Nejudi
in opredelil za Juda osebo, ki ima dva stara star$a Juda.® Zakon 15 iz leta 1942 je

1 Ta clanek je nastal kot rezultat raziskovalnega dela, ki ga je omogodila $tipendija Sklada
Diane in Howarda Wohla (Diane and Howard Wobl Fellowship) v Centru za napredno raziskovanje
Holokavsta, Spominski muzej holokavsta Zdruzenih drzav (Centre for Advanced Holocanst Studies, United
States Holocanst Memorial Museum).

2 Tudi Tamas Schwarz ali Tamas Svarc. V nadaljevanju Tomislav Schwarz oziroma po letu
1950 Yoel Shachar.
3 Tudi Joszef Schwarz, Josip Svare, Josip Schwarc ali Jozef Svarc. V nadaljevanju uporabljam

vse razli¢ice tako, kot jih prinasajo predstavljeni dokumenti, v prostem besedilu pa kot Josip Schwarz.
Josip Schwarz, sin Arnolda Schwarza, je bil rojen 7. septembra 1902. Bil je industrialec in jugoslovanski
drzavljan.

4 Kasneje Partizanska ulica. Tocen naslov Schwarzovih je bil Partizanska ulica 50.

5 Upravna enota Lendava, Zapisnik o ustni obravnavi, stevilka 301-12/93-0305 z dne 14.
septembra 2004. Prisotna Franc Soci¢ in Boris Stefanec.

6 Katzburg, Nathaniel. Hungary and the Jews: policy and legislation, 1920-1943. Ramat Gan: Bar

Ilan University Press. 1981.
293



Judom prepovedal nakup kmetijskih zemljis¢ in uvedel obvezni prenos lastnine
zemljis¢ v lasti Judov. Odskodnina za zaplenjeno premozenje je bila izplacana v
obliki obveznic s 3,5-odstotnim donosom, izplacljivih 30 let kasneje. Judje, ki so bili
oficirji in podoficirji jugoslovanske kraljeve vojske, so bili tudi iz Lendave odpeljani
v vojno ujetnistvo ze aprila 1941 in tam vojno vecinoma preziveli.” Mlajse Jude v
Prekmurju so Madzari mobilizirali od oktobra 1942 do januarja 1943 in jih odpeljali
v delovne bataljone.® Po kapitulaciji Italije 8. septembra 1943 so Madzari mocno
zaostrili ukrepe v Prekmurju. Poleg tega je jeseni 1943 v Prekmurju nastopila mocna
gospodarska kriza. Kljub protijudovskim ukrepom in antisemitizmu pa Judje na
Madzarskem do leta 1944 niso bili neposredno ogrozeni. Admiral Horty namre¢
ni dopuscal, da bi se Nemci vmesavali v notranje zadeve Madzarske. Razmere so se
spremenile, ko so nemske sile 19. marca okupirale Madzarsko. Aprila 1944 so izsli
novi protijudovski zakoni. Judje so morali zapreti vse svoje obrate, niso ve¢ smeli
zaposlovati krs¢anskih delavcev in sluzinséadi, niso smeli biti zaposleni v drzavnih
sluzbah in od 1. aprila 1944 dalje so morali nositi Davidovo zvezdo. 26. aprila 1944
je bil v Lendavi izdan nalog za takojS$nje zbiranje Judov v sinagogi. Od tam so
madarski Zandarji 57 judovskih druZin s tovornjaki odpeljali v Cakovec in jih tam
predali gestapu. Iz Cakovca so jih Nemci v zaprtih vagoni prepeljali v Nagykanizso
in od tam v Auschwitz.

Aprila 1944 je bil Tomislav star 12 let in pol, njegova sestra Vera pa pet let. Dne
26. aprila 1944 so v hiSo Schwarzovih prisli madzarski zandariji in jim sporocili, da
se morajo ob doloc¢eni uri zbrati v sinagogi in da lahko s seboj vzamejo le ro¢no
prtljago. Zlatnino, denar, dokumente in celo zbirke znamk so morali pustiti doma,
na kuhinjski mizi:

Spominjam se, da sem takrat ze zbiral znamke, imel sem majhno zbirko

znamk iz Jugoslavije, NDH in $e neke druge znamke. Sel sem v svojo

sobo, prinesel svoje albume znamk in jih polozil na mizo.”

Tomislavov oce Josip Schwarz je prosil kocijaza, naj jih pelje do lendavske sinagoge,
kjer so bili preostali lendavski Judje Ze zbrani. No¢ so prebili v sinagogi. Naslednji
dan so jih odpeljali v Cakovec in od tam v Nagykanizso na Madzarskem. Tam so
Nemci zbrali za delo sposobne moske, med njimi tudi Josipa Schwarza, in jih odpeljali
v Auschwitz. Vecino ljudi s tega prvega transporta je bilo takoj ubitih. Tomislav,
njegova sestra Vera, mama Rozalija, babica Rozsi Wortmann in drugi lendavski Judje
so ostali v Solski zgradbi v Nagykanizi do srede maja, ko so jih v zivinskih vagonih

odpeljali v Auschwitz.

Ob prihodu v Birkenau je nek poljski ujetnik Tomislavovi materi Rozaliji svetoval,

7 Romano, Jasa. Jevreji Jugosiavie 1941-1945, Frtve genocida i uéesnici NOR. Beograd.
Savez jevrejskih opstina Jugoslavije.1980. Glej tudi pricevanje Ludvika Blaua, Visual History
Achieve, USC Shoah Foundation for Visual History and Education, $t. 16668.

8 Med njimi Ladislava Vajsa, Alfreda Teichmana, Katla Schéna, Bena Teichmana in Laszla
Kovacsa. Prim. Ga$par Mirjana in Beata Lazar, Zidje v Lendavi, Pokrajinski muzej Murska Sobota 1997,
str. 82.

9 Intervju z Yoelom Shacharjem z dne 10. marca 2005 v Herzliyi, Izrael, Hannah Starman in
Irena Sumi.
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naj dvanajstletnega sina poslje naprej in mu zabica, naj rece, da je star Sestnajst let.
Ko ga je dr. Mengele' pri selekciji vprasal, koliko je star, je odgovoril: *Sestnajst let.
Tako je bil izbran za delo.
Ko sem pogledal nazaj, sem videl svojo mamo, ki je bila takrat stara
dvaintrideset let in lahko bi bila razvrs¢ena med delavce, vendar se ni
hotela lo¢iti od moje sestre. Vedela je, da bo umtla skupaj z njo."

Poleg petletne sestre Vere (r. 1939) in mame Rozalije (r. Stein, 1912), so bili 21. maja
1944 v Auschwitzu usmréene Se Tomislavova stara mama Roza (r. Wortman, 1885),
sestri¢na Nada (r. 1941) in teta Sara (r. 1918)."2

Pred nekaj leti sem iz Lendave prejel pismo so$olke iz vrtca."” Poslala mi

je dve fotografiji. Na eni je bila skupina otrok v vrtcu in mi je napisala:

'V zgornji vrsti, v sredini, otrok, ki se opira na roke, to si ti, v tretji

vrsti, peta z leve, sem jaz. To sliko ti posiljam v spomin.” Prilozila pa je

$e eno fotografijo, in sicer moje sestre. Napisala je: "Leta 1944, po tem

ko si bil deportiran, sem nasla to fotografijo v smeteh.” Po petdesetih

letih mi jo je poslala.™*

Zaradi mnozi¢nih usmrtitev Judov z njegovega transporta, ki so se zgodile na ta dan,
je bil tudi sam razglasen za mrtvega in njegova smrt je bila vpisana v mati¢no knjigo
umrlih v Lendavi. Vendar so Tomislava skupaj s skupino moskih, med katerimi je bil
najmlajsi, odpeljali v Birkenau, odkoder so bili po dezinfekciji in tetoviranju odvedeni
v priblizno dvajset kilometrov oddaljeno taborisce Jawizsowice blizu Auschwitza.
Tam je Tomislav ve¢ mesecev v neznosnih razmerah delal v rudniku premoga.
Na tekocem traku je prebiral premog Tam je spoznal dva cionista, s katerima je
bil skupaj do osvoboditve v Buchenwaldu. “Bar micvo sem imel v Auschwitzu,” se
spominja Yoel Shachar.

Delal sem v premogovniku in vsi odrasli Judje so delali v neprezracenih,

nizkih, zaprasenih podzemnih rovih. Sam sem bil v skupini otrok, ki

so, skupaj s Poljakinjami, prebirali premog na povrsju [...] Po delu, ko

10 Brez izjeme preziveli transporta iz Prekmurja pric¢ajo o tem, da je bil pri selekciji prisoten dr.
Mengele osebno. Glej npr. pricevanje Lize Berger, $t. 19562 z dne 10. septembra 1996 v Jeruzalemu,
Visual History Archive, USC Shoah Foundation Institute for Visual History and Education.

11 Intervju z Yoelom Shacharjem z dne 10. marca 2005 v Herzliyi, Izrael, Hannah Starman in
Irena Sumi.

12 V odlo¢bi Okrajnega ljudskega odbora Dolnja Lendava, v kateri je zapisano, da je bila izdana
na prosnjo Svarc Andreja z dne 3. oktobra 1946, in potrdila krajevnega ljudskega odbora v Dolnji
Lendavi stevilka 1254 z dne 30. septembra je odloceno, da se v mrlisko mati¢no knjigo kraja Dolnja
Lendava izvrsijo slededi izredni vpisi: Schwarz Rozalija, r. Wortman, rojena dne 5. junija 1884 v Dolnji
Lendavi; Schwarz Josip, rojen dne 7. septembra 1902 v Dolnji Lendavi; Schwarz Rozalija, r. Stein,
rojena dne 20. avgusta 1912 v Bacalmas na Madzarskem; Schwatz Tomislav, rojen dne 7. julija 1931 v
Dolnji Lendavi; Schwatz Verona, rojena dne 11. julija 1938 v Dolnji Lendavi.

Vzrok smrti: mnozi¢na usmrtitev v taboris¢u Oswiecim na Poljskem. Odlocba v obrazlozitvi navaja
tudi izjave pri¢ Deutsch Elizabete in Moschancker Lenke iz Dolnje Lendave. - Sestricna Nada je bila
héi Andreja Schwarza, teta Sara pa njegova soproga, Sarlota Schwarz t. Ber.

13 Magda Jaklovi¢, prica pri identifikacijskem postopku pred Okrajnim sodis¢em v Lendavi,
Kkjer je bila fotografija uporabljena.

14 Intervju z Yoelom Shacharjem z dne 10. marca 2005 v Herzliyi, Izrael, Hannah Starman in
Irena Sumi.
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sem bil Ze umit, me je Schreiber, ki je nosil rumeni trikotnik, se pravi,
da je bil nemski zloc¢inec, vprasal, kako mi je ime in koliko sem star.
Rekel sem: ‘Prav danes sem star trinajst let” ‘Pocakaj,” mi je rekel in
odsel. Vrnil se je s tri milimetre debelim kosom ¢rnega, trdega kruha,
kocko sladkorja in listom mlade ¢ebule. Ta zgodba je postala druzinska
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legenda.

V premogovniku je Tomislav delal priblizno Sest mesecev. V tem casu je delil lesen
pograd z omenjenima ruskima cionistoma, ki sta mu pomagala preziveti pohod
smrti do Buchenwalda, in mu pripovedovala o Eres Izraelu. “Povedala sta mi, da je
dale¢ na vzhodu dezela, v kateti zivijo samo Judje in kamor lahko gremo po vojni.””'

Dne 17. januarja 1945 so zaradi priblizevanja sovjetske Rdece armade taborisce
Jawiszowice izpraznili. Vsak ujetnik je dobil tri ¢rtaste obleke in polovice hlebov
kruha, potem pa so krenili na vec¢dneven pohod do $estdeset kilometrov oddaljene
zelezniske postaje v Gleiwitzu (Gliwice), od koder so bili v odprtih vagonih odpeljani
v Buchenwald. Yoel opisuje pohod smrti:

Zima je bila zelo, zelo huda. S sabo smo morali vzeti vse, kolikor se

spominjam sta bili to dve Crtasti obleki, vsak je dobil kos starega kruha

in v tistih lesenih coklah smo zaceli hoditi, noc¢ in dan, dan za dnem.

Ljudje so padali kot muhe in ti so bili takoj ustreljeni. Neko no¢, proti

koncu poti, so Nemci nagnali vse ujetnike na cistino sredi gozda in

nam ukazali, naj se ulezemo. Vojaki so se postavili v polkrogu okoli nas.

Bilo nas je okoli petsto, morda tiso¢, in popolnoma sem bil preprican,

da nas bodo ustrelili [...] V tistem trenutku je pridrvel motorist, dal

castniku list papirja in ta je takoj zacel kricati: "Vsi na cesto!” in ponovno

smo zaceli hoditi.”"”

Gleiwitz je bila zelo velika zbirna Zelezniska postaja, od koder so jetnike iz poljskih
taboris¢ evakuirali v Nemcijo. “Nekdo mi je povedal, da je tudi moj oce presel
to postajo, ampak ga je pred vrati oziroma vagonom vlaka za Nemcijo nek vojak
ustrelil, ker je skusal jesti sneg, da bi potesil zejo.”'®

Ko so prispeli v Buchenwald, so judovske jetnike namestili v karanteno na rob
tabori$ca, od koder trupel umrlih niso vec sproti sezigali.
Vsako jutro sem videl esesovca, ki je s kosom lesa odrival trupla ljudi,
ki so umrli ponodi. Nato sta prisla dva jetnika z vozickom, na katerega
sta cel dan nalagala ljudi, nekateri so bili $e napol zivi. Tam je bilo
nemogoce preziveti.

Nekega popoldneva je Tomislav srecal veliko bolje oblecenega visokega moskega
z rde¢im trikotnikom, kar je pomenilo, da je jugoslovanski politicni zapornik. “Ni

15 Ibid.
16 Ibid.
17 Ibid.
18 1bid. - Prim. sestavek Borisa Hajdinjaka, v tem zvezku.
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mogel verjeti, da slisi hrvaséino sredi vseh teh napol mrtvih Judov!”"” Novi znanec
je Tomislava pretihotapil v precej bolje oskrbljeno barako st. 8, v osrednjem delu
taborisca, kjer so bili skupaj z drugimi politicnimi jetniki nastanjeni jugoslovanski
oziroma slovenski partizani. Tam so imeli boljsa oblacila in hrano, pa tudi predavanja
o partizanskem boju, ideologiji in pionirjih. Tomislav je postal pionir in eden od
urednikov stenskega casopisa, za kar je dobil Titovo fotografijo, ki jo Se danes hrani.
Osvoboditev Buchenwalda 11. aprila 1945 je Tomislav doc¢akal v druzbi mladih
jugoslovanskih komunistov.

Maj 1945 - maj 1950: Osvoboditev, povratek v Jugoslavijo in imigracija

Tomislav Schwarz je v Buchenwaldu prezivel nekaj tednov, dokler ni ameriska
vojska 10. in 11. aprila jetnikov osvobodila. S tam izdano osebno izkaznico je 25.
julija 1945 prispel v Jugoslavijo. V sprejemnem centru v Subotici je dobil potovalni
Objava staba driavne komisije 3a repatriacijo pri Ministrstvn ga socialno politiko Demokraticne
federativne Jugosiavije st. 66708 g dne 21. julija 1945. Napoten je bil v Lendavo z vlakom
preko juzne Madzarske. Tam naj bi se zglasil pri Krajevnem ljudskem odboru.”’ Med
postankom na postaji v Baji na Madzarskem je Tomislav poiskal svoje sorodnike po
materini strani. Ti so mu povedali, da je edini preziveli ¢lan druzine in ga prepricali,
naj ne nadaljuje poti v Dolnjo Lendavo. Tako je ostal v Baji pri materini sestri, Terezi
Révész r. Stein,” ki je bila porocena s tamkajsnim mlinarjem, Emilom Révészom.
Imela sta héer Mariko in sina Emila. Druzina Révész je bila deportirana v Auschwitz,
kjer je bil enajstletni sin Emil usmréen. Soprog Emil je bil osvobojen v taboris¢u
Bergen-Belsen, Tereza in Marika pa v enem od taboris¢ za zenske v Nemciji. Leta
1956 je druzina emigtirala v Izrael.”* V Baji je Tomislav dve leti obiskoval gimnazijo
(od 1. 1945 do 1947), nato pa se je preselil v Budimpesto k svoiji teti po ocetovi strani,
Sarloti Ingus r. Schwarz.

Sarlota Ingus je bila porocena z mlinarjem Sanodrjem Ingusom? v Nagybaracski,
vasi v blizini Baje. Med vojno je bila deportirana v delovno taborisé¢e v Lesendorfu
v blizini Dunaja. Njen soprog je bil odveden neznano kam v skupini $tirinajstih ljudi
ze zelo zgodaj. Ker se nihée od njih ni vrnil, ni znano, kje so bili usmrceni.** Po
vojni se je kot vdova s héerama preselila v Budimpesto. Tam je Tomislav v letih 1947

19 Ibid.
20 Izpisek iz mati¢ne knjige umtlih $tevilka 770/1995, izdan dne 29. septembra 1995 v Lendavi.
21 Njegova mati, Roza Schwarz r. Stein je bila rojena 19. januarja 1906 v vasi Bacsalmas na jugu

Madzarske. Imela je tri brate Lipota, Ferenca in Ernesta in sestro Terezo. Lipot Stein je prezivel in s
soprogo Marto in hé¢erama Agnes in Vero leta 1956 migriral v Izrael, kjer je tudi umtl. Ferenc Stein je
prav tako prezivel in s soprogo Susano, h¢ero Ester in sinom Paulom istega leta migriral v Izrael, kjer
je umrl. Ernest Stein je umrl na Madzarskem. Terezo se je porocila z Emilom Révészom. Umtla je 14.
julija 1990 v Izraelu. Njena héi Marika (por. Lichter) je bila rojena leta 1927 v Baji in umtla je 24. marca
1989 v Izraelu. Soprog Emil Révész, rojen 1896, je prav tako umtl v Izraelu, leta 1970. Marikin soprog,
Bela Lichter, je bil rojen leta 1922 v Baji in umtl leta 1977 v Izraelu.

22 Elektronska korespondenca avtorice z Yoelom Shacharjem, 14. in 23. aprila 2011.

23 Sandor Ingus je bil rojen 16. septembra 1897 v Nagybaracski na Madzarskem. Yad Vashem,
The Central Database of Shoah Victims' Names. Nevek - Victims of Hungarian Labour Battalions,
The Beate Klarsfeld Foundation and Yad Vashem, 1992.

24 Elektronska korespondenca avtotice z Yoelom Shachatjem, 23. aprila 2011.
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do 1949 obiskoval tehnicno Solo in aktivho sodeloval v mladinskem cionisticnem
gibanju Hasomer Hacair, kjer je spoznal tudi svojo soprogo Rachel (r. Berger).

Leta 1949 je Tomislav odpotoval v Avstrijo, nato pa ga je aprila leta 1949 evropsko
vodstvo Hasomer Hacair s sedezem v Parizu poslalo v Francijo. Grad Les Choux v
Loiretu je bil takoj po vojni preurejen v namestitveni center za judovske otroke in
mladostnike (Maison d’Enfants), zlasti iz Severne Afrike, Ceske in MadZarske. Med
njimi je bilo tudi veliko sirot. Tomislav je v Maison d’Enfants delal kot #zadrih do
konca aprila 1950, ko je z ladjo "Negbah” odplul v Izrael. Prispel je 1. maja 1950.
Po prihodu v Izrael je spremenil ime v Yoel Shachar. Leta 1951 je bil je eden od 63
ustanoviteljev kibuca Dvir v puscavi Negev. Njegova héi Dorit je bila med prvimi
petimi otroci, rojenimi v kibucu.*

Yoelov stric Andrej Schwarz (r. 9. oktobra 1907), brat Josipa Schwarza in Sarlote
Ingus r. Schwarz in solastnik podjetja Schwarg Josip, mlin v Dolgi vasi ni bil deportiran,
temvec je pobegnil iz Lendave in se pridruzil uporniskemu gibanju.” Njegova zena,
Sara Sarlota Schwarz . Ber (v Sarajevu, 1918) in héerkica Nada (r. 1941) sta bili
deportirani v Auschwitz in tam usmrcéeni. Po osvoboditvi se je Andrej Schwarz za
nekaj ¢asa vrnil v Lendavo. Yoel Shachar se spominja, da je od bivie gospodinje pri
Schwarzovih zanj pobral nekaj posteljnine in oblek, in pa Sest srebrnih kozarckov
za liker.”” To skromno zapuscino je nato pretihotapil na Madzarsko in jo pustil pri
lastniku kréme v Lentiju in bivSemu sosedu Schwarzovih v Lendavi. Leta 1945 je
Tomislav te predmete v nahrbtniku odnesel v Bajo, kjer je takrat zivel pri teti Sarloti
Ingus. Andrej Schwarz je nato 13. februarja 1947 pobegnil na Madzarsko in nekaj
¢asa prebival v Budimpesti pri svoji sestri Sarloti Ingus. Nato je leta 1948 odpotoval v
Pariz, kjer je z Ladislavom Wortmanom iz Lendave odpzl trgovino z vezeninami. Ko
je Andrej Schwarz iz Pariza odpotoval v Avstralijo, se je Ladislav Wortman preselil v
London in naprej delal z Fredijem Strasserjem, prav tako iz Lendave. Medtem ko je
Tomislav Schwarz delal kot wadrih v otroskem zbirnem centru v Franciji, mu je teta
Sarlota iz Budimpeste sporoéila Andrejev naslov v Parizu. Tomislav ga je tam obiskal
leta 1949. Spominja se, da je stric stanoval v majhni hotelski sobi in da ga ni povabil
na kosilo, kar je Tomislava, ki je imel denar samo za pot, ne pa tudi za hrano, takrat
$e posebej razocaralo. Andrej Schwarz se je v Sydneyju ponovno porocil, vendar z
drugo zeno ni imel otrok. Spremenil je tudi ime, in sicer v Andrew Simon. Umil je
13. novembra 1964 v Avstraliji.* Njegova sestra Sarlota Ingus je z bratovo pomoéjo
leta 1960 tudi emigtirala v Avstralijo. Umtla je v Sydneyju 15. septembra 1994.7

25 Elektronska korespondenca avtotice z Yoelom Shachatjem, 8. april 2011.

26 Elektronska korespondenca avtorice z Yoelom Shacharjem, 11. april 2011.

27 Ob odprtju stalne razstave Zgodovina dolnjelendavskih Zidov v prenovljeni sinagogi v Lendavi je
Yoel Shachar Sest kozarckov za liker daroval Sinagogi Lendava.

28 Njegov zadnji naslov je bil 15 Gladswood Gardens, Double Bay, Sydney, N.S.W, Avstralija.
29 Elektronska korespondenca avtorice z Yoelom Shacharjem, 11. in 14. april 2011.
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Marec 1947 — maj 1962: Zaplembeni postopek proti Andreju Schwarzu in
nacionalizacija

Na podlagi porocila Okrajnega ljudskega odbora Lendava z dne 13. marca 1947
je Okrajno sodisce v Dolnji Lendavi z odlocbo Zp 2/47 z dne 17. marca skenilo,
da se skladno z Zakonom o zaplembi in upravljanju zaplemb izrece zaplemba
celokupne premicne in nepremicne imovine Andreja Schwarza, mlinarja iz Dolnje
Lendave. Glede nepremicnin je sodisce v zemljiski knjigi odredilo izbris zaznambe
sekvestracije in vpis zaznambe uvedbe zaplembenega postopka.

Predlog za zaplembo je sprva podalo Javno tozilstvo okraj Dolnja Lendava (civilni
oddelek), in sicer 20. februarja 1947, vendar je Okrajno sodis¢e v Dolnji Lendavi
ugotovilo, da je za vlozitev predloga pristojen lokalni ljudski odbor, zato je zadevo
odstopilo v resevanje OLO Lendava. Okrajno sodisce v Dolnji Lendavi je 23.
februarja 1947 izdalo sekvestracijsko odloc¢bo in po izdaji odlocbe o zaplembi
podjetje 21. marca 1947 prevzelo pod svojo upravo.

V porocilu OLO Lendava §t. 1045/1-47 z dne 13. marca 1947 je zapisano, da je
Schwarz Andrej, lastnik paromlina in opekarne v Dolnji Lendavi, drzavljan FLR],
ki je dne 13. februarja pobegnil iz drzave na Madzarsko. OLO Lendava “’na podlagi
poizvedb” ugotavlja,
da je bil imenovani Schwarz Andrej izraziti sovraznik naroda, ki mu je
bila zlasti sovrazna sedanja demokrati¢na ureditev nase drzave. Ljudska
oblast mu je bila trn v peti, vsled cesar je s svojim protiljudskim
delovanjem imel za namen pomagati zrusitev ljudske oblasti in v zvezi
s tem spraviti v nevarnost obstoje¢o drzavno ureditev. On, ki je v
bivsi Jugoslaviji izrabljal delavstvo, da bi z zulji le-teh dalje bogatil, se
je vrnil po osvoboditvi z namenom nadaljevati s staro prakso. Ker je
uvidel, da za izrabljanje delovnega ljudstva in raznih preje navajanih
ter plodonosnih spekulacij ni ve¢ mesta v nasi drzavi, je vse sile napel
ter iskal zveze z element, ki jim je bil zastavljeni cilj zrusiti obstojeco
drzavno ureditev, tedaj temeljne demokratske, politicne, narodne in
gospodarske pridobitve osvobodilne vojne. Po osvoboditvi je koncem
leta 1945 najel vedje posojilo pri Denarnem zavodu Slovenije, toda to
posojilo, najeto izrecno za investicijske namene, v glavnhem ni uporabil
za obnovo svojega mlina in opekarne, ker bi sicer na ta nacin delal v
korist ljudstva, marvec je ta znesek uporabil v spekulativne namene,
slednji¢ pa skoraj s celim posojilom pobegnil, tedaj z denarjem
delovnega ljudstva. Tudi s tem dejanjem je jasno in nedvomno dokazal,
da ni hotel sodelovati pri obnovi, tedaj v splo$no korist ljudstva, marvec
je sabotiral, kjer je le mogel. Vsled navedenih in ugotovljenih dejstev
povsem utemeljeno sklepamo, da bo imenovani tudi v inozemstvu
navezal stike s tamkajs$njo reakcionarno kliko s ciljem, kakor preje
opisane. Utemeljeno sklepamo dalje, da bo tamkaj izdajal razne, v nasi
drzavi zbrane podatke, kar utegne $koditi drzavi od zunaj.
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V zakljucku OLO predlaga ne le zaplembo vsega imetja, temvec tudi kaznovanje
imenovanega z izgubo drzavljanstva, “kar Ze samo po sebi reziltira [sicl] z zaplembo
730~V pravnomocni odlocbi o zaplembi premozenja Andreju Schwarzu z dne
17. marca 1947 je podana naslednja utemeljitev:

imetja.
Pobegli Schwarz Andrej je bil lastnik paromlina in opekarne v Dolnji
Lendavi. Takoj po osvoboditvi, ko se je vrnil, je mislil z izrabljanjem
delavstva nadaljevati staro prakso ter z zulji teh bogateti. Delal je proti
obstojeci drzavni ureditvi, ko je uvidel da ne bo uspel, je pobegnil in
odnesel s sabo vecjo koli¢ino denarja. Ker je okrajni ljudski odbor na
podlagi teh dejstev predlagal, da se uvede zaplembeno postopanje proti
njemu, je s tem odlo¢ba utemeljena po zakonu.’

Sodisce je torej Andreja Schwarza v odsotnosti kazensko sankcioniralo z zaplembo
celotnega premozenja, ne da bi ga hkrati obsodilo na kakrsnokoli kaznivo dejanje. Na
podlagi odlocbe o zaplembi sta bila s sklepom Okrajnega sodis¢a v Dolnji Lendavi
z dne 1. aprila 1947°* odrejena popis in cenitev imovine Andreja Schwarza. Izvrsena
sta bila dne 8. aprila 1947 med 8. in 19. uro. Pri popisu in cenitvi so bili navzoci
Aleksander Simonka, pisarniski uradnik, kot sodni odposlanec, cenilca Anton
Ritlop, posestnik, in Stefan Fric, mehanik, ter sedem drugih strank.” V zapisniku so
popisane nepremicnine, pritikline in premic¢nine v Dolgi vasi in v Dolnji Lendavi. Za
nepremicnine v Dolgi vasi (mlin in opekarna) je komisija ugotovila,
da tvorijo vse tu popisane parcele v naravi eno enoto in se ne more
ugotoviti do kje meje parcele, kakor tudi ne povtsino onih parcel,
katere nimajo v zk oznaceno povrsino. Vse parcele tvorijo skupno
gospodarsko celoto, ker celo povrsino zavzemajo poslopja, kakor parni
oziroma motorni mlin, stanovanjska hisa, opekarna, strojarna, prostor
za zganje in susenje opeke, prostor za ilovico in nekaj malo njive ter
gosée.™

Nepremicnine™ v Dolgi vasi v lasti Andreja Schwarza so bile ocenjene na 109.090
Din, pritikline in premic¢nine® pa na 121.428,50 Din. Nepremic¢nino v Dolnji Lendavi

30 Predlog za zaplembo imetja Schwarc Andreja, Okrajni ljudski odbor Lendava Okrajnemu
sodis¢u v Dolnji Lendavi, 13. marec 1947, §tev. 1045/1-47. Podpisana Tajnik Cicek Stefan in predsednik
Litrop Ignac.

31 Odlo¢ba Okrajnega sodis¢a Dolnja Lendava z dne 17. marca 1947, op. §t. Zp 2/47-8.
32 Op. st. Zp 2/47-10.
33 Vohar Stefan, uradnik KLO Dolnja Lendava, zacasni upravitelj; Kranjec Ivan, zastopnik

OLO, gradbeni odsek; Cer Viktor, upravnik Okrajnega gradbenega podjetja v Dolnji Lendavi; Kosi
Josip, poslovodja mlina; Trajber Franc, poljedelec; Trajber Janez, poljedelec; Horvat Rozalija, vdova
Trajber.

34 Popis in cenitev imovine pobeglega Svarc Andreja z dne 8. aprila 1947. Zp 2/47-12. Okrajno
sodis¢e v Dolnji Lendavi na uradnem poslovanju v Dolgi vasi. - Ugotovitev, da se mlina in opekarne v
naravi ne da lociti, je pomembna za kasneje, ko je bilo odlo¢eno, da je mlin potrebno nacionalizirati, ker
pa se gospodarske enote ni dalo lo¢iti, so pteprosto nacionalizirani tudi opekarno.

35 Nepremic¢nine v Dolgi vasi so bile zgrajene za popisanih patcelah: vl. $t. 431 k.o. Dolga vas
pod B 19 (parc. $tev. 21/c, patc. §t. 1282/18); vl. stev. 432 k.o. Dolga vas pod B 8 (parc. §tev. 21/b in
parc. Stev. 21/a/2); vl. $tev. 1013 k.o. Dolga vas pod B 5 (parc. $tev. 632/a, parc. §tev. 1280/18/b in
parc. §tev. 19/a/2).

36 Pritikline in premic¢nine vkljucujejo med drugim dva stroja za ¢is¢enje zita, stroj za sejanje
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predstavljajo enonadstropna stanovanjska hisa, dvorisée in vrt na Partizanski ulici® s
stirimi sobami, kuhinjo, shrambo in kopalnico v pritli¢ju ter tremi sobami, predsobo,
kuhinjo in kopalnico v prvem nadstropju. Sobe v pritli¢ju so bile visoke 4 metre, v
prvem nadstropju 3.80 metra, in v vseh sobah je bil parket.

Na dvoriscu je bil hlev z remizo za vozove, pralnica, drvarnica, svinjak, skladisce in
klet. Stanovanjska hisa je bila opisana kot “v srednjedobrem stanju, doc¢im so ostali
popisani prostori v slabem, ve¢jega popravila potrebnem stanju.””® Vse zgradbe s
stavbi§cem vred so bile ocenjene na 250.000 Din, od tega je polovicni delez Andreja
Schwarz predstavljal 125.000 Din. Premicnine v stanovanjski hisi so bile opisane kot
obicajno pohistvo mescanske enodruzinske hise. Njihova vrednost je bila ocenjena
na 25.572,40 Din. K temu je komisija priStela Se gotovinski znesek 5.859 Din, najden
v stanovanju Andreja Schwarza, in pa 50 delnic Tovarne deznikov d.d. v Dolnji
Lendavi v nominalni skupni vrednosti 5.000 Din. Glede vknjiZzenih in nevknjizenih
terjatev je komisija ugotovila, da se ob odsotnosti to¢nih podatkov ne da ustanoviti
ciste vrednosti zaplenjenega imetja, in prav tako ni mogoce ugotoviti, ali je bil Andre;j
Svare lastnik do celote, ali pa le do deleza popisanih premicnin in pritiklin v Dolnji
Lendavi.

Komisija je v zapisniku pripomnila tudi, da je pod stevilko Z 1722/46 uveden tudi
zapusé¢inski postopek po pokojnem Jozefu Svarcu, kjer bi prisel Svarc Andrej v postev
kot dedi¢ bratovega solastniskega deleza vseh popisanih in ocenjenih nepremicnin.
Komisija ob tej priliki pripominja tudi, da ni mogoce ugotoviti, ali morda Se zivi
vdova Arnolda Schwarza, oceta Jozefa, Andreja in Elizabete, Rozalija Svare 1oj.
Vortman iz Dolnje Lendave, ki ima na popisanih nepremi¢ninah na osnovi listine
opr. stev. 0406/1936/4 vknjizeno sluznostno ”pravico hasovanja za ¢as vdovstva.””

Z odloc¢bo Okrajnega sodis¢a v Dolnji Lendavi z dne 2. junija 1947 je bilo celotno
premozenje Andreja Schwarza preneSeno v last in posest splosnega ljudskega
premozenja.*’ Z odlo¢bo z dne 12. julija 1947* je OLO Lendava predal del
zaplenjenega imetja Schwarz Andreja, in sicer nepremicnine, pritikline in premi¢nine
v k.o. Dolga vas ter zaloge zita in moke v upravljanje Okrajnemu podjetju (opekarna
in mlin) v Dolnji Lendavi.** Dotlej je namre¢ celotno imetje Andreja Schwarza
upravljal Krajevni ljudski odbor mesta Dolnja Lendava.

in sortiranje zita, stroj za c¢iscenje zdroba, stroj za mesanje moke, valjarji, elevatorji, tehtnice, stroj za
izdelovanje zidne opeke, motor z generatotji, stroj za izdelovanje stresne opeke, zaloge psenice, rz,
koruze, prosene kase, rzene moke, psenicne moke, koruzne moke, itd.

37 VL. §t. 19, k.o. Dolnja Lendava pod B 14, parc. §t. 25/b.

38 Popis in cenitev imovine pobeglega Svarc Andreja z dne 8. aprila 1947. Zp 2/47-12. Okrajno
sodis¢e v Dolnji Lendavi na uradnem poslovanju v Dolgi vasi.

39 Popis in cenitev imovine pobeglega Svarc Andreja z dne 8. aprila 1947. Zp 2/47-12. Okrajno
sodis¢e v Dolnji Lendavi na uradnem poslovanju v Dolgi vasi.

40 Odlocba Okrajnega sodis¢a Dolnja Lendava z dne 2. junija 1947, opravilna stevilka Zp
2/47-48.

41 Odlo¢ba Okrajnega ljudskega odbora Lendava $t. 3055/11-47 z dne 12. julija 1947.

42 Odlocba Okrajnega ljudskega odbora Lendava z dne 12. julija 1947.
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Zapustinski postopek po Josipu Schwargn

Dne 8. oktobra 1947 je bil izvréen popis zapuscine po pokojnem Svarc Jozefu.
Aktiva je sestavljala nepremic¢nine in premicnine, in sicer: parc. $t. 25/b vpisana pod
stev. 19 k.o. Lendava hisa, dvorisce in vrt v celotni izmeri 353 kv. seznjev. Na tej
parceli je stala stanovanjska enonadstropna hise, zgrajena iz opeke in krita z opeko.
V pritli¢ju je imela hisa $tiri sobe, kuhinjo, shrambo in kopalnico. Na dvoriscu se je
nahajala Se ena zgradba z dvema sobama, zivinskim hlevom in shrambo za vozove,
drvarnico, svinjakom, lesenim skladis¢em in vzidano kletjo. Pod stev. 431 k.o. Dolga
Vas so bile vpisane naslednje parcele: 21/c, stavbeni prostor brez povrsinske mere;
patc. Stev. 1282/18, stavbeni prostor in vrt v celotni izmeri 300 kv. sez.; pod $tew.
432 k.o. Dolga vas sta bili vpisani parceli ste. 21 /b, stavbeni prostor brez povrsinske
mere, in parc. §t. 21/a/2, stavbeni prostor, dvor in vrt v celotni izmeri 200 kv. sez.
Pod stev. 1013 k.o. Dolga Vas so bile vpisane parcele §t. 632/a, gosc¢a v celotni izmeri
1114 kv. sez.; patc. $t. 1280/18/b, vrt v celotni izmeri 38 kv. sez.; parc. §t. 19/a/2,
vrt in njiva v celotni izmeri 780 kv. seznjev. K temu so cenilci pristeli se polovico
urbarjalne pravice v urb. skupnosti Dolga vas, ter zemljisce v izmeri 1800 kv. sez., ki
ga je zapustnik pridobil z zamenjavo s sosedi Trajberjevimi.

Skupna vrednost nepremicnin z zgradbami, premic¢nin in pritiklin je bila ocenjena na
452.433,50 Din,* kar predstavlja polovico, ki pripada zapustniku (druga polovica je
pripadala Andreju Schwarzu). Cenitvena komisija je glede pasive ugotovila, da so na
nepremicninah vknjizeni dolgovi, vendar se na podlagi obstojecih podatkov ni dalo
ugotoviti, ¢e ti dolgovi e obstajajo.

Po Josipu Schwarzu je bila dne 10. januarja 1948 pred Okrajnim sodis¢em v Dolnji
Lendavi opravljena zapuscinska obravnava. Sodis¢e je uvodoma ugotovilo, da
pokojni ni napravil oporoke in da nastopi dedovanje po zakonu. Po izjavi dedinje in
zastopnikov OLO se je nato sporazumno ugotovilo, da je zapustnik “umtl istocasno
s svojo Zeno Svarc Rozalijo, roj. Stein in svojima otrokoma Jozefom [sic!] in Vero
[...]””* Tako sta kot dedica prisla v postev sestra in brat pokojnega, Sarlota Ingus r.
Schwarz, gospodinja iz Nagybaracske® na Madzarskem, in “pobegli” Andrej Schwatz.
Sarloto Ingus je zastopal dr. Stjepan Wolf iz Cakovca, vendar se je ugotovilo, da
ni imel pooblastila za zadevni zapuscinski postopek, pac pa je imel pooblastilo za
zapuscinsko razpravo po Moricu Schwarzu.* Glede na to, da je Andrej Schwarz

43 Cenitev nepremicnin temelji na cenah iz leta 1939, k ¢emur so pristeli 30% in odsteli
amortizacijo.
44 Zapuidinska razprava po pokojnem Svarc Josipu, Okrajno sodisé¢e v Dolnji Lendavi, 10.

januarja 1948. Navzoci: sodnik Dr. Tassotti Karel, zapisnikar Flisar Matilda, Dr. Wolf Stjepan v imenu
Ingus Satlote, predsednik OLO Litrop Ignac in pravni referent Pojbi¢ Karel. - Sin Josipa in Rozalije
Schwarz seveda ni bil JoZef, temve¢ Tomislav.

45 Vas v blizini Baje na MadZzarskem.

46 Mortic Schwarz je bil bratranec Tomislavovega deda, Arnolda Schwarza (ki je umrl 1. 1936).
Rojen bil leta 1876 v Dolnji Lendavi in usmréen v Auschwitzu 21. maja 1944. Pred vojno je imel
podjetie Schwarz Moritz, trgovina 3 vinom na debelo ter prodaja delikatesnil stvari in vinotol. Po pricevanju
Yoela Shacharja je bil “zelo prijeten gospod in najbogatejsi Jud v Lendavi” (elektronska kotespondenca
avtorice z Yoelom Shacharjem, 11. april 2011). Potem ko je Moric Schwarz 30. decembra 1936 Sreskemu
nacelstvu v Lendavi naznanil prenchanje izvrSevanja obrtne dejavnosti, je bilo podjetje z odloc¢bo
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“sodno znano pobegnil in je bilo njegovo premozenje zaplenjeno v korist ljudskega
premozenja,” sta ga zastopala zastopnika OLO “iz naslova zakona.” Sodisce je
sklenilo, da se dedni prijavi sprejmeta in da zapusc¢ino tvorijo nepremicnine in
premicnine, ki so bile popisane in ocenjene v zaplembenem postopku proti Andreju
Schwarzu dne 8. aprila 1947.%

Z odlo¢bo Okrajnega sodisca v Dolnji Lendavi z dne 12. januarja 1948* je bila
zapu$cina Josipa Schwarza prisojena do polovice pobeglemu bratu Andreju
Schwarzu. Ta del zapuscine je bil z odlo¢bo Okrajnega sodis¢a v Dolnji Lendavi
z dne 4. septembra 1948 prav tako zaplenjen in 25. septembra 1948 je bila
Andrejeva dedis¢ina po umrlem bratu v zemljisko knjigo vpisana kot splo$no
ljudsko premozenje. Drugo polovico, se pravi, cetrtino celotnega premozenja bratov
Schwarz, pa je podedovala njuna sestra Sarlota Elizabeta Ingus (roj. Schwarz).

Zapustinski postopek po Evgenu Bern in Sarloti Schwarz r. Ber

OLO Lendava v dopisu Okrajnemu sodis¢u v Dolnji Lendavi z dne 21. januarja
1948 slednjemu sporoca, da je Andrej Schwarz po zakljucku zaplembenega
postopka podedoval $e razno imetje, za katerega predlaga, da se “v smislu predpisov
zakona o zaplembi premozenja in o izvr§evanju zaplembe [...] uvede zaplembeno
postopanje.”™ Slo je za imetja, ki jih je Andrej Schwarz podedoval po po pokojnem
tastu Evgenu Beru iz Sarajeva,”’ po pokojni soprogi Sari Satloti (r. Ber) iz Dolnje
Lendave™ in po pokojnem bratu Josipu Schwarzu, vsaki¢ do polovice, ter na 14
delnic Dolnjelendavske branilnice d.d., ki jih je Andrej Schwarz podedoval po pokojnem
ocetu Arnoldu.”

Dodatni zaplembeni postopek proti Andreju Schwargu

V dodatnem zapuscinskem sklepu z dne 10. maja 1962** je Okrajno sodis¢e v
Lendavi sklenilo, da tvori zapusc¢ino pokojnega Jozefa Schwarza Se nepremicnina,

9757/1-1936 izbtisano iz obrtnega registra. Na njegovo pros$njo, naslovljeno na Okrozno sodisée v
Mariboru 19. maja 1938, je bilo podjetje 27. maja 1938 izbrisano tudi iz trgovskega registra, kamor je
bilo podjetje vpisano od 31. maja 1929. Podjetje je bilo od 12. septembra 1915 vpisano v register za
posamezne firme okroZnega in trgovskega sodisca v Zalaegerszegu pod tekoco Stevilko 386/1.

47 Zapuicinska razprava po pokojnem Svarc Josipu, Okrajno sodis¢e v Dolnji Lendavi, 10.
januarja 1948. Navzoci: sodnik Dr. Tassotti Karel, zapisnikar Flisar Matilda, Dr. Wolf Stjepan v imenu
Ingus Sarlote, predsednik OLO Litrop Ignac in pravni referent Pojbi¢ Karel.

48 Op. st. O 4/48.

49 Odlo¢ba Okrajnega sodis¢a Dolnja Lendava, op. $t. Zp 2/47-73.

50 Dopis OLO Lendava Okrajnemu sodis¢u v Dolnji Lendavi z dne 21. januarja 1948, Zp
2/47-59.

51 Op. $t. O 404/47, referenca je v dopisu OLO Lendava Okrajnemu sodis¢u v Dolnji Lendavi

z dne 21. januarja 1948, Zp 2/47-59. Drugo polovico premozenja po Ber Evgenu je dedovala sestricna
Neufeld Jelena, gospodinja iz Cakovca. Ber Evgen je umrl leta 1941 v taboris¢u Jasenovac.

52 Op. $t. O 367/47, referenca je v dopisu OLO Lendava Okrajnemu sodis¢u v Dolnji Lendavi
z dne 21. januatja 1948, Zp 2/47-59.

53 Op. §t. O 4/48, referenca je v dopisu OLO Lendava Okrajnemu sodis¢u v Dolnji Lendavi z
dne 21. januarja 1948, Zp 2/47-59.

54 Sklep je postal pravnomocen 25. maja 1962.
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ki jo predstavlja polovica vl. §t. 2025 pod B1/a k.o. Lendava, patc. $tev. 559/123
njiva 127,24 arov in parc. $tev. 559/210 njiva 2,16 arov, in da ta pripada zakonskima
dedi¢ema Andreju Schwarzu in Sarloti Ingus, vsakemu do polovice. V istem sklepu
je Okrajno sodisce v Lendavi ugotovilo tudi, da tvori zapuscéino Evgena Bera $e
celotni vl. §t. 2015 k.o. Lendava, patcela $tev. 559/41, in pasnik 60,55 arov. Od
tega po zakonu prav tako polovica pripada Andreju Schwarzu, druga polovica
pa sestri¢ni Jeleni Neufeld, gospodinji iz Cakovca. Vse imetje, ki ga je Andrej
Schwarz podedoval, se po sklepu sodis¢a prenese v druzbeno lastnino, skladno s
pravnomocnim zaplembenim sklepom z dne 17. marca 1947, zemljiski knjigi pa
se nalaga, da vknjizi lastninsko pravico do Cetrtine Sarloti Ingus, roj. Schwarz, za
preostale tri Cetrtine pa se vknjizi lastninsko pravico na druzbeno lastnino.”

Nacionalizacija premoenja Sarlote Elizabete Ingus r. Schwary

Potem ko so bile zaplenjene tri Cetrtine premozenja bratov Schwarz zaradi razglasitve
Andreja Schwarza za narodnega sovraznika, smrti Josipa Schwarza v internaciji in
posledi¢nega Andrejeva dedovanja po umrtlem bratu, so oblasti preostalo Cetrtino,
ki je pripadala dedinji Sarloti Elizabeti Ingus, nacionalizirale. Na podlagi Zakona o
dopolnitvah in spremembah zakona o nacionalizaciji zasebnih gospodarskih podjetij
z dne 28. aprila 1948 in Ukaza Prezidija Ljudske skupscine LRS z dne 28. aprila
19487 oziroma Ukaza z dne 30. aprila 1948 je podjetje Josipa in Andreja Schwarza
preslo v splosno ljudsko premozenje kot podjetje splosnega pomena za zvezno ali
republisko gospodarstvo.

Po zapisniku, ki so ga 28. aprila 1948 sestavili Viktor Novosel, zacasni upravitelj,
Aleksander Kiralj, upravnik okrajnih podjetij, Josip Kosi, poslovodja mlina in Ivan
Trebizan, poslovodja opekarne, nacionalizirano premozenje v naravi predstavlja
gospodarsko celoto, ki ga sestavljajo motorni mlin, v katerem se lahko dnevno
melje 100 kg Zita, s pripadajoco opremo, dve zgradbi za izdelovanje zidne in stresne
opeke, zgradba za motor in kotel, v katerem se nahaja tudi mehani¢na delavnica,
strojnica in rezervoarji za vodo, dve stanovanjski hisi za delavce (skupaj devet sob,
stiri kuhinje in tri shrambe), drvarnica, zivinski hlev za 40 glav zivine, lesen svinjak,
opekarna za zganje 100.000 kosov stresne oziroma 40.000 kosov zidne opeke,
susilnica za opeko, vodnjak, prostor za ilovico “in nekaj malo njive ter gosce.””
Nepremic¢ninsko premozenje v lasti Elizabete Ingus r. Svarc v Dolgi vasi je bilo

55 Pri nepremicnini vl. §t. 2015, ki predstavlja zapusc¢ino po Evgenu Beru, je bila vknjizena
lastninska pravica, kot sledi: "Neufeld Jelena, gospodinja, Novakova 8, Cakovec, do Vs; Hamori Filip,
Nevtelen utca 3, Va¢ na MadZarskem do "/4; druzbena lastnina do V2 [v korist upravnega organa Obcina
Lendaval." - Zapustnikov bratranec, Filip Hamori, se je odpovedal dediscini v korist zapustnikove
sestricne, Jelene Neufeld.

56 Sklep Okrajnega sodis¢a Lendava (nosi zig “Odlocba je pravnomocna,” datirano 25. maj
1962) z dne 10. maja 1962, 0 4/48-13, 0 404/47-41, Zp 2/47-102, podpisana Franci¢ Ana, vodja
pisarne pri oddelku, sodnik: Mehle Anton.

57 Uradni list LRS z dne 28. aprila 1948, t. 115-18/48.

58 Zapisnik, sestavljen v Dolnji Lendavi 28. aprila 1948, str. 1 (neoznacena). Tedanje
zemljiSkoknjizne oznake za nacionalizirano premozenje so: 1. parcela $t. 21/¢; 2. VL. §t. 432 k.o. Dolga
vas pod B8 do cetrtinke: a/ parc. §t. 21/b, b/parc. §t. 21/a/2; 3. V1. §t. 1013 k.o. Dolga vas pod B5 do
Cetrtine: a/parc. Stev. 632/a, b/parc. $tev. 1280/18/b, parc. Stev. 19/a/2. Spis R 216/48.
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ocenjeno na skupno 54.545 Din.”” Z odloc¢bo vlade LRS z dne 19. maja 1948 $tew.
S-zak. 316 je bilo nacionalizirano podjetje ¢rtano iz seznama podjetij republiskega

pomena in predano v pristojnosto OLO Lendava.”’ Na odlo¢bo o nacionalizaciji
ptitozba ni bila vlozena.®!

Popis in ocenitev vrednosti nacionaliziranega premosenja

OLO Dolnja Lendava je dne 11. novembra 1948 Okroznemu sodis¢u v Mariboru
podalo predlog za izvedbo cenitve v smisu 3. ¢lena Uredbe o postopku za ocenitev
vrednosti in o ugotavljanju odskodnine za nacionalizirano premozenje z dne 17.
novembra 1947. OLO je istoc¢asno prosil, naj sodisce vlozi zahtevo, da se v zadevnem
javnem registru z vpisom ugotovi, da je predmetno podjetje nacionalizirano in da je
prenchalo obstojati.

Okrozno sodisce v Mariboru je 2. avgusta 1949 odlocilo, da se uvede postopek za
popis in ocenitev vrednosti ter ugotovitve odskodnine za nacionalizirano premozenje
Svare Andrej, mihin v Dolgi Vasi v smislu Uredbe o postopku za ocenitev vrednosti
in ugotavljanje odskodnine za nacionalizirano premozenje.”” Za pripravo gradiv
za odlo¢bo o dolocitvi odskodnine za nacionalizirano podjetje je bila v smislu 2.
¢lena citirane uredbe dolocena strokovna komisija v sestavi: dr. Ivo Dougan, sodnik
Okroznega sodisca Maribor in predsednik strokovne komisije, Stojan Tomelj,
upravnik okrajnih mlinskih obratov Dolnja Lendava, in JoZe Brumen, obratovodja in
strokovnjak-cenilec. Narok za popis in cenitev premozenja je bil dolocen na dan 10.
avgusta 1949. Vabljena je bila tudi bivia solastnica Satlota Elizabeta Ingus roj. Svarc
iz Nagzbaracske, ki jo zastopal dr. Stjepan Wolf (v predmetnem dokumentu oznacen
kot Stefan Volf), pravni referent KNO Cakovec. Popis in cenitev nepremicnin sta
bila izvedena dne 10. avgusta 1949 med 11. in 19. uro. Bivsa solastnica Sarlota Ingus
se naroka ni udelezila in tudi njen zastopnik ni bil prisoten.

V zapisniku cenitvena komisija uvodoma ugotavlja, da je OLO pod stevilko 6966 z dne
11. novembra 1948 predlagal uvedbo cenilnega postopka v zadevi nacionaliziranega
mlina ”Svarc Andrej v Dolgi vasi” (R 216/48). Prav tako je OLO na isti dan pod
stevilko 6965 predlagal uvedbo cenilnega postopka glede nacionalizirane opekarne
”Svarca Josipa v Dolgi vasi” (R 217/48). Po pregledu spisa, ogledu na licu mesta in
pojasnilih prisotnih je komisija ugotovila, da sta bili podjetji Svarc Andrej, miin v Dolgi
vasi in Svarc Josip, opekarna v Dolgi vasi

59 Od tega: zgradbe 46.670 Din, zemljis¢e 4.550 Din, delez v Urbarjalni skupnosti 325 Din in
zemljisce, pridobljeno z zamenjavo s Trajberjivimi, 3.000 Din.
60 Dopis tajnistva Okrajnega ljudskega odbora Lendava z dne 11. november 1948, stev.

6966/1-48, naslovljen na OkroZno sodi¢e v Matiboru. Predmet: Schwatrz Andrej, mlin Dolga vas,
nacionalizacija.

61 Okrajni ljudski odbor Lendava Tajnistvo Okroznemu sodis¢u Maribor, 11. November 1948,
R 215/48.
62 Okrajni ljudski odbor Lendava Tajnistvo Okroznemu sodis¢u Maribor, 11. November

1948, R 215/48. - Pod §tevilko 6966 je OLO predlagal uvedbo cenitvenega postopka za v zadevi
nacionaliziranega mlina Svarc Andrej v Dolgi vasi, in pod stevilko 6965 uvedbo cenitvenega postopka
za v zadevi nacionalizirane opekarne Svarc Andrej v Dolgi vasi /R 216/48.

63 Uradni list FLR] §t. 98/47.
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v rokah istih lastnikov in [...] prostorsko in gospodarsko medsebojno
tako tesno povezani, da cenitve ni mogoce izvesti loceno. Imeli sta
skupno vodstvo, skupno pisarnisko poslovanje, skupno pogonsko
napravo, itd., na drugi strani pa so bile tudi terjatve in obveznosti
skupnega znacaja, tako da loceno obravnavanje danes ne bi bilo
smotrno, niti prakticno izvedljivo.”**

Zato je komisija sklenila, da se obe zadevi zdruzita v enoten cenilni postopek pod
opravilno $tevilko R 216/48. V nadaljevanju komisija ugotavlja, da je odloc¢ba o
nacionalizaciji glede obeh podjetih pravnomocna in pripominja, da se Ukaz
Prezidija ljudske skupscine LRS z dne 28. aprila 1948 sicer nanasa samo na mlin,
ne pa tudi na opekarno, ’vendar je sprico ze opisane povezanosti obeh podjetij
izven vsakega dvoma, da je bila skupno z mlinom nameravana in misljena tudi
nacionalizacija opekarne.”® Sledi kratek povzetek dotedanjega postopka: podjetje se
je do nacionalizacije vodilo pod imenom Svarc Josip, mlin/opekarna v Dolgi vasi.
Lastnika sta bila Andrej in Josip Svarc, vsak do polovice. Andrej Svarc je 13. februarja
1947 pobegnil na Madzarsko in njegovo celotno premozenje je bilo zaplenjeno z
odlo¢bo Zp 2/47-8 z dne 17. marca 1947. Solastnik druge polovice je med vojno
umrl v internaciji in njegova zapuscina je bila z odlo¢bo $t. 0 4/48 z dne 12. januarja
1948 prisojena bratu, Andreju Svarcu ter sestri Elizabeti Ingus, vsakemu do polovice.
Andreju Svarcu pripadli zapuséinski delez je bil z odlo¢bo §t. Zp 2/47-73 z dne 4.
septembra 1948 zaplenjen v korist drzave FLR]J.

Ker so bile tako tri ¢etrtine premozenja lastnikov Andreja in Josipa Schwarza dedicu
Andreju Ze zaplenjene v korist drzave FLR], komisija ugotavlja, da je predmet cenitve
zgolj ena Cetrtina celokupnega nacionaliziranega premozenja, ki je bila last Sarlote
Elizabete Ingus. V smislu 9. ¢lena Zakona o nacionalizaciji gospodarskih podjetij
z dne 5. decembra 1946 je treba ugotoviti vrednost nacionaliziranega premozenja
na dan 21. marca 1947, ko je OLO Dolnja Lendava na podlagi sekvestracijske
odlocbe Okrajnega sodisca v Dolnji Lendavi $t. Zp 2/47-3 z dne 23. februarja 1947
prevzel podjetja pod svojo upravo. V zapisniku strokovna komisija ugotavlja, da
se mlin in opekarna nahajata v Dolgi vasi pri Dolnji Lendavi, na istem zemljiscu
in da so bili objekti v ¢asu sekvestracije “v slabem, zanemarjenem stanju, tako da
je morala drzavna uprava izvrsiti zlasti na objektih opekarne razne |[...] adaptacije
in prizidave.”* Strokovna komisija je aktivo mlina in opekarne ocenila na 221.800
Din za zgradbe in zemljis¢a in 102.232 Din za strojno opremo, inventar in zaloge,
skupaj 324.032 Din, ob tem pa izrecno opozarja, da pride za priznanje odskodnine v
postev samo ena cetrtina navedenih imovinskih vrednosti, se pravi, delez Elizabete
Ingus. Komisija prav tako ugotavlja, da ob odsotnosti to¢nega seznama terjatev in
obveznosti ni mogoce ugotoviti vrednosti solastninskega deleza Elizabete Ingus, “ki

64 Zapisnik Strokovne komisije za ocenitev podjetja Svare Josip, mlin in gpekarna v Dolgi vasi z dne
10. avgusta 1948. R 216/48-8, str. 21 v spisu.

65 Zapisnik Strokovne komisije za ocenitev podjetja Svarc Josip, mlin in opekarna v Dolgi vasi
z dne 10. avgusta 1948. R 216/48-8, str. 21 v spisu.

66 Zapisnik Strokovne komisije za ocenitev podjetja Svarc Josip, mlin in opekarna v Dolgi vasi
z dne 10. avgusta 1948. R 216/48-8, str. 21-22 v spisu.
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je predmet danasnje cenitve.”"” Zato se je narok prelozil za nedolocen ¢as, dokler se
ne oceni obveznosti do upnikov in terjatev.

Iz dopisa z dne 19. septembra 1949, naslovljenega na Okrozno sodis¢e Maribor
izhaja, da ““so vse tetjatve oziroma dolgovi Svarc Andreja z zaplembenim postopkom
poravnani.”® Te namre¢ niso bile povezane z nacionalizacijo deleZev Jozefa Svarc
oziroma njegove dedinje Sarlote Ingus, ker je okrajno sodis¢e v Dolnji Lendavi v
zaplembenem postopku izvedlo popis terjatev ter o tem izdalo odlo¢bo, na podlagi
katere so bile terjatve poravnane in tudi zemljiSkoknjizno izvedene. Nasproti
zapuscini po Jozefu Svarcu je obstajala le tetjatev v kotist Fekete testverek v Budimpesti
v znesku 1.020 Din,” ki je bremenila tudi dedica Andreja Svarca in Satloto Ingus.
Iz zapisnika naroka z dne 12. oktobra 19497 je razvidno, da podjetje Svarc, mlin in
opekarna, na dan nacionalizacije ni imelo nobenih terjatev, pac¢ pa je imelo obveznosti
do upnikov v znesku 172.988,60 Din,” in zaostanek plac¢ila prometnega davka v
znesku 15.766,70 Din.” Predvojne hipotekarne terjatve Dolnjelendavske hranilnice
v zneskih 200.000 Din, 276.000 Din in 1.116 Din so bile ze pred nacionalizacijo v
celoti poravnane.”

Na podlagi teh podatkov strokovna komisija za ocenitev nacionaliziranega podjetja
Svarc, mlin in opekarna v Dolgi vasi ugotavlja, da po odbitku pasive od aktive
celotna vrednost mlina in opekarne Svarc znasa 135.276,70 Din™ ter da za priznanje
odskodnine prihaja v postev samo imovinski delez Elizabete Ingus, t.j. ena Cetrtina
tega zneska, 33.819 Din.

67 Zapisnik Strokovne komisije za ocenitev podjetja Svarc Josip, mlin in opekarna v Dolgi vasi
z dne 10. avgusta 1948. R 216/48-8, str. 22 v spisu. Komisija ugotavlja, da so nekatere tetjatve sporne
in zgolj delno priznane in predlaga, da se narok za nedolocen ¢as odlozi.

68 Dopis Evgena Pozgaja, knjigovodje Uprave okrajnih opekarn Dolnja Lendava Okroznemu
sodis¢u Maribor z dne 19. september 1949, R216/48-10 str. 26 v spisu.

69 Znesek predstavlja glavnico, ki ji je pristeto Se: 5% obresti od 2. avgusta 1935, pravdni
stroski, odvetniski stroski, borzna taksa in drugi stroski. Skupni konéni znesek terjatve znasa 1.573 Din.
70 Komisijo so sestavljali: Dr. Ivan Dougan, sodnik Okroznega sodis¢a v Mariboru kot
predsednik komisije; Jozef Brumen, mlinski obratovodja v Mariboru, kot strokovnjak cenilec; Rudolf
Sensek, ravnatelj ljutomerskih opekarn kot strokovnjak cenilec, in Stojan Tomelj, upravnik okrajnih
mlinov Dolnja Lendava, kot predstavnik UOV.

71 Upniki: Drzavna zakladnica Kraljevine Jugoslavije, vknjizen davéni zaostanek (36.359,17 Din
iz leta 1926 in 5000 Din iz leta 1935); Drzavna zakladnica FLRJ, vknjizen davéni zaostanek (19.450,00
Din), Bratje Fekete Budimpesta, vknjizen predvojni dolg (1.020 madzarskih zlatih pengoejev, narasel
na 1.573,93); Narodna banka Dolnja Lendava, preostanck kreditnega dolga (90.988,00 Din); DZSZ,
prispevek za socialno zavarovanje opekarne za leto 1946/47 (19.528.50 Din); naro¢nina za Vestnik (89
Din), skupaj 172.988,60 Din.

72 Zapisnik napotuje na porocilo Poverjenistva za finance Dolnja Lendava $t. 1031 z dne 12.
oktobra 1949.
73 Dopis Okrajnega ljudskega odbora Lendava z dne 16. decembra 1948 Okroznemu sodis¢u

Maribor potrjuje, da na dan nacionalizacije podjetja zemljiskoknjizno zavarovane kreditne tetrjatve
Dolnjelendavske hranilnice niso ve¢ obstajale, spis R215/48-5, str. 16 v spisu; gl. tudi zemljiskoknjizni
izpisek z dne 13. julija 1948, sezn. Stev. 440/48, spis R215/48-1, str. 6 v spisu.

74 Aktiva: zgradbe in zemljis¢a 221.800 in strojna oprema, inventar in zaloge 102,232, skupaj
324.032 Din. Od tega se odsteje pasiva 172.988,60 terjatev upnikov in 15.766,70 davénih zaostankov,
skupaj 188.755,30.
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Denacionalizacijski postopek: 1993 -
Predbodni postopek: Ldentifikacija in driavijanstvo viagatelja zabtevka

Dne 6. decembra 1993 je Yoel Shachar po pooblasceni odvetnici Mariji Zag-Gyofi iz
Lendave kot pravni naslednik pvega dednega reda po ocetu vlozil denacionalizacijski
zahtevek. Preden je lahko uveljavljal svoje pravice kot denacionalizacijski upravicenec,
je moral Yoel Shachar najprej doseci razveljavitev vpisa v mati¢no knjigo umrlih in
dokazati, da je Tomislav Schwarz. Postopek denacionalizacije je bil prekinjen do
resitve predhodnih vprasanj, se praviidentifikacije vlagatelja zahtevka in drzavljanstva
upravicenca. Kljub temu, da je Tomislav Schwarz internacijo prezivel, je bil na po
odloc¢bi Okrajnega ljudskega odbora Lendava z dne 4. novembra 19467 razglasen
za mrtvega z dnem 21. maja 1944 in njegova smrt je bila vpisana v mati¢no knjigo
umrlih pri Maticnem uradu Lendava pod zaporedno stevilko 52 za leto 1946.7° Kot
predlagatelj Tomislavovega vpisa v mati¢no knjigo umrlih je z dnem 3. oktobra 1946
naveden Andrej Schwarz, vendar za to navedbo obstaja sum, da je bil “le sredstvo
oblasti, da pridejo do Jozefovega [Schwatz] premozenja.””’

Na zahtevo vlagatelja Yoela Shacharja in po izvedbi dokazov je Okrajno sodisce v
Lendavi 21. novembra 2002 vpis v mati¢no knjigo umrlih razveljavilo in ugotovilo,
da sta Tomislav Schwarz in Yoel Shachar ena in ista oseba. Sodisce je za identifikacijo
izvedlo naslednje dokaze: vpogled v izpisek iz rojstne maticne knjige iz arhiva Zalske
zupanije na Madzarskem, zaporedna stran 73 za leto 1931; v izpisek iz mati¢ne knjige
umrlih Upravne enote Lendava z dne 29. septembra 1995;" odlocbo Okrajnega
ljudskega odbora st. 4840/46 z dne 4. novembra 1946;” zacasno identifikacijsko
karto za civilne internirance Buchenwalda z dne 6. maja 1945;* Objavo S$taba
drzavne komisije za repatriacijo pri Ministrstvu za socialno politiko Demokrati¢ne
federativne Jugoslavije st. 66708 z dne 21. julija 1945; potrdilo o spremembi imena
Ministrstva za notranje zadeve drzave Izrael, Urada za registracijo z dne 1. novembra
1953; potni list predlagatelja, izdanega v drzavi Izrael, §t. 7264561, ter zasliSanje
predlagatelja in pri¢ Magde Jaklovi¢ in Jozefa Hajduka.

Tomislav Schwarz je ze v ¢asu bivanja na Madzarskem spremenil ime Tomislav v
hebrejsko Yoel, kot je bilo to v navadi v cionisticni mladinski organizaciji Hasomer
Hacair, vendar tega ni storil uradno. Priimek Schwarz je obdrzal do leta 1953, ko se

75 Odlo¢ba Okrajnega ljudskega odbora Dolnja Lendava stevilka 4840/46 z dne 4. novembra
1946.

76 Izpisck iz mati¢ne knjige umtlih $tevilka 770/1995, izdan dne 29. septembra 1995 v Lendavi.
77 Elektronska korespondenca avtorice z odvetnikom Yoela Schachatja, Juretom Debevecem,
21. marca 2011.

78 Izpisck iz mati¢ne knjige umtlih $tevilka 770/1995, izdan dne 29. septembra 1995 v Lendavi.
79 Odlo¢ba Okrajnega ljudskega odbora Dolnja Lendava stevilka 4840/46 z dne 4. novembra
1946.

80 Ausweis — Certification. Herr Svarc Tomislav geb. am 7.7.1931 in Dolnja Lendava wurde

vom 27.4.1944 bis — in nationalsozialistischen Konzentrationslagern gefangen gehalten und vom
Konzentrationslager Buchenwald bei Weimar in Freiheit gesetzt. Datum: 6. maj 1945. - Dokument
navaja zaporedno Stevilko 12731 in Stevilko jetnika 119187, datum in kraj rojstva, drzavljanstvo
(jugoslovansko), prstni odtis in podpis.

308



jima je z Zeno Rachel rodila héerka Dorit. Takrat sta se odlocila za spremembo priimka
v Shachar, kar v hebrejséini pomeni zarja. Nista namre¢ Zelela nositi priimka, ki ju
je spominjal na prestale grozote. Yoel Shachar se je prvi¢ po vojni vrnil v Lendavo
leta 1967. Tako domacini kot tudi delavei opekarne v Dolgi vasi so ga prepoznali.®!
Pri¢i Magda Jaklovic in Jozef Hajduk sta izpovedali, da sta z Yoelom skupaj hodili v
vrtec in v $olo, in pricevanju prilozila tudi fotografijo iz vrtca, na kateri so vsi trije kot
otroci. Jozef Hajduk je navedel Se, da sta se z Yoelom Shacharjem videla leta 1998,
ko je bil slednji v Sloveniji na predstavitvi knjige Zidje v Iendavi.

Denacionalizacijski zahtevek

1993-1995

Prva pooblascenka vlagatelja, odvetnica Marija Zag-Gyofi, je v denacionalizacijskem
zahtevku z dne 6. decembra 1993 ugotovila, da je bil pokojni Schwarz Jozef,
industrijalec iz Lendave, Partizanska 50, lastnik nacionaliziranega premozenja
podjetja mlin, opekarne v Dolgi vasi in nepremic¢nin v Lendavi do ene polovice.
Kot dokaz je pooblas¢enka navedla tri dokumente: popis zapuscine z dne 8. oktobra
1947, zapuscinski sklep z dne 10. januarja 1948 in zapuscinski sklep z dne 10. maja
1962. Ker se je v ¢asu zapuscinskega postopka po Jozefu Schwarzu predpostavljalo,
da so z njim v taboris¢u Auschwitz umrli tudi njegovi dedici, sta njegovo imetje
po zakonu podedovala sorojenca Sarlota Ingus r. Schwarz in Andrej Schwarz iz
Lendave, vsak do polovice. Dedi¢ema je bilo po vojni vse podedovano premozenje
podrzavlieno. Cetudi je bil Yoel Shachar ob ¢asu vlozitve denacionalizacijskega
zahtevka edini preziveli ¢lan druzine Schwarz iz Lendave in tako edini dedic, je bil
zahtevek vlozen le za polovico premozenja, ki je pripadala Josipu Schwarzu, ne pa
tudi za deleze, ki so bili zaplenjeni njegovemu stricu Andreju in podrzavljeni njegovi
teti Sarloti Elizabet.

Predmet denacionalizacijskega zahtevka je bila nepremicnina vl. §t. 19 k.o. Dolnja
Lendava, parcela $t. 25/b - hisa, dvoris¢e in vrt v izmeri 353 kv. seznjev do ene
polovice. Na tej parceli stoji stanovanjska hisa s stirimi sobami, kuhinjo, shrambo
in kopalnico v pritli¢ju ter tremi sobami, predsobo, kuhinjo in kopalnico v prvem
nadstropju. Na dvoris¢u se nahaja Se zgradba z dvema sobama, zivinski hlev in
shramba za vozove.

1z identifikacijskega potrdila §t. 45-12/33-95 z dne 17. novembra 1995 je razvidno,
da stara parcela §t. 25/b2 danes predstavlja novi parceli: st. 4093 dvorisce v izmeri
365 kv. metrov, stavba v izmeri 358 kv. metrov, ter parcela $t. 4094 gozd v izmeri
458 kv. metrov. Navedeni parceli sta po zemljiskoknjiznem izpisku $t. 5470/2004 z
dne 26. julija 2004 v lasti Ob¢ine Lendava. Poleg te parcele je zahtevek zajemal Se
naslednje: vl. §t. 2025 pod B1/a k.o. Lendava, patc. §t. 559/123 - njiva 127, 24 arov,
in parc. $t. 559/210 — njiva 2, 16 arov; vl. st. 431 k.o. Dolga vas, parc. st. 1282/18 —

81 Zahteva za denacionalizacijo Yoela Shacharja z dne 3. decembra 1993, naslovljena na
Obc¢ino Lendava, Sekretariat za gospodarstvo in druzbene dejavnosti, po pooblas¢eni odvetnici Mariji
Zag Gyofi iz Lendave.
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stavbeni prostor in vrt ter vl. §t. 432 k.o. Dolga vas, parc. §t. 21/b — stavbeni prostor,
parc. §t. 1282/18 — stavbeni prostor in vrt; ter vl. §t. 1013 k.o. Dolga vas, parc. $t.
632/a, patc. §t. 1280/18/b — vrt in parc. $t. 19 — vrt in njive.

Zgoraj navedene parcele so tvorile skupno gospodarsko celoto, in sicer: motorni
mlin, zgradba za izdelovanje zidne in streSne opeke, stanovanjska hisa za delavce
s Sestimi manj$imi sobami, tremi kuhinjami in tremi shrambami, ter opekarna za
zganje opeke s pripadajoc¢o susilnico. Pokojni Jozef Schwarz je imel poleg navedenih
nepremicnin “Se nekaj delnic pri tovarni deznikov d.d. v Dolnji Lendavi ter v
Dolnjelendavski hranilnici d.d.”®

V dopisu z dne 8. avgusta 1994 je Obcina Lendava, Sekretariat za gospodarstvo in
druzbene dejavnosti ugotovila, da je vloga za denacionalizacijo nepopolna, in pozvala
pooblascenko, da vlogo dopolni z naslednjimi dokumenti: listino o podrzavljenju;
potrdilom o vpisu upravicenca v drzavljansko knjigo; zemljiskoknjiznim izpiskom
z vsemi vpisi in izbrisi v zemljiskoknjiznih vlozkih od 15. maja 1945 dalje;
zemljiskokatastrskimi podatki o legi, povrsini in vrsti rabe parcel po stanju v ¢asu
podrzavljenja.*’

V odgovor na zaprosilo Stevilka ST 12/95 z dne 27. oktobra 1995 UE Lendava v
dopisu z dne 17. november 1995 Okroznemu sodis¢u v Murski Soboti sporoca, da je
postopek denacionalizacije prekinjen do resitve predhodnih vprasanj (identifikacija
vlagatelja zahtevka, drzavljanstvo upravicenca), da trenutni obseg premozenja
ni bil ugotovljen, da je opekarna Dolga vas ob uveljavitvi zakona opravljala isto
dejavnost kot podrzavljeno podjetje, da se zahtevek nanasa na celotno opekarno, in
da zavarovanje zahtevka za denacionalizacijo ni bilo odrejeno, ker vlagatelj tega ni
zahteval.

1995 - 2003

V dopisu z dne 8. decembra 1995, je novi pooblascenec Lojze Horvat UE Lendava
sporocil, da je Yoel Shachar pooblas¢enki Mariji Zag-Gy6fi preklical pooblastilo in
Upravno enoto obvestil, da je v smislu sklepa UE Lendava z dne 6. oktobra 1994 o
napotitvi pri pristojnem sodiscu tudi vlozil ustrezne tozbe oziroma sprozil postopek
za identifikacijo denacionalizacijskega upravicenca ter razveljavitev odlo¢be OLO, ki

ugotavlja upravi¢encevo smrt.”

82 Zahteva za denacionalizacijo Yoela Shacharja z dne 3. decembra 1993, naslovljen na Ob¢ino
Lendava, Sekretatiat za gospodarstvo in druzbene dejavnosti po pooblascéeni odvetnici Mariji Zag
Gyéfi iz Lendave.

83 Dopis $tevilka 30100-0012/93/SF z dne 8. avgusta 1994 naslovljen na odvetnico Matrijo
Zag Gyo6fi, Partizanska 13, Lendava. Posiljatelj je Republika Slovenija Obc¢ina Lendava, Sekretariat za
gospodarstvo in druzbene dejavnosti. Predmet: Denacionalizacija — dopolnitev zahtevka. Podpisana
sekretarka Helena Kramar, postopek vodil Franc Soci¢.

84 RS Upravna enota Lendava Okroznemu sodis¢u v Murski Soboti, okroznemu sodniku g.
Deziderju Novaku, $tevilka 30100-0012/93/SE, datum 17. november 1995. Podpisan nacelnik UE
Lendava Stefan Gjerkes, postopek vodil Franc Sodic.

85 Dopis odvetnika Lojzeta Horvata Upravni enoti Lendava, Sekretariatu za gospodarstvo in
druzbene dejavnosti z dne 8. decembra 1995.
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2003 - 2009

V dopisu z dne 29. septembra 2003 je pooblas¢enec Dejan Rituper Upravni
enoti Lendava sporocil, da je predhodni postopek s sklepom Okrajnega sodisca
v Lendavi oprt. §t. N35/95 z dne 21. decembra 2002 zakljucen in predlaga, da se
postopek ¢imprej nadaljuje. Prav tako predlaga, da se upravi¢encu Yoelu Shacharju
podrzavljeno premozenje vrne v naravi, da se mu placa odskodnina zaradi nizje
vrednosti premozenja ob vrnitvi, podrejeno pa predlaga, da se mu placa odskodnina
v obveznicah. Pooblas¢enec je prav tako navedel, da iz potrdila o identifikaciji
podrzavljenih parcel in zemljiske knjige izhaja, da so sedanji lastniki teh parcel
navedeni zavezanci za vrnitev podrzavljenega premozenja, in sicer Republika
Slovenija, Slovenski odskodninski sklad; Obcina Lendava; Opekarna Lendava;
Slovenske zeleznice d.d.; Lek d.d.; Kmetijska zadruga in Sklad kmetijskih zemljis¢
in gozdov RS.®

Dne 13. oktobra 2003 je Upravna enota Lendava takratnemu pooblas¢encu odvetniku
Dejanu Rituperju poslala obvestilo, da so prejeli nekatere listine, ki dopolnjujejo
zahtevek za denacionalizacijo, vendar ugotavlja, da se zahtevka $e vedno ne more
obravnavati, ker je potrebno vlogi priloziti potrdilo o vpisu upravicenca v evidenco o
drzavljanstvu, zemljiskoknjizni izpisek z vsemi vpisi in izbrisi v vlozkih s histori¢cnim
izpiskom C lista, v katerem so bile vpisane podrzavljene nepremicnine, ter tudi
vse druge dokumente in dokaze, potrebne za ugotavljanje upravicenosti zahteve,
predvsem listine, sestavljene ob podrzavljenju podjetij mlina in opekarne.”’

Dne 13. novembra 2003 je odvetnik Rituper UE Lendava posredoval e dodatno
zahtevano dokumentacijo: zemljiskoknjizne izpiske s historicnim izpisom C lista,
iz katerih je razvidno, da je bil lastnik zadevnih nepremi¢nin oce upravicenca, in
da je bilo premozenje podrzavljeno leta 1948. Pripravljalnemu spisu je bil prilozen
$e sklep Okrajnega sodis¢a Lendava z dne 10. maja 1962, odlocba OLO z dne 12.
avgusta 1947, popis premozenja z dne 8. oktobra 1947, sklep Dn 314/63 z dne
1. aprila 1963 ter izpisek iz mati¢ne knjige umrlih za oceta upravicenca z dne 3.
decembra 1946.%Dne 12. decembra 2003 je odvetnik Rituper UE Lendava v okviru
pripravljalnega spisa posredoval $e dodatne listine, in sicer odlocbo Okrajnega
sodis¢a v Lendavi Zp 2/47 z dne 17. marca 1947, sklep Zp 2/47 z dne 2. junija
1947, dopis OLO z dne 21. januarja 1948, sklep Okrajnega sodis¢a Lendava Zp
2/47-102 z dne 10. maja 1962, in odlo¢bo Zp 2/47 z dne 21. januarja 1948, kakor
tudi cenitvena spisa R 215/48 in R 216/48.%

86 Pripravljalni spis upravicenca za denacionalizacijo, odvetnik Dejan Rituper Upravni enoti
Lendava, $t. 30100-0012/93/SF, datum 29. september 2003.
87 Dopis stevilka 301-12/93-0305 z dne 13. oktobra 2003 naslovljen na odvetnika Dejana

Rituperja, UL Staneta Rozmana 16, Murska Sobota. Posiljatelj je RS UE Lendava, postopek je vodil
Franc So¢i¢, podpisan tudi nacelnik UE, Stefan Gjerkes.

88 Pripravljalni spis upravicenca za denacionalizacijo, odvetnik Dejan Rituper Upravni enoti
Lendava, t. 30100-0012/93/SF, datum 13. november 2003.
89 Pripravljalni spis upravicenca za denacionalizacijo, odvetnik Dejan Rituper Upravni enoti

Lendava, t. 30100-0012/93-0305, datum 12. december 2003.
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Dne 12. novembra 2003 je novi pooblascenec Yoela Shacharja, odvetnik Boris Stefanec
iz Murske Sobote, na Ministrstvo za pravosodje naslovil zaprosilo za izdajo kopije vseh
dokumentov, ki se nahajajo v njihovem arhivu v zvezi s cenitvijo in nacionalizacijo
premozenja Svarc Jozefa iz Dolnje Lendave.” Istega dne je pooblas¢enec Stefanec
na UE Lendava, Oddelek za upravne in notranje zadeve, naslovil prosnjo za izdajo
potrdila o drzavljanstvu oz. za izdajo negativnega potrdila v primeru, da vlagatelj
ni vpisan v ustrezne evidence kot drzavljan.”’ Dne 17. novembra 2003 je Upravna
enota Lendava izdala potrdilo o tem, da “Schachar Yoel (prej Schwarz Tomislav),
roj. 07.07.1931 v Lendavi, ob¢ina Lendava, ni vpisan v evidenco o drzavljanstvu.””>
Dne 2. decembra 2003 je odvetnik Boris Stefanec Upravni enoti Lendava poslal
dodatno dokumentacijo, in sicer izpiske iz zemljiske knjige k.o. Lendava vl. st. 19,
1243 in 2025, k.o. Dolga vas vl. §t. 431, 432 in 1013; identifikacijsko potrdilo o
zemljiskokatastrskih podatkih za parcele §t. 1282/19, 21/a/2, 1280/18/b; potrdilo
UE Lendava z dne 17. novembra 2003, da Yoel Shachar ni vpisan v evidenco o
drzavljanstvu, in dokumente o nacionalizaciji premozenja Svarc Jozefa.”

Dne 16. decembra 2003 je Oddelek za upravne notranje zadeve UE Lendava na
odvetnika Stefanca naslovil dopis, v katerem je ugotovil, da Tomislav Schwarz “ni
vpisan v rojstne knjige pri nas ker so se v ¢asu njegovega rojstva maticne knjige
zidovske narodnosti vodile na Madzarskem™* in pooblascenca naprosil, naj dostavi
izpisek iz rojstne maticne knjige ter dokument, ki dokazuje, da je imenovani spremenil
ime iz Schwarz Tomislav v Shachar Yoel. Zahtevano dokumentacijo je odvetnik
Stefanec UE Lendava posredoval 4. januarja 2004.” Istega dne je odvetnik Stefanec
spremenil zahtevek za vracilo tako, da se v naravi zahteva nepremi¢no premozenje
pod tocko 1. zahtevka, za premozenje pod tockami II. do V. pa se zahteva od$kodnina
v obveznicah Odskodninske druzbe.”

Odvetnik Stefanec je 29. marca 2004 Upravni enoti posredoval izvirno potrdilo
o izraelskem drzavljanstvu Yoela Shacharja,” na podlagi katerega je UE 5. aprila
postedovala svoje ugotovitve™ in 16. aprila 2004 izdala odlocbo. V odgovoru na
ugotovitve UE je odvetnik Stefanec zatrdil, da ja za postopek denacionalizacije

90 Dopis z dne 12. novembra 2003. Posiljatelj Odvetnik Boris Stefanec, Lendavska 33, Murska
Sobota. Naslovnik Ministrstvo za pravosodje.

91 Dopis z dne 12. novembra 2003. Posiljatelj Odvetnik Boris Stefanec, Lendavska 33, Murska
Sobota. Naslovnik Upravna enota Lendava, Oddelek za upravne in notranje zadeve, Mati¢ni oddelek.
92 Potrdilo, ki ga je izdala UE Lendava, Oddelek za upravne notranje zadeve, Mati¢ni urad
Lendava, $t. 891/2003, datum 17. november 2003.

93 Odvetnik Boris Stefanec Upravni enoti Lendava, §t. U 18/2003-10, datum 2. december
2003, zadeva: Yoel Shachar — denacionalizacija — vasa $t. 301-12/93-0305.

94 UE Lendava Oddelek za upravne in notranje zadeve odvetniku Borisu Stefancu (v vednost
odvetniku Dejanu Ritupertju) z dne 16. decembra 2003, §t. 201-44/2003-0101.

95 Odvetnik Boris Stefanec Upravni enoti Lendava, §t. U 18/2003-11, datum 4. januar 2003,
zadeva: Schwarc Tomislav — Shachar Yoel — drZavljanstvo — vasa §t. 201-44/2003-0101.

96 Odvetnik Boris Stefanec Upravni enoti Lendava, §t. U 18/2003-10, datum 4. januar 2003,
zadeva: Yoel Shachar — denacionalizacija — vasa $t. 301-12/93-0305

97 State of Israel, Ministry of the Interior, Certificate attesting Israeli Citizenship. Izdan 16
marca 2004, Office of the Population Administration, Herzliya.

98 UE Lendava odvetniku Borisu Stefancu, dopis §t. 201-44/2003-0101 z dne 5. aprila 2004.
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odlocilno dejstvo, da je bil upravicenec v trenutku nacionalizacije premozenja
drzavljan FLR] in LRS. Glede na to, da je so nacionalizacije prislo leta 1948, medtem
ko se priznava, da je bil Tomislav Schwarc drzavljan FLR]J in LRS od 28. avgusta
1945 do 1. maja 1950, je odvetnik Stefanec menil, da “postopki, ki so se v zvezi
z drzavljanstvom dogajali pozneje, [...] na postopek denacionalizacije [...] nimajo

nobenega vpliva.””’

Oddelek za upravne in notranje zadeve UE Lendava je namre¢ 16. aprila 2004
izdal odloc¢bo 201-44/2003-0101, ki je postala pravnomocna 6. maja 2004, v kateri
ugotavlja naslednje; V tej odlocbi Oddelek za upravne in notranje zadeve ugotavlja
naslednje:
Schwarc [sicl] Tomislav (sedaj Shachar Yoel) roj. 7.7.1931 v Lendavi sin
Schwarc [sicl] Jozefa roj. 07.09.1902 v Lendavi in Rozalije roj. Stein roj.
20.08.1912 v Bacsalmas, Madzarska, je bil drzavljan FLR]J in LRS, od
28. 08. 1945 pa do 01. 05. 1950, ko mu je to drzavljanstvo prenehalo

po samem zakonu.”'"

Oddelek UNZ to odlocbo utemeljuje na podlagi Zakona o drzavljanstvu
Demokrati¢ne federativne republike Jugoslavije, ki je stopil v veljavo 28. avgusta 1945
in se pozneje preimenoval v Zakon o drzavljanstvu Federativne ljudske republike
Jugoslavije.""! V prvem ¢lenu tega zakona je dolo¢eno, da imajo drzavljani FLR] tako
zvezno kot republisko drzavljanstvo. Dvojno drzavljanstvo se je pridobilo hkrati, in
sicer z dnem uveljavitve tega zakona 28. avgusta 1945. Vse osebe, ki so bile po tedaj
veljavnih predpisih na ta dan drzavljani FLR], so po prvem odstavku 37. ¢lena istega
zakona pridobile drzavljanstvo tiste republike, v kateri so imele domovinsko pravico
na dan 6. april 1941."” Tomislavova starsa sta imela stalno prebivalisce v Lendavi in
s tem domovinstvo v takratni obcini Lendava. Tomislav je tako na dan 28. avgusta
1945 postal drzavljan FLR] in Ljudske republike Slovenije. Obe drzavljanstvi pa
sta mu prenehali dne 1. maja 1950, ko je pridobil izraelsko drzavljanstvo, to pa po
Zakonu o jugoslovanskem drzavljanstvu,'” ki je stopil v veljavo 1. januarja 1965.
Zakon o jugoslovankem drzavljanstvu z leta 1965 je namrec¢ v svojem 23. clenu
dolocil naslednje:

Jugoslovanski drzavljan, ki se je pred uveljavitvijo tega zakona izselil

iz Jugoslavije, zivi v tujini in je pridobil drzavljanstvo drzave, katere

narodnosti pripada, prencha jugoslovansko drzavljanstvo z dnem, ko

je pridobil tuje drzavljanstvo, ¢e ni v mednarodni pogodbi drugace

dolo¢eno.!™

Na tej zakonski osnovi je Oddelek za upravne in notranje zadeve UE Lendava

99 Odvetnik Boris Stefanec Upravni enoti Lendava, §t. U 18/2003-15, datum 7. april 2004.
100 Odloc¢ba UE Lendava, Oddelke za upravne in notranje zadeve $t. 201-44/2003-0101 z dne
16. aprila 2004.

101 Uradni list FLR], st. 54/46.

102 Domovinstvo se je dolocalo po predpisih stare Jugoslavije, kjer je imel vsak obcan

domovinstvo v tisti ob¢ini, katere ¢lan je bil, mladoletni otroci pa so imeli domovinstvo po starsih.
103 Uradni list SFR], $t. 38/64.
104 Zakon o jugoslovanskem drZavljanstvu, Uradni list SFR], §t. 38/64, ¢len 23.
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zapisal:
Za ugotavljanje drzavljanstva Tomislava Schwarca je torej odlocilno
bilo prej navedeno dolo¢ilo zakona, saj je ob uveljavitvi tega zakona bil
izseljen v tujino in je Ze pridobil drzavljanstvo drzave, katere narodnosti
je pripadal, torej Izraela. '

V odgovoru na poizvedbo glede obstoja vzajemnosti z drzavo lzrael, ki jo je UE
Lendava 3. maja 2004 naslovila na Ministrstvo za pravosodje, je takratni drzavni
sekretar Marko Starman odgovoril, da pride vzajemnost iz 3. odstavka 9. ¢lena'”
Zakona o denacionalizaciji, na katerega se sklicuje UE Lendava, v postev samo za
tuje drzavljane iz drzav, ki niso uvedle denacionalizacije oziroma so jo uvedle samo
v doloc¢enem obsegu (bivse jugoslovanske republike in vzhodnoevropske drzave):

Ce gre, kot v konkretnem primeru, za izraelskega drzavljana, omejitev

iz 3. odstavka 9. ¢lena ne pride v postey, tako da je lahko taksna oseba

upravicenec po ZDen.!”

Dne 26. maja 2004 je UE Lendava Slovenski odskodninski druzbi poslala del
zahtevka za upravicenca Yoela Shacharja, ki se nanasa na podrzavljena kmetijska
zemlji$ca, takrat vpisana v vloz. §t. 2025 patc. §t. 559/123 njiva v izmeri 1 ha 27 ar 24
m?, in parc. §t. 559/210 njiva v izmeri 2 ar 16 m®, na lastnika Schwarz Josipa do ene
polovice. UE Lendava je po odloku o nacinu dolo¢anja vrednosti kmetijskih zemljis¢
v postopku denacionalizacije!”® vrednost zemljis¢ deleza Josipa Schwarza ocenila na
11.529,80 DEM."” V dopisu z dne 1. junija 2004 je UE Lendava odvetniku Stefancu
posredovala $e izracun denarne vrednosti podrzavljenih podjetij za upravicenca Yoela
Shachar: valorizirana vrednost podjetij bi upravicevala odskodnino v visini 12.717,00
USD."" V odgovoru z dne 6. junija 2004 odvetnik Boris Stefanec UE Lendava
sporoca, da njegova stranka ne soglasa z ugotovljeno vrednostjo premozenja, ki je
predmet denacionalizacije, in predlaga, da se dolo¢i izvedenec, ki bo po metodi neto

aktive ugotovil vrednost premozenja.'"!

Slovenska odskodninska druzba se je na zahtevo za denacionalizacijo premozenja
Josipa Schwarza, ki ji jo je postedovala UE Lendava, odzvala 23. julija 2004.
Uvodoma je SOD ugotovila, da je zahtevo za denacionalizacijo vlozil Shachar Yoel
(prej Tomislav Schwarz),

105 Odloc¢ba UE Lendava, Oddelke za upravne in notranje zadeve $t. 201-44/2003-0101 z dne
16. aprila 2004.
106 Clen 9, odstavek 3 ZDen: Ce je imela fiziéna oseba iz 3., 4. in 5. élena tega zakona na dan

9. 5. 1945 jugoslovansko drzavljanstvo, je tuj drzavljan upravicenec do denacionalizacije le, ¢e je taka
pravica priznana tudi slovenskim drzavljanom v drzavi, katere drzavljan je upravicenec.

107 Dopis Ministrstva za pravosodje, Urada za evropske zadeve in denacionalizacijo, UE
Lendava z dne 13. maja 2004, stevilka 782-22/2004. Podpisan: Marko Starman, drZzavni sekretar.

108 Uradni list RS, §t. 16/92 in 21/92.

109 UE Lendava Slovenski od$kodninski druzbi. Stevilka: 301-12/93-0305, datum 26. maj 2004,
zadeva: Dostava dela zahtevka za upravicenca Shachar Yoela, 3 Hanadiv st. IL — 46485 Herzliya —
Israel.

110 UE Lendava odvetniku Borisu Stefancu. St, 301-12/93-0305, datum 1. junij 2004, zadeva:
Izrac¢un denarne vrednosti podrzavljenih podjetij za upravicenca Shachar Yoela.
111 Odvetnik Boris Stefanec Upravni enoti Lendava. St. U 18/2003-16 z dne 6. junija 2004
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ki naj bi umrl istoc¢asno kot njegov oce (upravicenec) 2. decembra
1946 v taboris¢u, vendar je bilo s sklepom z dne 21. novembra 2002
pravnomocno ugotovljeno, da sta Shachar Yoel in Schwarz Tomislav
ena in ista oseba ter da ni umrl skupaj z ocetom temvec je pobegnil v
Izrael.

V nadaljevanju je SOD glede na opisana dejstva, se pravi, dedovanje Josipovega
premozenia in razdelitve med brata Andreja in sestro Sarloto, zaplemba Andrejeve
polovice in nacionalizacija Sarlotinega deleza, izrazila dvom glede ustreznosti
obravnavanja predmetne zadeve kot podrzavljenja. Po mnenju SOD-a naj bi
predmetno premozenje Se pred uveljavitvijo Zakona o nacionalizaciji zasebnih
gospodarskih podjetij preslo na podlagi dedovanja v last Andreja Schwarz in Satlote
Ingus, nato pa naj bilo podrzavljeno njima. V zvezi s tem je SOD upravni organ
prosil za pojasnilo, ali je bila vlozena zahteva za denacionalizacijo premozenja, ki je
bilo podravljeno Schwarz Andreju in Sarloti Ingus. SOD je prosila $e za dodatne
dokumente,'* opozorila, da je imelo podjetje opekarna in mlin Schwatz dolgove, ki
jih je treba upostevati, in v primeru, da so izpolnjeni vsi pogoiji, izrazila strinjanje z
izracunom vrednosti zadevnih parcel v visini 11.529,80 DEM.

Dne 27. julija 2004 je UE Lendava podala ugotovitev vrednosti podrzavljenega
premozenja podjetij mlina in opekarne za upravicenca Yoela Shacharja. Upravni
organ se je skladno z dolocbami ZDen odlodil za sodelovanje in pomoc¢ Skupne
strokovne komisije za denacionalizacijo, ker so vsi izvedenci ustrezne stroke
odklonili izvedensko delo, vlagatelj zahtevka, ki se ni strinjal z ugotovljenimi
vrednostmi, pa tudi ni predlagal nobenega izvedenca. Zaradi ugovarjanja vlagatelja
zahtevka ugotovljenim vrednostim je upravni organ ugotovil, da je treba vsako vrsto
premozenja oceniti posebej, in sicer vrednost stanovanjskih zgradb skladno z 2.
odstavkom 44. ¢lena ZDen,'"” vrednost industtijskih objektov pa na naéin, dolocen
v Navodilu za ocenjevanje vrednosti podrzavljenih premicnin, nepremicnin, podjetij
oziroma premozenja.''* V ugotovitvi vrednosti je upravni organ povzel vrste, opise
in dimenzije objektov, zemljiS¢ in strojne opreme iz zapisnikov ob podrzavljenju.
Objekti, zemljis¢a in oprema so bili po tej metodologiji ocenjeni na 380.221,45
DEM in 27 USD.!*?

112 Potrdilo, da je bil Josip Schwarz v ¢asu podrzavljanja jugoslovanski drzavljan; odlocbe z dne
4. septembra 1948, 12. januarja 1948 ter 8. oktobra 1956, ki so bile podlaga vpisov druzbene lastnine v
zemljisko knjigo, identifikacijska potrdila za Se neidentificirane parcele ter zemljiskoknjizne izpiske, kjer
so danes vpisane nepremicnine, ki so nastala iz podrzavljenih.

113 Clen 44, 2. odstavek ZDen: Vrednost stanovanja, stanovanjske hise oziroma poslovnega
prostora ali poslovne stavbe se ugotovi na nacin, ki je predpisan s pravilnikom o merilih in nacinu za
ugotavljanje vrednosti stanovanj in stanovanjskih hi§ ter sistem tockovanja (Ur. 1. SRS, §t. 25/81).

114 Uradni list RS, §t. 23/92.

115 Ugotovljene vrednosti posameznih objektov so bile: stavba mlina —90.036,00 DEM; zgradba
za izdelovanje zidne in stresne opeke — 15.701,40 DEM; prizidek k mlinu — 5.445,00 DEM; strojnica
— 19.542,60 DEM; rezervoarji za vodo — 594,00 DEM; stanovanjska hisa za delavece — 47.017,15
DEM; rezervoar za vodo pri pogonskem stroju — 356,40 DEM; drvarnica — 1.971,00 DEM; druga
stanovanijska hisa za delavce — 119.631,60 DEM; Zivinski hlev — 1.944,00; opekarna za zganje opeke
— 35.704,80 DEM; objekt susilnice za opeko — 32.004,00 DEM; dimnik — 4.320,00 DEM; susilnica za
opeko — 5-953,50 DEM ter lesen svinjak — 27 USD.
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Stavbna zemlji§¢a v skupni izmeri 2051,62 m* oz. 50 odstotkov tlotisne povtsine
stavbnih zemljis¢, ki v skladu z 12. ¢lenom Navodila za ocenjevanje vrednosti
podrzavljenih premicnin, nepremicnin, podjetij oziroma premozenja''® Steje za
stavbno zemlji¢e, so bila ocenjena na 68.708,75 DEM. Patcela st. 21/b je bila
ovrednotena kotkmetijsko zemljis¢e, in sicer vrt v vasisrednje kvalitete I11. bonitetnega
razreda, na 1.365,40 DEM. Na 2.051 m2 parcele §t. 632/a'" so stali susilnica, peci,
delavnica in strojnica, medtem ko je bil preostanek zemljis¢a do 17.211 m2 porascen
z mesanim gozdom, ki je IV. bonitetnega razreda. Celotna vrednost parcele je bila
ocenjena na 4.865,70 DEM. Za parcelo §t. 21/c upravna enota ugotavlja, da je na njej
stala zgradba mlina in je zemljis¢e Ze tako ovrednoteno. Skupna vrednost strojev je
bila ovrednotena na 7.608,50 USD in ostale aktive na 2.644,40 USD. Terjatve Josipa
Schwarza pa so znasale 141,80 USD. UE je v zakljucku ugotovila, da upravicencu
glede na solastninski delez Josipa Schwarza pripada polovica vrednosti aktive in da
bo vrednost odskodnine doloc¢ena po opravljeni ustni obravnavi.

Cenitveno porocilo, ki ga je za potrebe denacionalizacijskega postopka izdelal
Franc Soci¢ iz Upravne enote Lendava, pregledal pa Jorg Bleiweis Trsteniski,
inzenir gradbenistva, cenilec nepremicnin Agencije Republike Slovenije in cenilec
za potrebe bank in drugih financnih organizacij C.E.E.P.N,, ter zaprisezeni sodni
izvedenec in cenilec gradbene stroke. Porocilo o pregledu cenitvenega porocila je
podal 15. avgusta 2004. Med splosnimi ugotovitvami in pripombami je Bleiweis
Trsteniski zapisal, da je bilo cenitveno porocilo opravljeno na podlagi zapisnika
nacionalizacijske komisije v ¢asu podrzavljenja, navedb razlastitvenih upravicencev
in zemljiskoknjizne dokumentacije. Pripomnil je, da letnica izgradnje nepremicnine
v spisu ni dokumentirana, vendar je iz historicnega zemljiSkoknjiznega izpiska
razvidno, da je sta bili parceli §t. 21/c in 21/b kot stavbni parceli vpisani v vlozka
ze leta 1876.

Izvedenec je podal tri pripombe, in sicer, da ocenjevalec za stanovanjske objekte ni
prilozil to¢kovalnih zapisnikov, zato pravilnosti tockovanja ni bilo mogoce preveriti;
da je ocenjevalec pri cenitvi poslopij uposteval maksimalne faktorje, predvidene v
Navodilih o merilih za ocenjevanje vrednosti podrzavljenih premicnin, nepremicnin
podjetij oziroma premozenja, in pri tem ni uposteval odstopanja kvalitete ocenjevanih
objektov od vzorénih; pri izracunu povrsin ni razvidno, kateri del parcel je bil
upostevan v vrednosti objektov, oz. katera zemljisca je treba oceniti kot kmetijska.
Izvedenec je ugotovil, da je skladno s cenitvenim porocilom zahtevana vrednost
upravicenca za objekte in stavbna zemljis¢a 448.920 DEM, od tega polovica (224.460
DEM) pripada upravicencu, in zakljudil, da “zaradi pomanjkanja podatkov izra¢un

vrednosti odskodnine, do katere je upravicen razlastitveni upravicenec ni mozen.”''

Na ustni obravnavi 17. avgusta 2004 so bili prisotni Milo§ Radonjiz, vodja

116 Uradni list RS §t. 23/92, 26/00, 42/93 in 65/93.

117 Parceli §t. 1282/18 in 21/a/2 sta bili po podrzavljenju zdruZeni s parcelo §t. 632/a zato je
njuna vrednost vkljuéena v postavko parcele §t. 632/a.

118 Porodilo o pregledu cenitvenega porodila za spis Slovenske odskodninske druzbe d.d. St.

DE/04-15235. Izdelal Jorg Bleiweis, Ljubljana, 15. avgust 2004.
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postopka, Terezija Biro, predstavnica obéine Lendava, in odvetnik Boris Stefanec,
pooblascenec vlagatelja zahtevka. Po pregledu zahtevka je upravni organ ugotovil,
da iz zemljiskoknjiznega izpiska $t. 5470/2044 z dne 26. julija 2004 izhaja, da sta
patceli $t. 4093 in 4094'" prip. k vl. $t. 2466 k.o. Lendava v lasti Ob¢ine Lendava.
Na vprasanje: “Ali lahko navedete morebitne zadrzke, da se navedeni parceli st. 4093
in 4094 ne bi vrnili upravicencu nazaj v naravi,” je predstavnica Obcine Lendava
odgovorila: “Ne, v navedeni zgradbi se ne odvija nobena dejavnost, ki bi po samem
zakonu predstavljala oviro za vrnitev nazaj upravicencu v naravi. Zgradba je danes
prazna.”'
nepremicnine v naravi tudi odskodnino, ki predstavlja razliko vrednosti objekta ob
podrzavljenju in ob vrnitvi, ter da si pridrzuje pravico vloziti zahtevek za placilo
odskodnine zaradi nezmoznosti uporabe nepremicnine, skladno z 2. odstavkom 72.
clena™' ZDen.

Boris Stefanec je Se dodal, da vlagatelj zahteva poleg vrnitve zadevne

V odgovoru na cenitev UE Lendava se je Slovenska odskodninska druzba dne 19.
avgusta 2004 opredelila v smislu svojega odgovora z dne 23. julija 2004, se pravi,
da upravni organ ni pojasnil, na kateri podlagi Steje vlagatelja Yoela Shacharja za
upravicenca. Prav tako je SOD ugotovila, da izracun vrednosti nepremicnin, ki
sestavljajo podjetje opekarno in mlin Schwarz, “glede na poslano dokumentacijo
ni mozen zaradi pomanjkanja podatkov.” SOD je ugotovila tudi, da ni razvidno,
iz katere listine izhaja navedba, da je bil dolg podjetja opekarna in mlin Schwarz
1.575,95 Din, kajti iz zapisnika z dne 12. oktobra 1949 naj bi bilo namre¢ razvidno,
da je bila pasiva podjetja 188.755,30 Din.

Dne 14. septembra 2004 je na Upravni enoti Lendava potekala ustna obravnava
denacionalizacijskega zahtevka vrnitve premozenja, podrzavljenega Josipu Schwarzu.
Prisotna sta bila Franc Soci¢, uradna oseba, ki vodi postopek, in zapisnikar ter Boris
Stefanec, pooblas¢enec vlagatelja zahtevka. Slovenska odskodninska druzba je 9.
septembra 2004 pisno opravicila izostanek. Predmet ugotovitvenega postopka je bilo
ugotavljanje pravice do denacionalizacije in dolocitev odskodnine. Jozef Schwarz je
umrl v koncentracijskem taborisc¢u Auschwitzu in je bil na dan 2. decembra 1946
vpisan v mati¢no knjigo umrlih. Dne 10. januarja 1948 je bila opravljena zapusc¢inska
obravnava, na kateri sta bila kot dedica prijavljena brat in sestra pokojnega, Andre;j
Schwarz in Sarlota Ingus. Dedovanje v zemljiski knjigi ni bilo knjizeno in $ele vpisi
podrzavljenega premozenja se sklicujejo na zapuscinsko obravnavo. Ker se v ¢asu
podrzavljenja zemljiskoknjizna last ni prenesla na dedice,

se ne glede na kasnejse vpise zakljuci da je bilo premozenje podrzavljeno

zemljiSkoknjiznemu lastniku Schwarz Jozsefu, kot se tudi glasi Ukaz

Prezidija Ljudske skupsc¢ine LRS z dne 28. 4.1948. Schwarz Jozsef je

119 1z identifikacijskega potrdila §t. 45-12/33-95 z dne 17. novembra 1995 je razvidno, da stara
parcela §t. 25/b/2 predstavlja novi parceli §t. 4093, dvorisée v izmeri 365 m? in stavbo v izmeri 358 m?.
Parcela §t. 4094 pa je gozd v izmeri 458 m>

120 Upravna enota Lendava, Zapisnik o opravljeni ustni obravnavi v zadevi denacionalizacije po
upravicencu Jozefu Schwarzu §t. 35202-1/2004-020 z dne 17. avgusta 2004.
121 Besedilo 72. ¢lena 2. odstavek ZDen se glasi: "Odskodninski zahtevki iz naslova nemoznosti

uporabe oziroma upravljanja premozenja ter iz naslova vzdrzevanja nepremic¢nin v ¢asu od podrzavljenja
do dneva uveljavitve tega zakona, se ne priznavajo."
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umrl pred 28.8.1945, zato je potrebno Steti, v skladu z doloc¢bo 11.
clena ZDen, da je bilo premozenje podrzavljeno njegovim pravnim
naslednikom. [...] V postopku denacionalizacije se po navedenem Steje
za upravicenca Schwarz Jozsef |...], za edinega pravnega naslednika I.
dednega reda pa se ugotavlja Schwarz Tomislava.

Yoel Shachar je bil s tem razpoznan kot upravicen vloziti zahtevek za ocetovo
premozenje. Prav tako je upravni organ ugotovil, da vlagatelj izpolnjuje vse pogoje,
da se mu to premozenje vrne, in da je bil zahtevek vlozen samo za solastniski delez
Jozsefa Schwarza, ne pa za delez Andreja Schwarza. Potem ko je upravni organ
ugotovil, da je zahtevek “vlozila upravicena oseba in je tudi po obliki denacionalizacije

122 je sklenil, da se opravi obravnava za vsako vtsto premozenja.

v skladu z zakonom,
Za kmetijska zemlji$¢a, ob nacionalizaciji vpisana v vloz. 2025 parc. $t. 559/123,
njiva v izmeti 1ha 27ar in 24m? in parc. $t. 559/210 njiva v izmeri 2ar in 16m?* na
Josipa in Andreja Schwarza do polovice, je upravni organ ugotovil, da

je bil zapustnik dejanski lastnik in posestnik navedenih zemljis¢ Se pred

svojo smrtjo, ceprav se zemljiskoknjizno stanje ureja Sele naknadno ter

je tako bila formalno knjizena druzbena lastnina Sele 2.4.1963.'*

Upravni organ je glede teh zemljis¢ zakljucil, da se upraviceno zahteva odskodnina,
in jo za delez Josipa Schwarza ocenil na 11.529,80 DEM.

Za podjetje mlin in opekarna je upravni organ uvodoma ugotovil, da predmeta
denacionalizacije ni mogoce vrniti v naravi, ker so stavbe porusene in ne obstajajo
ve¢, enako velja tudi za stroje in opreme, ki jih ni vec. Izracun vrednosti za vsak
podrzavljen objekt je povzet po izracunu vrednosti z dne 27. julija 2004, in sicer
na osnovi opisa objektov v zapisnikih ob podrzavljenju, po metodi neto aktive ob
pomoci Skupne komisije za denacionalizacijo. Aktiva je bila tako ocenjena kot sledi:
objekti — 380.221,45 DEM in 27 USD, kmetijska zemljis¢a — 6.056,20 DEM, stavbna
zemljiséa — 68.708,75 DEM, stroji in oprema 7.608,50 USD, zaloga zitaric 2.644,40
USD. Pasiva je znasala 141,80 USD.

Upravni organ je za dolocitev odskodnine uposteval polovico vrednosti aktive,
se pravi 227.493,20 DEM in 5.008,15 USD po odbitku pasive in odlocil, da bo
odskodnino Slovenska odskodninska druzba izplacala v obliki obveznic. V Porocilu
o ugotovljenem pravnem in dejanskem stanju denacionalizacijske zadeve z dne 19.
oktobra 2004 je UE Lendava dolocila kon¢ni znesek v DEM po tecaju na dan 18.

122 Upravna enota Lendava, Zapisnik o ustni obravnavi, stevilka 301-12/93-0305 z dne 14.
septembra 2004. Prisotna Franc Soci¢ in Boris Stefanec.
123 Upravna enota Lendava, Zapisnik o ustni obravnavi, stevilka 301-12/93-0305 z dne 14.

septembra 2004. Prisotna Franc Soéi¢ in Boris Stefanec. - Upravni organ to utemeljuje z dejstvom, da je
bila zaradi nedelovanja in neazurnosti zemljiske knjige med vojno in po njej lastninska pravica vpisana
v vloz. §t. 2025 Sele 3. marca 1955, kar pomeni, da Josip Schwarz v ¢asu smrti ni bil zemljiskoknjizni
lastnik zemljis¢. V tem primeru je bila lastninska pravica pridobljena na podlagi odlo¢be Komisarja za
agrarne operacije IT v Ljubljani, $t. RU 180/28-375 z dne 18. aprila 1940 in predloZena zemljiski knjigi,
ki vpisa ni opravila vse do leta 1955.
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oktobra 2004 na 246.856,10 DEM v tolarski protivrednosti na dan izdaje odlo¢be.'**
Pooblascenec vlagatelja zahtevka je sicer ugotovil, da je vrednost opreme podjetij
mlina in opekarne ocenjena prenizko, vendar je kljub temu izrazil pripravljenost te
27125

vrednosti sprejeti “zaradi azurnosti postopka in njegovega dokoncanja,”'* ce bo

ugotovljene vrednosti sprejela tudi nasprotna stranka.

V odgovoru na navedeno porocilo, ki povzema zapisnik ustne obravnave z dne 14.
septembra 2004, je Slovenska odskodninska druzba podala odgovore. Uvodoma
SOD navaja, da podrzavljanje navedenega premozenja neposredno Josipu Schwarzu
niizkazano, temvec je bilo njegovo premozenje v postopku dedovanja razdeljeno med
njegovega brata in sestro ter izrecno podrzavljeno njima. SOD prav tako izpodbija
uporabo 11. ¢lena ZDen' in trdi, da se 11. ¢clen lahko uporablja le v primeru, ce
je oseba, kateri je bilo premozenje podrzavljeno, umrla pred 28. avgustom 1945
oziroma 15. septembrom 1947, njeno premozenje pa je bilo podrzavljeno po smrti.
V tem primeru se Steje, da je bilo premozenje podrzavljeno pravnim naslednikom,
¢e jim je bilo po 9. maju 1945 priznano jugoslovansko drzavljanstvo. SOD upravni
organ ponovno prosi za pojasnilo, ali je bila vlozena zahteva za denacionalizacijo
premozenja, ki je bilo podrzavljeno Andreju Schwarzu in Sarloti Ingus, ter za
pojasnilo, za katero premozenje gre, in Ce je bilo to ze denacionalizirano.

V nadaljevanju SOD ugotavlja, da iz listin ni razvidno, da je Josip Schwarz umrl
pred 28. avgustom 1945, in prosi upravni organ za listino, ki bi to izkazovala. Nato
ugotavlja, da ni prejela potrdila o zemljiskokatastrskih podatkih parcel iz casa
podrzavljenja, in prosi upravni organ za zemljiskoknjizne izpiske, kjer so danes
vpisane patcele, ki so nastale iz podrzavljenih kmetijskih zemljis¢ part. §t. 559/123
in 559/210 k.o. Lendava. Pod pogojem, da bi $lo za podrzavljenje kmetijskih
zemljiS¢ in ob predpostavki, da so izpolnjeni vsi drugi pogoji, SOD izraza strinjanje
z nacinom izracuna vrednosti deleza Josipa Schwarza, se pravi 11.529,80 DEM. Prav
tako se strinja z vrednostima za strojno opremo in za zitarice, t.j. 3.804,25 USD
za strojno opremo in 1.322,20 USD za zitarice. Glede vrednotenja objektov, ki so
spadali v sklop podjetja, SOD vztraja pri svojem odgovoru z dne 19. avgusta 2004
ter pri izvedeniSkem mnenju strokovnega pomocnika Jorga Bleiweisa. Prosi upravni
organ, naj ji posreduje tockovalne zapisnike za stavbi in pojasni, zakaj je upostevala
maksimalne faktorje, ki jih predvidevajo Navodila. Prav tako upravni organ naprosa,
naj ji posreduje odlocbe z dne 4. septembra 1948, 12. januarja 1948 in 8. oktobra
1956 in potrdilo o zamljiskokatastrskih podatkih parcel iz ¢asa podrzavljenja. SOD se
ne strinja s pasivo v visini 141,80 USD, temve¢ ugotavlja, da so iz zemljiskoknjiznih
izpiskov vl. §t. 431, vl $t. 432 in vl. $t. 1013, vse k.o. Dolga vas razvidni dolgovi

124 Upravna enota Lendava, Porocilo o ugotovljenem pravnem in dejanskem stanju
denacionalizacijske zadeve za: Yoel Shachar, Hanadiv str. IL. 46485 Herzliya, Isracl, $tevilka 301-12/93-
0305 z dne 19. oktobra 2004. Podpisana predsednica komisije Zdenka Tadina.

125 Upravna enota Lendava, Zapisnik o ustni obravnavi, stevilka 301-12/93-0305 z dne 14.
septembra 2004. Prisotna Franc Soci¢ in Boris Stefanec.
126 11. ¢&len ZDen: Ce je oseba umrla pred 28.8.1945. leta oziroma 15.9.1947. leta, njeno

premozenje pa je bilo podtzavljeno po njeni smrti, se Steje, da je bilo podrzavljeno njenim pravnim
naslednikom, ne glede na koga se je glasil akt o podrzavljenju, ¢e je bilo tem pravnim naslednikom po
9.5.1945. leta priznano jugoslovansko drzavljanstvo z zakonom ali mednarodno pogodbo.
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v visini 36.359,00 Din iz leta 1926, 5.000 Din iz leta 1933, 1.020 Din iz leta 1942,
300.000,00 Din iz leta 1947 in 19.450,00 Din iz leta 1947. K temu SOD navaja
$e dolg iz sklepa z dne 2. junija 1947 v visini 1.183,50 Din, iz zapisnika z dne 12.
oktobra 1949 dolg v visini 188.455,10 Din, ter iz listine z dne 12. oktobra 1949 dolg
v visini 15.766,00 Din.

V dopisu z dne 10. novembra 2004, ki ga je UE Lendava poslala odvetniku Stefancu,
je slednjega seznanila s spremembo ugotovitev v zvezi s pripombo SOD, ki se
nanasa na pasivo podjetja. Na naroku dne 12. oktobra 1949'* je Okrozno sodisc¢e v
Mariboru ugotovilo vrednosti premozenja ob podrzavljenju. Na dan nacionalizacije
oziroma sekvestracije so obveznosti do upnikov in davéni zaostanki skupaj znasali
188.755,30 Din. Ker se je pasiva iz porocila nanasala na osebne dolgove solastnikov
in ne podjetja, upravna enota ugotavlja, da je treba vrednost pasive podjetja, ki se
nanasa na delez Jozsefa Schwarza, obracunati na polovico, se pravi 94.377,65 Din,
kar na dan 18. oktobra 2004 predstavlja 2.958,60 DEM.

Dne 23. novembra 2004 je UE Lendava izdala dve delni odlocbi. V prvi je upravni
organ sklenil, da upravicencu Yoelu Shacharju za kmetijska zemljis¢a do polovice
v parc. $t. 559/123 njiva v izmeri 12.724 m?* in patc. §t. 559/210 travnik v izmeri
216 m? vpisanih v vloz. §t. 2025 k.o. Lendava pripada odskodnina v obliki obveznic
Slovenske odskodninske druzbe v znesku 11.529,80 DEM, ki jih je zavezanka dolzna
upravicencu izrociti v roku treh mesecev po pravnomocnosti odlo¢be. V drugi delni
odlocbi je UE Lendava sklenila, da upravi¢encu Yoelu Shacharju za podjetji mlin in
opekarna v Dolgi vasi do polovice pripada odskodnina v obliki obveznic Slovenske
odskodninske druzbe v znesku 232.589,60 DEM, ki jih je zavezanka dolzna

upravicencu izrociti v roku treh mesecev po pravnomoénosti odlocbe.'*

Po pregledu spisa Slovenske odskodninske druzbe d.d. $t. DE/04-15235, ki ga je
strokovni izvedenec Bleiweis Trsteniski prejel 29. novembra 2004, je 1. decembra
2004 izdal novo porocilo o pregledu cenitvenega porocila. V pripombah na cenitveno
porocilo je Bleiweis zapisal, da je iz toc¢kovalnikov razvidno, da je izvedenec pri obeh
objektih tockoval instalacije za ogrevanje (15 tock), Ceprav iz cenitvenega porocila
ni razvidno, kaksno ogrevanje sta imela objekta ob podrzavljenju. Glede cenitve
poslopij po volumenski metodi, pri kateri so upostevani maksimalni mozni faktorj,
predvideni z Navodili o merilih za ocenjevanje vrednosti podrzavljenih premicnin,
nepremicnin, podjetij, oziroma premozenja, niso pa upostevana odstopanja kvalitete
ocenjevanih objektov od vzorcnih, je strokovni izvedenec Bleiweis ugotovil, da
izvedenec na njegove prej$nje pripombe ni podal odgovora, upravni organ pa je
pavsalno podal odgovor o visini korekcijskega faktorja Fk, s katerim se ne strinja.

127 Komisijo so sestavljali: Dr. Ivan Dougan, sodnik Okroznega sodis¢a v Mariboru kot
predsednik komisije; Jozef Brumen, mlinski obratovodja v Mariboru, kot strokovnjak cenilec; Rudolf
Sensek, ravnatelj ljutomerskih opekarn kot strokovnjak cenilec, in Stojan Tomelj, upravnik okrajnih
mlinov Dolnja Lendava, kot predstavnik UOV.

128 Obe odlo¢bi imata identi¢ni oznaki: Upravna enota Lendava, Delna odlocba, stevilka 301-
12/93-305 z dne 23. novembra 2004. Podpisana sta Franc Sodi¢, vis. ref. IT (postopek vodil) in Stefan

odlocba o mlinu in opekarni (232.589,60 DEM) pa 13.
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V zadnji pripombi avtor porocila ugotavlja, da na pripombo glede razmerja med
odgovora in Slovenski odskodninski druzbi predlaga, naj zahteva obrazlozitev
navedenih pripomb oziroma korekcijo cenitvenega porocila. V sklepu ponovno
ugotavlja, da zaradi pomanjkanja podatkov izracun vrednosti odskodnine ni

mogoc.'”

Dne 7. decembra 2004 se je Slovenska od$kodninska druzba pritozila na obe delni
odlocbi. V prvi, ki se nanasa na kmetijska zemljis¢a'’ parc. §t. 559/123 in 559/210,
k.o. Lendava, je SOD uveljavljala stalis¢e, da ta zemljis¢a niso bila podrzavljena
v sklopu podjetja Schwarz mlin in opekarna, temve¢ sta tvorili zapuscino Jozefa
Schwarza, ki sta jo po zakonu dedovala sorojenca Andrej Schwarz in Sarlota Ingus,
kar izhaja iz dodatnega zapuscinskega sklepa Okrajnega sodisca v Lendavi z dne 10.
maja 1962. 1z istega sklepa po mnenju SOD izhaja tudi, da se skladno s sklepom z dne
17. marca 1947 premozenje, ki ga je podedoval Andrej Schwarz, prenese v splosno
ljudsko premozenje. SOD je na podlagi zaplembene odlocbe z dne 17. marca 1947
in obrazlozitve dodatnega zapuscinskega sklepa z dne 10. maja 1962 zakljucila, da je
bilo premozenje dejansko zaplenjeno Andreju Schwarzu, ne Schwarzu. Po takratnem
pravu se je namrec¢ Stelo, da je Andrej Schwarz nepremi¢no premozenje pridobil Ze
s smrtjo zapustnika Jozefa Schwarza, torej pred 17. marcem 1947. Tako je sodisce
ugotovilo, da je bil v ¢asu zaplembe Andrej ze dejanski lastnik tega premozenja, ter
mu naknadno zaplenilo $e dodatno podedovani del nepremic¢nin. Poleg tega je SOD
dodala, da je bila podrzavljena le polovica dodatno podedovanega premozenja, kajti
polovica, ki jo je leta 1962 dedovala Satlota Ingus, ni bila podrzavljena. Zato naj bi bil
pravilen znesek odskodnine kvecjemu 5.764,90DEM oz. polovica zneska 11.529,80
DEM, ob pogoju, da bi se izkazalo, da je bilo premozenje res zaplenjeno Jozefu
Schwarzu in ne Andreju.
V drugi pritozbi,”' s katero izpodbija odlocbo UE Lendava glede od$kodnine za
podrzavljeni podjetji mlin in opekarna, SOD prav tako zagovarja staliSce, da iz
razpolozljivih dokumentov'** ni razvidno, koga je treba $teti za upravicenca, kajti

v predmetni zadevi se je [...] pojavljal dvom, ali ni bilo premozenje

dejansko podrzavljeno bratu in sestri Josipa, to je Schwarz Andreju

in Sarloti, ki sta njegovo premozenje podedovala $e pred uveljavitvijo

zakona o nacionalizaciji zasebnih gospodarskih podjetij.'”

129 Porodilo o pregledu cenitvenega porodila za spis Slovenske odskodninske druzbe d.d. St.
DE/04-15235. Izdelal Jorg Bleiweis, Ljubljana, 1. december 2004.
130 Pritozba Slovenske odskodninske druzbe Ministrstvu za kmetijstvo, gozdarstvo in prehrano

RS zoper odlo¢bo Upravne enote Lendava $t. 301-12/93-305 z dne 23. novembra 2004. Stevilka:
DE/04-15235-11/R1-6/KK. Datum: 7. december 2004.

131 Pritozba Slovenske odskodninske druzbe Ministrstvu za kmetijstvo, gozdarstvo in prehrano
RS zoper odlo¢bo Upravne enote Lendava $t. 301-12/93-305 z dne 23. novembra 2004. Stevilka:
DE/04-15235-09/R1-4/KK, DE/04-15235-10/R1-4/KK. Datum: 7. december 2004.

132 Slovenska odskodninska druzba se sklicuje na dejstvo, da manjkajo odloc¢be z dne 4.
septembra 1948 opr. §t. Zp 2/47-73, zapuséinska odlo¢ba z dne 12. januarja 1938, §t. O 4/48-4 in
odlocba drzavnega sckretariata za finance LRS v Ljubljani z dne 8. oktobra 1956, §t. nac. 77/56-1.

133 Pritozba Slovenske odskodninske druzbe Ministrstvu za kmetijstvo, gozdarstvo in prehrano
RS zoper odlo¢bo Upravne enote Lendava $t. 301-12/93-305 z dne 23. novembra 2004. Stevilka:
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Poleg stalis¢a, da vprasanje, kdo je upravicenec, ostaja nepopolno ugotovljeno,
je SOD prav tako izrazila mnenje, da je upravni organ izpodbijano odloc¢bo izdal
preuranjeno. Po mnenju SOD je bila cenitev objektov med strankama sporna in
pritoznica ni imela priloznosti pred izdajo odlo¢be podati pripomb, oblikovanih na
podlagi porocila cenilca Jorga Bleiweisa. Ta je svoje porocilo izdelal 1. decembra
2004, medtem ko je upravni organ odlocbo izdal Ze 23. novembra 2004. Na koncu je
SOD ugotovila Se, da je upravni organ napacno valoriziral vrednost pasive v znesku
94.377,65 Din, kajti na leto 1948 naj bi ta znesek znasal 8.493,98 USD oz. po tecaju
valut na dan izdaje odlocbe 23. novembra 2004, 12.746,67 DEM, ne pa 2.958,60
kot je to izracunal prvostopenjski organ. SOD je prav tako trdila, da so bili napac¢no
valorizirani zneski strojev, opreme in zalog Zitaric, kajti “sicer pravilne zneske
premicnin v dolarjih je potrebno spremeniti v DEM po srednjem tecaju Banke
Slovenije na dan izdaje odlocbe, torej na dan 23.11.2004, ne pa na dan 18.10.2004.”"*

Kljub temu, da predstavnica obc¢ine Lendava, Terezija Biro, ni nasprotovala vrnitvi v
naravi ene polovice nacionalizirane nepremicnine, je upravni organ po pregledu listin
ugotovil, da upravi¢enec Yoel Shachar kot drzavljan Izraela po ¢lenu 68. Ustave RS, ki
ureja lastninske pravice tujcev, ne more pridobiti lastninske pravice na nepremicnini
v Sloveniji. Oddelek za upravne notranje zadeve je namre¢ 16. aprila 2004 ugotovil,
da je bil Yoel Shachar sicer od 28. avgusta 1945 do 1.maja 1950 drzavljan FLR]
in LRS, vendar pa mu je drzavljanstvo skladu z zakonom o jugoslovanskem
drzavljanstvu prenehalo, ko je pridobil drzavljanstvo Izraela. Zato je pooblas¢enec
upravicenca, Boris Stefanec, 20. decembra 2004 posredoval spremembo zahtevka
tako, da se namesto vracila v naravi zahteva izplacilo odskodnine v obliki obveznic
SOD. Pooblas¢enec v svojem dopisu UE Lendava ugotavlja tudi, da je glede na
sptemembo zahtevka potrebno nepremicnino oceniti.'”

Upravna enota Lendava je 30. marca 2005 sprejela sklep, da je ”Schwarz Jozef [sicl],
Hanadiv str. 11.-46485 Herzliya- Israel” v zvezi z zahtevo za dolo¢itev odskodnine za
stanovanjsko zgradbo na parc. §t. 4093 in 4094, vpisani v vl. §t. 2466 k.o. Lendava,
dolzan placati znesek 99.000 SIT kot polog za pokritje predvidenih stroskov postopka
za izvedbo dokaza z izvedencem. Upravni organ je stranko tudi obvestil, da je ze
pridobil ponudbo izvedenca in cenilca, mag, Milana Sadla iz Murske Sobote.'*

Upravna enota Lendava je 9. avgusta 2005 izdala Porocilo o ugotovljenem pravnem
in dejanskem stanju denacionalizacijske zadeve st. 35202-1/2004-020. V kratkem
pregledu stanja Upravna enota ugotavlja, da je zahtevo za denacionalizacijo
premozenja, katerega solastnik do polovice je bil Jozset Schwarz iz Lendave, vlozil

DE/04-15235-09/R1-4/KK, DE/04-15235-10/R1-4/KK. Datum: 7. december 2004, str. 2.
134 Pritozba Slovenske odskodninske druzbe Ministrstvu za kmetijstvo, gozdarstvo in prehrano
RS zoper odlo¢bo Upravne enote Lendava §t. 301-12/93-305 z dne 23. novembra 2004. Stevilka:
DE/04-15235-09/R1-4/KK, DE/04-15235-10/R1-4/KK. Datum: 7. december 2004, str. 3.

135 Odvetnik Boris Stefanec Upravni enoti Lendava, §t. U 18/2003-30 z dne 20. decembra 2004,
Zadeva: sprememba denacionalizacijskega zahtevka — §t. 35202-1,/2004-020.
136 Sklep UE Lendava $tevilka 35202-1/2004-0202 z dne 30. marca 2005. Postopek vodil: Milos

Radonji¢, po pooblastilu nacelnika UE Lendava Zdenka Tadina, vodje Oddelka za okolje in prostor. -
Jozef Schwarz je napaka v originalu, pravilno je Yoel Shachar.
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sin Yoel Schachar 6. decembra 1993. Dne 20. maja 2005 je Oddelek za kmetijstvo,
gospodarstvo in razvoj UE Lendava Oddelku za okolje in prostor iste UE odstopil
del zahtevka, ki se nana$a na denacionalizacijo objekta na stati parceli st. 25/b,
pripadajoco k historicnemu zemljiskoknjiznemu vlozku st. 19 k.o. Dolnja Lendava.
1z identifikacijskega potrdila z dne 17. novembra 1995" je razvidno, da stara parcela
25/b2 danes predstavlja novi parceli $t. 4093 in 4094, hisa, dvorisce in vrt, ki sta v
lasti Ob¢ine Lendava. Yoel Shachar je sprva zahteval vracilo v naravi in predstavnica
Obcine Lendava, Terezija Biro, na ustni obravnavi z dne 17. avgusta 2004 temu
sicer ni nasprotovala, vendar je po pregledu listin upravni organ ugotovil, da je Yoel
Schachar izraelski drzavljan in kot tak v skladu z 68. ¢lenom Ustave RS ne more
pridobiti lastninske pravice na nepremi¢nem premozenju. Dne 23. decembra 2004
je tako pooblas¢enec upravi¢enca, odvetnik Boris Stefanec posredoval spremembo
denacionalizacijskega zahtevka tako, da se zahteva placilo odskodnine v obliki
obveznic Slovenske ods$kodninske druzbe. 12. aprila 2005 je upravni organ prejel
Porocilo o izvtéeni cenitvi cenilca mag. Milana Sadla, ki je nepremié¢nino parc. t.
4093 in 4094 ocenil na 175.689,97 DEM (89,828.36 EUR). Upravni organ je na
podlagi cenitvenega porocila za 26. maja 2005 razpisal ustno obravnavo, za katero sta
se obe stranki opravicili'"™® in navedli, naj se obravnava opravi brez njune prisotnosti.
Slovenska odskodninska druzba je upravnemu organu 23. maja 2005 posredovala
Izvedenisko mnenje izvedenca Draga Cepona o pregledu cenitvenega poroéila st.
DE/05-15.603, v katerem je ocenjena vrednost popravljena na 174.008,28 DEM
(88,968.88 EUR). Slovenska odskodninska druzba je v odgovoru na vabilo na ustno
obravnavo navedla, da iz vpisov pod zaporednimi $tevilkami 13, 14, 15 in 16 B lista
vl §t. 19 k.o. Dolnja Lendava izhaja, da je bil vlagatelj upravicen samo do ene Cetrtine
nepremicnine parc. 25/b, saj ni zahteval tudi denacionalizacije zemljiskoknjizne
polovice zadevne parcele, ki je bila podrzavljena stricu Andreju Schwarzu. SOD
je ponovno predlagala, da naj upravni organ v razjasnitev zadeve pridobi odlocbe
okrajnega sodis¢a v Dolnji Lendavi z dne 2. junija 1947, z dne 4. septembra 1948'%
in z dne 12. januatja 1948 in preveri, ali je imel upravi¢enec moznost zahtevati in
dobiti odskodnino od tuje drzave v smislu dolo¢be 10. ¢lena 2. odstavka ZDen.'*
Pridobi naj tudi potrdilo o zemljiskoknjiznih podatkih parcel v ¢asu podrzavljenja ter
izpisek iz rojstne mati¢ne knjige za Yoela Schacharja. Na koncu je SOD ugotovila,
da gozda 3 v izmeri 458m2 ni mogoce upostevati pri izracunu odskodnine, saj gozd
predstavlja Ze sedanje stanje parcele, in opozorila, da se cenitev nanasa na celotno
staro parcelo §t. 25/b, Ceprav je predmet postopka le polovica te nepremicnine.
Upravni organ v porocilu navaja, da je Yoel Shachar kot pravni naslednik prvega
dednega reda po ocetu Jozsefu Schwarzu vlozil zahtevek za premozenje, katerega

137 Identifikacijsko potrdilo §t. 45-12/33-95 z dne 17. novembra 1995.

138 Slovenska odskodninska druzba se je opravicila po faksu dne 23. maja 2005, pooblasc¢enec
vlagatelja Boris Stefanec pa se je opravicil 20. maja 2005 po telefonu.

139 Opravilna Stevilka Zp 2/47-48.

140 Opravilna $tevilka Zp 2/47-73.

141 Opravilna $tevilka O 4/48-4.

142 10. ¢len 2 odstavek ZDen: Niso pa upravic¢enci v smislu tega zakona tiste osebe, ki so dobile

ali imele pravico dobiti odskodnino za odvzeto premozenje od tuje drzave. Ali je oseba imela pravico
dobiti odskodnino od tuje drzave, ugotavlja pristojni organ po uradni dolznosti na podlagi sklenjenih
mirovnih pogodb in mednarodnih sporazumov.
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solastnik je bil njegov oce do polovice. Za premozenje ali solastniski delez Andreja
Schwarza ni bil vloZen zahtevek za denacionalizacijo. V nadaljevanju upravni organ
povzema dotedanji postopek in ugotavlja, da se ne glede na dedovanje po Josipu
Schwarzu uposteva, da je bilo premozenje na dan podrzavljenja, se pravi 28. aprila
1948, v lasti Josipa Schwarza, in torej podrzavljeno njegovim pravnim naslednikom.
Edini preziveli po Josipu Schwarzu, sin Tomislav Schwarz (oziroma Yoel Shachar),
se torej v postopku Steje za osebo, ki ji je bilo po 11. ¢lenu ZDen premozenje
podrzavljeno, in

na podlagi navedenega ni nobenega dvoma, da je potrebno v tem

postopku  Shachar Yoelu priznati status denacionalizacijskega

upravicenca.'*

Upravni organ je v porocilu zavrgel ugovore SOD in odlocil, da je upravicenec
upravicen do odskodnine v vidini polovice vrednosti nepremicnine stare parcele §t.
25/b hisa, dvorisce in vrt, ter da je zavezanka SOD upravicencu dolzna izplacati
odskodnino v znesku 87.004 DEM oz. 44.484 EUR.

Slovenska odskodninska druzba je na Porocilo o ugotovljenem dejanskem in
pravnem stanju zadeve $t. 35202-1/2004-020 odgovotila v dopisu z dne 22. avgusta
2005. Zavezanka za izplacilo odskodnine je ponovno ugovarjala navedbi v porocilu,
da je bilo zadevno premozenje podrzavljeno Jozefu Schwarzu, in izrazila nestrinjanje
z navedbo, da je temelj podrzavljenja Ukaz prezidija Ljudske skupsc¢ine LRS z dne 28.
aprila 1948 oziroma Zakon o nacionalizaciji zasebnih gospodarskih podjetij. SOD
je v svojem odgovoru zagovatjala staliSce, da parcela $t. 25/b ni bila nacionalizirana
v sklopu podjetja Schwarz Josip, mlin in opekarna v Dolgi vasi, temvec, da je bila
podrzavljena na podlagi Zakona o zaplembi in izvrSevanju zaplembe. V nadaljevanju
SOD trdi, da je bila predmetna parcela na temelju odlo¢be okroznega sodisca v
Dolnji Lendavi z dne 2. junija 1947 Andreju Schwarzu podrzavljena njegova polovica,
medtem ko je bila na podlagi odlocbe istega sodis¢a z dne 4. septembra 1948 v
zvezi z odlocbo o zapuscini z dne 12. januarja 1948 Jozefu Schwarzu podrzavljena
polovica njegove polovice, se pravi Cetrtina, ki jo je po Jozefu podedoval brat Andre;.
Preostalo ¢etrtino naj bi sicer podedovala Sarlota Ingus, vendar SOD ugotavlja, da iz
zemljiSke knjige ne izhaja, da naj bi bila podrzavljena tudi polovica zemljiskoknjizne
polovice Sarlote Ingus. Iz vsega navedenega in ob upostevanju dejstva, da vlagatelj ni
zahteval denacionalizacije premozenja Andreja Schwarz, “Slovenska odskodninska

druzba meni, da je zahtevek v celoti zavrniti kot neutemeljen.””'*

Dne 12. decembra 2005 je Upravna enota Lendava izdala odlocbo, po kateri
upravicencu za denacionalizacijo, Tomislavu Schwarzu oziroma Yoelu Shacharju,
pripada odskodnina v obliki obveznic Slovenske odskodninske druzbe v visini 87.004

143 Upravna enota Lendava. Porocilo o ugotovljenem pravnem in dejanskem stanju
denacionalizacijske zadeve $t. 35202-1/2004-020 z dne 9. avgusta 2005. Podpisana predsednica skupne
strokovne skupine za denacionalizacijo pri Upravni enoti Lendava, Zdenka Tadina.

144 Slovenska odskodninska druzba, Odgovor na Porocilo o ugotovljenem dejanskem in
pravnem stanju zadeve vas spis §t. 35202-1/2004-020. Stevilka: DE/05-15603-04/R1-2/KK, DE/05-
15603-05/R1-2/KK. Datum: 22. avgust 2005. Podpisani: Po pooblastilu direktorja Vodja oddelka za
denacionalizacijo Metka U¢ak in namestnica direktorja Kaja Spiler.
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DEM oz. 44.484,44 EUR kot odskodnina za polovico vrednosti nepremicnine stare
patcele §t. 25/b hisa, dvorisce in vrt v izmeri 353 kv. seznjev, ki danes predstavlja
novi parceli $t. 4093 dvorisc¢e v izmeri 365 m? in stavba v izmeri 358 m? in parcela
st. 4094 gozd 3 v izmeri 458 m* Zavezanka za plac¢ilo odskodnine, Slovenska
odskodninska druzba d.d., je dolzna obveznice izrociti pooblascencu vlagatelja v
roku treh mesecev po pravnomocnosti odlocbe.

V obrazlozitvi odlocbe je upravni organ odgovoril na ugovore Slovenske
odskodninske druzbe z dne 22. avgusta 2005. Glede neutemeljenosti zahtevka
upravni organ odgovarja, da dedovanje po Josipu Schwarzu v zemljiski knjigi ni bilo
knjizeno, in da se Sele vpisi podrzavljenja premozenja z dne 25. septembra 1948
sklicujejo na zapuscinsko obravnavo z dne 10. januarja 1948. V ¢asu podrzavljenja,
to je 28. aprila 1948, zemljiskoknjizna last Se ni bila prenesena na dedica Andreja
Schwarza in Sarloto Ingus, zato se ne glede na kasnejse vpise Steje, da je bilo
premozenje podrzavljeno zemljiskoknjiznemu lastniku Jozefu Schwarzu. Ker je ta
umrl pred 28. avgustom 1945, je treba v skladu z doloc¢bo 11. ¢lena ZDen Steti,
da je bilo premozenje zaplenjeno njegovim pravnim naslednikom, t.j. edinemu
prezivelemu dedicu prvega dednega reda, sinu Tomislavu Schwarzu. Upravni organ
svojo odlocitev utemeljuje tudi s prepricanjem, da je

...sodis¢e v postopku dedovanja dne 12. januarja 1948 po pokojnem

Schwarz Jozefu odlocilo glede dedicev tako kot je (dedovala sta njegov

brat in sestra), saj ni bilo nikomur znano, da je kdorkoli od druzine

pokojnega prezivel motijo koncentracijskega taboris¢a.'*

Po pritozbi na odlo¢bo z dne 12. decembra 2005, ki jo je vlozila zavezanka SOD,
je drugostopenjski organ, Ministrstvo za okolje in prostor, izdalo odloc¢bo $t. 4902-
1/2006 z dne 26. aprila 2006, ki jo je zavezanka zatem izpodbijala v upravnem sporu.
SOD je ugovarjala pravilnosti uporabe 11. ¢lena ZDen pri dolocitvi upravi¢enca
za denacionalizacijo. Ker je Jozef Schwarz umtl pred 28. avgustom 1945, sta prvi
in drugostopenjski organ menila, da je pri denacionalizaciji njegovega premozenja
pravilna pravna podlaga 11. ¢len ZDen, ¢emur je zavezanka ugovarjala. Upravno
sodisée je v sodbi st. U 1395/2006-8 z dne 6. februatja 2007 zapisalo, da se 11. ¢len
ZDen uporablja, ce je bilo premozenje podrzavljeno osebi, ki je umrla pred 28.
avgustom 1945, vendar pe je bila v zadevnem primeru situacija drugacna, saj je bilo
po Jozefu Schwarzu ze izvedeno dedovanje, podrzavljeno pa je bilo premozenje,
ki je Ze preslo na dedice, se pravi na Andreja Schwarza in Sarloto Ingus. Zaradi
nepravilne uporabe clena 11 ZDen je bila po sodbi Upravnega sodis¢a nepravilna
tako ugotovitev upravicenca kot obseg podrzavljenja. Listine namre¢ izkazujejo, da
je bilo premozenje podrzavljeno Andreju Schwarzu, in sicer najprej njemu lastna
polovica, nato pa Se polovica, podedovana po Jozefu Schwarzu. Glede obsega
podrzavljenja oz. odskodnine pa Upravno sodis¢e ugotavlja, da podrzavljenje deleza
Sarlote Ingus ni razvidno iz listin.

Odlocba Ministrstva za okolje in prostor z dne 26. aprila 2006 je bila v upravnem

145 Odlo¢ba Upravne enote Lendava, $tevilka: 35202-1/2004-020, datum 12. december 2005.
Postopek vodil Milo§ Radonji¢, po pooblastilu nacelnika UE Lendava podpisana Zdenka Tadina.
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sporu odpravljena in zadeva vrnjena v nov postopek na drugostopenjski organ z
navodilom, da je potrebno upostevati stalisca sodisca glede pravilne uporabe 11.
clena, preveriti upravicenje vlagatelja za denacionalizacijo po Andreju Schwarzu in
morebiti po Sarloti Ingus, ¢e bi se izkazalo, da je bil podrzavljen tudi njen delez.
Pooblascenec Yoela Shacharja je drugostopenjski upravni organ pozval, da zadevo
vine v ponovni postopek za odloc¢anje prvostopenjskemu organu, saj se bodo le tako
stranke lahko izrekle o vseh dejanskih in materialnopravnih vprasanjih v rednem
postopku. Drugostopenjski organ je v ponovljenem pritozbenem postopku v
odlocbi st. 4902-1/2006 z dne 8. maja 2008 glede prvostopenjske odlocbe z dne 12.
decembra 2005 odlocil, da se ta odpravi, in zadevo vrnil prvostopenjskemu organu
v ponovni postopek.

V ponovnem postopku je prvostopenjski organ, skladno z navodili Upravnega
sodis¢a iz sodbe §t. U 1395/2006-8 z dne 6. februatja 2007, opustil uporabo 11. ¢lena
ZDen in Yoela Shacharja prenchal Steti za upravicenca. Ker spisna dokumentacija
ne izkazuje, da je bilo premozenje podrzavljeno Jozefu, temve¢ Andreju Schwarzu,
se kot upravicenca Steje Andreja Schwarza. Andreju Schwarzu, rojenemu 9. oktobra
1907, umrlemu 13. novembra 1964 v Sydneju, Avstraliji, je bila na podlagi Zakona
o zaplembi premozenja in izvrSevanju zaplembe'*
Dolnji Lendavi $t. Zp 2/47-8 z dne 17. marca 1947 izre¢ena zaplemba premozenja
in uvedeno zaplembeno postopanje. Z odlocbo istega sodis¢a, §t. Zp 2/47-48 z dne
2. junija 1947, so bile v last FLR] prenesene nepremic¢nine v parc. §t. 21/c¢, 1282/18,
vpisani v vl. §t. 431 k.o. Dolga Vas do polovice, parcela st. 21/b, 21/a/2, vpisani v
vl. $t. 432 k.o. Dolga vas do polovice, patc. $t. 632/a, 1280/18/b, 19/a/2, vpisane
v vl. $t. 1013 k.o. Dolga vas do polovice. Z odlocbo istega sodisca, $t. Zp 2/47-73 z
dne 4. septembra 1948, so bile z dodatno zaplembo, ki je sledila dedovanju po Jozefu
Schwarzu, prenesene v last splosnega ljudskega premozenja iste nepremicnine Se
do ene ¢etrtine (drugo Cetrtino je podedovala Sarlota Ingus), skupaj do treh Cetrtin.
Z odloc¢bo z dne 17. marca 1947 je bilo torej zaplenjeno vse premozenje Andreja

z odlo¢bo Okrajnega sodis¢a v

Schwarza. Vse ugotovljeno in ocenjeno premicno in nepremic¢no premozenje je bilo
z odlocbo z dne 2. junija 1947 preneseno v last splosnega ljudskega premozenja.
Naknadno je Andrej Schwarz po Jozefu Schwarzu podedoval polovico njegovih
delezev in ti so bili zaplenjeni z odloc¢bo z dne 4. septembra 1948. Andrej Schwarz
je bil drzavljan FLRJ in LRS od 28. avgusta 1945 do 13. novembra 1964, ko mu je
drzavljanstvo prenehalo zaradi smrti.'"’

V dopisu z dne 23. aprila 2008, naslovljenem na Ministrstvo za okolje in prostor
je pooblascenec vlagatelja pojasnil, da je Yoel Shachar Ze v osnovni zahtevi za
denacionalizacijo z dne 3. decembra 1993 navedel, da zahtevo vlaga kot edini preziveli
¢lan in dedi¢ druzine Schwarz, in da je v isti vlogi zahteval vracilo premozenja Jozefa
in Andreja Schwarza ter Sarlote Ingus, kar pomeni, da bi moral upravni organ
odlociti o vracanju celotne nepremicnine s parc. §t. 25/b k.o. Dolnja Lendava.

146 Uradni list FLR], §t. 61/46, 74/46.

147 Upravna enota Lendava je v odloc¢bi §t. 213-18/2008-9 (0111) z dne 24. marca 2009 odloéila,
da je bil Andrej Schwarz drzavljan FLR] in LRS od 28. avgusta 1945 pa do 13. novembra 1964, ko mu
je drzavljanstvo prenchalo zaradi smrti.
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Upravni organ je zahtevek presodil po vsebini in ugotovil, da je Yoel Shachar kot
edini pravni naslednik vlozil zahtevek za denacionalizacijo premozenja upravicenca
Andreja Schwarza in skladno s staliS¢i upravnega sodis¢a ugotovil, da je treba ta
zahtevek obravnavati kot zahtevek pravnega naslednika po 15. ¢lenu ZDen,'* s
tem da mora biti pravno nasledstvo verjetno izkazano. V konkretnem primeru je iz
spisne dokumentacije razvidno, da je vlagatelj zahtevka nec¢ak upravicenca.

2009 -

Dne 7. januarja 2010" je Upravna enota Lendava izdala Porocilo o ugotovljenem
pravnem in dejanskem stanju denacionalizacijske zadeve za Andrej Schwarg, miin in
opekarna. Upravni organ je v porocilu povzel naslednja dejstva: UE Lendava je 23.
novembra 2004 izdala delno odlocbo, v kateri je odlocila, da upravicencu Yoelu
Shacharju za podjetji mlin in opekarna v Dolgi vasi pripada za to podrzavljeno
premozenje odskodnina do polovice v obliki obveznic SOD v znesku 232.589,60
DEM. Slovenska odskodninska druzba se je zoper to odlo¢bo pritozila. V
pritozbenem postopku je pristojno Ministrstvo z odlocbo $t. 490-32/2006-P/DG
z dne 4. maja 2007 pritozbi ugodilo in delno odlocbo prvostopenjskega organa z
dne 23. novembra 2004 v celoti odpravilo ter zavrnilo zahtevo za denacionalizacijo
polovice premozenja podjetij mlina in opekarne. Po zapisniku o ustni obravnavi
z dne 30. junija 2009 je Ministrstvo v odlo¢bi ugotovilo, da premozenje ni bilo
podrzavljeno Jozefu Schwarzu, se pravi ocetu vlagatelja, kajti po njem je ze leta 1947
tekel zapuscinski postopek, v katerem je bila zapuscina prisojena njegovi sestri in
bratu, Satloti Ingus in Andreju Schwarzu. Ob izpolnjevanju vseh zakonskih pogojev
za denacionalizacijo bi bil upravicenec Andrej Schwarz, vendar vlagatelj zanj ni
vlozil zahtevka. Zahteval je namrec le vrnitev premozenja, podrzavljenega Jozefu
Schwarzu.

Yoel Shachar je zoper to odlocbo vlozil tozbo; Upravno sodisce je s sodbo op. st. U
965/2007 z dne 19. oktobra 2007 tozbo zavrnilo. Zoper to sodbo je Yoel Shachar
vlozil revizijo; Vthovno sodisée je s sklepom opt. $t. X Ips 884/2007 z dne 10.
julija 2008 njegovi reviziji ugodilo, razveljavilo izpodbijano sodbo in zadevo vrnilo
prvostopenjskemu sodis¢u v novo sojenje. Na podlagi sklepa Vrhovnega sodisca je
Upravno sodisée s sodbo $t. U 1690/2008-21 z dne 21. oktobra 2008 tozbi vlagatelja
ugodilo in odpravilo odlocbi prvo- in drugostopenjskega organa ter zadevo vrnilo
prvostopenjskemu organu v ponovni postopek. Skladno z napotili iz sklepa

148 Besedilo ¢lena 15 ZDen se glasi: "Ce so upravicenci do denacionalizacije iz 3., 4. in 5. dena
tega zakona mrtvi ali so razglaseni za mrtve, so upraviceni za uveljavljanje pravic iz tega zakona njihovi
pravni nasledniki."

149 Datum na dokumentu je 7. januar 2009, vendar gre za napako, na katero je opozotila tudi
SOD v svojem dopisu z dne 28. januarja 2010. Pravilni datum je 7. januar 2010, ki ga bom uporabljala
v nadaljevanju.

150 Upravna enota Lendava, Zapisnik o ustni obravnavi, sestavljen pri Upravni enoti Lendava,
dne 30. junija 2009 ob 11.00 uri, v zadevi denacionalizacije premozenja (podjetje mlin-opekarna v
Dolgi vasi), zaceti na predlog Yoela Schacharja. Stevilka: 301-12/93-70 (0302). Datum: 30. junij 2009.
Prisotni: Lidija Pami¢ — uradna oseba, Slovenska odskodninska druzba — Jan Tomse, in Jure Debevec
za odvetnika Marjana Susnika, pooblasc¢enca vlagatelja denacionalizacijskega zahtevka.
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Vrhovnega sodis¢a RS je upravno sodis¢e ugotovilo, da je drugostopenjski organ
(Ministrstvo za gospodarstvo) napac¢no odlocil, ko je zavrnil zahtevo vlagatelja za
premozenje, podrzavljeno pokojnemu Andreju Schwarzu in Sarloti Ingus z razlago,
da za to premozenje zahteva ni bila vlozena.

Ker sta prvostopenjski in drugostopenjski organ zmotno ugotovila dejansko stanje
in napacno uporabila materialno pravo (11. ¢len ZDen), sta bila akta obeh organov
odpravljena in zadeva vrnjena prvostopenjskemu organu v ponovni postopek. V
ponovnem postopku je prvostopenjski organ pozval vlagatelja, da izkaze pravno
nasledstvo po pokojnem Andreju Schwarzu in po pokojni Sarloti Ingus, kakor tudi
vse ostale pogoje za denacionalizacijo premozenja Andreja Schwarza in Sarlote
Ingus.

Na ustni obravnavi dne 30. junija 2009 je pooblascenec vlagatelja, Jure Debevec,
izjavil naslednje:

Vlagatelj zahtevka vztraja, da se zahteva za denacionalizacijo nanasa na

vse podrzavljeno premozenje in ne le na solastninski delez do polovice.

Iz vloge z dne 3. decembra 1993 izhaja, da je vlagatelj zahtevka

v zahtevku navedel naj se vrne vse podrzavljeno premozenje, da je

premozenje podrzavljeno Ingus Sarloti in Schwarz Andreju in da je

edini preziveli ¢lan druzine Schwarz."!

Pooblascenec je povedal tudi to, da bo vlagatelj denacionalizacijskega zahtevka
zaradi pomanjkanja listinskih dokazil zacel nepravdni postopek za razglasitev
smrti za Satloto Ingus, in nato postopek za ugotovitev drzavljanstva. Glede njene
podrzavljene Cetrtine premozenja, predhodno podedovanega po Jozefu Schwarzu, je
pooblascenec predlagal prekinitev postopka do dokoncanja obeh postopkov.

UE Lendava je s sklepom §t. 301-12/93-73 (0302) z dne 27. avgusta 2009 postopek
denacionalizacije premozenja mlina in opekarne v Dolgi vasi v delu, ki se nanasa
na podrzavljen delez Sarlote Ingus, prekinila do pravnomocne resitve nepravdnega
postopka ugotovitve smrti in upravnega postopka ugotovitve drzavljanstva Sarlote

Ingus."

Na ustni obravnavi dne 30. junija 2009 je pooblasc¢enec Jure Debevec predlagal, naj
upravni organ
v zvezi z denacionalizacijo podjetja najprej izda delno odlo¢bo, s katero
naj odloci o nesporni cetrtini, ki je bila podrzavljena Andreju Schwarzu,
nato po njeni pravnomocnosti pa odloci e o preostalo sporni polovici
podrzavljeni Andreju Schwarzu.

151 Upravna enota Lendava. Zapisnik o ustni obravnavi, sestavljen pri Upravni enoti Lendava,
dne 30. junija 2009 ob 11.00 uri, v zadevi denacionalizacije premozenja (podjetje mlin-opekarna v
Dolgi vasi), zaceti na predlog Yoela Schacharja. Stevilka: 301-12/93-70 (0302). Datum: 30. junij 2009.
Prisotni: Lidija Pami¢ — uradna oseba, Slovenska odskodninska druzba — Jan Tomse, in Jure Debevec
za odvetnika Marjana Susnika, pooblasc¢enca vlagatelja denacionalizacijskega zahtevka.

152 Upravna enota Lendava. Sklep z dne 27. avgusta 2009. St. 301-12/93-73 (0302). Postopek
vodi Lidija Pami¢, podpisan tudi nacelnik UE Lendava, Stefan Gjerkes.
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Slovenska odskodninska druzba se je strinjala, da je treba Steti za upravicenca
Andreja Schwarza do ene Cetrtine, in da se nesporni delez obravnava prednostno,
vendar za polovico premozenja, ki je prvotno pripadala Andreju Schwarzu,
zavezanka meni, da za ta del zahteva ni bila vlozena. > Pooblas¢enec vlagatelja je
na isti obravnavi predlagal sklenitev poravnave, na podlagi katere Obcina Lendava
na denacionalizacijskega upravicenca prenese lastninsko pravico na stanovanjski
stavbi, isto¢asno pa upravicenec odstopa od odskodninskega zahtevka iz naslova
nezmoznosti uporabe oziroma upravljanja premozenja.

Dne 19. oktobra 2009 je Upravna enota Lendava izdala delno odloc¢bo stevilka 32502-
1/2004-78 (0512),"* s katero je zavrnila zahtevo vlagatelja Yoela Shacharja, da se mu
vrne nepremicnina v stati parceli §t. 25/b, vpisana v vl. §t. 19 k.o. Dolnja Lendava.
Vlagatelj Yoel Shachar, ki je izkazal pravno nasledstvo po Andreju Schwarzu, in
Obc¢ina Lendava, ki jo je po pooblastilu zastopala Terezija Biro, sta 14. oktobra
2009 pred prvostopenjskim upravnim organom, UE Lendava, sklenila poravnavo.
V poravnavi stranki uvodoma ugotavljata, da je nesporno, da je bila upravicencu
Andreju Schwarzu z odlo¢bo sodiséa v Dolnji Lendavi $t. Zp 2/47-8 z dne 17.
marca 1947 izrecena zaplemba premozenja in uvedeno zaplembeno postopanje in
z odlo¢bo istega sodisca, §t. Zp 2/47-48 z dne 2. junija 1947, prenesena v last FLR]
med drugim tudi nepremic¢nina v parc. $t. 25/b hisa, dvorisce in vrt, vpisnana v vl.
st. 19 k.o. Dolnja Lendava do polovice, ter z odlocbo istega sodisca $t. Zp 2/47-
73 z dne 4. septembra 1948, prenesena v last FLR] §e cetrtina iste nepremicnine,
skupaj torej tri Cetrtine. Prav tako stranki ugotavljata, da je nesporno, da za navedeno
nepremicnino obstaja obveznost vrnitve upravicencu in da je vlagatelj zahtevka
zahteval vrnitev v naravi, ter da za navedeno nepremicnino ni podanih ovir za
vracilo v naravi. Stranki sta se poravnali tako, da se je pri parcelah st. 4093 in 4094,
obe vpisani v vl. §t. 2466 k.o. Lendava na Obcino Lendava, Glavna ulica 20, 9220
Lendava, vzpostavila solastninska pravica do treh cetrtin v korist Andreja Schwarza,
vlagatelj zahtevka Yoel Shachar pa se je odpovedal odskodninskemu zahtevku iz
naslova nezmoznosti uporabe oziroma upravljanja premozenja."” Upravna enota

153 Upravna enota Lendava. Zapisnik o ustni obravnavi, sestavljen pri Upravni enoti Lendava,
dne 30. junija 2009 ob 11.00 uri, v zadevi denacionalizacije premozenja (podjetje mlin-opekarna v
Dolgi vasi), zaceti na predlog Yoela Schacharja. Stevilka: 301-12/93-70 (0302). Datum: 30. junij 2009.
Prisotni: Lidija Pami¢ — uradna oseba, Slovenska odskodninska druzba — Jan Tomse in Jute Debevec za
odvetnika Marjana Susnika, pooblasc¢enca vlagatelja denacionalizacijskega zahtevka.

154 Upravna enota Lendava. Delna odloc¢ba §t. 32502-1/2004-78 (0512) z dne 19. oktobra
2009. Postopek vodila Lidija Pami¢, podpisan tudi nacelnik UE Lendava, Stefan Gjerkes. - Na zahtevo
stranke Yoela Shachatja je UE Lendava na dan 9. novembra 2009 izdala potrdilo §t. 021-1/2009-157
(0512), da je delna odlo¢ba §t. 32502-1/2004-78 (0512) z dne 19. oktobra 2009 postala pravnomocna
v 1., 3., 4. tocki izreka dne 6. novembra 2009, ter v 2. tocki izreka 21. oktobra 2009. Podpisana Lidija
Pamic.

155 To je pladilo tiste koristi, ki bi jo imel sam denacionalizacijski upravic¢enec, ¢e bi imel po
uveljavitvi Zakona o denacionalizaciji nepremic¢nino v uporabi ozitoma upravljanju, za obdobje od
uveljavitve Zakona o denacionalizaciji (7. decembra 1991) do vrnitve podrzavljenega premozenja.
Pravna podlaga za obravnavo tovrstnih zahtevkov je 72. ¢len ZDen, ki pravi: "Odskodnine, dane
na podlagi predpisov iz 3. in 4. ¢lena tega zakona, ter odskodnine, dane za premozenje, ki je bilo
podrzavljeno na nacin, dolocen v 5. ¢lenu tega zakona, se pri odlo¢anju o denacionalizaciji po tem
zakonu ne upostevajo, razen e so presegle 30 odstotkov vrednosti podrzavljenega premozenja.
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Lendava je Yoela Shacharja postavila za skrbnika za poseben primer po pokojnem
upravicencu Andreju Schwarzu, in za zacasnega upravitelja denacionaliziranega
premozenja do pravnomocnosti sklepa o dedovanju. Dne 4. novembra 2009 je
zastopnik Obcine Lendava zastopniku skrbnika denacionalizirane stavbe Yoela
Shacharja, pooblasc¢encu Juretu Debevcu, predal kljuce stanovanjske hise na Glavni
ulici 68 v Lendavi (parc. $t. 4093 k.o. Lendava)."

V nadaljevanju porocila z dne 7. januarja 2010 upravni organ povzema popis in
cenitev podrzavljenih nepremicnin do ene cetrtine, ob upo$tevanju pripomb
vlagatelja z dne 14. avgusta 2009" in 15. oktobra 2009. V pripombah na izrac¢une z
dne 14. avgusta 2009 je pooblascenec vlagatelja izrazil nestrinjanje z vrednotenjem
nepremicnega premozenja podjetja. Upravni organ naj bi namre¢ pri vrednotenju
objektov uposteval napacne vrednosti korekcijskega faktorja glede na starost objekta
od leta izgradnje do podrzavljenja, in sicer naj bi pri vseh objektih kot Fs'*
vrednost 0,20, ki je po tabeli v prilogi st. 2 k Navodilu predvidena za tiste objekte,
ki so Zze ob podrzavljenju dosegli ali presegli svojo verjetno dobo trajanja, kar pa
za gospodarski kompleks mlin in opekarna ne drzi, kajti objekti so bili zgrajeni
priblizno 30 let pred podrzavljenjem. V nadaljevanju pooblas¢enec ugotavlja, da pri
vrednotenju nekaterih objektov niso bili upostevani nekateri podatki, zaradi cesar so
bili nekateri objekti ocenjeni pod dejansko vrednostjo.

uposteval

Ob upostevanju novih vrednosti korekcijskega faktorja Fs je pooblascenec vlagatelja
ugotovil, daje vrednost podrzavljenih objektov bistveno visja od tiste, ki jo je izracunal
upravni organ. Mlin, na primer, je bil ovrednoten na 90.036,00 DEM z uporabo
Fs 0,20, medtem pravilen korekcijski faktor 0,82 pokaze, da je dejanska vrednost
objekta 378.151,20 DEM. Pec¢ za Zganje opeke je bila ocenjena na 35.704,80 DEM z
uporabo Fs 0,20 namesto dejanske vrednosti 149.960,16 DEM ob uporabi pravilnega
korekcijskega faktorja 0,84. Pooblascenec je v svojih pripombah izpostavil skoraj
trikratno razliko v celotni vrednosti objektov. Upravni organ je objekte ovrednotil na
380.263,65 DEM, pooblascenec vlagatelja pa na 1.134.676,41."°

Odskodninski zahtevki iz naslova nemoznosti uporabe ozitoma upravljanja premozenja ter iz naslova
vzdrzevanja nepremi¢nin v ¢asu od podrzavljenja do dneva uveljavitve tega zakona, se ne priznavajo."
156 Obé¢ina Lendava, Oddelek za pravne, upravne in premozenjske zadeve. St. 352-0010/2009.
Datum: 4. november 2009. Zadeva: predaja kljucev stanovanjske hise na Glavni ulici 68 v Lendavi
(parc. §t. 4093 k.o. Lendava). Pripravila: Biro Terezija. Prevzel: Jure Debevec.

157 Odvetnik Marjan Su$nik Upravni enoti Lendava. Datum: 14. avgust 2009. Zadeva:
Denacionalizacijski postopek, vlagatelj Yoel Shachar.
158 V skladu z Navodilom o merilih za ocenjevanje vrednosti podrzavljenih premicnin,

nepremicnin, podjetij oziroma premoZenja (Uradni list RS 23/92) se vrednost objektov ugotovi po
formuli VR = Vx PC x Fk x Fs. Pri tem postavka Fs predstavlja korekcijski faktor glede na starost
objekta (n) od leta izgradnje do podrzavljenja (21. ¢len Navodil). Vrednost tega faktorja pa se ugotavlja
iz priloge $t. 2 k Navodilom (drugi odstavek 25. ¢lena). Vrednost Fs je odvisna od razmerja med
starostjo objekta v ¢asu podrzavljenja (n) in verjetno dobo trajanja objektov (N). Verjetna doba trajanja
objektov (N) pa je opredeljena v prilogi §t. 1 k Navodilom in je odvisna od namena, pomembnosti in
kategorije objektov.

159 Pooblasc¢enec je v dodatnih pripombah z dne 15. oktobra 2009 popravil vrednosti objektov
stanovanjska hisa za delavce, in sicer s prej ocenjene vrednosti 47.017,15 DEM na 58.168,66 DEM,
ter druga stanovanijska hisa za delavce, prej ocenjena na 119.631,60 DEM, popravljeno na pravilno
vrednost 147.470,40 DEM. - Gl. Dopis Odvetnika Marjana Susnika na Upravno enoto Lendava z dne
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Vlagatelj se prav tako ni strinjal z vrednotenjem zemljis¢, ki so bila podrzavljena v
okviru podjetja. Glede zemljis¢ pooblascenec ugotavlja, da je upravni organ v odlocbi
z dne 23. novembra 2004 vrednosti fundusov vrednotil v nasprotju z Navodilom, saj
je kot stavbno zemljis¢e uposteval le 50% tlorisne povriine objektov. Prva alineja 12.
clena'” Navodila doloca, da se za funkcionalno zemljis¢e stanovanjskih stavb Steje
Se dvakratna povtsina fundusa. Po tretjem odstavku 16. ¢lena' Navodila je vrednost
fundusa in funkcionalnega zemljisca Ze upostevana v vrednosti objekta, ce je bil
vrednoten po 44. ¢lenu ZDen.' Po 17. ¢lenu Navodila'® se pri glavnih objektih
fundus ne vrednoti loceno in Se steje, da je vsebovan v ceni objekta, vendar je treba
pri teh objektih posebej ovrednotiti funkcionalno zemljisée po kriterijih iz 12. ¢lena
Navodila, in sicer kot stavbno zazidano zemljis¢e. Za take objekte skladno z drugo
alinejo prvega odstavka 12. ¢lena znasa funkcionalno zemljis¢e Se eno povrsino
fundusa. Na isti pravni podlagi se pri pomoznih objektih posebej vrednotita fundus
in funkcionalno zemljis¢e, pri cemer se v skladu s tretjo alinejo prvega odstavka
12. ¢lena Navodila $teje, da slednje znasa 50%. Po enacbi iz 13. ¢lena Navodila'**
znasa vrednost stavbnega zazidanega zemljisca, kakor se vrednotijo fundusi in

15. oktobra 2009 v zadevi: Denacionalizacijski postopek, vlagatelj Yoel Shachar.

160 Clen 12 Navodila: "Ce velikosti stavbis¢a in funkcionalnega zemljis¢a (zazidano stavbno
zemlji$¢e) ni mogoce ugotoviti, oziroma funkcionalno zemljis¢e k objektu ni bilo dolo¢eno, se Steje za
funkcionalno zemljis¢e k objektu: — najve¢ Se dvakratna povrsina stavbisca za stanovanjske objekte; —
najvec $e 50 odstotkov povrsine stavbisc¢a objektov iz 17. ¢lena tega navodila. - Stavbno zemljisce, ki je
vedje od povrsine po prejsnjem odstavku, se vrednoti po 14. oziroma 15. ¢lenu tega navodila, odvisno
od komunalne opremljenosti tega zemljis¢a v smislu 2. tocke tretjega odstavka prejsnjega clena."

161 Clen 16 Navodila: "Vrednost stanovanjske hise, stanovanja, poslovne stavbe in poslovnega
prostora se ugotovi na podlagi predpisa iz drugega odstavka 44. ¢lena zakona. Na podlagi predpisa
iz prejsnjega odstavka se ugotovi tudi vrednost kmetijskih stanovanjskih objektov, vecjih bivalnih
domow, licejev ter poslovnih prostorov, ki so v stanovanjskih objektih. Pri objektih iz prvega in drugega
odstavka tega ¢lena, vsebuje vrednost tocke iz 93. ¢lena zakona, tudi vrednost stavbnega zemljisca v
ustreznem delezu, ki pripada delu ali celoti objekta."

162 Clen 44 ZDen: "Vrednost podrzavljenega premozenja se dolodi po stanju premozenja v
¢asu podrzavljenja in ob upostevanju njegove sedanje vrednosti. Vrednost stanovanja, stanovanjske
hise oziroma poslovnega prostora ali poslovne stavbe se ugotovi na nacin, ki je predpisan s pravilnikom
o merilih in nacinu za ugotavljanje vrednosti stanovanj in stanovanjskih hi$ ter sistem tockovanja (Ur.
1. SRS, st. 25/81). Vrednost kmetijskih zemljis¢, gozdov in zemljis¢, uporabljenih za gradnjo, se doloci
glede na katastrsko kulturo, katastrski razred in katastrski okraj na podlagi predpisa Izvr$nega sveta
Skupscine Republike Slovenije. Vrednost stvari, ki so kulturni spomenik ali naravna znamenitost,
se ugotavlja po metodologiji za ocenjevanje kulturnih spomenikov in naravnih znamenitosti. Ob
podrzavljenju ugotovljene denarne vrednosti podrzavljenih podjetij se valorizirajo z upostevanjem
paritete dinarja do ZDA dolarja v ¢asu podrzavljenja premozenja in patritete tolarja do ZDA dolatja na
dan izdaje odloc¢be ob upostevanju povprecnega povecanja dolarskih cen tega premozenja, ki ga doloci
minister za finance. Ce sedanje vrednosti premozenja iz prejénjih odstavkov ni mogoce ugotoviti, se
ta oceni po merilih, dolo¢enih s predpisom iz prvega odstavka 85. ¢lena tega zakona, e ta zakon ne
doloc¢a drugace. Za ¢as od pravnomocnosti odlo¢be o odskodnini do pric¢etka obrestovanja obveznic
oziroma, kadar odloc¢ba tako doloca, do placila odskodnine v gotovini, pripadajo upravi¢encu obrest,
ki veljajo za vloge na vpogled, glavnica pa se valorizira."

163 Clen 17 Navodila: "Pri ugotavljanju vrednosti drugih objektov se uposteva njihova
namembnost, nacin izgradnje in vrsta finalne obdelave ter pomembnost."

164 Vrednost zazidanega stavbnega zemljisca se ugotovi po enacbi: v (vrednost) = ¢ (cena) x p
(povisina). Cena zazidanega stavbnega zemljis¢a se ugotovi tako, da se izhodis¢na vrednost kmetijskega
zemlji$ca, dolocena s predpisom, izdanim na podlagi tretjega odstavka 44. ¢lena zakona, pomnozi s
faktorjem 17.
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funkcionalna zemljisca, na 66.98 DEM/m’. Konc¢ni izracun vrednosti zemljis¢ na
osnovi razlo¢evanja med stanovanjskimi, glavnimi in pomoznimi objekti ter uporabo
ustreznih vrednosti funkcionalnih zemljis¢ glavnih in pomoznih objektov, ki se
vrednotijo posebej, je prav tako izkazal bistveno visje dejanske vrednosti, kot jih
je ugotovila Upravna enota Lendava v odlocbi z dne 23. novembra 2004, v kateri
so bila stavbna zemljis¢a ocenjena na 68.708,75 DEM, kmetijska zemljis¢a pa na
3.027,80 DEM. S pravilno uporabo Navodila je pooblas¢enec vlagatelja ocenil
dodatno vrednost za glavne objekte v visini 132.608,34 DEM, in za pomozne
objekte 16.256,05 DEM.

Tudi glede preostalih zemljis¢, ki jih je upravni organ v odlocbi z dne 23. novembra
2004 v celoti vrednotil kot kmetijska zemljis¢a, je pooblascenec vlagatelja ugotovil,
da vrednotenje ni bilo pravilno. Temeljno nacelo ugotavljanja vrednosti premozenja
v postopku denacionalizacije je, da se vrednost ugotavlja glede na dejansko stanje v
casu podrzavljenja (44. clen ZDen ter 2. in 3. ¢len Navodila'®). Iz katastrskega nacrta
iz obdobja podrzavljenja je razvidno, da so bili objekti raztreseni po celotni povrsini
zemljiskih parcel. Med seboj so bili nedvomno povezani z dostopnimi potmi in
dvorisci, prav tako pa se je na teh obmodjih izvajala industrijska dejavnost. Zakljucek,
da naj bi bile te povrsine kmetijska zemljis¢a oziroma celo gozd, “ni logicen in je
popolnoma nepravilen in protispisen.” ' Slede¢ zapisniku OLO Lendava z dne 28.
aprila 1948, kjer se kot vrsta rabe navajajo dvorisce, vrt z zelenjavo, nekaj njive,
povrsina izkopane ilovice, je vlagatelj tako predlagal, da se preostala povrsina oceni
kot navedene kulture, in sicer Cetrtino povrsine za vsako vrsto. Upravni organ je
temu predlogu sledil z utemeljitvijo: “...ker povrsine za vsako vrsto rabe niso znane,
se v izogib zavlac¢evanju postopka preostalo zemljis¢e ovrednoti po Cetrtinah, kot to

22167

predlaga vlagatel;.

Na podlagi popisa in cenitve in upostevajo¢ pripombe pooblascenca vlagatelja z dne
14. avgusta 2009 in 15. oktobra 2009 je upravni organ v porocilu z dne 7. januarja
2010 ugotovil, da je za doloc¢itev odskodnine za podjetji mlin in opekarna treba
upostevati neto aktivo v DEM, ki po odbitku pasive znasa 1.318.617,57 DEM. Delez
v visini ene Cetrtine znasa torej 329.654,39 DEM, znesek, za katerega je zavezanka
Slovenska odskodninska druzba.

Slovenska odskodninska druzba se je na porocilo UE Lendava z dne 7. januarja
2010 odzvala 28. januatja 2010.'® V odgovoru SOD najprej ugotavlja, da je novi

165 Clen 2 Navodila: "Vrednost podrzavljenega premozenja se ugotovi po stanju premozenja v
¢asu podrzavljenja in po vrednosti na dan izdaje odlo¢be o denacionalizaciji." Clen 3 Navodila: "Stanje
ob podrzavljenju se ugotavlja po aktih o podrzavljenju oziroma po zapisnikih, sestavljenih ob odvzemu
premozenija. Ce stanja na nacin iz prejénjega odstavka ni mogoce pravilno ugotoviti, se stanje ugotovi
po drugih listinah oziroma dokazilih."

166 Odvetnik Marjan Su$nik Upravni enoti Lendava. Datum: 14. avgust 2009. Zadeva:
Denacionalizacijski postopek, vlagatelj Yoel Shachar.
167 Upravna enota Lendava. Porocilo o ugotovljenem pravnem in dejanskem stanju

denacionalizacijske zadeve za Andrej Schwarz, mlin in opekarna. Stevilka: 301-12/93-92(0302). Datum:
7. januar 2009. Postopek vodila Lidja Pami¢, podpisan tudi nacelnik UE Lendava, Stefan Gjerkes, str.
11.

168 Slovenska odskodninska druzba Upravni enoti Lendava. St. DE/04-15235-29-30-31/R1-
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cenitvi nepremicnin podrzavljenega podjetja, in sicer cenitev, ki jo je v vlogi z dne
14. avgusta 2009 povzel vlagatelj in cenitev v porocilu z dne 7. januarja 2010, prejela
14. januarja 2010. Ker SOD pred prejemom porocila ni imela moznosti podati svojih
pripomb k cenitvi nepremicnin, in v luci dejstva, da je porocilo “neke vrste zakljucek
upravnega postopka in upravni organ na pripombe strank na porocilo ni vezan,”
SOD ugotavlja, da “navedeno postopanje organa pomeni krsitev pravil postopka.”
1 SOD prav tako ugotavlja, da petnajstdnevni rok, dolocen za odgovor na porocilo,
sprico kompleksnosti in obseznosti spisa ne zadostuje in predlaga, da se rok podaljsa
do 5. februarja 2010.

Na porocilo UE Lendava se je 29. januarja 2010 odzval tudi pooblascenec Yoela
Shacharja, odvetnik Marjan Susnik. V odgovoru na porocilo je pooblasc¢enec
vlagatelja podal svoje pripombe glede zemljis¢, strojne opreme in ostale aktive
podjetja. Glede zemljis¢, podrzavljenih v okviru podjetja, pooblas¢enec ugotavlja,
da je bilo poleg upostevanih in identificiranih zemljis¢' podtzavljena se dodatna
zemljiska povrdina, ki je mejila na navedena zemljisca, in se je uporabljala za
potrebe opekarne in mlina. Od skupne izmere 2.400 kv. seznjev zemljisca, ki ni bilo
opredeljeno z identifikacijskim znakom in vpisano v zemljisko knjigo, je 600 kv.
seznjev Andrej Schwarz pridobil na podlagi delitve urbarijalnega zemlj$¢a, medtem
ko je bilo preostalih 1.800 kv. seznjev pridobljenih leta 1934 na podlagi menjave s
Francem in Janezom Trajberjem in Rozalijo Horvat, vdovo Trajber. Druzina Trajber
je namre¢ z druzino Schwarz svoje v naravi dodeljeno zemljisce, ki so ga pridobili
z urbarijalno delitvijo, zamenjali s tistim, ki je bil dodeljen druzini Schwarz. To in
pa dejstvo, da je bilo v okviru podjetja zaplenjeno tudi navedeno zemljiS¢e, izhaja
iz zapisnika Okrajnega sodis¢a v Dolnji Lendavi opr. §t. Zp 2/47-12 z dne 8. aprila
1947 in naknadne odlocbe o izvtsitvi zaplembe istega sodis¢a opr. §t. Zp 2/47-
48 z dne 2. junija 1947. Pooblas¢enec vlagatelja tako predlaga, da se k ostalemu
zemljiscu pristeje Se navedeno zemljisko povrsino v izmeri 2.400 kv. seznjev. Glede
strojne opreme vlagatelj pripominja, da bi bilo treba upostevati zapisnik z dne 8.
aprila 1947, in ne na tistega z dne 28. aprila 1948. Medtem ko je bil prvi zapisnik
sestavljen mesec dni po izreceni kazni Andreju Schwarzu in dva meseca pred njeno
izvrsitvijo, je bil slednji sestavljen leto dni kasneje. V prvem zapisniku je bila strojna
oprema ovrednotena na 242.857,00 Din s tem, da je bilo jermenje sicer popisano,
ni ba bilo ocenjeno. Iz zapisnika z dne 8. aprila 1947 je razvidno tudi to, da je imelo
podjetje mlin in opekarna terjatev do podjetja Navod in zaloge, ki bi jih bilo treba
dodatno oceniti. Na podlagi svojih pripomb pooblaséenec Susnik upravnemu
organu predlaga, da izda delno odlo¢bo za podrzavljeno cCetrtino vrednosti podjetja
z upostevanjem nepremicne aktive in celotne pasive podjetja, za strojno opremo in
ostalo aktivo pa naj se kasneje izda posebna odloc¢ba.

Po narocilu Slovenske odskodninske druzbe je 1. februarja 2010 izvedenec
Bleiweis Trsteniski podal svoje pripombe na Porocilo o ugotovljenem pravnem in

05/T]. Datum: 28. januar 2010. Po pooblastilu dircktotja in namestnika direktotja podpisan Jan Tomse.

169 Slovenska odskodninska druzba Upravni enoti Lendava. St. DE/04-15235-29-30-31/R1-
05/T]. Datum: 28. januar 2010. Po pooblastilu dircktotja in namestnika direktotja podpisan Jan Tomse.
170 Gre za zemljiS¢a, vpisana v zemljisko knjigo vl. t. 431, 432 in 1013 k.o. Dolnja Lendava.
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dejanskem stanju denacionalizacijske zadeve za Andref Schwarg, mlin in opekarna z
dne 7. januarja 2010. Izvedenec je oporekal izracunu vrednosti stanovanjske hise
za delavce, rezervoarja za vodo pri pogonskem stroju in druge stanovanjske hise za
delavce. Glede rezervoarjev za vodo je izvedenec Bleiweis ugotovil, da je ocenjevalec
objekt napacno opredelil kot industrijski pomozni objekt namesto kot energetski in
specialni objekt. Glede stanovanjskih hi$ za delavce pa je izvedenec ugotovil, da je
ocenjevalec uposteval bruto povrsino kot neto povrsino objekta, kar ni v skladu z
dolo¢ili Pravilnika. Ce se izhaja iz bruto povrsine, bi bilo namre¢ glede na debelino
zidov potrebno vrednotiti s korekcijskim faktorjem 0,70 za prvo, oziroma 0,60 za
drugo stanovanjsko hiso za delavce. Ocenjevalec je po mnenju izvedenca Bleiweisa
nepravilno uposteval tocke za vodovodno napeljavo in centralno kurjavo na
objektih, ¢eprav iz zapisnika ob podrzavljenju izhaja, da kompleks ni bil opremljen
z javnim vodovodom oziroma s centralno kurjavo. Izvedenec je v porodilu prav
tako ugotovil, da povrsina celotnega zemlji§¢a iz spisa ni definirana za vsa zemljisca,
temve¢ samo za nekatere parcele. Skupna povrsina, ki jo je mogoce preveriti, je
po mnenju izvedenca 2.787 kv. seznjev oziroma 10.018,75 m*'" Na podlagi teh
pripomb izvedenec namesto ocenjene vrednosti 1.256.478,66 DEM predlaga
korigirano vrednost 1.162.571 DEM + vrednost preostalih zemljisc.

Dne 4. februarja 2010 je pooblascenec vlagatelja predlagal, da upravni organ postavi
izvedenca in cenilca strojne stroke za ugotovitev vrednosti premicnin, podrzavljenih
v okviru podjetja mlin in opekarne v Dolgi vasi, in sicer premicnin, popisanih v
zapisniku Okrajnega sodis¢a v Dolnji Lendava §t. Zp. 2/47-12 z dne 8. aprila 1947
pod naslovom II. Pritikline in premicnine v Dolgi vasi, vklju¢no z neocenjenimi zalogami
zitaric, terjatev do podjetja Navod in jermenjem. Vlagatelj je za izvedenca predlagal
Andreja Kuharja iz Ljubljane in izrazil pripravljenost nositi stroske cenitve.

Dne 5. februarja 2010 je SOD svoj odgovor z dne 28. januarja 2010 na porocilo
UE Lendava z dne 7. januarja 2010 dopolnila. Poleg tega, da je upravnemu organu
predlagala, naj uposteva prilozeno mnenje cenilca Bleiweisa, je pripomnila, da je
potrebno natancéno ugotoviti, koliksna je bila skupna povrsina zemljis¢, na katerih
so stali objekti podjetja glede na to, da za patceli §t. 21/c in 21/b podatki niso
znani. Upravni organ je za skupno povisino parcel stel 18.644 m?, po odstetju Ze
zajetih funkcionalnih zemljis¢ pa je kot povrsino za cenitev navedel 13.613,66 m*. Po
mnenju SOD “te povrsine zaradi pomanjkljivih podatkov o izmeri parcel ni mogoce
preizkusiti.”!”

Dne 23. februarja je UE Lendava odvetniku Marjanu Susniku posredovala pripombe
zavezanke za placilo in sklep o postavitvi izvedenca za strojno opremo, Andreja
Kuharja, univ. dipl. inZ. strojni$va iz Ljubljane.'” V obrazlozitvi je upravni organ

171 1 sezenj2 =3,594816 m2.

172 Slovenska odskodninska druzba Upravni enoti Lendava. Stevilka: DE/04-15235-27/R1-06/
TJ. Datum: 5. februar 2010. Priloga: Porocilo o pregledu cenitvenega porocila z dne 1. februarja 2010
(cenilec Bleiweis). Po pooblastilu direktorja in namestnika direktorja podpisan Jan Tomse.

173 Sklep Upravne enote Lendava st. 301-12/93-98 (0302) z dne 23. februarja 2010. Postopek
vodi Lidija Pami¢, podpisan tudi nacelnik UE Lendava Stefan Gjerkes.
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opredelil nalogo izvedenca. Ta naj v roku 45 dni od vrocitve sklepa na podlagi
spisne dokumentacije in ostalih verodostojnih listin izracuna vrednosti podrzavljene
strojne opreme mlina in opekarne v Dolgi vasi, zalog Zitaric ter jermenja po stanju
premozenja leta 1947 ter ob upostevanju njegove sedanje vrednosti, skladno s
predpisi 44. in 85. ¢lena ZDen.'™

Andrej Kuhar, sodni izvedenec in cenilec za stroje in opremo, je marca 2010 izdelal
cenitev strojne opreme in naprayv, zalog pridelkov in opreme stanovanja.'” Uvodoma
je pojasnil, da je pri cenitvi uporabil Vestnik urada za cene pri vladi LRS, ki je izhajal
od aprila 19406, in v katerem so bile objavljene cene za industrijske/obrtne izdelke,
prehrambene artikle, storitve, itd. Poleg tega vira je izvedenec uporabil tudi cenike
uradno predpisanih cen v Uradnem listu, ki so izhajali do aprila 1946, ter Siugbena
saopstenja zveznega zavoda za cene, ki jih je Vestnik povzemal. V teh virih najdemo
cene domacih proizvodov, ne pa tudi tistih, ki so bili uvozeni iz tujine. Za slednje je
bilo potrebno uporabiti Nomenklaturo osnovnih sredstev iz leta 1953 s korektnim
preracunom cen iz 1953 na 1947. Leta 1952 je vlada namre¢ spremenila te¢aj dolarja
iz1USD = 50 Din na 1 USD = 300 Din. Pri prera¢unu cen'” iz Nomenklature iz leta
1953 je bilo treba upostevati oba tecaja dolarja, kakor tudi koeficiente, predpisane

174 Clen 44 ZDen: "Vrednost podrzavljenega premozenja se dolodi po stanju premozenja v
¢asu podrzavljenja in ob upostevanju njegove sedanje vrednosti. - Vrednost stanovanja, stanovanjske
hise oziroma poslovnega prostora ali poslovne stavbe se ugotovi na nacin, ki je predpisan s pravilnikom
o merilih in nac¢inu za ugotavljanje vrednosti stanovanj in stanovanjskih hi§ ter sistem tockovanja (Ur.
1. SRS, $t. 25/81). Vrednost kmetijskih zemljis¢, gozdov in zemljis¢, uporabljenih za gradnjo, se doloci
glede na katastrsko kulturo, katastrski razred in katastrski okraj na podlagi predpisa Izvr$nega sveta
Skupscine Republike Slovenije. Vrednost stvari, ki so kulturni spomenik ali naravna znamenitost,
se ugotavlja po metodologiji za ocenjevanje kulturnih spomenikov in naravnih znamenitosti. Ob
podrzavljenju ugotovljene denarne vrednosti podrzavljenih podjetij se valorizirajo z upostevanjem
paritete dinarja do ZDA dolarja v ¢asu podrzavljenja premozenja in patritete tolarja do ZDA dolatja na
dan izdaje odloc¢be ob upostevanju povprecnega povecanja dolarskih cen tega premozenja, ki ga doloci
minister za finance. Ce sedanje vrednosti premozenja iz prejénjih odstavkov ni mogoée ugotoviti, se ta
oceni po merilih, dolocenih s predpisom iz prvega odstavka 85. ¢lena tega zakona, ¢e ta zakon ne doloca
drugace. Za ¢as od pravnomocnosti odlocbe o odskodnini do pricetka obrestovanja obveznic oziroma,
kadar odlocba tako doloca, do placila odskodnine v gotovini, pripadajo upravicencu obresti, kiveljajo za
vloge na vpogled, glavnica pa se valorizira. - Clen 85 ZDen: Minister za industrijo in gradbenistvo izda
v treh mesecih po uveljavitvi tega zakona v soglasju z ministrom za varstvo okolja in urejanje prostora
in ministrom za kmetijstvo, gozdarstvo in prehrano navodilo o merilih oziroma o metodologiji za
ocenjevanje vrednosti podrzavljenih premicnin, nepremi¢nin, podjetij oziroma premozenja. Navodilo
iz prejsnjega odstavka temelji na nacelu, da se vrednost stvari ocenjuje po stanju na dan podrzavljenja
in po vrednosti na dan izdaje odlo¢be o denacionalizaciji. Vrednost sedanjih podjetij in drugih
pravnih oseb se ocenjuje v skladu z dolo¢bami predpisa, ki ureja lastninsko preoblikovanje podjetij.
Metodologijo iz cetrtega odstavka 44. ¢lena tega zakona predpise s pravilnikom minister za kulturo v
treh mesecih po uveljavitvi tega zakona. Minister za pravosodje in upravo lahko predpise metodolosko
navodilo za poslovanje v zvezi z zahtevami za odskodnino. Minister za finance v treh mesecih po
uveljavitvi tega zakona izda v soglasju z ministrom za pravosodje in upravo navodilo o vsebini in nacinu
vodenja evidenc iz 86. ¢lena tega zakona."

175 Kuhar, Andrej. Denacionalizacija podrzavljenega premozenja Svarc Andreja in Sarlote
Ingus: Ugotovitev odskodninske vrednosti. Marec 2010.
176 Izvedenec Kuhar je obrazlozitev prikazal s primerom: "1.000 Din iz leta 1953/300 = 3,33

USD iz leta 1953, to se korigira na 1947 s pomocjo koeficientov za leti 1953 in 1947: 3,33 x 4,8 = 2,983
USD iz leta 1947. Ta znesek ustreza dinarski vrednosti 2,983 x 50 = 149,30 Din iz leta 1947. 1000 Din
iz leta 1953 = 149,30 Din iz leta 1947. "
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v Odredbi o koeficientu.'”” Skupno vrednost strojev in naprav je izvedenec tako
ocenil na 822.386 Din (oz. do polovice na 411.193 Din), pridelkov na 30.459 Din
ter opreme stanovanja na 41.411 Din. Upostevajo¢ vrednost strojev in naprav do
ene polovice ter celotno vrednost za ostale premicnine je izvedenec ocenil skupno
odskodninsko vrednost premozenja, podrzavljenega Andreju Schwarzu in Sarloti
Ingus leta 1947, na 46.374 USD.

Pooblascenec vlagatelja je 1. marca 2010 v zvezi z dopisom UE z dne 23. februarja
2010 in pripombami Slovenske odskodninske druzbe podal svoje pripombe. V
izogib zavlacevanju postopka je vlagatelj uvodoma izjavil, da se
v preteznem delu strinja s korigiranimi vrednostmi objektov in
funkcionalnih zemljis¢, podrzavljenih v okviru podjetja mlina in
opekarne, kot jih je podal strokovni pomocnik zavezane stranke,

izvedenec Bleiweis.!”®

Glede tega je pooblascenec opozoril samo na to, da pri drugi stanovanjski stavbi
za delavce ni osnove za uporabo koeficienta 0,60. Iz opisa tega objekta iz casa
podrzavljenja naj bi namrec izhajalo, da je bila stavba pritlicna in ni imela skupnih
prostorov; ob upostevanju dejstva, da je bila zidana iz opeke standardne gradnje in
da potrebe po debelih zidovih ni bilo, bi bil utemeljen zakljucek, da so bili nosilni
zidovi $iroki med 40 in 50 cm. Tako naj bi bil pravilni koeficient 0,70, kar pomeni
korigirano vrednost 96.465,60 DEM namesto 83.520,00 DEM, kot je izracunal
izvedenec Bleiweis. Pooblascenec je opozoril tudi na ocitno napako v porocilu
izvedenca: pri povzetku vrednosti nestanovanjskih objektov naj bi izpustil objekt
nadstresnice, za katerega v porocilu z dne 1. februarja 2010 sicer ni imel pripomb.

Odvetnik Susnik je na podlagi povedanega izrazil mnenje, da je pravilna skupna
korigirana vrednost objektov 1.185.045,66 DEM.'” Glede pripomb zavezanke na
ocenjeno vrednost preostalih zemljiS¢ pa je pooblas¢enec vlagatelja izrazil mnenje,
da so neutemeljene, kajti kljub pomanjkljivostim katastrskih in zemljiskoknjiznih
podatkov iz ¢asa podrzavljenja, ki ne navajajo izmere vseh zadevnih parcel, “pa to
ne pomeni, da so imele taksne zemljiske parcele povrsino 0m?.” '™ Ce so bile parcele
evidentirane kot zemljiske v zemljiski knjigi, je po mnenju pooblas¢enca nedvomno
potrebno, da upravni organ njihovo povrsino ugotovi v okviru ugotovitvenega
postopka. Poleg tega so bile izmere opravljene leta 1956, ko je prislo do zdruzitve
nekaterih podrzavljenih parcel, iz Cesar gre sklepati na obseg podrzavljenega zemljisca.
V nadaljevanju je pooblas¢enec opozoril se na to, da je treba kot podrzavljeno
zemljiS¢e upostevati $e v naravi odmerjen del nekdanjega zemljisca urbarijalne
skupnosti, ki Se ni imelo svojega katastrskega identifikatorja, pa je bilo ravno tako

177 Odredba o koeficientu povecanja dolarskih cen nacionaliziranega premozenja. Uradni list
RS 24-1246/1992 z dne 22. maja 1992, stran 1849.

178 Odvetnik Marjan Susnik Upravni enoti Lendava. Datum: 1. marec 2010. Zadeva:
Denacionalizacijski postopek, vlagatelj Yoel Shachar.

179 Stanovanjski stavbi 130.972,60 DEM in nestanovanjski objekti s funkcionalnim zemljis¢em
1.054.073,06 DEM.

180 Odvetnik Marjan Susnik Upravni enoti Lendava. Datum: 1. marec 2010. Zadeva:

Denacionalizacijski postopek, vlagatelj Yoel Shachar.
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podrzavljeno v okviru podjetja. Glede nasprotovanja zavezanke predlogu, da se
preostalo podrzavljeno zemljis¢e vrednoti po Cetrtino za vsako posamezno vrsto
rabe, je pooblas¢enec opozoril, da je treba vrednost podrzavljenega premozenja
ugotavljati glede na dejansko stanje, in da je iz zapisnika ob podrzavljenju razvidno,
da je pretezni del preostalih zemljis¢ predstavljal dvorisce, zelenjavni vrt, nekaj njive
in ze izkopano ilovico za opeko, ne navaja pa razmerij med povrsinami.

V dopisu, ki ga je Jure Debevec 1. marca 2010 po elektronski posti poslal Metki
Ucak in Janu Tomsetu na Slovensko odskodninsko druzbo,'! je naslovnika vprasal,
¢e bi se SOD strinjal s tem, da bi upravna enota izdala delno odlocbo o delnem
placilu odskodnine za podrzavljeno cetrtino podjetja, torej za nesporni del zahteve
za denacionalizacijo, pri ¢emer bi se pri doloc¢itvi odskodnine upostevale najmanjse
mozne vrednosti nepremicnin podjetja, se pravi 1.162.571 DEM, ter najvi§ja moznost
pasive 16.987,97 USD, z drugimi besedami, ob predpostavki, da bi bile upostevane
vse pripombe zavezanke in zavrzene vse pripombe vlagatelja. Predlagal je tudi, da
bi upravni organ o zahtevku za presezno vrednost odlocal v nadaljevanju postopka.
Dne 3. marca 2010 je SOD predlog za izdajo delne odlocbe nacelno sprejela,'™
pri cemer pa je opozorila, da so lahko predmet dolocitve odskodnine le tiste
nepremicnine, katerih vrednost je za obe stranki nesporna, in predlagala, da se
vlagatelj konkretno opredeli glede vrednosti nepremicninskih postavk iz mnenja
cenilca Bleiweisa z dne 5. februarja 2010. Zavezanka pa se ni strinjala s predlogom,
da se odskodnina izplaca v smislu akontacije v ugotovljeni vidini z opcijo, da se lahko
sporne vrednosti v nadaljevanju postopka $e spreminjajo.

Na podlagi dogovora s Slovensko odskodninsko druzbo je pooblasc¢enec vlagatelja
Upravni enoti Lendava 4. marca 2010 posredoval predlog za izdajo delne odlocbe'®
o odskodnini za Cetrtino podjetja, podrzavljenega pokojnemu Andreju Schwarzu, in
sicer za vse objekte s pripadajocimi funkcionalnimi zemljis¢i z izjemo dveh objektoy,
za katera med strankama stalisce $e ni usklajeno, t.j. druge hise za delavce in objekt
nadstresnice, ki v porocilu izvedenca Bleiweisa ni popisan. Ob tem naj se uposteva
korigirane vrednosti izvedenca Bleiweisa, t.j. skupaj ocenjeno vrednost 1.079.051,96
DEM, in nesporno vrednost pasive v znesku 16.987,97 USD.

Dne 12. marca 2010 je Upravna enota Lendava sprejela delno odloc¢bo st. 301-
12/93-106 (0302), v kateti je odlocila, da upravicencu Andreju Schwarzu pripada
odskodnina v obveznicah za nepremicno premozenje podrzavljenega podjetja mlina
in opekarne v Dolgi vasi, in sicer:

- manjsa stanovanjska hisa za delavce (34.507,20 DEM),

- mlin s pripadajoc¢im funkcionalnim zemljis¢em (385.899,30 DEM),

181 Dopis Juteta Debevea Metki Ucak in Janu Tomsetu, naslovnikoma poslan po elektronski
posti 1. marca 2010 ob 8:30.

182 Slovenska odskodninska druzba Odvetniski pisarni Marjan Susnik. Stevilka: DE/04-15235/
R1-/TJ. Datum: 3. marec 2010. Po pooblastilu dircktorja in namestnika direktotja podpisan Jan Tomse.
183 Odvetnik Marjan Susnik Upravni enoti Lendava. Datum: 4. marec 2010. Zadeva:
Denacionalizacijski postopek, vlagatelj Yoel Shachar.
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- zgradba opekarne s pripadajocim funkcionalnim zemljiscem (69.687,25
DEM),

- prizidek k mlinu s pripadajo¢im zemljisc¢em (24.166,45 DEM),

- strojnica s pripadajoc¢im funkcionalnim zemljis¢em (86.735,59 DEM),

- rezervoatji s pripadajocim fundusom in funkcionalnim zemljis¢em (2.846,10
DEM),

- rezervoarji pri stroju s pripadajo¢im fundusom in funkcionalnim zemljis¢em
(2.913,30 DEM),

- drvarnica s pripadajo¢im fundusom in funkcionalnim zemljiscem (11.988,94
DEM),

- zivinski hlev s pripadajo¢im funkcionalnim zemljis¢em (64.596,00 DEM),

- lesen svinjak s pripadajoc¢im funkcionalnim zemljis¢em (3.164,28 DEM),

- opekarna s pripadajo¢im funkcionalnim zemljis¢em (169.698,72 DEM),

- susilnica s pripadajo¢im funkcionalnim zemljis¢em (168.734,36 DEM),

- dimnik s pripadajo¢im funkcionalnim zemljis¢em (19.751,12 DEM),

- susilnica s pripadajo¢im funkcionalnim zemljis¢em (34.363,35 DEM).”

Predmet te delne odloc¢be je bila tako cetrtina premozenja, ki je bilo sprva last
Jozeta Schwarza in ga je podedoval Andrej Schwarz, nato pa mu je bilo premozenje
podrzavlieno. Cetrtina premozenja v predmetni odlo¢bi ne predstavlja vse neto
aktive podjetja, temve¢ Cetrtino na zgoraj nastetih nepremicninah, ter Cetrtino pri
pasivi podjetja. UE je prav tako odlocila, da se Yoela Shacharja postavi za skrbnika
in zacasnega upravitelja za poseben primer po pokojnem Andreju Schwarzu do
pravnomocnosti sklepa o dedovanju. Zavezanka, Slovenska odskodninska druzba, pa
je po delni odlocbi dolzna skrbniku za poseben primer izrociti obveznice Slovenske
odskodninske druzbe v skupni vrednosti 263.728,56 DEM."** Dne 21. aprila je UE
Lendava izdala potrdilo, da je delna odlocba st. 301-12/93-106 (0302) z dne 12.
marca 2010 postala pravnomocna dne 2. aprila 2010.

Med strankama je glede premozenja, izvzetega iz delne odlocbe z dne 12. marca
2010, potekala korespondenca in usklajevanje. Dne 13. maja 2010 sta se vlagatelj in
zavezanka sestali na usklajevalnem sestanku in do konca maja 2010 dosegla soglasje
o vrednosti dodatnega premozenja podrzavljenega podjetja.'®™ Tako je odvetnik
Marjan Susnik 31. maja 2010 na Upravno enoto Lendava naslovil dopis,'®
je upravni organ obvestil o tem, da sta vlagatelj in zavezanka dosegla soglasje o
vrednosti slede¢ega premozenja: vrednost druge stanovanjske hise s funkcionalnim
zemljis¢em, 96.465,60 DEM; vrednost nadstresnice in funkcionalnega zemljisca,
9.528,30 DEM; ter vrednost strojev, premicnin in zalog, podrzavljenih v okviru
podjetia v letu 1948, 76.754.05 USD. Pooblas¢enec je na podlagi navedenega
upravnemu organu predlagal, naj ¢im prej izda delno odlocbo o odskodnini za

v katerem

184 Cetrtina vrednosti aktive 1.079.051,96 DEM, se pravi 269.762,99 DEM minus cetrtina
pasive, ki znasa 6.034,43 DEM, skupaj 263.728,56 DEM.

185 Dopis odvetnika Marjana Susnika Slovenski odskodninski druzbi z dne 17. maja 2010; in
elektronska korespondenca med Juretom Debeveem in Janom Tomsetom z dne 25. maja 2010.

186 Odvetnik Marjan Sus$nik Upravni enoti Lendava. Datum: 31. maj 2010. Zadeva:
Denacionalizacijski postopek, vlagatelj Yoel Shachar.
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cetrtino podjetja, ki ga je pokojni Andrej Schwarz podedoval po pokojnem Jozefu
Schwarzu, in ki je bilo v letu 1948 zaplenjeno.

V dneh 8. in 11. junija je Upravna enota Lendava izdala dve porocili’® glede
ugotavljanja bistveno zmanjsane vrednosti stanovanjske stavbe in zemljis¢a v parc. §t.
4093 in 4094 k.o. Lendava po 26. ¢lenu Zakona o denacionalizaciji.'® Porocilo z dne
8. junija 2010 se nanasa na nesporno Cetrtino premozenja, podrzavljenega Andreju
Schwarzu, medtem ko se porocilo z dne 11. junija nanasa na sporno polovico, za
katero zavezanka trdi, da ni bila zahtevana. V obeh porocilih gre za ista dejstva, zato
bosta obravnavana skupaj. Za potrebe doloc¢b 26. ¢lena ZDen je upravni organ za
izra¢un vrednosti podrzavljenega premozenja, nepremicnin vpisanih v parc. §t. 4093
in 4094 k.o. Lendava, odredil dokazovanje z izvedencem gradbene stroke, Milanom
Neffatom iz Ljubljane. Izvedenec je cenitveno porocilo pripravil 15. decembra 2009,
po pripombah vlagatelja pa je izdelal $e dopolnitev mnenja, ki ga je predlozil 16.
aprila 2010. Upravni organ je v porocilu prikazal cenitev, pri tem pa opisal nekatere
popravke, ki jih je vedel sam oziroma ob upostevanju pripomb vlagatelja.

Uvodoma je organ ugotovil, da je na podrzavljenih parcelah stalo pet objektov:
glavni stanovanjski objekt, zgradba na dvoris¢u s pisarno, sobo, zivinskim hlevom z
remizo za vozove in prostorom za tri konje, pralnica, drvarnica in svinjak, skladisce
in klet, vzidana v hrib. V glavnem stanovanjskem objektu so bile elektroinstalacije,
voda in ogrevanje z loncenimi pe¢mi. Pralnica in klet sta glavni stanovanjski hisi
sluzila kot pomozna prostora in sta zato obravnavana v okviru vrednotenja glavnega
objekta, ki je bilo ocenjeno na 256.019,79 DEM. Zgradba s pisarno je bila ocenjena
na 29.484,00 DEM s funkcionalnim zemlji$¢em v vrednosti 5.358,40 DEM,
skladisce na 945,00 DEM s funkcionalnim zemljis¢em v vrednosti 3.014,10 DEM,
ter nezazidano stavbno zemljis¢e na 11.649,16 DEM. Ob podrzavljenju je bila tako
skupna vrednost nepremicnine 306.470,45 DEM. Ob ¢asu denacionalizacije je stal
samo $e glavni stanovanjski objekt, ki je v ¢asu vracanja skupaj z zemljis¢em ocenjen
na 96.863,60 DEM. Razlika v vrednosti nepremicnine je torej 209.606,85 DEM, kar
po 26. clenu predstavlja bistveno zmanjsanje vrednosti (nad 30%).

V porocilu z dne 8. junija 2010 je upravni organ dolocil, da je Slovenska odskodninska
druzba zavezanka za Cetrtino nespornega deleza premozenja, podrzavljenega Andreju

187 Upravna enota Lendava. Porocilo o ugotovljenem pravnem in dejanskem stanju
denacionalizacijske zadeve za Andrej Schwarz stanovanjska stavba in zemljisce v parc. $t. 4093, 4094
k.o. Lendava (ugotavljanje bistveno zmanjsane vrednosti po 26. ¢lenu Zakona o denacionalizaciji).
St. 35202-1/2004-116 (0512) z dne 8. junija 2010 in 11. junija 2010. Postopek vodila Lidija Pamic,
podpisan tudi nacelnik UE Lendava Stefan Gjerkes.

188 Clen 26 ZDen: "Nepremi¢nina, katere vrednost se je po podrzavljenju bistveno zmanjsala,
se upravicencu vrne z doplacilom odskodnine do polne vrednosti ob podrzavljenju. Upravi¢enec lahko
namesto vracila zahteva polno odskodnino. - Za bistveno zmanjsanje vrednosti nepremicnine se po
tem zakonu Steje zmanjsanje nad 30% vrednosti nepremicnine. Glede na doloc¢be prejsnjih odstavkov
lahko upravic¢enec zahteva od zavezanca iz naslova manjvrednosti vrnjene nepremicnine razliko v
vrednosti, ¢e ta presega eno polovico prvo objavljenega bruto domacega proizvoda na prebivalca
Republike Slovenije v letu pred vloZitvijo zahteve za denacionalizacijo. - Ce se upravi¢enec in zavezanec
iz prejs$njega odstavka ne sporazumeta glede razlike v vrednosti, odloci o zahtevku organ, ki vodi
postopek, naknadno z dopolnilno odlo¢bo."
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Schwarzu, se pravi 52.401,71 DEM. V porocilu z dne 11. junija 2010 pa je upravni
organ ugotovil, da ceprav polovi¢ni delez po mnenju zavezanke ne more biti zahtevan,
je otgan v delni odlocbi §t. 32502-1/2004-78(0512) z dne 19. oktobra 2009, s katero
je v naravi vrnil tri Cetrtine premozenja, obrazlozil, zakaj steje, da je bil zahtevek
vloZen za celotno premozenje, zato s predmetnim porocilom doloca odskodnino Se
za polovico premozenja v stati parceli §t. 25/b, in sicer 104.803,42 DEM.

Dne 11. junija 2010 je Upravna enota Lendava sprejela delno odlocbo s§t. 301-12/93-
117 (0302), v kateri je sklenila, da upravicencu Andreju Schwarzu pripada odskodnina
v obveznicah za premozenje podrzavljenega podjetja mlina in opekarne v Dolgi
vasi, in sicer vecja stanovanjska hida s funkcionalnim zemljidcem, nadstrednica s
pripadajo¢im funkcionalnim zemljidc¢em, stroji in naprave ter zaloge pridelkov
v podjetju za delep v vidini 4. UE je prav tako odlocila, da se Yoela Shacharja
postavi za skrbnika in zacasnega upravitelja za poseben primer po pokojnem
Andreju Schwarzu do pravnomocnosti sklepa o dedovanju. Zavezanka Slovenska
odskodninska druzba pa je po delni odlocbi dolzna skrbniku za poseben primer
izrociti obveznice Slovenske odskodninske druzbe v skupni vrednosti 57.446,31
DEM.'

Sklepno dejanje: razveljavitev kazenske sodbe zoper Andreja Schwarza

Na seji Vrhovnega sodisca RS 28. oktobra 2010 je senat v sestavi predsednika
vrhovnega sodnika Branka Maslesa ter ¢lanov vrhovnih sodnic in sodnikov Marka
Sotlija, Maje Tratnik, Barbare Zobec in Vesne Zalik v kazenski zadevi zoper
obsojenega Andreja Schwarza zaradi zaplembe premozenja, o zahtevi za varstvo
zakonikosti pooblascenca Yoela Shacharja zoper odlo¢bo Okrajnega sodisca
v Dolnji Lendavi Zp 2/47 z dne 17. marca 1947 in zoper porocilo Okrajnega
ljudskega odbora $t. 1045/1-47 z dne 13. marca 1947 razsodilo, da se zahtevi za
varstvo zakonitosti ugodi in zgoraj navedeno odlocbo in poroéilo razveljavi.'” V
obrazlozitvi je Vrhovno sodis¢e povzelo potek zaplembe premozenja Andreju
Schwarzu in zahtevo za varstvo zakonitosti zaradi krsitve kazenskega zakona, ki jo
je zoper zaplembeno odlo¢bo vlozil Yoel Shachar. Vrhovni drzavni tozilec Franc
Mazi je v odgovoru z dne 16. decembra 2009 predlagal zavrzenje zahteve,"' vendar
je vlagatelj vztrajal pri svojem zahtevku. V izjavi na odgovor vrhovnega drzavnega
tozilca je vlagateljev pooblasc¢enec podrejeno vlozil $e zahtevo za varstvo zakonitosti
zoper porocilo Okrajnega ljudskega odbora Lendava z dne 13. marca 1947.

Vrhovno sodis¢e je najprej presodilo pravno podlago postopka zoper Andreja

189 Upravna enota Lendava. Delna odlo¢ba $t. 301-12/93-117 (0302) z dne 11. junija 2010.
Postopek vodila Lidija Pami¢, podpisan tudi nacelnik UE Lendava Stefan Gjerkes.
190 Sodba Vrhovnega sodis¢a RS v kazenski zadevi zoper obsojenega Andrej Schwarz zaradi

zaplembe premozenja, o zahtevi za varstvo zakonitosti pooblas¢enca Yoela Shacharja, necaka pokojnega
Andreja Schwarza, Marjana Susnika, odvetnika v Ljubljani, zoper odlo¢bo Okrajnega sodis¢a v Dolnji
Lendavi Zp 2/47 z dne 17. 3.1947 in zoper porocilo Okrajnega ljudskega odbora Lendava $t. 1045/1-
47 7 dne 13.3.1947 na seji 28. oktobra 2010. St. T Ips 328/2009, Kr 299/2009.

191 Pri tem se je vthovni drzavni tozilec skliceval na odlocbo Ustavnega sodis¢a U-1-249/96 z
dne 12. marca 1998.
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Schwarza iz leta 1947. Ceprav se odlo¢ba z dne 17. marca 1947 sklicuje na Zakon o
zaplembi premozenja in izvtSevanju zaplembe (ZZPIZ),"? je po presoji Vthovnega
sodis¢a postopek zoper Andreja Schwarza dejansko temeljil na 28. ¢lenu Zakona o
konfiskaciji imovine in izvr$evanju konfiskacije (ZKIK). ' Prvi odstavek 28. ¢lena
ZKIK se je glasil:

Okrajni ljudski odbori so dolzni najpozneje v roku 90 dne po izidu

tega zakona dostaviti narodnemu okrajnemu sodiscu tocen popis

nepremicne imovine tistih vojnih zloc¢incev in narodnih sovraznikov,

ki so bili v teku vojne ustreljeni, ubiti, ki so umrli ali zbezali, pa jim

imovina ali sploh ni bila konfiscirana, ker je bila nedosegljiva, ali pa jim

je bila konfiscirana samo premicna imovina ali samo del te imovine.

V vseh takih primerih naj narodno okrajno sodisce brez ozira na to,

ali razpolaga ali ne razpolaga z razsodbo, s katero so bile take osebe

obsojene, smatra razsodbo za izvréilno v celoti, enako tudi izrek

konfiskacije, ter naj formulira sklep in naj sklep do konca izvede ter

izvsi prehod konfiscirane imovine v drzavno last in vpis drzavnih

pravic na konfiscirano nepremicno imovino. '**

Vrhovno sodisce je ugotovilo, da je bil postopek zoper Andreja Schwarza oziroma
odlocba z dne 17. marca 1947 izdana na podlagi 28. clena ZKIK, ceprav novih
postopkov z novimi priglasitvami okrajnih ljudskih odborov takrat ni bilo vec
mogoce zaceti. Ceprav je predlog za zaplembo sprva (20. februarja 1947) podalo
Javno tozilstvo — okraj Dolnja Lendava, je Okrajno sodis¢e v Dolnji Lendavi zadevo
odstopilo Okrajnemu ljudskemu odboru Lendava, ki je nato v skladu z napotki
sodisca 13. marca 1947 vlozil predlog za zaplembo premozenja Andreja Schwarza.

V' presoji ustavnosti 28. ¢lena Zakona o konfiskaciji imovine in izvrSevanju
konfiskacije je Ustavno sodis¢e v odlocbi U-1-249/96 z dne 12. marca 1998 presodilo,
da ta dolocba ni bila v skladu s splosnimi pravnimi naceli niti s tedanjimi ustavnimi
naceli, ker je omogocala, da so bili posamezniki na njeni podlagi brez pravnomocne
kazenske sodbe proglaseni za vojne zlocince ali narodne sovraznike. Sodis¢em je bilo
ob izrekanju konfiskacije prepovedano ugotavljati, ali je bil posameznik res ustreljen,
ubit, umrl ali pa je pobegnil, ker je bilo tovrstno ugotavljanje po 2. odstavku 28. ¢lena
ZKIK v izklju¢ni pristojnosti okrajnih ljudskih odborov. Prav tako se sodis¢a niso
smela ukvarjati z vprasanjem, ali je posameznik res zagresil kako kaznivo dejanje,
ki je predstavljalo vojni zlocin, in ali je bila oseba obsojena v kazenskem postopku.
Priglasitev okrajnega ljudskega odbora, ki je bila sicer formalnopravna upravna

192 Uradni list FLR], $t. 61/64. ZZPIZ spreminja ZKIK tako, da v novem zakonu ni ve¢
dolocbe 28. ¢lena ZKIK, pac pa je ZZPIZ v 31. ¢lenu dolo¢il, da morajo sodis¢a do 1. oktobra 1946
dokoncati vse tiste primere, za katere so jim do dne uveljavitve zakona, se pravi do 6. avgusta 1940,
okrajni ljudski odboti ter vojaska sodis¢a in poveljstva poslala podatke iz 28. ¢lena ZKIK.

193 Uradni list DFJ, st. 40/45.

194 Sodba Vrhovnega sodis¢a RS v kazenski zadevi zoper obsojenega Andrej Schwarz zaradi
zaplembe premozenja, o zahtevi za varstvo zakonitosti pooblas¢enca Yoela Shacharja, necaka pokojnega
Andreja Schwarza, Marjana Susnika, odvetnika v Ljubljani, zoper odlo¢bo Okrajnega sodis¢a v Dolnji
Lendavi Zp 2/47 z dne 17. 3.1947 in zoper porocilo Okrajnega ljudskega odbora Lendava $t. 1045/1-
47 7 dne 13.3.1947 na seji 28. oktobra 2010. St. T Ips 328/2009, Kr 299/2009.
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odlocba, je tako v vseh primerih, ko ni temeljila na kazenski sodbi, po svoji vsebini
nadomestila kazensko sodbo. Bistveni del priglasitve je bila ugotovitev, da je oseba
vojni zlocinec ali narodni sovraznik, ki je bil v vojnem c¢asu ustreljen, ubit, ki je umrl
ali pobegnil. Sodisce je nato, ne da bi presojalo resnicnost oziroma utemeljenost
izvajanj okrajnega ljudskega odbora, z odlo¢bo oziroma sklepom o konfiskaciji
priglasitev izvrsilo. “Na podlagi te dolocbe [28. ¢lena ZKIK],” ugotavlja Ustavno
sodisce RS, “je bilo torej dopustno zunaj kazenskega postopka in ne glede na vojno
dejstvovanje odvzeti ¢loveku najprej zivljenje, zatem pa Se premozenje.”'”

Zoper Andreja Schwarza nikoli ni tekel sodni postopek, v katerem bi mu bila
zagotovljena temeljna jamstva posStenega sojenja. Zgolj s priglasitvijo upravnega
organa, se pravi okrajnega ljudskega odbora, je bil razglasen za narodnega
sovraznika, “kar je v tedanji kazenskopravni terminologiji pomenilo osebo, ki je
bila obsojena na vojne zlo¢ine,”'* in kar je bilo Ze takrat v nasprotju s splosnimi
pravnimi naceli, in je predstavljalo krsitev 1. odstavka 1. ¢lena Zakonika o sodnem
kazenskem postopanju za kraljevino Jugoslavijo,'” ki se je uporabljal na podlagi 4.
¢lena Zakona o razveljavljanju pravnih predpisov, izdanih pred 6. aprilom 1941 in
med sovraznikovo okupacijo.'”®

Glede na navedeno je Vrhovno sodisée zahtevi za varstvo zakonitosti ugodilo in
razveljavilo porocilo Okrajnega ljudskega odbora Lendava §t. 1045/1-47 z dne 13.
marca 1947. S tem je odpadel tudi pravni temelj za izdajo izpodbijane zaplembene
odlocbe, ki je predstavljala izrek kazenske sankcije zoper Andreja Schwarza. S to
odlocitvijo pa Vrhovno sodisce “ni poseglo v sicer ustaljeno prakso [...], da zahteva
za varstvo zakonitosti, ki je bila vlozena le zoper odlocbo sodisca o zaplembi
premozenja, ni dopustna.”'”

k) ok x

195 Odlo¢ba Ustavnega sodis¢a RS, Stevilka U-1-249/96, datum: 12.marec 1998. Sestava: Lovro
Sturm, predsednik, in sodniki: dr. Peter Jambrek, dr. Tone Jerovick, mag. Matevz Krivic, mag. Janez
Snoj, Franc Testen, dr. Lojze Ude in dr. Bostjan M. Zupanci¢. Odlocba je bila sprejeta s Sestimi glasovi
za proti dvema. Proti sta glasovala sodnika Ude in Zupancic, ki sta podala odklonilno lo¢eno mnenje.
Pritrdilno lo¢eno mnenje so podali sodniki Jeroviek, Sturm in Testen.

196 Sodba Vrhovnega sodis¢a RS v kazenski zadevi zoper obsojenega Andrej Schwarz zaradi
zaplembe premozenja, o zahtevi za varstvo zakonitosti pooblas¢enca Yoela Shacharja, necaka pokojnega
Andreja Schwarza, Marjana Susnika, odvetnika v Ljubljani, zoper odlo¢bo Okrajnega sodis¢a v Dolnji
Lendavi Zp 2/47 z dne 17. 3.1947 in zoper porocilo Okrajnega ljudskega odbora Lendava $t. 1045/1-
47 7 dne 13.3.1947 na seji 28. oktobra 2010. St. T Ips 328/2009, Kr 299/2009.

197 SL N, §t. 45/XX in Uradni list $t. 432/109.
198 Utradni list FLR], st. 86/46.
199 Sodba Vrhovnega sodis¢a RS v kazenski zadevi zoper obsojenega Andrej Schwarz zaradi

zaplembe premozenja, o zahtevi za varstvo zakonitosti pooblas¢enca Yoela Shacharja, necaka pokojnega
Andreja Schwarza, Marjana Susnika, odvetnika v Ljubljani, zoper odlo¢bo Okrajnega sodis¢a v Dolnji
Lendavi Zp 2/47 z dne 17. 3.1947 in zoper porocilo Okrajnega ljudskega odbora Lendava $t. 1045/1-
47 7 dne 13.3.1947 na seji 28. oktobra 2010. St. T Ips 328/2009, Kr 299/2009.
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THE STRUGGLE FOR RETURN OF PROPERTIES: THE STORY OF
YOEL SHACHAR
Hannah Starman

Summary: The author presents a consistently factual, dry account of the legal
facts pertaining to the legal struggle of the last living survivor of the Holocaust in
Lendava, Slovenia, who filed for inheritance after his family, murdered in Auschwitz
in 1944, under the Law of Denationalisation in 1993. His improbable and painstaking
battles with a legal regime that does not at all recognise his unique life trajectory and
victimisation, and the nature of ownership rights strip-off of his deceased family,
is a case in point of the claims for a systemic law for the restitution of civil and
property rights of Slovenian Jews, few as they are, and their exemption from the
severe, and legally and morally disputable, treatment in the Slovenian court system.
The article presents just one straight line of the on-going, decade long legal battling,
and does so devoid of any sentimentality, let alone ideology, but instead provides all
pertinent historical evidence on file.

Kljucne besede: nacionalizacija; denacionalizacija; judovske Zrtve slovenskega
socialisticnega rezima; slovenski pravosodni sistem; restitucija drzavljanskih in
premozenjskih pravic slovenskih Judov

Keywords: nationalisation; denationalisation; Jewish victims of Slovenian socialist
regime; Slovenian judicial system; restitution of civil and property rights of Slovenian
Jews
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Socialni in kulturnoekonomski
prostor pred in po holokavstu:
zgodovina in projekcije za Prekmurje’
Damir Josipovi¢, Irena Sumi

Uvodne opombe

Holokavst je devastacija, ki ima raznovrstne ucinke in posledice. Najbolj razvidno
jih je oznacevati glede na socialne aktetje v prostoru, kjer se je holokavst dogodil,
oz. prostoru, iz katerega so bile zrtve holokavsta nasilno odstranjene. Na ta nacin
je mogoce posledice sistematizirati tako prostorsko kot tudi skozi ¢as. Najprej gre
za neposredno izgubo Zivljenj, za primarne zrtve. Drugi¢ so to preziveli svojci, ki
posledice holokavsta nosijo za vse zivljenje. Potem so potomci prezivelih, ki so druga
generacija travme, in sledece generacije: vsaj epizode kolonialnega nasilja kazejo,
da je medgeneracijski prenos travme skozi c¢as tako reko¢ neskoncen, ¢asovno
neomejen proces, ki ima daljnosezne formativne ucinke na socialno organizacijo
(Sumi in Janko-Spreizer, 2011), travma in spomin nanjo pa postaneta kulturotvorna
(prim. npr. Starman, 2006). Cetrti¢ gre za u¢inek na $irse socialno okolje, iz katerega
so bile zrtve iztrgane in izgnane in njihov socialni spomin, ki ga prenasajo — ali
zamolcujejo — slede¢im generacijam. Peti¢ je zgodovina genocida formativna za
politi¢cno areno v vsaki nacionalni druzbi, njeno razumevanje in interpretacije pa
potencialno zelo razdiralni. Slednji¢ pa zrtve genocida ucinkujejo na subsistencne
dejavnosti (ki so nerazlocljiv del posameznikove in skupinske kulturne produkcije) v
svoji lokaliteti in na $irSem, nacionalnem planu: niso namre¢ odvedeni in pobiti samo
ljudje, temve¢ so unicene njihove gospodarske stvaritve, in to nepovratno, saj ni
potomstva, ki bi lahko njihovo kulturnoekonomsko Zivljenje nadaljevalo. V Sloveniji
je ta vidik zacementirala $e revolucionarna povojna oblast, ki je nacionalizacijo vseh
proizvodnih obratov izvajala kot neprizivni imperativ.

Obsezna literatura o holokavstu se osredotoca na potek holokavsta, njegove
razseznosti, njegovo intencionalnost, njegove podlozene paradigme. Enako obsezna
in narascajoca literatura o travmi holokavsta v ogromni vecini sledi druzinam
prezivelih, ucinkih travme na skupnosti prezivelih v Izraelu, ZDA, Kanadi. Del te
literature se nanasa tudi na skupnosti, ki so se v Evropi po vojni uspele revitalizirati,
npr. v Franciji, in na tiste, ki so se revitalizirale po letu 1990 zaradi imigrantov iz
bivse Sovjetske zveze (Nemcija, Avstrija). Malone povsem spregledano pa je
vprasanje, kaksne posledice so zadele kraje, kjer so bili Judje pobiti, ali pa so bili iz
njih odpeljani. Le pescica del na svojstvene nacine nacenja to vprasanje. Denimo
knjiga Shimona Redlicha (2002), ki se ukvarja z zgodovino nekdanjega tipicnega
poljsko-ukrajinskega stetla Brzezany med letoma 1919 in 1945. Kot ugotavlja

1 Sestavek je nastal v okviru projekta Slovenski Judje na Stajerskem in v Prekmurju: prezivetje,
spomin in revitalizacija, 1. maj 2009 - 30. april 2012, ESM, vodja: Trena Sumi. Financer: ARRS.
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recenzent knjige, Tim Snyder (2006), »mnogi Judje mislijo, da so taki kraji povsem
izginili, in po svoje imajo prav.« Tovrstni s#et/7 so povsem zamenjali prebivalstvo, z
njimi etni¢ne in jezikovne repertoarje ter kulturnoproizvodni znacaj, neredko pa celo
drzavo nahajanja. Redka dela so pregledovala tudi polozaj pescic preostalih Judov po
holokavstu v metropolitnih okoljih, npr. $tudija Carrolla in Grafa (1999) o Berlinu.
V takih okoljih so posebno skodo utrpela intelektualna sredisc¢a, univerze, kulturne
ustanove, saj so z Judi izginile cele znanstvene discipline, umetniska in kulturna
produkcija, tehnoloski sektorji, z vsem pa tudi znatni deli nacionalnih zgodovin.
Podobno je mogoce reci tudi za slovensko Stajersko in Prekmurje, kjer so Judje,
¢eprav primeroma malostevilni, vendarle zasedali elitna mesta v sektorju industrije,
obrtnistva in trgovine.

Kot receno, sistemati¢nih raziskav o tem, kaksno in kako mnogovrstno $kodo so
socialna in kulturnoprodukcijska okolja sirom Evrope utrpela zaradi holokavsta,
nimamo, kaj Sele sistematiziranega raziskovalnega polja; raziskovanje se v glavnem
osredotoca na prezivele, medgeneracijski prenos spomina in travme med njimi in
njihovimi potomci, pa seveda z nacini, kako je izkusnja holokavsta oblikovala javne
politike v krajih imigracije prezivelih, Se posebej v ZDA in Izraelu, in kako je izkusnja
oblikovala varnostno kulturo in zunanjo politiko Izraela. Genocidi, ki so sledili drugi
svetovni vojni $irom sveta, so, paradoksalno, izzvali najve¢ politicne, medijske in
raziskovalske pozornosti prav glede posledic genocida 7 situ.

Pricujoci ¢lanek skusa to vrzel v preucevanju holokavsta nasploh, in na ozemlju
Slovenije posebej, nagovoriti in vzpostaviti raziskovalsko relevantne parametre in
postopke, s katerimi je bilo mogoce taksno multilateralno skodo oceniti. Nekateri
vidiki tega oskodovanja so tako reko¢ vidni s prostim ocesom: Mauntnerjeve,
Roznerjeve in Loblove tekstilne tovarne na mariborskem Lentu danes stojijo
bodisi zapuscene, bodisi arhitekturno pohabljene ali zanemarjene, ¢eprav so med
njimi biseri predvojne industrijske arhitekture. Duh nacionalizacje se je s koncem
socializma in privatizacijo po letu 1990 izsel v devastacijo. Podobno osamela in
zapu$cena v znatnih kosih izgleda lendavska histori¢na Glavna ulica, ki je Lendavi
dajala podobo dokaj tipi¢nega judovskega szetia. Druge posledice so o¢em bolj skrite.

V nadaljevanju bova razgrnila te okolnosti zlasti v kljucnem obdobju od zacetka
20. stoletja pa do holokavsta, ki je Prekmurje zadel pozno, v letu 1944. Na podlagi
statisticnih podatkov, $olskih matic in zemljiskoknjizne evidence bova nato napravila
projekcijo: kaksen bi bil populacijski in kulturnoekonomski razvoj Prekmurja, ce
se holokavst ne bi zgodil? Epistemski naivizem take projekcije je hkrati ociten
in nameren: ¢e ne bi bilo holokavsta, ne bi bilo 2. svetovne vojne, in obratno, ali
pa bi bila vojna zelo drugacna, z drugacnimi instigacijami, potekom, trajanjem in
posledicami. Ce ne bi bilo 2. svetovne vojne, verjetno ne bi bilo niti povojnega
jugoslovanskega socialisticnega rezima; morda tudi ne jugoslovanske in posledi¢no
slovenske drzave. Scenarij »Ce bi« (i scenarios) je torej v tem sestavku naslonjen na
fikcijo, da se ne bi zgodile nobene dramati¢ne, nasilne in revolucionarne politicne,
populacijske in kulturnoekonomske spremembe, temvec¢ bi bil tek evropskega 20.
stoletja c¢as neprekinjenih tovrstnih kontinuitet brez mnozi¢nega nasilja. Slednji
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kriterij je pri tem za projekcijo bistven.

V tem smislu najina projekcija postavlja na glavo privajeni linearizem historiografskega
verizenja domnevnih vzrokov in posledic, ki se retrospektivno vedno zdijo
zdravorazumsko logi¢ne, vecinoma pa niso mogle biti del interpretacije realnosti
akterjev, v katere jih za nazaj investiramo, in ki so to realnost dejansko Ziveli in
soustvarjali. Tu predstavljena projekcija torej predstavlja hipoteti¢no alternativno
zgodovino, ki se ni dogodila, tako, da sestevek travm 20. stoletja meri na absoluten
nacin v razmerju med fikcijo kontinuitete in realnostjo diskontiuitet, mnozi¢nega
nasilja in travme. Smisel tega pocetja pa¢ ni moralisticen (ki je del »kot da bi« as
#f hipoteti¢nih scenarijev in spekulacij) ali samozadosten, temve¢ ocrtuje konture
mozne dodatne analitske metode preiskovanja historicnih dejstev, in s tem stremi k
poglobitvi razumevanja akterjev in silnic, ki so bile v tem ¢asu na delu.

Judovska populacija Avstro-Ogrske od sredine 19. stoletja dalje

Z vidika uradnih statisticnih virov lo¢imo tri obdobja demografskega razvoja
judovskega prebivalstva v Prekmurju in okolici: predvojno ogrsko (do 1914),
medvojno jugoslovansko (1918-1941) in povojno jugoslovansko (po letu 1945). Te
statisticne vire sva dopolnila s podatki iz $olskih arhivov in zemljiske knjige. Viri
belezenja ucencev s strani olske statistike so poleg uradnih statisti¢nih virov klju¢ni
dopolnilni vir za realnejse ocenjevanje Stevilcnega obsega judovskega prebivalstva.
Pri analizi teh statistik in podatkov si lahko pomagamo z gornjo arbitrarno ¢asovno
periodizacijo. Pri tem naj poudarimo, da je potrebno dodati Se cetrto obdobje
podatkovnega beleZenja, in sicer med 2. svetovno vojno, ko so Prekmurje okupirale
madzarske sile in vsilile svoj upravni aparat in Solstvo. To je bilo obdobje stigmatizacije
in socialnega omejevanja zivljenja judovskemu prebivalstvu, zaradi katerih je $e pred
holokavstom leta 1944 prislo do znatnega znizanja Stevila judovskega prebivalstva
zaradi emigracije in konvertiranja, ve¢inoma v katolisko veroizpoved.

Demografska »eksplogija« judovskega prebivalstva, 1850—1914

Avstrijske in ogrske statistike so v habsburski maniri status Juda opredeljevale v
skladu s tedanjo percepcijo etni¢ne in verske pripadnosti. Ceprav so verjeli, da
lahko Judje govorijo le enega od takrat razpoznanih jezikov brez hebrejscine in
jidisa, so habsburski statistiki judovsko prebivalstvo razvricali zlasti po pripadnosti
veroizpovedi. Veroizpoved so popisanim osebam pogosto kar pripisali, saj so za
prebivalce vecjega Stevila hi§ in strnjenih stanovanj zlasti v mestih veljali sistemi
»haznanjanjacoziroma t.i. sistemi »naznanilnic« (prim. Studen, 2010). Nekateri
avtotji so pokazali, da je na ozemlju Avstro-Ogrske veljal tudi sistem »zapisnic« ki
se je razlikoval tako od »popisnic« kot od »naznanilnic« (npr. Pletikosi¢, 2011), in ki
so ga med drugim uporabljali v nekaterih obalnih mestih, npr. v Piranu. Ne glede na
to lahko utemeljeno trdimo, da je avstrijska cesarska statisticna metodologija, ki jo je
v veliki meti povzemala tudi ogrska kraljevska statistika,” zelo natanéno obdelovala

2 Auvstrijska statistika od zacetka modernih Stetij vse do danes vztraja na principu »obcevalnega«
jezika (Umgangssprache), medtem ko je madzarska statistika ta koncept zavrnila in »najpogoste;jsi
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vse zbrane podatke in jih redno objavljala v svojih statisti¢cnih publikacijah, kot so
repertoriji, pregledi, analitski bilteni ipd.

Pri prestevanju Judov oz. wizraelitove, kakor so jih poimenovale tedanje popisne
rubrike, lahko kot pomanjkljivost $tejemo dejstvo, da drzavna statistika Judom ni
omogocala samodefinicije govorjenega jezika kot samostojne kategorije, pa¢ pa
je vztrajala na ti. jezikovni asimilaciji, saj so Judje obicajno govorili ve¢ jezikov. V
procesu »narodogradnje« v 19. stoletju je bil za odlikujo¢ se znak etni¢ne pripadnosti
doloc¢en (materni) jezik, ki je nominalno prevzemal razlikovalno vlogo kakega od
poprej obstojecih regionalnih oznak prebivalstva (npr. Hrvati, Kranjci, Galicijani,
Cehi, Moravani, Ruteni ipd.): Nekaj kasneje se uveljavijo »posplosevalna« imena
multi-regionalnih etnij, npr. Slovenci, Slovaki itd., tako, da so moc¢no razlicne
jezikovne in kulturne prakse, pa tudi zgodovine takega prebivalstva prepoznali kot
» bistvu« slovensko ali slovasko. Glede vsega tega so bili Judje izjema. Zanje je
statistika namre¢ za edini dolocujo¢ etnicni atribut Stela pripisano veroizpoved;
kulturne in jezikovne pripadnosti in samopripisi so jim bili odreceni, s ¢imer so
bili efektivno vstavljeni v nespremenljivo kategorijo vecnega tujstva ne glede na
zgodovino in dolzino bivanja v dolocenem kraju, drzavljanstvo itd. Ker ateizem,
agnosticizem in podobne »neopredelitve« niso bile obicajne, se v konfesionalno
zacementirano kategorijo zajeto prebivalstvo v statistichem smislu ni moglo
»zatekati« v druge religiozne ali zunajkonfesionalne kategorije, s tem pa je postalo
»razvrstljivo« in dodatno izpostavlieno nadzoru. Sele proti koncu 19. stoletja (1899)
se pojavi kategorija »brez veroizpovedi« (Confessionslos), vendar je belezena zgolj v
demografskih statistikah poro¢nosti.’

Avstrijska statistika je vodila tudi evidenco s konfesionalnega vidika »mesanih«
porok (Gemischte Ehen). V letu 1899 je tako npr. nastela 213.751 porok, od tega
204.876 (95,8 odstotkov) porok partnerjev iste veroizpovedi, in sicer 161.259
rimokatoliskih, 28.617 grkokatoliskih, 6.451 izraelitskih, 5.224 pravoslavnih in 3.325
evangelicanskih.* Po statistiki porok so Judje prispevali 3,15 odstotka vseh porok
med partnerji iste veroizpovedi, kar je bilo v primerjavi z njihovim 4,78 odstotnim
delezem v avstrijskem delu monarhije leta 1890° manj, kot bi pricakovali. To velja
vsaj v primerjavi s prevladujocim katolistvom. Ce primerjamo dele (rimo- in grko-)
katoliskih isto-religioznih porok (92,68 odstotkov), je ta znatno visji od njihovega
deleza v skupnem prebivalstvu avstrijske polovice Monarhije (90,9 odstotkov). Mozne
razloge za nizji delez judovskih porok gre najprej iskati v javnem neizpovedovanju
vere, v samoopredeljevanju kot oseb brez konfesije, predvsem pa v vsaj navideznem
konvertiranju v katolicizem. Delez »mesanih« porok je namre¢ izredno nizek
(0,72 odstotkov znotraj vseh porok Judov), kar ne ustreza pricakovanjem, po
katerih so se Judje izrazito porocali s pripadniki drugih veroizpovedi, kakor je to
veljalo v primeru Prekmurija in étajerske. Dodaten pomemben razlog gre, poleg
imigracij, iskati predvsem v visoki rodnosti med Judi, saj so Stevilénost in delez v

uporabljani« jezik imenovala kar »materni jezik« (anyanyelv).

3 Osterreichische Statistik (OS), 1902, 10-11.
4 Tbid,
5 08, 1892, Tabela XVIL.
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prebivalstvu samo med leti 1869 (822.220) in 1880 (1,005.394) ter 1890 (1,143.305)
v avstrijski polovici povecali za 39,1 odstotka. Takratno avstrijsko prebivalstvo
pa je napredovalo z 20,394.980 na 23,895.413 prebivalcev, oz. za 17,2 odstotka.’
Ce pogledamo bolj specifiéno-regionalno, so Judje v Bukovini samo med letoma
1869 in 1880 zabelezili kar 41,3 odstotno prebivalstveno rast. Ta se je v naslednjem
desetletju znizala na Se vedno zelo visokih 22,7 odstotka. Ker je bila Bukovina z
okrog 800.000 prebivalci izrazito ruralna pokrajina, Ceprav z za tiste ¢ase mocnim
urbanim sredis¢em Cernovei’, lahko $tejemo tako demografsko rast za klasi¢en
primer prve faze demografskega prehoda, ko se je smrtnost ze znizevala, rodnost
pa je ostala na visokih predtranzicijskih vrednostih, kar je prineslo izjemno visok
prirastek prebivalstva. Pomembna pa je Se ena podrobnost. Izredno visok naravni
prirastek v obdobju 1869—1880 in prepolovljen v naslednjem desetletju (1880-1890)
kaze na prav tako izjemno stopnjo razseljevanja Bukovinskih Judov znotraj Cesarstva.
To potrjujejo tudi Stevilni bukovinski toponimi, ki jih najdemo zlasti po Panonski
nizini®. Za primetjavo povejmo, da je po regionalni strukturi podobna Galicija imela
v teh dveh obdobjih 19,2 (1869-1880) in 12,5 (1880—1890) odstotno rast, vendar je
kot dezela, ki je imela v absolutnem smislu najvec judovskega prebivalstva, prispevala
tudi dale¢ najvecje Stevilo Judov: leta 1890 je v Galiciji zivelo 772.213 Judov ali vec¢
kot dve tretjini (68 odstotkov) vseh Judov avstrijskega dela monarhije, v Bukovini pa
skoraj desetkrat manj (82.717).

Poglejmo zato $e podatke o starostni in spolni strukturi ter rodnost te populacije. Da
gre za izrazito mlado populacijo, je razvidno iz Slike 1. Mlajsi od 10 let predstavljajo
320.000 ljudi ali tretjino vsega judovskega prebivalstva. Tudi spolna struktura kaze
odstopanja od teoreti¢ne. Namre¢ v skupini mlajsih od 50 let proti pri¢akovanjem
steviléno prevladujejo zenske (zlasti v starostni skupini 11-20 let), v skupini starejsih
od 50 let pa je ponovno proti pricakovanjem ve¢ moskih. Iz popisnih podatkov
iz leta 1890 je mogoce izdelati tudi demografske preracune, s katerimi lahko
rekonstruiramo znacilnosti rodnosti prebivalstva. Preracuni podatkov iz leta 1890
pokazejo, da je aproksimativna celotna rodnost’ pti Judih znasala kar 3,5 otroka na
zensko v rodni dobi. Taka stopnja rodnosti je generacije podvajala priblizno v 25

6 Ihid.

7 Cernovci (jidis: Czernowitz) so imeli kljub svoji velikosti (87.140 prebivalcev leta 1910)
relativno vecino judovskega prebivalstva (28.613 ali 32,8 odstotka). Relativno vecino so po popisnih
kategorijah obdrzali vse do 1I. svetovne vojne, do znanih brutalnih dogodkov, ki so sledili. Od skupno
102.919 Judov leta 1910 v Bukovini, jih je v tem mestu Zivelo 28.613 ali 27,8 odstotkov vseh bukovinskih
Judov (Avstrijski popis 1910, OS 1918).

8 Tak primer je denimo Vukovina (naglaseno Vukovina) Turopoljska pri Veliki Gorici pod
Zagrebom. Gre za nizinsko in mocvirno obmogdje, torej toponim ne govori o lastnostih obmo¢ja (npr.
bukov gozd), pa¢ pa o obmocju priseljevanja. Bukovina se na nekaterih, zlasti nemskih, zemljevidih
pojavlja z oznako Wukowina. Ce je domneva pravilna, lahko toponime Vukovina, ki jih nahajamo po
Panonski nizini, $tejemo za obmodja preselitve Bukovincev znotraj Avstro-Ogtske. Podoben primer je
toponim Samusani (izg. Samusani), ki ga najdemo v severni Bukovini in na Ptujskem polju (Zamusani).
V preteklosti je bil zapisovan kot Samusani in ZamuSani (vir: npr. Ptujski list, st. 17, 27.7.1919).
Tudi Crensovei (nare¢no: Cerensovei) imajo v Bukovini svojega korenskega dvojnika (Ceremus, izg,
Ceremus), prav tako Cermozise ali Crmosnjice, itd.

9 Za metodologijo izracunov iz omejenih virov podatkov glej Josipovi¢, 2004 in 2006.
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letih". O tem se lahko prepricamo tudi iz oblike spolno-starostne piramide (Slika 1).

Slika 1: Starostno-spolna piramida Judov leta 1890"

91 uynd Gber
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Poglejmo $e nekaj vitalnih statistik za potrditev teze o visoki rodnosti judovskega
prebivalstva. V letu tik pred popisom 1900 (1899) so bili zbrani zelo detajlni podatki
o rodnosti prebivalstva po veroizpovedi in zakonskem stanu za avstrijsko polovico
monarhije.'”” Tega leta je bilo v avstrijski polovici monarhije skupno 960.205
zivorojenih otrok. Upostevajo¢ mrtvorojene otroke (priblizno 28.500) je bilo skupno
rojenih skoraj milijon (990.000) otrok letno. To pomeni, da je bila splo$na stopnja
natalitete skoraj 40 odstotna, kar je izjemno visoko in oznacuje predtranzicijsko
fazo rodnosti in tranzicijsko fazo smrtnosti. K temu spada tudi z danasnjega vidika
gledano visoka umtljivost novorojenckov (29,7 na 1000 zivorojenih),” ki pa je bila v
tistem Casu pravzaprav ena od najnizjih v Evropi.

Delez, ki so ga Judje dosegali med Zivorojenimi leta 1899, je bil 4,4 odstotkov. Glede
na celotno prebivalstvo avstrijskega dela Monarhije so Judje svoj delez do razpada

10 Zacetna teoteti¢na populacija 100.000 po tej stopnji v ¢asu zivljenjske dobe posameznika
(npr. 75 let) naraste na 800.000.

11 Vir: Avstrijski popis 1890, OS 1893, Tabela X.

12 0s, 1902, 68-9.

13 Za lazjo predstavo povejmo, da je danasnja umrljivost novorojenckov v Sloveniji le 2,3

mrtvorojenih otrok na 1000 zivorojenih, kar Slovenijo uvts¢a v sam svetovni vrh. Slovenija zaostaja
le za zepnimi drzavami San Marino, Lichtenstein in Luxemburg ter za Islandijo. Uvrscena pa je pred
Singapur, Svedsko, Japonsko, Finsko in Ceko (vir: WDI, 2011). Okrog 30 mrtvorojenih na 1000
zivorojenih pa imajo danes npr. Azerbajdzan, Indonezija, AlZitija. 1z tega izhaja, da je ze pred dobrimi
sto leti v Avstro-Ogrski veljala relativno dobra domaca obporodna in poporodna oskrba, saj se je
institucionalizacija rojstev masovno odvila Sele v 1950. letih (prim. Rozman, 2004).
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Avstro-Ogtske, torej ob zadnjem avstrijskem popisu iz leta 1910, Se povecali, na 4,8
odstotkov. Rodnostno obnasanje judovskega prebivalstva pa se je poleg tega se v
necem razlikovalo od ostalega prebivalstva, namrec v delezu izvenzakonske rodnosti

(Tabela 1).

Tabela 1: Zivorojeni otroci star$ev judovske in katoliske veroizpovedi po zakonskem
stanu starsev leta 1899'

SKLUPAJ DELEZ |KATOLIKI KATOLIKL IZRAELITI IZRAELITI
ZIVORDJENI[JUDOV [ZAKONSK%: [NEZAKONSKIS [ZAKONSKI%: [NEZAKONSKI®:

Mesio Duna 51.004] 600 B, 7 o 33,0% BT 12.9%
Doilnja Awstrija 45033 08% 84,8% 15.2% 85, 0% 5.0%
Dalnja Avstrya z Dunajem Gr.023] 35% T5,4% 24, 5% §8,3% 11, 7%
Gomija Avsinga 25691 0, 1% 81,3% 18.7% 100, 0% 0.0%
Solnogradko 5889 02% 75.0% 25.0% 7T 22.2%
ﬁlajarsk,a 41.087]  0.1% 75,9% 23, 1% 92 9% 7.1%
Korodka 11481 0.1% 58,8% 41.2% BB,9% 11.1%
Kranjska 18.120] 005 93,2% B.E% 100, 0% 0.0%
Trst z okalico 5386 1.4% 81,7% 18,3% 94, 5% 5,49
Gorica in Gradifka TH30{ 01% a7.0% 3.0%% 75, 0% 25.0%
Istra 12.860]  0.0% 96,0% 4.0% |ni pojanva ni pofava

Frimorje 2B.106] 0.3% 93, 4% 6.5% 92, 7 7.3%
Tirolska 25.058] 014% 92,8% T.2% 92,3% T.7%
Pradariberiko AT4B[ 0 1% 94.5% 5.5% 100, 0% 0.0%
Tiroiska = Predarberdko 20.805] 0.1% 83,0% T 53.0% 6.3%
Bohemiga 216.419]  0.8% B5.5% 13.5% 97, 8% 2.2%_'
Moravska BT.TE2 1,0% 80,0% 10,0% 06, 8% 3.2%
Blesia 26.536]  1.4% 90,0% 10,0% 0 4% E.E%_I
Galicija 324.125]) 10,0% 895,1% 4 8% 24, 2% 75.8%
Bukovina 20862  9.9% 90,6% 9.4% 3B, 8% 61 .4-“:6_I
Dalmacija 22.056])  0,0% 86,6% 3A4% 100, 0% 0,0%
CISLITVANIJA 960.205| 4.4% B8,4% 11,6% 36,0% 64,0% |

Podatek, ki v Tabeli 1 najbolj izstopa, je izjemna izvenzakonska rodnost judovskega
prebivalstva, ki v avstrijskem delu monarhije dosega dve tretjini (64 odstotkov)
celotne rodnosti Judov. Najve¢, kar tri Cetrtine Judov je izven zakonske zveze rojenih
v Galiciji (75,8 odstotkov), s tremi petinami pa sledi Bukovina (61,4 odstotka). Ti dve
regiji sta tudi sicer obmocje najvecje judovske zgostitve v Monarhiji (skupno 74,8
odstotka vseh Judov). Kar je navidezno paradoksalno, je statisticno dejstvo, da glede
na izvenzakonsko rodnost Judje veljajo sicer za vzor v primetjavi z ostalimi dezelami,
saj jih npr. rimo- in grko-katoliki v tem sistematicno prekasajo. Ravno obratno pa
je bilo v primeru Bukovine in Galicije. DeleZ Judov na Stajerskem, Koroskem in
Kranjskem je ob tem komajda zaznaven.

Visoko rodnost Judov pottjuje tudi razmerje zivorojenih po spolu. Za druzbe/dezele
s kontrolo rojstev je ta delez precej nagnjen na mosko stran. Danasnja Slovenija kot
drzava izrazite kontrole rojstev ima npr. v zadnjih desetletjih v povprecju 107 rojenih
deckov na 100 deklic (prim. npr. Josipovic, 2004; 2006). Avstrijski del Monarhije pa
je imel okrog leta 1900 med porocenimi rimokatoliki to razmerje pri 105,2 decka
na 100 deklic, med porocenimi Judi pa 104,7, s tem, da so nekatere druge skupine
prebivalstva dosegale visje vrednosti.'” Podatki razkrivajo pomemben paradoks
zlasti, ko gre za otroke, rojene izven zakonskih zvez. Sistematicno visok delez
izvenzakonskih rojstev pri npr. rimokatolikih rezultira v visoko dosezeno rodnost

14 Vir: O8, 1902, 68-9.
15 08, 1902, 68-9; lastni izracuni.
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neporocenih parov/mater (Tabela 1). Tako se razmerje po spolu pri nezakonskih
otrocih rimokatolikov spusti vse do 104,0, pri otrocih grkokatolikov pa celo do
101,5 deckov na 100 deklic. Paradoks se skriva v podatku, da je razmerje po spolu
med nezakonskimi otroci pri Judih kar 119,2 decka na 100 deklic. Ta paradoks bi
bilo mogoce razvozlati v primeru, da delez vseh izvenzakonskih rojstev pri Judih
ne bi bil tako visok. Ker pa je dvotretjinski, gre ocitno za nek sistematicen pojav
vecje verjetnosti administrativnega prisojanja judovske »etni¢nosti« nezakonskim
otrokom Judinj, oz. za sistemati¢no administrativno stigmatizacijo judovskih mater
z nezakonskimi otroci.

Kratek pogled v dogajanje na podrocju smrtnosti v avstrijskem delu Monarhije nam
znova pottjuje visok naravni prirastek pri judovskem prebivalstvu, kar potrjuje teze
o visoki nataliteti Judov. Tudi naravni prirastek Monarhije je bil v tistem ¢asu visok.
V avstrijskem delu je leta 1899 stevilo prebivalcev naraslo za 300.000(!).

Tabela 2: Umtli prebivalci judovske veroizpovedi in naravni prirastek Judov leta 18996

SKUPAJ |DELEZ MARAVNI |

UMRELI JUDOV PRIRASTER
Mesto Dunaj 33.892 5,7 % 1170)
Dolnja Avstrija 34.489 0.6% 71
Dolnfa Avstrija z Dunajem 68,3491 3.1% 1241
Gornja Avstrija 20.260 0,0% 14
Solnograsko 4.841 0.1% ]
Stajerska 31.817 0,2% -6
Koroska 9,398 0,0% 5
Kranjska 12.872 0.0% 3
Trst z okolico 4,634 1,4% 7
Gorica in Gradiska 5.609 0,1% 3
Istra 8.616 0,0% 0
Primaorje 18.859 0.4% 10
Tirolska 19.656 0,2% -26
Predarbersko 2.457 0.4% -8
Tirolska s Predarlbersko 22,103 0.2% =34
Bohemija 167.155 0.9% 303
Moravska 60.506 1,2% 200
Slezija 18.953 0,8% 209
Galicija 200.759 B,3% 15800
Bukovina 18.707 8.2% 14386
Dalmacija 13.648 0,0% 3
CISLITVANIJA 658.269 3,5% 19180

Prostorska ragporeditev Judov v avstro-ogrski monarhiji

Judovsko prebivalstvo je bilo znotraj Avstro-Ogrske zelo neenakomerno poseljeno.
Najvisji delez in tudi $tevilo je judovsko prebivalstvo dosegalo v Galiciji in Bukovini,
torej na skrajnem severovzhodu Monarhije. Poleg tega so bili relativho gosteje
poseljent predeli okrog Blatnega jezera in osrednjih Tater na tedanjem Ogrskem.

Za ogrski del je bilo sploh znacilno, da so Judje v vecjem ali manjSem obsegu

16 Vir: 08, 1902, 218-9.
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Slika 2: Karta prostorske razporeditve prebivalstva Avstro-Ogrske po veroizpovedi, popis prebivalstva

1880 (vir: Andrees Allgemeine Handatlas, 1902)
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Opomba: Pikcasta (2-5%), diagonalna (v smeri od spodaj levo proti zgoraj desno; 5-10%) in navpicna

(nad 10%) $rafura ponazarjajo regionalne deleze judovskega prebivalstva.



poseljevali takoreko¢ vso dezelo, medtem ko v avstrijski polovici Jude najdemo
skoncentrirane na severnem obrobju od Ceske do Bukovine (Slika 2). Ni nakljugje,
da na izrazito nemsko govorecih obmodijih zlasti notranje-avstrijskih dezel in
Sudetov Jude komajda zaznamo. Ceprav niti na Ogrskem, kjer so splogno prisotni,
na zupanijski ravni'” nikjer ne presegajo desetodstotnega deleza prebivalstva, skoraj
nikjer ne zavzemajo manj od dveh odstotkov skupnega prebivalstva posamezne
zupanije (izjemi sta le vzhodni Banat in juzna Transilvanija).

Avstrijski del kaze »brezjudovsko« podobo v osrednjih notranje-avstrijskih dezelah
in velike zgostitve na severovzhodu, kjer so zlasti v Galiciji Judje presegali 10
odstotkov celotnega prebivalstva province. Obe polovici monarhije sta kljub temu
izkazovali zelo podoben skupni delez judovskega prebivalstva, ki je znasal 4,8 v
avstrijskem delu in 4,9 odstotka v ogrskem delu. Ne smemo pozabiti niti na Bosno in
Hercegovino, ki je bila v tedanji monarhiji kondominij obeh kronskih polovic, med
celotnim bosensko-hercegovskim prebivalstvom pa je prebivalo okrog 0,6 odstotka
Judov. Upostevajoc¢ tudi ta delez, je bil skupni delez v Dvojni monarhiji nekoliko
nizji — leta 1910 je znasal okrog 4,4 odstotni delez Judov v celotnem prebivalstvu.'®

Razmere so se pricele nekoliko spreminjati Sele tekom 19. stoletja, ko se je povecala
notranja migracijska mobilnost prebivalstva. Takrat se je tudi pricelo obseznejse
prerazporejanie prebivalstva Monarhije. Stevilo Judov je pricelo naraséati tako zaradi
zelo ugodnega demografskega razvoja kot tudi zaradi povecane migratornosti v
tistem Casu, zlasti pa ob koncu 19. stoletja. O migracijah Judov lahko sklepamo
tudi iz podatkov po jeziku in veroizpovedi prebivalstva glede na regijo (dezelo;
obmogje) prebivanja oz. prisotnosti. Tako je denimo leta 1900 na Stajerskem Zivelo
2.283 Judov, med katerimi slovenscina ni bila materni jeznik nikogar, nemséino jih
je navedla priblizno tretjina (820 ali 35,9 odstotka), medtem ko jih skoraj dve tretjini
najdemo v rubriki »tujci« (1.459 Judov), kar je najveckrat pomenilo priseljenca z
ogrskega (vklju¢no s Hrvasko in Transilvanijo) dela Dvojne monarhije.”” Primertjalno
je bilo na Kranjskem od 145 Judov leta 1900 v rubriko tujcev uvrséenih 85 Judov. Od
»domacih« Judov je slovenski obcevalni jezik navedel le en (1), nemicino 45, druge
jezike pa $e dodatnih 14 (9,7 odstotka). Slednji delez je v primerjavi s Stajersko (4
osebe ali 0,2 odstotka) izjemno visok. Mogoce bi bilo sklepati celo, da je neka manjsa
skupina Judov vztrajala na jidiSu kot obcéevalnem jeziku in je zato popisovalci niso
uvrstili k nemsko govore¢im.

Vidimo torej, daje bil priizbiri obcevalnega jezika na popisu prebivalstva odlocujocega
pomena dominantni druzbeni status, ki ga je takrat ne glede na prisotnost
slovenscine zagotavljala nemscina v cislitvanskem in madzarscina v translitvanskem
delu monarhije. Pri tem je zanimivo, da obcevalni jezik ni predstavljal tako zazelene
kategorije statisticnega ugotavljanja kot prav veroizpoved, ki so jo preverjali pri
vseh »tujcih.« Po eni strani je to sicer logi¢no, saj razen v Nemciji ni bilo mogoce

17 Zupanije ali komitati so bili osnovna regionalna upravna enota na obmodju Translitvanije
(Translajtanije).

18 0S 1918.

19 0S, 1903, 176.
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pricakovati visokega deleza oseb z nemskim obcevalnim jezikom med »tujci« ker se
je predpostavljala raba lokalnega obcevalnega jezika na obmocju odselitve. Hkrati je
tak nabor kategorij impliciral nadaljnjo migracijsko mobilnost.

Pomembno je razumeti, da popisna kategorija »obcevalnega jezika« ni zajemala
celotnega jezikovnega repertoarja in kompetenc popisanih oseb, iz ¢esar sklepamo,
da so popisani kot obcevalni jezik navajali bodisi jezikovni kod v druzini, bodisi
materni jezik, pri cemer prvi in drugi nista bila za vsako osebo nujno isti jezik. Prav
tako iz popisnih podatkov ni mogoce sklepati o tem, da Judje v slovenskih dezelah
lokalnih variant ali pisne slovenscine niso obvladali. Nasprotno: nasa terenska
raziskava in raziskovanje med prezivelimi ter njihovimi potomci je pokazala, da
so se zelo hitro privadili slovenscini, in da celo po vojni rojeni potomci prezivelih
slovensc¢ino praviloma vkljucujejo v svoj jezikovni repertoar vsaj rudimentarno.
Preziveli, ki so Slovenijo zapustili kot majhni otroci ali najstniki, vecinoma slovensko
$e danes govorijo. Pregovorne visoke stopnje vecéjezi¢nosti med Judi tega casa ter
jezikovne prilagodljivosti tako ne gre pripisovati kaki posebni nadarjenosti, temvec
kulturnoekonomski agilnosti in visoki delovni etiki, ki so jo kot vec¢ni migrantje in
politi¢no ogrozena skupina za svoje prezivetje morali dosegati.

Judje v avstrijskih degelah

Zaradi specificne upravne razdelitve Avstro-Ogrske in zaradi locenih drzavnih
statistik lahko natanc¢nejse zbirne podatke o judovskem prebivalstvu predstavljamo
le za avstrijske dezele. V nadaljevanju bomo prikazali spremembe prisotnosti Judov
na obmodjih, kjer so bivali le posamicno ali disperzno, kar je pravzaprav znacilno za
avstrijski del Monarhije.

Tabela 3: Stevilo Judov po avstrijskem $tetju 18902

DEZELE STEVILO JUDCHY 1890
Dolnja Avstrija 128.729
(aornja Avsirija 1.078
Solnograiko 157
§1x_| crska 1.979
Korodka 164
Kranjska 59
Trst in okolica 4. 708
Giorica in Grachika 331
Istra 229
Primorje 3268
Tirolska 601
Predarlberiko 136
Tiralska in Predariberiko 737
Bohemija/Cedko 94 479
Moravsko 45324
Slexija 10,042
Gialicija 772213
Bukovina 82717
Dalmacija 329
Cislitvanija 1.143.305
20 Vir: OS, 1892.
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1z Tabele 1 je razvidno, da razen v vzhodnih provincah Cislitvanije v obsezenem
¢asu obstajata Se dve regionalni koncentraciji Judov. Prvo najdemo v dezelah
danasnje Ceske, ki vkljucujejo dezele Bohemijo, Moravsko in élezijo. Skupno je bilo
leta 1890 tod statisticno zabelezenih 149.845 Judov. Neposredno na ceske dezele in
na Ogrsko navezujoca se Dolnja Avstrija z glavnim cesarskim mestom Dunajem pa
je stela okrog 130.000 Judov (Tabela 3). Zunaj teh obmocij zgostitve so vse ostale
dezele vklju¢no z notranjeavstrijskimi »slovenskimi« dezelami. Med njimi Kranjska
negativno prednjaci s piclimi 89 dusami. Izpostaviti vendarle velja Svobodno luko
Trst s priblizno 4.700 Judi in Stajersko z nekaj manj kot 2.000 Judi. V primeru
Stajerske moramo takoj poudariti, da gre predvsem za zgostitev v glavnem deZelnem
mestu Gradec.”!

Iz Tabele 1 je razvidno, da notranjeavstrijske dezele, in znotraj njih »slovenski«
okraji, za Jude niso bili dovolj zanimivi. Zlasti Judom neprijazna je bila Kranjska.
Obstajala je le ena manjsa judovska skupnost, in sicer v mestu Ljubljani (po popisu
76 pripadnikov). Nadaljnjih sedem Judov je bilo zabelezenih v ljubljanski okolici,
preostalih Sest pa je bilo raztresenih v Koceviju (3), Novem mestu (1), Mokronogu
(1) in Kamniku (1).

Stajerska ima v primerjavi s Kranjsko bistveno vije tevilo Judov (1.979). Cetudi jih
na mesto Gradec odpade dve tretjini (1.255 ali 63,4 odstotkov), imajo njeni slovenski
okraji skoraj trikrat visje Stevilo Judov (246). Tabela 4 prikazuje detajlno razdelitev
Stajerske po tedaj (leta 1890) veljavnih obmo¢jih mest z lastnim statutom, okrajnih
glavarstvih in sodnih okrajih.

21 08, 1892, 56-7.
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Tabela 4: »Slovenski« okraji deZele Stajerske?

OBMOCJE Stevilo Judov 1830
Mesto Celje
Okrajno glavarstvo |Celje ckolica
Sodni okraj Celje
Vransko
|Konjice
Smarje
Gornji Grad
|Lagka
SAVINJSKO
Okrajno glavarstvo |Bredice
Sodni okraj |Brestanica
|Sevnica
|Bregice
|POSAVSKOD
Mesto |Maribor
Okrajno glavarstva [Maribor okolica
Sodni okraj |Lenart
|Mariber - levi breg
|Maribar - desni breg
Slovenska Bistrica
PODRAVSKO
Mesto |Pluj
Okrajno glavarstvo [Pluj okolica
Sodni okraj |Ptuj
|[Ormoz
|Rogatec _
| SPODNJEPODRAVSKO-PRLESKO
Ckrajno glavarstvo [Radgona
Sodni okraj |Cmurek
|Radgona
|POMURSKG-PRLESKO (AUT)
Okrajno glavarstvo |Ljutomer
Sodni okraj |Ljutomer
Gornja Radgona
POMURSKO-PRLESKO (SLO)
Okrajno glavarstvo |Sloven] Gradec
Sodni okraj |Radlje
Soitan
Sloven] Gradec
KOROSKO-PODRAVSKO
Stajerska (slovenski okraji) 246|
Od tega Podravsko-pomurski del 233

| -
‘ﬂ‘ﬂmwooufmmu_nmhoc_-cc_-mm

L
8

-
=

bl B=1 =1 =1 =] ) 0= <=1 ) Eﬂmfaﬁm

1z Tabele 2 je razvidno, da vecina Judov prebiva v mestih ob Dravi in Muri, s tem
pa se populacijsko-geografsko naslanja na prekmurski prostor. Kljub temu, da za
Prekmurjem dale¢ zaostaja, lahko opazimo prostorsko gradacijo upadanja proti
notranjosti oziroma proti osrednji Kranjski. Ze Savinjsko obmoéje belezi komaj
osem Judov, Posavsko le se pet. Po drugi strani prehodno obmocje proti Koroski
statisticno Judov sploh ne belezi. Zato pa se prisotnost Judov pricne krepiti
od Slovenske Bistrice (12) proti Ptuju (54) in Mariboru (64). V tem kontekstu je
zanimivo relativno visoko $tevilu Judov v Rogatcu (18) ob Sotli, ki je bil takrat
kot Rohitsch sedez okraja. Polozaj ob meji s Hrvasko oz. Ogrsko je ociten tudi v
primeru Ljutomera (osem Judov), ne pa tudi Ormoza in Gornje Radgone. Vendar
postane v primeru Radgone, ki je skupaj z Gornjo Radgono tvorila skupno urbano

22 Vir: 8, 1892, 56-61.
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celoto, kmalu jasno, da tudi tod najdemo $teviléno judovsko skupnost (51 oseb). Ce
povzamemo: tudi v primeru slovenske Stajerske lahko ugotovimo bistveno vlogo
obmejnega in peripanonskega polozaja vseh vecijih zgostitev judovskega prebivalstva.

Judje v ogrskib degelab

Kot sva ze poudarila, se metodologije popisov, izvedenih na tleh nekdanje Avstro-
Ogrske, razlikujejo glede na regijo, kjer so bili izvedeni. Cislitvanski (avstrijski) del je
bil obdelan po regijah, ki so bile primeroma veliko manjse od ogrskih. Regije (dezele)
na translitvanski strani pa niso bile le mnogo vecje, temve¢ so bile prakti¢no le tri,
Ogrska, Hrvaska in Transilvanija, ob tem pa je bila Transilvanija v vecini statisti¢nih
delitev neposredno vkljucena v Ogrsko.

Ko govorimo o Judih v Prekmurju, je zelo pomembno izpostaviti, da so bila
danasnja prekmurska naselja v celoti del dveh Zupanij oz. Komitatov,”® Zelezne in
Zalske zupanije, s pomembno izjemo: k nekdanjim ogrskim dezelam ni pripadalo
le celotno danasnje Prekmurje, temvec¢ tudi obmocje danasnje ob¢ine Razkrizje* in
naselje Globoka, ki je danes del obc¢ine Ljutomer. Pri tem je treba opozoriti, da so
trije danasnji deli naselja Dolnja Bistrica v Prekmurju spadala k Razkrizju (zaselek
Bednjaj) in h Gibini (zaselek Laze) ter k danes hrvaski katastrski obéini Cestijanec
(zaselek Vucko). Spremenila pa se je tudi katastrska meja, ki je te tri zaselke Se po
koncu prve svetovne na levem bregu Mure locevala od bliznjega naselja Dolnja
Bistrica, s katerim so bili organsko in funkcionalno povezani. To je pomembno zlasti
z vidika upravne razdelitve Ogrske in spremljanja popisnih statistik, saj je v krajSem
obdobju druge polovice 19. stoletja Medjimurje, vklju¢no z obmocjem Razkrizja,
spadalo pod Hrvasko. To pa pomeni, da bi danes katastrska meja med Slovenijo
in Hrvasko potekala po murskem rokavu Berek neposredno skozi naselje Dolnja
Bistrica na prekmurski strani Mure, ¢e bi v medvojnem casu ne prislo do korekcij
katastrskih obmocij in ¢e bi v povojnem obdobju ne prislo do vkljucitve obmocja
Razkrizja v Slovenijo.

Po ogrskem popisu prebivalstva iz leta 1870 je bil tisti del Prekmurja, ki je bil vkljucen
v Zalsko zupanijo, t.j. $irSe obmocje Dolnje Lendave skupaj z Medjimurjem, upravno
zdruzen v upravno enoto Murakoz jaras.” Ta okraj je imel leta 1870 skupno 65.145
prebivalcev, med njimi je bilo popisanih 909 Judov. Glede na to, da na medjimurski
strani Mure ni bilo toliko Judov kot na prekmurski, lahko sklepamo, da je ve¢ kot dve
tretjini Judov (okrog 700 ljudi) zivelo na obmocju Dolnje Lendave, torej na obmocju
Vzhodnega oz Dolnjega Prekmutja. Na drugi strani je Zelezna Zupanija (Vas
megye) danasnje prekmursko ozemlje upravljala preko stirih okrajev: Murska Sobota
(386 Judov), Petanjci (32 Judov) in Gornja Lendava (66 Judov) v celoti, ter juzni del

23 GL. tudi opombo 17.

24 Obé¢ina Razkrizje poleg istoimenskega danes obsega $e naselja Safarsko, Gibina, Ves¢ica,
Sprinc in Kopriva.

25 Murakéz se je kot upravno ime za Medjimurje obdrzalo Se pol stoletja za tem, vse do

propada Avstro-Ogrske. Madzarsko jdrds pomeni upravno obmodje druge stopnje, nepostedno
podrejeno zupanijam.
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okraja Monoster (140 Judov). Skupno je bilo na tem obmocdju leta 1870 popisanih
624 Judov. Ce odstejemo pretezno urbano judovsko populacijo Monostra, lahko
tudi na tem obmocju ugotovimo okrog 600 Judov. Skupno bi to pomenilo, da je leta
1870 na danasnjem obmoc¢ju Prekmurja zivelo okrog 1.300 Judov, leta pospesene
imigracije Judov pa so Sele prihajala.

Dvajseto stoletje

Leto 1900 je bilo v marsi¢em prelomno. To je bilo zadnje popisno leto, ko se Judje
kot populacije Se niso srecevali s povecanim sistemskim antisemitizmom. Kot leto
prehoda iz 19. v 20. stoletje je to leto tudi referenc¢na tocka za »stoletne« primerjave
s popisom iz leta 2002 v Sloveniji. Tega leta pa smo lahko tudi zelo natan¢no
opazovali, kaj se je v statisticnem smislu skozi 20. stoletje dogajalo na vseh ravneh
vse do osnovnih prostorskih enot — naselij.

Judje so bili prostorsko zelo razprseni. Samo na obmodju okraja Murska Sobota je
430 statisticno zabelezenih Judov Zivelo v kar 40 naseljih, v povprecju torej 11 oseb
na naselje. Treba je dodati, da so bila leta 1919 z izjemo treh naselij — Giderovci
(G6dorhaza), Mala Sobota (Szombatfa) in Velemir (Velemér) — vsa ostala vkljucena
v Kraljevino SHS in so tako ostala v danasnjem obmocju Prekmurja.

Primerjalno gledano je bilo tudi obmocje sosednjega okraja Monoster (Szentgotthard)
zelo podobno razprseno poseljeno z judovskim prebivalstvom. V 42 naseljih je bilo
statisticno zabelezenih 494 Judov.*” Podobno kot v mutrskosoboskem okraju je bila
glavnina Judov tudi v Monostru skoncentriranih v glavnem mestu okraja. Murska
Sobota je imela med 2.304 prebivalci skupno 199 Judov (8,64 odstotka). Judje so v
mestu steviléno presegali Slovake, Hrvate in celo Nemce. Vec je bilo le Madzarov in
Slovencev. Razmerje med Judi in Madzari je bilo 1:4, med Judi in Slovenci pa 1:6. To
pomeni, da je v Murski Soboti na 100 Madzarov Zivelo 25 Judov, na 100 Slovencev
pa 15 Judow.

26 Magyar Statisztika (MKO), 1873.
27 MKO, 1902.
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Slika 3: Mesto Murska Sobota, prebivalstvo po maternem jeziku (levi graf) in

veroizpovedi (desni graf), Popis 1900.%

po

Murska Sobota

madzarski
34,55%

vendski/
prekmurski

56,99%
nemski
7,73%

slovaski
0,43%

hrvaski

0,30%

Murska Sobota

unitarijanci_  izraeliti

0,09%

luterani
21,88%

pravoslavni
0,04%

grkokatoliki
0,13%

drugi
0,04%

8,64%

kalvini
0,87%

rimokatoliki
68,32%

Slika 4: Mesto Monoster, prebivalstvo po maternem jeziku (levi

veroizpovedi (desni graf), Popis 1900%

graf) in po

Monoster
vendski/
hrvaski prekmurski
slovaski0,24% 3,20%

nem3ki
28,00%

madzarski
67,93%

Monoster

unitarijanci izraeliti

0,10%
luterani
7.47%
pravoslavni
0,53%
grkokatoliki
0,00%

1,01% grygi

rimokatoliki
78,52%

Slika 5: Mesto Dolnja Lendava, prebivalstvo po maternem jeziku (levi graf) in

veroizpovedi (desni graf), Popis 1900%°

po

Dolnja Lendava

vendski/
prekmurski
hrvaski 1“91%
0,68%

slovaski
0,00%

nemski
0,76%

madZarski
83,65%

Dolnja Lendava

unitarijanci_izraeliti
0,00% |11,61% drugi

kalvii

27
pravoslavni

0,04%

grkokatoliki
0,25%

ni
%

0,00%

rimokatoliki
83,02%

28 Vir: MKO 1902.
29 Vir: Ihid.
30 Vir: Ihid.
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Slika 6: Mesto Beltinci, prebivalstvo po maternem jeziku (levi graf) in po veroizpovedi
(desni graf), Popis 1900

Beltinci Beltinci

kalvini_Izraelitl

unitarijanci
0,00%

madzarski X
37,76% pravoslawni

0,00%

grkokatoliki
prekmurs J 0,00%

slovaski
0,07%

rimokatoliki
91,29%

Med 49 naselji, ki so bila iz dolnjelendavskega okraja Zalske Zupanije vkljucena v
Prekmutije po letu 1919 in dokonéno po letu 1922% je bilo kar 21 naselij, ki so leta
1900 statisti¢no izpric¢evala prisotnost Judov. Od skupno 176 prekmurskih naselij
jih je bilo $e 37 iz murskosoboskega okraja in 4 naselja iz monostrskega okraja, kjer
so statisticno zabelezeni Judje. Skupno gre torej kar za 62 naselij, v katerih so ziveli

Judje (Tabela 5).

Delezi Judov v posameznih naseljih so sila razlicni. Na eni strani imamo mesta (nad
1.400 prebivalcev) in trge (1.000 do 1.400 prebivalcev), kjer so prisotni v ve¢jem
absolutnem in relativhem S$tevilu, na drugi strani pa imamo zlasti tako vecje kot
manjse vasi, kjer je prisotnih le nekaj posameznikov ali druzin (Tabela 5, Slika 7).

31 Vit: Ihid.

32 Med letoma 1919 in 1922 je bilo tudi naselje Josavci (Jésecz) del Kraljevine SHS, a je bilo
kasneje ob mejnih korekturah prikljuceno Madzarski, ker naj bi tedaj v naselju ne bilo ve¢ dovolj
Slovencew.
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Tabela 5: Naselja Prekmurja s statisticno prisotnim judovskim prebivalstvom po
ogtrskem popisu prebivalstva iz leta 1900%

[POPIS 1m1#muu Mn Del Judov|STATUS NASELJAJZUPANIJA _ |OKRAJ |
2,13|trg ijdl Murskosoboski
Bdtm 14-1.5 59 4, 77| mesto er:amm}a Dolnjelendavsk
Bodonci FIE 10 1,09]trg Zelezna & ;
|Bogojina 847 10 1,18{trg
Brezovel an 4 1,08|vas
Brezovica 418§ 1 0,24|vas
Cankova | [ 1 53|vas
Crendovei 1068] 1 1,03trg
Dobrovnik 1418] 4 2,97|trg
Dokletove 668 1 1,50|vas
Doinja Bistrica 1015| ‘H 0,39(trg
Dolnja Landava 2361 27 11,61|mesto Zalska Fupanija |Dolnjalenday
Diolnji Lako 558| z2 0,36|vas i
Dolnji Slavedi 737 7 0,95 vas
Domanjbevei 68| 4] 0,58 vas
Fokovei 504| 10 1,96[vas
Gederovei 168| 2 1,18[vas
Genterove 367 3 0.82|vas
Gorica 393 4 1,02|vas
Grad 962 20 2,08|trg
Hodod 482 10 2,07|vas
Hotiza 720 2 0,28|vas
hanovei 333 5 1,50vas
| EEakovei 689 4] 0,58|vas
Kobilje 1045| &) 0,57|trg
Kovadove 227 5| 2 20(vas
Kridevei 1216 [3 0,49(trg
Krog B3z 3 0,38]trg
Lipa BT & 0,56 trg
Marijanci 462 | 0.43|vas
Melinci aaj‘ 9 1,02]trg
Moravei 758 E] 1,18(trg a mpa
ModEanci 381 3 0,83|vas Mma tmamd“umkuouwﬂul
Mobearjevel 454 3] 0,65|vas
Murska Sobota 2304 19q 8,64 |mesto
[Murski Graci 263 3 1,14|vas
MNorginci 292 2 0,88|vas
Odranci 1451 5 0,34{trg
Ctowvel 475 3 1,26(ves
Pertola 600 4 0,67|vas
Petanjci 545 7 1,28|vas
Patisovci 875 3 0,34|trg
Puconci 457 [ 1,31|vas
Radmoanci 610 2 0,33|vas
Radovel 462 3] 0,65(vas
Rakitan 53_41 4_I 0,54|vas
Rathovei 213 1 0,47|vas
Rogadove 447 al 2 01|vas
Satahovei 204 3l 1,02[vas
|Serdica 765 14| 1,83(trg
Sveli Jurij 601 4 0,67|vas
(Balovei 1000] 5 0,50]trg
Sulinci 521 k] 0,58|vas
Teganovci 896 a 0,33(trg
| Tigina 332] 4] 1,20 vas
| Tropovei 36 i 1,58[vas
Turniste 1224 12 0,98|trg Zalska Fupanija |Dolnjelendavsk|
Vanéa ves 282 2 0,71|vas Zelezna Murskosoboski|
Velika Polana 1148 3 0,26|trg Ealskahpuﬂ}a Dolnjelendavskl
Veliki Dolenc 418 2 0.48/vas 3
Vaktica 280 7| 2,50|vas
Vudja Gomila 751 4_I 0,53|vas
PREKMURJE 44152 916 2,07

352 Vir: MKO 1902; lastni izrac¢uni.



Slika 7: Karta judovskih naselij Prekmurja z vrisano razmejitvijo med Zelezno in
Zalsko zupanijo

Delna interpretacija take prostorske razprienosti judovskega prebivalstva z
majhnimi koncentracijami v mestih in trgih najprej sugerira, da so imeli Judje znatno
nepremicno premozenje, in da so se prostorsko razprsevali predvsem zaradi trgovske
in gostilniske dejavnosti, slede¢ potrebam prebivalstva in gospodarskim nisam.
Preden te domneve preveriva z zemljiskoknjizno situacijo tega casa, je potrebno na
kratko predstaviti evidenco $olskih matic.

Solske matice kot nov vir podatkov pri preudevanju judovskega prebivalstva
pred holokavstom (1898-1944)

Solski arhivi so se pri demografski analizi in projekcijah judovskega prebivalstva v
Prekmurju izkazali za izjemen in doslej neizkori$c¢en vir podatkov. Prav $olske matice,
vpisni listi in redovalnice ter Solski dnevniki ponujajo nabor podatkov neprecenljive
vrednosti, iz katerih je mogoce sklepati o obsegu in $tevilénem nihanju populacije na
Soboskem obmodju za obdobje od 1898 do 1944. Ta arhiv je analitsko $e dodatno
dragocen, saj ga je mogoce z implementacijo analitsko-demografskih in statisticnih
metod uporabiti za izracun obsega tako populacije, takrat razpoznane kot judovske,
kakor tudi Stevil¢nosti populacije tega obmocja, ¢e se 2. svetovna vojna in z njo
holokavst ne bi zgodila.

Preliminarne analize so zgoraj postavljeno domnevo potrdile. Mogoce je namrec
upraviceno reci, da je bilo obdobje gospodarskega razcveta Prekmurja med koncem
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19. in sredo 20. stoletja tudi obdobje socialnega in kulturnoekonomskega razcveta
judovskega prebivalstva, ki ga ne moremo v celoti utemeljevati z imigracijo — gre tudi
za t.i. notranje-demografske resurse, ki so tevil¢no bogatili populacijo, ki jo je okolje
takrat dojemalo kot judovsko.

Nadalje je na podlagi arhivskih podatkov solske statistike mogoce z veliko
zanesljivostjo povezovati postopno Stevilcno upadanje judovskega prebivalstva
z izseljevanjem, ki poteka hkrati z opisanim razcvetom, kar je le navidezno
paradoksalno. Ne le izseljevanje, tudi sekularizacija in izrecni izstopi iz judovstva
sta procesa, ki sta morala imeti paradoksalne ucinke: vprasanje je, ¢e je npr. izrecno
izjavljen sekulariziran ali pokristjanjen Jud v dojemanju svoje socialne okolice
dejansko prenehal biti Jud, in ¢e je prenehal biti Jud v dojemanju drugih Judow.

Skozi evidenco $olskih arhivov je mogoce opazovati tudi strukturo judovskih druzin
in primerjati njihovo demografijo s tisto pri Nejudih. Razbirati je mogoce tudi
mehanizme, s katerimi je drzava preko Solskega sistema udejanjala diskriminatorno
antisemitsko zakonodajo, pa tudi obce protijudovske sentimente. Preko sproti
belezenih deskriptivnih »opazk« o ucencih in ucenkah Judih je mogoce razbirati
tedanjo strukturo predsodkov, dojemanja tujosti in nasosti, strukturo in videnje
slojnih in razrednih delitev, ki so se zrcalile skozi kategorije veroizpovedi in
»narodnosti«.

Pregled vsebinskih opazk za ucence in ucenke, ki so bili zaznamovani z npr. »Jud,
»Zid«,»Zidovkac, »starsi zidovskega porekla«, »izraelit«in podobno, kaze, da je njithovo
judovstvo igralo nemajhno vlogo pri oznacevanju njihovih znacajskih lastnosti,
akademskih sposobnosti, primernega vedenja in drugih vzgojno in izobrazevalno
relevantnih okolnosti. Tako lahko opazimo narasc¢anje vsebinskih opazk proti koncu
tridesetih let 20. stoletja: bolj ko se je blizal holokavst, bolj intenzivno so judovske
otroke ocenjevali z vidika zgoraj omenjenih »lastnosti«. Neki deKklici je razrednicarka
med »opazke« napisala: »izredno miren in plah otrok, a ne ravno bistra«. Medtem ko
je pri deklicah zaznati »milejSa opazanja, je pri deckih obratno: »rad razgraja in je

nemiren, kar pa ni ¢udno, saj je doma prisoten alkohol«.

Kazejo se tudi razlike v tipih opazk posameznih razrednicark oziroma razrednikov.
Medtem ko so nekateri judovskim otrokom naklonjeni: »vzoren ucenec dobrih
dusevnih zmoznosti«, ali »dobre dusevne zmoznosti«, »je reden ucenec, dobro
razvit, dobre dusevne zmoznosti« itd., so drugi najmanj sporni, ali pa namerno
neprizanesljivi, tendenciozni in celo izrazito sovrazni.

Proti koncu tridesetih let (npr. leta 1939) postanejo cedalje pogostejse psihosomatske
opazke in ugotavljanje »obcutljivosti« prav pri judovskih otrocih: »zelo dobro razvit,
je reden in je pridno pohajal v Solo, lepega vedenja, odkritosréen in zanesljiv; je
srednje nadarjen; je obiutljiv, doma je dobra vzgoja«. Ta komentar je zaspisal razrednik
kljub temu, da je imel uc¢enec vse ocene bodisi 'odli¢no' bodisi 'prav dobro'l

Istovrstna je tudi naslednja opazka o nekem judovskem decku: »primerno razvit;
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tezko govori; hodi rad in zelo redno v solo; odkritosréen; nadarjen; obéutljiv; dobro
vzgojen«. V pravo nasprotje pa se zaplete neka razrednicarka, ko komentira svojo
judovsko ucenko: »komodna in nekoliko sebi¢na; redna in skrbnaj; si zna pomagati,
logi¢no misli; ponosna in gelo obiutljivac. K tem besedam pa je razrednicarka vendatrle
dodala Se opazko o socialno-ekonomskih razmerah v druzini deklice: »ugodne,
mescanske razmere, zelo skrbna vzgoja«. Judje so torej po eni strani »izjemno
obcutljivi«, po drugi pa so zagledani kot preracunljivi, ki skrbno pretehtajo, kako in
v kaj bodo vzgajali otroke.

Ocitno je tudi, da so nekaterim ucencem menjali razrednike. Tako v nekem
primeru judovskega ucenca zasledimo dve povsem razli¢ni opazki razrednikov: (1)
»odkritosréen in zanesljiv, ucitelju vdan in zanesljiv, starsi zive v dobrih razmerah in
vzgajajo otroka dobro; in (2): »primerno razvit, nagiblje se k povrsnosti«.

Pripombe o fizi¢nih zmogljivostih so bile ob ve¢jem prav tako pogoste: »starosti
primerno razvit, premalo varuje Solske potrebscine, zelo klepetav, nemiren in
neubogljiv«. Ista opazka se nadaljuje nepri¢akovano: »nadarjen, napram kaznim
indiferenten, star$i zive v dobrih razmerah, vzgajajo otroka dobro, izgleda, da so
napram otroku preve¢ popustljivi«.

V letih 1940 in 1941 se med opazkami pojavlja ¢edalje ve¢ podatkov o razmerah v
druzini z vidika starosti in zaposlitve starSev, Stevila druzinskih ¢lanov ter otroskih
boleznih: »oce 31 let, zasebnik, mati 32 let, gospodinja; en otrok, dva odrasla
roditeljska ¢lana, v sobi ima svojo posteljo, prvi otrok, prebolel ospice in oslovski
kaselj«. Posebno pozornost so namenjali tudi nezakonskim otrokom, katerim so
pridajali niz opazk.

Od leta 1945 dalje judovski otroci (kar jih je ostalo) niso ve¢ eksplicitno omenjani,
se pa zato pojavlja ob otrocih, ki so bili v Solo vpisani tik pred vojno, s pridevnikov
“jud” vecje stevilo opazk kot pri drugih otrocih. Tokrat se te belezke vrtijo, pa¢ v
skladu z novo zapovedano druzbeno etiko, okrog vrednot delavnosti, tovariskosti,
kolektivnega cuta. Ostajajo pa pstholoske opazke kot »zivéen«. Pri neki prav dobri
ucenki tako razrednicarka zapise naslednje:

...primerno razvita; neredna; ima bujno fantazijo, oce je ... trgovec,

stanuje v zidani hisi, tri sobe, kuhinja, kopalnica, je prvorojenka in spi v

lastni postelji, Sest mesecev se je dojila, nato kravje mleko, po drugem

letu mesana hrana, shodila pri enajstih mesecih, govorila pri enem letu,

prebolela ospice, cepljena zoper ¢rne koze in davico.

V tem primeru je $lo za deklico, katere starsi so se tik pred vojno priselili v Maribor
$e pred rojstvom ucenke. Ocitno so konvertirali v rimskokatolidtvo, kar je bilo
pripisano ucenki, na ta nacin pa so bili tudi v Mariboru varnejsi, nato pa so se po
koncu madzarske okupacije takoj vrnili v Mursko Soboto.

Pri interpretaciji podatkov matic sva preizkusala ne le moznosti in meje raznovrstnih
statisticno-demografskih ekstrapolacij, temvec tudi spekter relevantnosti za osvetlitev
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socioloskih kontekstov. Tabela 6 tako prinasa seznam v Solskih maticah zabelezenih
priimkov Judov, pri katerih so ucitelji in Solsko osebje dodajali vsebinske opombe,
ki eksplicirajo judovstvo teh ucencev in ucenk: npr. »Juds, »wZid«, »Zidovkac, »starsi
zidovskega poreklag, vizraelit«.

Tabela 6: Seznam priimkov otrok, zaznamovanih kot Judje, v Solskih maticah 1898—
1944

1|Bader 17|Heimer 32|Morgenstein | 47| Sonnenschein
2|Bandy 18|Herczog 33[Polak 48|Stern
3|Berényi 19|Herzog 34|Pollak 49| Sarkbzi
4|Berger 20[Hirschl 35|Porgesz 50|Simon
5|Boros 21[Hirsl 36| Preis 51|Smidlehner
6|Ebenspanger | 22|Hochstadter | 37 |Preiss 52|Stern
7|Ebenspanger | 23|Hoffmann__ [ 38|Rajh 53|Svarc
8|Ehrenstein | 24|Kardod 39|Reich 54| Trautman
9|Eppinger 25|Kaufman 40|Ritscher 55| Trautmann

10|Fischer 26|Kemény 41|Rosenfeld 56| Vajs

11| Fiirst 27|Kiraly 42|Scheier 57|Veisz

12| Geiger 28|Kis 43| Schock 58| Weiner

13| Gosztl 20|Kiss 44|5chontag 59| Weiss
14|Hahn A0|Kluger 45|Schwartz 60)|Weisz

15[Halmos 3 |Kohn 46| Schwarz 61[Wolf

16|Han

1z solskih matic sva tako lahko izlus¢ila precej judovskih druzin, ki so obetale, da
jih bo mogoce v disproporcionalno visokih $tevilih najti med najvecjimi lastniki
nepremicnin, in to sploh ne zgolj ali prvenstveno v mestih: ekstrapolacija evidence
iz $olskih gradiv naju je usmerila k zemljiskoknjiznim pregledom posesti dolocenih
druzin. Pravzaprav se je zdelo najbolj presenetljivo, kako so v primerjavi s podatki
Zemljiske knjige skoraj vse druzine imele relativno veliko nepremicne posesti, ki
so bile prostorsko zelo na dale¢ razpriene. Sama na sebi se vsiljuje teza, da je $lo
za nekaksno dogovorno ekonomijo, usmerjeno v zagotavljanje resursov nadaljnjega
prostorskega razvoja: z drugimi besedami, premozne judovske druzine so ocitno
aktivno iskale priloznosti za ugodne nakupe nepremicnin, od stavb in his pa do
njiv in gozdov, v skladu z razvojnimi predvidevanji in naérti, ki se retrospektivno
kaze kot racionalno in nacrtno, ¢eprav je bilo v bistvu skoraj gotovo prvenstveno
$pekulativno. Nenazadnje paje slo za nujo: ce tezo podlozimo z dokazi visoke rodnosti
judovskega prebivalstva v Prekmurju, potem postane pridobivanje nepremic¢nin v
disperznem vzorcu $e bolje razumljivo. Vendar je aktivno pridobivanje nepremicnin
z gospodarskim potencialom hkrati tudi dokaz, da je bilo, glede na malostevilnost
Judov, disproporcionalno mnogo judovskih druzin ¢lanic visokoslojne gospodarske
elite Prekmurja, ki je zagotavljala kulturnogospodarsko iniciativo in razvojno
imaginacijo.

34 Vir: Solske matice, Pokrajinski arhiv Maribor (PAMB).
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Zemljiska knjiga kot nadgradnja virov Stevilcnega in posestnega razvoja
judovskega prebivalstva v Prekmurju

Ne glede na tovrstne strategije nabavljanja zemljiske lastnine imajo vzorci lastniske
strukture dolocene skupne poteze, ki so se oblikovale v odvisnosti od mikrolokacije.
Tako so nepremicnine v lasti Judov poudarjeno $tevilénejie in razpriene v Zelezni
zupaniji, torej na SirSem obmodju Murske Sobote, ki je imela e v zacetku 19. stoletja
vecino protestantskega prebivalstva (Slika 8). Tudi kasnejsi popisi prebivalstva kazejo,
da je v samem mestu npr. leta 1900 bilo okrog 35 odstotkov protestantov. V odnosu
do kulturnogospodarskih vodil in vizij so si bili Judje in protestanti torej bistveno
bolj kongenialni kot npr. Judje in pretezno katolisko prebivalstvo.

Stara zupanijska meja med Zelezno in Zalsko Zupanijo je potekala prav med
Motvarjevel in Pordasinci na severovzhodu in Tesanovei in Bogojino vse do
Doklezovja, ki je ze pripadalo Zalski zupaniji. Podobno kot je bila, z izjemo
Motvarjevec, zupanijska meja klju¢na pri distribuciji in razmejitvi protestantskega
oz. katoliskega prebivalstva, je bila taista meja pomembna tudi pri poseljenosti Judov
sredi 19. stoletja. Na eni strani imamo relativno disperzno judovsko prebivalstvo
in zemljisko lastnino Sirse okolice Murske Sobote, na drugi pa dosti bolj strnjeno
koncentracijo judovskega prebivalstva v mestih Lendava in Beltinci. Sele sekundarno
se judovsko prebivalstvo pricne poselitveno in lastnisko siriti iz teh dveh centrov tudi
v okoliske vasi in trge. Tako dosezejo Judje npr. Bogojino, kjer jih popis iz leta 1900
zabelezi kar deset (Tabela 5, Slika 7).

Opomnimo, da je Bogojina mejno naselje ob zupanijski meji. Sosednji Tesanovci so
denimo Ze v Zelezni Zupaniji, kjer je ta ¢as znacilna izjemno razdrobljena posest z
mnogostevilnimi lastniki. Primerjalno ima Bogojina manj nepremicninskih lastnikov,
znacilno pa je tudi to, da je bila Se okoli leta 1870 brez judovskega prebivalstva,
medtem ko so Judje v Tesanovci tedaj bivali ze dolgo. Nekaksna sekundarna
disperzija Judov se je ob zacetku 20. stoletja zgodila prav na tem obmocdju, ko je kot
nov subcenter zacvetel Dobrovnik z mocno judovsko skupnostjo (42 oseb). Ucinek
»notranje« zupanijske meje je bil torej vsaj dvoplasten. V prvi vrsti gre za specifiéno
notranjo ureditev Zelezne Zupanije, ki je omogodila regeneracijo protestantskega
prebivalstva, slednja pa je nato podredno omogocila koncentracijo judovskega
prebivalstva, ki se ekonomsko precej okrepi in pricne s prekomejno penetracijo z
Ravenskega in Gorickega v naselja na Dolinsko Prekmurje” (Slika 8).

35 Prekmurje se notranje deli na tri mezoregije: Goricko, Ravensko in Dolinsko. Slednje razpada
v $tiri submezoregije: Markovsko, Lendavsko, Dobrovnisko in Kobiljansko Dolinsko. Tej regionalizaciji
ustrezajo tudi lokalni govori prekmurskega jezika.
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Slika 8: Karta politicne ureditve danasnjega ozemlja Prekmurja z vrisanimi histori¢nimi
mejami* in prisotnostjo protestantov (temno=vecinska; svetlo=manjsinska)*
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* (¢rtkana — »Litvanska« meja med Avstrijo in Ogrsko; drobna ¢rtkana — meja
med Zelezno in Zalsko Zupanijo na Ogrskem; pikasto ¢rtkana — obéinska meja
med Mursko Soboto in Lendavo po letu 1963, ko je bila ukinjena ob¢ina Beltinci;
poudarjene sklenjene ¢rte — meja med obc¢inami po letu 1998; tanke sive ¢rte — meje
katastrov naselij)

Opazen je difuzijski uc¢inek prostorskega razprsevanja judovskih prebivalcev skozi
cas, ki se je §iril s protestantskih, severnih in zahodnih predelov Prekmurja, v
katoliske juzne in vzhodne. O¢itno se je katolisko prebivalstvo Sele po akomodaciji
judovskega prebivalstva v Prekmurju lazje odlocalo za prodajo posesti kakemu Judu
ali neredko tudi Judinji, ki so si tako osnovali druzine tudi v katoliskih naseljih.
Kulturnogospodarski pomen Judov se je tako Se $iril in vecal, saj so naselja z
judovskim prebivalstvom rasla tako v demografskem kot ekonomskem smislu. Judje
so bili pogosto ustanovitelji lokalnih mestnih, trskih ali vaskih gostiln, trgovinic in
obrtnih storitvenih in proizvodnih obratov. Vecino naselij na Ravenskem in Gorickem
je zaznamovala vgrajena protestantsko-katoliska dvojnost prebivalstva; Judje so se
v teh razmerah izjemno dobro znasli in ocitno uspesno nasli svoje prezivetvene
nife: razen v Cakoveu, Nedeli¢u, Murskem Srediicu in ostalih vedjih centrih se v
Medjimurju kot izrazito katoliski ogrski dezeli niso uspeli primerljivo dobro vkljuciti.
Kakor v Prlekiji v avstrijskem delu Monarhije je tudi tod za Jude tok reke Mure kot

36 Vir: Josipovic, 2004:89.
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lo¢nica in meja naseljevanja in kulturnogospodarskih dejavnosti.

Dodajava tudi, da urejenost zemljiskih knjig moc¢no niha od obcine do obcine. Na
Dolinskem, torej v Zalskem delu Prekmurja, je denimo za Bogojino in Filovce zelo
urejena. Med zemljiskimi lastniki tega ¢asa najdemo zelo malo judovskih priimkov,
veliko ve¢ jih je v sosednjih sosednjih Tesanovcih in Vuéji Gomili®” (Tabela 5; Slika 7).
Filovci in Bogojina imata primerjalno vec parcel, a bistveno nizjo pestrost priimkov
lastnikov; nekaj priimkov se zelo pogosto ponavlja. Drobitev zemlje je povzrocala
izseljevanje lokalnega prebivalstva, kar se je pogosteje dogajalo na Gorickem in v
protestantskih obmocjih Prekmurja (Josipovi¢, 2011). Bogojina je sploh znana po
tem, da je imelo nekaj lokalnih druzin ob veliko zemlje tudi veliko gozda, sploh npr.
druzina Oslaj™.

Judje v Sloveniji po vojni in projekcija razvoja judovskega prebivalstva pod
pogoji predvojnega demografskega procesa

Po koncu druge svetovne vojne je na obmocdju, ki ga je teritorialno pokrivala drzavna
osnovna $ola v Murski Soboti, ostalo vsega pet druzin ali posameznikov, ki so
bili zabeleZeni kot potomci prebivalstva, zavedenega kot Judje v Solskih maticah
(statistikah). Od tega so bile le tri osebe rojene po vojni, in sicer v obdobju med
1948 in 1952.

Popisi v socialisticni Jugoslaviji so za obmocje Slovenije Jude $e vedno navajali kot
versko ali narodnostno oznako, podrobnejsih podatkov pa niso prinasali. Razlog
za to verjetno ni $teviléna neznatnost judovske populacije, temve¢ prej politicna
in ideolos$ka ozadja. Obstaja namre¢ ve¢ manjsih populacij (npr. Vlahi, Turki), ki
so bili podrobneje analizirani po statusu aktivnosti, poklicu in izobrazbi. Tako tudi
prvi povojni socialisticni popis iz leta 1948 Jude podrobneje prikazuje zgolj po
pismenost, struktuti po spolu in petletnih starostnih skupinah.” V prvem desetletju
po vojni se je namre¢ vecina prezivelih prekmurskih Judov izselila iz Slovenije in
Jugoslavije, mestoma tudi pod izrecnimi politicnimi pritiski in izsiljevanji, potekali
so nacionalizacijski procesi, razprodaje obcinske lastnine, unic¢evanje judovskih
pokopalis¢, in montirani procesi proti prezivelim velikim judovskim trgovcem,
obrtnikom in industrialcem ter zemljiskim lastnikom, ki so jih obsojali veleizdaje,
sovraznega odnosa do delovnega ljudstva itd. Mogoce je sklepati, da je oblast, in z
njo drzavna statistika, Jude stela za prebivalstvo, ki bo dokonc¢no izginilo.

Skupno je po statisticnih podatkih za leto 1948 na obmoc¢ju SRS zivelo 25 Judov,
zabelezenih kot »Jevreji« vsled srbskega uradnega jezika v tedanji FLR]J, od tega 13
moskih in 12 Zensk zelo razlicnih starosti.*” Omeniti velja, da razen ene osebe v
starosti 15 do 19 let ni niti enega otroka. V starosti 40—59 let ni niti enega prezivelega
moskega, ki bi se opredelil kot Jud, niti nobene osebe, starejse od 80 let (Tabela

37 Madzarsko ime za Vucjo Gomilo je Zsidahegy, kar bi pomenilo »Judovski breg«.
38 Zemljiska knjiga (ZK), 1912.

39 Popis prebivalstva 1948, Statisti¢ni urad Republike Slovenije.

40 Vir: Popis 1948, Knjiga V, 26-29.
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7). Ze v naslednjih petih letih $tevilo Judov statistiéno upade na vsega 15 oseb.*
Kako kontroverzni so lahko statisticni podatki, nam pove denimo ze podatek, da je
bil leta 1953 en judovski decek star 6 let, leta 1948, torej pet let prej, pa ni bilo niti
enega v starosti 0—4 let (ibid.). Da je bila fluktuacija v opredelitvah velika, potrjujejo
podatki popisa iz leta 1953, ki izjemoma, podobno kot le $e podatki popisa leta
1991, belezijo veroizpoved prebivalstva. Tokrat se judovska veroizpoved pojavi kot
»mojsijeva«.** Skupno je bilo »mojsijevceva v Sloveniji 68, v etni¢nem smislu pa so
se na popisu opredeljevali kot Slovenci (47 oseb), Hrvati (4), Srbi (2), Nemci (1) in
druge narodnosti (14 oseb). Med slednjimi so bile tri osebe razvrs¢ene kot »ostali
Sloveni«, 11 oseb pa kot »ostali nesloveni«. Tu je $lo gotovo pretezno za Jude, v oci
pa bode dejstvo, da ni zajetih vseh 15 oseb, ki so v etnic¢nih statistikah opredeljeni
kot Judi, saj stiri (4) osebe manjkajol

Tabela 7: Starostna struktura Judov v Sloveniji v letih 1948 in 1953 (vir: Popisa 1948
in 1953, SURS)

Skupaj |M 1948 |Z1948 |Skupaj |M 1953 |Z 1953

Odo4
5do 9
10 do 14
15-19
20-24
25-29
30-34
35-39
40-44
45-49
50-54
55-59
60-64
65-69
70-74
75-79
80-84
85+
Skupaj

Y TR %) Y ey

Y %] Y Y Y Y

Y Y PR

MO WWS]|= K= R W W R =SSO
O = OO = OO = PP P = | O] = | =2 | S| =2 | B
)

[\*]

13 12

—

Leta 1961 je bilo v Sloveniji popisanih 21 oseb z »judovsko narodnostjo«.** Ze leta
1971 pa Stevilo naraste na 72, od tega jih je v Prekmurju 6, in sicer vsi v obcini
Lendava. V ob¢ini Maribor jih je bilo prav tako 6, v Ljubljani pa 16.** Leta 1981
stevilo Judov statisticno upade na vsega 9, in sicer najdemo po tri (3) v Ljubljani in
v Skofji Loki, po enega (1) pa v Mariboru, Slovenj Gradcu in Mozitju.*> Popis 1991

41 Vir: Popis 1953, Knjiga 11, tabela 3.
42 Vir: Popis 1953, Knjiga VI, tabela 11.
43 Vir: Popis 1961, knjiga VII, 16-7.

44 Vit: Popis 1971, Knjiga 11/1, 16-7.
45 Vir: Popis 1981, knjiga I-I-ITI, 26-31.
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je bil zadniji vsejugoslovanski popis, ki je temeljil na bolj ali manj enaki metodologiji
v vseh republikah biv§e SFR]J. V Sloveniji je ta popis »nameril« 37 Judov, od katerih
jih je najvec zivelo v ob¢ini Lendava (10 ali 27 odstotkov vseh v Sloveniji statisticno
zabelezenih Judov. Sledijo ljubljanske obéine s skupno 13 Judi, najve¢ v Sigki (6)
in Centru (4), sledijo Nova Gorica s tremi opredeljenimi kot Judi, s po dvema
Murska Sobota in Novo mesto, tirje so ziveli na Stajerskem (po en v Mariboru,
Ormozu, Celju in gmarju pri Jelsah), Se trije pa na Primorskem, po en v Kopru,
Piranu in Sezani.* Kaze se torej nihajoca redistribucija judovskega prebivalstva, saj
v Prekmurju znova najdemo 12 oseb ali tretjino (32,4 odstotka) slovenskih Judov,
ena tretjina jih Zivi na $irSem obmocju Ljubljane (13 ali 35,1 odstotka), v primorskih
mestih ob meji z Italijo pa opazamo novo »zgostitev« s 16 odstotki slovenskih Judowv.
Popis prebivalstva iz leta 2002 je zabelezil le 28 Judov, medtem ko jih je bilo za
judovsko veroizpoved opredeljenih 99.4

Zanimivo je, da je bilo Se leta 1991 zabelezenih 199 oseb oziroma 201 oseba
judovske® veroizpovedi. Tu je geografska distribucija $e bolj zanimiva. Kar 51 (25
odstotkov) oseb judovske veroizpovedi je zivelo v ljubljanskih ob¢inah, 18 v Celju,
17 v Mariboru, 14 (7 odstotkov) v Prekmurju, od tega 8 v Lendavi in 6 v Murski
Soboti, itd.*

Zadnji popis iz leta 2011 je hkrati prvi registrski popis prebivalstva. To pomeni, da se
je klasi¢cna metoda popisovanja prebivalstva »od vrat do vrat« umaknila kompilacijam
podatkov, zbranih iz drugih virov. Ker razlicni viri ne vsebujejo podatka o etni¢ni
in verski pripadnosti za vse prebivalstvo, se ta podatek ne izkazuje vec¢. Na ta nacin
je Slovenija prevzela varianto francoskega modela statisticno dostopnega opisa
prebivalstva, pri katerem razlikuje le med drzavljani in tujci, ki prebivajo v Sloveniji.

Statisticno urejeni nabori podatkov, kakrsen je ljudsko Stetje, skozi vso svojo
zgodovino, ki je nerazdruzen del zgodovine nacionalnega projekta drzave in naroda,
izkazujejo mnogovrstne limitacije doktrin in ideologij pripadnistva, od katerih
retrospektivno mnoge razpoznavamo in jih lahko prepricljivo kontekstualizitamo.”
V casu po drugi svetovni vojni in holokavstu je najbolj prepricljiva domneva, da je
samoizjavljanje prebivalcev Slovenije nihalo v skladu z ob¢imi percepcijami relativne
varnosti takega samooznacevanja; zaskrbljujoée pa je dejstvo, da so tovrstna
nihanja ocitno vztrajala tudi v deklarativho demokrati¢ni Sloveniji po njeni drzavni
osamosvojitvi, kot kaze diskrepanca v podatkih o samoizjavljenih Judih v ljudskih
stetjih 1991 in 2002.

Upostevajoc te dejavnike in dispozicije, projekcije prebivalstva kazejo, da bi danes

46 Vir: Popis 1991, RR 617/1994, 116-7.
47 Vir: Popis 2002, SURS.
48 Razlika za dve (2) osebi izhaja iz metodoloskega usklajevanja s popisom iz leta 2002. Ce

uporabimo metodologijo popisa 2002 tudi za leto 1991, bi bilo Stevilo opredeljenih za judovsko
veroizpoved 199 namesto 201, saj sta bili dve osebi zacasno odsotni iz Slovenije (vir: SURS).

49 Vir: Popis 1991, RR 617, 1994, 118-9.

50 Posebej za problematiko Stetja Judov skozi zgodovino na slovenskem ozemlju gl. tudi delo
Andreja Pancurja, 2011.
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(2012) na obmoc¢ju Prekmurja pod demografskimi pogoji, veljavnimi v desetletjih
pred II. svetovno vojno, in ob politicni kontinuiteti brez epizod masovnega nasilja
in holokavsta, zivelo med 5.000 (nizka varianta) do 7.000 (srednja varianta) oz. nekaj
nad 8.000 ljudi, potomcev zunanje razpoznanih in samoizjavljenih Judov pred letom
1941 (natanc¢neje 8.051 po visoki varianti). V tej projekeiji prvi in drugi demografski
prehod stejeva za variabli, ki bi imela drugacne instigacije, ¢ase nastopa in mozne
izhode od tistih, ki so stvar interpretacije linearne zgodovine. Druga svetovna vojna
je namre¢ z demografskega vidika dogajanje, ki z vsemi svojimi posledicami Se
vedno odlocilno oblikuje vse parametre zivljenja v Evropi. Hkrati sva postavila, da
bi usvojeni hipoteti¢ni scenarij zelo podprl procese sekularizacije, kar bi omejilo
prokreacijo zgolj med pripadniki zaznanih versko/etni¢no opredeljenih skupin.
Prav visoka rodnost, kulturnoekonomska inventivnost in iniciativa, pospesena
sekularizacija in rodnost zunaj formalnih zakonskih vezi so trendi z zacetka 20.
stoletja med prekmurskimi Judi, za katere sva modelno postavila, da bi se krepili in
izkazovali koherentno kontinuiteto.

Sklepne opombe

Temeljne ugotovitve analize predstavljenih podatkov so, da je bila judovska
populacija do 2. svetovne vojne konstitutivni in mocno integrirani del populacijskega
pejsaza Prekmurja in sosednjih dezel, da je prisotnost Judov v urbanih sredisc¢ih
mestoma presegala devetino celotnega prebivalstva, po neuradnih podatkih pa Se
celo precej vec. S pomocjo podatkov solskega arhiva smo ugotovili, da je bil realni
obseg judovskega prebivalstva v Murski Soboti in okolici znatno podcenjen, in da je
potrebno korigirati ocenjeno $tevilo Judov v ¢asu pred prvo in pred drugo svetovno
vojno. Jugoslovansko obdobje med obema svetovnima vojnama pokaze na povecano
migracijo iz Prekmurja zlasti v mesta na gtaj erskem (Maribor, Gradec, Ptuj), vendar
to gibanje ni steviléno oslabilo judovske skupnosti v Prekmurju. Nasprotno, zaradi
relativno visje rodnosti judovskega prebivalstva tako v mestih kot na podezelju se
je realni delez judovskega prebivalstva vseskozi poveceval. Najprej se je v drugi
polovici 19. stoletja povecevanje ob visji rodnosti odvijalo tudi ob pospesenih
imigracijskih tokovih, v prvi polovici 20. stoletja pa se je judovsko prebivalstvo
Prekmurja povecevalo najbolj na racun visje rodnosti. Ob povojnem nadaljevanju
razvoja judovskega prebivalstva v Prekmurju v predvojnem Stevilénem obsegu bi
smeli danes pricakovati 5.000—8.000 ljudi, potomcev predvojnih prekmurskih Judov,
ki bi predstavljali 6—10 odstotkov skupnega prebivalstva Prekmurja.

Projekcijo hkrati podpira tudi organizacija perspektive vzdolz linearne zgodovine.
Ker so bili prekmurski Judje poseljeni takoreko¢ po celotnem Prekmurju po sistemu
ena judovska druzina v vsako vecjo vas, in so vecinsko prebivali v treh mestih
(Murska Sobota, Lendava in Beltinci), ne zgresimo v napovedih, ¢e vzamemo za
osnovo visoko varianto projekcij (priblizno 8.000 ljudi). Primerjalne analize so
namre¢ pokazale, da je bilo mestno prebivalstvo v Prekmurju v zadnjih 50 letih
izrazito stabilno in ga migracijski tokovi v primerjavi s podezelskim zaledjem, od
koder se ljudje izseljujejo, niso zelo prizadevali. Ob kontinuitetnem procesu bi bila
stabilizacija gotovo konstanta in bi zajela tudi ruralno prebivalstvo; postuliramo lahko
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samo bistveno vecjo imigracijo v pokrajino, kar bi demografske procese koli¢insko
$e pospesevalo.

Najina tukaj izbrana tehnologija preiskovanja podatkov, ki modelno zgodovine ne
pregleduje v smeri od prej do sedaj, temve¢ obratno, v smeri od sedaj proti prej,
po najinem mnenju izkazuje analitsko obetavne rezultate: ¢e namrec¢ zgodovino
presojamo v obrnjenem smislu dejanskega poteka, ne moremo nasedati na
retrospektivne racionalizacije vzro¢no-posledicnih verig, temve¢ se abruptna
nihanja in diskontinuitete pokazejo v novi luci, v luci ekstrapolacije stanja, ki je
generiralo linearno posledico, pri ¢emer sta funkciji vzroka in posledice preobrnjeni
in razreSeni prisilnega retrospektivnega, to pomeni, nujno apologetskega, ideolosko
informiranega in teleoloskega predteoriziranja. Z drugimi besedami, na ta nacin je
posledica razresena svojega zdravorazumsko dojetega edinega moznega izteka, ki
je v tej optiki hkrati aksiomati¢no izenacen z domnevnim dejanskim, realitetnim,
resni¢nim iztekom. Linearna optika retrospektivne generalizacije enaci z dejanskimi
generativnimi plastmi posledic; najin pogled pa pregledovanje zgodovine spremeni v
identifikacije prelomov, ki imajo v trenutku u¢inkovanja vse poti do moznih posledic

odprte.

V tej izbrani optiki dejstva, ki sva jih pridobila v arhivih, ekstrapolirala iz statistiki
naklonjenih naborov podatkov... interpretativno ni¢ ve¢ ne vodijo v edini nujni
iztek, ki je retrospektivno interpretacijsko nujno izkrivljen in razresen pogleda
dejanskih akterjev, in sama na sebi nikoli ne pomenijo nujno enega in edinega
vzro¢no-posledi¢nega izteka. Bolj poeticno receno: dejstvo, da so se mnogi Judje,
ceprav steviléno v celoti tako reko¢ zanemarljiv delez prebivalstva, uveljavili kot
¢lani kulturnoekonomske elite, izpostavlja njihovo skupinskost, ki je bila ocitno
veliko bolj individualizirana in atomizirana, kot to lahko retrospektivno dojame in
predstavi linearna zgodovina, ki jih retrospektivno uvr$éa v enoten populacijski
konglomerat celo tako, da jim pripisuje aktivno, zavestno skupinskost, in njihovo
kulturnoekonomsko vizijo in delovni slog, ki sta kratek cas diktirala razvoj
kompleksnosti zivljenja v Prekmurju, in ki ju ni mogoce generalizirati v njihovo
domnevno elitisti¢no, asocialno, protoneoliberalno drzo, kar vse je v bistvu za nazaj
racionalizacija in apologija antisemitizma in bridke slojne in razredne sovraznosti.
Vprasanje je namrec, ali vrhunec slednjih dveh v Sloveniji predstavlja holokavst, ali
pa povojno rezimsko ravnanje.

k ok x
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DEMOGRAPHIC CONSEQUENCES AND PROJECTIONS POST-
GENOCIDE: THESES
Damir Josipovi¢, Irena Sumi

Summary: The article adresses a point of theoretical interest that has been hitherto,
in the vast literature on the Holocaust and its consequences, seemingly neglected.
The proposition is that aside to the consequences suffered by the survivors, a
vast scale depletion of human, economic and cultural resources also occurs in the
spaces where the Holocaust, or any genocide victims, were uprooted from, and
destroyed. The authors analyse the situation of the real estate property relationships
and distribution before WWII in Prekmurje, and inspect the school records on
Jewish pupils and students before and after the war, evidence to contrast against
very volatile official statistics and census data of the period. The authors propose
that this reverse methodology of inspection of data reveals, on the one hand, the
flaws in the generalised perspectives on the circumstances of the Holocaust, as well
as allowing for methodologically correct, statistical “if scenarios” speculations of
population and social trends were there no genocide interfering. This retrospective
exercise illuminates certain social agencies that the interpretations ex post facto
obviously neglect, or miss upon.

Kljucne besede: demografija Prekmurja; uc¢inek holokavsta na populacijo; splosne
posledice genocida; populacijske projekcije; Judje v Prekmuriju

Keywords: demographics in Prekmurje; population impact of the Holocaust; general
localized consequences of genocide; population projections; Jews in Prekmurije
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Podatki o avtorjih

BORIS HAJDINJAK, zgodovinar in geograf, zaposlen na 1. Gimnaziji Maribor.
Ukvarja se s srednjevesko zgodovino slovenske Stajerske in predvsem Ptuja. 7Z
zgodovino Judov in judovstva v Sloveniji se ukvatja od leta 2004 dalje.

DAMJAN HANCIC, zgodovinar, zaposlen v Studijskem centru za narodno spravo v
Ljubljani. V okviru Ministrstva za pravosodje je pred leti raziskoval po drugi svetovni
vojni zaplenjeno premozenje Judov v Sloveniji. Med njegove osnovne raziskovalne
interese spada raziskovanje totalitarnih rezimov na Slovenskem v 20. stoletju, zlasti
revolucionarnega nasilja med drugo svetovno vojno.

KLEMEN JELINCIC BOETA, antropolog in zgodovinar, samostojni ustvatjalec.
Ukvarja se z Judi na Slovenskem, $e posebej srednjevesko zgodovino Judov
slovenskih dezel. Med njegove druge interese spadata antropoloska in socioloska
analiza razrednega vprasanja na Slovenskem ter ustvarjalna literatura.

DAMIR JOSIPOVIC, geogtaf in demogtaf, je zaposlen na Intitutu za narodnostna
vprasanja v Ljubljani. Ukvarja se s problematiko prvega in drugega demografskega
prehoda, z migranti v Sloveniji in Jugoslaviji, ter vprasanji rodnosti. Posebej je
specializiran za demografske projekcije.

OTO LUTHAR, zgodovinar, sodelavec Sekcij za interdisciplinarne raziskave
ZRC SAZU in predavatelj na Fakulteti za humanistiko Univerze v Novi Gorici.
Ob zgodovini zgodovinopisja in zgodovini idej se ukvarja tudi z usodo judovske
skupnosti v Prekmurju.

ANDRE] PANCUR, zgodovinar, zaposlen na Institutu za novejso zgodovino v
Ljubljani. Ukvatja se z gospodarsko in socialno zgodovino na Slovenskem v 19. in v
prvi polovici 20. stoletja. V zadnjem casu se je ukvarjal predvsem z zgodovino Judov
na ozemlju danasnje Slovenije do konca druge svetovne vojne, v novejsi raziskavah
pa se posveca zgodovini razlicnih marginalnih skupin (revezi, beraci, potepuhi,
Romi).

RENATO PODBERSIC, zgodovinar, zaposlen v Studijskem centru za narodno
spravo, Ljubljana. V okviru proucevanja totalitarizmov 20. stoletja na Slovenskem
raziskuje tudi holokavst na mejnem podro¢ju Slovenije in Italije, posebej pa
se posveca zgodovini Judov na Goriskem. Med njegove druge interese spada
raziskovanje medvojnega in povojnega revolucionarnega nasilja na Primorskem.

HANNAH STARMAN, politologinja mednarodnih odnosov, je v letih 2011/12
gostujoca raziskovalka Spominskega muzeja holokavsta Zdruzenih drzav kot
stipendistka sklada Diane in Howarda Wohla. Ukvarja se z varnostno problematiko
Izraela ter zgodovino in sodobnostjo slovenskih Judov.
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IRENA SUMI, antropologinja, zaposlena v Institutu za medkulturne in judovske
studije, Evropski center Maribor. Ukvarja se z zgodovino in antropologijo holokavsta
v Sloveniji in vprasanjem restitucije drzavljanskih in premozen;jskih pravic slovenskih
Judov. Med njene druge raziskovalne interese spada antropologija etni¢nosti,
nacionalizma in mejnosti, rasizmi in antisemtizem ter Studije postsocializmov in
postkolonij.

MAJA TOS, zgodovinarka, Studentka podiplomskega studija zgodovine na
Univerzi na Dunaju. Ukvarja se predvsem z zgodovino plemstva, z geografskim
prostorom nekdanje Habsburske monarhije v obdobju med 15. in 17. stoletjem ter
z aspekti zgodovine vsakdana, verske in socialne zgodovine. V tem kontekstu je
njen raziskovalni interes tudi preucevanie judovstva na Stajerskem v srednjem veku
s poudarkom na Judih in njihovi gospodarski in socialno-druzbeni vlogi v $tajerskih
mestih ter pri njihovem navezovanju na sirsi srednjeevropski prostor.

MARJAN TOS, zgodovinar in zgodovinski antropolog, zaposlen v Centru judovske
kulturne dedis¢ine Sinagoga Maribor. Raziskovalno se ukvarja z zgodovino
stajerskih in prekmurskih Judov in zgodovino holokavsta in posledic na Stajerskem
in v Prekmurju. Kot kustos se ukvarja z vizuelno in dokumentacijsko prezentacijo
histori¢nih gradiv.

MARKO ZAJC, zgodovinar, zaposlen na Institutu za novej$o zgodovino v Ljubljani.
Raziskoval je reprezentacijo Judov v avstrijski statistiki, prisotnost judovskih
beguncev v Jugoslaviji pred in med drugo svetovno vojno ter antisemitizem v
slovenski javnosti pred letom 1918. Ukvarja se z zgodovino mejnosti, nacionalizmov,
jugoslovanstva in habsburske monarhije.
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