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Leto XV.

Glavna Zveza drustev hisnih in zemiljiskih
posestnikov kraljevine Jugoslavije

priredi
v nedeljo, dne 8. decembra 1335 ob pol 10 .uri dopoidne

IX. redni zvezni zhor

v Zagrebu, v prostorih Drustva kutevlaspnika i zemljoposjednika, v Kraljice Mari-
ie uliei, br, 7/L
5 sledetim dnevnim redom:

1. Izroditev legitimacij vseh delegatov
in overenje istih po dveh overovateljih,
ki jih imenuje predsednik,

2. Pozdrav predsednika, volitev zapis-
nikarja in dveh overovateljev zapisnika.

3. Poroéilo o delu Glavne zveze v letu
1934, in 1985.

4. Blagajnisko porotilo za leto 1934. in

5. Porotilo nadzorstvenega odbora in
podelitev absoluterija upravnemu in nad-
zornemu odboru.

6. Doloc¢itev lelnega prispevka za leto
1936., katerega sc dclZna placati zvezina
drugtva upravi Glavne zveze.

7. Volitev predsednika in nadzornega
odbora,

8. Dolotitev kraja, v katerem se bo vr-
il prihodnji ob&ni =bor,

9. Sedanje stanje hisne posesti v nasi
drzavi, osobito z ozirom na za&€ito in nje-
no zadolZitev.

10. Razprava o razsiritvi in izpopolnit-
vi organizavije.

11, Predlogi zvezinih drustev, Kkateri
se morajo pismeno predloziti upravi Glav-
ne zveze v Ljubljani, Salendrova ul. 6 do
dne 1, decembra t. 1.

Na zvezni obéni zbor poslje vsako dru-
Stvo delegate, in sicer na vsakih 100 cla-
nov po enega zastopnika, Zato vabimo vsa
nasa drustva, da sigurno posljejo vsaj ene-
ga, ali tudi veé delegatov na to vazno zbo-
rovanje, na katerem se bode tudi razprav-
lialo o raznih vaznih stanovskih zadevah.

Upamo, da bo vsako drustvo smatralo
za vazno in potrebno, da se tega zborova-
nja sigurne udeleZi in nam sporodi imena
dotitnih delegatov.

V soboto, dne 7. decembra 1935 se bo
ob 5. uri popoldne vrsila v istih drustve-
nih prostorih seja upravnega odbora Glav-
ne zveze, h kateri so vabljeni tudi vsi de-
legatje, v kolikor bodo Ze prisli v Zagreb.

Prodnja za zniZanje voinje po Zeleznici
je vlozena in pri¢akujemo ugodne resitve.
Do 250 km daljave pa itak velja vsake so-
boto, nedeljo in ponedeljek polovitna voz-
nja za osebne vlake, ker drugae bo do-
voljena Cetrtinska voZnja.

Odpis zgradarine od praznih zgradb

Dravska finanfna direkeija opozarja
lastnike his, da se sme v smislu dolo@il
¢lena 40, zakona o neposrednih davkih
osnovni davek zgradarine odpisati, ¢e se
zgradba ali posamezni deli zgradbe ne
uporabljajo, odnosno, ¢e so prazni, pod sle-
dedimi pogoiji:

Stranka, ki 7eli doseti odpis osnovnega
davka zgradarine iz gornjega razloga, mo-
ra vloZiti na pristojno davéno upravo v 14
dneh, ko postane zgradba ali njen del pra-
zen, prijavo, kolkovano s kolkom za 5 di-
narjev in priloZiti 20 Din za resitev, ako
jo zahteva, ker sicer se odpide zgradarina
sele od dne, ko je davina uprava prejela
prijavo. Ako je zgradba ostala prazna Se

v teku prihodnjega leta in reflektira
stranka na odpis tudi za prihodnje leto,
mora v smislu razpisa ministrstva finane,
odd. za davke §&t. 31.317-1I1 od 27, aprila
1935, vloziti najkasneje do 14, januarja
vsakega leta novo prijavo, sicer se ji
osnovni davek zgradarine ne odpise ob
danih pogojih za celo leto, temvec sele z
dnevom vlozitve prijave. Ker je bila do
sedaj pri davénih upravah praksa, da se
le odpis osnovnega davka zgradarine na
osnovi ene prijave vrsil iz leta v leto, a
je to prakso ministrstvo finane z gori cit.
razpisom oznacilo kot nepravilno, se hisni
lastniki v izogib skode, ki jim sicer preti,
na to javno opozarjajo,

Placiini nalogi v sloveni&ini

Kakor smo 7e v »Mojem domu¢ in na
obinih zborih ter sestankih vetkrat poro-
¢ali, so hiSni posestniki kakor tudi ostali
davkoplatevalei v zadnjih dveh letih pre-
lemali platilne naloge v srbohrvatskem

jeziku, katere smo smatrali za nase kra-
ie neprimerne, Zlasti so bili pla¢ilni na-
logi za zgradarino nejasno in pomanjklji-
vo sestavljeni, zato smo vecékrat z obsirmo
utemeljenimi  spomenicami zahtevali od

ministra finane, da se davkoplacevalecem
v dravski banovini izdajajo vsi placilni
nalogi v slovenstini in da morajo biti v
splosnem bolj pregledni. Tudi nasi gg. po-
slanci so v tem vprasanju veckrat interve-
nirali in stavili zahteve v naSem smislu.

Na to je prejela Pokrajinska zveza
drustev hisnih posestnikov v Ljubljani
glasom dopisa Dravske finantne direkei-
ke z dne 26 .septembra 1935, 5t. 1944-111
ie v Ljubljani, odsek za neposredne dav-
ke z dne 26, septembra 1935, st. 1944-111
ex 1935 sledeto resitev:

»Na predstavko, ki ste jo vlozili dne
9. maja 1935 pod st, 3453 v zadevi nedo-
statkov sedanjih zgradarinskih plac¢ilnih
nalogov, je ministrstvo finane, oddelek za
davke izdalo dne 9. septembra 1935 pod
§t. 36.093 sledefo reditev: »Vrata se pred-
stavka Pokrajinske zveze v Ljubljani s
tem, da se ista obvesti, da je predpis zgra-
darine za 1935 izvrSen, a obvestila in pla-
tilni nalogi obvezancem so %e vroteni. V
prihodnjem natisku "novih plac¢ilnih nalo-
gov, bo vodil oddelek za davke ratun in
bo izdal pladilne naloge v slovenskem je-
ziku.

Prednja resitev se Vam daje na zna-
nje, da je finan¢éna direkcija letos ponov-
no sporodila ministrstvu financ nezado-
voljstvo, ki vlada med davkoplatevalei ra-
di vrotanja plac¢ilnih nalogov nalogov v
neslovenskem jeziku ter zahtevala, da se
davénim upravam v Sloveniji dostavljajo
le slovenski obrazei.¢

Uredba o izrednem odpisu
daviénih zaostankoy

Na podlagi § 63. finantnega zakona za
leto 1934./35. je ministrski svet izdal na
predlog finanfnega ministra naslednjo
uredbo o izrednem odpisu davtnih za-
ostankov, 3

Cl. 1. — Davénim zavezancem, ki od
dneva objave te uredbe pa do konca fe-
bruarja 1936 prostovoljno placajo ves ali
del do konca 1. 1932. nastalega dolga svo-
jega starega davPnega dolga, za katerega
odplaéilo jim je bilo dovoljeno odpladeva-
nje v obrokih v smislu § 28, zakona o iz-
premembah in dopolnitvah zakona o ne-
posrednih davkih z dne 18, februarja 1934
in v smislu § 49. zakona o proraéunsgkih
dvanajstinah za €as od avgusta 1935 do
marca 1936, se odpiSe del davénega dolga
po tej lestvici:

Letni obrok dolinega 56
davka do konca 1. 1932,
ki zapade v letih

mora platati do
konea februarja

1936 s
1936. 89 %
1987 80%
1938 1%
1939 63%
1940 569
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1941 50 %
1942 45%
1943 40%
1944 36%
1945 32%

1946 28%
1947 2%

1948 23%

0O znesku odpisanegé zaostanka davka
vbvesti davéna oblast prve stopnje davé-
nega zavezanca § pripombo, da se more
od dneva sprejema obvestila v roku 14
dni pritoZiti pristojni finanéni direkeiji.

Cl, 2. — Izjemoma doloCilu zakona o
neposrednih davkih se morejo vplacila
davinega zavezanca do Konca februarja
1936 na njegovo izretno zahtevo v prvi vr-
sti zaratunati po dolotilu prejSnjega Clena
na neplacan dolg do konca leta 1932,

Cl. 3. — Podrobnejsa dolotila in navo-
dila za to uredbo bo predpisal [inanéni
minister,

Cl, 4, — Ta uredba stopi v veljavo z
njeno objavo v »SluZzbenih Novinah«.

Pri izdaji zgornje uredbe je dal finan¢-
ni minister g. DuSan Letica sledete po-
jasnilo: Kakor je Ze povedano v vladnem
komunikeju, da pomeni nova uredba z
dne 8. novembra t. 1. izdatno zniZanje za
one davine zavezance, kateri bodo plata-
li svoje stare dolgove do konca meseca
februarja 1936.

Znano je, da so vsi davéni zaostanki iz
prejsnjih let do konca leta 1932, reguli-
rani z zakonom z dne 18. februarja 1934,
po katerem se imajo dolgovi platati v ena-
kih letnih obrokih v 11, letih. Z letosnjim
zakonom o proratunskih dvanajstinah je
podaljian rok od 11 let za zemljiske po-
sestnike in male obrtnike na 15 let, Te
zakonske uredbe ostanejo Se nadalje v ve-
ljavi.

Z novo uredbo se daje prilika dolZni-
kom, da svoje dolgove namesto v 11, ozi-
roma 15. letih likvidirajo preje z nepri-
merno povoljnej§im nacinom. Priroda
obresinega rafuna, na katerega se nasla-
njajo te olajsave je vzrok, da se ni mogla
dati na prosto voljo dolznikom, da se po-
sluZujejo te izredne ugodnosti v daljsem
roku. Zato je v uredbi rok doloten do
konea februarja 1936, V kolikor obroki za
leto 1934. in 1935, Se niso plaéani v pol-
nem znesku, se morajo placati rednim po-
tom, ker se ta uredba mnanasa same na
one obroke davenega zaostanka, ki zapa-
dejo za leto 1936. do 1944., odnosno 1936.
do 1948. S to/uredbo se hoCe izvrsiti mo-
biliziranje starih davénih zaostankov, ki
teko 11 oziroma 15 let preje po njegovi
sedanji vrednosti in to na bazi 129 obre-
stovanja,

V kolikor so roki, ki dospejo v pla-
¢ilo pozneje, v toliko dolZniki manj plata-
io .Ako vzamemo n. pr., da je dolZzni da-
vek dolZznika do konca leta 1932. skupen
1500 Din, a on ta svoj dolg plata po za-
konu meseca maja t. . v obrokh po 100
Din letno, tako, da je danes dolzan Se pla-
cati 1300 Din, ker je imel obrok za leto
1934. in 1935. po 100 Din Ze platan, Osta-
nek dolga 1300 Din zamore na osnovi te
uredbe placati do konca februarja 1936 z
zneskom 638 Din, Drzava mu tedaj zbrise
662 Din ali preko 49.20 % od njegovega
dolga.

V interesu je tedaj od vsakega posa-
meznega davénega dolZnika, je naglasil
g. finan®ni minister, da se v svojih mejah
posluzuje te uredbe, ker se sicer svojim
dolgovom ne more izogniti. V kolikor bi
poedinec ne bil v stanu placati v nave-
denem roku vsega dolga, lahko plata sa-
mo en ali ve¢ obrokov, v tem primeru
dolZzniku davéne uprave zbriSejo dolzne
zneske po zgoraj navedeni tabeli,

Za zadolieno hi¥no posest

Zdruzenje lastnikov nepremiénin Vv
Beogradu je imelo svoj redni obéni zbor,
ki je bil zelo dobro obiskan in so se ga
udelezili tudi delegati iz Zagreba, Ljub-
ljane, Sombora itd,

Na obfnem zboru se je razvnela obSir-
na diskusija o vseh vprasanjih hisnih in
zemljiskih lastnikov, ki so se je udeleZili
mnogi ¢lani zdruZenja iz vseh pokrajin. Iz
[Ljubljane je obsirneje o tem vprasanju in
o solidarnem skupnem delu govoril pred-
sednik Frelih, Nato se je sprejela nasled-
nja resolucija, ki zahteva:

1. Ustavitev vseh prodaj posestev, do-
kler se ne uvedejo in izvedejo potrebni
ukrepi za sanacijo dolZnikov.

2, Izvede naj se nova revalorizacija
vseh posestev, ki so zadolZena pri denar-
nih zavodih, in sicer na podlagi niithovih
sedanjih ¢istih dohodkov, torej po odbit-
ku vseh rezijskih stroskov. Denarni zavo-
di pa so dajali posojila po svojih pravilih
do 50% na vrednosti poedinega objekta
ter do 30% zaslavljene vrednosti. Nova
cenitev objektov po danasnjem ¢istem do-
hodku bi bila globoko pod prejsnjo, tako
da bi bila sedanja vrednost enaka visini
dolga, ali pa bi Kisti dohodek zastave
omogocal platevanje anuitet. V zvezi &8 to
moznostjo naj se dolg razdeli na dva dela.
Prvi del dolga bi se ob 49 obrestni meri
amortiziral v 30 letih, za kar bi se pre-
ratunil primerni obrok. Drugi del bi se
ne odplaceval na podlagi sedanjega ¢iste-
ga dohodka in bi ga vodila banka na po-
sebnem rafunu brez cobrestovanja kol za-
mrzle terjatve — dokler se razmere ne
izboljsajo.

3. Do regulacije obresti naj banke knji-
Zijo vse dolgovane obresti brezobrestno,
dokler se dolg ne amortizira, DHB je mo-
rala dovoliti iste olajsave Ze 1. 1898., ko se
je reorganizirala in zato nanovo precenila
posestva vseh svojih dolZznikov ter potem
vodila in odpisovala razliko na posebnih
racunih,

V zadnji seji mestnega sveta ljubljan-
skega je mestni svetnik gospod Frelih
Ivan z daljSo in stvarno utemeljitvijo
stavil naslednji predlog, ki je bil so-
glasno sprejet; Upravi mestne hranilnice
se naro¢a, da stopi takoj v dogovor z osta-
limi denarnimi zavodi v dravski banovini
v svrhe sporazuma, da se obrestna mera
vsaj za hipotetna posojila od 1. januarja
1936 zniza vsaj v toliko, kolikor so se
znizale obresti za vloge. Amortizacijsko
dobo pa je raztegniti na daljSo dobo ka-
kor sedaj. Ce bi se to iz tehtnih in ute-
meljenth razlogov ne moglo izvrsiti, maj
uprava Mestne  hranilnice ljubljanske
predloZi mestnemu poglavarstvu stvarne
razloge, ki opravitujejo dosedanjo visoko
obrestno mero, da se more to v javni seji
mestne uprave pojasniti obcinstvu,

Zgradarinske olajfave Iin novi
davinl zakon

VaZna razsodba upravnega sodis®a v Ce-
lju o starih zgadarinskih olajSavah
Gradbena in stanovanjska zadruga za
zelezniarje poseduje v Mariboru 2 sta-
novanjski hisi, ki sta po odloku bivie de-
legacije ministrstva finane v Ljubljani od
5. VIII 1924 oprosteni zgradarine do kon-
ca leta 1937. Davéna uprava predpisuje
od obeh zgradb od leta 1933. naprej 6 %
zgradarino, Proti predpisu za 1934 je za-
druga glede ene zgradbe pravocasno vlo-
zila priziv, ki ga je pa dravska finantna
direkeija zavrnila s pojasnilom, da se je
6 % zgradarina pravilno predpisala v smi-
slu § 9 zakona o naknadnih in izrednih
kreditih z dne 23. XI1I. 1932 v zvezi z do-

|

lo¢ili €1, 3 in 37 zakona o neposrednih dav-
kih. Zoper to odlotbo je zadruga vloZila
tozbo na upravno sodisée v Celju, katero
ie z razsodbo od 12. aprila 1935 F 556/34/8
v tej zadevi odloéilo tako-le:

Ni pravilno stalise tozenega oblastva,
da je predmetna zgradba zavezana 6 7
zgradarini. Kajti zgoraj v toCki 2. navede-
no dolo¢ilo ¢l, 37/11 predzadnji odstavek
zakona o neposrednih davkih, ki predvi-
deva 8 % zgradarino, ni bilo nikdar izpre-
menjeno s kako poznejSo novelo. Iz dej-
stva, da je bilo dolocilo ¢l. 37/I1 prvi od-
stavek izpremenjeno s § 9 zakona o na-
knadnih izrednih kreditih k proratunu
drzavnih razhodkoyv in dohodkov za leto
1932/33 z dne 23. decembra 1932 v toliko,
da se je tam predvidena 3 % zgradarina
povisala na 6 % odnosno na 12 %, pa se
ne more zakljuciti, da se je na ti stopnji
poviSala tudi zniZana zgradarina, predvi-
dena v predzadnjem odstavku tega dolo-
¢ila, kakor izvira iz naslednjega:

Dolo¢ilo &l. 37/11 predzadnji odstavek
se v originalu glasi: Istom ovom porezu sa
3 % podleina su..-«. To dolo¢ilo torej
pravi, da so nadomestnemu davku (zniZa-
ni zgradarini), t. j. tistemu davku, na kate-
rega se ne odmerjajo dopolnilni davek in
samoupravne doklade, zavezane tudi po
sedanjh zakonih oprodtene zgradbe. Stop-
nja tega davka pa je samostojno dolotena
s 3 %. Ce bi bil zakonodajalec hotel dolo-
citi, da nista samo vrsti davka po €. 87 11
prvi odstavek in predzadnji odstavek ena-
ki, nego tudi davéni stopnji, in da se, de se
izpremeni davéna stopnja, v prvem od-
stavku, eo ipso izpremeni tudi davéna stop-
nja v predzadnjem odstavku, bi to bil pat
povedal z jasnim besedilom: »davku po
¢l. 37/11 prei odstavek so zavezane, do-
kler ne potete priznana oprostitev...

Nadalje pa je razlicna davéna stopnja v
¢l. 37/11 prvi odstavek in predzadnji od-
stavek utemeljena tudi v stvarnih razlogih,
Cl. 37/1T pr»i odstavek govori namreé o
daveénih olajsavah, torej o zgradbah, pri
katerih je bila daviéna zavezanost vedno
podana, Predzadnji odstavek pa ukinja in-
dividualno pridobljene in tasovno omeje-
ne oprostitve, Zato je razumljivo, da je
zakonodajalec pri povisanju davine stop-
nje uposteval to razliko in da je povisal
davéno stopnjo le v prvem odstavku, ne
pa tudi v predzadnjem, da ne bi se pri
zgradarini Se bolj oddaljil od sploSnega
dolotila ¢l. 3 odst. 3 zakona o neposrednih
davkih o nadaljnji veljavi individualno
pridobljenih oprostitev,

Kontno pa, Ge bi res 3lo za redakcij-
sko pogresko in &e bi bil zakonodajalec
pri noveliranju dolotila prvega odstavka
¢lena 37/11 s § 9 zakona o naknadnih kre-
ditih z dne 23. decembra 1932 res pozabil
zvisati davéno stopnjo tudi v predzadnjem
odstavku &1, 87/11, je imel pri noveli z dne
:8. februarja 1934 priliko, da to pogresko
popravi. Tega pa zakonodajalec ni storil,
dasi je z navedeno novelo izpremenil sta-
vek pred predzadnjim odstavkom in do-
polnil besedilo v oddelku III.

Iz vsega tega se mora nujno zakljuéiti,
da s § 9 zakona o naknadnih kreditih z
dne 23. decembra 1932 ni bila izpreme-
njena tudi davéna stopnja v &1, 37/11 pred-
zadnji odstavek, nego da je ostala neizpre-
menjena v iznosu 3 %,

Ta tozbena totka je torej osnovana.

Sestanki posestnikov v mestu
Ljubljani in v Iinkorporiranih
obdinah

Prvo drustvo hiSnih posestnikov v
TLijubljani je priredilo za vse posestnike,
starih in novih his sestanke v naslednjih
okrajih: Za bivio Zgornjo Sisko, dne 15.
oktobra t. 1. v gostilni g, Zajca Franca v
Zgorniji ‘SiSki. Za Moste, dne 16. oktobra
t. 1. v gostilni g. Lasana Roka v Mostah.
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Za RoZno dolino, dne 17. oktobra t. I, v
gostilni »RoZna dolinac v RoZni dolini, Za
Spodnjo SiSko, dne 26. oktobra t. 1. v re-
stavraciji »Gorenjski kolodvor¢ v Spodnji
Sigki, Za St. Peterski okraj, dne 30. okto-
bra t, 1. v restavraciji g. Banka Ignacija,
Smartinska cesta. Za BeZigrad, dne 5.no-
vembra v gostilni g. Kacica Karla, Tyrse-
va c¢. b8. Za trnovski okraj, dne 8. novem-
bra t. 1. v gostilni g. Slovie Franca, Kole-
zijska ul. 19. Za karlovski okraj, dne 9.
novembra t, 1. v gostilni ge. CeSnovarjeve
Jos., Dolenjska c. 8.

Na vseh teh sestankih, ki so bili zelo
dobro obiskani in na katerih je vladalo
splodno zanimanje za organizacijo in nje-
no delo, kateri so se vsi vrSili ob 8. uri
zveter, je predaval druStveni predsednik
g. Frelih Ivan o davinh zakonih in pred-
pisih, o napravi davénih prijav za zgrada-
rino, najemninskih pogodb in pobotnie,
zaradi katerih je bilo vsled pomanjkljivo-
sti in nevednosti kaznovanih Ze ve¢ hidnih
posestnikov. Razpravljal je tudi o inkor-
poraciji treh okoliskih obéin in pojasnje-
val kaksna razlika je v daviénih bremenih
med mestno ob&ino ljubljansko in prej-
$njih, sedaj inkorporiranih ob¢inah. Pred!
sednik je tudi pojasnil, kako velika Sko-
da bo nastala za posestnike starih in no-
vih his, ¢e bodo lofeni na dve strani, me-
sto, da bi skupno delovali, ker imajo vs!
posestniki skupni glavni smoter in ¢e bi
kontno pridla organizacija do lofitve, ne
bo mela ved tistega pomena in tudi ne
ugleda, kakor sedanja enotna, povsod pri-
znana organizacija hiSnih posestnikov. Do-
kazoval je predsednik tudi, da ni sedanja
organizacija zamudila prav nobene prili-
ke, da ne bi poduzela prav vseh korakov,
kadar so bili ogroZeni interesi hisnih po-
sestnikov in najsi bodo to novi ali stari,
za kar ni prave razlike in meje.

Na vseh sestankih se je pokazala trd-
na volja tudi lastnikov novih his, da osta-
nejo pri dosedanjem skupnem drustvu in
se je poudarjala nevarnost in 3koda, ki
bi nastala zaradi loitve. Dokaz temu je,
da je v zadnjem Casu pristopilo mnogo
novih ¢lanov, ki so lastiki novih his in
da v drustveni pisarni Se ni bilo nikoli
tako ogrommega dela in toliko strank, ka-
kor ravno v sedanjem Casu. Sestanki se
bodo nadaljevali.

predsednika Druitva hisnih posestnikov

v Nevem mestu g, Mat, Malovi¢a, podano

na izrednem ob¢énem zboru, dne 10. no-
vembra 1935, v Novem mestu.

Po zadnjem rednem ob&nem zboru, ki
se je vriil 29, januarja 1935, v gostilni go-
spoda Ko3aka, na katerem se je porotalo
o delovanju v letu 1933, in 1934. To delo-
vanje se je nanasalo v zvezi s Pokrajin-
skim zveznim delovanjem za Dravsko ba-
novino v Ljubljani, pri katerem je vetkrat
sodeloval M, Malovi¢ kot predsednik tukaj-
gjega drustva. O tem je podal obSirno po-
rotilo tudi predsednik Pokrajinske zveze
£, Tvan Frelih.

Na zadnjem obtnem zboru se je skleni-
lo, da se sklige izvanredni obéni zbor, na
katerem naj se izvoli novi drutveni odbor,
ker je g. Malovig prosil, da se ga razbre-
meni in reSi predsedstva, ker je preved z
delom obloZen pri Okroinem odboru obrt-
niskih zdruZenj, da vsled tega ne more
posvetiti potrebnega Tasa za drudtvena go-
spodarska vprasanja. Radi tega se ni vrsil
kak vetji sestanek, pad pa se je obenem
7 obrnidkim delovanjem posvetale vse-
stransko pozornost tudi  gospodarskim
vpradanjem Novega mesta v smislu na zad-
njem obnem zboru sklenjene spomenice,
kalera je bila odposlana sreskemu na&el-
stvu, obdinski upravi, na kr, bansko upra-
vo in ministrstvu notranjih zadev.

Ob ¢asu volitev v narodne skupstino,
se je od strani drustva posvetilo vso po-
zornost, da pridejo v zas€ito gospodarski
interesi Novega mesta, ker se je tudi po-
sretilo z izvolitvijo narodnega poslanca g.
dr. ReZeka. Dne 24, maja se je sklical se-
stanek v gostilni g. Windischerja, na ka-
terega so bili povabljeni vsi dolenjski po-
slanci, Sestanka se je udelezilo nad 60 vo-
lilcev, po vefini izmed posesinikov in
obrtnikov. Na tem sestanku se je zaosno-
val gospodarski program za naSo Dolenj-
sko, Nevo mesto in okolico. Obsirno poro-
¢ilo je podal naredni in oblastni poslanec
g. dr. Rezek, enake tudi g. dr, Koce o ve-
levaznih gospodarskih vpraSanjih nase
oZje Dolenjske ter v sploSnem za dravsko
banovino o prepotrebnih gospodarskih in
notranje-politiénih problemih, ki so velike
vaznosti za nadaljnji gospodarski razvoj
nase ozje domovine,

Predvsem smo imeli vedno pred o®mi,
kako bi se kaj koristnega doseglo za No-
vo mesto in njega razvoj, Ko je prejsnji
g. ban na inSpekcijskem potovanju pose-
til tudi Novo mesto, se mu je ob tej pri-
liki poklonila deputacija obstojeta iz pred-
stavnikov tukajinjih organizacij in obrt-
nikov, katero je g. ban zelo prijazno spre-
iel, ter se zatudil, da se tukajSnje obrtni-
Stvo s tako odlonostjo in energijo zavze-
ma za gospodarska vprasanja in za celo-
kupni razvoj zaostale Dolenjske. Obljubil
je svojo pomoé, da se &impreje uresnici
vroca Zelja, s tem, da se izpelje elektrifi-
kacija od Grosuplja preko Novega mesta.

Vsled spremembe pri banovinski upra-
vi Dravske banovine z nastopom novega
bana g, dr. Marka Natlatena, se mu je po
inicijativi Zbornice za trgovino, obrt in in-
dustrije ,27. septembra poklonilo obrtni-
§tvo iz vse Dravske banovine po zastopni-
kih OkroZnih odborov in Zveze obrtnih
drustev. Pri tej poklonitvi je Dolenjsko
zastopal predsednik OkroZnega odbora, ki
ie obenem tudi predsednik Drustva hisnih
posestnikov g, Malovié, ter je ob tej prili-
ki izroil gespodu banu $§e posebno spo-
menico, s katero je opozoril na perete
gospodarske zadeve, ki krife po nujni re-
§itvi, med drugimi tudi na elektritno Se
ne reseno vprasanje.

Gospod ban je deputacijo Stirinajstih
delegatoy zelo prijazno sprejel ter z vso
pezornostjo sledil posameznim poroteval-
cem ter jim obljubil svojo naklonjenost, da
bo po moZnosti se potrudil ugoditi njih
prodnjam, Tudi g. Malovitu je obljubil
upostevati vse Zelje, ki so navedene v spo-
menici.

Obriniske organizacije, katerim nade-
liuje OkroZni odbor, je storil vse potrebne
korake, da se ublazi davéng breme. Pri
tem se razume, da smo imeli poleg obrt-
nika, izmed katerih je mnogo tudi hiZnih
posestnikov, ki platujejo poleg pridobnine
tudi zgradarino pred ofmi tudi vse hisne
posestnike kot davkoplatevalee, eni kakor
drugi so tudi ¢lani Drustva hisnih posest-
nikov ter je potrebno sodelovanje roka v
roki za celokupne interese in za zastito.

Obrtniske organizacije so se tudi &u-
tile dolZzne, da dvignejo svoj glas, da se
izdana uredba o draginjskih dokladah drz.
namestencev ublazi, ker so s tem poleg
javnih namestencev prizadeti vsi stanovi,
se je radi tega sestavila in 15. oktobra po-
slala na merojna mesta v Beograd poseb-
na spomenica,

Iz navedenega je dovolj jasno, kako
korstne 8o organizacije, predvsem one, ki
so polne Zivljenja, Ni pa dovolj, da obsto-
e iste samo po imenu, treba je, da tudi
v dejanjih pokaZejo svojo dobro voljo, te
tudi malenkostni uspeh., Ravno od skup-
nega delovanja in poZrivovalnosti posa-
meznikov se sme pricakovati uspehov za
celokupno blagostanje. Ako ni pri sodelu-
jo¢ih dobre volje ali se oni, ki so v to po-
klicani celo izmikajo sodelovanju, potem

ni ¢udno, da ni pravih uspehov, Kaj je po-
tem na mestu? Ledina, ki je povsem izér-
pana jo je treba preorafi ter isto poZiviti
z umetnimi gnojili in cbsejati z novim se-
menom, ako hofemo doseti zaZeljene
uspehe.

Enako je z nado organizacijo hisnih po-
«ostnikov, katero je treba prenoviti, da bo
donaSala novih koristi, ker stari sadez je
povsem izdrpan!

Kar ne donasa sadu, naj bode poseka-
no in v ogenj vrzeno ali v veéno pozabo.
S tem je zakljudil predsednik svoje poro-
ilo, nakar se mu je predsednik Pokrajin-
ske zveze g. Frelih prav toplo zahvalil za
njegovo totno porocilo in naklonjenost
obrtniskih organizacij do drustev hisnih
posestnikov Dravske banovine,

Na to poda ob&irno porotilo o delovanju
Pokrajinske zveze Drustva hisnih posest-
nikov za Slovenijo, njen predsednik go-
spod Frelih, z nad eno uro trajajo¢imi po-
jasnili,

Volitev novega odbora je odpadla, pac
pa se je sklenilo, da se sedanji odbor med
seboj preuredi, da se dosedanjega pred-
sednika, kateri naceljuje drustvu Ze nad
osem let razbremeni, ker je preobloZen s
posli pri obrtnskih organizacijah, pat¢ pa
ne odklanja nadaljnjega sodelovanja. Po-
udarjalo se je tudi, da se snuje v Ljublja-
ni neka nova Zveza novih hisnih posest-
nikov, katera naj bi k svoji organizaciji
pritegnila tudi tukaj$nje nove hiSne po-
sestnike, Na kak zaZeljeni uspeh nj pri-
takovati, ker je tukajsnja organizacija 7e
vse poskusila, da bi pritegnila k Ze obsto-
ieti nove hiSne posestnike. Nekaj od teh
se jih je prijavilo, ko pa je bilo treba pla-
¢ati Clanarino, katera je mesetno 1 Din,
brez vsake vpisnine, to je letno 12 Din,
priglasilo brez da bi isto poravnali, svoj
izstop. Ker pa ima nova organizacija vpis-
nino glaseto se za osebo na 20 Din in let-
ne ¢lanarine enako 20 Din, se radi tega
ne more pricakovati kakega uspeha,

Poleg tega pa je obslojeca organizacija
Drustva hisnih posestnikov spojena v Po-
krajinsko zvezo za Dravsko banovino, na-
dalje je ta zveza spojena z drZavno zvezo
kraljevine Jugoslavije in kon¢no z medna-
rodno zvezo vseh kulturnih drzav, Nepre-
cenljive so zasluge, katere je ta organiza-
cija izposlovala svojim ¢lanom, le Zal, da
se vse to premalo uposteva, S tem se je
zakljuéilo zborovanje, katero je trajalo nad
dve in pol uri.

Razsodba upravnega sodiiia v
Celju glede ocenitve iastnega
stanovanja

Upravno sodiste v Celju je na tozbo N.
N. v L. zoper odlotbo Fin. direkeije v
Ljubljani radi odmere zgradarine za leto
1934, brez javnega naroka v smislu ¢l. 26.
azkcna o drZzavnem svetu in upravnih so-
diS¢ih v nejavni seji razsodilo takole:

Tozbi se ugodi in se izpodbijani uprav-
ni akt razveljavi radi nedostatnega posto-
panja s tem, da se postopa v smislu pri-
pemb upravnega sodiSca,

Razlogi.

Davina uprava L. je dolodila zgoraj
imenovanemu tozitelju osnovo zgradarine
za leto 1934 od zgradbe hiSe 3t 0 na N,
kateri znesek se je napram napovedanemu
ugotovil na ta natin, da se je najemna
vrednost toziteljevega stanovanja ocenila z
zneskom 20.800 Din napovedano z 15.000
Din. Proti tej odmeri se je tozitelj pritozil
na dravsko finanéno direkeijo v Ljubljani,
ki je pritozbo kot neosnovano zavrnila, ker
se je najemna vrednost toZiteljevega sta-
novanja primerjala z najemnino, ki jo pla-
¢uje najemnica N. N. za sliéne prostore v
isti_zgradbi.

V' tozbi uveljavlja tozitelj:

1.) Da stanovanje N. D. ne more biti
primerjalni objekt za njegovo stanovanie,
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ker meri njegovo stanovanje samo 88.80 m*,
stanovanje N. pa 164 03 m*, da je stanova-
nje N, mnogo velje od njegovega, nadalje,
da ima stanovanje N, kopalnico in posel-
sko sobo, ki jih njegovo stanovanje nima.

2.)) Da davino oblastvo ni hotelo pri-
stopiti ogledu njegovega stanovanja, da bi
na ta na¢in ugotovilo razliko med njegovim
stanovanjem in stanovanjem N. V.

Tozitel] predlaga, da se izpodbijana
odlotba razveljavi.

Upravno sodisfe je o tozbi naslednje
razmotrivalo:

1.) V predmetnem primeru se je ugo-
tovila dav¢na osnova zgradarine po dolo-
¢ilu ¢l. 34, totka 2., stavek 1. zakona o
neposrednih davkih. Po tem dolo¢ilu je
davéna osnova vrednost letne najemnine,
ki se platuje za najblizje podobno stano-
vanje, obratovalnico ob ¢asu, ko se raz-
glasi poziv za predlozitev davénih prijav.

V smislu tega dolocila mora davéno
oblastve poiskati stanovanje (cbhratovalni-
co), ki je davfnemu objektu najblizje in
podobno. O pedobnem stanovanju (podobni
obratovalnici) pa se more govoriti le tedaj,
dée je zgradba, v kateri se nahaja, po legi,
stavbni izvedbi, materijalu, po splodni
opremi (plin, vodovod, centralna kurjava)
itd., enaka stavbi, v kateri se nahaja sta-
novanje (obratovalnica), ¢igar najemno
vrednost naj se ugotovi, Nadalje je za po-
dobnost stanovanj (obratovalnie) potrebno,
da pri obeh stancvanjih glede Stevila in
velikosti sob (pri obratovalnicah glede ve-
likosti) ni bistvenih razlik,

V predmetnem primeru je davéno obla-
stvo primerjalo toZiteljevo stanovanje s
stanovanjem N, N. v isti zgradbi.

Tozitelj trdi, da to stanovanje ne more
biti primerjalni objekt, ker je po velikosti
prostorov in glede pritiklin mnogo vedje
od njegovega.

Ta tozZiteljev ugovor je osnovan, Davc-
na uprava v L. namre¢ v svojem predlo-
zitvenem porog¢ilu finan¢ni direkciji sama
trdi, da je primerjalni objekt manjsi od
primerjalnega in da je radi tega ocenitev
najemne vrednosti primerjalnega objekta
nizja od najemnine za primerjalni objekt.
Davina uprava torej sama priznava, da
stanovanje N. N. ni pripraven primerjalni
objekt za toziteljevo stanovanje, ker je po-
slednje stanovanje manjSe. Nepravilnost
primerjave pa ni odpravljena s tem, da se
je spri¢o najemnine za stanovanje N, N.
v znesku Din 23.863.— ugotovila najemna
vrednost - toZiteljevega stanovanja z zne-
skom Din 20.801,— (torej nizje), kajti ob
taki ugotovitvi davéne osnove davino obla-
stvo ni vet postopalo po él. 34., totka 2.,
stavek prvi zakona o neposrednih davkih,
nego Ze po drugem stavku navedenega do-
lo¢ila. Za postopanje po tem dolo&ilu (oce-
njenje po dejanskih krajevnih razmerah)
pa niso pristojne davéne uprave, odnosno
finan¢na direkcija, temveg davéni, odnosno
reklamacijski odbori.

Ker torej ni pripravnega primerjalnega
objekta za sporne prostore, je ostalo po-
stopanje bistveno nedostatno, radi ¢esar je
moralo upravno sodiste izpodbijano odloé-
bo razveljaviti v smislu ¢l. 26. zakona o
drzavnem svetu in upravnih sodis¢ih.
Konéno se pripominja, da so v primeru,
da se ne najde podoben primerjalni ob-
iekt, mora ugotoviti najemno vrednost
spornih prosterov davéni odbor z ocenitvi-
io po dejanskih krajevnih razmerah v
smislu ¢l. 84., totka 2, stav. 2. zakona o
neposrednih davkih.

2.) Sedanji zakon o neposrednih davkih
nima glede izvedbe primerjanja nobenih
dolo¢il in zlasti ne pozna formalnega pari-
fikacijskega postopanja, kakor se ga pred-
videvali prejsnji zgradarinski predpisi.
Edino dolotilo v tem pogledu ima totka 8.
pravilnika k ¢l. 34. zakona o neposrednih
davkih, ki veli, da izvr3i primerjanje na

licu mesta davéno oblastvo in da se, Ce je
treba, opravi primerjanje na licu mesta in
o tem sestavi zapisnik v pri¢o lastnika
zgradbe. Pritegnitev davénega zavezanca
primerjalnemu postopanju in zlasti primer-
janje na licu mesta, je torej odvisno od
proste presoje daviénega oblastva.

Zhornica za TOI v Ljubljani je imeno-
vala v reklamacijske cdbore v Sloveniji
te-le ¢lane in namestnike:

V Ljubljani

Trgovina: ¢lana Smerkolj Albin, trgo-
vec v Ljubljani in Gorjane Frane, trgovec
v Kranju, namestnika: Volk Avgust in
Meden Viktor, oba trgovea v Ljubljani. —
Obrt: Clana Vrecar Ivan, mizar v Ljublja-
ni in Krapez Milko, urar v Ljubljani, na-
mesinika Lotri¢ Ivan, mizar v Skofji Loki
in Igli¢ Frane, kroja¢ v Ljubljani. — In-
dustrija: ¢lana Rojina Anton, industrijalec
v Ljubljani in dr. Rekar Ernest, industri-
jalec na Jesenicah; namestnika: Javornik
Josko in inZ, Hribar Boris, oba industri-
jalea v Ljubljani. — Gostinstvo: ¢lana Ci-
ril Majeen, restavrater v Ljubljani, Peter-
lin Miro, hotelir v Kranju, namestnika:
Cerne Jernej, hotelir v Ljubljani in Olip
Pavel, restavrater na Lescah,

Celje

Trgovina: ¢lana Cvenkelj Anton, trgo-
vee v St. Petru, Strmecki Rudolf, trgovec
v Celju, namestnika: Setine Frane, trgovec
v Trbovljah, Umek Anton, trgovee v Bre-
zicah. — Obrt: ¢lana Hohnjec Milos, kipar
v Celju, Volk Jakob, obrtnik v Sostanju,
namestnika: Vogrine Karel, tesar v Bre-
zicah, Jug Josip, sedlar y Zalcu. — Indu-
strija: ¢lana Golograne ‘}:\'onrad, stavbnik
v Celju, Goricar Alojz, industrijalec v Mo:
zirju; namestnika: Grkman Franjo, indu-
strijalec v Laskem in Sodin Frane, indu-
strijalec v Ljubnem pri Celju. — Gostin-
stvo: &lana Dolinsek Avgust, gostilnicar v
Hrastniku in Pikel Frane, restavrater v
Zaleu, namestnika: Cajhen Josko, gostil-
niar v Teharjih in PodlinSek Jo3ko, re-
stavrater v Kozjem.

Maribor

Trgovina: Oset Milos, trgovee v Maribo-
ru in Ceh Frane, trgovee v Murski Soboti,
namestnika: Sax Hinko, trgovec v Mari-
boru in Kreft Hinko, trgoveec v Ptuju. —
Obrt: c¢lana Zadravee, mlinar v Sredi3éu
ob Dravi, Bure$ Frane, urar v Mariboru,
Aleksandrova cesta, namestnik: Horvat
Ivan, pek v Mariboru, Aleksandrova ce-
sta. — Industrija: dr. Juvan Alojzij, dru-
zabpnik »Kristalac v Mariboru, inz. Slaj-
mer Vladimir, stavbenik v Mariboru, na-
mestnika: Zadravee Jakob, mlinar v Sre-
diséu ob Dravi, Hutter Josip, tovarnar v
Mariboru. — Gostinstvo: &lana: Povodnik
Josip, restavrater v Mariboru in Rozman
Alejz, restavrater v Prevaljah, namestni-
ka: Kerenti¢ Anton, gostilnicar v Ranci
pri Pesnieci in So¢i¢ Frane, tovarnar v Mur-
ski Schoti.

Posestniki novih hig

v _inkorporiranih ob¢inah, zlasti v ob¢ini
Mostah, kateri so vloZili prosnje za po-
daljsano davéno olajSavo od deset na dvaj-
set let, se v lastnem interesu vabijo,
¢e so nasi ¢lani ali ne, da se takoj zgla-
sijo v nasi drustveni pisarni radi potreb-
nega pojasnila. Dotitniki nam s svojim
prezgodaj vloZenimi prosnjami utegnejo
pokvariti vso naSo akeijo in lahko vsem
prizadetim napravijo veliko skodo. Pri nas

ie res tezko vsako smoireno delo, ker se
v to vetkrat vmeSavajo popolnoma nein-
formirani ljudje, ki nimajo o stvari naj-
manjsega pojma. Nasi ¢lani naj o tem ob-
veste svoje sosede,

Zntianje stanovanjskih najemnin
in zgradarina

Znizanje stanovanlskih najemnin in
zgradarina. Finandni minister DusSan Leti-
ca je izdal sklep, naj se pri odmeri zgra-
darine za 1. 1936, upostevajo tudi pogodbe
o izpremenjenih najemninah do vklju¢no
1. novembra, S tem cklepom [inantnega
ministra je ustrezenc upravicenim zahte-
vam hisnih lastnikov, ki navajajo dejstvo,
da se zakupne cene stanovanj in lokalov v
mnogih primerih izpremenjene med 16,
oktobrom, kot dnem objave poziva k pred-
lozitvi prijave za zgradarino, do vkljutno
1. novembra t. 1, Zaradi tega smejo dave-
ne uprave pri cdmeri zgradarine za leto
1936. upodtevati tudi nove pogodbe in do-
le€iti daviéno osnovo po najemninski vred-
nosti stanovanj in lokalov na dan 1. no-
vembra t, 1., e se je med tem tasom v res-
nici izvrsila izprememba,

Hranline vioge po svetu

O priliki praznika S$tednje 31, oktobra
ie mednarcdni institut za hranilnice v Mi-
lanu izdal zanimivo statistiko o hranilnih
vlogah pri hrailnicah v posameznih drZa-
vah. Po teh podatkih so znaSale v aprilu
t. 1. hranilne vloge pri vseh hranilnicah
na svetu 1600 milijard dinarjev, Stevilo
hranilnih ra¢unov pa je znafalo 159 mili-
jonov, 60% vseh hranilnih vleg pri hra-
nilnicah na svetu odpade na Evropo, kjer
igrajo hranilnice vazno vlogo bas v gospo-
darsko najbolj razvitih drZzavah. Stanje
hranilnih vlog pri hranilnicah v posamez-
nih drzavah (preracunano v milijarde di-
narjev) nam kaZe naslednja zanimiva pri-
merjava:

povpreéno na
prebivalea v Din

hran. vloge v
milijardah Din

Svica 38.9 9500
Belgija 73.5 9070
Danska 20.9 5800
Francija 184.1 4400
Zed. drz. 430.9 3900
Nizozemska 27.8 35630
Neméija 229.2 3470
Italija 135.7 3310
Anglija 120.2 2600
Ceskoslovaska 37.9 2570

Avstrija 15.6 2400
Finska 5.0 1850
Madzarska 7.8 890
Poliska 10.5 330
Jugoslavija 2.0 145
Bolgarija 0.8 140
Rumunija 0.8 45

Kakor nam predofuje gornja statistika,
so hranilnice najbolj razvite v Svici, Bel-
giji, Danski in Franciji, pa tudi v Zedinje-
nih drzavah, Nizozemski, Nem¢&iji in Itali-
ji. V nasi drZavi igrajo hranilnice $e raz-
meroma slabo vlogo, saj predstavljajo hra-
nine vloge pri hranilnicah komaj 20 %
vseh hranilnih vlog, enako je v Bolgariji,
Se slabse pa v Rumuniji. Gornja statistika
nam nazorno kaZe, da mora nasa drzava
z vsemi silami pospesiti razvoj hranilnic,
ki nudijo prebivalstvu najsigurnejSo na-
lozbo za prihranke,

Podatki o gibanju vlog od aprila 1930
do aprila 1935 kazejo, da je bil najvedji
prirastek na Poljskem s 62.7%, nadalje v
Holandiji z 42.3, Italiji 35.9, Angliji 31.9,
Belgiji 31.0, Svedski 29.2, Japonski 26.1,
Nem¢éiji» 22.0, Finski 9.5, Cedkoslovaski
9.2, Avstraliji 8.7, Franciji 7.4, USA 1.9%,
na Norveskem pa so vloge padle od 1930
do 1935 za 10.2%,



