pravica do zniZane voZnje v kar najvec-
jem obsegu z ozirom na to preprilanje in
na dejstvo, da imajo drZzavne Zeleznice
vsako leto znatne deficite, bo jako teZko
ugoditi uliteljskim zahtevam. Dasi dobro
pozna neugodno materijalno razmerje udi-
teljstva in je¢ sama mnenja, da je ta Za-
hteva raz stali§Ce ugiteljsiva opravieéna,
vendar opozaria na velike zapreke, ki se
staviio nasproti utiteliskim zahtevam, Po-
slanec J. (. Mastalka Konstatita, da je
predloZil v drZavrem Zeleznifkem svetu
predlog, da se dovolijo uiteljstva iste
olaj8ave, katere je dovolila ogrska vlada
leta 1910. vsemu uciteljstvu, Z doseZenimi
zniZanimi voZnjami bi se omogodila udi-
teljstvu potovania, ki so pri vzgoji veli-
kega pomena, Ker se tako Siri dufevno ob=
zorie, a ucitelistvo bi moglo potem svole
skudnje, ki jih je doZivelo na potovanji,
porabiti v prospeh Solske mladine, a ob-
enem bi bilo to tudi v korist Sole in kultur-
nega razvoja prebivalstva samega. Kliab
vsem teZkocam, ki nasprotujejo povoljni
xreSitvi, je vendar potrebno, da se ugodi
utiteliskim zahtevam, Minister Forster
prizna na to, da je preprian, kako velike
koristi bi bilo znizanje za ugiteljstvo, zlasti
v sedanjem njegovem gmotnem poloZaju.
Posl. tov. Wedra navaja, da bi ne bilo ni-
kakor pravilno degradirati ucitelistvo do
nekega manjvrednega stanu, ker bi se Cu-
tilo na tak nadin poniZanega, Uciteljstvo
ne zahteva olajSav za sebe, temved za mla-
dino in nieno vzgojo. Zato govornik prav
izreéno prosi, da naj se vlada ozira na uci-
teliske zahteve. Na vpraSanje ministra For-
sterja pojasni tov. Freiinger, da zna3a Ste-
vilo utitelistva v Avstriji nad 80,000, To-
varié Strebl se v polnem obsegu pridru-
Zuje prednesenim zahtevam in povdarija,
da mora drzava skrbeti tudi za izven-
Solsko vzgojo, kar pa stori, ako ugodi ndi-
teliskim zahtevam, Minister Forster od-
vrie, da bo stvar dal preugiti, pripomni pa,
da je gmotni poloZaj ogrskih Zeleznic ve-
liko boljdi; nego avstrijskih in da je deficit
neprimerno manisi, Tov. posl. Exner pri-
pomni, da je vladi le v korist, ako gre uli-
telistvu na roke, ker s potovanji bi utitelj-
stvo spoznalo tuji svet in razmere v dru-
gih deZelah in drZavah, kar bi veliko pri-
pomoglo k dosedanji medsebojni narod-
nostni znosljivosti, kar si mora drZava le
zZeleti. Forster odgovori, da bo treba upo-
Stevati tudi ta razlog, in Se enkrat obliub-
lia, da bo dal vso stvar resno prouciti.
(Dalje prihodniit.)

Stajerci, ali smo moZje.*

V zadnji dobi se mi to vprasanje vsi-
liuje dosledno, kadar ¢itam poroCila o na-
&h drustvih, Ni cuti z zborovan] skoro
ni¢ stanovskega dela. Vsake druge reli
se lotevamo, stanovske potrebe se pa
ogibliemo. Zato so nafa zborovanja su-
hoparna, nimajo priviacéne sile, in udele-
Zenci navadno komaj Cakajo, da minejo
in da se zatne drugi, zabavni del. Veseli
me. kadar citam, da so se tovarisi po sta-
novsko brezbarvnem zborovanju lahko
vdajali mamljiivim zvokom kakega Sram-
lia in da so si lahko privo3g&ili kaj bolij-
Sega iz priznane kuhinje in Kleti. Tak
»boj« za obstanek pa daje dovolj povoda
in gradiva za premiSljevanje gorenjega
vprasanja ne samo meni, ampak vsakemu
tovariSu, ki mu dolga leta hlapevanja Se
niso iztrgala poguma do resnega boja za
uditelisko stvar, ki mu teZi srce res nas
sramoten poloZaj, ne pa Zelja po zaslui-
nih kriZcih in milostnih pogledih od zgo-
raj.

Vsi ob&utimo — morebiti so oni to-
varisi izvzeti. ki o zborvanijih in o nasih
tezkocah ni¢ ne vedo in zato tudi
vemo, da so naSe razmere NeZnosne, ne-
vzdriliive, Tega pa ne oblutijo in se ne
zavedajo na8i krudnj oletje. ker ne oku-
sijo naSega Zivlienja, ampak so si vedeli
bolje postlati. Zato imajo naSo mizeriio
na svoii kosmati vesti. Ker nam ti za-
koniti gospodje nodejo pomagati, a mi no-
cemo umreti. smo prisli do ¢&isto logic-
nega zakljulka, da si moramo pomagati
sami. Ker nam pa ne pustijo, da bi si re-
zalj svoi prisluZeni kruh, smo ostali zopet
logifni i spoznali, da se bo treba zanj
boriti, Toda sedaijtl

Po nasih listih, po drus$tvenih zboro-
;ﬂap!iih (a me povsod) je zaSumelo: »V

)i

Hodili smo v navduSenju za naSo
sveto stvar na protestna zborovanja, tro-
sili denar in sklepali hude in ostre reso-
lucije, s katerimi smo trkali na okamenela
srca svojih reditelijev. Toda ostale so
glas vpijoGega v pusScavi, Hoteli smo po-
kaqati vso resno volio in podiliali depu-
taciie do gospodov, okolo katerih se 3ol-
§tvo vrti_. in vradale so se »vertristet bis
in Jenseits.« Tako smo se hoteli reSiti
svoiega neznosnega poloZaja, pa to ni
poravnalo o&itelistvu krivice,

In na tem potu naj ostanemo? Alj je
to boj? Da, da. v ofeh nekaterih tovari-
Sev je to anarhija, da se upa uboga uéi-

Uredn.

* Za vsebino odgovarfa élankar.

e

teljska para povzdigniti svoj glas z ostro re-
solucijo v svoj prid, CeS, pa ta nacin se
kr&i spoStovanje, avtoriteta naSih pred-
stojnikov in povrhu pa tako dejanje ni
utemelieno, recimo, dovoljeno v nobenem
paragrafu, Z menoj vred pa je Ze gotovo
maréﬁuteri tovaris sit m vecnega boja
ﬁreﬁﬂ!ﬁcﬂlﬂﬁ. ker je t brezuspesen!
Ko smo doznali, da tako ne gre napre, bi
jogiéno morali sedi po drugih sredstvih,
H nam jih narekufe na¥ zaicii pogum.

oZ, ki drZi na svojo @ast, ki hoce kaj
doseci, gre napré] in ne podira nasprots
nikov s klepetanjem in proZnjami. Tako
je tudi z vsakim stanom, NaSe borenjie s
pomocjo papirja, z javnimi toZbami pa ne
pomeni ni¢ drugega nego Dumanjkan}e‘
moZatosti in kompromitira nas in na
stan v odeh javnosti v majhuisi meri, ki
vidi, da se ne moremo povzpeti do pozi-
tivnih dejanj, vrednih moZa,

Po 40 letih obstanka naSega stamu
mora Zaveza favno pripoznati, da je na3
stan srecno dospel do rebu prepada. l'ako
tore] smo se bojevali, da smo stan do-
vedli do uniéenja? Pa menda vendar ni-
smo § svojimi »moZatimie in sodlo¢nimie
akcijami pokvarili zdravega jedra svo-
jega stanu? Ne, ne! Krivi temu niso nasi
krepki nastopi, s katerimi smo hoteli ob-
varovati Solstvo udarcev od vseh stramni,
Saj se nismo mogli refiti nikdar meglenih
fraz, Se takrat ne, ko je &lo in gre za nase
vitalne stanovske interese., Clovek se
¢udi, kako se morejo dobiti ljudje, ki ho-
Ceio z lepo doneCimi frazami samemu
sebi Zkodovati in odvrniti wuéitelistvo od
edine resne poti v prilog naSemu gmot-
nemu stanju, od poti odloénih korakov,
ki bi edinj dregnili na%e gospodarie med
rebra, da se Ze enkrat zavedo svoiih
dolZnosti do 3olstva, do nas. NaSo mo-
Zatost je krasno ilustriral neki tovari§ na
nekem druStvenem zborovanju. Da se je
mogel tovaris povzpeti do takih besed,
tega si nisem mogel misliti in mi zopet
dokazuje, kam se dovede bojujot stan,
ako morajo zakrivati strah pred resnej-
§imi koraki besede, Jaz in vsak tovaris,
ki sem mu pokazal odlomke njegovega
govora, smo Citali v njih smisel: Solstvo,
le hiraj! Ce gotovi krogi tvoje bolezni ne
bodo poznali pravotasno, bos pa¢ zamrlo,
liubo dete, Ce bo prepozno, naj bo pa
prepozno! MrliCa se ne bo dalo vel obu-
diti. Uciteli, ti pa ne sme§ opozoriti Sol-
skih oblasti, kako Solstvo v tvojem var.
stvn umira! Bog nas varuj, da bi z mo-
Zatim nastopom zahtevali odstranitey
rak-rane Solstva — svoje bede!

Ako bo med nami obvelialo to mne-
nje. potem paé¢ nismo vredni, da So nam
poverili ta stan. Jaz ne bi poznal nedast-
nejSega pocetja, ¢e bi mi. ki nam mora
biti ¢uvanje ugleda Solstva ne samo Cast-
na, ampak tudi Zivlienska dolZnost, po-
magali’ nositi Solstvo k pogrebu,

In dalje! Ob naSih plemenitih zna-
tajih se bodo razbile vse nasprotujole
sile, Ironijal Ali ni bilo uéitelistvo 40 let
znaéajno in koliko sil se je Ze razletelo
v te] dobi? Vsj vemo dobro, da se dose-
daj ob na8i plemenitosti ni razbila nobena
nasprotna sila, pa¢ pa mnogo znalajev
ob sili, Kdo je rodil Slom3karije, ki so se-
daj najvetja zapreka naSim stremljenjem?
Kaj pa drugi stanovi, ki so se bojevali za
bolife gmotno stali3ce, ali so tudi hoteli
vplivati s svoiimi plemenitimi znaéaji?
Da pridemio ravno mi uéitelii na tako
idejo, se da na svoj nain tolmagiti, Na
uciteljis¢u so nas wveliko utili o znaéajih,
pozneje smo mnogokaj sliSali o niih na
domadcih in uradnih konferencah, na na-
Sih druStvenih zborovanjih todi cCitamo
mnogokrat o tem predmetu, Zato ie nam
kmalu na jeziku, ako to snov rabimo.

Tovarii, to niso prava pota! Ne
is¢imo sredstev v dosego svoiih name-
nov tam, kjer jih ni, ampak tam, kjer so.
Ne brodimo ved naprej kakor sentimen-
talen idealist, ki ne vidi, da je Zivljenje
trdo, da je boj na Zivljenje neizprosen, in
omaga, ko je treba prijeti za drugo oroZje,
ne pa za pesem! Ako sami na sebi ne
ob&utimg ved valpetovega bi¢a, zavedaj-
mo se, kaj smo dolZni svojemu stanu, kaj
smo dolZni svojim potomcem. Casi so
resni in gleimo, da bo uditelistvo posta-
vilo svojega moZa, naj stane, kar hole.
Do sedaj nam je narekovala boina sred-
stva bojazen za koZo. Toda boj smo za-
¢eli, boj se mora vrditi, naj nam potem
prinese zmago ali pogin. Vedimo, da ije
boj le tedaj, ako se reskirajo Zrtve, Na
nasi stranj je pravica, za njo se pa miora
boievati vsak, kdor hoge wveljati za zna-
caj,

Nemske tovariSe smop zapustili v
boji. Ne bi bilo jim treba dokazati na-
Sega smisla na skupnost po njihovem re-
ceptu. Pota se najdejo, ako se hogejo!

Veselp znamenje pa je, da se zbujajo
pri nas na Stajeirskem latentne sile in ni
dale> ved Cas, ko poidejo vrste odlidit-
Zuv preka tistih, Biojim ni resne 2q sknp-
ro zadevo ali se pa tresejo pred srepnii
pogledi gotovih krogov, Obzirnasu se
nehajo v boju, v boju, ko mora pasti znak
naSega hlapcevanja, ko hotemo dokazati,

da hoCemo za sSvoj stan Ziveti ali pa
umreti kot moZje, ne pa sramotno hirati v
zasmeh vsega sveta!

Kultura in sedanje raz-

mere.
Pise K, K.

V svoii zadnji razpravi sem v spl&
nem ijmenoval kulture ugodni in u
Zivijenski polofaj druZbe sploh, oziroma
vseh kristno delujotih, Koder previaduje
uboStve in beda v mnoZici ljudstva ter
wseh drugih proizvajajoCih stanevih, ni
mogoce govoriti o kualturi prebivalstva,
oziroma naroda: tako stanje imenujemo
nizko kulturo. oziroma pomanijkanje kul-
ture,

Pti kulturnih narodih izkuSa produk-
clia vseh panog gospodarstva v &im vedii
meri zadosCati potrebam po Zivljenskih
sredstvih, delavnost, podjetnost in ener-
gija na vsakem polin, v kmetijstvu, obrt-
mistve, rudarstvu je Zivahna in  inten-
zivna, Z vsakovrstnimi tehniénimi pripo-
modcki, z organizirano solidarnostjo si pri-
zadevajo skrajSati dobo proizvajanja
Zivljenskih sredstev in drugih potreb&&in,
zakaj &¢im hitreje se prideluje, tem wvedje
zaklade si nabavi prebivalstvo v dolo-
¢enem casu, Vzporedno s tem si priza-
devajo pomnoZevati idejni zaklad vsakega
rodu, zbujajo inteligenco, iznajdljivost,
samostojnost v ukrepanju in doloéevanju
akcii, ter zaradi tega skrbno goje zna=-
nosti, umetnosti, Sirijo izomiko, naob-
razbo med naiSirSe sloje, Z novimi idej-
nimi pridobitvami, ki jth udejstvaiejo v
iznajdbah in dovr3enej$ih metodah, si
olajSujejo proizvajanje in pridobivanje, z
umetnostmi si pa Zivljenje lepSajo in
slaj8ajo, Produkcija, promet, vse se visi
v hitrem toku, intenziteta Zivljenja na-
raséa.

Blaginja, udobnost, izomika, samo-
stojnost in svoboda ne udinkujejo le med
srednjimi in visjimi sloji, ampak polago-
ma pa Sigurno prodirajo navzdol med
mnoZico delavstva in ljudstva, ga povz-
dignejo in preobrazujejo, opremijo z agil-
nostjo in Zivahnostjo, ¢im bolj naude vsak
rod razumevati Cloveiko dostoianstvo in
niemu primerno Zivlienje. Bogastvo raste,
Stevilo velikih in malih kapitalistov se
mnoZi, ter izkuSa sprejemati v svoje okri-
lie ¢im ved posameznikov iz moZice ljud-
stva, Za brezobzirni boj med liudmi in
strankami v svrho obvladanja nasprotnika
in oropanja njega pravic ni ¢asa ne volje,
vse se asocira ali zdruZuje v medseboino
pomo¢ ali solidarnost v svrho krotenia
naravnih sil, v obvladanje prirode ali nje
prilagodenje Clovedkim Zivljenskim po-
trebam, Priviligirancev je ¢&im manj,
nihée vel ne izkusa Kratiti pravic in svo-
bode bliZnjemu, za vse to skrbi uprava
in strogo sodstvo, ki vzdrZuje socialni red
na podlagi jamstva v spoStovanju vseh
Glovecanskih pravic vsakega posamez-
nika ter viada stroga pravinost, Vsakdo
se. svobodno razviia na podedpvamh
gmotnih in duSevmnih podlagah, nikomur
se ni bati, ako se ne pregresi zoper uve-
liavlien red, kr3enja pravic, svobode al}
varnosti. Silo ima le vlada, ki ob vsaki
priliki hitro in izdatno funkcionira, ako
je treba braniti motenje praviCnega reda,
oziroma kaznovati rusilca, Smoter skpp-
nega solidarnega prizadevanja je, prila-
goditi si ozemlje tako, oziroma proizva-
jati vedo toliko, da bo preteZzni wvelini
vsakega rodu moci udobno stanje. Zato se
uveliavliajo tudi jasni nazori in gineva
zmota,

Siri se spoznanje, da je bogastvo le
posledica boliega doslednega izrab!]qnia
prirode vnajkraiSem &asu, da rop, odira-
nie in o3kodovanje spobana ne pommno-
Zuje blaginje, ampak ga le mo&no zmanjsa;
istotako, da krSenje in kratenje pravic
sodrZavljana, stremlienje po njegovi ne-
svobodi ne pomnoZuje udobnosti ne za
povzroditelje, niti za usuZnjene, oziroma
oropanje pravic, ter da tako poletie od-
vaja od prave poti do prej imenovanega
smotra. Niti so taka pocetja obiajna, niti
legalna, ker iih ne dopuﬁca} strogo uve-
dena pravitnost v sodstvu in upravi Zq-
konedaistvo se vrii v skup3éinah po naj-
plemeniteji§ih na podlagi brezobzirne
praviénosti. :

Take vzorne druZbe s tako visoko
kulturo sicer danes $e mikjer ne naha-
jamo, vendar je vredno, da si jio vemo

predstavijati, _
g (Dalje prih.)
Boj v Istri.

Ze v 4. §tevilki nadega lista smo ob-
javili nekoliko jasnih podatkov o boju slo-
venskega ugiteljstva v Istri, a zato smo s€
jako zamerili Zupanu in obginskemu taj-
niku v Dolini, Bala sta se, da v istrskem

de7elnem Zolskem svetu ni moZa, ki bi
Gital nas list in zaradi tega, da nam prido-

bita novega narocnika, sta mu poslala gori
navedeno Stevilko. In ker vse, kar njima .
ni prav, provzroci po njuju mmenju boljun- 1

ski naducitelj, sta mu naprtila uredniSko
odgovornost za doti¢ne §tevilko ter zahte-
vala od deZelnega Solskega sveta, da ga
mara takoj obesiti. Sicer sta pisala, da bhi
lahko tudi nas toZila, a nista hotela, ker
simo se jima usmilili, &es, da smo mi ne-
dolZni, nas je to njifu govorjenje brez
vsakega pomena; zakal mi nismo dolZni
njima nobene odgovornosti in ne potrebu-
iemo njiju usmiljenja, ker vemo, da se nji-
ma ne smili niti ole devetih otrok, Ako bi
ga mogla bi ga vrgla koj na cesto z vsemi
otfoki, Pevemo jema pa, da ona nista mo-
gla in ne moreta toZiti zaradi gori omenje-
nega sestavka, zakaj v vsem sestavku ni-
sta niti omeniena, Sicer je bilo prosto to-
Ziti onem petim kaznovanim junakom, a
mi bi jim bili kaj lahko dokazali, da so bili
obsojeni vsak na 5 K globe in vsi skupaj
v povradilo stroSkov v znesku 47 K in ne-
kaj vinarjev, Iz tega je razvidno, na kaki
podlagi stoji niiju hlinjeno usmiljenje in za-
radi tega opozarfamo Solske oblasti, da
dobro preif¢ejo verodostoinost takih moz.
Pri nas nima vpliva ni Zupan, ni deZelni
poslanec in ne ob¢inski tajnik; mi spo¥tu-
jemo le moZa znalajnega in delavnega
zakaj ob vsaki drugi priliki se domislimo
na izrek: sVeliko moskih, malo moZ.«

V ravno tej Stevilki smo govorili o
skoposti v Istri in posebno o skoposti ob
dolotevanju Solskih pav3alov, Krajni Sol-
ski svet v Dolini je tudi prepri¢anja, da se
zadnjih sedem let niso podrazila ni Zivila
ni Kurivo ni delovie modi in zato je do-
lo¢il pavSale v istem znesku kakor pred
sedmimi leti,, kar je naznanil vodstvu ne-
kp Sole z dopisom, ki ga prinaSamo v pre-
pisu: »Vodstvo se obve3fa, da je krajni
Solski svet sestavljaie proradun za leto
1912 v svoji seji dne 27. novembra t. L
storil sledeli sklep, ki ga je potrdil obgin-
ski zastop v svoji seji dne 13. decembra
t. 1. Pri 3oli v B., se dolo¢i pavsal, kakor
pri oli v D, po 125 K od razreda in poleg
tega Se 16 K za donaSanje pitne vode, t. j.
266 K skupno.«

Ker ni bilo vodstvo zadovolino s tem
pav3alom, je prosilo okrajni Solski svet,
naj ne poirdi tega preudarka, a modra
moZa sta si koj pomagala in dostavila za
sporodilo okrajnemu Solskemu svetu k
prej natisnjenemu dopisu z modrim svin-
cnikom podirtane besede: »ako dokaie
vodstvo z ratunom, da je ved potrosilo, se
mu doplata k prej navedenemu pavsalu.«
S tem je zadobil skiep krajnega Solskega
sveta in obCinskega sveta drugo lice a
ona sta pokazala svojo znacajnost.

Se dalje dalje sta posegla ta dva pri=
jatelja istr, Sol. in ucitelistva. Sklenila sta,
da odvzameta utitelistvu od stanovanja
podstresje in ker najbolj ljubita boljunske-
ga naducitelja, sta izdala slededi ferman:
»Oziramo na to, da je deZelni Solski svet
za Istro v svoiji seji dne 29, februarja 1912
zavrnil utok voditelia proti odstopitvi pod-
streSja Solske zgradbe ter ugodil tuurad-
nemu nalogu z dne 18 januarja 1912, Stev.
9, se naslovlieno pozivlja, da vse prostore
v podstreSju izprazne mnajkasneje do 28.
marca 1912 dopoldne ter popoldne izroéi
vodstvo klju® Clanu tega Soiskega sveta
g. Josipu Maver. V slu¢aju neugoditve, bo
piso¢i primoran nastopiti sodnijsko pot.
Proti temu ni odprta nobena pot pritezbe.«

Kot nalas¢ je izdal okraini Solski svet
v tej zadevi pa sledeci odlok: =V svoji seji
28, februarja 1912 ni ugodil c. kr, deZelni
Solski svet VaSi pritoZbi proti nalogu kraj-
nega Solskega sveta 18, januarja 1912, §t.
9 do 12, s katerim se Vam je naloZilo, da
mu izrodite klju¢ podtresia v Solskem po-

slopju, ker nima naduditeli v smislu § 14.
deZelne postave od 5. junija 1908, 8t 32,
pravice zahtevati, da se mu odkaze tudi
podstreSje. O tem se obveSate vsled od-
loka ¢, kr. deZelnega Solskega sveta od
7. marca 1912, &t 406/].S., s pristavkom,
da Vam je proti istemu prosto uloZiti utok
v dobi 60 dni po vroditvi istega potom c.
kr, dezelnega Solskega sveia na ¢, kr. mi-
nistrtvo za bogolastje in nank.«

S tem se je zopet izkazala njiju zna-
Cajnost.

Pa nadaljuimo 3e! V dolinski Zupaniji
sluZbuje neki njirna jako priljublien nad-
uditeli, ki je prosil proti njiju volji za nad-
utitelisko sluZzbo v Dolini. Ko sta sestav-
ljala kraini Solski svet in obginski zbor
terno predlog, je bil predlagan tudi ta nad-
ulitelj, akoravno je bilo na razpolago Se
drugih prosilcev. S tem sta krajni Solski
svet in obéinski zbor izrekla zaupnico do-
ticnemu naduditelju, a glej, kaj naredita
dolinski Zupan in njegov tajnik! Stuhtala
sta pritoZbo proti dotinemu naduditelju in
zahtevala od 3olskih oblasti, da ga morajo
prestaviti iz dolinske Zupanije, ¢e§, da ni-
ma ugleda in zaupanja. To je pa vendar ne-
kam jako ¢udno! Mi smo prepri¢anja, da je
Zupanova dolZznost vriiti sklepe obginske-
ga zbora, oziroma krajnega Solskega sve-
ta in ne delati novih, tem nasprotnih skle-
pov, a ker ona hogeta in delata le po svoje,
sia zopet pokazala svoj znacaj. o

V Boljuncu in Dolini sta se sez:qah
novi Solski polopji. To si Stejeta v veliko
zaslugo tudi, da sta s tem onadva izkazala
veliko liubezen Solstvu in uditeljstvu. Si-



cer pa je bila vsa zadeva jako enostavna.
Stari Solski poslopiji sta bili v slabem sta-
pu, in ker se je v ¢asu, odkar sta bili stav-
Jieni, pomnoZilo Stevilo otrok, sta tudi po-
stali premajhni, in zato sta sklenila krajni
$olski svet in ob¢inski zbor, naj se sezidati
povi poslopji. Zupanu in tajniku je ostala
le sluzbena dolZnost, da vrSita ta sklep.
Tudi se jg izrazil Zupan sam pri blagoslov-
lienju dolinskega Solskega poslopja, da ni
on vzrok, da so se stavila nova Solska po-
slopia; pat pa da je temu vzrok ugiteljstvo
ker ie zahtevalo novih poslopij; po tej iz-
javi bi pripadala zasluga zaradi stavljenja
novih poslopij uditelistvu, Sedaj trdita, da
je to le njiju zasluga, samo ¢&e se jima zdi
katerega nevednega kmeta naSuntati proti
uciteljstvu, trdita in kaZeta: »Glejte koliko
stroSkov vam je povzroéil.«

Pustimo to in oglejmo si nekaj druze-
ga! Solski poslopji sta Ze dve leti v rabi,
a vendar ni marsikaj Se do danes dovr-
Zeno, posebno se to vidi pri boljunski Soli,
kjer leZe kupi kamenja na dvorisdu, in
dvoriite Se danes ni ograjeno, Vak mimo-
idodi se posmehuje in Cudi, ko vidi to ma-
lomarnost, da se ne izrazimo huijSe.
kdo vprasa, zakaj se to ne dovri, je kra-
tek odgovor: »Ni denarja.« Krajni Solski
svet in obtinski zbor sta dovolila Ze pred
dvema letoma v ta namen najetie potreb-
nega posojila in Ze drugo leto plalujejo
boljunski ob&inarji amortizacijske obresti
od tega posojila. Boljunski nadutitelj je
naprosil januarja t. |. drZavnega in deZel-
nega poslanca Mandi¢a naj se spomni pri
delitvi drZzavne podpore zaradi bede v
Istri in Ce se ima v srenji Boljunec pora-
biti podpora za kaj manj potrebnega, naj
se porabi za to. Ko je poslanec Mandi¢ go-
voril o temu z dolinskim Zupanom, je trdil
slednji da ni treba drZavne podpore, ker
je za to Ze preskrblien denar. Bog naj ra-
zume te njegove trditve; enkrat ni denar-
ja, enkrat je preskrblien denar, a Solsko
poslopie v Boljuncu je Se vedno nedovr-
Seno. Mi ne mislimo ni¢ drugega, kakor da
se tudi pri tem KaZe njegov znacaj,

Potekla je Ze triletna doba, odkar so
bile obginske volitve, in lansko leto se je
mnogo potrosilo iz namena, da se sestavi
volilne imenike in izvrSi nova volitev, a
Ze letos ni te volitve, kar zopet kaZe le
Znacaj. :

Nas sicer ne briga, kdo je Zupan in
kdo obé&inski tainik v dolinski Zupaniji, za-
radi nas lahko Zupanuje sedaniji Zupan celo
svoje Zivljenje. Ce je drugim prav, naj bo
e nam, mi smo to objavili le iz tega na-
mena, da vidi slovensko uéitelistvo, kaki
prijatelii Solstva in ugiteljstva so v Istri,
in da spozna, kako resniCen je itaiijansl_ii
pregovor, ki pomenja: »Bog me varuj pri-
jateliev, sovraznikov se bom sam.«

Iz nade organizacije.

Kraujske,

Ljubliansko utitelisko drudtvo pri-
redi v soboto, 8. t. m. ob 8. uri zvecer
prijateliski sestanek in razgovor v Pre-
Sernovi sobi pri Novem svetu, Zaradi
vainostj neka] trik prosi obilne udeleZbe.

Obéni zbor Ugit. druStva za ljubljan-
sko okolico se je vr3il 28, dan maja t. L
v s»Nar. domu« v Ljubliani po obitajnem
dnevnem redu. Porodilo predsednika, taj-
nika in blagainika so navzodi odobrili. Na
zborovanju se je dologilo, da se druStvo
pridruZi izpremnjenim pravilom »Za-
vezeq, Zastopnikom v c¢. kr. Sol. svet so
zhorvalci dolodili soglasne tovariSa Janka
Zirovnika in Ivana Petrita. — Delega-
tom za Zavezino zborovanje sta bila vo-
liena Ivo Trodt in Ivan Petri. Za spome-
nik pokojnega tov. Fr. Papleria daruje
drudtvo 20 K, Spomenik je sicer Ze pla-
¢an in je ostala lepa vsota, ki se porabi
za 3olarsko knjiZnico v Borovnici, a ven-
kar je drustvo darovale 20 K z namenom
da s tem pocasti spomin vrlega tovarisa
Paplerjia. Odbor drudtva ostane stari. Po
konéanem zborovanin smo se Se prav
veselo zabavali in se pogovarijali o Sta-
novskih teZnjah, radujoé se, da nas je
vendar 3e precej, ki se zanimamo za dru-
Stvo in ki si ohranimo vedra in pogumna

Srca.
Stajersko.

v Zveza slov, uliteliev in wuditeliic na
jerskem, Za v Ptuju se vrieli obCni
zbor Zveze so priglaSeni slededi delegati:
1. BreZiSko - sevnisko ugit. drustvo:
Knapi¢ Janko, Rismal Melhior, 0 k
2. UCit, drustvo za celiskj okraj: Bri-
nar Franc, Logar Tvan, Sivka Anton.

3, Gornjegrajsko udit, drustvo: Roj-
nik Marija, Zemlji¢ Branko,
4, KonjiSko ulit, drustve: Mravljak

Karel, Womer Ivan.

5. U¢it. drustvo za laski okrai: Gnus
Anton, Lebar Franc, Petrovi¢ Simon,

6. Svetolenartsko ulit, drustvo: Ko-
Di¢ Jakob, Culek Franc, Klemendi€ Josip.

7. Liutomersko udit. drustvo: Cvetko
Franc, Lah Avgust.

8. Ugit. drustvo za mariborsko oko-
lico; Vodenik Simon, Robnik Ivan,

9, Ugit. drustvo za ormoski okraj:

.

Rosina Adolf, Muzek Ludovik; namest.:
Preind| Jakob, Sijanec Ludovik, :

10, Ptujsko uéit. drudtvo: Klemencic¢
Ivan, Kankler Ivan, Strelec Ivan, Ogore-
lec Anton.

11. Savinjsko uéit. drudtvo: BriSnik
Anica,
12. SlovenijebistriSko wudit, drusivo:

Krotky Bostian.

13. UCit. drustvo za Slovenjegradki
okraj: Leskoviek Andrei.

14, SaleSko udit, drustvo: Stopar
Vinko: namest.: PokerZnik Ferdo,

15. Smarsko - rogasko ugit. drustvo:
Flere Pavel, Kurbus Toma, Glindek Ivan
Stevila ¢lanoy Se nekatera druStva
niso vpeslala, Pripravijajte se pridno na
obéni zbor ter nam poSliite eventuelne
predloge pravocasno! Vodstvo,

U¢it, drudtvo za polit, okraj Ljuto-
mer zboruje dne 13. junija 1912 pri Sv.
Juriju ob Séavnici z Ze znanim vzpore-
dom. Torej: zapisnik, dopisi, predavanje
g.dr.Krefta in tov.nadudit. Vredeta; slu-
Sajnosti. Pricakujemo, da se udeleZe zbo-
rovanja zanesliivo tudi vsi tovaridi, ki
baje ne wvedo, ¢emun 3Se pladujejo stiste
4 K« da se jim to pojasni, Upajmo, da
nam bo takrat vremenski bog naklonje-
nejsi kot v maju. Na svidenje!  Odbor.

SlovenjebistriSko ulitelijsko druStvo
poleti v Cetrtek, dne 13, juniia t. 1., v Sp.
Polskavo, kier bo zborovalo po vzporedu
ki je bil objavlien Ze v 17. Stev. »UCit
TovariSa«. Glavna totka vzporeda ostane
literarno predavanje g. profesorja dr. L.
Pivka: »0Ob tridesetletnici Juriteve smr-
tie. Ob koncu zborovanja bo g. profesor
Se pokazal nekatere nove telovadne igre.
Na to zborovanje. v Katerem se bodo
tudi Se druge stanovske zadeve reSevale,
se¢ vabi najuliudneje, Tovaridi in tovari-
Sice iz bliZnje okolice sosednih udit. dru-
Stev ste nam istotako dobro dodli. Casi
so resni, sloge je treba, vsi na krov! —
(lede skupnega obeda se naj pravocasno
javi pri gospici Anici Wester, uéiteljici v
Spodnji Polskavi. Iv. Sabati, t. ¢. pred-

sednik.
Goritko,

Tolminsko hé&itelisko drustvo. Pri
odborovi seji dne 2. t. m. sem bil sam
navzod: saj menda ne mislite Strajkatil
Po nasih pravilih je sedeZ druStva v pred-
sednikovem bivali¥®u! Slabo vreme fudi
ni za vsakega opraviden zadriek. Pri-
hodnja seja bo dne 13, t. m, v Kobaridu
{trg sv. Antona) ob 11. uri. Zelel bi, da
bi se udeleZili te seje poleg odbornikov
tudi drugi, imamo se pogovoriti o jako
vazZnih receh, ' Predsednik.

Izkaz.*

daril za nagrobni spomenik naduditeljn
Franu Papleriu v Borovnici in zahvala.

Po odkritju magrobnega spomenika
pokojnemu naduditeliu Francu Paplerju,
¢astnemu ob&anu v Borovnici in astnemu
¢lanu gasilnega druStva, se prav iskreno
zahvaljuiemo:

Castitemu gospodu Zupniku JoZelu
Juvanca ki je prepustil prostor za spome-
nik, velecenjenemu gospodu deZelnemu po-
slancu Engelbertu Ganglu za lep nagrobni
govor, slavnemu peyskemu zboru »Ljub-
Hanski Zvone« (predsednik dr. A. Svigeli)
za ginljivo petie ob grobu, pokojnikovim
sorodnikom, prijateliem, utencem in sploh
vsem, ki so s svojimi prispevki pomagali,
da smo mu mogli postaviti tako dostojen
nagrobni spomenik, in konéno vsem, ki so
s svojo udeleZbo pri odkritiu tega spo-
menika dne 19, maja t, . polastili poko}-
nikov spomin,

Prispevali so: ;

Fr. Paplerievi sorodniki 100 K, dr. Da-
nilo  Majaron 50 K, =DeZelna zveza gasil-
nih drusteve 30 K,

Josipa Arko in Ivan Majaron st. po
20 K,

Mijo Arko, Anton Drasler, Ivan Hri-
bar, Luiza Kressnik, Ev. Majaron ml., Fr.
Petrov(i¢, Fr. Suhadolnikovi, Fr. Svige-
lievi, Ivan Tursi¢, prof. Jos. Verbi¢, Josip
Verbié po 10 K,

Ivan Drasler,
Perko po 6 K,

Antong&i¢ Marija, Cerk Anton, Gabrijel
Karl, Gangl Engelbert, Drasler Franc, Fur-
lan Jakob, Hoevar Jakob, Hubman Julij,
Kranjc Ivan, Kobi Anton, Lisec Tereza,
Mavec JoZef, Nekerman Ivan, Petelin
Ivan, Petri¢ Ivan, PodkrajSek Hinko, Re-
Zek Juraj, kontrolor Sajovic, Zajec Anica,
gili?vnik Janko, nadinZenir Fr. ZuZek po

Lavrengi¢ Minka, Majaron Marija, Za-
lar JoZei po 4 K, _

Dolni¢ar Fr., Godec Alojzij, Janda Pe-
ter, Jurca Fr., LavtiZar Fr., Paiser Anica,
Perne Viktor, Ramov§ Fr., Suhadolnik
Josip po 3 K,

Bernot Tvan, Bezlaj Josip, Brencel
Fr., Cop Pavla, Crnagoj Fr., Dimnik Ja-
kob, Gabrijel Marija, Jelenc Luka, Jurca
Josip, Kecelj Alojz, KerZic Jozei, Kos Ja-
nez, Kovadi€ Ivana, Leben Anton, Maco-

Franc Kozjak, Ivan

ratti Leon, Mehle Marija, Petelin Andrej,

,) Ta izkaz objavijamo e enkrat, ker je bil
zadnjié po pomoti pretrgan,

3

Petroveit JoZef, Ramovs Janko, Suhadol-

nik Ivan, Svigelj Ivan, Telban Janko, Tel-

ban JoZe, Trost Fr. Ks., Urh Fr. st., Zlobec

Fr.po 2K,

Fortuna Val., Kessler Fr. po 1 K 50 v,
Debevec Ant., Drasler Matevi, Kokol

Fr., Kosir lv., Kovadi¢ Ant, Leber Ivan,

Pirnat Ana, Pristavec Ivanka, Suhadolnik

Ivan, Svigeli Franc, Svigeli TomaZ, Urh

Fr. ml., Vrhovec Antonija po 1 K,

Leber Ant., StraZiSar Ant, po 50 v,
Turdi¢ Ant., TurSi¢ Fr. po 40 v,
Dragler Ivana, Suhadolnik Ivan po

30 v,

Petelinar in Vinkelhofer po 20 v.
Skupni dohodki so torej 562 K 80 v.

Stroski:

Nagrobni spomenik in okvir . 330:— K
YOtnin v i %y et om ener (12700 %
Paplerieve razglednice in kliSe - 12°60 »
Natisk obvestila na 100 raz-
glednioal/ e = U LG 2:86 »
Sopeknagrob . . . . . . H—o»
Posta L T P B ] 5— »
Delo * pri spomeniku, pesek,
snazenje in ved drugih drob-
Haptl= ou —gn, Wiy ’ 1474 »
skupaj . 382:80 K
Ako se torei primerjajo darovi . 562'80 K
8§ SIPOSKT s, be o e b 382-80 »
tedaj ostane . 180— K

prebitka, ki se naloZi v »Hranilnici in po-
sojilnici Ugiteljskega konvikta v Ljubliani«
z narotilom, da za obresti od tega denarja
vsako leto kupi primernih mladinskih spi-
sov ter jih podlie vodstvu Sole v Borov-
nici. To jih pa potem koncem 3olskega leta
razdeli sporazumno 2z uéitelistyom med
najpridnejse ucence najvisjih dveh raz-
redov,
Borovnica, dne 25. maja 1?12‘.
Ivan Majaron, Ant. Drasler in Janko
Zirovnik.

Obrambni vestnik.

+ Ljubljanski vulkan bruha. Pod
»Katolisko tiskarno« v Lijubljani so ‘vrela
tla, in slovenskemu klerikalizmu Ze pre-
cej gori pod nogami, Seveda je ulitelj-
stvo faktor. ki se ga katoliSki prekupce-
valei okolo »Slovenca« naibo_l] boje, zato
klicejr tudi liberalce na boj zoper udi-
telistvo, kadar ga sami ne morejo doseci.
Dobrododli so klerikalizmu liberalci le
tedaj, kadar je mastopiti proti napredne-
mu uditelistvn. »Divide et lmperal-:. —
to bojno nadelo so si zbrali Klerikalci za
unitenje naprednega uciteljstva. Pa mi
jint povemo sledede: Ni se vam pos_rr.:étl
natrt uniéiti »Uciteliske Tiskarne« niti s
proglaganjem . bojkota, (proti nijej in proti
vsem listom. ki izhajajo v njel; ni se vam
posredilo, unmiditi jo, ko je neka - podla
duda iz »Kat, tisk.« ~telefonirala kores-
pondenci Herzog laZnjive vesti o »UEity
Tiskarni«, ni se vamposre;ﬂn uniditi jo,
ko je neki katoliki cigan pisaril po =Pa-
pierzeitungi«; da je »Ugit. Tiskarnas in-
solventna, in ne bo se vam posretil niti
nalrt, napraviti razprtijo med napred-
piaki in med naprednim uciteljstvom_s
sledeCo notico »Sloyencac: :

sLiberalno wditelistvo leze Tzpod
sNarodevihe kril. Listu »Dap« se ne godi
dobro, in moiie;h'ki so ta ggjljltlénl IISE; uv
Zivlienje pripravili, so se zaceli resno batl,
da ne bo napravil »Dan« v kratkem ssalto
mortales  kakor njegoy prednik »Jutroe,
kateremu ni moglo niti milo juZno pod-
nebje strupenih jeticnih bakﬂlmf v po-
dobi dolgoy zadusiti. »Dane se je neko-
liko ¢asa potuhnil iz strahu .pred »Na-
rodoms. de ne zagrmi tam iz Narodn€
tiskarne kak medvedii glas, a nazadnje
so liberalni uGitelii tudi sebi najbliZji in
zadnjo soboto je stopil tudi »U.Elt. tova-
riS« iz svoie rezerviranosti in Cisto jasno
pove, da uditelistvo prvi¢ ni tukaj zaradi
Zolstva in njegovega napredka, ampak
samo zaradi sstanus, in drugic, da je dolZ-
nost uditelistva »Danue nevih naroni-
kov preskrbeti, ker to je sedaj edina re-
Sitev liberalnega uciteljstva. — »Tova-
ris« pife tako - le: Nasa prva dolZnost
je. boriti se sedaj za stan in potem 3ele
za Sclstvo, zakaj Ce pade stan, pade tudi
Solstvoe. Mislimo, da nima .nobeden ni¢
proti temu, ¢e pade liberalno utiteljstvo,
Solstvo pa itak ne bo ni¢ izgubilo. »To-
varif« se potem nekoliko obregne ob li-
beralne politike: »Pri tem je vse obzir-
nosti in odvisnosti vre¢i pro¢! Do danes
smo Se vedno politi¥ki izkori&Zanci, bilj

smo Hlapci, Beseda, da imamo mi vpliv-

nad ljudstvom in v ljudstvu mocno silo
in oporo, je zaslepljanje samega ' sebe.
Mi smo paé delali, a mo¢ so imeli drugie.«
Véasih smo slidali, da so samo krian-
ski uditelji sHlapcie, no, sedaj pa kon-
statira »Tovari§« da so bili liberalni uci=
telii hlapci liberalnih politikov. — Konca
pa =Tovari« s pozivem, na lastne noge:
sDelali smo za druge, za sebe delati nas
je bilo sram. Ce imamo kaj svojega, tedaj
se tega svojega bojimo_ in Sramujemo,
(Nacina pisave »Dana« se prav po pra=
vici -lahke sramuiejo in dolgev sUCiteljs

ske tiskarne se morajo bati) Prepritani
smo, da je dalo vodstvo uéiteljstva naj-
ved, kar je moglo dati in Zrtvovati: ne-
odvisni politiski dnevnik »Dane, Dolz-
nost uditeljstva je, da se oklene svojega
najpomembnejSega podjetia, v katerem
edinem lahko vidi uéitelistvo Ze danes
svojo reditev, saj smo drugo poizkusili
Ze vse.x Viasih so gospodie v »Ugiteli-
ski tiskarni« skuSali tajiti, da bi bil »Dane
uditelisko podjetie, danes so pa drugih
misli in &isto odkrito priznavajo, da se
holejo reSiti jerobov okoli »Slovenskega
Naroda«. Vsa znamenja kaZejo, da se
zafne med »Utitelisko« in »Narodno=
zopet ples, pa ne morda zaradi liberalne
pravovernosti, ampak zaradi narofnikov
listove,

Podali smo namenoma dobesedno
notico iz »Slovenca« §t, 121., ker so nasi
Citatelji citali na8 Clanek in sedaj lahko
primerjajo z njim »Slovenca« in preso-
diio klerikalno laZz in zaviianje. Kar se
»LiCit, tiskarne« tiCe, naj povemo, da je
boli aktivna in na trdnem kot »KatoliSka
tiskarna«, ki ie bila Ze v zadregi. ko je
bilo treba za svojih 300.000 K dolga iz-
pladati obresti, Tudi kar se listoy tice, so
boli aktivni od »Slovenca«, ki je od te-
daj, ko je izgubil podporo 50.000 K od
Pijeve druZbe, jetiCen in deficiten! Se-
veda klerikalcem bodo sedaj preértana
prosta dejanja in napadi, polni laZi, na
napredno uditelistvo, ki so ga dosedaj
svobodno, brez protiobrambe napadali
po »Domoljubue, novostrujarskem »No-
vem Casu«, po »Slovenskem gospodarjue

in »StraZi«, po »QGorici« in Gostincarje-
vi kloaki sNa8i Mogi«. »Slovenec« se je
torej zaman veseli, da bo s svojo notico
kaj Skodoval »Dnevus« ali tiskarni, in se
bodo katoliski gospodje morali poasi Ze
privaditi tndi batin od strani uciteljstva,

‘saj vrada le tiste, ki ste jih povzrocili sa-

mi. Blato, ki ste ga metali nan as, pada
nazaj na vas: Milo z drago!
Knjizevnost in umetnost

Slovenski Hustrovani Tednik 22, Stev.
vsebuje sledece slike: Lasko - turika voj-
na; zasedanje otoka Rodus, nadvejvoda
Friderik v Ljubljani in njegovo spremstvo;
nogometna tekma Ljubliana - Celovec; ne-
nadna smrt danskega kralja (3 slike); Slov.
izobraZevalno in podporno drustvo v Opa-
tiji; deset bratov in njih starsi; zrakoplo-
vec Prodan, ki je padel v morje pri Opa-
tifi; blagoslavljanje parne brizgalne gasil.
drudtva v Zireh itd. Slovenski Ilustrovani
Tednik je jako zanimiv; vsak Slovenec
vsaka Slovenka naj ga Cita,

" in modne blago za in
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Sredmjedolski vestnik.

Nautni odsek. Dunaj, 30. maja: Na-
uini odsek je danes glasoval o odseko-
vih predlogih glede izboliSanjia gmotnega
poloZaja uéiteljstva in ureditve njih prave-
nega razmerja do drZave. Predlog posl
Wastiana, da se uditelii vpostavijo v
zadnje $tiri niZjie Sinovne razrede drZav-
nih uradnikov, je bil z 21 proti 11 glasovi
sprejet. Dalje je odsek sprejel tudi do-
datni predlog poslanca Gllockla glede
uvrstitve uciteliskega osobja po gotovo
dolodeni schemi z 29 proti 12 glasovi,
kakor tudi predlog poslanca Ira glede
50% drZavnih doneskov k deZelnim Sol-
skim izdatkom s 23 proti 8 glasovom.
Predlog slovenskega posl. dr. Vrstov-
Ska. da maj drZava tudi prispeva pri Sol-
skih stavbah in k vzdrZevanju 3ol, je bil
s 27 proti 5 glasovom odklonjen. Odsek
je nadalje tudi sprejel predlog &elkega
socijalnega demokrata TomaSeka, da naj
se izrefe nauénemu ministru primerno
obZalovanje, — Dobili smo Se to poro-
&ilo: V nautnem odseku je bil sprejet
predlog poslanca Wastiana, da se urede
uCiteljem place sliéno, kakor zadniim 4
kategorijam drZavnih usluZbencey, z 21
proti 11 glasovom. Nadalje je bil usta-
novljen poseben pododsek, da se pogaia
s [inanfnim odsekom, Koncem seie je
posl. TomaSek predlagal naudnemu mini-
stru obZalovanje zaradi niegovega ulife-
liem neprijaznega stalis¢a. Predlog je bil
sprejet s 14 proti 12 glasovi, Za predlog
so glasovali socialni demokratie, del
nemskih mnacionalcev, vsenemci in svo-
bodomiselni posl. Zenker: proti so glaso-
vali Poljaki, kritanski socialci, del nem-
§kih nacionalcev in klerikalni Slovenci,

Politidki pregled.

** Ali naj se ltalijani uge sloven=
&Cine? V prepir, ki se je vnel med Itali-
jani v stvari uvedbe slovens$Cine ali fran-
co§tine na goriSki gimnaziji, je posegel
tudj znani publicist dr. Angelo Vivante,
Nicgovo kompetentno mnénje je obenem
izvrstna lekcija italijanskim kri¢adem.
On pise: »Debata se viete po mojem
mnenju le okolo jedne tocke: je ali ni
koristno znanje sloven3Cine goriskim lta—




