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Vasiteva knjiga ,Karakter i menfalifet jednog pokelenja® je prosla brez
diskusije o njeni vsebini. Par revij je sicer prineslo referate o njej, toda nobeden
ni razmotrival pravilvosti ali nepravilnosti njenih zakljutkov in rezultatov, kar
je toliko bolj fudno, ker se dandanes Ze vsak uvodnitar polititnih dnevnikov bavi
¢ psihologijo narodov in filozofijo zgodovinskega razvoja. Po tem splosnem
nagnenju danaSnje inteligence, da dovaja danasnji razvoj dogodkov v kolikor
mogode globoko psiliolodko in filozofsko zvezo s preteklostjo in bodonostjo, bi
Clovek pricakoval, da bo Vasieva knjiga nasla vel razumevanja in razprav-
ljanja, kakor se je to res zgodiio. Ocenjevavec beogradsko-novosadskega ,Dneva*
jo je smairal kot nekako patrijoti¢no delo, v katerem je avior ,savesnostu ozbilj--
ncg naudenjaka, pa :pak lepim literarnim i bogatim stilom razgradio tatno sve
psiholoske motive 1 oscbine, Sto pruzise snage nasem napacenom pokoljenju, da
izdrzi sedmogodisnja krvava iskuenja i privede kraju grandiozio delo naseg
oslobodjenja*. Ocenjevavec ,,Knjiz. Juga® jo na drugi strani presoja samo kot
knjigo, polno nerodnih stilisticnih napak in naivnih izrazov, ki se zal res najdejo
v knjigi v precejsnjem stevilu. Skoro najboljsa je $e ocena Melika, ki po svojem
bistvu ni ocena, ampak referat vsebine s kratko opazko, da je Vasifevo razglab-
ljanje véasi preidilituega znadaja.

Kujiga je v prvi vrsti vzaljen protest proti znanemu psihologu Gustava
Le-Bonu, ki se izraza o balkanskili narodih jako omalovazevalno in malicijozno.
Balkanski narcdi, seveda tudi Srbi, so po Le-Bonovem mnenju resposobni, da
kulturno napredujejo, polui najbesuejsega sovrastva do Turkov in do svojih
balkanskih sosedov. Komaj osvebojeni turskega jarma obracajo vso svojo mrinjo
preti svojimn sosedon: in se masakrirajo brez milosti. Zato je bilo tursko suzenj-
stve za njih najboljsi polititni reZim, rezim, ki je bil najbolje prilagoden njihovi
mentaliteti, Vasia je narayno taka kruta in o€ividno kriviéna sodba zabolela
in v dolgem razpravljanju o lasinostih Srbov poskuda pobijati Le-Bonovo na-
ziranje vsaj v kolikor se tife Srbov.

Ta trud pa je na eni strani brezuspesen in skoraj smefen, na drugi strani
pa popoluoma zagreien, kar se tife nacina, po katerem je hotel izpodbiti Le-
Bonove trditve. Zanimive je, da se Vasi¢ ni trudil, da bi dokazal, da so Srbi
sposobni za napredovanje v kulturi, ampak da se je z vso silo vrgel na to, da
dokaze, da Srbi ue poznajo plemenske mirZnje, tudi ne proti svojim stoletnim
zatiraveem: Turkom in pa, da so miroljuben narod. Da bi dokazal, da Srbi ne
poznajo te mrinje, pripoveduje, kako so srbski vojaki prijateljsko obdevali s
Turki v Stari Srbiji in kako so vitesko ravnaii z Bolgari v bojni ¢rti. Vsak lahko
vidi, da stoji take dokazovanje na jako slabi podlagi, ker zamenjuje psihologijo
pbsameznika s psihologijo mase. Primerov viteskega in Clovekoljubnega med-
sebojnega obfevanja vojakov in civilistov ,,sovraZnih® narodov bi lahko nasteli
na milijone in vendar bi nobenemu ne padlo v glavo, da bi trdil, da se doti¢ni
narodi, katerim pripadajo viteski vojaki, ne sovraZijo med seboj. Cudno je, da
je mogel Vasi¢ zabresti v tako napako, ko bi Ze kot ¢iovek, ¢e ne kot ucenjak
moral vedeti, da je psihologija pojedinca nekaj temeijno razlitnega od psihologije
mas. Mliatil bi praznc slamo, ako bi hotel nastevati slucaje, ki dokazujejo, kako
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je kak ¢lovek kot pojedinec popolnoma drugo bitje, kakor pa isti Elovek v druzbi
z drugimi. Na ta natin ne bo uikdar dokazal, da Srbi ne poznajo rasnega so-
vrastva in njegova knjiga se zdi kakor obsirnejia diplomatska noia pretkanega
diplomata, ki smelo in resno trdi stvari,-katerih sam ne verjame. Odkritosréen
bravec se skoraj sramuje, ker najde v knjigi odlotno zanikana svoja tako pri-
marna Custva, kakor je sovrastvo do nesimpatitnih narcdov, ki ga vsak drugi
take odkrito priznava. Mislimi, da se Srbu ni treba niti najmanj sramovati, ako
n. pr. Kovat v , Savremeniku® priznava, da sta na macedonski fronti udarili dve
besni mrZnji druga na drugo in ravno tako lahko Slovepec mirne dule prizna,
da gioboko mrzi Italijana in Nemca, kakor mu Nemec in Italijan iz dna dude
povrafujeta njegove simpatije. Dekler ne najdemo znanstvenega merila za jakost
mrinje, lahko tvdi brez ovinkov priznavamo, da se na Balkanu sovrazi temelji-
tejse in ostrejSe, kakor na severu, pa bodisi temu kriva geografija, ki nas je
postavila v juzne, bolj vrole kraje, bodisi zgodovina, ki nas je stoletja ucila samo
bridkost mrinje proii tlafiteiju, bodisi instickti, podedovani od pradedov. V no-
benem sluaju se nam nadih prvobitnih Custev ni treba sramovati in jih zakrivati,
ge manj pa zanikavati.

Se tezje je dandanes govoriti o miroljubnosti, oziroma bojaZeljnosti kakega
naroda. Gotovo je, da so danes miroljubni vsi narodi, ki so sodelovali v svetovni
vojni. Gotovo je tudi, da so celé v mirnih casih nekateri narodi bojaZeljnejsi
kakor drugi. Ali pa mi Slovani, torej tudi Srbi, spadamo med miroljubne ali
med bojaZeljne narode, naj si vsak odlo¢i sam po svojem okusu. Originalna ni
Vasiceva trditev o miroljubnosti Srbov, ker je isto trdil Ze cesar Mavricij o bal-
kanskih Slovanih, cesar Konstantin Porlirogenet o Hrvaiih posebe in romantik
Herder o vseh Slovanih sploh. Zgodovina govori véasi nekoliko drugace, o Cehih
n. pr. ze v 10. stoletju, da so bili ,,plus fortitudine quam fortuna donati®, toda
kakor refeno, v tem oziru se ravna lahko vsak po svojem okusu. Da postajamo
vsaj Slovenci vedne bolj miroljubno pleme, bi se dalo menda statistitno dokazati
po vedno bolj miroljubnem poteku nedelj in cerkvenili shodov, ki so svojedobno
nudili najlepso priliko za izrazanje bojaZeljnosti. Ali se bo pokazala ta boje-
vitost kdaj v drugi smeri in drugi zunanjosti, bo pokazala bodotnost. Dokler pa
liofemo biti mlad narod, nam tudi malo nemirne bojevitosti ne be skodilo v nasem
ugledu na zunaj, 3¢ manj pa sveZosti na znotraj.

Vasitevo dokazovanje pa ne sloni samo na slabotnih in nepravilnih zakljuckih,
temved je tudi popoinoma brezuspe$no. Ake je Vasié pisal knjigo za Le-Bona,
bi si bil lahko mislil. da ga Z njo ne bo spreobruil Ze zaraditega ne, ker Le-Boa
slovanske knjige ne bo &tal. Tudi ako bi jo &tal in ako bi knjiga bhila globokejsa,
kakor je v resnmici, b1 to malo koristilo. Naziranje spada pri vsakem cloveku v
verska ¢ustva in teh ne more nihée odstramti niti z najjacjimi dokazi. Pat pa bi
bil lahko Vasi¢ Le-Bona diskreditiral, ako bi bil pokazal, odkod je Le-Bon zajemal
svoje znanje o balkanskih narodih Le-Bon je spozinaval Balkan v Mostarju, kakor

- pripoveduie Vasié, in mislim, da bi se ne motil preiudo, ake bi smatral njegova

' naziranja kot izraz uradnih, oziroma uradniskih avstrijskih krogov na Balkanu.
* Pri &itanju citatov iz Le-Bona — cela knjiga je Zal nedostopna, ker je izila med

vejsko — se i vsaj zdi, da sem slicne nazore shsal ze zdavnaj prej, in sicer iz
ust nekega bivsega avsirijskega uradnika. Fo svojem rojstvu je bil ta clovek
poljski zid, po svoji izobrazbi c. in kr. feldwebel, ki se je udelezil okupacije,
pozneje pa prestopil v civilno sluzbo in postal politi¢ni adjunkt in vodja raznih
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politiénih ekspozitur. Besedo ,,Srb* je redko izgovoril brez atributa ,prokleti,
in o ostalih Balkancih se je navadno Cula sodba ,,Bande”. ln onienjeni uradnik
v svoji sodbi ni bil pojedinec, ampak tip cele generacije importiranih uradnikov,
ki so globoko zamrzeli Balkan vsled njegove zaostalosti in primitivnosti in ki so
bili v svoji mrinji slepi za dejstvo, da se je xulturni niveau teh omrZeniin ,Bal-
kancev® razmevoma vaglo dvigal. Kakor redeno, bi se menda ne motiii preveé,
ako bi trdili, da izvira Le-Bomova sodba iz teh krogov. Sorodna ji je vsaj zelo
in krivicza in nenormalpo pretirana za eno veroizpoved, kakor tudi za drugo.
Antipatija in nepcznavanje dude je Le-Bona dovedlo v en ekstrem, strewljenje,
da Srbe prikaze v kar najboijsi luéi, pa Vasifa v drugega. Krivicuo je naziranje
m sodba Le-Bona, netocne so irditve Vasiceve.

Jako neprijeien vtis dela fudi peti odstavek Vasiteve knjige o ,,demokratski‘
tezi Tolstega in ,.aristokratski tezi Nietzsclieja, ker kaze, kako malo si je Vasil
egledal zgodovino historijografije. Vasi¢ nam predstavlja Nietzscheja kot dusey-
nega voditelja onih, ki sinatrajo potek zgodovinskega razveja za rezultat izjemno
nadarjenih vojskovodiy in drzavaikov, za produkt pojedincev, Tolstega pa pred-
stavija kot voditelja oniin, ki ,,v anonimnilh masah gledajo prave pokretate zgo-
dovine*. Vaszi¢ bi bii lahko videl, da je Nietzsche samo en ¢lan v dolgi vrsti zgo-
dovinarjev od ¢asa Grkov pa do danes, ki jili navadno stejemo v takozvane ,.po-
lititne** zgodovinarje, in da Tolstoy ni bi! prvi in ne glavni med onimi, ki <o
kult pojedinih velikin vseb zamelavali in na njihovo mesto kot gonilno mot svetov-
nega razvoja postavijali druge faktorje, bodisi ideje, bodisi maso, bodisi gospo-
darske. zivljenjske potrebe.

Kolikor so nekateri deli Vasieve knjige slabokrvni in nezadovulju.]oé:l, toliko
so zopet drug! boijsi. INckatera izmed Vasicevih opazovanj sc totna in kaZejo
sposobnost vglabljanja v psiho naroda in sposobunost, da ta opazanja dobro
izrazi. 'V vsej spommnski literaturi Srbov, ki je do sedaj Ze precej obilna, se ne
najde tako dobro slikano dusevno stanje Srbov za ¢asa poraza in wmikanja preko
albanskega gorovja, kakor pri Vasicu. Njezov opis umiranja Srbov na Kriu in
Otoku Smrti je v svoji kratkosti in nepesrednosti nenadkriljiv, Slika Srbov v
Solunu in na macedonski frouti je sicer res zelo ,idilitna”, toda bo odgovarjala
resniéneimu duSevnemu stanju. Redko je kaka knjiga nudila poleg tolike ne-
zadovoljivega v vsebinskem in formalnem oziru toliko dobrega in zdravega,

Dr. G. Cremodnik.

SSavremenik' (1919, sir. 576) govori o tezkocah, ki jih je imel pri sestav-
ljanju informativnega dela in pravi med drugim: ,,Urednistvo se obracalo ne-
koitko puta i na razlicite adrese radi stalnoga izvjeséivanja o knjiZevnim i umjet-
nickim prilikama recimo, kod Slovenaca, ali s nikakovim uspjehom. Cini se, da
Slovencima nije do toga, da narod i u drugim dijelovima nase drZzave upozna
njikov rad i nastojanja na knjiZzevnom 1 kulturnom polju vopée.”” Za te neuspehe
so sicer v prvi vrsti odgovorne one ,adrese, vendar pa treba reci, da Slovenci
na tem cami nismo toliko krivi. Nasa peresa imajo pri nas samih doma dela Crez
glavo, kar ni nobeno Cudo: vinograd je velik, delavcev pa malo. Sploh pa je
precej upraviéen dvom, ali je ba$ ta pot za medsebojno spoznavanje in zbliZe-
vanje najprimernejsa. Ne vemn, ali bi pisanje kakega Slovenca v ,Savremeniku*
o slovenski literaturi pridobilo onemu ducatu Hrvatov, ki bere slovenske knjige,
Se kakega novega Clana. Isto velja v enaki meri za slovenske liste. Nas Slovence
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