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GEOGRAFSKO DRUSTVO
NA UNIVERZI V LJUBLJANL

Na 14, rednem obtoem zboro drudiva, dne 8. aprila leta 1932 se je izvolil
naslednji odbor: izr. prof. dr. Anton Melik, predsednik; prof.-dr. Valier Bohi-
nec, podpredsedunik; dr. fvan Rakovee, tajnik; prol. dr. Roman Savmik, bla-
pajnik; Fran Pengov, knjiZnitar; Rudall Bad jura, Svetozar Hedif in prof. Silvo
Kranjec, adborniki: prof. Josip Breznik, notar Matej Hafner in dr. Joie Rus,
revizarji. V preteklem poslovnem lein 19511932, so naklonili drufive pod-
pore: Prosvetno minisirstvo 10,000 Din, Kr. banskn upriva-drovske banovine
5000 Din, Mestna ob&ina ljubljanska 5000 Din, Zbornica za trgovino, obri in
industrijo 1000 Din, Trhoveljska premogokapna dreuzba 800 Din. Vsem doro-
- valeem, ki s svojo naklonjenostjo omogocajo izdnjanje . Geografskega Vest-
nika®, se Geografsko drustvo tudi na tem mestu najlepSe zahvaljuje. Dra-
Stvena knjiZnica se je zopel pomnoZila; Stevilo knjig je narasilo od 344 na
365, Atevilo revij znala sedaj 109, Ggoouniv, prol. dr. M. Kosu, referentu
R. Badjuri in akademiku R. Kumpu, ki so darovali drustvu vedje Slevilo knjig,
s¢ tudi pu tem mestu nojlepse zahvaljajemo. Zoloznifiva, drostva in druge
korporacije prosimo, da num tudi nadslje pofiljajo knjige iz geogralskega in
sorodnega podrodje v oceno.

LGEOGRAFSKT VESTNIK™ fasopis za geografijo in sorodné vede,
izhaje v Ljubljani v 4 zvezkil, ki se morejo zadasno izdajoti v eni knjigi. Ro-
Kopisi, éasopisi ¥ zamena in knjige v oceno naj se podiljajo na urednisivo v
Ljubljani, Geografski institut, Univerzi. Gg. aviorje prosimo, da priloZijo
~ svojim Elankom kratek izvlecek v kakem svetovnem jeziku. Za znanstveno
_wsehino &lankov so odgovorni gg aviorji sami. Ponatis ¢lankov in razprav je
~ dovoljen le 2 dovaljenjem uredniftva ter z navedbo vira. — Denarne posiljke

je poslati ‘na ratun fekovnepa uradn Al 13595 (Geografsko drodtve, Ljub-
 ljana): WGeogeafski Vestnik™ stane zn &lane 50 Din, v knjigotrzni prodaji 70 Din.
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GEOGRAFSKI VESTNIK

1932 | St. 1—4

Seidl Ferdinand :

Dinarskogorski fén.
A. Splosne pripombe o prizoriiéu in bistvu fénn.

ugoslavija ima troje izrazitih Sirokokrajinskih (regionalnih)
oJ vetrov, ki vejejo z gorskih vigav v doline in nizine in s tem.
da se spuscajo v nizje plasti ozradja, dobivajo posebna. nena-
vadna fizikalna svojstva. Taki padajoci vetrovi (Fall-
winde) so: I kraska burja. ki prihaja od hladnega za-
ledvenega ozemlja zlasti pozimi, vihira preko Dinarskega go-
rovja in se niz strmo primorsko poboéje s stopnjevano silo kakor
reka ez jez spuséa proti topli jadranski obali. 2. srbska
KoSava., ki brije v hladni letni dobi s severovzhodnih vigas
nase drzave z jakimi sunki na bliznje nmizine ob Tisi, Donavi in
Moravi. in 5 dinarvski fén, ki struji nasprotno burji od
toplega  Jadranskega morja preko Dinarskega gorovja in se
spuséa v doline Bohinjske Save, Ljubljanice. Mirne. krke, Kolpe,
Save in njenih bosenskih pritokoy ter nadaljuje svojo pot proti
Panonski nizavi,

Kraska ali toéneje receno dinarska burja je radi izredne
silnosti njenih sunkov mrzlega in suhega zraka med ljudsivom
dovolj znana. Tudi v znansiveni knjizevnosti je zadovoljivo
opisana in fizikalno pojasnjena (1 v seznamu literature).

Srbska kozava je tudi tolikanj izrazita mrzla sunkovita
zracna struja. da je zbudila pozornost preprostega ljudstva. ki
1i je dalo naziv, Po svojem bistva e tudi znanstveno oznadena.
vendar menda e ne doveljnoe proucevana (2),

Znameniti Svicarski fén, to je topel in sub sunkovit veter
vecinoma juzne smeri, se pojavija po severnih dolinah alpskega
gorovja v Svici in Tirelski med Zenevo in Salzburgom, Zbudil
je pozornost znanstvenikov. zlasti ker priliaja od zasnezenih in
oledenelih visav ne mrzel in vlazen. nego nasprotno topel in suh
celo sredi zime v doline (Escher 11832, Desor L 1865
Mousson | 1566, Hann I, 1867.). Po bistva istoveten topel
in suh padajo¢ veter so nagli tudi v drugih gorovjil ob sliénih
pogojih. Prvotno za Svicarski pojav uvedeni naziv [én (Fihn.

i*
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ventus |'m'nni||:-a) S0 s;u'(‘jl‘li v znanstvu tudi za vse enake E}[l_iil\["
drugodnjih gorovij. Fenova smer je razliéna. Ravna se po po-
dolzni osi prekoracenega gorovja. lzrazito nastopa fen v dolinah.
ki vodijo pravokotno od glavnega slemena (3).

Leta 1915, mi je s trajno naselitvijo bila dana prilika za
urejeno meteorolosko opazovanje v Novem mestu. Kmalu sem
zaznal., da ima SW-veter, ki se po ve¢ dni v letu spuséa s Ko-
cevskega oddelka Dinarskega gorovja (Rog 1100 m) v siroko do-
lino reke Krke proti 19 km oddaljenemu Novemu mestu (190 m)
znacaj pristnega féna. Zbrani uspehi rednega opazovanja v letih
1916—1930 so sprejeti v pricujoco razpravo,

Proutevanje ze tiskinih zapisnikov meteoroloskih opazo-
valis¢ v Ljubljani. Zagrebu. Bihacu in Sarajevu je izpricalo. da
se fén javlja tudi v teh krajih, torej v vsem ob Dinarskem go-
rovju razprostriem Posavju — v Sirokem pomenu te besede.
Razgrnilose jeveliko,doslejneopazenofénovo
torisc¢ev Evropi

Radi zazelenega primerjanja s severnoalpskim [énom pri-
klju¢ujem podatke o znamenitem fénu v stranski dolini potoka
Sill. ki prihaja od Brennerja in se izicka v reko Ino (Innfluf?)
pri Innsbrucku.

Primerjanje v pri¢ujodi razpravi opisancga pojava po na-
Sem obdinarskem Posavju s toéno v mnogih podrobnostih ugo-
tovljenim severnotirolskim fénom izpricuje popolno enakosi
obeh pojavoy.

Jugozapadni [én se pojavlja tudi v Julijskih Alpah. ki ti-
koma mejijo na severne panoge Dinarskega gorovja. Na njih
ozemlju sicer ni opazovalise, ki bi s svojimi zapisniki to domnevo
izpricevale, pa¢ pa so dejsiva. ki jo podpirajo. Topli pomladanski
fén. nagloma nastopajo, iali zimski sneg na juznih pobodjih
Julijskega velegorja in izproza grmedce snezne plazove, vzburka
pa tudi mirno gladino Blejskega jezera. prihajajoé po Bohinjski
dolini.

Fén tudi prekoracéi nekolikrat na leto 2000 m visoko sleme
karavank in se deloma prevali v globoko in prostorno Korosko
kotlino. To izpricujejo zapisniki mnogoletnega opazovanja v
Celoveu (440 m).

Celoviki fén je v znanstveni literaturi ponovno omenjen.
foda kot na juzni strani Alp osamljen pojav. Podatki pricujoce
razprave ugotavljajo, da je &len Siroke Dinarske struje. Visji
oddelek struje brije v visavi preko Obirja (2140 m) dalje.

Bogati besedni zaklad jugoslovenski nima ljudskega izraza
za fizikalno dojeti pojem o fénu. Preprosto ljudstvo ne lodi
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Iuplvg.a in suhega vetra iz ;ll"l:«.f.ﬂ[:-dtlnv ¢etrti neba od hladnega
in \-Lteﬂll(‘,‘_‘:L dezevnega vetra iz iste smeri. Koroski H'iovenu
oznacajo svoj juzni ali jugozapadni fén z nazivom . jug™ ali po
njih narecju .javeg”. V tej obliki je prigel ¢elo v nemsko znan-

stveno literaiuro. Toda v slovenskem knjizevnem jeziku — ka-
kor tudi v drugih slovanskih jezikih znaci beseda jug samo
smer neba. ki je nasproina severni. — YV Mariborskem oddelku

Dravske banovine priklicujejo domacini’ v dolini reke S¢avnice
ob Muri zazeleno pomlad v pesniski obliki z besedami: Toplek.
toplek nam zakuri, Ze prihaja sveti Jurij!” Tudi drugod po
Dravski banovini ¢islajo topli juzni veter in toplo. juzno de-
zevno vreme: vsed jim je zimska i istotako pomladna .. jugo-
vina”. Toda toplega in suhega veira. ki se spuica z gorovja v
nizavo, ne razlotujejo. Ne more se vzeti ljudstvu za zlo, ako
ne opaza. da veter. ki je pozimi priSel preko mnogo kilomeirov
Siroke. vidno zasnezene ter zameglene planote Dinarskega go-
rovja, puséa v visavi snezno odejo. v dolino pa dospeva topel
in suh. razganja oblake nad njo in naglo tali sneg po dolinskih
poljanah.

Pomikajodi se zrak zovemo veter. V vetru siruji zrak celo
na horicontalnem ilu od kraja visjega tlaka proti kraju nizjega
tlaka. Brzino veira in njegov ucinek doloca razmerje med raz-
daljo krajev in razliko v vi&ini tlaka. torej zraéni padec ali
barometerski gradient.

Burja, fen in kosava so vetrovi. ki dobivajo posebna svoj-
stva. ker ne vejejo v vodoravni smeri, nego padajo z gorskih
vidav proti nizini in odtekajo po nizinskem dnu vun iz gorovja.
Padaje dobivajo ona posebna svojstva, ki so bila dolgo ¢asa za-
vonetka v strokovnih krogih. Resil jo je Julij Hann (Dunaj)
I. 1867 (3). uporabivsi takrat S¢ mlado mehansko teorijo
o bistvu toplote. Malo poprej je Helmholtz opozoril,
da se zrak v zaprti posodi. ¢e ga stisnemo, znatno razgreje
(dinamsko ali termodinamsko ugretje): ¢e pa
mu damo priliko. da se razpne, se ohladi. Prav tako se
zrak v padajofem (vniz se spuSéajofem. grezefem se) ve-
iru stiskuje. ko prihaja v nizje lezeCe. gosiejse plasti, sto-
je¢e pod vecjim barometerskim tlakom. Pri tem se ogreva
— mne da bi mu od okolice prihajala, ali iz njega vanjo od-
hajala toplota (adiabatski) in sicer za po fizikalni analizi

doloceni znesck :_,f = 0:984" C ali skoro toéno za 1° C za vsakih

! Navajam po Pletersnikovem Slovarju 1, 677 pod: toplek.
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100m padea (adiabatski temperaturni gradient)
(¢ = specifska toplota zraka = 0:238 kal. | = 427 kgm = me-
hanski ekvivalent toplote). (3. p. 809,) Za enak znesek
se toplota niza. ako se sub zrah dviga in spotoma razpenja, ko
prihaja v vigje. rahleje plasii. V dvigajoéem se viaznem
zraku se ob kondenzaciji vodne pare razvija toplota in ta
zmanjsa ohladitey na 05" C za vsakih 100 m podviga.

Ako veter pozene topli mediteranski zrak do juznih poboéi)
Srednjeevropskih Alp in ga sili. da se dviguje do visokega vele-
gorskega grebena, tedaj se spotoma razpenja in razpne nekako
za polovico pryvoine prostornine in se pri tem ohladi. Vlaga. ki
jo je zrak prinesel s seboj. dospe radi ohladitve do nasi¢enosti
in celo preko nje tako. da se del te vilage zgosti v oblake in izloéi
iz njih v obliki dezja in snega. Ako zrak potem pada z vele-
gorskih grebenov na severni strani Osrednjih Alp v doline. se
zopet zgosca in ugreva. Dobiva torej toploto. to je prvo pogla-
vitno svojstvo lena.

[Tann je L 18606, vposteval Se viaznosi. Hladm zrak na
visini grebena Osrednjih Alp more le S¢ majhno mnoZzino vodne
pare imeti v sebi. Med tem, ko potem pada. mu raste sprejemlji-
vost za vodno paro prav izdatno, Dospevsi v dolino jake ogret.
toda vsebujo¢ samo majhno mnoZzino pare. je primeroma (rela-
tivno) suh. S tem preudarkom je bilo pojasnjeno drugo glavno
svojsivo padajodega vetra.

Tako je Hann lizikalno teorijo o fenu popolnoma razvil
in L. 1867, preizkusil ob duneh viadajocega lfena na dejanskih
istoCasnih podatkih o toplini. viaznosti in oblaénosti tostran in
onostran v nizavi in pa na vigini Osrednjih Alp. Obkratu je
izprical. da se fen ne javlja samo v Alpah. nego povsod. kjer
;:'urr-:Ll' vifave velrn i_a|l|.-'h|\|jilj(| pot. KNadar se ustanovi tostran
in onostran gorovja razlicno visok zracni tlak — tostran baro-
meterski maksimum, onstran barometerski minimum tedaj jo
z gradientom dana sila, ki zrak poteguje preko gorovija, Tedaj se
zrak na privetrni strani dvigne in vidino prekoraci, na odvetrni
strani se spusti v nizino in dobi spotoma svojstva padajocega
veira po fizikalni teoriji. S tem dodatnim pojasnilom je Wild
(Bern) 1. 1868, spoznal vzroéno zvezo severnoalpskega fena z
atlantskimi barometerskimi depresijami. ki vlecejo zrak ze iz
velike daljave v svoj ogromni vrtinee. ko pédnja s svojim polu-
merom preko ved kot 1000 km,

Tako se je fenova zagoneika razresila docela. Kajii po-
jasnilo se je fenovo termodinamsko bistvo in razodeli so se geo-

grafski in meteoroloski pogoji njegovega nastanka. Po nazorih
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sedanjih vodecih meteorologov (B jerk nes) sicer ne ivori ved
zracni tlak osnovo za umevanje pojavov v velikem vremenskem
stroju ozradja nafe Zemlje. Spoznanje je lo za korak dalje in
ugotovilo, da tvorijo izvoriiée barometerskim depresijam sii-
kajoce se tople in hladne zracne struje (topla ekvatorijalna in
iliill!l]il I”}[ill'““ Irl'lllliill_ .‘il?_“" L8] E?i\l\“ I)El(lil:i("‘*ih velroy se l{'_j
izpremembi povoljno prilega.

lzpricalo se je. da se fen pojavlja ob gorovjih v vseh delih
sveta, tudi v oistem gorovju ob nasprotnih pobodéjih (n. pr. s
Alpah na severni strani juzen fen, na juzni siram severen fen)
in v vseh izventropskih geografskih Sirinah tja do Grenlandije:
to se pravi. po vsem toridéo potujocih barometerskih ciklon in
anticiklon.

Kljub Sirokim pogledom v bistvo fena. je njegov pojan
ostal ziv problem in 3¢ v najnovejsih leinikih strokovnih ¢aso-
pisov se¢ obravnava o njem. Tudi pri¢ujoéa siudija odkriva ne
samo doslej neznano fenovo podroéje. nego Zeli tudi poglobiti
pogled v bistvo pojava.

Termodinamsko nadelo. ki tvori kljué za njegovo fizikalno
tl"]l'\-“"_il', _i(' |]|l'|('|l|'|’|['|"_"i_ii (Ie'll'l)\'ﬂll,l _'N-'l,' []l'”z'_:.'l_' [Il'l!{_‘;[“'l'[ll,' [I!ll'”ﬂ\’l';
Pojasnilo je medsehojno zvezo prej Se skrivnosinih velikih po-
Javov: tako nastajanje padavin: pojasnilo je nasprotni znacaj
barometerskih ciklon in anticiklon. in pojasnilo je naposled
potek sploSnega krozenja v atmosferi. H. Ficker (Berlin), ki
je prouceval fen ob dolini reke Ine s poglobljenimi metodami.
pripisuje Hann-ovi reditvi fenove zagonetke pomen zname-
nitega obrata v napredujocéem razvoju sodobne meteorologije. ki
se Je z njo preobrazila iz statistiSke v lizikalno disciplino
(Ficker. Metearal, Zischr. 1931, 433),

B. Dinarsko gorovje — orografski povod fenu.

ODb juzni meji Julijskih Alp. ki segajo kot velegorje s svo-
Jimi grebeni preko 2000 m nad morsko gladino in vrhujejo v
Triglavu (2863 m), se zacenja ob posredovanju Idrijske gorske
sKkupine Dinarsko gorovje s srednjegorskimi planotami in gre-
beni. ki slemenijo v znadilni smeri NW—SE. Dinarsko gorov je
spremlja Jadransko morje kot obalno gorovje do drzavne meje 2
Albanijo in se nadaljuje do juznega konca Grikega polotoka.

lzvorisée naSemu fenu je Ze podetni del Dinarskega
gorskega sestava — oni del, ki se prostira od Julijskih Alp do
mesta Reke ob Jadranu in Karlovea ob Kolpi. Ta 120 km dolgi
del obsega poleg male Idrijske skupine Kraiko gorovje
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ozjem pomenu in ima srednjegorski znacaj. Najvisji veh mu je
Postojnski Sneznik (1796 m). Drugi vrhovi so: Nanos (1299 m),
Goljak (1493). Gotenitki Sneznik (1289 m). Risnjak (1525 m).
Ribnizka Velika gora (1253 m), Friderikova Stojna (1068 m) pri
Kocevju, Kreim (1107 m) pri Ljubljani. Rog (1100 m) pri Novem
mestu, Mirna gora (1048 m) pri Crnomlju. Ob ¢érti Trsi—Reka
sega to gorovje na Istrski polotok in prehaja deloma nanj (Ucka
1396 m). Na celinski sirvani. ki jo zna¢i reka Sava s svojimi pri-
toki. meji Kratko gorovje z nizjo stopnjo deloma ob ze v alpski
‘i]]ll‘l'i |'|il:._':'i].l|“"{| l'_"l_]l'l]\'_il', Ill']l”“it (]II '.J'_il|:!ili:||||_' l}llf'il?’ill’\:l‘\ l’iill('l"h’h‘.l'
nizave,

V o predlogo Kraskemu glavnemu gorovju, obsegajoco
Polhograjsko. Litijsko. Mokronoiko gorovje in Gorjance. so vglo-
bljene: Ljubljanska kotlina (300 m) s Savskim in Barskim od-
delkom. Mirenska dolina (265m) pri Mokronogu in zdruzena
kotlinska dolina ob Krki. Sotli in Krapinici. oznacena z mestnimi
naselbinami: Novo mesto (190 m). Kostanjevica (158 m). Brezice
(165 m) in Krapina (166 m). Novomeska kotlina se prostira
smeri SW—NE v dolzini 80 km in Sivini 10 km in nudi jugoza-
padnemu fenu udobno Siroko in dolgo cesio. Slicno mu sluzita
[.jubljanska kotlina in manjia Mirenska dolina. Pridruzujejo
se kot fenove ceste po svoji smeri pa tudi v trup Julijskih Alp
izdolbene doline: Planica, Vreata, Kot in Krma in istotako Bo-
hinjska dolina s prikljuc¢enima kotlinama Bohinjskega jezera
(525 m) in Blejskega jezera (475 m). Ugodno pot nudita fenu tudi
Selika in Poljanska dolina.

Sirina glavnega Kraskega goroy ja. merjena ali ob ¢rti Test
Ljubljana ali ob &érti Reka—Novo mesto, znasa ni¢ manj kot
70 km. To prav vposievno gorsko Sirino v 1100 m visoki povprecni
vigini grebenov in vrhov, zasnezeno in mrzlo pozimi in hladno
poleti, mora topli. preko Jadrana dodli veter prekoraciti. da
doseze ozemlje Savskega poredja.

Med Ogulinom (5325 m) in Bihadem (227 m) je glavna panoga
Dinarskega gorovja, visoka 11001580 m, zaozena na Sirino
35 km. Pred njo se prostira dokaj nizja gorska predloga, veci-
noma samo 400—200 m visoka. Njen vzhodni rob dosega nizino
reke [-Lu|pc pri mesiu Karlovea (112 m) in reko Uno pri mestu
Bihac¢u (227 m). 7 glavue panoge se spuiéa jugozapadni veter
preko nizje gorske predloge in doseza Siroko nizino Save pri
Zagrebu (135 m) in njen nadaljnji Hrevatskoslavonski oddelek.
Istotako poseca dolinoe Une pri Bihadu.

Opazovalec. ki gleda ali iz Ljubljane ali Novega mesta ali
Karlovea proti jugozapadu. vidi pred seboj dinarskogorske gre-
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bene in vrhove. ki se mu risejo na obzorju v strnjeni érii. po-
tegnjeni v smeri NW—SE. Njo prevaljuje jugozapadni jadran-
ski veter. preobrazen v zaledveni nizini v fen,

Od ozine pri Bibacu rvaste v smeri proti jugovzhodu zopet
divina Dinarskega pasa in obkratu vigina naraséa do nad 2000 m
v planotah Bosanskega velegorja. Vo onjem je znamenita Bje-
lagnica (2067 m) z edinim visinskim meicoroloskim observato-
rijem Jugoslavije (od 1. 1891, poslujocim) samo 100 km oddaljena
od Jadranske obale in 22 km od Sarajeva. ki ima slikovit po-
lozaj ob severovzhodnem znozju Bjelasnice, Od Sarajeva (327 m
pri kolodvoru) do Zenice (309 m) je vdolbena 35 km dolga pre-
mogonosna kadunja. Vanjo si je vrezala dolino in strugo reka
Bosna in obkratu odprla pot fenu, DolZzina lenovega to-
ris¢aod Karavank do Sarajeva meri nad 400 km.

Na potu preko Savske doline nad Ljubljane zadene fe-
nova struja ob Karavanke in prekoracuje njih hladne 1800 do
2200 m visoke grebene. Dvigaje se do njih izgublja fenova
svaojstva. toda ko se spuica v Korosko kotlino (Celovee 440 m).
Jih zopet dobiva in prinasa donu Kotline toploto in suhoto obnov-
ljenega lfena.

Na severni strani Alp je prizor Se velicasinejsi. Mimo Alp
potujoée barometerske depresije so sposobne. da potezajo zrak s
Severne lalije preko 200 km Sirokega Alpskega zidu. da odteka
|)|‘L‘|i{} 5000 m visokih grebenov osrednjega pasi. ki so odeti
oklep veénega leda in snega: prihaja pa tudi preko vanje zare-
zanih redkih gorskih prelazoyv (Brenner 1360 m). Tako si poisce
Siroka zracna struja deloma zlozen odiok po preénih dolinah. ki
s¢ odpirajo proti severu in dospeva v deline s ¢loveskimi nasel-
hinami vsa preobrazena: topla in suba. Deloma pa je prisiljena,
Ii“ i}l"l'"]"gl] .:1'[‘ \('Il'gl]l'ﬁ'k[] ll\‘il'l] S('\'l'l'niil .“li}“l'tl{'l'\‘t!l ."lll); [Iil
naposled doseze nadaljnji odiok po Bavarski nizavi,

Dostikrat so prav iste barometerske depresije krepke dovolj.
da zagibljejo fenovo strujo obkratu tudi na juzmi strami Alp
preko Dinarskega gorovija in Julijskih Alp ter uspeino prema-
sujejo tudi Se visine Karavank.

(. Snov za proucevanje,

Temeljno snov za sledede proudevanje so podali redni za-
piski meteoroloskih opazovalise (observatorijev) 1. in Il reda v
Ljubljani, Novem mestu, Zagrebu, Bihadu in Sarajevua v Jugo-
slaviji in pa v Celoven in Innsbrucku v Avstriji,

Podatki zapisnikov so izracunani za L jubljano iz 15 les
obsegajoce skupine let od . 1901-—1915.. v polnem obsegu objav-
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ljeni v tiskanih letnikih: . Jahvbiicher der Zenivalanstali fiir
Meteorologic und Geodynamik in Wien™ po opazovanju prof, M.
Vodusek-a, za Novo mesto iz 15letne ‘-ilil.lpilil' let ol
l. 1916—1930. po rokopisnih zapiskih aviorja pricujoce razprave
kot opazovalca. za Zagreb iz deloma 25letne skupine let
1589—1913, deloma 13letne skupine 1901—1915, objavljeni
letnikih . Meteorolotka opazanja observatorija v Zagrebu™ in
LJahebiicher der Reichsansialt fiy Meteorologie und Erdmagne-
tismus in Budapest”, nadalje za Sarajevo in Bihac¢ za leta
1901—1910 v lemikih Ergebnisse der meteorol. Beobachtungen
an den Landesstationen in Bosnien-Hercegovina™ in: LPodaci me-
teoroloskil opazanja u Bosni i Hercegovini™, Podatki za Ce-
lovee za . I891—1900 so natisnjeni v . Jahrbiicher des natur-
historischen Landesmuseums in Klagenfurt” in za Innshruck
iz let 1901—1915 v Jahrebiicher d. Zentralanstalt [ Meteorologie
. Geodvnamik in Wien™,

Zal. mi bhilo mogoce. vzeii opazovanih podatkov za vse
vpostevane kraje iz iste najmanj 15 let obsegajoce dobe in s tem
povecati njih primerjalnost.

Rad zaznavam priliko. da se tudi na tem mestu najiople je
zahvaljujem predstojnikom sirokovnih znanstvenih institutoy in
knjiznic. ki so mi z literaturo in naproSenimi pojasnili v blago-
hotni naklonjenosti omogocali in olajsevali izvedbo pri¢ujoce
razprave, lTo so: zavod za metearologijo in geodinamiko na uni-
verzi v Ljubljani (upravitelj de. O, Reya). geogralski zavod
na univerzi istotam (upravitelj prol. dr. Melik A drzavna
knjiznica istotam (upravitelj prof. dre. Slebinger). knjiznica
Narodnega muzeja istotam (knjiznicar de, R, Lozar), geoli-
zicki zavod v Zagrebu (upravitelj dv Skreb Stjepan), zavod
za meteorologijo v Sarajevu (upravitelj prol dr. Popovié |).
Zentralanstalt [ Meteorologie u, Geodvnamik na Dunaju  (di-
rektor de. Schmid o W), Institut [iir Kosmische Physik an der
Universitit Innsbruck (dircktor prof. dr. Wagner Al in asi-
stent dr. Ekhart E).

). Meteoroloska svojstva [éna.

I.Stevilo fenovnih dni,

Za fenoven dan smartram dan. ko je meteoroloski opazovalec
vsaj ob enem izmed obitajnih treh za redno vsakdanje opazo-
vanje dolocenih obrokov. to je ob 70 140 (154) in 21" vpisal v svoj
meteoroloski dnevnik takov veter iz SW, S ali W, ki je prinesel s
seboj vigjo zratno toplino v primeri s prejsnjim nefenovnim dne-
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vom ob istem obroku. in pa podpovpreéno zraéno relativno (pro-
centualno) vlaznosi. Veter iste smeri. ki ni povisal topline in
zlasti ne potisnil vlaznosti pod povpreéni (Lnormalni™) znesek.
ni fen.

Prvi pogled. ki kaze. kako nastopajo fenovni dnevi med ne-
fenovnimi. nudi tabela 1. ki j je delni prepis me I(ului(l'-kl;:’d me:-
""l.l "l'”ﬂ !’:llll‘-"]l\d ”Ehl!l.'!\ lill“[ il v I I]Illllll"l \l'lld‘-l" L Imesec
maj leta 1908, Tabela nam naértuje sledece lizikalno dogajanje:
Drugi dan meseca je bil priblizno normalne topel ob popolnoma
oblac¢nem nebu in vladajocem severovzhodnem. komaj obéutnem
vetru (NE 1) in dezju za 05 mm. Sledecega dne je veter pre-
okrenil na SW in se v iej smeri ustanovil za tri dni kot pravi

Ljubljana. od 2. do 17, doe maja L 1908,
Fenovai in brezlenovni dnevi.

Po meteoroloiSkem zapisniku M. Voduska.

Din | Zracéni tlak | Toplina *C I Relal. viainost | Obladnost | Veter, amarm;akustii’ldl
'| Th 14" 2-11 il l-ll' ‘]l]'l_"i"" 140 21"-7" 14210 Th | 14h | 21h | mm

2| 'Hr-! 7363 7365 01*1145120 88 66 sm,mlm 104 SE1| NE1 NE\ 03
g5 867 334 355 98202144 92/ 54

6l10] 5| 7] —0 SW1iSW1

i
4| 854 338 337/102221147 9347 (73| 8| 2 8| E1/sSW2SW2|
5 325 815 319 1-{,'521'31:!-'2I -.'l-ti 43 6910 4/ 0O SW3 SW3| —0
6| 295 27-8* 28101130181 118] 78 66 '.3'3i 0[10(10) NE1/SW3| SE1. 79
7| 811 805 ::4-9.-' 86189 108 100 52 | 81 -‘m 10, 5( E1 SW1| —o0f
8 || 877 870/ 374| 98221158| 87|34 b4 4| b 5| S1 SW4|swe|
9 || 878 3869 367 '1-222=m' 78 89 53- b 7| 0 NE1| Sw3 Wi
10 | 86D 854 3681128260170 72 85 |% 0, O/NNEZ2 W3| W1
11 | 371| 363 372 146270184 73|34 _m] 0| 0| O NEZ sW2| swal
12 | 870 850 359 153268191 76(32 0/ 0/ 0 —0 SW4 sm”
13 | 346 342 338 180252195 54/29* Gl ol o 0| SW3| W3/ SW4/
14 | 330 320 840, 150271187 69 2g%| 55 0) 0 INNE 1 SSW 4| SW3|
16 | 381 390 39‘; 1?42631'?3! T2 44 | 8| 7| 0l NE1| SW3| SW3|

16 || 391 374 406 142268195 678 .an| 8| 0[10| NE1S5W2 NE4||107
17 | 158 457 411,123_1&!5:.:..,_ 89/58 (73110 1| O NE1| SE4| E1[19

Pripombe:
Die 6. maja, popoldne in zvedéer nevibta 2 dezjem, ob 18, uri vihar.
7 zjutraj megla do 8. ure.
1h. .. dez vso nod.
17. .. deZ zjutraj,
fen: dvignil je woplino od 145 na 20-22" in potisnil vlaznost na
54 do 439 ter pretrgal oblake in deloma izjasnil nebo. Sesti dan
meseca  je nastopil prevrai: jugozapadnemu vetru je narasla
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viaznost ob 14" Ze na 660, (o je nad normalno. nastopila je po-
poldne nevihta z nalivom in vikarjem ob 185, padlo je 79 mm
dezja in fenov val je bil izpodrinjen. Jutro 7. dne je nastopilo
z meglo, pa ze ob 8t jo je pregnal nov, cetudi Sibek val fena, ki
je toplino dvignil od juira do 14" za 10" od 86 na 189" in po-
tisnil vlaznost od 100 na 52%. To pot je zavladal fen kar za
10 dni. Dvignil je toplino na 27" in zmanjsal vlaznost ponovno
do izrednega zneska 297, razjusnil nebo in ustvaril nekaj
krasnih. cetudi zmerno veternih majskih dni (SW 4). Na vecer
16. dne je zopet nagel preobrat koncal fenovo dobo: veter je
preskocil na NE 4. nebo se je pooblacilo. ob noénem naliva je
padlo 107 mm dezja in drugo jutro Se 1'9 mm. Toplina drugega
dne je padla od 26:8 na 1655 C. vlaznost se je dvignila od 335 na
38%. Fen prve. tridnevne dobe se je uprizoril ob nizkem baro-
metrovem stanju kot ciklonalni fen. desetdnevni ob vi-
sokem. kot anticiklonalni fen. Tudi Se v sledecih dneh meseca
maja L. 1908 se je lenov veter pojavljal,

Tabeli 1. smemo pripisovati zaslugo, da nam prikazuje fen
kot klimatski faktor in da nam predocuje v svitu neke
zakonitosti navidezno slucajno menjavo vremenskih pojavov.

Tabela 1. izkazuje Stevilo dni s prekodinarskim fenom v
poedinih mesecih in letih v upostevanih krajih. lezecih v zaled ju
Dinarskega gorovja in pa v Celoveu, lezeéem v dvojnem zaled ju
istega gorovja in Karavank,

Tabela 1L predstavja vecleine meseéne, dobne in celoleine
absolutne in odstotne poprecke, izvedene iz tabele I, Postavljeni
so isti podatki za Biha¢ in — radi primerjave s pojavom fena v
znanem fenovem toriSéu na severni strani Alp — za Innsbruck.

Po tab. 111, se¢ pojavlja dinarski fen v Ljubljani, Novem
mestu in Zagrebu na leto v 33—36 dneh — v nepricakovanem
soglasnem Stevilu, Zavzema torej 13% vseh dni v letu, pojavlja
se po nekoliko ved nego po | dan vsak teden povprecno. Isto
stevilo izpri¢uje 15letni povprecek v Innsbrucku — v iznenadnem
soglasju, Celovee ima na leto priblizno 35 dni s prekokara-
vanskim fenom. V. Conrad, avior monogralske Studije
Rlima von Kiarnten, Wien 1915, pripisuje za desetletje
1890—1899 Celoven samo povpreéno 44 dni z juznim fenom
(Kratka vest v Meteorol, Zische. 1913, 3357). V tem &tevilu so
menda le izrazitejsi pojavi fena upoStevani.

Celoino Sievilo fenovnih dni raste od L jubljane. Novega
mesta in Zagreba v smeri proti jugovzhodu. Bihac¢ jih izkazuje
761 in Sarajevo celo Y93,
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lo dni s fenom od 5, SW. ali W v poedinih meseeih in letih.
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Stevilo dni s Tenom od S, SW ali W v poedinih mesecih in letih.

Jan. | Feb. | Me. | Apr.| Maj | Jun. | Jul.  Avg. Spib. Okt. | Nvb | Deb. '-':
=55 = —;'——;—i———'l— i — e ——_;_'
Lagreb
FT Y - R S R O e Ol U T 3 | 1 6| 2| — || 48
1590 g — g . o 2 g, B | 5] 9 i —_ 19
uri R R O IR s 1 Il I B S - s 8 e I T B T I B
18492 4 D b ) T ] 2 8 D O | 9 1 52
igged — | 7 laz2| 6| €| £] 8| 2] 8| 2] =[| 15
8 10"l 5| 5] 6| B8] 9| 4| 8 ‘ 1| 1|l 56
sl 8 |\ = 7| | | 6| & B = 4| 3| &8s
Ty el (e W1 DV L LS T B 1l S B O S (7
1897 — | 6| 5| 7| 8| 8| 4| 2 ‘ 41 1| 9| ¢+ 48
188 3| 6|10 | 24| 9| 9| 4| 8| 6| 21| 1| 38l
1809/ 11 | 4 | 3 | 11 Sl (W S B R T B
19000 6| 4| 6] 2| 9| 2| 5| 2| 4 ‘ 8| —| 2| «4
1901 | 3 1 4 | 5 3 2 2. 8| -— 2 G 4 || 38
e R S T ST T T G 5 B 1 B S
1908 0. 7| 9| 5| 9| 7| 2| €| 8| 2| 8] 4| — [ 62
1904 2| 2| 4| 8| 2| ¢| 8| 6| —=| 4| 5| 5/( 40
o5y 4 "2 [ B | e e C@if a8 ] 1] 2| 8| 88
8l 3| 2| 8|20 | 4| 8 2| 2] 3| 1| 5] 8l 4
o E N ST N U S | 2 2 7| 1] 8}]ma
1908 5| 14| 4| 6|15 | 11| 8| B| B8] 6 — || 9
1090 8| 4| 8|1 | nlw| 8| 6| 7| 5| 7| &80
1910 B| 1|-— 5| 5| 5| B|[10] 2| 4 9 | 2| 60
it 3| 1e | 2| 8| 4| 8| 1| 7| 8| &| 8| 2|«
421 5 |10 | 7| 8| 5| 6| 5| 2| =] 6| 21 4] 06
1013 R ‘ 3 | 10 | b D 7 4| — 3 ¢ 6 b |l 62

!

Sarajevao
19010 8| o |16 P12 | 9| 6| 12 4| 4| 2| 411088
w02 ) 8 (11| 7| 9|14 |14 | 10| 16|11 | 8| 8| 2 [108
908 7 (9| 8| 9 (12| 6|10 |15 |15 | 6| 6| 5 |108
1904 | 2 | 14| 714|122 | s|18| 5| 4| 9| 3102
1905 || — 1 110 15 | 18 i 10 13 | 15 | 18 3 | 106
| |
1906 | 2 | slw(w| 7] 6| 6| 6| | «]10] & 81
1907 4| 2| 8| 9| U | B|10| B8 |12 | 8| 8| 89
1908 2| 4 | 10 | 16 | 18 9118 9 Tl 200 | 2 1 || 94
19004 & | c1 | B 1B [ T LA Ar | T o4 B By 18] 95
1910 | 11 | 9 18| 8| 9| 9 8 | 11| — | 10|17 | 15 [121
| |

1911 | 1 | 6| 9| 6| 7|12 8| 12|10 |19 |15 | 5 [[108
1912 5| 12 SO & I 1 b e B L sl 4 9 5| 6 |[106
1913 | 6 | T MR R N e Rl R (S M L RS

| | : | | |

.I
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I,

Povpredno Stevilo dni s fenom iz SW (v Innsbrucku iz S —)
kvadranta.

Innsbruck  Celovee | Ljubljana Novo mesto  Zagreb Biha# | Sarajevo
14("“ 150 — 1915 15591 — 1900 14 = 1915 1516 == 1950 1559 = 14915 1581 (AU (1] 19— 1530
sevilo let || 16 10 15 16 &, | 10 10
Decemb. | 33 14 28 20 24 42 64
{unuur | .0 1-1# 1:9* D5 40 42 38
“ebruar 48 24 8:2 35 43 35" 61
Marec T3 37 R1] 2 63 b 102
April , G2 2h T2 79 [ 78 116
Maj 2 +7 84 fi'4 48 &3 10:7
Junij | 438 45 63 59 6:0 72 99
ulij | 94 33 52 b 40 T4 9h
Avgusi ‘ 2.3 28 | 41 39 44 85 10:8
Septemb, 33 Py | 30 35> 34 04 T8
Okiober 50 vt 40 44 53 47 'H*
Novemb. 38 12 ] 41 38 46 79
I | 106* 4-9* 79 R 10-7# 11:9% 16'3
| [ | ] 119 | 225 205 177 201 325
1 80* 16 | 156 158 144 234 | 290
A | 126 g1 | ‘o8 120 125 187 21°5*
Leto | 517 35 | 558 652 353 761 993
%
[l aes 147 14° 15° 19* 16¥ 16+
Il | 39 36 40 LT} 32 29 b 5]
1] 14* 32 28 27 26 il 209
RY | 25 18 15 | 23 25 29

V pogledu na geografsko razdelitev v pogostosti juZnega
fena v Evropi navaja W. Schmiti (1950) (4) za Alpe. ki so na
slovesu kot poglavitno toriscée fena, S0 kru‘i(*\', lezecih na severni
strani Osrednjih Alp na progi od Zeneve do Dunaja in prihaja
do zakljucka, da .se¢ sme pricakovati v Alpah na leto 30—40
fenovnih dni™ (4. p. 26). Najvisje stevilo imata Innsbruck 42.61
in Altdorf (434 m, pri Luzernu) 48 dni na leto. Podoba je. da sta-
tistika na severni strani Alp upofteva samo jacje pojave fena
— merjene deloma po subjektivnem obéutku opazovalea in ne po
tocni doloc¢hi pojma o .fenovem dnevu®, ki je podana v pocetnem
odstavku pricujofega poglavja D 1. Odtod menda tudi izvira
razlika glede Innshrucka, ki ima po nafem nastevanju 517 fe-
novnih dni v letu — vsaj v dobi 1901—1915, docim jih Pernter
v svoji monografski studiji iz 1, 1895, (3) navaja samo 426 kot
povprecek iz 25leine dobe 18701804 po menda ne popolnoma
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homogenem opazovanju. Ako je morebiti tudi za Alidorf sporo-
ceno Stevilo 48 [enovnibh dni na leto nckoliko prenizko, ga
vendar znatno presega ze Stevilo fenovnih dni v Bihadu, 76, in Se
dokaj vidje za Sarajevo veljavno Stevilo 99 fenovnih dni na leto
po nasi tabeli 111, Po z njo razSirjenem stanju fenove statistike
je torej Sarajevo najbogateje s fenom obdar-
jeno mesto v Evropi.

Fenovni dnevi niso enakomerno razdel jeni na mesece vsega
leta. V. zimskih meseeih se javlja fen fostran in onostran
Osrednjih Alp poredkoma. krivulja njegove pogostosti ima teda
svoje nizko stanje. Odiod se dviguje nagloma in doseza takoj
pomladi soglasno po vsem ozemlju tabele 11 svoj Sivoki glavni
visek nekako meseca aprila s priblizno 6—S fenovnimi dnevi.
(Innshruck 7-5. Celovee 47, Ljubljana S84, Zagreb 66, Novo
mesio 79 dni) do skoro 12 takih dni (Sarajevo 11:6). Pogostosi
fenovnih dni v poteminjih mesecih upada ter doseza vedinoma
meseca septembra zopet nizko obratisée (Innshe, 23, Cel. 22,
[.j. 30. N. m. 33, Z. 34, Saraj. 63 v okt.). Ze v naslednjem me-
secu pa se dvigne na kratek jesenski videk. obsegajo¢ 4—6 dni
(Lj. 40. N, m. 44, Z. 55 itd.) na jugu naSega ozemlja pa na
skoro 8 dni (Sarajevo 77 v nov)),

Valovna krivulja z dvema vrhoma: glavnim v pomladi in
drugorednem v jeseni, ter z doloma v vmesnih letnih dobah
predocuje razdelitev fenovnih dni na severni strani Osrednjih
Alp prav kakor na neposredni juzni. na Korofkem. pa tudi na
severovzhodni strani Dinarov., Vendar biva znatilna razlika v
tem, da je v severnih Alpah poletna najnizina poglavitna (s 147%
celoletnih fenovnih dni v Innshrucku) in zimska drugoredna
(z 22%): na Dinarskem in Karavanikem zaledju pa je od Ce-
lovea do Sarajeva zimska poglaviina (s 14—197% ). poleina pa je
potisnjena na prvi jesenski mesce september: v letnodobnih po-
preckih celo sploh ne prihaja do izraza. Ondi s¢ namred pojavlja
fen v poletju (s priblizno 26—327% celoletne pogostosti) redkeje
nego spomladi (40307 ). toda pogoste je nego v jeseni (18—23%).

Biha¢ kaze osamljen najvedino celoletne krivulje pogostosti
fenove v poletju, Tudi v ostalih mesiih tabele 111 se dogaja. da
je poletno Stevilo fenovih dni vedje nego pomladno. Verjeinost
takega razmerja znasa v Ljubljani in Novem mestu 7.y Zagrebu
24, v Sarajevu 389, Ta okolis¢ina na videz ne podpira zadostno
mnenja. da bihaski izvid pomenja realno dejsivo, lzvira morebiti
v pomoti pri opazovanju.

V poedinih mesecih se pojavlja fen od leta do leta v bolj
ali manj razlitnem Stevilu dni. To Stevilo koleba med ni¢lo in
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najvisjim opazovanim Stevilom. V Ljubljani in Novem mestu
(tabela 1V.) pomladni meseci nikoli ali skoro nikoli niso bres

V.

a) Brez fena je bil mesec.

!.St;a;iilu Jan. | Feb, | Mec. hpr.! Maj JunM.

hvg,!Splh. Okt | b, Dsh,{__

=

Ljubljana +| o . )

Novo mestﬂl 80 111} B 0| of 2] 1) 2| 8| 2| 8|17

Zagreb 2% li 2 8| 1(0| ol ool ol s|ofs]| af.
| ol o] o|lofo|1fo]|ofof.

Sarajevo “ 18 1‘1 0| of o

—— | 1

b) Najvisje stevilo fenovnih dni v mesecu in v letu.

Ljubljana + g5 || o | 9131518 |16 |11 10| 9|10 ]12]10

ovao mesto |

Zagreb |I 25 || 11 |14 |18 |14 |14 |14 | 9 (10| 8|13 | 9| 6| 94

Sarajevo :13 111 | 12.°19'| 16 | 14 | 17 | 12| 16| 11 lﬂiﬂ' 15 | 121
il |

79

fena, v Zagrebu tudi poletni ne. V Ljubljani in v Novem mesiu
se zlasti v zimskih mesecih dogaja. da topli fen sicer veje v vi-
savi, toda se ne pojavi na kotlinskem dnu, ki ga pokriva jezero
mrzlega zraka. Vendar je celo januar v 30 letih potekel samo
tikrat brez fena, 19krat pa je toplo in suho fenovo vreme koli-
kortoliko dobrodejno prekinjalo mrzle tedne celé glavnega zim-
skega meseca. — V Sarajevu, kjer skoro vsak ¢etrti dan prinaga
topli gorski veter z bliznjih Dinarskih visav, so meseci brez fena
zelo redki. V13 letih, ki jih uposteva pricujoca razprava, je bil
samo mesec september in le enkrat brez fena.

Na drugi strani najve¢je 3tevilo meseénih fenovnih dni.
vzeto iz daljSe vrste let, dosega visino, ki obilno prekoraéuje do-
ticnemu mesecu pristojno mero. V Ljubljani in Novem mestu se
pojavlja fen v najbolj z njim obdarjenih mesecih, to je v aprilu.
maju in juniju veasih v 15 do 18 dneh. V Sarajevu se pridruzuje
tem mesecem z enako maksimalno pogostostjo fena Se oktober,

Tabela IL. izpricuje veliko premenljivost Stevila mesecnih
fenovnih dni od leta do leta. Treba je torej upoitevati opazo-
vanjske podatke s precej velikega Stevila let. da se izredno nizki
in izredno visoki podatki letnikov izravnajo in pridobi priblizno
~normalne™ poprecke, kot povoljno osnovo za nadaljnje proude-
vanje. Skladno oblikovani letni tir z dvema valoma, ki ga kazejo
mesecni poprecki 15 letnikov na videz izpricuje, da se ti popreck:
priblizujejo mnogoletnim ,,normalnim™ zneskom. Neko nesklad-



18 SEIDL FERDINAND:

nost pomenja kolebanje pomladnega maksima, ki je v nadi tabeli
prideljen v Ljubljani mesecu maju, v Novem mestu aprilu, v
Sarajevu marcu, do¢im je v Zagrebu na podlagi daljse vrste let
opazovanja ustaljen v aprilu — primerno polaganemu prehodu
iz zimskega in v poletno stanje. Morebiti se preokrenejo Stevila
tudi v imenovanih bliznjih mesiih v daljsi vresti let v zmislu Za-
greba, Mimogredodo izjemo predstavlja menda nepricakovano
visoko Stevilo fenovnih dni v Sarajevu v 13letnem povprecku
za avgusi. Slicno v Zagrebu neskladnost za maj in avgust.

lzdatno kolebajo tudi celoletna Sievila fenovnih dni. Ta-
bela 1l. izkazuje, da je imelo v Ljubljani leto 1901. samo 39 takih
dni, leta 1908. pa jih je bilo 75: sli¢ne skrajnosti so: v Novem
mestu 36 in 77, v Zagrebu 35 in 95, v Sarajevu 81 in 121, Cim
vecjo dobo vpostevamo, tem razseznej3i je vobée kolebaj.

2. Trajez fena in zapored fenovnih dni

stevilo fenovnih dni, ki si sledijo brez vrzeli, imenujemo
tra jez (trpez) fena. Fenovni dnevi se pojavljajo ali poedini ali
v skupinah (periodah) po 2, 3 do 8 in veé zaporednih dni. Ta-
bela 1. izkazuje eno tridnevno in eno desetdnevno tako skupino.

Po svedocenju tabele V. nastopajo enodnevni feni najpo-
gosteje: v Celoveu zavzemajo 64, v Ljubljani 38, v Zagrebu 40, v
Sarajevu 30, v Innsbrucku 30% celoletne vsote fenovnih dni. Dvo-
in veédnevne skupine so ¢im obseznejse, tem redkejse. Enodnevni
feni se v bistvu drZijo tira splone fenove pogostosti. Manj jasno
se kaZe vzporednost pri redkejsih veédnevnih skupinah. Razlo¢no
stopa pred o¢i pomladni vrhunec vseh skupin. od enodnevnih do
najdaljsih. Dosledno se odraza tudi kratka jesenska narast. Naj-
daljSe fenove periode obsegajo v Novem mestu in v Zagrebu po
7—8 dni in so se pojavile po 4—Tkrat v vpoitevanih 15, oziroma
20 letih. V Ljubljani je enkrat v 15 letih, in sicer od 3.—16. maja
. 1908, (tab. I.) vladalo fenovo vreme celo skoro 14 dni z eno-
dnevno popoldansko prekinitvijo dne 6. maja. ki je skupino raz-
delila v en tridneven in en desetdneven del. V Sarajevu se zreali
izredna obdarjenost s fenom tudi v veéji pogostosti nenavadno
dolgih fenovnih period: 7—Sdnevne so nastopile 6krat v 10 letih,
9—14dnevne celo tudi 6krat. Leta 1903, pa je trajal 14dnevni

fen od 28. aprila do 11. maja (v nasi tabeli torej :‘ periode v

'y maju).
i4

Ako delimo Stevilo fenovnih dni N s Stevilom fenovnih pe-
riod P, dobimo povprecéno dolZzino fenovnih period L (tab. V.).

Za celoletno dobo obsega ta dolzina radi velike pogostosti eno-

aprilu in
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V.
Nastopanje fenovnih dni v skupinah po 1, 2,3, 4, ... ...
tevilo dni | | ]
Svc:ilu?piii Jnn.ltF'l;eh. Mc. [Apr. M_a] Jun. ]u] Avg Spt. Oki.INv]J.I]}t'b_.
Celovec, 1908—1900, 10 l et
| T 17 24| 26/ 26| 28] 18] 21| 16| 16 G |
2 ol o 5| 8 7 8 8 9o | 4| 1] 1
3 ol e B[] A R B R R (R
4 — = = = Y = = - 2] 2| -
b —_— = = = - 1] — = = = = —
Stevilo dni N 11‘ 24| B7| 85 47 45| B83] 28 229 27| 12 14 ¢
Stev. skupin P|| 9 20| 30| 30| a5 54| 24| 24 18| 208 103 11 ¢
| |
N:P I'E‘Ai 120 1.28| 1-17| 1-84) 1-32) 1-87] 1-17] 1-2211-80 (117 1.27!i1.26
Ljubljana, 1901—1915, 15 let
1 | . 11] 27| 85| 84 | 22| 21| 86| 28 | 25| 28 | 29| 24
2 | 9of 6 11| 13| 11| 8| 7| 8¢ T4 4| 5| 4
3 — 3 4 8 L] 4 5 2 3 1 2
4 - - 4 B3 4% 64 14 1 14 13 = 1
) S S ] R R e e s | | A
6 — = 1 ] W 1| = === = =
7 A | ] [ W YR | T R
8 S R B e I I R =l
9 m (B (N s (el I (e [y ISR B R e
10 e e (el =1 == =] =] =
N 20/ 48| 1041108 |126 | 94 | T8 | 62 | 45 | 60 | 42| 42
P 20| 36| ©57|60:25(49-96142:74|50°05/40°50|33-75{37-75] 85| 81
N:P 1°46| 1-34] 1-82| 1'79 2'54 2:20| 1'66| 1°'53(1°33% 168|1-18|138
Nn\'u mea-tu 1916—1934] 15 let
1 16 | 1 l ! 17 21| 21 7
2 84 a} 12} 11; 8 8| 7| 8
3 - 5; Eu al 2] 2
4 1 1 B 4 | Ai 3} li 13 1 1| —
5 =1 =065 1; 13 28 —| —| 1| 2 8 13
6 1| = -1 1 3 ==-|=|=] 1|—=] -
7 —[ 1l =]===| ¥ f-|—-]|-|-
8 — | =l Al Al 1= =1 =] =] =
N 88| 62 | 93 |119 | 96 | 89 | B3 | 58 | b3 | 66 | 61 | 35
P 23-60(26'50/46 40|54 26/44-24 45°35(39°8236°43/29-60/35-60|34-20(18-20
N:P 1°62% 1-96| 2:00| 219 E'I‘Ti: 1-96] 2:09(1°-59% 1°80| 1-85| 1-78] 192
i I
Zagreb, 1891—1910, 20 let
i Oh | B4 | 41 | 48| B0 | 41| 48| 46| 20| 47| B85 | 25
2 11 8| 10| 17| 20 | 16 8| 16| 10| 14 9 g
3 ¢| 8] 1) 108 ey 7| 1| 4| 4| 8| 5] 1
4 1| 63| o8 2| 2| 2 13 2| 1| 8| 1
{Ei' 2 1 3 - 1| =— 1 _i —: — | -
il 2l 1] =1 ==t -1 = 5 e
T Tl Al e DO B ) (DR R s (D (Y
N 83 | B1 |119 |133 |104 114 | T8 | 98| 72| 97 | B0 ! BO
P 45 | 49 |63-76/7602/p9°88) 68 |5O'TH6T-25/45-60/66:60) 52 | B6
N:P | 1'84{1°65% 187| 175 175/ 1-68 [1-80% 16| 168| 146|154 | 189
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Nastopanje fenovnih dni v skupinah po 1, 2,5, 4. . . .. .. dni.
= - |

?;“:ﬁl:p;ﬁ' | Jan. | Feb. Me. | Apr. Maj | _]llnT_Il Jul. | Ave. ‘ipt.|()ki Nvb. h):h_g-m

Sarajevo, 1901—1910, 10 1 et.

1 12 16 | 84| 26 | 28| 29 | 33| 33| 24| 271 19| 18299

2 5 8| 8| 184 7T 18| 144 168 7| 18| 4| 6 |1il

3 | 2| 3% 5§ 8§| 2| T| 8% B8} — 5| af bo

4 1| 4 4 6| 8| 8| —| b| —| 13 & 1] 2

b | = 3 3 18 8% —| 1| 1| 1| —| = 1} 10

6 il 2| —| 1| & 2| =] =| =] =|=| = 8

7 = B el | s = T R e e e = T R

IR (S (R (R ) B Bl R [ Seoes: (R T (R

g =l = 2=l = o H=[=]=]=]2

10 —|. == === Y % 1| —f 2

12 —_] - e [ — | i == == 1 1

14 e e | Sl =i

Stevilo dni N| 88| 61 (102 |116 [107 | 92 103 | 73 66 | 77 | 64 993

Stevilo skupinP| 21 31'02|52 32 5598 48" 69 50 Jl:‘ES 59:05,88:17 42 25 34-95| 50 IL-')I!]

N:P [181* 197 195 Etn 220 1&4! 178 175! 1311“—4* 225 ﬂiql 01

| | | | | |

dnevnih period ne prav 2 dneva in se menja od kraja do kraja
nepricakovano malo: Ljubljana 1-71, Novo mesto 194, Zagreb
1*61, Sarajevo 1:91, Innsbruck 1-86 dni. To soglasje izpri¢uje. da
dolocajo trpez fenovnega vremena po vsem vpostevanem ozemlju
v bistvu isti ¢initel ji.

Tudi mesecni zneski povpreéne dolzine fenovnih period se
gibljejo v bistvu vzporedno s Stevili mesec¢nih fenovnih dni
(pomladanski in jesenski visek dolzine period, zimska in sep-
tembrova najnizina i. dr.). Temeljna Stevila tabele V. se sestav-
ljajo sicer iz na videz samo po slucaju nasiopajocih edinic.
vendar doloda to nastopanje neka skrita zakonitost,

V' nasprotju z ljudskim mnenjem se oblike vremena ne
vrstijo slucajno ali povsem brezpravilno: tofna matematiska
analiza izpri¢uje marved. da ima vreme vobée neko stopnjo sta-
novitnosti. Vreme, to je vsota vidnih in obcutnih fizikalnih ¢i-
niteljev v ozrac¢ju, ako je raziirjeno na velikem prostorn preko
dezel in drZzav, se namre¢ ne more nagloma preobraziti v drugo
vremensko obliko: premeni se Sele, ko je premagana vztrajnost
ogromne zracne gmote, zagibane v prejinji obliki.

Uposteve vredno je vprasanje, ima li tudi fenovno vreme
neko vzirajnost, ali pa se fenovni dnevi vrstijo samo po slucaju,
ker so poredkoma vikropljeni med nefenovne dneve. Znamenit
meteorolog Vliadimir Kdppen je razvil postopek za re-
Sevanje takih vprasanj s pomoc¢jo verjeinostnega ali sluc¢ajnost-
nega racuna (6).
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Tak racun ugotavlja, da bi bil slu¢aj ustvaril v Ljubljani
v upodtevani dobi let od 1901, do 1915. iz 838 fenovnih dni ni¢
manj kot 709 skupin. Dejanski pa jih je bilo samo 494 (tabela V).

VL
Celoletno Stevilo skupin fenovnih dni.
a) Dejanski opazovana, b) po sluéaju doloteno.

p [ Inusbruck | Celovee || Ljubljana | Zagreb Sarajevo
 Stevilo let | 15 10 | . | ) 10
Sievilo dni | ! i ' S W
bl I S I R 0 8 S (T
| ] T W R Ly | |
1 | 231 | 571-64 | 217 (27635 | 819 ﬁm-nﬁ|‘ 444 [ 79765 299 | 52620
2 | 99| 8102 33| 2536 94 | 91-83) 147 [12118] 111 [14316
3 46 | 1148 13 283 88 | 1404) b | 1841 50 | 3895
4 t 20| 166/ 2| o21| 24| 215/ 27| 280| 29| 1059
F 13| 028 1| 002 6| 033 11| 042 10| 248
6 6| o8 —| — | 5| o008 5| 007 8| 078
7 il = —| = || 5| ootf 4| ooij 4] o021
8 -_| = -] - | 2| = | it 2 006
9 == =l= == == | 2| om®
10 = el J = —| - 21| =
12 Ao [0 —| = —| = I == 1| —
14 — | — === = R e | TEH =
Stevilo skupin| P | I P 1l “ p | (% | ITr
419 | 666:02 | 266 | 50425 494 70905 | 685 |940'62 | 519 | 72285
N 117 | £10 118 | 115 1-38
Merilo vztrajnosti ' l |
(=i 0-371‘ 0126 0 303 ﬂ%&l 0252

Njih poprec¢na dolZzina bi obsegala samo 1418 dni: v istini pa
obsega 1°71 dni — o je skoro za 509% slucajnosine dolZine vet.
V tab. VL so poleg stevila dejanski nastopiviih skupin fenovnih
dni (a) postavljena Stevila skupin, ki bi jih bil naklonil sluéaj
(b). Razlika obojih je ofitna: kratkih. zlasti enodnevnih skupin
je v istini dosti manj. daljSih pa dosii veé. kakor ¢e bi jih bil
vrstil goli slutaj. Enodnevnih fenov je bilo v Ljubljani v istini
319, slucaj pa bi jih bil naklonil 601: tri in vecdnevnih skupin
Jje bilo 81, sluc¢aj bi jih bil priredil samo 16, med temi nobene,
obsegajode nad 6 dni; v istini jih je bilo 8, ki so segle celo do
10 dni. Nadaljnje primerjanje dejanski uprizorjenih in slucéaj-
nostnih stolpeev Stevil, ki jih predocuje tabela VI. za Innsbhruck,
Celovee, Zagreb in Sarajevo izpri¢uje prav isti odnosaj. Jasno
Je torej, da je tudi v fenovnem vremenu neko
stremljenje. ki ga skusa ohraniti; z drugo be-
sedo refeno: neka vzirajnost. Za matemaisko merilo
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vzirajnosti lahko sluzi razlika med stevilom slucajnostnih period
I in Stevilom istinito nastopiviih period P. ako razliko stavimo
v geometrijsko razmerje s Stevilom slucajskih period r1, torej
(I1t-P) : 5. To razmerje, v decimalni obliki izrazeno, zove Ko p-
pen kazalo vzirajnostnega stremljenja (Index der Erhaltungs-
tendenz) ali nakratko merilo vzirajnosti.

Med primerjanimi kraji tabele VI. je vztrajnost na najvisji
stopnji v Innshrucku, 037, to je na severni strani Alp pod vpli-
vom Severnoatlantskih depresij: najmanjsa je v Celoveu, 015,
sprico po visokem gorovju okoli in okoli ograjene lege na dnu
kotline, v Ljubljani znasa 030, v Zagrebu 0:27 in v Sarajevu 0-28
v povoljnem soglasju.

Zakoni slucaja pribajajo do izraza tem Cisteje, iz ¢im ved-
jega Stevila dogodkov jih skusamo izluséiti. Zatorej zdruzimo
podatke iz Ljubljane, Novega mestia in Zagreba iz skupno 50 let-
nikov opazovanja — Cetudi se letniki deloma krijejo — in do-
bimo v tabeli VII. priobc¢ena Stevila za oznacbo vztrajnosti fe-
novnega razpolozenja. Pricakujemo nekaj poglobitve pogleda.
ako jih primerjamo s Stevili, ki veljajo za vreme sploino. to je
za dneve s padavino in za suhe dneve (oddelek B v tabeli) (Lit. 7).
Ako zaokrozimo na dve decimalki, se pokaze, da se celotni
indeks 032 za fenovne dneve tofno ujema s splofnim indeksom
032, Fenov pojav se torej razvija v okviru splosnega vremena.

VII,
Indeks vzirajnosti.
ll] ;",ﬂ rl.'[li,l\'“l_‘. (It'll'\l‘_ ]}] SI)IUQHL

A
[Dch Jan. Feb Mie. Apr.| Maj Jun. | Jul. | Ave. Spi. Okt[Nvb]Teto

a) Ljubljana + || . |
ovo mesto + | .07 | an |
ZEgI’Bh ﬂ 27 0 3-]

|
-:1-25*.r:r:317

029 0:34 | 0:30 l 041 | 034|026 023% 028 | 027

B0 let |

037 034

b) Ljubljana !
et 040

039 033|025 022|020 024 032

'o-ﬂs’na?!o-m

IFSRIEN B GO e D T Taiite IV Al
| I 1l 11l v |Leto
) |
a) | 081 035 | 029 0-26 in-aw
|
b) ! 037 032 oo 036 0322
|

Mesecna stevila tab. VII. kolebajo sicer nekoliko nesigurno
sprico premalega Stevila vpostevanih let. Vendar kazejo neko
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vzporednost z letnim tirom fenovne pogostosti: Siroko pomladno
in kratko jesensko najvedino z dvema vmesnima najmanjSinama.
Priblizno isti dvojni val je v bistvu naznanjen v Sievilih splos-
nega indeksa in poirjuje gori omenjeno umevanje, da je fe-
novno vreme le neka oblika sploinega vremena, ki nastaja, ko
se zraCna struja, prekoracivsi obalno gorovje, s padeem v nizave
presnavlja v fen,

Stevila oddelka B tab. VII poudarjajo neko posebnost: v
spomladi in v poletju fenovni dnevi prekasajo v vzirajnosti
splosno vreme, pozimi in v jeseni pa so manj stanovitni.

5. Toplinazrakaobfenovnihdneb.

Da najdem znesek, za koliko fen ogreje zrak, sem izpisal
iz meteoroloskih zapisnikov (deloma rokopisnih, vecinoma pa Ze
tiskanih v meteoroloskih letopisih) toplino ob fenovnih dneh,
opazovano ob obicajnih urah 7% 144 (134), 214 in (radi radunske
kontrole) dnevni povprecek v poseben pomozni zapisnik za vsak
v podtev vzeti kraj in za v poStev vzeto vrsto let. V drug tak
zapisnik sem sprejel v enakem obsegu sploine meseéne po-
precke za isto vrsto let, Tako sem dobil osnove za primerjavo
topline fenovnih dni s popreéno toplino vseh dni (.normalno”
toplino). Zaklju¢ni podatki obojih (v rokopisu ostalih) pomoznih
zapisnikov so zbrani v tabeli VIII. z oddelki A—D,

Popre¢na toplina fenovnih dni je torej pridobljena ne-
posredno iz opazovanih zneskov. Popreéno toplino brezfenovnih
dni pa lahko ra¢unamo posredno s pomoéjo enacb. ki imajo to-le
obliko: af + bx — MN (M = 3tevilo dni v mesecu, N — popredna
toplina vseh dni ob 70 (4% 2(b ali iz ich radunam poprecek,
* = toplina ob brezfenovnem. [ = toplina ob fenovnem dnevu za
doti¢no uro, a = 3tevilo fenovnih, b = &tevilo brezfenovnih dni.
a + b= N, zneski a so zbrani v tab. 111.). Tako izrafunani zneski
so sprejeti v tab. VIIL, odd. C.

Ze ob povrinem pogledu stopa toplinski znacaj fena pred
oci: toplina ob fenovnih dneh je vseskozi visja nego normalna —
ako s to pomozno besedo nakratko nazivljemo sploine poprecke
oddelka A tab. VIIL.. — toplina brezfenovnih dni, C pa je niZja
od normalne. To¢no kaze razlike oddelek D—C tab, 1X. Razlike
D—A in A—C so manj neposrednega pomena; dotaknemo se jih
ob priliki.
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VIII.
loplina zraka, "C.
A vsel dni, C dni brez fena, D dni s fenom.

| A C D

l_"_i th 121h | m || 7h [14h [21h| m || 7h [14h (21 h | m

K 0 Innsbruck, 1901—1915
Decemb. [[—23] 25|—09—02[—27| 17 —17—-09) 11] 92| 56| 53
l;!munr —58|—02|—38|—33|-61|—06|—42!—36||—25H| 45| 09| 10
eh_ruar —35| 32|-04|—02|—42| 21|—17|—12] 01| 85| HBT| 48
Mare 07| 89| 44| 47| 01| 76| 29| F6) 28| 130| 20| 83
April 441 1356| 84| BB| 40! 125| T3| &0} H6|1783 126H| 118
aj 91 183|128 134| 86| 173 118] 126] 11-1| 224 | 169| 168
unij 12°6| 21°8| 1658 16 7| 124 21°3| 1563 | 16:3( 140| 247 | 187 | 191
ulij 136| 225 | 169 17-7| 134| 222 166G | 174] 16'2| 264 | 211 | 209
Avgust 127|222 163 171 126 219 160 169 139 259 | 199| 199
beptem!}. 95| 1856| 1830 18:7) 95| 180 125| 138| 95| 228 172 | 163
Oktober 65| 1839( 86| 93| bH0|180| Tb| 8b| TT|178| 183|129
Novemb. 01| 59| 20| 27/—03; 52| 18| 21 36| 119| 80| 78
Leio £7(126( 78| 84| 44118 70| 78| 68| 170| 182| 121

|
Celovec, 1891—1900

Decemb. |[—57 | —1'8 —4'1 —34|—5Y |—20|—43|—41(—18| 36| 03| 07
Jamnar |77 —31 |55 |—54(~78|-33(—57 |56/ - 45 21[-12|-12
‘ebruar |—66]| 12/—26 - 2"71 -69] 09|=29[=30 |—3'ﬂ 47 01| 08
Mare —1-1 78] 80| B2|—11]| 78| 28| 80|—11| 96| 47| 44
gpril 48| 135| 85| 89 47| 181| 83| 87 b6 162| 102| 107
aj 109 178 12°7| 138 I 1008 | 174 | 126 13-6| 116 20-1| 188 | 152
fung 15:2| 220 165 | 179 160| 21-6( 162 1T6| 164 | 249 180 198
ulij 170 242|186 199} 16'D| 24:0| 186 | 198( 174 | 256'6] 19-0| 207
Avgust 146 226! 171 | 181 1456| 224 | 170| 180 152| 246 180 | 193
Septemb. | 11.2| 192]| 139 | 14-8| 11-2| 190| 138 | 147( 11°5) 21-3| 152 | 160
Oktober 64 12:T| 88| o1j 682 | 12:8| 80| 8B| 80166/ 109 118
Novemb. 12| 50| 23| 28| 11| 48| 21| 27| 833 99| 58| 63
Leto 50| 117 T4 3‘ﬂ| -L":] | 115 72| T9] 65| 149| 96| 108

Ljubljana, 1901—1915
Decemb. 02| 30| 14, 15)-02| 24, 09 10| 43| 84| 64| 64
{‘nnuar — 45 |—02 |—20 (—24|[—49|-0T|—81[—29 19| 71| 44| 45
ebruar |[—24| 83| 04| O04|-28B| 27|—02|—01| 04| 80| 49| 45
Mare | 19| 91| 50| 58| 19| 82| 44| 48 : 1-9] 122 69| T0
April bB8| 186| 87| 94| 56| 126, 82| 89| 63| 166 103] 111
aj 1008 18°7T| 136 | 144|105 174 | 12:9| 136 11°7| 223 154 | 164
unij 145 226| 174 181|148 | 218| 171 | 177( 154 | 263 | 184 | 197
ulij 16T| 244 18 7 196 166 | 298| 184 198 161 | 273 | 200] 211
Avgust 145 | 238 | 179 187 [ 144|232 176/ 184 151 274 | 196 | 206
Scpll:mb. | 105 | 188 | 136 ‘ 14 3| 106 184 | 1838 | 141 108 | 227 | 159 165
Oktober T2 133| 95 1000 69127 91| 96| 92| 175| 128]| 132
Novemb, 17| 62| 86| 88| 14| b7| 91| 84| oH|11H| 82| 84
I.eto 68| 180| 8B| 94 61| 124| 85| 90| 82| 172 119] 124




DINARSKOGORSK! FEN,

[
il

| A [ e l.____ D
| 7b | 13h 21k | m | 7h 180 (210 m || 7b 180 [ 21h | m

.-\0\ ¢ mesto, 1916—1950

Decemb. <04 27| 07| 10|—08] 21| 02| 05| 44| 104| 69| 72
{unuur —-1.7| 21|—-02| 01§—22| 14|—-0T7|—05|| 39| 95| 55| 63
‘ebruar ||—26| 37| 01| 04|-31| 28|—06|—03| o6| 99| 52| 52
Mare 21| 96| bb| 57| 17| 86| 47| 50| 88| 136| 86| 87
April 68| 141 97| 102|| 65| 131 91| 96| T6H|168| 118|119
Maj 1220 199 | 144 154 118 192 | 140| 140| 129 227| 161 | 172
unij 18| 2281 178 . 186|161 | 220| 169 181) 160 260| 190 203
ulij 178 267 197 20000 170 | 240| 192 | 204 187 | 29:3| 22:0| 233
Avgust 157 248 189 198|165 | 242 | 186 /| 194 169 | 291 | 213 | 224
Septemb. || 120 20:6] 162 169 11-9| 200 149 | 15:6( 127| 248 177| 184
Okiober || 74| 141| %7|104|| 70| 133| 91| o8| 101|191 | 134| 142
Novemb. 37| 78| 49 L 30| 67| 41| 46 82| 145| 98| 108
Leto L T3] 140 97| 103 70| 132 91| oH| 97| 188|131] 188
[7u [aan[oth[ m [ 70 [d4h[2ih] m | 7h |14 [21h| m
Zagreb, 1801—1910
Decemb. 06| 31| 18| 19 08| 26| 15| 1b6j 40| 82| B8] 60
{_{muur -24| 10|—07|—07)—581|=01|—1T|—16| 2b| 80| 57| b4
februar |[—02| 44| 22| 21||-05| 87| 17| 16| 17| 87| b4| K8
Mare 36| 98| 67| 67| 88| 89| 60| 61| 47|137| 94| 93
Apnil 80| 14581109 112| 78| 189| 108| 106 86) 181|188 | 133
! aj 131 196| 1568 160|129 190| 149 166) 140| 227| 17-3| 180
unij 16:6| 23:1| 187 194 || 163 224 | 182 | 190)| 176 | 261 | 20:7 | 214
ulij 18:0| 254 ( 208 214 || 179 249 | 206 2171 186| 287 | 225 | 255
Avgust 160 247 | 20:2| 206 || 168) 241 | 198 202]| 175| 279 22+4| 226
Septemb. || 131 | 205| 164 | 16:7( 130 201 | 165 | 16:6|| 138| 238| 183| 186
Oktober 93| 1611 120 12:1| 91| 143 116 | 11°7(| 101 ]| 192 | 14 4| 145
Novemb, | 40| 78| 56| b8| 39| 73| 52| 55| 49| 113| 79| 80
Leto 84141 108| 11-1) 81| 134 l 104 lﬂ‘ﬁr 98| 1580]| 136 138
Sarajevo, 1901—1910

Decemb. 4] 37 16| 19)—14] 19|—01| 01y 72| 108| 83| 88
{nnuar —51|—11|—834|-82||-68|—24|—46|—44| 57| 83| d8| 59
Februar |—38| 30| 00|—08|—55| 11|—1T|—20| 24| 98| 61| 61
Mare 14| 82| 41| 46| 10| 68| 29| 34| 28|121| 66| 70
April 60| 128| 85| 90| 52| 104| 68| T4| 73| 166| 106|116
aj 111 182 | 129 141} 107 | 170 12:3| 133| 11:8] 2005 14-1| 155
illnij 141 2007 | 1556 | 168 187 | 196] 14 8| 16:0( 150| 233 | 170| 184
ulij 166| 239 176 190 152 | 226 169 | 182| 166| 268 192 | 208
Avgust 149 248| 176| 191 1456| 23:8| 168 | 182| 1568| 278 /| 192| 209
Seplemb. || 11-3 | 20'3 | 13:0| 152 108 | 189 181 | 143| 12'8)| 245 | 165| 179
Oktober TH| 146| 98] 1061 71| 1835| 91| 99 91| 187]| 128 134
Novemb. 21| 64| 86| 40| 04| 45 19| 22 69| 121 86| 92
Leto 63| 13:0| 85| 92| 54| 114| 73| §0| 92| 176| 12:0| 129




26 SEIDL FERDINAND:

Zakljucna Stevila tab. VIII., veljavna za leio. kaZejo, da
imajo fenovni dnevi na primer v Ljubljani poprecno toplino
124" C, dejanska toplina vseh dni brez izbire (.normalna™) pa
znafa 94 C, Fenovni dnevi so torej za cele 3° C toplejii. Ob o
znasa toplinski prebitek 1-9°, ob 144 4:2° in ob 21t 5:1° C. Jutranji
znesek je najmanjsi. ker ob fasu jutranjega citanja topline na
termometru vec¢inoma fen Se ne veje. Probudi se Sele kesneje. V
poprecku §:2° prevladujejo torej nefenovna jutra nad fenovnimi
in zmanjsujejo poprecni racunski znesek, Probujeni fen vztrajno
veje ¢ez dan. Njegov toplinski uéinek je torej najéisteje izrazen
v znesku 172°, veljavnem za ob 14" merjeno toplino. Proti veceru
topli veter dostikrat popusti in primerno njegov ucinek zo-
pet upade.

V tab. VIII, upostevani kraji izkazujejo za poprecni celo-
letni prebitek D—A fenovnih dni te-le zneske: Innsbruck 37°,
Celovee 2-3°, Ljubljana 50° Novo mesto 35, Zagreb 2:7° Sara-
jevo 37° C.

V klimatolotkem oziru pravilnejso primerjavo izvedemo.
ako vzporejamo fenovne dneve z onimi, ki so pretekli brez fena.
torej s pomoc¢jo razlik: D—C tab. VIIIL.

Ako bi ne bilo prekodinarskega fena, tedaj bi — caeteris
paribus — povprecna letna toplina v Ljubljani v upostevani dobi
(1901—1915) znasala 9" C. Ako bi pa v vseh dneh leta nastopal
izklju¢no samo fen tako, kakor obicajno nastopa. tedaj bi zna-
fala celoletna toplina 12-4° C. Razlika bi bila prav znatna. Ljub-
ljana bi bila delezna v svoji sedanji nadmorski viSini 300 m
skoro letne topline 12:9°, za katero zavidamo solnéno Gorico ob
Soéi, izredno ugodno lezeco v blizini toplega morja v visini 86 m.
Novo mesto (190 m) bi brez prekodinarskega fena imelo celoletno
toplino 9:8°: ob izklju¢ni vladi fenovega vremena bi ista zrastla
na 138" Slitno bi se v Zagrebu ob enakem pogoju dvignila od
(06" na 138° v Sarajevu od 80" na 129, v Celoveu od 79
na 10-3°

V istini klimatska ugodnost po fenu ni tolika: kajti fen
veje v Ljubljani, Novem mestu in Zagrebu poprecno samo 35 dni
v letu, to je manj kot 2 meseca ali nekaj nad '/; dni celega leta.
Dejanski toplinski prirastek po prekodinarskem fenu se izraza z
razlikami A—C. Le-te izpric¢ujejo, da nad fen povisuje celoletno
toplino v Ljubljani od 90° na 9-4°, torej samo za 04, v Novem
mestu za 03 in v Zagrebu za 03, soglasno za isti znesek. V Inns-
brucku znaZa ta pridobitek 0:6°, V Celoveu samo 0-1° v Sarajevu
pa spri¢o 99 fenovnih dni v letu prav znatni znesek 12" C.
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IX.

Ob fenovnih dneh je toplina povprecno povisana v primeri z

brezfenovnimi dnevi za
(Razlika D—C tab. VIIL)

Pripomba. Kovo mesto. Btevila zn poletna mmm oh 15h in ob 21h 8o pod vplivom
neugodne izpostave toplomera eredi mesta ob cesti E—W Ipo solnen
hide nekoliko previeoka. Kaie se mesina Inﬁli:un namesto lcrai ske okoli mesta. — Zagreb.

a mjerjenje tem

azm:l izv). za g. 1 : uvod pag. VIL

" Innsbruck Celovec ! Ljubljana
| 378 m 440 m = 300 m il
|| 7h |14k | 210 | m || 7B | 14E | 21{-1 m || 7b|14b|21b] m
1 |
Decemb. || 38 | 76 : 78| 62| 41 |66 | 46| 48| 45 | 60 5-h| 4
{‘anunr 86 |51 | b1 | 46| 88 | b4 46| 44| 68 | T8 6| T4
Februar 43 | 64 74| 60| 31 | 38 30| 88| 32 | b3 51 i 46
Mare o7 | 54 | 61| 47] 00|28 | 19 ! 14 o1 |40 | 25| 22
April 16 |48 | B2 | 88) 09 |31 | 19| 20 OF | 40 | 21| 22
Maj 25 | b1 i | | 42 ( 08 | 27 18| 16 12|49 | 25| 28
Junu 16 | 84 34 | 28| 14 | 34 18| 22| 11 | 8b 18| 290
ulij 18 |42 | 45| 85| 05 (16 | 04| OB/ 06 (35 | 16| 18
Avgust 13|40 | 89| 30| 07|22 | 10| 1'B| 07T |42 | 20| 22
Seplemb, || 00 | 48 | 47| 80| 03 | 28 14| 18| 08 (48 | 26 | 24
Oktober 27 | 48 8| 44 18 | 48 29 | 80( 28 | 48 a7 | 36
Novemb. 89|67 | 68| BT 22 | 51 87| 86| 41 | 58 b1 | b0
1 39|63 | 66| 56( 85|49 | 40| 42| 48 |64 | 60| 58
11 29 151 | 56| 42( 086 i 27T | 17| 17| 07 | &8 | 24| 24
11 16|39 39| 81 00 | 24%| 11| 14| 08| 87| 16| 20
v 29| 58 58 | 44| 14| 89 27| 26| 22 | 50 BB | 87
Leto 25| bl b4 | £8 | 15 : 36 | 24| 25| 21 | 48 1 85| 8b
[ 1 Novo mesio |: Zagreb N Fa S;r"'c_ﬁ:._ 1
| “om | iim 637 m
[ 7h ] 18h | 21h i__m___l[ Th |14b [21h| m [ 7R [IERTS(F] m
[ |
Decemb. 52 | 83 | 67| 67| 87|56 | 43| 45| 86|89 | 84| 87
Pmmr 61 |81 | 62| GB| 56 | 81 T4 ‘ 7°0 |10°0 [10:7 |104 | 103
ebruar 87|71 | o8| bb|| 22|50 | 87| 3T 79|87 78 | 81
Mare 99 |50 | 89| 87| 14 |48 | 84| 82| 18|58 87| 886
Em] 11 |87 | 22| 28| 08|42 | B0 | 27| 21 |62 | BB | 41
Maj 1185 | 21| 28] 11|37 | 24| 24| 11 |35 | 18| 22
jum; 09|40 | 21| 22| 12|87 | 25| 24| 18|87 | 22| 24
ulij 17|44 | 28| 29| 09| 8B 19 22| 14|42 | 28| 26
Avgust 14 | 49 27| 80| 07 | 38 26| 24| 183 | 45 | 24 | 27
Septemb. | 08 (48 | 28| 28| 08 |37 | 18| 21 20 | b6 | 34 | 86
Oktober 31 |58 | 43 | 44| 10|49 | 28| 2B|| 20|52 | 82| B85
Novemb. || 52 |78 | 567 | 62| 10|40 | 27| 25| 66|78 | 67| 70
I 0|78 | 62| 68| 38|62 | 51| 51| 88|94 | 80| 90
1 14 | 41%| 27| 28| 11 |42 | 29| 2B 15|52 | 81| BB
I 15 | 44 | 26 27[ 09 |38*| 28| 28| 13 | 41*| 23| 26
v 30|61 | 48| 45[ 09|42 | 24| 25| 35| 61 | 44| 47
Leto 27166 | 89| 41| 17| 46 82| 82| 88 | 62 47| 49

obaijane nasprotne

utnra i oborine je pozicija observatorija sasvim nezgodna®. Mohoroviéié,
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Vendar bi bilo pomotne, klimatni vpliv nasega dinarskega
fena (in istotako alpskega na severni strani Alp) s pridtetjem fe-
novnih dni k brezfenovnim zmanjSevati. Kajti ze. ako le mala
skupina fenovnih dni nastopi ali v mrzli zimi ali v 3¢ zasnezeni
pomladi ali v hladnem poletju ali v prezgodaj hladni jeseni.
uiegne imeti prav viden vpliv na kopnenje sneZene odeje. na
razvo] rastlinstva ali na zoriiev plodov (grozdja i. dr.), zlasti ¢e
veje fen tudi ¢ez nodc.

LLetni tir topline [enovnih dni soglasa z enoj-
nim valom vseh dni (4) toliko, da stoji nasproti zimske najnizine
poletna najvisina. Toda tira si nista vzporedna, Zimski valovni
dol fenovnih dni stoji brez negativnih popreckov znatno nad
tirom splosne (.normalne”) topline. Zimski fen nam prinasa celo
v popreckih toplino prve pomladi. V poletju je razlika dosti
man jSa. To svojstvo fena nam stopa pred oc¢i izluSéeno samo za-se
v razlikah D—C tab. IX. Tu se izkazuje, da je fenov toplinski
povisek nad brezfenovnim stanjem najvedji pozimi. najman jSi
poleti, jesenski pa nadkriljuje pomladnega: Celovee 42, 1°7, 14,
2-6, Ljubljana 58, 2°4, 20, 37, Sarajevo 90, 33, 26, 47. — Se krep-
Keje kakor v tu navedenih dnevnih popreckih diferenc D—C se
izraza fenov znacaj v ogrevkih. ki veljajo za opoldansko mer-
Jenje ob 145 (Celovee 49, 27, 24, 59, Ljubljana 64, 43, 37, 50,
Sarajevo 94, 32, 41. 61°C). Ako prestopimo od letnodobnih
popreckov na mesecne, tedaj opazimo. da januarski fen prihaja
v Ljubljano. Novo mesto in Zagreb s povizkom. ki je ob 140 po-
precno za 8° C nad brezfensko toplino. Sredi poletja je nasproino
povisek najmanjsi in znasa v istih mestih ob isti uri samo 4—5"C,
V Sarajevu (637 m) prinafajo januarski feni celo v dnevnem po-
precku toplino. ki nadkriljuje brezfenovno ve¢ nego za 10° C!
V Celovcu so fenovi pojavi dokaj Sibkejsi nego v Ljubljani (jan.
poprecno 44° julij 0-8%).

Pod vplivom zimskega fena brzo kopni sneg po dolinah. pre-
mocene ceste in polja se sudijo, z gorskih bregov se prozijo
snezni plazovi, med bezedimi malimi fenovimi oblaki prisije milo
zimsko solnce, Topli gorski veter prihiti v doline, Zzivahno za-
ziblje vso prirodo, ob njegovih sunkih zasumijo gozdovi. zava-
lujejo v poletju Zitna polja, vzdignejo alpska jezera Zivahne
valove in mirne gladine kraskih rek se krepko nakodrajo. Zarki
mirnega solncnega dne le |m]elgnnlzl lize jo ostanke zimske snezene
odeje. topli prekodinarski veter pa uspeino pospravi zakrkle
zimske ostanke in ne naznanja samo, nego zmagovito uvaja in
irajno priselja zazeleno pomlad,
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V letnem tiru fenove topline zelo pobuja pozornost veliki
povisek topline ob zimskem fenu. v primeri s skromnim poviskom
ob poletnem fenu. Sodim, da se ta pojav fizikalno zadovoljivo po-
jasni ob upoStevanju izvoriifa fenove struje. Topla struja namrec
prihaja k nam preko Jadranskega. Sredozemskega in Atlaniskega
morja — naravnosi vsaj ob pojavih velikega sloga. Znano je
dejstvo, da je morje sprico velike specifske toplote vode pozimi
dosti gorkejse nego celinska zemlja, v poletju pa se velike ce-
line izdatneje ogrejejo nego morje. Totne Stevilske podatke o
toplini zraka nad Sredozemskim morjem je izbral Julius Hann
iz odlicne publikacije . Annalen der Hydrographie und maritimen
Meteorologic™ iz leta 1905, in objavil v  Meteorolog. Zeitschrift”
1906 na strani 316.

V tukaj vlozemi tab. X. jih vzporejamo z nasimi podatki o
fenu v Ljubljani, Zagrebu in Sarajevu.

X.

[etni tir ogrevka po fenu v zvezi s toplino zraka nad Sredozem-
skim morjem.

| Toplina zraka | Tuplinn Prirastek fenu od
nad Sredozem- brezfenovmih dni ob 144 nadmorske topline ob 14h
.o jskin morlem G} = EES ST B R ;
A | B, | B, | By | B, |[A—B,|A-B,|A—B,|A—B,
I Ljub- |- Sara- | Inns- | Ljub- Sara- | Inns-
|| ljana Zagreb jevo | bruek | Ifanu Zagreb, jevo | bruck
I = [ i i T Sl T T
| Zima | a42% | 1% | 18% | 02| 11%| 127 124 | 140 i 131
I Pomiad| 162 [ 127 [136 | 112 125 | 85 | 26 | 50 | 37
il Poletie | 289 | 229 287 218 |218 | 10* | o2 | 21% | 2+
i | f |
|
IV Jesen | 21:2 |: 128 142 128 | 121 88 | Y0 .| 8% | 91
| 1 | |
lete | 189 i 124 | 133 | 114 i 118 [ 65 ‘ 56 i 75 | 71

Razlike A—B kazejo soglasno najvedji ogrevek fena od iz-
voriséa nad toplim morjem pozimi. najmanjSega v poletju. je-
senski pa nadkriljuje pomladnega, Ta skladnost s stevili D—C
tabele IX. govori v prid nasemu naziranju. V tab. IX. se sicer
predstavlja dejanski zimski prirastek znatno manjsi — pac radi
izgube na Siroki poti v breg in preko mrzlih visav Dinarskega go-
rovja in kljub novemu prirastku dinamsko nastale topline ob
padcu na zatiSni (odveterni) strani gorovja, Stevilom A—B se
pridruzuje tudi Innsbruck, ker mu prihaja topla struja ob ve-
likih ciklonah istotako s sredozemske strani preko Alp.
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Dejanski pripetljaj ob znamenitem fenu s 7. januarja L. 1912,
naj nam to dogajanje jasno predodi. Ob 7 tega dne so (po podat-
kih meteorologkih letopisov iz Sarajeva in Dunaja in vremenskega
zemljevida Dunajskega) imeli: Dubrovnik ob vetru SW 5 toplino
13:0°% Hvar 119° Ostri vt 128° in S 4. Nadaljnje podatke nudi
tab, XI. Od obale 50 km oddaljeni Mostar v nadmorski visini
59 m je imel tacas 59" ob brezveterju. Opazovalec na Bjelasnici.
znamenitem visokogorskem observatoriju prvega reda, je ob
istem ¢asu Cital toplino in napisal —33", Topli morski zrak je

torej na potu visokogorskega observatorija izgubil na toploti 17"

XI.
Zimski fen 7. januarja leta 1912, v profilu
Jadran—Bjelasnica—Sarajevo,

| Toplina *C | VlaZnost 9/, Veier, smerin jakost

| 7h | 14h | ik | Fh | 14h | 211. _!_"-.t_n_ -j_II; 21 h

— i _ st —_— —

Hvar 20m| 10| 13| 132] s I 79 ‘ 87 | E1 ESE3 ESE2
l - | _

Mostar 59 59 97| 11'b) 88 | 87 | S6 -0 | —0/5W2

|
|
Bjeladnica 2067 ..’—3‘:: —21‘—1‘5 92 | 93 ‘ 93 | s7 | 87| 87
|
Sarajevo 637 ., | a-al 101 91 64 | 57 | 64 Nwzi S5 S1
|| | I| | : | |

ker se je oddaljil Ze v niZini na potu preko ohlajene zemlje
(13 — 6 = 7" izguba do Mosiarja) in dvignil 2000 m visoko (iz-
euba 20 X 05" = 10°). Dosel je po teh ohladitvah do ohservatorija
po rafunu s toplino 15 — 7 — 10 = —4°, kar je v povoljnem
skladu z ondi dejanski ¢itanim zneskom —35° VlaZnost se je
spotoma v zvezi z ohladitvijo povecala do blizu nasi¢enosti 927%.
Pri observatoriju je bril ves dan oster, skoro viharen juzni veter
(S7), vlaga doZlega morskega zraka se je zgosiila v meglo (oblak)
in sneg je metel iz nje. — Od observatorija je nastopil veter pot
navzdol proti 22 km oddaljenemu Sarajevu, Spotoma se je pada-
jotemu vetru dinamski zvisevala toplina za 1° na vsakih 100 m
poniza, torej do Sarajevskega observatorija za 14° na znesek
—335 + 14 = 103 Dosel je ondi kot S5 ob 14 s ioplino 10-1° v
povoljnem skladu z ra¢unano. in Se ob 21" je ob ofibelem vetru
S 1 stalo Zivo srebro pri 9:1% Ob 7 fen Se ni prifel do veljave.
VlaZnost je bila ob 14" zmanjsana na 57% in Se ob 21" ni bila
viija od 64%. Vetrovna siruja se je torej na potu z viSave v
Sarajevo preobrazila v pristen zimski fen. Na$ racun se ujema z
dejanskim stanjem: v njem ni mesta za postavko o obicajnem
pojemanju zrafne topline z rastoco nadmorsko visino; pa¢ pa
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tvori osnovno postavko toplina fenovega izvoriséa na toplem
morju. — Pomnje vredna okolif¢ina je, da je toplina v Sarajevu
v nadmorski visini 637 m ob fenu bila nekoliko vigja nego v Mo-
starju v visini 59 m.

Po tu zagovarjanem umevanju smemo postaviti sledeco
vzporedbo: burja veje od izredno hladnega celinskega zaledja
preko obalnega gorovja in pada na toplo morsko obalo. a dospeva
spri¢o mrzlega izvoris¢a kljub dinamskemu ogrevku hladna;
fen veje nasprotno od izredno toplega morja preko bliznjega go-
rovja na primeroma hladno celinsko zaledje in dospeva ondi z
delno ohranjeno ioploto izvorii¢a in ob padanju pridobljenim
dinamskim ogrevkom to p e l. Potemiakem ima toplina naizvo-
riséu odlo¢ilen pomen za toplino na pristajaliséu vetra po
padcu na drugi strani prekoradenega gorovja.

Povod kolebanju ogrevka ob fenu od zimske najvisine do
poletne najnizine Jul. Hann (5 str. 586) v drugaénem presoja-
nju dogajanja pripisuje znanemu pojenjanju zracne topline ob
rasto¢i nadmorski vidini, smatrajoé, da od tega ¢initelja zavisi ve-
likost relativnega ogrevka. Absolutni ogrevek padajo-
¢ega veira znasa, kakor omenjeno, 1° za 100 m. .,V poletju — tako
izvaja Hann — upada toplina na za 100 m porastle viSine za
07" C; padajodi zrak pridobi torej samo 03°C ogrevka. Pozimi
upada toplina za isti povisek samo za 0-4°, ali Se manj. Padajoéi
veter tore] pridobi 0-6° . j. dvakrat toliko kakor poleti. Ako pride
fenova siruja z vifave 2000 m, se ogreje relativno v poletju za 6°,
pozimi pa za 12°—14°. Radi tega in ker je povod. da fen nasiane,
redkejii in Sibkejsi, nam je fen v poletju manj obéuten.” V tem
smislu je pravzaprav prvi podal razlago Trabert (Met. Zischr.
1892, sir. 143) in postavil formulo { = (e—§g) h. ako je « gori
omen jeni toplinski gradient ob fenu, £ = toplinski gradient pred
fenom, h = relativna nadmorska viina prekoraenega gorovja,
v hektometrih izraZena. | = ogrevek od fena. Ker ima 2 svoj
letni tir. ga ima tudif Ta formula pa naj velja pravzaprav samo
za tikoma po nastopu fena nastali ogrevek. Ne more — tako so-
dim — veljati za dobo. ko je fen popolnoma izpodrinil pred nje-
govim nastiopom vladajoco toplinsko uslojenost ozracja. Tedaj se
skréi na izraz { = «* h, ki se pa med letom ne menjava.

Dejanski polozaj zahteva. da se postavi popolna formula, ki
uposteva tri postavke. Prva je toplina na izvorisitu zra¢ne struje:
druga naj uposteva izgubo na toplini med podvigom na veterni
strani prekoraCenega gorovja in se ozre tudi na toplino, opro-
i¢eno pri kondenzaciji vlage, tretja pa je dana s ¢lenom «- h, ki
ugotavlja pri padcu zracne struje nastali dinamski prirastek.
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Slika o izredno opozorljivih [enovnih toplinskih poviskih ni
popolna, ako upoitevamo samo poprecne zneske. lzpopolnju-
jemo jo s tabelo XII. ki predofuje skrajnosti. ki jih topla fe-

XII.
Najvi§ji dnevni povprecek in najvisja merjena toplina ob fenu,
|i'§h :J]_ih 21h| m imul.[ T7h i1.1.h|2[h| m |mai| Th |1.|.h|21||| m imll.l.
( Innsbruck 1 Celovec | Ljubljana
I 1901 —19156 | 1891 —1900 i 1901—1915
Decemb. | 125/ 15:0( 155 143 159 17 38 2‘8? 28 B'G‘Ilﬂ'i 18:8]13'5) 14'5' 13 5
anuar 49 105 45 63 106} 001 96) 62 53] 96101125 109(11-2 125
“ebruar ll‘ﬂl 13912112 6/139 00 106 33 46 10'B| 102|129 11°5| 11°5, 168
Marc 1:‘1'2§ 188 162167 20000 60/ 150 86| 92| 14:81102 165|129/ 132 212
April 182 248/ 184/ 20 5 24 5104 21°4/ 14 3 1574 29-4(14°5 23 6/160( 180, 252
Maj 17‘3i26'0 22-7|22:2 2838 17-3) 276 197|215 ETﬁ 189 26 8| 185|212 28 4
jlmi_j 190! 33 8| 26'8) 26-4! 33-8|20°0] 28-7| 22-5| 24+0] 25-7)|19-7| 30 0| 23-1) 24-3/ 30 §
ulij 200 33 2| 27 0| 26°7| 33 2| 22-0| 32 7| 221} 25-6| 32°7) 221) 34-8] 26-3) 27-7| 35:0f
Avgust 165 29°8 26 8| 244 31".‘3I 17°4) 27 8| 26-4! 28-9| 28°918-1| 32-7| 24-1| 250, 827
|
Septemb. 12'9!?87 25°3| 22:8| 29°5)15:0{ 25 8| 19 7| 20 2 E'JHI 14 2| 28:6| 21-3| 21-4 290
Oktober |[18'5] 220|287 197 24 i 18:8) 22 5 170 17-6) 23 1) 16°6] 21°7| 174 182 227
Novemb. 18'4i1'1'ﬁ 168|170 173‘ 15°3] 18'8) 10 9] 150/ 18°5 14 0 165 14-1| 149|165
Leio 2000, 88-2 27°0f 26°7 d3‘3i 2240) 327 2211 256 3’2‘7' 22 1| 34 8| 26:3| 277 35°0)
Novo mesto | Zagreb | Snruj;'i-l
1M6—1930 | 1591 —1910 | 1901—1910
Decemb, | 13:0/ 152/ 10°0{ 12 7| 152|128 156, 11'8] 13-4 155(18+1| 14 8] 12 0] 188 148
{aul.l.ar 0] 146 12°6) 10°91 14°6(110°4 170 123 13-2 170/ 127 13°1] 115 12 4{ 18°4
“ebruar 7216 6/ 154|124/ 166 78 15'7I13'1i 13'2‘ 18T 10-6| 12 5{ 10°1} 111|155
Mare 1281 192} 14'0{ 15 3 10.5: 225 16 6| 16‘3'22'5], 13-4 16:0] 14 6/ 147} 21 0
April 10 2 25 6| 180} 179 1674 252 170 198 ﬂfﬁﬁ 17-2] 23-4] 18:6] 19°7| 247
Maj | 21°4] 20-2) 20°6| 23-7 197 35]‘!'i 2h-4| 25:3) 30+ l 15°6| 29°4] 20'b| 22°8| 20 5
unij 12146 32 4| 24-6| 26 2 209 30 7| 26°4| 26:0] 31'8| 21°8) 32:6| 22 7| 257|532 &
uliy 21 8] 846 268 277 228 327! 276| 27 7| 34:0)21-9) 345 24 6| 27-1) 34
Avgust | 212 35°0| 28:4 26 5 22:4 338 270 277 83:8(20 035 0| 20 2| 27 7| 80
Seplemb. | 22:2| 26-8| 24'4| 24'5 197 3011] 262 25 0f 80125 0f 30°7| 22-0] 25°0) 81°4
Oktober | 19°0| 22-2| 20 6| 206 17-4 25'8) 21°6, 21°6{ 25 9 15°0| 24-2| 17-4] 18-9) 24
Novemb. [17:8] 20| 146{ 175 200] 150 102 140/ 161|20% 164|202 185 184) 205
Leto | 21'8| 346|268 277| 850|228 327/ 276|277 3;1 20+0| 85 0{ 202| 27°7| 35

nova struja doseza. Dvoje so: najvisji dnevni povprecek ob pri-
likah, ko je fen vladal ves dan. in pa najvigja toplina. ki jo je
fen dosegel v daljsi vrsti let.

Sredi zime, v januarju. prihaja ob takih izrednostih preko
mrzlega gorovja toplina pozitivnih 9° in ¢ez v Celovec, v Ljub-
ljano nad 12°, v Novo mesto nad 14°, v Zagreb celo (7" spri¢o po-
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schno ugodne lege mesta v prisojni nizini, in %e v gorsko, nekoliko
odsojno mesto Sarajevo v nadmorski visini 637 m nad 13°C, Ze
meseca marca _iu fen Hil[)H(JIIL'IL da (|\'i;:m' I'n|‘s|1"llu v |.jl1h|_ii'|lli.
na 21° v Zagrebu nad 22° in v Sarajevu na 21°. Majnik doseza
ob Tenu ze visoko Stevilo: v Ljubljani 28°, v Novem mestu 29°,
v Zagrebu 30 in skoro enoliko tudi v Sarajevu.

Saj je toplina 30° celo med poletjem redek pojav. Opozor-
ljivo dejstvo je, da so prav najvigje topline, ki jih dosezajo me-
seci, uspeh fena. Tudi maksimalne topline celega leta iz daljie
vrsie let — z zneski 35-—33" — nasiopajo dostikrat v zvezi s fenom
in niso zgolj uc¢inek solnénih zarkov, nego so prav dostikrat
Ilﬁlll.'ll :|il1ii|ll.~i|~'t',‘_"u |1|'i'-'~}u".'|-;n. Celo v ."t('].lll"ll'llll'll utegne fen dvig-
niti zivo srebro v toplomeru na 30" v Zagrebu in Sarajevu in na
20" Se v novembru,

Dnevni tir fenove topline odseva v bisiva iz
tabel L. VI, IN.. X. in tu prisiavljene XIL Sestavlja se iz nor-
malnega solnénega tira topline in iz vpliva barometerskega in
dinamskega gradienta. Obicajno in zlasti v toplejsi polovici leta
nadvlada solncni tir in se ohrani viSek topline v prvih popol-
danjih urah in dol ob jutranjih po solnénem vzhodu, prvi povigan.
drugi omiljen s fenove komponento. Ob veéji jakosii fena pa
zmaguje v interferenci gradient. Ob takih prilikah se lahko
zeodi. da se pojavi najvisja dnevna toplina ob juiranjem ¢itanju
toplomera (70) ali pa ob vefernem (21%). (V tab. XIII.. Zagreb,
51, deb, 1902 in 20. jan. 1901, Sarajevo 18, deb. 1910) ali pa se ohrani
popoldanji visek primeroma zelo potlacen (Ljubljana 12, deb.
1915). Ob preskoku vetra na NE ali NW se — naravno — tudi to-
plina temeljito preokrene (L jubljana 18, marca 1915, 30. apr. 1906)
in zakljucuje fenovo dobo. — Zlasti uéinkovito nastopa fen v
kotlinskih legah. Ondi se pozimi ¢ez no¢ sicka hladen zrak 2
zorskih bregov in kot mrzlo zracéno jezero pokriva dno kotline
ter zgosti vlago v juiranjo neprozorno meglo. Ce se nato pojavi
cetudi le zmeren fen, tedaj deloma odpiha mrzlo jezero, deloma
se pomesa z njim in naglo dvigne toplino. Ostro mrzlemu juirn
sledi za 14" in ved toplejSe popoldne sredi zime (v tab. X111, Ce-
lovee 2, marea 1892 in 4. deb. 1898, Ljubljana (1. febr. 1911 in
26. febr. 1915, Zagreb 20. jan. 1901, Sarajevo 26, jan. 1907). Ob-
kratu zniza fen visoko jutranjo vlaznosi na 40—30% in manj. —
Dne 26. jan. |, 1907., ki ga navaja tabela X111, za Sarajevo. je na
viginskem observatoriju na Bjelasniei v visini 2067 m kazal to-
plomer ob 7% —67, ob 14" —0:9, ob 21" —6:8° C, vlaznost je zna-
Zala ob istih obrokih 84, 91, 91% in bril je oster, skoro viharen
veter ST, SE 7. S 5. nebo je bilo ves dan obla¢no nad dolino in nad

3
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NI

lzredne oblike dnevnega tira topline ob fenu,

| 111p|1na Relat. vianost | Veler |
= | ™ |14 :-]_Iul,h | 141 o1hl| 7h | 14k | 210 |

Celovec
2 marc  [|1892/—1377 21| 31|79 | 37 | 82 | SW1|SW1|SW1
4. decemb. | 1898|— 92 50 0| 84| 31| 6o N1 SW2|5W 1i
' | | I

Liubljana

11. februar | 1911)—11-5] 2 T 78| 66 | 75 [INW4
26. februar [1913/— 88 7T 26( 75| 27 | 5 | SE2
»
|

0 SW3| SW2|
2
1913/ 100 128 11
h
0
3

SW4

— 0
18. marc T2 | 61 | 93 | SWH|SSW5H NEg! zveter del in sneg
30. april 1906| 110 122/ 57 75 | 68 | 90 | SW2| SW4|NW 3 zvefer de?

13. novemb. | 1‘?13‘ 150 1656 1
12. decemb. || 1915 131188 1

0| 63 | 63 | 82 SSW3|SSW5H S2 200 vihar od §
D) 80 | 74 | 72 | SW 3| SW3| SW 1| ponoéi del

lagreb
20. januarja | 904 —83 22 35 | 89 | 64 | 71 || SE1S5W1S5W1|
1. decemb. | |1 103 &8 b9 ( 61 |72 | 72 SW2 WSW.! W 1|
Sarajevo
26. januar ||190"'|| —oh| 46 26|87 |41 |68 || =0 W2 SEZ|

2. oktobra 1902 209| 19 15-3|[ 59 | 65 |61 | S4f W1 NWI
1903| 132|130 71|56 |67 [96 | sS4 S2| E3
10. decemb. | 1910 12A(137| 116 65 | 69 | 65 | 52/ SW2| SE1,
18. du{:cmh.i!‘ﬂlﬂli 100{11°0] 115( 54 | 62 | B6 | S6| S4 S6

visavo. Ako je zradna struja pmh‘l]a z Bjelafnice na Sarajevo

(657 m). to je 1400 m globoko. s j; dinamski ogrela za 14" C.
Namesto teorijsko pricakovanih +7° je imela v Sarajevo dospevsi
446 — kar se povoljno ujema, uku vpostevamo, da pocasnejsa

struja v dolini menda 3¢ ni popolnoma izpodrinila jutranjega
zraka. Med padanjem se je vlaznost znizala od 91 na 41% isto-
tako v povoljnem soglasju s pricakovanjem.

(Nadaljevanje pride.)
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Zusammenfassung.

Der Fihn des Dinarischen Gebirges.

Im Anschlusse an die Gestaltung des Landes sind in Jugoslawien drei
Arten von [Fallwinden iiber weile Regionen verbreitet. So erstlich die
Bora, welche namentlich im Winter vom kalten Hinterlande iiber das
verkarstete Dinarische Kiistengebirge als NE-Wind zu den Ufern der Adria
hinabstiirzt. zweitens die serbische K o%ava, welche ebenfalls hauptsichlich
in der kalten Jahreszeit vom nordistlichen Gebirsglande des Staates in
heftigen Stbssen zu den Niederungen an der Teiff, Donau und Morava hin-
unterstiirmt, und drittens der Fohn des Dinarvischen Gebirges. welcher
entgpegengesetzt der Bora als SW-Wind vom warmen Meer der Adria aol die
Hochfliichen des Dinarischen Gebirges steigt, sie iiberschreitet und alsdann
sich in die Tiler der Bohinjska Sava, Ljubljanica, Mirna, Krka, Kolpa, und der
Bosnizschen Znfliisse der Sava als geeignete Filinstraflen hinabsenkt. Die Bora
und die Kofava haben in der meteorologischen Literatur — erstere eine volle,
letztere eine orientierende — Beachtung gefunden. Der Dinarische [Fihn
wird in der \'orlif-gendc Studie anscheinend ein erstemal in seinem Wesen
erflafit.

Der Fohn des nirdlichsten, dem Meerbusen vom Triest benachharten,
Abschnittes des Dinarischen Gebirges (1200 m), vergquert anf seinem Wege
das Savetal, erhebi sich zu dem Kamme der Karawanken (2000m) und senkt
sich von dort zum Teil in das Kirntner Becken (Klagenfurt 440 m) hinab,
ite der Alpen isoliertes Vorkommen in
der meicorologischen Literatur wiederholt erwiihnt wird. Er wird vom slo-
wenischen Teil der Hevilkerung nach seiner annihernden Richtung als
Siidwind (jug, dialekiisch javg = Siiden) bezeichnei. Nach obiger Auf-
fassung ist er in die ausgedehnie Dinarische Stromung eingegliedert. Ein
iibriger Teil der Karawankenstromung iiberweht den Obirgipfel (2140 m).

Ein Beobachter, welcher von Ijubljana. von Nove mesto oder von
Karlovac aus nach SW bliekt., sieht vor sich am lHorizont die Hochflichen
und Kimme des T0km hreiten Dinarischen Gebirges in einer geschlossenen
Liniec von der Richtung NW—5E und einer durchsehnittlichen Hihe von
civa 1200 i, Diese wird vom SW-Wind iiberweht, der als Fihn in die
Tiiler hinabkommi. Weiter im SE gewinnt das Gebirge an Tahe, Zwischen
dem Meer und Sarajevo wird das Platean der Bjelagnica bereits in einer
Seehiihe von 2067 m vom meteorologischen Observatorium  gekront. Der
Fihn stromt von diesem Abschnitt des Gebirges in das Tal der Una an
Biha¢ vorbei und in das Tal der Bosna bei Sarajevo hinab, Die Liings-
erstreckung des Fihngebietes von den Karawanken bhis Sarajevo betriigt
iiber 400 km.

Die vortrefflich ecforsehten Fohnverhilinisse in Tnnshruck werden im
folgenden herangezogenen zum Vergleich mit denen im Dinarischen Fithn-

von wo er als ein anf der Siidse

i
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gebiet, Es orrint als Ergebnis die erwartete naturgemiile  Ubereinstimmung
alles Wesentlichen der Erscheinungsformen zutage,

i. Die Zahl der Fihntage, Als Fihntage werden solche geziihlt, an
denen wenigstens zu einem der diblichen drei Beobachtungstermine der me-
teorologischen Stationen ein solcher Wind aus S, SW oder W (in Innshruck
sk, 5 oder 5W) verzeichnet wurde, der eine hohere Lufttemperatur mit-
brachte, als sie am vorangehenden fohnlosen Tage am gleichen Termine
notiert wurde, und eine unter dem mehrjihrigen Mitiel stehende relative
Fenchtigkeit. 3

Tab. L ist die teilweise Wiedergabe aus dem Monatsbogen der Sta-
tion Ljubljana fiir den Mai 1908, um einen ersten Finblick in die meteorolo-
gischen Elemente an Fihntagen zu zeigen, Sie weist cine dreitigige und eine
zehntigige Fihnperiode aufl, mit einem [ihnlosen Zwischentag.

Tab. 1. gibt die Zahl der Fihntage in den einzelnen Monaten und
Jaliren an.

Tab. 1. weist die durchschnittliche Zahl der Fihntage in der jeweilen
angegebenen  Jahresreihe aus. Darnach haben Ljubljana (Laibach), Novo
mesio (Rudolfswert) und Zagreh (Agram) im Mittel jihrlich 55-56 Fohn-
tage, nuch SE nimmt ihre Anzahl raseh zu: Biha¢ 7601, Sarajevo 993 Fohn-
tage. Nach der dermalen vorliegenden FFéhnstatistik erscheint Sarajevo als
fihnreichste Stadt in Europa. Klagenfurt (Celovee) hat im Mittel 335 I'dhn-
tage, weit mehr als bhisher ansgewiesen wurden (44 Fahntage fiir 1590—1899
nach Conrad, Klima von Kirnten, 1913). — lm jidhrlichen Gange Kommi
dem Frithling ein breites Friihlingsmaximum zo (40—30% der Jahressumme,
und ein kurzes sekundiires Herbstmaximum im Oktober. In Innsbruck hat
der Fohn im Sommer sein Haupiminimum, im Winter ein sekundiires Mi-
nimum. In allen iibrigen Orten anfl der Siidseite der Alpen und der Leeseite
des Dinarischen Gebirges kommt dem Winter das primire Minimoum zu.
das sommerliche sekundiire kommt im jahreszeitlichen Durchschnitt gar nicht
zum Ausdrock, wolll aber in der Monatszahl fiir September. Hiebei hat der
Herbst weniger Fohntage wie der Sommer. Ob sich die Ausnahmsstellung
von Bihaé (Haupimax. im Sommer mit 31%) bewihren wird, werden fort-
gesetzte Beobachtungen enischeiden,

In Tab. IV. gibt Abteil. a) die Hinligkeit féhnloser Monate an. Abieil. b)
die hichste Zahl der Fihntage liir die Monate und das Jahr in der betrach-
teten Jahresreihe.

2. Die Daner des Fohns und die Aufeinanderfolge der Fohntage.
Tab. Y. gibt die Zahl der Gruppen von 1, 2, 5, 4... auofeinanderfolgenden
Fiohntagen an: ferner die Anzahl der Tage N und der Gruppen P sowie
schliefilich die mittlere Gruppen- oder Periodenliinge, Es spiegelt sich in
diesen Zahlen im allgemeinen der jihrliche Gang der mittlern Hiufigkeit
wieder,

Tab. VI vergleicht die Gesamizahl der Gruppen von Fiohntagen, welche
die Beobachiung ergibt a mit jener, die der blofle Zufall geschalfen hiitie b,
Es zeigt sich eine Erhaltungsiendenz der Fihnwitterung, Der Index der-
selben ist fiie Klagenfurt sehr klein, 00126, in den iibrigen Orten betriigt
er 0208 his 0303, in lonsbruck sogar 0371, Wird Ljubljana, Novo mesto
und Zogreh zusammengefalit, so resultiert ein Jahresindex von +32 (Tab. VIL)
— eben dieselbe Zuhl erseheint fiie Ljubljana als allgemeiner Index (Nieder-
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sehlags- und Trockeniage). Im Frithling und Sommer iiberwiegt er den all-
gemeinen (B).

3. Die Lufttemperatur an Fohntagen. Tab., VI bietet unter A die
Mittel aller, unter O der [Ghnlosen, unter D der Fohn bringenden Tage.
Letztere iiberragen die ersten wm: Innsbr. 379, Klagft. 25% Ljublj. 3069 N. m.
350 Zag. 290 Sar. 37% Die kKlimatischen Differenzen A—C betragen: 0-6% 0-17,
040, e, 050, 120 C, Trotz der Kleinheit letzterer Zahlen, kann der Einflull
des Fiohn bedentsam sein: Schmelzen der Schneedecke, Einfluft auf die Ve-
getation (Blithen, Reifen der Friichte, Weintrauben) usw.

Tab. IX bezeugi durch die Differenzen D—C das winterliche Maximum
und das sommerliche Minimum der Erwirmung durch den Folin, sowie dolt
diese im Herbst grifler ist als im Friihling. Das Jahresmiitel schwankt
zwischen 225 (Klgft.) und 49 (Sarajevo). Als reine Folmwirkung sind zu
betrachien die Differenzen liir 14h, sie betragen zwischen 35 und 62 Der
Fihn bringt im Jiinner wm 140 nach Ljub. N. m., Zg. Erwiirmungen von im
Mittel 8" C iiber die [6hnlose Temperatur, in Sarajevo von diber 10°C! Im
Juli nur 4—35°C, In Klgft. im Jiin. 44, Juli 0-8° im Mittel.

e Veranlassung zum sehr ausgepriigten jihrlichen Gange der Er-
wiirmung durch den Fohn sicht der Verfasser abweichend von Hann -
Trabert nicht im jihrlichen Gang der Temperaturabnahme mit der Hihe,
sondern in jenem der Luftiemperatur der Ursprungstitte des Fohns iiber
dem warmen Meere im Siiden und Siidwesten, und zwar ebenso fiir den Dina-
rischen wie fiir den Alpinen Féhn, Tab. X zeigt unter A die Temperatur der
Luft iiber dem Mittelmeer in den Jahrenzeiten nach H ann und unter B die
sugehiirigen Temperaturen fiir folinlose Tage um 146, Die Differenzen A—B
fiihren zun obiger Annahme. Eine Unterstiitzung findet diese noch im tat-
siichlichen Beispiele des Fihns vom 7. Jiinner 1912 im Profile: Adria—Mo-
star—Bjeladnica—Sarajevo. Die Lufttemperatur an der Adria sank von
153 an der Kiiste aul dem Wege bis Mostar anf 59, beim Aulstieg zur
Bjelagnica um weilere 20X 05" — 107 aul rund —4" (tatsiichlich wurden
—35" potiert) und langie von der Hibhe des in Nebel gehiillien, vom Winde
ST umwehten Observatoriums nach Sarajevo  hinabsinkend mit  einem
Gewinn von 14 > 1° — 14" um 14h taisdichlich mit 101" an als Fihn S5 mit
37% Feuchtigkeit. Die Temperaturabnahme mit der IHihe tritt also in die
Rechinung nichi ein. wobl aber die Temperatur der Ursprungstiitte am
Meere. Es ergibt sich daher folgende Festsiellung: Die Bora weht vom
kalten Hinterlande iiber das Kiistengebirge und fillt zur warmen Meeres-
Kiiste hinab: sie langt bekannterweise angesichts der kalten Ursprungstiitie
irotz der dynamischen Erwiirmung relativ kalt an; der Fihn weli umge-
kehrei vom warmen Meere diber das nale Gebirge zum kiihlen Hinterlande
hinaly wnd Jangt im Sinne obiger Ausfiihrung daselbst mit ieilweise er-
haltener Temperatur der Ursprongstiitte und dem beim Falle entstandenen
dynamischen Wiirmegewinn warm an.

Tab. XII. bringt eine Ubersicht der hichsien Tagesmittel und der
hischsten beobachteten Temperaine bei Fihn in der betrachteten  Jalires-
reihe.

Tab. XIT stellt ecinige ungewihnliche Formen des Tagesganges der
Temperatur an Fihntagen vor.

(Fortsetzung folgid
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H geologiji Ljubljane in njene okolice.
S 5 profili.

Opis geoloikih razmer v obmod¢ju Ljubljane in njene oko-
lice, ki ga bom skufal podati v naslednjih vrsticah, nima samo
namena pokazati, kako mnogovrsino je bilo dogajanje na razme-
roma majhnem prostoru v najmlajsih geoloskih dobah, temvec
tudi v neki meri prispevati k reSitvi najvaznejsih problemoy, ki
se ticejo geneze Ljubljanske kotline in Barja ter njihovega med-
sehbojnega razmerja, Za podlago naslednjim izvajanjem so mi
sluzili predvsem Stevilni profili, ki so bili napravljeni ob priliki
raznih vrtanj. ko so kopali vodnjake. gradili temelje za visje
stavbe, poglabljali 1 jubljanico itd. Pri zbiranju gradiva so mi
&li gospod je raznih drzavnih in mesinih uradov ter zasebnih pod-
jetij. kamor sem se obrnil po informacije, zelo radi na roko ter
mi poleg tega dali na razpolago 3¢ mnogo vaznih podatkov. za
kar se jim ob te) priliki najiskreneje zahvaljujem,

Geoloske razmere ljubljanskih tal so proucevali doslej geo-
logi le v toliko, v kolikor je bilo potrebno za geolofko kartira-
nje. zlasti pa za razumevanje nasianka Ljubljanske Kotline od-
nosno Ljubljanskega barja. Zato so njihovi podatki vec¢inoma
samo splosnega znacaja, le tu pa tam je najti vaznejie opazke,
ki se neposredno ticejo tudi ozje ljubljanske okelice. Nekoliko
ved pozornosti sta posvetila geolofkim razmeram Ljubljane in
njene bliznje okolice edinole Scidlin Wentzel Ko so nasli
v viski terasi ¢eljust Siroko¢elnega losa, Seid | ni le opisal ge-
oloskih razmer najdiica samega. temved nam je podal v pregledni
obliki tudi geolosko zgodovino Barja ter se pri tem dotaknil prav
tako razmer na Ljubljanskem polju. ki jih je vzporejal z onimi
na Barju, poudarjajo¢ pri tem velike razlike med obema pre-

1 A.v. Morlot, Ueber die geologischen Verhilinisse von Oberkrain.
Jahrb. d. geol. R. A. Wien 1550,

M. V. Lipold. Bericht iiber die geologischen Aunfuahmen in Ober-
Krain im Jahre 1856, Jahrb. d. geol. R, A. Wien 1857,

F. Kossmat, Uberschicbungen im Randgebiete des Laibacher Moo-
res, Comptes-rendus IX. Congrés géol. internat. de Yienne 1903,

I'. Kossmat, Uber die tektonische Stellung der Laibacher Ebene.
Vhdl, d. geol. B, A, Wien 1905,

E. Kramer, Das Laibacher Moor. Laibach 1905

IF. Kossmat, Die adriatische Umrandung in der alpinen Falienre-
gion. Mitt. geol. Ges. Wien 1915,
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deloma.* Wentzel pa je objavil precej obSirno zasnovano raz-
pravo o nastanku Ljubljanskega polja in Barja. v kateri je ob-
delal snov ne toliko z geoloskega kot z morfolotkega vidika.®
Prav tako so motrili probleme z istega vidika tudi vsi kasnejsi
aviorji, ki so se ve¢ ali manj omejili na ljubljanski teritorij.*

Golovee. Grad. Roznik in deloma tudi Utiska brda locijo
[.jubljansko polje od Barja in so bili, kot je z¢ Kossmat do-
enal, nekdaj Se strnjeni z ostalim gridevjem, ki obkroza Ljub-
ljansko polje.” Kasneje je ugotovil Wentzel, da se je razile-
nitev prvoino sklenjenega zapadnega dela posavskih gub pricela
in izvrsila v tekn pliocena.®

Pravilno sliko geoloskih razmer ravninskega predela, na
katerem lezi danes Ljubljana, dobimo fcle tedaj. ko se dobro se-
znanimo z geoloiko - tektonskimi razmerami Golovea, Gradu in
RoZnika.

Na jugozapadnem vznozju Golovea se pojavijo ob Dolenj-
ski cesti v blizini Jelacinove gostilne najnizje plasti, ki sem jih
opazil na tem delu Golovea, segajocega v mestni teritorij. To so
temnosivi, véasih celo érni. debeloplocasti peScenjaki, ki so tako
zilavi, da se dajo komaj drobiti. Na nekaterih mestih postajajo
tenkoplotasti, skoraj bi rekel. skrilavi. katerih ploice dosezejo
komaj 15—1 em debeline. Prekrivajo jih temnosivi glinasti skri-
lavei, ki tvorijo manjSo antiklinalo, slemeneéo v smeri SW-NE.
Nedaled odtod pri hisi 5t. 80 na Rudniku je celo opaziti izrazito
fleksuro. ki jo tvori jugovzhodno krilo omenjene anfiklinale.
Sicer je skozi ob Dolenjski cesti in nad Gruberjevim prekopom
opaziti v najnizjih legah edinole temnosive glinasie skrilavee,
ki so seveda povsod na povriju ze mofno prepereli in svetlosive
oziroma svetlorjave barve ter zelo kruiljivi. Za hiSo §i. 25 na
Dolenjski cesti blizu vojatkega streliséa je vznozje Golovea pre-
cej razgal jeno, ker pripravljajo prosior za novo zgradbo. Temno-
sive glinaste skrilavee, ki se naklanjajo proti N, prekriva 1-:20 m
debela plast peséene ilovice, ki je pomefana preteZno s skri-

: F. Seidl, Sirokotelni los (Alces latifrons) v diluvijalni naplavini
Ljubljanskega barja. Carniola 1912,

*]. Wentzel, Zur Bildungsgeschichte des Laibacher Feldes und
Laibacher Moores. Lotos. Prag 1922,

4], Rus, Prirodne osnove v selisén ljubljanskega mesta. Geogr. .
IV, 192s.

A. Melik. Razvoj Ljubljane. Geogr. v. V—VI. 1950.

* ¥, Kossmat, Uber die tektonische Stellung der Laibacher Ebene.
Vhdl. d. geol. R. A. Wien 1905, pp. 77—79.

¢]. Wentzel, L c, pp. 6768,
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lavei, deloma pa tudi s pestenjaki. Pei¢eno ilovico prekriva
ca 40 em na debelo grusé, nad katerim sledi se ca 60 em debela
plast bolj prstene peicene ilovice. lz tega gradiva. ki tvori na
tem kraju krov glinastim skrilaveem, obstoja vriaj. na katerega
kaze Ze oblika poboéja.

Na poti, ki vodi mimo Westrove vile na Visoko. segajo
elinasti skrilavei precej visoko navzgor. Pri podrti hisi nad We-
strovo vilo pa se pojavijo nad njimi svetlosivi sljudnati pesce-
njaki. ki vpadajo za 33" proti I in preidejo kmalu zopet v glina-
ste skrilavee. Peddenjaki so nato Se dvakrat vrinjeni med skri-
lavee, Proti gostilni na Visokem postajajo glinasti skrilavei ve-
dno bolj pesceni in v njih se pojavijo vecji ali manjsi kreme-
njakovi prodniki. Slednji imajo {—2 em premera. Nad temi kre-
menjakovimi konglomerati. ki pa zavzemajo le tanko plasi.
slede navzgor svetlosivi in bledordeckasti peseenjaki. ki so zlasti
v Kamnolomu pod gostilno na Visokem na Siroko razgaljeni. Tu
je prav tako videti. kako preprezajo peicenjak v raznih smereh
razlicno debele kremenjakove zile. Prav blizu navedene gostilne
postaja peséenjak nekoliko bolj grobo zrnat. tako da preide po-
lagoma v kremen jakov konglomerat. ki se strmo naklanja proti &
Nato postajajo skladi zopet drobnejie zrnati, a mnogo temnejie
rdeckaste barve, kar Ze nekoliko spominja na gridenski pesce-
njak. Ker je na povrdini peicenjak Ze precej preperel in hema-
titova zrnca vecinoma Ze spremenjena v limonit, ga je zato na
prvi pogled tezko lociti od svetlosivega pestenjaka. katerega pre-
perelo povrsje zavzame scasoma tudi slicno rjavkasto barvo. Ko-
likor sem mogel ugotoviti. nastopa rdeci peicéenjak le na tem
mesiu in v razmeroma majhnem obsegu.

Ob poti proti Orljemu. tedaj na slemenu Golovea, so vri-
njeni med svetlosivim pescéenjakom, ki se nadaljuje vzhodno od-
tod in ki je mestoma tudi bolj grobozrnat. veckrat sivi glinasti
skrilavei. Vreinjene plasti skrilavea so tako tanke, da stopijo sko-
raj popolnoma v ozadje in previadujejo le pescéenjaki.

Kjer se dale¢ na okrog ne pokaze ziva skala, se da v mno-
gih slucajih ze iz kakovosti tal sklepati, ali se nahaja pod po-
vrsjem glinasti skrilavee ali pes¢enjak., Kjer previadujejo ghi-
nasti skrilavei. so tla na ;mli]: navadno ilovnata in .-:km'alj vedno
vlazna, Tudi humozna odeja kaze v tem slucaju moéno primes
ilovice. Pestenjaki pa se nasprotno javljajo po razmeroma su-
hih prasnih tleh, na katerih se svetlikajo tu pa tam sljudina
zrnca. Ce so tla Ze zelo izsuSena. se napravi na izhojenih potih
precejinja plast prahu, ki obstoja poleg sljudinih zrne tudi e
iz kremenjakovih zrne,
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V rakovnigki dolini in v eni izmed malih dolinic nad Hra-
deckega vasjo sem opazil nekako v sredi med vznoZjem in sle-
et e (l‘lli{}‘.-{'ﬂ_ " ) m (Il_'l]l'll' ﬁl{lil{ll' !'il'l'll'"'“_]t'lk{l\I';_'.il I\-("lll{lll(l‘
merata. ki je temnosive oziroma celo ¢rne barve. V kolikor so
na nekaterih mestih kremenjakova zrnca drobnejsa. je mozno
govoriti ze o grobozrnatem pescenjaku. Nad Hradeckega vasyo
se naklanjajo skladi za 25" proti E. Skladi so tako odporni. da
tvorijo na tem mestu v obeh dolinah pragove. cez katere bram
potocek v kaskadah.

Na severnem poboéju Golovea previadujejo zgoraj povsod
svetlosivi sljudnati pescenjaki. ki segajo precej globoko navazdol.
V smeri proti Stepanji vasi navzdol in potem ob vznoZzju Golovea
proii Hradeckega vasi se pojavljajo zopet pretezno glinasti
skrilaved.

Kakor na Goloveu tako prevladuje tudi na Ljubljanskem
eradu svetlosivi sljudnati pescenjak. Opaziti ga je skozi ob Stu-
dentovski poti do grajskega obzidja, Nekako sredi pota Na ovin-
kih se nahaja vecji kamnolom, kjer je dobro razlociti, kako se
debeloplocasti peséenjaki naklanjajo za 55" proti SW. Ker se
skladi koljejo v ve¢ smereh in so take razkolne ploskve veckrat
vzporedne med seboj, je na mnogih mestih prav tezko dolocin,
v katero smer vpadajo skladi. Le ob strmi Macji siezi, ki vodi
od Studentovske poti naravnost proti vrhu, se pojavi tik pod
erajskim obzidjem c¢a 10 em debela plast ze precej preperelih
glinastih skrilaveev. ki se naklanjajo proti SE. torej pravokotno
na vpadno smer ostalih skladov. Ker je na obmejnih ploskvah
elinastih skrilaveev opaziti tudi drse, ni nobenega dvoma, da po-
teka tu prelom in sicer v smeri NE-SW.,

Glinasti skrilavei so vrinjeni med peséenjake iudi %e on
Macji stezi, ko se prevali na juzno stran. in sicer nedaled¢ pod
vrhom. kjer vpadajo proti NW. malo dalje pa se ze zaobrnejo
tako. da vpadajo naravnost proti N. Prav tako nastopajo skri-
lavei ob sosednji poti. ki vodi mimo gostilne Na Osojah narav-
nost navzdol. Nad sedaj Ze usahlim studencem so prece] razga-
ljeni. kjer se naklanjajo proti NE. Plasi glinastih skrilaveev je
na obeh teh mestih "-il"\l')]'il_i prayv tako tanka kot ona oh ])I'il\'ki’ll‘
omen jenem prelomu. Sicer pa je opaziti skoraj na vsem juznem
oziroma jugozapadnem poboéju Grada le svetlosive sljudnate
pestéenjake. Nad gostilno Na Osojah vpadajo peiéenjaki proti
NNW, fakoj pod gostilno pa ze proti SW. Proti jugovzhodu pre-
vladuje ze bolj severna smer teh skladov. Tako je na primer ugo-
ioviti proti N nagnjene sklade pescenjaka nad Samassovim po-
sestvom.
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V' vzhodnem in jugovzhodnem delu Grada se zdi. da so
razmere nekoliko drugacne. Tu je dobiti viis. da prevladuje
temnosivi glinasti skrilavee. Najprej ga je opaziti ob Vozni poti
na Grad priblizno na onem mestu, kjer se zacenja gozd. Skladi
se naklanjajo ves ¢as proti N. To smer ohranijo skrilavei tudi Se
tam, kjer zavije pot naravnost proti jugu na Karlovsko cesto,
Nekaj ¢asa je nato fe slediti skrilavee. potem pa se pojavijo pe-
Scenjaki, ki se izmenoma veckrat (6—7 krat) vrste z glinastimi
skrilavei. Dalje zahodno odiod proti Samassovi vili so nato za-
stopam sami pescéenjaki. mediem ko vzhodno od tu previadujejo
glinasti skrilavei. Slednje sem opazil tudi pod cesto Za Gradom,
ki so jo letos ob priliki tlakovanja precej na globoko razkopali.
Glinasti skrilavei se nadaljujejo potem. kot bomo pozneje videli,
Se dalje pod Gruberjevim prekopom in onstran na vznoZju
Golovea.

Pas. v katerem se menjavajo glinasti skrilavei in pesce-
njaki. poteka priblizno od NW proti SE. tedaj v dinarski smeri,
v kateri slemeni tudi Grad sam. Al segajo peséenjaki skozi do
jugozapadnega vznoZja oziroma glinasti skrilavei do severo-
vzhodnega vznozja Gradu. je tezko ugotoviti, ker v nizjih legah
radi vsestransko kultiviranega sveta ne pride ziva skala nikjer
ved do povrsja.

Tudi Roznik je v nizjih legah, predvsem v vzhodnem delu.
tako na debelo prekrit s humozno odejo, da ni skoraj nikjer mo-
goCe dobiti vpogleda v tektonske razmere. Zahodno od ribnika
je ma onem mesiu, kjer se eepita poti proti tivolskemn gradn
oziroma pod Roznik, opaziti glinasti skrilavee. Nato sem ga za-
sledil Sele v blizini vile Marije Vere. Toda fele nad Cadom je
mozno ugotoviti, da vpadajo skrilavei proti NNE. Glinaste skri-
lavee je slediti potem Se do cerkve in hize ..Roznik™. kjer ohra-
nijo Se isto smer, ter onstran cerkve od gostilne dalje proti Dra-
nikovem vrhu. Kmalu pod gostilno se naklanjajo skladi ze proti
SE. Nedale¢ od tu se pojavi peitenjak. ki preide polagoma v
kremenjakov konglomerat. Slednji skladi vpadajo zopet proti
NNE. Blizu teh se pojavijo tudi temnordedi finozrnati pesce-
njaki, ki so Se skoraj bolj sli¢ni gridenskim pes¢enjakom kot om
na Goloveu. Na povrdini, kjer so Zze precej prepereli, so svetlo-
vijoltne barve. Malo pred Drenikovo hiSo so vrinjeni med pe-
itenjake glinasti skrilavei, ki pa ne segajo dalec. Ze takoj pri
higi se namre¢ ponovno pojavijo svetlosivi pes¢enjaki. V blizini
mesine meje se nato pokazejo glinasti skrilavei, med katerimi
poiekajo Stevilne kremenjakove zile. Skladi se tu naklanjajo za
35" proti NNE. malo naprej pa vpadajo ze skoraj proti N, Ko pot
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drugi¢ prekoradi mestno mejo. so glinasti skrilavei zopet precej
razgal jeni, k jer vpadajo proti ENE, nekoliko dalje pa proti NNE.
V. bliZini razpotja. kjer se odecepi ena pot proti restavraciji
Bellevue, druga pa proti tivolskemu gradu, se pojavijo znova
pescenjaki, katerih smer se ze na par korakov zaobrne za 90°.
Na enem kraku tega loka se naklanjajo skladi proti SE. na dru-
gem proti NE. V smeri proti Bellevueu se S¢ vedno pojavljajo
pescenjaki, ki pa med tem menjajo svojo smer. Priblizno nad re-
stavracijo se naklanjajo proti SW,

Zapadno od vrta Herzmanskega se glinasti skrilavei vec-
krat menjavajo s peicenjaki. Menjajode se plasti so tako tanke,
da merijo komaj nekaj em debeline. Naklanjajo se proti NNE.

Na zapadni strami Roznika prekriva sklade precej debela
plast pedfene rumenkastorjave ilovice, ki postaja navzgor vedno
tanjsa, dokler ne stopijo skladi sami do povrija. Ob poti. ki vodi
z zapadnega dela Vefne poti na Drenikov vrh, se pojavljajo
spodaj temnordedi finozrnati peSéenjaki, kakrine je najti tudi
med  gostilno na Rozniku in Drenikovim  vrhom. Vsebujejo
mnogo manj sljude nego svetlosivi pescenjaki ter kazejo neko
skrilavost, tako da skoraj nevidno prehajajo v temnordece gli-
nasie skrilavee, ki jih sicer drugje v oblizju Ljubljane ni nikjer
opaziti. Vendar se slednji pojavljajo le v podrejeni meri, Skladi
vpadajo tu veéinoma proti N, Nekoliko navzgor menjajo nena-
doma svojo smer: naklanjajo se za 30° proti SE. Od tu dalje
proti Drenikovem vrhu prevladuje nato zopet prvoina alpska
smer. Pri tem se rdeéi pei¢enjaki in skrilavei vedkrat menja-
vajo, njih barva pa postaja navzgor ¢edalje svetlejSa. Pri mestni
meji se Sele pojavijo temnosivi glinasti skrilavei, ki preidejo
kmalu v svetlosive peséenjake.

Temnosivi glinasii  skrilavei, svetlosivi sljudnati  pesée-
njaki. ki so na nekaterih mestih tudi femnosivi ali celo érni, in
kremenjakovi konglomerati pripadajo karbonu. Morlot po-
zna sicer 3e samo glinaste skrilavee. v katerih, pravi. da se je
na Ljubljanskem gradu naSla praprot Neuropleris {enuifolia
Ettingsh.” Kasneje navaja Lipold poleg glinastih skrilaveey
tudi 3¢ pestenjake in kremenjakove konglomerate, ki jih vzpo-
reja z ziljskimi skladi na Korofkem. Pripominja iudi, da so se
na Ljubljanskem gradu nadli v peséenih skrilaveih rastlinski
preostanki Calamites sp. in Equisetiles sp.* Kasneje sporoda dc,
da je nadel ob poti iz Ljubljane na Rudnik prav tako rastlinske

TA.v.Morlot, L e, pp. 402—403.
8 M. V.Lipold, L e, pp. 208—209,
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ostanke, med temi Ndggerathia n, sp, Ettingsh.® Podobno ome-
njata pozneje Kossmat in Kramer. V eni poznejsih sta-
dij navajao Kossmat kot prvi. da pripadajo imenovani skladi
sornjemu karbonu. Za korak [i.llu- je el Jongmans, ki
jih v svoji tabeli. v kateri primerja najbolj tipiéna nahajaligca
karbona v Evropi. Qll'il' v namurien, medtem ko sklade pri Ja-
vorniku v stephanien.”™ Enakega mnenja je tudi Salopek.
ki pridieva sploh vse sklade. ki so jih pt)pu‘J VZpOor l,"illi in sma-
trali za ziljske. v dolnji oddelek gornjega karbona™ Ker v teh
skladih doslej niso dobili drugih okamenin kot omenjene rast-
linske ostanke.™ je konéna odlocitev v tem \'])l'll:'-llll.[ll po mojem
mnenju se vedno prezgodnja. Sicer je IH".‘l‘(‘J verjetnosti, da pri-
padajo skladi dolnjemu oddelkn gornjega karbona. ker niso in
nik jer zastopani schwagerinski apnenci, ki navadno spremljajo
skrilavee, pripadajoce cora-horizoniu. Vkljub temu se mi ne zdi
izkljudena moznost, da utegnejo biti prav tako ekvivalent ja-
vorniskih skrilaveev in da tedaj pripadajo itudi gornjemu od-
delku gornjega karbona,

Ker previaduje smer skladov v gricevju. ki pribaja za
nas v postev. vedinoma E-W in se naklanjajo proti N. pripadajo
tedaj Golovee. Grad in Roznik Ze severnemu krilu litijske an-
tiklinale. Toda pripomniti moram takoj. da se more o antikli-
nali govoriti le v najsirSem pomenu. Kot je Ze iz zgora] nave-
denega razvidno, menjajo skladi pogosto svojo smer. Sicer je
Kossmat Ze sam svojcas opozarjal na komplicirane tekton-
ske pojave na juznem robu paleozojske cone™ lmejmo pred

M. V. Lipold. Bericht iiber die geologische Aufnahme in Unter-
Krain im Jahre 1857. Jahrbh. d. geol. R. A. Wien 1858, p. 266.

Wl Kossmat, | e, p. 75

E. Kramer, L c. pp. 10—12.

1 F, Kossmat, Die adriatische Umrandung in der alpinen Falten-
region. Mitt. Geol. Ges. Wien 1915, Taf. 1I1.

12 J. Jongmans, Tablean comparatif des principaux terrains
houillers de I'Europe dressé pur — —, Compte Rendu Congres de Strati-
graphie Carbonifére Heerlen 1927, ]llp:‘ 1928,

A, Salopek, Einige Angaben iiber das Karbon in Slovenien
(Jugoslavien). Compie Rendu Congres de Stratigraphie Carbonifére Heerlen
1927, Litge 1928, p. 645,

14 ¥ okolici Litije so v teh skladih rastlinski ostanki tudi pogostni. med
temi zlasti sigilarije in kalamiti. V Spodnjem Mamolju so svojéas nadli
Calamiles comunis Eitingsh. (ef. M. V. Lipold., L c. p. 266 in A, Torn-
quist, Die Blei-Zinkerzlagerstiitte der Savefalten vom Typus Litija (Littai).
Berg- u. Hilitenmann. Jb. 77, 1929, p. 4).

W, Kossmat, Uberschichungen im Randgebiete des Laibacher
Moores, Comptes Rendus IN. Congr. géol. intern. de Vienne 1903, p. 507,
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o¢mi samo narive, ki so tako lepo izrazeni v severnem delu Barja
pri Notranjih in Vnanjih goricah. Pricakovali bi. da je bila tudi
vzhodno odtod paleozojska cona podvrzena ucinkovanju tekton-
skih sil. le da nam barske plasti zakrivajo vpogled na posledice
takratnih procesov. Edinole Ze omenjena fleksura ob Dolenjski
cesti nam da slutiti. da so se v tem delu tudi vriili podobni pro-
cesi. Ker so skladi tu nagubancéeni proti jugovzhodu. je jasno. da
je moral priti pritisk od nasprotne (. j. severozapadne strani.
slicno tedaj kot je to opaziti v zapadnem delu juznega roba pa-
leozojske cone.

Dolina med Goloveem in Gradom ali kakor jo Rus ime-
nuje. zagrajsko sedlo® brzkone ni tektonskega znacaja. Sicer
imamo iz skalnate podlage v Gruberjevem prekopu ohranjenih
mnogo kosov glinastega skrilavea, ki kaZejo na moénejia iek-
tonska premikanja. Med Stevilnimi eksemplarji. ki so bili iz-
kopani v Gruberjevem kanalu in so sedaj shranjeni v ljubljan-
skem Narodnem muzeju, imamo na primer zlebasto upognjenc
skrilavee, dalje pescene sljudnate skrilavee in ¢rne glinasie
skrilavee, ki so bili nagubani ali pa prepognjeni vsled stran-
skega pritiska. potem sljudnaie peicenjake z znacilno gralitasto
drso. slednji¢ pa zlasti skrilavee z blestec¢o drso. na kaieri kaze jo
L¢ dobro vidne praske smer tekionskega premikanja. Kot dokaz
nam (i cksemplarji seveda nikakor ne morejo sluziti. ker je opa-
ziti sli‘no nagubane skrilavee (v kamnolomu pod gostilne na
Visokem se &e celo dobe skrilavei z drso in dobro ohranjenimi
praskami) tudi na ve¢ mestih Golovea, kjer o prelomu ni govora.
Posebno vazno pa se mi zdi pri tem to. da imajo skladi na obeh
straneh Gruberjevega prekopa skoraj isto (alpsko) smer.

Na Gradu prevladuje smer E-W, predvsem v jugovzhod-
nem delu. na severozapadni sirani se pa alpska smer obre v
(lilli'll‘.‘-ii{i} smer, N‘\Y-SI':. l{ﬂz[_"n 3;,[' ]'Ia"q-l_“fl{_'lll_‘gﬂ l)l'['](}"]il. J\i s Nil-
haja ob Macji stezi tik pod grajskim obzidjem, ni opaziti na
Gradu drugih dislokacij.

Al je dolina med Gradom in RoZznikom tektonsko predispo-
nirana, kakor meni R us,” mi ni bilo mogoce ugotoviti. Morda je
precej verjetnosti v tem. da poteka dolina vzporedno z graj-
skim prelomom. ki najbrze ni bil osamljen. in ker je na pobocju
Roznika, ki se spusca proti tej dolini, opaziti tudi precejinje
upognitve skladov. Zanimivo je nadalje tudi dejsivo, da je bilo
pri zadnjem vecjem potresu . 1895 v dolini med Gradom in

1. ]. Rus, L c. p. 63
e Raass sl oy paihs.



46 IVAN HAKOVEC:

RoZznikom mmnogo ved stavb porusenih oziroma tezje poskodova-
nih kot pa v ostalem mestu.” V prilog bi morda slednji¢ govorilo
tudi to. da se nadaljuje dolina v isti smeri. v kateri poteka pod-
lipska dolina.

Severni del mestnega teritorija. na katerem stoji danes
vedcji del Ljubljane in ki ima, kot bomo pozneje videli. v grad-
benem oziru ve¢ bodoénosti, je del Ljubljanskega polja. Hu-
mozna plast je na Ljubljanskem polju povpreéno 14—16m de-
bela. V. mestnem delu tvori vrhnjo plast namesto te umetna
nasipina. ki je tudi razlicno debela. vendar pa sega na neka-
terih mestih mnogo globlje kot humozna odeja. Na dvoriscu
pivovarne Union je nasipina 275m debela. Med Gajevo ulico
in Tvrievo (Dunajsko) cesto varira debelina od '4—2 m, na encm
mestu sega nasipina celo 4 m globoko,

Pod vrhnjo plastjo sledi prod. obstoje¢ v pretezni meri iz
belih in svetlosivih apnenih in dolomitnih prodnikov, pojavljajo
se pa v njem tudi spljake iz peifenjakov. redkeje skrilaveev,
in rdeci ter zeleni porfirski prodniki.

V gramoznih jamah ob Vilharjevi cesti sega prod ca Ym
eloboko (v prvi. t. j. Tonniesovi jami 9—95 m). proti vzhodu pa
se plast polagoma zmanjia na 8Sm (v blizini bivie bolnice za ko-
lero). potem na Tm, 6 m in kon¢no v blizini Kolinske tovarne
na 3m debeline. Prod je tu precej enakomerno odlozen, le tu
pa tam se pojavi kaka tanj3a plast mivke, ki se pa kmalu izklini.

V Slomskovi ulici sega prod 1845 m globoko (sl. 1.), vendar pa
nastopajo v dolnjem delu proti dnu tudi ze vedji bloki konglome-
rata., V tem slu¢aju je treba dolnji del plasti pristevati ze h
konglomeraini podlagi. Med Tvrievo cesto in Gajevo ulico je
prodna plast razlitno debela. Najmanjsa debelina znasa 1-:20 m,
najvecja 410m. K tej plasti ¢istega proda pa je treba pristeti.
ako ho¢emo primerjati debelino prodne plasti tudi z drugimi na-
hajaliséi, prav tako Se naslednjo plast peic¢ene ilovice. ki nastopa
v tem kraju in ki je pomeSana v precejSnji meri s prodom fer
od 130—540 m debela. V zapadnem delu sekiorja med Tyvrievo
cesto in Gajevo ulico pa nasiopa pod prodom najprej 050 do
1-10 m popolnoma ¢ista ilovica, pod katero %ele sledi 0-80—1-70 m
peiéene ilovice, pomeSane s prodom. Vendar se tudi Ze v njej
pojavijo kosi konglomerata. Na oglu Bleiweisove in Gosposvet-
ske ceste so letos- kopali temelje za Delavski dom. Kopali so

18 F, E. Suess, Das Erdbeben von Laibach am 14, April 1895, |b.
geol. R. A, Wien 1896, pp. 418—429, Zlasti pa primerjaj prilozeni naért te-
danje Ljubljane, ki ga je izdelal A. G. Stradal (Taf, VIIL).
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10 m globoko in pri tem ugotovili, da je proda 6 m na debelo,
pod njim 130 m debela plast sive gline in nato rjavkastordeca
pestena ilovica s kosi karbonskih skladov. Na dvoriiéu pivo-
varne Union, kjer so 1. 1922 izkopali 35 m globok vodnjak. se
pojavi pod umetno nasipino ca 1 m debela plast ilovice. pod ka-
iero Sele sledi prod. katerega debelina znasa 5 m (sl. 3.). Vendar
prod ni ¢ist, temved je v zgornjem in spodnjem delu moéno po-
mefan z ilovico.

Na dvoriscu klavnice sega prod 1520 m globoko (sl 2.): pod
njim sledi ca 2 m debela plast finega sivega peska. Slednji pre-
kriva ' m debelo plast rumene sivice, pod njo pa sledijo peski.
deloma pomesani z ilovico, katervih plast znasa 7-30 m debeline.
Nato sledi 1-530 m debela plast sivice. ki Ze lezi na skalnati osnovi,
na modrem glinastem skrilaveu,

[.. 1951 so mapravili na zemljis¢u nekdanjega knezjega
dvorca med Gosposko. KneZzjo in Vegovo ulico &tiri sondaze, da
bi ugotovili kakovost tal za temelje bodo¢e univerzitetne knjiz-
nice. V prvem jasku na oglu Knezje in Gosposke ulice so pod
130210 m debelim nasipom (obstojeéim iz opeke. pepela in
zemlje) zadeli na 2090 em debelo prodno plast, ki je bila po-
mesana z ilovico. Pod njo je sledila v ravni povriini rumena
glina v debelini 1:90—2-20 m. Od globine 430 m dalje do dna 1. j.
7:80 m globoko je bila sama sivomodra glina. V drugem jasku ob
Gosposki ulici, k jer so kopali le 580 m globoko, so ugotovili sli¢ne
razmere, le s to razliko, da plasti niso zavzemale enake debeline
in da se je pojavila med rumeno in sivo glino & 25 em debela
plast mivke, V tretjem jasku ob kneZzjem zidu so kopali 510 m
globoko in prigli samo do rumene gline, prav tako tudi v éetriem
Jjasku na oglu Vegove in Knezje ulice, kjer so kopali 630 m glo-
boko. Pri vsem tem je posebno vazno to. da postaja prodna plast
proti jugu vedno tanjsa.

V gramoznih jamah ob Vilharjevi cesti sledi pod prodom kon-
glomerat, ki je mestoma le 20—50 em debel (sl 1.). Pod to konglo-
meraino ploico se nahaja zopet prod pomesan z mivko, véasih
pa ¢ista mivka. Kako globoko sega drugje konglomerai, ni mo-
gofe dognati. ker kopljejo v vseh gramoznih jamah le do kon-
glomeratnih tal (delavei jih imenujejo .poden”™). Samo na ne-
katerih mestih so poskusali kopati globlje. pa so to kmalu opu-
stili, ker se jim ni izplacalo. V Zupandicevi gramozni jami (1. j.
v drugi od zapada proti vzhodu) nastopa na enem mesiu namesto
konglomerata ca 1 m debela plast rumenkastorjave ilovice. V
Slomskovi ulici se nahaja pod prodom konglomerat. ki prav tako
ni strnjen, temved se veckrat menjava s plastmi proda, ki je de-
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loma pomesan z ilovico. vendarvle pa konglomerat proti dnu ce-
dalje bolj prevladuje (sl. 1.). Konglomerat sega na tem mestu Se
v globino 3447 m. kjer pa pri zadnjem vrtanju L. 1909 (v mestni
elektrarni) Se niso prifli do skalnate osnove. Med Tyrievo ce-
sto in Gajevo ulico se nahaja pod peiceno s prodom pomeiano
ilovico povsod trden konglomerat. katerega debelina pa ni ni-
kjer ugotovljena. V najglobljem rovu oziroma jasku so vrtali
ze bm globoko v konglomerat,

V pivovarni Union se pojavi pod prodom v globini 870 m kon-
glomerat, ki je pomesan z ilovico in sega do globine 16-:20 m (sl. 5.).
Pod njim se zafenja zopet prod. ki je prav tako pomesan z ilo-
vico in dosega 3m debeline. Nato sledi 60 em debela plast trd-
nega konglomerata, pod katerim je 5380 m debela plast proda.
V globini 253:60 m sledi plast Ciste ilovice, debela 130 m. nato
ponovno prod do globine 2950 m in konéno do dna t. j. 33m
globoko zopet konglomerat pomesan z ilovico.

Brez vsakega dvoma je, da je prod tem bolj na debelo od-
lozen. ¢im bolj se blizamo Savi in da se med njim tem cesce po-
javljajo ilovinate plasti. ¢im bolj se od nje oddaljujemo. Brez
dvoma velja to tudi za konglomerat. ¢eprav ni bila do sedaj fe
nikjer ugotovljena debelina cele konglomeratne plasti. Naj-
globlje so doslej vriali v Klec¢ah. kjer v globini 4065 m Se niso
dosegli starejSe podlage od konglomerata.’

Pripomniti je nadalje tudi treba. da se konglomerat ne za-
cenja povsod v enaki viSini ne glede na to. da raste debelina
proda, ¢im bolj se blizamo Savi. Kot je ze zgoraj omenjeno. se
zacenja konglomerat v Tonniesovi gramozni jami (abs. vis, po-
vrija 2973 m) v globini 95 m. proti vzhodu pa so zadeli nanj ze
v globini 8m, Tm, 6 m in v blizini Kolinske tovarne (abs. vis.
297 m) celo v globini 3m. Tudi Melik omenja. da so pri
gradbi his in kanalov zadeli v Korvtkovi in Bohori¢evi ulici
(abs. vis, 200 m) ze na konglomeratno podlago® Kot mi je izjavil
posestnik ene teh his, je bilo to v globini > m. Ako vpoStevamo
v vseh teh slucajih tudi e absoluino visino povrija. nam vkljub
temu 3¢ vedno jasno stopi pred oéi. da je bila konglomeratna
povriina ob zacetku akumulacije krovnih plasti zelo valovita,
To potrjuje se predvsem dejstvo, da se zacenja na malem pro-
storu med Gajevo ulico in Tyrievo cesto. kjer stoji danes nebo-
ticnik. konglomerat v jako razli¢nih globinah. Ob Tyrievi ce-

1 0. Smreker, Project fiir das Wasserwerk Laibach. Erlinterungs-
Bericht. Laibach (1888), p. 11.
WA Melik, L c, p. 94
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sti tik Kreditne banke se zacenja na primer v globini 830 m. na
vogalu Tyrieve ceste in Gajeve ulice v globini celo  12:20 m,
nekako v sredini 9 m globoko, v jugozapadnem delu ob Kreditni
banki samo 520m globoko in ob Gajevi ulici v globini 6 m.
Tako valovito povrsje nam da slutiti. da je vsekakor dalj casa
tvorilo povriino Ljubljanskega polja. V to povrije so tedanje
vode ze zacele urezovati svoje struge in mestoma odlagati ilov-
nat material. kar dokazuje tudi ca 1 m debela ilovnata plast v
Zupand¢icevi gramozni jami.

Nekoliko drugaéne so razmere ob Ljubljanici. V svrho re-
gulacije Ljubljanice so v dec. |. 1931 napravili v njej in ob njej
ve¢ vrtanj. Pri tem se je ungoiovilo, da nastopa ob Opckarski
cesti zgoraj | m debela trda rjava ilovica, pod katero sledi 1 m
debela plast ¢rne mehkejse ilovice. Pod njo Sele se pojavi 3m
debela ¢rna Sotna plasi. ki prekriva 070 m debelo plast ilovice,
pomefane s svizem. Navzdol sledi nato sam sviz (0115 m) in
konéno 2:15m debela siva glina, ki je S¢ pomesana s svizem.
Plasti kazejo torej Se tipicen barski znacaj. le sviz ovaja aku-
mulacijo Ljubljanice (sl. 3.).

Ob prulski 3oli so najprej zadeli na 1:220m debelo trdo
rjavo ilovico, ki prekriva 1:40 m debelo plast mehkejie rjave
ilovice. Pod njo sledi 0465 m debelo odlozena mehkejSa siva ilo-
vica in nato 365 m debela trda siva ilovica (= sivica). ki pre-
kriva trdo sive glino (= sivico). v kateri so vriali Ze 1-220m
cloboko,

V Ljubljani¢ni strugi nad Cevljarskim in pod Cevljarskim
mostom so vrtali 6 m globoko in zadeli na samo sivo glino.

Pred vojno so pod Francéiskanskim mostom vriali Se globlje
in ugotovili. da lezi srednji podstavek najprej v trdem gramozu
(produ). med katerim je pomesan pesek. Nato sledi siva ilovica,
prav tako pomesana s finim peskom. v debelini 555 m. ki se
proti jugu za polovico stanj%a. Pod njo se nahaja sivica. debela
549 m. ki nasprotno proti jugu za dvojno debeline naraste. Na-
vzdol sledi nato 2:25 m debela plast grobega gruséa (proda?), V
globini 1940 m pod povesjem (Frandéiskanski most 291-15 m) se
zacenja konglomerat, v katerem niso ve¢ naprej vrtali. Da se
nahaja na tem mestu konglomerat v tej globini. je vsekakor
pripisati eroziji Ljubljanice. Med Francifgkanskim mostom ozi-
roma (romostovjem in Zmajskim mostom. kjer so vrtali le 6m
globoko. so pa ugotovili samo sivo glino,

Med Skofjo ulico in Ambrozevim trgom se pricenja najprej
prod. pomegan s peskom, ki prekriva 790 m debelo plast modre
gline. ki se proti Gradu polagoma dviga. Pod njo sledi 60 c¢m

Il
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modre gline s pescenimi Zilami, pod katero se pojavi rumena
trdna glina (30 em), ki proti AmbroZevem trgu posiaja vedno
tanjsa. dokler popolnoma ne izgine. Med obe plasti pa je vri-
njena trdna modra glina. ki postaja proti Gradu vedno debe-
lejsa. Pod rumeno oziroma modro glino sledi koncéno zopet prod,
pomesan z rumeno glino (50 em). Malo dalje navzdol pod Vra-
zovim trgom so vriali 3e globlje in prigli v globini 19 m pod po-
visjem na konglomerat (sl. 2). Od tu dalje se zdi. da prihaja
konglomerat vedno blizje povresju. Pri Vodmatskem mostu sem
opazil na primer. da se nahaja le kakih 6—S m pod povrsjem.

Na prvi hip nas preseneti dejstvo. da se v Ljubljanicm
strugi na razmeroma kratke razdalje hitro menjajo plasti, zlast
pa da sega konglomerat na nekaterih mesiih mnogo visje kot
drugod. Pri tem se nam nehote vsiljuje misel. da danes 1 jub-
ljanica ne tece ves cas po svoji nekdanji strugi in da nas vprav
ona mesta, kjer prihaja konglomerat precej visoko do povrdja,
opozarjajo na mnogo mlajso strugo’

Na desni strani Ljubljanice sestojijo tla, kot so dognali pri
gradbi his, vec¢inoma le iz ilovice ali karbonskih skladov. Prod
se pojavi Sele pri Sentpeterskem mostu. Mejo med prodom in ilo-
vico potegne tu Wentzel od zatvornice v Gruberjevem pre-
kopu mimo cerkve Sv. Jozela do fentpeterskega mostu, Proti
jugu oziroma jugozapadu pa preide iloviea in kremenjakovi
peski. ki so bili naplavljeni z Gradu. v blizini fenijakobskega
mostu v ilovico in peske, ki jih je voda odplavila z RoZznika,

[lovica. naplavljena z RoZnika. proii severu sicer ne dosega
Gosposveiske ceste, pad pa se razprostira proti jugu in jugovzhodu
do Narodnega muzeja in banske palace ter celo do Napoleono-
vega trga, To velja seveda za gornje plasti. v kolikor so nam
doslej znane, V globljih plasich je razseznost ilovice lahko po-
polnoma druga. Kar se tice ilovice. ki je bila naplavljena z
Gradu oziroma Golovea, opozarja z2¢ Wentzel. da se pojav-
|ju la v |1|‘mill in I-iul'l;:‘hmll't'ulll ol ‘ohlh!ik(l\'l‘_&!‘il ll',‘l‘al P 1ja
do Sela

Seveda nam pa doslej znane plasii se dale¢ ne zadostujejo,
da bi si mogli ustvariti Zze sedaj jasno sliko o spremembah Ljub-
ljani¢nega teka. Prav tako nam bo geneza vseh treh prehodoy
med Barjem in Ljubljanskim poljem oziroma nastanck  oheh
osameleev, Gradu in Roznika, vse dotlej nejasen. dokler ne

21 Na ta nacin bi se z antecedenco dale razloziti tudi konglomeratne
stopnje pri FuZzinah, Kjer dela Ljubljanica precejinje slapove.
2 | Wentzel. L ¢, pp. 69, 73, 70, 74
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bomo vedeli. kako globoko sega konglomerat in katere plasti bi
se morebiti Se nahajale med njim in skalnato osnovo.

Eno zelo vaznih vprafanj je nadalje. kako dale¢ je segal
prod odnosno konglomerat proti jugu oziroma z drugo besedo,
kako dale¢ je nekdaj segalo sedimentacijsko obmoéje Save. Geo-
loske razmere med Goloveem in Gradom opisuje med vsemi naj-
bolj iz¢rpno Tobias Gruber Ko razpravlja v svojih pismih
o gradbi prekopa, omenja med drugim tudi, Ja so zadeli
na barski strani v gornjih plasteh na ilovico. med katero so se
pojavljali Sotni ostanki. pod ilovico je sledila nato sama Sota,
pod njo pa ilovnate plasti s peskom in konéno kot skalnata
osnova  glinasti skrilavei. V. srednjem delu t. j. v ozini
med Goloveem in Gradom. pravi, da se plasti od prvih v
toliko razlikujejo. da ne nastopa v njih ni¢ ved Zota. temved da
sledi pod vrhnjimi plastmi peséene ilovice odnosno menjajocih
se plasti ilovice in peska siviea in pod to glinasti skrilavei. Glede
severne strani pa omenja. da so skozi do tedanjega izliva v
Ljubljanico (ki se je nahajal pri Codellijevem gradu) dobili iz-
kljucno le grobi prod, obstoje¢ pretezno iz apnenih prodnikov,
skozi katerega pa takrat niso prish do skalnate osnove, Zal, da
v njegovem porocilu ni navedena debelina posameznih plasti,
prav tako pa tudi ne globina izkopanega kanala. Gruber
omenja le to, da sega prod od izliva kanala v Ljubljanico 350
seznjev (= 1043 m) proti Barju. Ker je bil tedanji kanal 1047
seznjev (= (98930 m) dolg, se da na ta nacin na podlagi njegove
l]!'i](‘liu“t' I'iﬂ.]'t'..' {‘)lilll I)l'.‘i Zur “llf'l'llilltll']'"]!;_': '(Il'l' [1l}l.']':"i{']l“'-l"
mungen an der Laybach Proiectirten Entwasserungs Canals)
priblizno ugotoviii. da s¢ ncha savski prod tik pred ozino med
Gradom in Goloveem.® Stratil pove v svojem neobjavlje-
nem rokopisu glede izkopanih plasti le toliko. da so prish v glo-
bini 2—3 seznjev (=380—570m) ze do Sotne plasti, medtem ko
Hochenwart ne pove v tem ozirn nic¢esar novega.® Kakor
poroca Miillner, so ugotovili v blizini botani¢nega vria pod

@ T, Greuber, Briefe hydrographischen und physikalischen Inhalts
aus Krain an Ignaz Edlen von Born. Wien 1781, p. 21.

], H. Stratil, Actenmissig erzihlte und critisch beleuchtete
Geschichte der Schneidung des Gruber-Kanals und der Morastaustrocknungs-
Operationen von 1554 bis 1808 verfasst von — —, Miiglied der k. k. Agric.
Societidt in Krain. 1816, p. 17.

I. v. Hoechenwart, Die Entsumplung des Laibacher Morastes.
Beitr. [. Naturg., Landwirt. und Topogr. d. Herzogt. Krains, Laibach
1838, p. 40.
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10 em debelo prsijo 30 em Sote in pod njo peiceno ilovico s
polzjimi lupinami® Ta del ima torej ze popolnoma barski znacaj.

Jasno je tedaj. da konglomerat in prod nista segala preko
omenjene ozine. Geoloske razmere pod klavnico pa kazejo celo
na to. da starejsa ﬂkllnm]m*ijn (konglomerat) v tem delu brzkone
ni segala tako dale¢, medtem ko je bil konglomerat v Ljubljanicni
strugi pri Vodmatskem mosiu Se odlozen. Meja konglomerata
mora tedaj potekati nekako v sredi med klavnico in prisilno de-
lavnico. ako ni bil morda v blizini klavnice Ze od [ jubljanice
odnesen. Proii vzhodu kakor tudi proti zapadu pa se meja ze
pribliza Goloven oziroma Gradu. ker segata oba precej daled
proti severu, Ni izkljuceno, da sega konglomerat prav do vznozja
Golovea in Gradu, v kolikor ga ni seveda kasneje Ljubljanica
odnesla.

Med Gradom in Roznikom sega konglomerat mnogo juz-
neje. Pod Ljubljanié¢no strugo je bil ob priliki prvega vrtanja
ugotovljen pod Franc¢ifkanskim mostom. Napravili so sicer Se
mnogo vrianj v Ljubljani¢ni sirugi juznejse odtod, vendar niso
nikjer prisli do konglomerata. Pripomniti je pri tem seveda. da
niso nik jer tako globoko vriali kot pod Frandéiskanskim mostom.
Podhagsky omenja sicer, da so med Gradom in Roznikom
zadeli na mnogih mestih na trdno sprijet konglomerat, a ne pove
tocno na kaierih mesiih. Poleg tega omenja tudi. da so zadeli na
apnenec, ki nastopa mestoma v debelih skladih.*® Sprico tega se
mi zdi. da je vzeti njegova izvajanja z neko rezervo. dasi lahko
vsebujejo marsikaj tofnega. Da bi segal konglomerat mnogo juz-
m-je'-:l', MOremno ukh'pﬂli |)|'l'(|\'5-:|=.1|1 z ozirom na to. ker jl' dolina
med Roznikom in Gradom mnogo Sirfa in globlja kot ona med
Gradom in Goloveem.

Ved tocnejsih podatkov imamo o tem glede gornjih prodnih
plastii,. Wentzel na primer omenja. da prehaja prod pod ilo-
vico v Vegovi ulici med realko in univerzo, odkoder se nadaljuje
pod njo Se dalje proti jugu.®” Vendar je treba k temu pripomniti,
da se nahaja na zemljiséu nekdanjega knezjega dvorca prodna
plast e vedno takoj pod umetnim nasipom. R u ta r navaja. da so
ugotovili ob Erjavéevi cesti (med jahalnico in hise §t. 3 na Vrtadi),
ko so kopali kanal skozi rimski zid. v globini 2 m pod povrijem

2 A Miillner, Plahlbaufunde bei Laibach., Argo 1, 1892, |7,

2 . v. Podhagsky. Die Entwiisserung des Laibacher Moores. 7.
dsterr. Ing. u. Architekten-Ver. 1888, p. 1.

2], Wentzel., | c. p. 69
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tudi Se prod in okroglo kamenje.* Nadalje poroca Miillner, da
so celo v Rozni ulici zadeli na 1-60 m debelo plast proda, pod ka-
tero je sledila fota.* V najnovejiem casu pa opozarja Melik,
da se javlja savski prod in pesck tudi na Mirju.*

Najjuznejse segata konglomerat in prod skozi dolino Gli-
nice ali gliniSko medgorje, kakor ga nazivlje Rus.” med Roz-
nikom in UtiSkimi brdi ter dalje proti jugu pod visko teraso.
Wentzel je opazoval ob bregovih Glinice, da prekriva tu
prod povsod ilovica. v katerem nastopajo poleg apnenih in dolo-
mitnih prodnikov tudi kosi kremenjaka in peséenjaka. zlasti pa
porfirja, ki nedvomno izpricuje, da je prod savskega izvora, Te
plasti je ugotovil le do mosta. cez katerega vodi pot na Brdo.
Od mosta navzdol proti Barju se javlja ob bregovih samo ilo-
vica.* Da je bil prvotno prod tudi tu odlozen. nam kaze pred-
vsem dejstvo. da je Se ohranjen juzno od mosiu pod visko te-
raso. Ker ne poznamo nobenega juznejSega nahajalisca, lahko
zaenkrat trdimo. da poteka meja savske sedimentacije ob juz-
nem pobodju viske terase. priblizno vadolz ceste. ki vodi z Vica
na Bokalce. Pri Kozarjah je namre¢ ugotovil Wentzel. da
sledi pod svetlorjavo ilovico prod, pod njim pa svetlosiva ilovica.
Prod med njima ni ved savski. temveé izrazit gradaski, ker so
zastopane v njem le spljake iz karbonskih skladov. Se dalje
juzno oziroma jugovzhodno odiod proti sredini Barja. pri Ra-
kovi jelsi. ni med raznimi ilovnatimi plastmi tudi gradaski prod
vec zastopan.™

Ker se torej z visko teraso kon¢uje tudi konglomerat in
prod nad njim ter se v enaki visini na sosednjih barskih ileh ne
nadaljujeta ve&, dasi bi sprico njihove debeline bilo pridako-
vati. da segata vsaj Se nekoliko dalje proti jugu. je s precejinjo
gotovostjo sklepati. da se je barski del ob viZki terasi ngreznil.

Z ozirom na to, da sega savski prod oziroma konglomerat
tako skozi dolino Glinice kakor dolino l,jul]lj:mit'l' tako daled
proti jugu. je zelo verjetno. da se strneta iz obeh dolin na juzni
strani Roznika, tako da je slednji okrog in okrog obdan s sav-
skim prodom. Wentzel sicer navaja. da prevladujejo v
produ juzno od nekdanjega vrta Herzmanskega peSéenjaki, kre-

® S Rutar, Prazgodovinske in rimske izkopine po Slovenskem
1. 1890, Letopis Mat. Slov. za . 1891, p. 187,

?w A Millner, L e, 17.

oA Melik, L e p 9%

M I Rus, L e, p. 64

2 | Wentzel, L c, p. 68,

# ] Wentzel, L c. p. 88
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men jaki in glinasti skrilavei, medtem ko stopijo apneni in dolo-
miini prodniki jako v ozadje.” Ce pa pomislimo. da se v oblizju
Roznika (0z. Gradu in Golovea) tudi na severm sirami javljajo
med prodom v precejinji meri ilovnate plasti, med katerimi so
pogosto kosi peifenjaka in skrilavea zastopani, tedaj se ne
smemo Ccuditi. da se tak maierial javlja v produ v Se vedji meri
na juzni strani, kjer pritcka z RoZnika celo mo¢an potok na-
vzdol. Ker nam Wenizel ne omenja globine fega proda,
koncno tudi ni izkljuceno, da prevladuje v razlienih globinah
enkrat savski prod. drugikrat gradaski oziroma glinidki prod.

Manjsi del Ljubljane lezi tedaj ze na barskih tleh. Iz
kaksnih plasii obstojajo barska tla. nam popisuje precej toéno
Hochenwart. Pred osuSevanjem. pravi, je bilo Barje na po-
visju prevledeno z 1—2 &evlja (= 31—62 ¢m) visokim mahom
Sphagnum cymbifolium. Pod njim je bila 27 fevljev (= 062 do
2-47 m) debela Sotna plast. ki je prekrivala plast érne prsti raz-
licne debeline. Pod njo je sledila nato bela, siva ali rumenkasia
sivica.” Kako se nadaljujejo plasti Se globlje navzdol, so prvi-
krat ugotovili. ko so ob priliki gradbe trzagke Zeleznice vriali
na 14 mestih med Zalostno goro in Notranjimi goricami. Vrhnjo
plast je tedaj (1. 1854) tvorila ca 2 m debela plasi fote, pod ka-
tero je sledila 94 m debela plast peséene ilovice. Ta je prekri-
vala 55—9 m debelo plast sivice. ki ji je sledila zopet peséena
ilovica. debela do 46 m. Pod njo so ugotovili ponovno sivico.
katere debelina je znasala #4—63m in ki je prekrivala temno-
rjavo pesteno plast. in konéno modrosive sivico. katere de-
belina pa je Se¢ neznana. Na enem mestu so vriali celo 31:50 m
globoko in vkljub temu Se niso prigli do skalnate osnove. Pri
petih vrianjih so zadeli v prvi in drugi plasti pescene ilovice
tudi na plasi sote. katerih prva nastopa v globini 19 m. druga
265 m.™

Ceprav niso v vzhodnem delu Barja nikjer vrtali tako glo-
boko. nas vendar zanima primerjava gornjih plasti, v kolikor
so nam znane iz kasnejsih vrtanj. Podhagsky je napravil
v svrho osusevanja Barja 749 vrianj in na podlagi teh sestavil 7
precnih profilov. da bi dognal. katere plasti sestavljajo barska
ila. Kot je razvidno iz njegovih izvajanj. je to brikone izvrsil

M [ Wentzel, L. e. p. 68,

»FE Grafl v. lochenwart, 1 c.p. 7

3 A Pokornvy. Nachrichten iiber den Laibacher Morasi und seine
Vegetationsverhiiltnisse. Vhdl. zool-bot. Ges. Wien VIIL, 1838, p. 361362,
Tab. TX.
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v L. 1881." lz ieh profilov (K ramer je objavil samo enega™),
ki se mi jih je posrecilo dobiti na vpogled, je razvidno. da tvori
Sotna plast. ki se nahaja takoj pod humozno odejo. skoraj povsod
povrije Barja. Le v najnizjih predelih t. j. ob rekah. potokih
in kanalih ter na obrobju Barja. je Soina plast prekrita od ilovice.
Sota dosega povprecno 2 m, ponekod (ob stari strugi [Ljubljanice)
celo 43 m debeline, Pod Sotno plastjo. oziroma kjer ta ni raz-
vita, sledi pod ilovico sivica, Preko (e sivice, ki {vort v znanem
profilu med Zalostno goro in Notranjimi goricami Sele prvo plast
sivice, omen jeni proflili mik jer ne segajo. Miillner pa poroca,
da tvori vrehnjo plast takozv. trebez v debelini 25 em, pod njim
sledi 45 em debela Sotna plast. nato 30 em rjavega blata z rast-
linskimi ostanki in konéno sivica s polzjimi lupinami. ki jo na-
zivljejo polzkarica™

Ob priliki najdbe (1. 1903.) rogovja severnega jelena na
Vehniki, je Hilber obiskal najdisée fer v svojem spisu na-
vedel naslednje podatke iz nekdanje vrhniske opekarne Petric.
Pod 24 cm debelo plasijo humusa je sledila 34 em debela plast
rjavkaste ilovice, pomesane s finim peskom, ki je postajal na-
\'E[]UI ‘--'E_'[i"l'l l]‘[]lj g!'{!l]_ E}('i}('li]h‘;l g]'(]l]l'gil 'il(’_qkﬂ _il' :’:l'lil;il'.llil
ca. b em. Nato je sledila 16 m debela siva peScéena ilovicea, ki je
prekrivala plast peska. Od teh je bilo 1—2 em finega peska in
25 em linega valovitega peska. Pod peskom je sledila 68 em de-
bela plast ¢vrsie ilovice, nato zopet 110 em debela plast finega
valovitega peska, v katerem so nasli rogovje severnega jelena,
prve preostanke te zivali na juzni strani Alp, in pod tem kon¢no
ilovica.*” Vidimo tedaj. da se tudi v vrhniski okolici sliéno me-
njavajo plasti ilovice oziroma sivice in peska kot med Zalosino
zoro in Notranjimi goricami, le da zavzemajo posamezne plasti
manjse dimenzije.

L. 1931 sem sam obiskal vrhniske opekarne in ugotovil v
prvi (Jelovikovi) opekarni. ki se nahaja med kolodvorom in
I.jubljanico. naslednje geoloike razmere. Pod humozno odejo,
ki jo je priblizno 14 m, sledi prst. ki jo imenujejo delavei kven
ali kojn in ki je kakega 14 m debela. Pod njo se nahaja prav tako
1o m na debelo rumenkast pesek in nato 150 m debela plast sive
eline. Ta prekriva Y4 m debelo temnosivo mastno glino. pod ka-

v. Podhagsky., L ¢, p 5

Kramer., L c, Fig. 4.

A Millner, Ein Schiff im Laibacher Moore, Argo 1, 1892, 2,

w VYV, Hilber., Ein Rengeweih aus Ober-Laibach in Krain. Mitt. An-
thropol. Ges. Wien 3b, 1906, pp. 165—166,

IR
E.
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tero se nahaja 1-50 m mivke. Pod njo sledi konéno siva glina, ki
se pa ne izrablja ved, ker nastopa v tej visini ze talna voda. V
sosednji (Kotnikovi) opekarni onstran Ljubljanice je humozna
plast 20—25 em debela in prekriva rjavkasto oziroma sivo pe-
steno zemljo. imenovano kojn. katere debelina znasa 50—70 cm.
Pod njo se nahaja siva peitena zemlja. ki je Ze glinovita in |
do 150 m debela. Ta prekriva 5m debelo plast pescene sive
gline. pod katero sledi 330 m debela masina siva glina, v kateri
so ze vedckral nasli polzje lupine. Zanimivo je pri tem, da se
vlece ob Ljubljanici v blizini t¢ opekarne ozek pas. kjer se
nahaja pod humusom ca 1550 m debela plast kojna in pod njim
zopet humus, ki sega do talne vode. V tem humusu so nasli ne-
davno rogovje navadnega jelena. V bistvu se tudi ta dva prolila
skladata z onim v Petricevi opekarni. ki ga je opisal Hilber.
Ker je Petriceva opekarna ze davno opuicena in ves prostor
sedaj na gosto zaraSéen. mi ni bilo mogode kontrolirati nekdanjih
Hilberjevih navedb.

Ob prulski soli so radi regulacije Ljubljanice vetali 810 m
globoko. Kot sem Ze zgoraj omenil. so ugotovili tu le plasti ilo-
vice in g‘lilu'_ Pri tem ]{ ]][]Hi'lill[) vazno to. da tu ne llﬂ!-iI[][}.‘_'l_ill
plasti peska in pescene ilovice. ki se nahajajo drugje na Barju.

Vprasanje geoloske starosti posameznih plasti sloni pred-
vsem na starosti Konglomerata. ki ivori podlago v vsem severnem
delu mesta oziroma na vsem Ljubljanskem polju. Kossmat
stavlja nastanck konglomerata. ki ga je ugotovil tudi pri Bo-
kalcih na severnem obrobju Barja. v mlajdi terciar, medtem ko
prekrivajoti prod v diluvialne dobo.” V eni prejinjih svojih
studij govori celo o terciarnem horizontalno uslojenem produ
savske doline. kjer ima v mislih brzkone konglomerat s prodom
vred, ker so vse starejSe tvorbe v tem obmodju ze premakn jene.
Kramer Steje konglomerat prav tako kakor prod in pesceno
ilovico v diluvij.* Seid | se pridruzuje mnenju Briickner ja,
Ki trdi. da je konglomerat (dlterer und jiingerer Deckenschotier,
Hochterrassenschotter) starejSe diluvialne starosti. hkratu pa
r.'f.pm-(-ju oni k(ln;.i‘|n|m-|'ut E||m‘hu'rrnHﬁt-llelloIlt.'.r} 1zza Casa
tretje poledenitve (n. pr. Smrckova dobrava z viske te-

U, Kossmat, Uber die tektonische Siellung der Laibacher Ebene,
Yhdl. d. geol. R. A. Wien 1905, p. 85.

2., Kossmat, Uberschichungen im Randgebiete des Laibacher
Moores, Comptes Rendus IX. Congr. géol. intern. de Vienne 1905, p, 509,

HE Kramer, l. e, . b,
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raso.* Amplerver je skusal na podlagi glacioloskih studij
v gornji savski dolini ugotoviti starost konglomerata. Posrecilo
se mu je vprasanje starosti v toliko dognati. da utegne segati
nastanck Ze v predglacialno dobo, ne izkljuéuje pa moznosti,
da je bil odlozen Sele v starejiem oddelku glacialne dobe.*
Wentzel omenja prav isti konglomerat pri Bokalcih oziroma
Vrhoveih kakor Kossmat. stavlja ga pa v nasprotju Z njim
Zze v diluvij. in sicer ga smatra za nizko teraso, mediem ko
onega na Ljubljanskem polju za visoko, prod nad njim pa za
nizko teraso. Zdi se pa, da na Ljubljanskem polju ne lo¢i dovolj
jasno konglomerata od proda.*

Kot je ze Wen t ze | opazil. se nadaljuje konglomerat proti
opekarni Vidic (sedaj last Zdruzenih opekarn). kjer potem nena-
doma izgine. Na to njegovo opazko sem postal zlasii pozoren
ter v to svrho natancno preiskal vso okolico viskih opekarn.
Posrecilo se mi je naslednje ngotoviti. Konglomerat se pojavi
najprej ob cesti nasproti hisi &. 107 na Vicu. Nad njim je pri-
blizno 1o m humusa. v katerem je mnogo prodnikov. Sledil sem
nato konglomerat do opekarne, kjer je bilo pri prvi susilnici
opaziti, da sega pod rumenkastorjavo ilovico. V noi ran josii ope-
karne sem opazil (1. 1950) na onem mestu. kjer rezejo glino naj-
globlje in ki se nahaja v blizini ceste, da so prisli na dnu Ze do
konglomerata. Njegovo povrsje lezi priblizno v enaki visini kot
onega pri sudilnici oziroma pri hisi &. 107. Nad konglomeratom
sledi ca 1 m debela plast proda. ki je. sode¢ po prevladujoéih
apnenih in dolomitnih prodnikih. savskega izvora. Tudi delavei
sami ga dobro razlikujejo od gradaikega proda. v katerem so
zelo pogosine spljake iz pescenjakov in skrilaveev. Savski prod
prekriva fina mivka. nad katero sledi plast sivkaste gline, ki je
v gornjih partijah ze tako strjena. da izgleda kot kak laporasti
pescenjak. Vendar pa nastopa fina mivka samo na nckaterih me-
stih (ponckod dosega 15 m debeline). zato pa na drugih mestih za-
vzema prod tem vecjo debelino. Sivkasto sirjeno glino prekriva
temnorjava glina, ki je 1—180m debela in tvori podlago sivi
glini. Siva glina. ki daje najboljii material za opeko, je na
raznih mestih razli¢no debela. Vec¢inoma je 5350—6 m debela. do-
sega pa mestoma tudi 7m debeline. Nad njo se nahaja 220 m

HWF Seidl, L c,p T
Penck-Briickner., Die Alpen im Fiszeitalier. Leipzig 1909,
pp. 10530— 1052,
# 0 Ampferer, Ueber die Saveterrassen in Oberkrain. Jahrb. .
geol. R. A Wien 1917, pp. 400, 432,
# . Wentzel. L e, pp. 69, 80, 82, 9.
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debela plast rumene ilovice, nad katero sledi Se 1'80 m na debelo
pesek. ki je na vrehu prekrit s humusom. Nekako v sredi sive
gline sem opazil 10—20 em debelo plast lignita, ki naraste v so-
sednji (bivii Knezovi) opekarni na 14 m debeline. Dalje je bilo
med rjavo in sivo glino ter med rjavo glino in prodom opazit
tudi c¢a 5 cm debelo plast limonita,

Ako primerjamo te plasti z onimi, ki jih je opazoval Se
Seid] pred dvajsetimi leti, tedaj opazimo v zgornjem delu, 1. j.
od znane sive gline navzgor (globlje plasti so bile tedaj Se ne-
znane). nekatere razlike v sedimentaciji. ki so nam v dobrodoslo
dopolnilo. Predvsem vazno se mi zdi. da je bila takrat %e vidna
plast drobnega recnega proda med spodnjo sive in zgornjo po-
rjavelo glino in takoj nad njo %e | em debela plast limonita. kar
v tem delu. Kjer sedaj rezejo glino. ni ved opaziti. Ta recni prod
ni bil ved¢ savski, ker je obstojal iz kremenjakovih prodnikov
iz karbonske dobe, permskih pescenjakov, kosov wengenskih
skladov itd.”

Ker je za nadaljnje obratovanje opekarne razseznost sive
gline velike vaznosti. so napravili v zadnjih letih ved poskusnih
vrtanj Se dalje zapadno odiod in tako dognali, da se nahaja siva
glina tudi Se pri Vehoveih in za Bokalei pri Brdu. Umevno je
tedaj, da lezi v vsem tem delu ge¢ vedno na konglomeratu.

V sivi glini pod peséeno ilovico (12 m pod povrijem terase)
so L 1911 nashi dva kesa spodnje celjusti Sirokocelnega losa
Alces latifrons, ki je doslej edina siratigrafsko uporabna najdba
v vsem ravninskem predelu Ljubljanske okolice. Aleces latifrons
je doslej znan le iz naslednjih najdigé: v Nemdéiji nastopa v
peskil pri Mosbachu nedalec¢ od Wiesbadna, dalje v produ pri
SiiBenbornu v blizini Weimarja in v peskih pri Mauru blizn Hei-
delberga, na AngleSkem v lorest bedo pri Cromerju in v juzni
Rusiji pri Tiraspolju v blizini Odese, Favna iz okolice Mosbacha
je sedaj med vsemi f¢ najbolj preiskana. Scehroder. ki je
kot prvi temeljito obdelal to favno, zastopa mnenje, da jo
je pristevati Se v predglacialno dobo.® Soergel je bil sprva
munenja, da se Alees latifrons po prvi interglacialni dobi ne po-
javi vec.” Kasneje je skufal vso favno Mesbacha razéleniti v
ved skupin, katerih najstarejia bi bila gornjepliocenska s slo-

T Seidl; Lo, p. 4

# . Schrider., Fauna des Moshacher Sandes. Abh. Preull. Geol.
L. A. I 1905.

W W. Soergel, Das Aussterben diluvialer Siiugetiere und die Jagd
des diluvinlen Menschen. Festschrift z. XLILL allg. Versammlung d. Deutsch.
Anthropol. Ges. in Weimar 1912, Jena 1912, p. 42
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novim prednikom Mastodon arvernensis, tej bi sledila predglaci-
alna s slonom Elephas meridionalis, nosorogom Rhinoceros
etruscus, losom Alces latifrons in dr.. ter konéno skupina z glavno
favno. v kateri nastopa poleg nosoroga Rhinoceros efruscus zopet
los Alces latifrons, Slednjo pristeva Soergel v prvo intergla-
cialno dobo ||1 deloma ze v zadetek [illl"l' lmln[ivl Lt‘} }."Ll(lll]ltf'
dobe. A bel pa trdi. da Alces latifrons sploh ni znan iz mlajiih
plasti kot unih iz prve interglacialne dobe.™

Ako vzamemo najmlajfo dobo. v kateri S¢ nastopa Alces
latifrons kot prvo interglacialno. tedaj bi v tej dobi bila odlo-
zena siva glina. Temnorjava in sivkasia glina pod njo uiegneta
potemtakem pripadati Se isti interglacialni dobi ali pa segata
celo v prvo glacialno dobo. Savski prod, ki lezi med sivkasio
strjeno glino oziroma mivke in konglomeratom. lahko spada
;.l' v !}l'l'flgli“'i“ll”) [l“ll“ "-.i!l Pii 5¢ v ;:Ii“'i.“lnl" (IU]?U. “"I‘]"
jeinejie je vsekakor. da je bil odlozen v glacialni dobi. ker
je v Radovljiski kotlini med mlajSim zasipom. s katerim ga prav
lahko vzporejamo, in med starejSim ohranjena Se talna morena.
Tamkajsnji mlajsi zasip |1i||m{|.1 pnn‘mt.lkun sicer v intergla-
cialno dobo. vendar pa je Sava nizje navzdol lahko tudi Ze za
casa glacialne dobe odlagala prod. kar se je seveda nadaljevalo
brez dvoma iudi & v interglacialni dobi. Nedvomno je vse-
kakor. da se je njegova sedimentacija pricela najkasneje ze v
starejiem diluviju, Da pa je bila zakljucena Se pred koncem
diluvija. nam jasno izpricujejo diluvialne terase na I.jubljan-
skem polju. ki so ze izdelane v tem produ. Wentzel prisoja
sicer terasam na | jubljanskem polju postglacialno starost. toda
le iz tega razloga, ker pad smatra prod na povriju za sediment
zadn je poledenitve.™

Kar se tice konglomerata. ki sledi pod savskim prodom. ga
moremo brez vsakega dvoma vzporediti z onim starvejSim za-
sipom, irdno sprijetim konglomeratom, ki se razprostira od
vznozja Triglavskega pogorja v Ljubljansko kotlino. 7 ozirom
na njegovo precejsnjo debelino (po Amplererju je v Bohinju
pad 200 m debelo naloZen) je gotovo, da je bila sedimentacijska
doba izredno dolga. Na podlagi geoloikih razmer v viski terasi

0 W, Soergel, Die diluviale Singetierfauna Badens, Mitt, Bad. Geol,
L. A. IX, 1, 1914. Primerjaj tudi tabelo. prilozeno knjigi W. Soergel,
Die¢ Jagd der Vorzeit. Jena 1922,

510, Abel. Lebenshilder aus der Tierweli der Vorzeit. Jema 1922,
p. 42,

52 [, Wentzel, | c. pp. 70, 75
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moremo tedaj vsaj zacetek te sedimentacijske dobe staviti v
gornji pliocen. Vsckakor pa je bila zakljucena ze v predgla-
cialni dobi. kar dokazujejo tudi Ampfererjeve ugotovitve
v Radovljizki kotlini.™”

Na vsak nacin pa so plasti Ljubljanskega barja mnogo
mlajse od onih na Ljubljanskem polju. Ekvivalentne (diluvialne
oz. Se starejse) plasti moremo najti le v vecji globini. V gornjem
delu so aluvialne starosti, kar izpricujejo tudi Stevilne pra-
zgodovinske izkopanine, ki so jih dobili v teh plasteh.

Da je bilo Barje nekdaj jezero. ze davno ni nobenega
dvoma ve¢, Vprasanje je sedaj le, kdaj se je zalela prva oje-
zeritev in ali je bilo Barje vedkrat ojezerjeno ali samo enkrat.
Odgovor na ta vpraSanja je z ozirom na to. da ne poznamo v
vzhodnem delu, zlasti pa v sredini Barja globljih plasti. kot so
nam znane v jugozapadnem delu, precej tezaven in bo temeljil
predvsem na domnevah., Kot je ze Seidl opozarjal, kazeta
dve plasti fote. ki so jih pri 5 vrtanjih ugotovili med Zalostno
goro in Noiranjimi goricami na to. da je jezero dvakrat usah-
nilo.” Ce pa velja to za vse barsko ozemlje. je seveda tezko
reci. Saj fe v toliko citiranem profilu nista obe fofni plasti iz-
vleceni skozi ves profil. Vendar pa moremo sklepati, da je mo-
ralo biti jezero zelo plitvo. in kot nam kazejo posamezni pro-
fili. njegovo dno tudi precej valoviio. Razen obeh Sotnih plasti
ni nikakih drugih znakov, ki bi izpricevali. da je bilo jezero
veckrat osuSeno,

Za zacetek ojezeriive barske kotline so zopet v prvi vrsti
merodajne razmere v viski terasi. Glino in ilovico nad savskim
prodom je vsekakor treba pristevati jezerskim sedimentom Barja.
Da so se nam ohranili tu v tej vidini. si tezko drugace razla-
gamo, kot da se viska terasa z zaledjem ni ved grezala v taki
meri kot Barje samo in da je zato ostala v visji legi. Sicer nam je
nerazumljivo dejstvo. na katerega me je opozoril prof. Melik,
da namre¢ segajo jezerski sedimenti v vigki terasi tako visoko,™
medtem ko jezero ni preplavilo nizje lezecih krajev na [jub-
ljanskem polju. Verjetnost grezanja je pri tem Se toliko vedja,
ker se z visko teraso koncujeta v tej smeri tudi savski prod in

2 Ampferer, L c, pp. 406, 432,

MOF.Seidl, Lie, g 11
* Povdariti moram pri tem, da je povrije terase visoko 318—3520 —
325m (cf. Melikov referat o Wentzlovi razpravi Zur Bildungsge-
schichte des Laibacher Feldes und Laibacher Moores v Geogr. vestniku T,
p. 71) in ne 307 m, kot navaja Seidl (l. e, p. 9.).
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konglomerat. dasi bi bilo sprico njihove debeline pricakovati. da
se nadaljujeta vsaj S¢ nekoliko dalje proti jugu. Sklepati bi se
dalo. da se plasti viske terase ponovijo vsaj v severnem obrobju
Barja v neki dolo¢eni globini. Kot je ze znano, je barsko ozemlje
tvorilo v dolnjem pliocenu Ze ravnik, ki ga je izdelalo porecje
dolnje Ljubljanice. Morda so Ze v gornjem pliocenu ozivele tek-
tonske sile, ki so povzrocile, da se je pricelo Barje polagoma
erezati, Ze v teku gornjega pliocena je morala barska kotlina
obstojati. ker se je na njenem dnu. kot smo poprej videli, Ze
v gornjem pliocenu odlagal konglomerat. Ako ni nastopila prva
ojezeritev ze pred sedimentacijo fega konglomerata ali pa z njo
vzporedno, kar pa bi veljalo le za juzni del Barja, tedaj sega
zacetek ojezeritve Sele v starejdi diluvij. Ojezeritev je trajala
brzkone ves diluvij.

Doslej so si bili skoraj vsi aviorji*® edini v tem. da je
enormna akumulacija savskega proda na Ljubljanskem polju
zajezila odtok vodovja iz sosednje barske kotline. Seidl celo
meni, da se je takrat barsko jezero udt(‘kak) v Siroki dolini se-
danje skromne Glinice mimo Kosez v Savo.” Brzkone meni s
tem. da je vprav barski odtok take znatno razdiril dolino Gli-
nice, da je postala SirSa od ostalih dveh prehodov. Toda s tem
njegovim mnenjem bi se ne skladalo dejstvo. da je bila Siroka
dolina izdelana ze mnogo poprej pred ojezeritvijo, ki jo ima on
v mislih. ker je bil po tej dolini odlozen tudi Zze savski prod
oziroma konglomerat. Ker lezi v viski terasi jezerska glina na
savskem produ in konglomeratu. je nadalje tudi jasno, da znatna
akumulacija proda. ki je bil pozneje strjen v konglomerat, ni-
kakor ni bila ona ovira. ki je zajezila Ljubljanico in tako po-
vzrocila ojezeritev Barja, Prod pa, ki lezi nad konglomeratom,
ne dosega v tem delu tolike debeline. da bi mogel kdaj ovirati
I.jubljanici nadaljnjo pot na Ljubljansko polje, in fo v toliko
manj. ker se je vriila akumulacija bolj polagoma oziroma bila
veck rat pl't-kin_ivlm. To nam dokazuje pred\'st-n: dejstvo. da na-
stopajo med prodom pogostokrat plasti peska in celo pescene
odnosno Ciste ilovice, kar tudi znaci. da v nekaterih dobah aku-
mulacija proda niti ni segala tako dalec

 Predvsem Kossmat (L ¢, p. 84), Seidl (L c. pp. 9—10) in
Wentzel (L c.p.95.), medtem ko je bil Kramer S mnenja, da je bila
za ¢asa barskega jezera na severni strani se sklenjena vrsta karbonskega
gricevja, kar je pozneje Wentzel ovegel (Kramer, L c. p 8
Wentzel, L e, p. 70).

S eidl, L p.os.
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Zato si je treba za ojezeritve na Ljubljanskem barju po-
iskati na vsak nac¢in drugo zadovoljivejio razlago. Kot glavni
vzrok za ojezeritev smatram znatno ugrezanje Barja. ki je mo-
ralo biti brez dvoma jacje od ugrezanja Ljubljanskega polja. To
izpricuje zlasti precejsSnja debelina barskih sedimentov, kar je
svojeas ze K rebs povdarjal™ Na ugrezanje barskih tal kazejo
prav tako vsi trije prehodi oziroma doline. ki vodijo na L jub-
ljansko polje. Povsod namre¢ vise plasti proti jugu. Dolina med
Gradom in Goloveem. ki je skoraj gotovo ostanck suhe doline.
po kateri je nekdaj tekla I8¢ica s svojimi pritoki v Savo. je ostala
precej visja od barskih tal. Ko je pozneje Ljubljanica pretodila
[3¢ico vase, je ostal ves odiok barskega vodovija vezan na ozino
med Gradom in Roznikom, v kateri je Ljubljanica s precejinjo
poglobitvijo svoje struge obdrzala svoj sirmee. V dolini Glinice
je Se danes usmerjeno vse vodovje proti Barju. Morda je vpray
mocnejse ugrezanje barskih tal privabilo tudi vode. ki imajo
svoje izvire v neposredni blizing danasnje Save, vadi cesar pri-
dejo Sele po dolgih ovinkih pri Zalogu v Savo, Tudi Wentzel
opozarja. da je najnizji predel Barja (v blizini Studenca. kjer so
svojcas izkopali ostanke stavbh na koleh) za 12m nizji od Val-
vazorjevega (sedaj Napoleonovega) trga™ Simony je celo
izracunal, da je Barje povprecéno za 138 m nizje od Ljubljanskega
polja.” Akumulacija proda bi bila potemtakem le posredno ovira.
ki je nastala po izdatnem ugrezanju barskih tal. Kot nadaljnji
vzrok utegne prihajati v poitev tudi dejsivo. da niso vode odla-
gale na Barju nikakega proda. ki bi propuical vodo. Vee ali manj
ilovnate plasti. ki se nahajajo takoj pod humozno odejo in ki
previadujejo tudi v globljih plasich, zadrzujejo namred vodo na
povrsju v oprecejsnjiomeri,

Kontno naj omenim $e nekoliko besed glede alne vode. V
svrho ngotovitve. kje bi dobila Ljubljana najboljo pitno vodo.
jl' pu‘f,\'ailu h\'[)j{-'il:'i Ijlll)l_jilll‘\kil obéina Stura. Iitl-i.l'ill!ll‘..‘,‘_":"i ray -
natelja drzavnega geoloskega zavoda na Dunaju, da preisce v fa
namen ljubljansko okolico, Ugotovil je, da se nahaja talna voda
na Ljubljanskem polju v globini 10—20 m. Natanéneje je pro-
ucil le profil. ki sece glavni kolodvor. smodnidnico, Stozice. Je-
Zico. Savo pri Crnucah. Smartno, zaselek Rebol. Sv. Lucijo in
Skaru¢no. Pri tem je dognal. da se nahaja talna voda v Ska-

N, Krebs. Die Ostalpen und das hentige Osterreich. Stuttgart
1928, II. p. 279.

Wl Wentzel, L c. p. 70

O, Simonv, Panorama des nordkrainischen  Beckens nach  der

Natur gezeichnet und mit Erlinterungen verschen, Wien (1858), p. 10
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ruéni povpreéno v globini 10 em, na glavnem kolodvorn pa v
globini 16m. Od Skaruéne do glavnega kolodvora pade torej
nivo talne vode za 37 m. Pri tem tl]lu‘nj.ll, da se ;:Imlina Save
nahaja pri Tacnu za 11-4m vije od talne vode v Savljah. pri
Jezici pa za 38 m vidje od gladine talne vode pri nekdanji
smodnisnici.” Za njim je izdelal Smreker. ki ga je mesto prav
tako pozvalo v ta namen, hidrolosko karto, na katero je vnesel
za vse Ljubljansko polje linije, ki vezejo enako gladino talne
vode. Te linije segajo le do takrat zazidanega mestnega dela. Tz
te karte je prav dobro razvidno. da pada nivo talne vode od
Skaruéne do Ljubljane proti jugu oziroma jugovzhodu, od L jub-
ljane dalje pa proti vzhodu. V koliko so njegove navedbe tocne.
ne morem dognati. pripominjam pa. da se podatek glede nivoja
talne vode na glavnem kolodvoru ne ujema s Sturovim, ki
navaja skoraj za | m vi§jo gladino. Po njegovi karii se nahaja
v Kle¢ah nivo talne vode 2140 m globoko (v tekstu na str, 45
omenja, da leZi talna voda v visini 286 m. absolutna visina po-
vrija pa znasa 306030 m. torej se nahaja gladina talne vode v
globini 2050 m), na gorenjskem kolodvoru 19 m. na glavnem ko-
lodvoru pa 17 m.”* Vseh podrobnosti, ki jih omenjata oba aviorja
glede talne vode. na tem mesiu ne kaze navajati, zlasti pa ne
onih, ki se ticejo fluktuiranja gladine talne vode.

Prav tako omenja Kramer, da se talna voda na Ljub-
ljanskem polju ne nahaja povsod v enaki globini pod povresjem.
Vzroka temu i&¢e on v sprimkih (konglomeratu), ki leze v raznih
elobinah proda. kar pa seveda po doslej ugotovljenih geoloskih
razmerah nikakor ne drzi. Po njegovem mnenju lezi gladina
talne vode 16—18 m globoko.”

Na podlagi podatkov, ki so mi bili na razpolago. sem ugo-
tovil, da pada nivo talne vode na Ljubljanskem polju najprej
proti jugu. nato pa v severnem delu Ljubljane ostane skoraj
povsod v enaki globini. Na dvoriséu pivovarne Union se
zacenja na primer talna voda v globini 19 m. V enaki viSini se
nahaja gladina talne vode v 22m globokem vodnjaku na dvo-
riséu tovarne za klej. Na stavbii¢u med Gajevo ulico in Tyr-
Sevo cesto, kjer stoji sedaj nebotiénik, so odkopali star vod-

), Siur, Zur Wasserversorgungs-Frage der Landeshauptstadt Lai-
bach. (1888), pp. 6. 16, Primerjaj tudi priloZeno tabelo.

82 (), Smreker. Project fiir das Wasserwerk Laibach. Erliuterungs-
Bericht., Laibach (1888). pp. 10, 11. 45, 44, zlasti pa primerjaj Hydrologische
Karte der Umgebung von Lathach v merilu 1:25000, ki je priloZena tej knjigi.

@ F, Kramer. Preiskovanje vodia za pitje in domaéo vporabo na
Kranjskem. Tzv. Muz. de. za Kr, XV, 1905, p. 151,
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njak, (brizkone od nekdanjega kapucinskega samostana). Ki je
bil 16530 m globok. kar tudi dokazuje. da je bila v tej viSini
nekdaj talna voda. Na nasprotni strani ceste imajo v hotelu
Slon vodnjak. kjer stoji talna voda 16 m pod povrijem. V enaki
vigini se nahaja gladina talne vode v vodnjaku mestne elektrarne.
V mestni klavnici se nahaja slednji¢ nivo vode le 15m globoko.
Ako primerjamo nagnjenost povrsja (pred pivovarno 30051 m,
na vogalu Gajeve ulice in Tyrseve ceste 298 m. na vogalu Slom-
tkove ulice in Resljeve ceste 29750 m. pred domobransko vo-
jasnico 29470 m) s padeem nivoja talne vode. tedaj vidimo. da
se nivo talne vode skoraj za toliko dvigne. za kolikor se nagne
poviije proti vzhodu, oziroma z drugo besedo. da se nahaja
nivo v severnem delu skoraj povsod v enaki absolutni visini. Zani-
mivo je tudi, ¢e primerjamo nivo talne vode z gladino Ljublja-
nice. Normalno stanje vode pod Franéiskanskim mostom sega
po uradnih podatkih 28599 m visoko. okroglo tedaj 286 m, gla-
dina talne vode v vodnjaku hotela Slon pa se nahaja v visini
252 m (ako racunamo visino TyrSeve ceste 298 m), torej za 4+ m
nizje od gladine L jubljanice.

Umevno je. da sega talna voda na Barju mnogo vidje, Ze
med Vegovo in Gosposko ulico se pojavi voda v globini 5m pod
I}(}\'r;j{'m Ipmwknd celo voglobing 480 m). kjt'r ill'ill‘l\'il po ca
I em tankih plasteh mivke. ki nastopajo v plasti rumene gline. V
vodnjaku Tobaéne tovarne se nahaja ze v globini 3m, ki pa se
v casu poplav dvigne za 1 m visje. Kramer navaja. da lezi
gladina talne vode na Ljubljanskem barju 1—1-30 m globoko pod
povrsjem.™ Priblizno v tej globini se bo nahajala talna voda tudi
drugod. v kolikor ne bo vsled lokalnih razmer segala celo vigje.
Ni pa izkljuéeno. da se nahaja v vecji globini Se kaka druga
plasi talne vode.

Na podlagi Stevilnih vrtanj in profilov, ki se nudijo v raznih
gramoznih jamah in pri opekarnah nadim ofem, moremo redi. da
obstoja Ljubljansko polje v glavnem iz dveh plasti. Gornjo
plast tvori prod, dolnjo konglomerai. Nasprotno obstoja Barje
skoraj izkljuéno samo iz ilovnatih plasii. Z Golovea. Gradu in
Roznika je v raznih dobah splavila voda v ravnino ilovnate
plasti. ki segajo v raznih globinah med Zze omenjene plasti tako
severnega kot juznega dela ljubljanskih tal. Ponekod se je na-
kopicilo s poboc¢ij toliko ilovice. da je v ljubljanskih tleh Se da-
nes jasno izrazen nekdanji vesaj (n, pr. od ribnika proti Napole-
onovem trgu). Ker ni bila ilovica povsod enakomerno odlozena.

HE Kramer, L ¢, p. 152
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je bila na mnogih krajih dana uwgodna prilika, da se je pricelo
tvoriti barje, Tako barje manjSega obsega je obstojalo se pred ne-
davnim ¢asom na severnem vznozju Golovea jugovzhodno od Ste-
panje vasi. Tudi 3 col (= 134 ¢m) debela Sotna plast. ki so jo do-
bili v Zgornji Sigki pod prodom v globini 4 seznjev (= 7'60 m),
kaze na nekdanje barje. ki se je razprostiralo pod vznozjem
Roznika.®™ V severnem delu je med j:-rudnm in konglomeratom
lazje lociti s pobocij odplavljene plasti kot pa v juznem barskem
predelu, kjer ze itak prevladujejo sliéne ilovnate tvorbe. Zato
je v juznem delu teiko zasledovati. kako dale¢ sega akumula-
tivno obmocje karbonskega gricevja, V strugi Ljubljanice in
tik ob njej, kjer so bile prvotne plasti po njej crodirane. pa so
odlozeni njeni sedimenti. med katerimi prevladujejo ilovnate
plasti in mivka. Umevno je. da so to najmlajse plasti. ki so za-
stopane na ljubljanskih tleh.

Zusammenfassu ng.
Zur Geologie von Ljubljana und seiner Umgebung.

Das Hiigelland bzw. die luselberge Golovee, Grad (Schloffberg) und Roz-
nik, die das Ljubljanaer (Laibacher) Feld vom Ljubljanaer (Latbacher) Moor
trennen. bestehen ans dunkelgraven Tonschiefern, lichigraven glimmerigen
Sandsteinen — die an einigen Stellen (am Visoko des Golovee und an der
Westseite des Roznik) in hell- ond dunkelrote schieferige Sandsteine iiber-
gehen —, und aus dunkelgrauen bis schwarzen Quarzkonglomeraten, die in
mehr oder weniger grobe Quarzsandsieine iibergehen, An der Grenzzone
zwischen Tonschiefern und Sandsteinen bemerkt man fast  uberall, dal
beide mehirmals miteinander wechseln,  wobei die Miichiigkeit  einzelner
Schichten kaum einige Dezimeter erreicht. Nach Koss mai gehiren alle
diese Schichten dem Oberkarbon an. Eine genavere Horizontierung ist hier
vorlinfig noch unmoglich, da sdamtliche Schicliten (mit Ausnahme einiger
weniger mit schlecht erhaltenen Pllanzenresten, die in der Literatur schon
des ofteren erwiihnt worden sind) fossilleer sind. Das Streichen st im all-
gemeinen F-W, die Schichten fallen gegen N und sind also dem nordli-
chen Fligel der Antiklinale von Litija zuzoweisen. Jedoch kommen an
manchen Stellen auch Abweichungen von dieser Richiung vor. So beabachiet
man z. B. am nordwesthichen Abhange des Grad auch die dinarische Rich-
tung. An iihnliche tektonische Prozesse, wie sie K ossmai am westlichen

Nordrande des Moores heobachtet hat. erinnert die pegen SE perichteie
Flexur am Siidabhange des Golovee an der Dolenjska cesia. Der Druck
kam also ans derselben (NW) Richtung, die auch am westlichen Nordrande
des Moores festzustellen ist.

Das Tal zwischen Golovee und Grad, das heute vom Grober-Kanal
durchflossen wird, ist nur als Erosionstal zu betrachien. Wahrscheinlich
flof durch diese Enge die [5Cica einst direkt gegen N in die Ljubiljanica
(Laibach), wurde aber spiiter von derselben angezapli.

A, Pokorny, L ¢, p- 361,
J. Wentzel, L c, p. 71.
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Die Enge zwischen dem Grad und dem Roznik, in der heute ein be-
triichtlicher Teil der Stadt Ljubljana liegt, ist allen Zeichen nach tektoni-
scher Natur, Dafiir spricht vor allem, dall in dieser Enge wiihrend des lete-
ten grolfen Fredbebens 1. ). 1895 die Hiuser am stirksten beschidigt wur-
den. Es ist auch miéglich, dall auller der Brochlinie, die ich am Westab-
d die in der-

hange des Grad unterhallh des Schlofles beobachten Konnte
selben Richtung (NE-SW) verliiuft. unten in der Enge noch eine zweite, zur
ersteren parallel verlanfende Bruchlinie vorhanden isi.

Auf Grund von zahlreichen Bohrungen und Profilen, die mir in ver-
schieden tiefen Schottergruben und in den Ziegeleien des besprochenen Ge-
lindes zur Verfiigung standen, kann man behaupten, dalf das Ljubljanaer
Feld hauptsiichlich nur ans zwei Schichten besteht, Die untere Schichie bildet
das Konglomerat, wihrend diec obere aus Schottern hesteht. Das Ljubljanaer
Moor dagegen bilden vorwiegend lehmige Schichten. Vom Golovee, Grad
und Roznik wurde in verschiedenen Zeiten angeschwemmies lelimiges Ma-
terial abgelagert, das in verschiedenen Tielen zwischen dem Konglomerat
bzw. den Schottern vorkommt; je mehr man sich vom karbonischen Hiigel-
lande entfernt, desto seltener stéfit man auf die angeschwemmien Lelime. An
einigen Stellen hat sich der Lehm =0 angehiinft, daf noch heute Schuti-
kegel klar hervortreten (2. B, der Schuttkegel vom Tivoli-Teiche bis
zum Napoleonov trg). Da also der Lelim nichi allen Stellen gleichmillig
angeschwemmi wurde, konnien hie und da kleinere Moore entstehen, von
denen wir aber hente keine Spur mehr haben, so 2. B. bei Stepanja vas und
in Agornja Sid8ka. Im nirdlichen Teile des Stadigebietes Kann man ange-

schwemmiten Lehm zwischen den Schottern und Konglomeraten viel leichier
unterscheiden als im Siiden, wo schon dihnliche lehmige Bildungen vorherr-
schen, Deshalb Kann man im siidlichen Teile nicht mehr feststellen, wie
weit hier das Akkumulationsgebiet des karbonischen Hiigellandes gereicht hat.

Im Bette der Ljubljanica und beiderseits derselben wurden die ur-
spriinglichen Schichten erodiert und dann ihre Sedimente darin abgelagert
Diese feinen sande. sandigen Lehme und Tegel sind zu den jiingsten Ab-
lagerungen zu ziihlen, die im Bereiche von Ljubljana vorkommen. Weiter ist
auch wichtig festzustellen, daB im Flufibette der Ljubljanica die Schichten
schon auf kurze Strecken ziemlich schnell wechseln, vor allem muli aber
hier betont werden, dalt das Konglomerat in sehr verschicdener Hiohe baw.
Tiefe unter der Oberfliche auftritt. Ohne weiteres kann man annehmen,
dall die Ljubljanica heuie nicht mehr aul der ganzen Strecke in ihrem
alten Bette flieBt und dall gerade diejenigen Stellen. wo das Konglomerat
besonders hoch auftritt, auf ein jiingeres Flulibett der Ljubljanica hinweisen.
Aul diese Weise kinnte man mit der Antecedenz auch die Konglomerai-
Stufen bei Fuzine astlich von der Stadt Ljubljana erkliren, wo die Ljub-
ljanica ihre bekannten schinen Wasserfiille bildet,

Ubher die siidliche Grenze des Konglomerates bzw. des Schotters, also
des Sedimentationshereiches der Save, ist Tolgendes festzustellen. In der
Fnge zwischen dem Golovee und Grad sind bezw. waren beide Schichten
nicht mehr vorhanden. Der Saveschotter reicht nur bis zum Anfang der
Enge. Da das Tal zwischen dem Grad und Roznik viel niedriger und hreiter
ist, war zu erwarten, dalf das Sedimentationsbereich der Save hier ciwas
weiter gegen Siiden reicht. Tatsichlich wurde nun das Koglomerat unter der
Franziskanerbriicke in der Tiefe von 1940m festgestellt. Da siidwiirts von
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hier tielere Bohrungen nichit mehr gemacht worden sind, kann betreffs der
Siidgrenze des Konglomerates michis sicheres gesagt werden, Was die jiin-
gere, d. h. die Schotterschichte anbelangt, wurde siec noch am Mirje fest-
gestellt.  Am weitesten  nach  Siiden aber reichen die Konglomerate und
Schotter doreh das Tal der Glinica. Die untersie Schichte in der bekannten
Terrasse von Vie bilden Konglomerate, deren Hangendes Saveschotter dar-
stellen, Siidwiirts sind solche Schichien nirgends mehr zu schen. Sidlich
davon beginnen in derselben Tiefe schon ganz andere lehmige Schichten,
was aul eine Bruchlinie am Siidabhange der Terrasse von Vig, also am Nord-
rande des Moores schlieflen L.

Das geologische Alter aller Schichien, die im Bereiche von ©jubljana
vorkommen, ist nur anl Grund der geologischen Verhiélinisse in der Ter-
rasse von Vié feststellbar. Die tiefste bekannte Schichte bilden hier Konglo-
merate, iiber ihnen folgen Saveschotter in ca 1 m miichtiger Schichte, dann
feine Sande und hellgrane Tone. Dariiber folgen noch dunkelbraune Tone
in der Michtigheit von 1—180m; sie bilden das Liegende der bekannien
dunkelgranen Tone, in denen i, J. 1911 zwei Unterkieferreste von Alces
latifrons  gefunden worden sind. Die dunkelgranen Tone sind 55—7 m
miichtig. Dann folgt noch eine 2220 m michtige gelbe Lehmsehichte, eine 1480 m
miichtige Sandschichie und endlich die Humusschichie. Alle Sehichien unter-
halb der dunkelgranen Tone gehidren demnach dem diltesten Diluvium an.
Da die Konglomerate eine ziemliche Miichiigkeit erreichen — Ampferer
stellte die Miichtigheil der dlieren Aufschiittung im Bohinj, der unsere
Konglomerate als diguivalent zu betrachten sind, aof 200m fest-, kann man
annchmen, dall der Beginn dieser gewaltigen Sedimentation schon in das
obere Plioziin zu stellen ist. Die Schotter, die das Hangende der Konglo-
mervate hicr wie im Ljubljanacr Felde bilden, gehioren noch dem Diluvium
an, da die diltesten, . h. die diluvialen Terrassen in sie schon eingesehnitien
sind. Im Moore sind die entsprechenden Schichten in viel grisBerer Tiefe zu

suchen: die oberen gehren similich dem Alluvium an.

Da in der Terrasse von Vie, deren geologische Verhaltnisse seinerzeit von
Seidl beschriehen worden sind, iiber dem Konglomerate bzw, dem Schotter
die dunkelgrauen Tone folgen, die als die bekannten Sectone aufzofassen sind,
ist dadurch die bisherige Erklirung der Entstehung des Sees dorch Stauung
der Schottermassen im  Norden  hinfiillig  geworden, Daher mull  nach
einer neuen  befriedigenderen Deutung  gesucht werden. Als Hauptursache
kommi die betriichtliche Senkung des Moores in Betrachi, die etwas stirker
war als die des Ljubljanaer Feldes, Darauf weist auch die enorme Michtig-
keit der Sedimente im Moore hin, die seinerzeit auch schon K rebs betont
hat. Auf eine Senkung zeigen auch die drei Durchginge vom Moore zum
Felde, da ihre Schichten nach Siiden einfallen. Das Tal zwischen dem Go-
lovee und Grad, das einst von der 13Cica durchflossen wurde, liegi viel
hither als der Moorboden selbst. Nachdem die 13¢ica von der Ljubljanica
angezaplt worden war, blieh das Tal trocken, die Enge zwischen dem Grad
und Roznik wurde aber noch stirker vertielt und erweitert. Im Tale der
Glinica Tlieflen noch hente simtliche Biche nach Siiden wnd nur aus einer
stirkeren Senkung des Moores ist die merkwiirdige Tatsache zu erkliren,
dall sogar die Gewiasser aus allerniichster Niibe der Save direkt nach Siiden
und der Ljubljanica zuflieffen und so die Save erst aul Umwegen errveichen.
Nach Sim ony ist das Moor durchschnittlich wm 1558 m tiefer als das Ljub-
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ljanaer Feld, Fine weitere Erklirung bietet noch der Umstand, dall die Ge-
wiisser im Moore keine Schotter oder iihnliches Muaterial abgelagert haben,
sondern fast nur Lehme und iihnliche Bildungen, die wassernndurchliissig sind
und daher die Verseeung betriichtlich gefordert haben.

Schliefflich noch einige Worte tiber die Tiefe des Grundwasserspie-
gels. Im nérdlichen Teile der Stadt stéfit man aul Grundwasser in der Tiefe
von 19m (Bierbraverei, Leimfabrik), gegen Siiden bzw. Siidosten kommi
es schon in der Tiefe von 16m vor (Hotel Slon, Elektrizititswerk),
wililrend es noch weiter siidlich nur noch in der Tiefe von 15 m  auftritt
iSchlachthol). Wenn wir dabei die allmihliche Abdachung der Oberfliche
gegen Siidosten betrachten, kommen wir zum Ergebnis, daft die absolute
Hiohe des Grundwasserspiegels im Norden der Stadt fast iiberall die gleiche
ist. Der Normalstand der Ljubljanica unter der Franziskanerbriicke ist wm
4m hiher als der Grundwasserspiegel im Brupnen des Hotel Slon. Im
Siiden der Stadt liegi der Grundwasserspiegel viel hiher als im Norden.
Zwischen den Straflen Vegova umd Gosposka ulica liegt das Nivean ca 5m
unter der Oberfliche, imaBrunnen der Tabakfabrik nur 3m und noch siid-
licher davon im Moorgebiete sogar nur noch 1—150m unter der Oberfliche,
Lokal kann aber hier das Grundwasser noch hisher steigen, Freilich ist damii
nicht gesagt, daB im Moorgebieie enisprechend den wechselnden Schichten
von Sand und Tegel nicht noch tiefere Grundwassersehichten vorkommen

kiinnen.

Oskar Reva:

Cikloni in padavine na Slovenskem.

rvotno sem se namenil poiskati zvezo med padavinami in ci-

kloni samo v Sloveniji. Ker pa sem v toku dela uvidel. da
segajo padavine v Sloveniji dale¢ izven njenih mej. odnosno.
da .zunanje* padavine zelo moéno vplivajo na njo. sem svoje
raziskovanje raziril na vse vzhodne Alpe. Da doloéim padavin-
ske tipe na tem obmoc¢ju. sem si izbral popolnoma drugacno
metodo. kot se obicajno dela. Najéesce so se raziskovalei bavili
izkljuéno z meseénimi in letnimi povprecki padavin. Ko so z
njimi dolo¢ili povpredni letni tok in geogralsko razprostranje-
nost padavin, so skusali najti vzrok tema dvema dejstvoma. Pri
tem pa se ni pazilo na to, da so bile padavine na enem in istem
kraju ali padavine enega in istega meseca povzrotene po raz-
licnih vremenskih situacijah.* Dosedanji dolgoleini mese¢ni in
letni povprecki so nam pokazali samo prevladujode momente,

* Na isti nafin sem tudi jaz sam obdelal ,Letni tok podavin na Slo-
venskem”, Geografski Vestnik, letnik V.—VI.. Ljubljana 1929—930,
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ki so v posameznih mesecih in letih ter na raznih krajih povzro-
cali odnosno vplivali na padavine.

Moja metoda pa je sledeéa. Vse ombrometrske postaje me-
rijo padavine ob 7. uri zjutraj in jih zapiSejo prejsnjemu dnevu.
lzjemo delajo samo hrvatski in itali janski opazovalei. Ti zapisejo
izmerjeno vsoto padavin tistemu dnevu. ko opazujejo. Opazo-
valei v slovenskem Primorju in po ostalih delih lialije opazu-
jejo poleg tega Sele ob deveti uri zjutraj. Zato sem vse podatke
hevatskih in primorskih postaj v ltaliji pomaknil za en dan na-
zaj. Ko sem dobil podaike za vse ozemlje. sem narisal kartice
razprostranjenosti padavin za vsak padavinski dan posebej.
Ozemlje. ki pride pri tem raziskovanju v podtev. sega na severu
o Dunaja ob Donavi navzgor do avstrijsko-nemike meje, nato
ob tej meji do Rena. Zapadno mejo tvori spocetka avstrijsko-
svicarska meja. nato pa reka Adiza do Jadranskega morja.
Vzhodno mejo tvori skrajno vznozje vzhodnih Alp. na Dinar-
skem sistemu pa reka Una. Na jugu sega proudevano ozemlje do
Obrovea. tako da je zajeta tudi vsa Istra in vsi gornje-jadranski
otoki.

Vsako padavinsko kartico sem nato primerjal z odgovar-
jajoco vremensko situacijo na vremenskih kartah. Na razpo-
lago sem imel karte od vazduhoplovne komande v Petrovaradinu
in od Centralnega zavoda za meteorologijo na Dunaju. Tezava
pri iskanju podatkov je bila v tem. da je mreza dezemerskih po-
staj tega ozemlja razdeljena na Stiri gospodarje.' Konéno pa se
mi je le posrecilo, da sem zbral vsaj za eno leto podatke za ves
predel. Poleg tega pa zahteva risanje padavinskih Kartic za vsak
dan posebej za vse obseZno ozemlje mnogo Casa. Saj je samo
leto 1926, zahtevalo 264 kartic. Zato veljajo ugotovljena dejstva
le za io leto. V koliko se ta dejsiva ponavljajo od leia do leta,
Jje treba Se raziskati tudi za druga leta. K sredi pa se to leto ne
razlikujejo mnogo od .normalnih™ razmer, ki so jih prejsnji
raziskovalci nasli s pomoéjo meseénih in letnih povpreckov. Zato
moremo padavinske razmere leta 1926, smatrati do gotove mere
tudi kot sploéno veljavne.

Edini. ki se Jje lotil tega nacina raziskovanja. je K- Lies?
Zal. da nam v svoji razpravi podaja le dve padavinski kartici in

1 1. Zavod za Meteorologijo in Geodinamiko v Ljubljani. 2. Geofizicki
zavod v Zagrebu. 3. Hvdrographisches Zentralburcaun, Wien, 4, Magistrato
alle acque. Venezia.

2 K. Lies, Die Sommer- und Herbstregen im Alpengebiete in Abhiingig-
keit von Wetterlage und Gebirgsrelief. Berichte der Naturforschenden Ge-
sellschaft zu Frevburg, 27. Band, 1. Hefi. 1927
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to za kompletno ciklonsko dobo skupaj: od I8, do 25, julija 1915
in od 19. do 25. septembra 1911. Nato skusa razprostranjenost
padavin raziolmaditi s pomodjo barometriéne sitnacije na vre-
menskih kartah.

Ko sem narisal vseh 204 padavinskih kartic. sem jih med
sehoj primerjal in prigel sem do slede¢ih zakljuckov. Na opazo-
vanem ozemlju moremo loé¢iti Stiri predele. kjer se padavine v
toku leta predvsem koncentrirajo, Prvi je severno vznozje
vzhodnih Alp, drugi obsega najvzhodnejSe izrastke Alp in Pa-
nonijo. tretji je jugozapadno pobo¢je Karnijskih in Julijskih
Alp. predvsem Slovenska Benecija. in kon¢no obsega ¢etrti pa-
davinski center juZno stran Sneznika in Ucke ob Kvarnerskem
zalivu.

Da dobimo padavine v enem izmed teh padavinskih centrov,
je potrebna za vsakega posebna barometriéna sitnacija. Dobil
sem jo, ¢e sem vsako padavinsko kartico primerjal z odgovarja-
jofo vremensko karto. Padavine, ki so se namerile dolodencga
datuma ob sedmih zjuiraj in se zapisale predidocemu dnevu,
sem primerjal z vremensko situacijo ob osmih zjutraj fistega
dne, v katerega so bile padavine zapisane. Ta primerjava mi je
tore] povedala. kako se bodo padavine. ki se bodo prihodnjega
dne opazovale, v toku dneva razporedile. V najved slucajih se
padavine niso omejile na enega izmed dolocenih centrov, tem-
vec so padle v dveh ali ve¢ centrih. Vendar pa so v enem izmed
njih prevladovale.

Pri studiju posameznih padavinskih situacij se je
pokazalo enajst razlienih tipov: Stirje .¢isti” in sedem razli¢énih
kombinacij med posameznimi centri.

Ti]l I. Maksimum pm,l.:n'in ]m(h_' ob severnem VENOZju vzhod-
nih Alp.
2. Maksimum padavin v Kvarneru ob juZznem vznozju Utke
in Sneznika.
Maksimum v Beneciji ob jugozapadnem poboéju Karnij-
skih in Julijskih Alp.
4. Maksimum v Kvarneru in Beneciji. Veasih pade veé pa-
davin v Beneciji. véasih v Kvarneru.
Maksimum v Kvarneru, Benediji in severnih Alpah, Tudi
tu se maksimum ml.'rl_in od cnega centra do tll‘llgt';:ii.
6. Maksimum v Panoniji in v severnih Alpah.
Maksimum v Kvarneru in v severnih Alpah.
8. Maksimum v Beneéiji in v severnih Alpah.
9. Maksimum v Panoniji. v Kvarneru in v Benediji.

1

il
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Tabela 1.
Jan. |Febr.| Marc | April| Maj | Junij | Julij | Aug. | Sept.| Oki. | Nov. | Dec.
1 1 2/b 11 J 8/2 6/3 | 10/2 4/6 /5 215
2 75| 45 Te| TH| 68| T2 8/2 4/5 | 104D
3 52 | 45 b/o b/ 6/3 8/2 8/2 4/b6 | 10/5
41 72| 68| 11 53| 53| 68| 82| 34 2n| 7/8
5| 72 712 53| b3| 6/8| 82| b4 an| 78
fi T2 | 45 11 hi8 T3 6/3 9/4 T2 25 | 10/6
Tl 82|75 | 72| 14| 10/3] 52| 6/8| 52| 11| 11| 45| T/6
B |12 | 75| yi | 82 98| 1/8| 68| T2 25| 45| 111
Hi 1/4 4/H 1/1 7|2 6/3 | 1171 68 T4 an| 25 45 il
10 66 | 45 72 1/2 2/6 1/2 =2 8/1 22 4/5 i1
11 66 | 456 | 11 12 11| 68| 81 2/6
12 | 2/6 | 45 | 11 16| 1006 92 81| 1/1
15 46 1 26 | 111 11 8:0 | 1016 421 11
14 46 1/1 i1 9/2 | 10/4 2/4
15 | 45 11 86| 12| 72| 61 7,2
16 45 | 11 56 45 T2 64 1/1
17 | 76 | 111 82| 1/3| 6/2 6/1 11
18 | 6| 81| T8 | 42| T2| b3 9/2 26| 46| 7/2
19 81 52 4/2 | 10/3| T8 11 G/4 46 1/2
20 11 86 b2 | 11/83 /1 g2 4 4 4/b 11
21 2/5 76| 53 1003 T4 T2 46| H5
22 706 | 45| 6,8)|10/3| 92| 10/2 4/6| 4/b
23 2/2 8/b T8 82 24 62| 4/56 45
24 86 36 | 10/3| 82 85| 10/2 216 | 2/6
25 ap | 45 | 26| 72| 6 75| 456|103 2/6
26 4/b H/5 1.3 82 i1 4/5 | 102 216
27 45 | 81 | 10/8 B2 45 216
28 11 | 45 2/6 | T2 45| 85| 26| 2/6
29 /5 315 T2 7(6 /2 10/6 | 3/6 712
80 | 2/5 8/h 1.2 | 64| T 36| B/6b| 4/5
31 2/5 36 8/6 8/6
|
Tabela 2.
3 ] e
tua- | Jan. Febr.i.\lar(- April| Maj | Junij | Julij .-\ug.FSepl. Okt. [ Nov. | Dec. |Leino
cija
1 1 6 | 10 2 2 2 2 b 3 4 0 b 42
2 | 6 o| 8| 7 |10 |[10|11] 5 8| ol ¢« | 82
3 0 1 0] 1 15 5| 10 0] 0 0 31 2 88
ks 1 0 0 0 0 2 2 4 3 0 0 1 13
b 0 1 8 6 ) 3 ] ] 7 10 | 17 8 79
6 D 0 T 0 2 2 2 ] 0 3 2 7 30




74 DSKAR REYA:

10. Maksimum v Panoniji in v Kvarneru.

11. Maksimum v Panoniji.

khasneje bomo videli. da so posamezni tipi po moznosti tako
razporejeni. kakor prehajajo od zime v poletje.

Pregledujoé vse odgovarjajoce barometri¢ne situa-
c¢ije na vremenskih kartah, sem naSel sledece kot karakte-
risticne.

Situacija 1. Centrum ciklona lezi visoko na severu Evrope in se
s svojim juznim robom dotika severnih obron-
kov Alp.

2. Ciklonski center lezi nekoliko juznejse kot v prvem
slucaju. severno od Alp sega z zapada sem klin
visokega pritiska. nad zgornjim Jadranom leZzi se-
k.llllllill'"i l'ii\l[”l.

. Ciklon lezi nad osrednjo Evropo.

. Evropo pokriva plitev anticiklon,

. Ciklon pokriva vso zapadne Evropo. juzno od

Alp pa sega z vzhoda sem klin visokega pritiska.
sckundarni ciklon lezi nad Lvonskim in Genovskim

=

zalivom.
, Ciklon pokriva Sredozemno morje.

o

V tabeli 1. sem podal zdruzeno padavinski tip in odgovar-
jajo¢o baromeiricno situacijo. Prva 3Stevilka. ftevee, pomeni
enega izmed enajst padavinskih tipov. druga stevilka. imeno-
valec. pomeni eno izmed sedem barometricnih situacij.

Oglejmo si sedaj po tabeli. kaksne padavinske tipe nam je
dajala vremenska situacija 1. to je polozaj. kadar lezi center
ciklona na severu. po navadi nad Islandijo. in ko se dotika Alp
le s svojim juznim robom. V letu 1926, sem nasel takih situacij
42. Od teh je dalo padavinski tip 1. to je maksimum padavin v
severnih Alpah. 33: 6 jih je dalo padavinski tip 8. to je maksimum
padavin v severnih Alpah in v Benec¢iji ob juznem poboéju Kar-
nijskih in Julijskih Alp. V drugem slucaju so torej padavine
prekoracile Alpe v smeri od severa proti jugu. Konéno so Stiri
dale padavinski tip 6. to je padavine v severnih Alpah in v Pano-
niji. Vidimo. da so se padavine v vseh treh slucajih koncentri-
rale na severne Alpe. le v par slucajih so segale na juzno stran
Alp in v Panonijo. Kot primer podajam vremensko situacijo od
19. februarja. Na vremenski kartici vidimo. da leZi center ciklona
severno od Skotske in da poteka izobara 760 mm, ki jo navadno
smatramo kot mejo med ciklonom in anticiklonom. severno od
Alp. Tako barometriéno stanje povzroca v vsej zapadni Evropi
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zapadne vetrove, ki pihajo z Atlantika in prinasajo vlago v no-
tranjost Evrope. Ko dosezejo severno vznozje Alp. so tu prisi-
ljeni, da se ob pobocju dvignejo. Pri tem se adiabaticno ohlade
in izlocajo vlago v obliki padavin.

Na odgovarjajoci padavinski Kartici vidimo. da so v tem
slucaju padavine. ki so padle v toku naslednjega dne. izredno
obsezne in visoke. Postaja Altaussce belezi 87.2 mm. Na juzni
strani Alp segajo do Bozna, pri nas pa do Karavank in do Kamni-
skih planin. Ta primer je tipicen slucaj. ko padejo padavine v
Sloveniji samo v njenem severnem in severovzhodnem delu. Pri-
morje, o katerem vemo, da je najbolj mokro ozemlje Slovenije,
pa ne belezi v tem slucaju nikakih padavin,

Navadno situacija I. ne da tako obseznih in visokih pa-
davin. kakor nam kaze pricujoca kartica. Padavine s¢ omeje
na severno vznozje severnovzhodnih Alp in niso take visoke.
Padavine od 19. februarja pa so povzrodili poleg zapadnih vetrov
tudi severozapadni vetrovi, ki so pihali s Severnega morja v ju-
gozapadno Rusijo. kjer je lezal sekundarni ciklon. Zal, da za
ta dan vremenska karia nima barometri¢énih podatkov za Rusijo.
Moralo pa je nad njo lezati sekundarno ciklonsko jedro. ker. ka-
kor vidimo na vremenski karti. izobare nizkega zra®nega pritiska
ne zakljucujejo primarno jedro nad Severnim morjem. femved
se upognejo dale¢ v notranjost Rusije in segajo celo do Crnega
morja. To sckundarno jedro je povzrocilo vlaine severozapadne
vetrove. ti pa obsezne in visoke padavine v severovzhodnih
Alpah.

Nadaljna barometriéna situwacija, ki je s situacijo 1. v or-
ganski zvezi. je situacija 2, Tudi pri tej sitwaciji lezi center
ciklona visoko na severu, vendar i [H}ll'kil Iljl‘-".‘,'(l\'al juinu m-.'jal.
o je izobara 760 mm, nad nadim ozemljem juzno od Alp. Po-
sledica tega je tvorba sekundarnega ciklona nad zgornjim |a-
dranom. Na severni strani Alp pa sega od zapadne sirani navadno
klin visokega zra¢nega pritiska. Takih situacij sem v letu 1926,
nastel 62, Od teh je dalo padavinski tip 7, to je maksimum pa-
davin v severnih Alpah in v Kvarneru, 25. 13 jih je dalo pada-
vinski tip 8. to je padavinski maksimum v severnih Alpah in v
Beneciji. 6 jih je dalo tip 1. to je maksimum v severnih Alpah.
5 slucajev je dalo tip 5. to je maksimum v severnih Alpah. v
Beneciji in Kvarneru. Tudi v 14 ostalih slucajih so skoraj vedno
rastopane ali severne _‘.|1w ali Kvarner. V ﬁp]n.-'-:l‘u'l‘n maoremo
torej zakljuciti. da prinese situwacija 2. maksimum padavin se-
vernim Alpam in Kvarneru.
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Kot primer naj sluzi vremenska situacija od 5. marca. Nad
baltigkimi drzavami lezi globok center primarnega ciklona, nad
zeornjim Jadranom pa imamo razvit sekundarni ciklon, Tudi v
tem slucaju pihajo v severozapadni Evropi severozapadni in za-
padni vetrovi. ki so prinesli padavine severnim Alpam. Nad
zgornjim Jadranom pa se je v sekundarnem ciklonu razvil lastni
sistem vetrov. Nad Padsko nizino pihajo vetrovi iz severnega
kvadranta, na skrajnem vzhodu v obmoéju sekundarnega ciklona
v Kvarneru pa juzni in vzhodni vetrovi. Poslednji so se ob
vznoZju Sneznika in Risnjaka dvignili in izloc¢ili obilo padavin.
Oba padavinska centra sta na odgovarjajoci padavinski kartici
lepo razvidna,

V organski zvezi s situacijo 2 je situacija 3. to je tedaj. ko
pokriva ciklon vso Evropo s centrom nad osrednjim delom celine,
Takih slucajev sem v letu 1926. nasel 38. Od teh je dalo 15 pada-
vinski tip 6. to je maksimum padavin v Panoniji in severnih
Alpah. 8 jih je dalo tip 5. to je maksimum padavin v severnih
Alpah, v Benediji in v Kvarneru. 7 jih je dalo padavinski tip 10,
to je maksimum v Panoniji in Kvarneru. 3 jih je dalo tip 7, to je
maksimum v severnih Alpah in v Kvarneru. Tudi v ostalih 4 slu-
cajih so vedno zastopane ali severne Alpe ali Panonija.

Kot primer naj sluzi situacija od 4, julija 1926, Na vremen-
ski kartici vidimo. da pokriva Evropo zelo plitev ciklon s centrom
nad srednjo Evropo. Na odgovarjajoci padavinski kartici vidimo,
da so padle visoke padavine v severnih Alpah. predvsem pa v
Panoniji. Zal da za italijansko obmoc¢je in nase Primorje nimam
za ta mesec podatkov na razpolago. Vendar pa govore najzapad-
nejie posiaje. kakor Sufak., Planina, Rovte. Savica, Rabelj in
Sexten ob izviru Drave. da je moralo pasii na jugozapadu v Be-
neciji zelo malo padavin ali vsaj ne toliko, kolikor jih je padlo
v notranjosti kontinenta.

Primer situacije 5 je izrazit poletni tip ciklona. Tuadi ta
ciklon povzroca nad Slovenijo juzne vetirove. vsaj nad njenim
jugozapadom v Primorju. in vendar belezi Primorje tako malo
padavin. Mnenja sem. da pri vzpenjanju juznih vetrov preko
Julijskih Alp in kragkih planot ne pride do kondenzacije zaradi
visoke temperature juznih siruj. Sele v notranjosii dvignejo zi-
vahne poletne ascendenéne struje vlazni zrak, ki je dospel z juga,
v visoke vigine. kjer se ohladi in izlo¢i obilne padavine. Na pada-
vinski kartici vidimo, da je v tem slu¢aju zabelezila najved pa-
davin postaja Ptuj. ki je izmerila 82 mm. Drugi center se je ome-
jil na skrajni rob severovzhodnih Alp. kjer je postaja Grimmen-
stein v zgornjem poredjun reke Litve izmerila 552 mmn,
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Nadaljna izrazita poletna situacija je situacija 4, pri Kateri
pokriva Evropo plitev anticiklon. Tukih situacij sem nastel 15, V
7 slu¢ajih, in sicer poletnih, je bila tendenca padavin taka. da so
se koncentrirale v Panoniji in severnih Alpah, torej v notranjosti
kontinenta. V ostalih :-;]u('-u_ii]l. prt'(h':-al'm A jwit'llh‘ki]l. so se kon-
'('l'"l.l'if'il!.(‘- Il jllg'(]?.illli‘tl.lll W' ﬂ(‘l]l'(v'l':li ifl v F.\'ili'l'll‘l'll.

Kot primer naj sluzi situacija od 14, julija 1926. Tedaj je
vso Evropo pokrival plitev anticiklon. Na odgovarjajoci pada-
davinski kartici vidimo, da je padlo najved padavin na skrajnem
vnozju vzhodnih Alp. Postaja Hirschegg zapadno od Gradea je
izmerila nenavadno, naravnost ogromno vsoto padavin, 1108 mm.
Od tega centra so padavine na vse strani pojemale. Vendar se je
tu pa tam pojavilo ve¢ sekundarnih centrov. Tako se je eden
omejil na severne Alpe ob Bodenskem jezeru. drugi na naso Do-
lenjsko. tretji na Liko in konéno se je eden, manjsi. omejil na
ravnino vzhodno od Zagreba.

-_\'1-(‘1'([{] s fll]jn e razmeroma l'l‘{ll‘i{' ElIllil'ikIl']]_qkl' I)ill!il\-illl'
raztolmaciti po stari teoriji, da s¢ ob lepem vremenu stvorijo
zivahne ascendenéne struje. ki nosijo segreti zrak in vodne hlape
v visoke vidine. k jer se po ohlajenju zopet zgoste v vodo. Vendar
pa se morajo te situacije ¢ toénejse raziskati.

Preidemo k situaciji 5. ki je za padavine v Sloveniji naj-
vedje vaznosti. Pri tej sitvaciji pokriva anticiklon vso zapadno
Evropo. Nad Lyvonskim in Genovskim zalivom pa se sivori sekun-
darni ciklon. ki ga lo¢i od primarnega klin visokega pritiska. Ta
se razvije na juzni strani jugovzhodnih Alp in sega od
vzhodasem proti Padski nizini. Takih sluc¢ajev je bilov 1. 19206,
najved in sem jih nastel 79. Od teh je dalo 56 padavinski tip 4.
to je maksimum v Beneciji in v Kvarneru, 12 jih je dalo maksi-
mum samo v Benediji. to je tip 5. in {1 samo v Kvarneru. io je
tip 2. V 3 slucajih je benecanski maksimum segal preko central-
nih Alp do severnih. io je tip 8. in v 9 slucajih so razen v Kvar-
nerju padle padavine tudi v severnih Alpah. o je tip 7. Tudi v
6 ostalih slucajih se je maksimum pojavil bodisi v Benediji bodisi
v Kvarneru. Torej vidimo. da prinese situacija 3
jugozapadnemu poboéju jugovzhodnih Alp. to je Karnijskim in
Julijskim Alpam ter jugozapadnemu pobocju kraskih planot. Na
kratko bomo torej rekli Benediji in Kvarnern,

Kot primer naj navedem situacijo od 26. septembra 1926,
to je tista situacija, ki je povzrocila znano katastrofalne poplavo
tostran in onostran Julijskil Alp in Kragkih planof. Na vremen-
ski karti vidimo. da lezi nad zapadno Evropo obsezen ciklon.
nad Genovskim zalivom pa se stvarja sckundarni ciklon. dodim

najved padavin
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sega klin visokega zrafnega pritiska od vzhoda nad Gornje-
italsko ravnino. Na odgovarjajodi padavinski kartici vidimo. da
je najved padavin padlo na vznoZju Trzaskega Krasa. kjer je
postaja v Sv. Krizu tik ob jadranski obali izmerila 320 mm, Od
tu proti notranjosti padavine zelo hitro pojemajo, tako da je
Murska Sobota ze popolnoma izven padavinskega obmodéja.

Sekundarni cikloni nad Lyvonskim in Genovskim zalivom so
najbolj ugodni za tvorbo juZznih vlaZnih vetrov. takozvanega
LSiroka”, Ko zadenejo juzne struje v prednjem delu ciklona na
alpsko vznozje. jih to ovira na njihovem svobodnem poletu proti
severu. Zato se pred Alpami juzni zrak kopi¢i vse dotlej, dokler
ne doseze alpskih vidin. Nato se priéne prelivati preko najvisjih
:L.'.'I'{.'IH'““\ I“. \'l'hll\' o Severno .‘i'.l'ﬂ".

Hl) ])R}"]l) ]\;i].‘illl_‘j{_‘ ])(} 1“]3‘."|i 3; l]i]‘l'("l\‘l]i‘l\"l‘lli gl'}‘.i}[l."“!h[] l';l?_l-}l'-
litev razli¢nih vremenskih sitnacij, bomo videli, da so situacije 3.
najcesce jeseni. Tedaj je zrak Ze razmeroma hladen in pade zato
pri vzpenjanju njegova temperatura pred Alpami hitro do ro-
sista. Ker je tudi koli¢ina vodnih hlapov v zraku tedaj 3¢ raz-
meroma visoka, da kondenzacija obilo padavin. Odtod izvirajo
jesenski maksimi padavin v Beneéiji in v Kvarneru. ki so po svoji
obilici znani ne samo kot najvisji v toku leta na tem ozemlju,
temved tudi kot najvisji na vsem obmodju vzhodnih Alp.

Zadnja za nase ozemlje vazna je vremenska situacija 6, Pri
njej pokriva vso srednjo Evropo anticiklon. Nad juzno Evropo
in nad Sredozemskim morjem pa lezi ciklon. Takih slucajev sem
v letu 1926. nasiel v vsem 30. Od teh je dalo 13 padavinski tip 2.
to je maksimum padavin v Kvarneru. 5 jih je dalo tip 7. to je
maksimum v Kvarneru in v severnih Alpah. Pri teh je kvarnerski
maksimum dale¢ prekasal onega v severnih Alpah. 5 slucaji so
dali maksimum v Kvarneru in Benediji in drugi 5 maksimum v
Kvarneru in Panoniji. eden je dal maksimum v Bene¢iji, osia-
lih 5 pa je prineslo brezpomembne padavine.

Kot primer navajam vremensko situacijo od 6. decembra
1926. Srednjo Evropo pokriva spoj dveh anticiklonov. izredno
visokega nad Rusijo in nekoliko niZjega nad Azori. Ciklon pa
ima svoj center nad Tirenskim morjem ter sega s svojim sever-
nim robom do Slovenije. Ker lezi ciklon s svojim srediséem
juzno od nas, pihajo nad naZim ozemljem hladni severni vetrovi,
nastopa hladna fronta. preko kaiere vejejo v vigjih viginah juzne
tople struje, ki se ohlajajo in izlo¢ajo padavine. Vendar pa so
visoke padavine dobile samo kraske planote nad Kvarnerom.
Ciklon lezi preved juzno, da bi z izdatnimi padavinami vplival
vsaj na vse jugovzhodne Alpe.
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ko smo spoznali karakteristiéne vremenske situacije in od-
govarjajoce najbolj ¢este padavinske tipe, oglejmo si v tabeli 2.
casovno nastopanje vsake posamezne situacije. V poletju nasto-
pajo najbolj pogosiokrat situacije 2, 3 in 4. Spoznali smo tudi,
da prinesejo te situacije maksimum padavin severnim Alpam in
Panoniji, kar tudi odgovarja poletnemu maksimu v letnem toku
padavin v teh predelih. Situacija 3. ki prinese maksimum padavin
jugozapadnemu pobocju Karnijskih in Julijskih Alp ter kraskih
planot. nastopa najéesce jeseni, kar tudi odgovarja jesenskemu
maksimu v letnem toku padavin na tem ozemlju. Situacija 6, na-
stopa najbolj pogostokrat pozimi in v zgodnji pomladi. Tedaj
ima maksimum padavin vsa juzna Evropa. V tej dobi dobi od
nasega ozemlja najve¢ padavin Kvarmer. kar se popolnoma
ujema s padavinskim tipom, ki odgovarja tej situaciji. Tudi si-
tuacija 1. je najbolj pogosta pozimi in v zgodnji pomladi. V tej
dobi se je maksimum padavin. ki je poleti vladal nad severnimi
Alpami in v Panoniji. pomaknil viije na sever tjakaj, kjer paé
leze sedaj centri ciklonov. Od nafega ozemlja dobe od te sitna-
cije padavine samo skrajne severne Alpe. ki pa so v primeri s
padavinami visje na severu zelo malenkostne. Tako na pr. pade
v Miinchnu v juliju povpreéno 123 mm. v januarju 38 mm, torej
minus 85 mm. Nasprotno pade v Bergnu na Norveikem v juliju
150 mm, v januarja pa 176 mm. iorej plus 16 mm.*

7 vzroki razlitnega sezonskega nastopanija posameznih vre-
menskih situacij se ne bomo bavili, ker bi naceli nove probleme,
ki ne spadajo v okvir te razprave. Oglejmo si samo, v koliko
odgovarjajo padavinske razmere leta 1926, normalnim splosno
vel javnim.

Ce primerjamo mnozino padavin leta 1926, s povpreéno
letno,* tedaj vidimo, da je v nekaterih predelih padlo izdatno ved
padavin kot navadno. Kartica v sliki 7. nam kaZe viSino in raz-
prostranjenost padavin 1 1926, kartica v sliki 8. pa izalohiete
za to leto. Te nam povedo. da sega visina padavin skoraj v vsem
proucevalnem ozemlju nad normalo. Predvsem se s tem ponaSa
juzna stran alpskega loka od AdiZze do Sneznika, kjer je na go-
tovih mestih padlo veé kot 1000 mm nad normalo. Tako je padlo

* J. Hahn, Lehrbuch der Meteorologie, dodatek: Mittlere monatliche
und jihrliche Niederschlagsmengen in mm.

* K. Knoch und E. Reichel, Verteilung und jihrlicher Gang der Nieder-
schliige in den Alpen, Veriffentlichungen des Preussischen Meteorologischen
Instituts, Abhandlungen Bd. IX. Nr. 6. Beilage 1. Niederschlagskarte der
Alpen.
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v Masunu pod Sneznikom 1320 mm ved, (leto 1926 — 3261 mm,
normalno 1941 mm), v Boveu 1191 mm, (leto 1926 — 3877 mun, nor-
malno 2686 mm) in v Rablju 1389 mm (1. 1926 — 3723 mm, normal-
no 2134 mm. Na Kvarnerskih otokih in v Liki pa padavine niso
dosegle normale. Tako znadajo padavine na LoSinju 356 mm (leto
1926 — 633 mm, normalno 989 mm), v Gospicu 455 mm pod nor-
malo (leto 1926 — 1596 mm. normalno 2079 mm). Tudi ob severnem
vznozju Alp ni letna vsota dosegla normale. Na postaji Linst se-
verno Innsbrucka je padlo 101 mm pod normalo (leio 1920 —
602 mm, normalno 705 mm. lz teh dejstev lahko sklepamo, da so
gotove vremenske situacije morale biti bolj zastopane kot na-
vadno. nekatere pa manj. Ker se je previsek padavin omejil pred-
vsem na jugozapadno pobodje Alp. so gotovo prevladovale take
sttuacije, ki dajejo temu ozemlju mnogo padavin, Videli smo. da
je to predvsem jesenska situacija 3. ki je tudi v istini. po tabeli 2.,
dosegla najvidje Stevilo vseh slucajev, to je od 264 padavinskih
dni — 79. lz dejstva, da belezijo juzna lstra, otoki in Lika pre-
malo padavin, sklepamo, da je zimska situacija 6. ki daje pa-
davine temu ozemlju. bila v letu 1926. slabo zastopana. V tabeli
2. doseze v vrsitnem redu s 30 slucaji zadnje mesto, &¢ se ne
oziramo na .anticiklonsko™ situacijo 4. ki ni prav za prav tip
slabega ..ciklonskega™ vremena. Isto lahko redemo o situaciji |1,
ki daje padavine severnemu vznozju Alp in ki je dosegla v
vistnem redu z 42 slucaji predzadnje mesto,

Na Kartici letne mnozine padavin za 1926 vidimo. da so se
padavine koncentrirale v nam sedaj Ze znanih padavinskih cen-
trih, v Kvarneru, v Benediji in v severnih Alpah. Isto razporeje-
nost vidimo tudi. ¢e vzamemo karto, ki nam predstavlja po-
vpreéno letno mnozino.' Ne zbode pa v o¢i poletni center v Pano-
I:liji. ki smo ga |1|-i Imlnlni]] situacijah tako pn;:‘-:lﬁ'[nkral srecali.
Jesenske padavine v Bene¢iji in v Kvarneru segajo namred za-
radi svoje zelo visoke mnozine preko Alp in kragkih planot do
Panonije. S tem zelo zvisajo tod letno vsoto padavin, predvsem pa
na prehodnem ozemlju od Julijskih Alp in Krasa do Panonije.
Zato Panonija na karti letne mnoZine padavin ne kaZze samo-
stojnega centra, pac pa ga zelo dobro vidimo na karti za mesec
julij.®

Kljub veliki anomaliji letne mnozine padavin, pa je bil
sezonski razpored v letu 1926, normalen. Meja, ki jo vidimo na
karti v sliki 7, se v splofnem ujema z mejo na kartah za dolgo-

# k. knoch und E. Reichel, L. e, Bt'ilii.gl' IV, Karte 25.
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letne periode.” Obmoéje poletnih padavin, to so severne Alpe
in Panonija, belezi svoj maksimum v juliju in juniju, Benedija
in Kvarner pa jeseni. predvsem v novembru, nato v oktobru in
septembru. kar se v splosnem dobro ujema z normalnimi raz-
merami, Nekaj postaj v Benediji je v letu 1926, zabelezilo svoj
maksimum v maju. ki pa so ga tudi dale situacije 5. kakor je-
senskega. Nekaj postaj na kvarnerskih otokih ima svoj maksi-
mum za leto 1v20. v decembru. kar se popolnoma ujema z zim-
skimi vremenskimi situacijami 6, ki prinesejo navadno najveé
padavin Kvarneru.

Tipe slabega vremena. ki smo jih izsledili v letu 1926..
smemo torej smatrati v splofnem za obde veljavne.

Reésume.
Les relations entre les eyelones et les précipitations dans la Slovénie.

La pl'l."u.‘uti.' dissertation '\.{i{'i'll}h' des relations entre les (“_\'l‘hllll.‘:-i et les
precipitations dans la Slovénie el les Alpes Orientales. On a appliqué la mé-
thode suivante. Pour chaque journée, ou il v avait des précipitations, une carte
ombrométrique a éie faite selon les indications des stations ombromeétriques
i 7 heures do matin, Comme ce travail exige beaucoup de temps. on i
borné a élaborer seulement les cartes pour Pannée 1926, Le territoive ¢indié
comprend, ouire les Alpes Orientales, Ulsirie et la partie septentrionale du
Karst Dinarique. On a constaté sur ce territoire, en 1926, 264 journées avec
des précipitations. Ensuite chaque carte a ét¢ compardée avee la carte baro-
métrique du jour préeédent. parce que les précipitations s'expliquent tonjours
par la situation baromdétrique précédente.

5

sur le tervitoire mentionné, il v a quatre centres de précipitations: 1° La
pente septentrionale des Alpes Orientales. 2° Les prolongements des Alpes
en Pannonie. 3% La pente sud-ouest des Alpes Carniques et Juliennes, 4" La
cote du Golle du Quarnero. Ordinairement, cependant, les précipitations
s'expliquent par une action combinée des différents centres, De cette manitre,
on pouvait établir onze tvpes différents de extension des préeipitaiions, ce
qui donne le tablean suivant:

1] 92 | & 1 b} H"—'lH 9 10 | 11

1 4 3 [4+34+3+1|124+114+1/3+1 244438(244] 2

L'étude de 264 situations haroméiriques correspondantes o permis de
les grouper en 6 elasses: 19 Le cyvclone se trouve dans les conirées les plus
sepienirionales de 'Europe. 2" Le evelone est situé en peu plus au sud que
dans le premier cas: an nord des Alpes & étend un coin de haute pression

“ K. Knoch und L. Reichel, 1. c., Beilage 11, Karte 3.
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venant d'ovest; un evelone secondaire s’est formé sur "Adriatiqué. 3° Le
cvelone se trouve dans I'Europe Centrale. 4% L'Europe est dominée par un bas
anticyclone. 5° Le evelone est situé dans 1'Europe oceidentale:; un eoin de haute
pression venant d'est s'étend au sud des Alpes: un cvelone secondaire s'ést
forme sur le Golfe de Lvon et de Génes. 6° Le evclone se trouve sur la Mé-
diterranee.

Dans le tableau 1. le numératenr signifie le type de Vextension des pré-
cipitations, le dénominateur, la situation baroméirique correspondante. On v
voit qu’ a la situation baroméirigue 1 correspond le plus souvent le type 1 des
précipitations (lgure 1), & la situation 2, le tvpe T (figure 2.), & la sitwation 3,
le type 6 (figwre 3.); le méme type peut élre causé anssi par la situation 4
(ligure 4.). A la sitnation barométrique 5 correspond le type 4 (figure 3.) et &
la situation 6, le plus sonveni le type 2 des précipitations (figure 6.).

Le tableau II. représente Papparition saisonniere des différents cyclo-
nes. Les situations barométrigues 1 et 6 sont les plus Trégquentes en hiver, la

5 en hiver et surtout en auntomne. les situations 2, 3 et 4 en é&té, Si

situnation
l'on considére tounte Uannée, les sitnations 2 et 5 apparaissent le plos
fréquement.

La figure 7. représente la somme annuelle des précipitations pour l'année
1926 et la limite entre le maximum Jd'été et d'automne. Le maximum d'au-
tomne (octobre. novembre) se trouve au sud-ouest, le maximum d’été (juin et

juillet) au nord-est de cette limite qui ne différe pas de celle des autres

annees,

La figure 8. repreésente les isalohiéies pour Uannée 1926, On y voit que
dans les Alpes Carniques ei Juliennes les précipitations sont an-dessus de la
movenne (pour 100 mm), ce qui s'explique par 'apparition fréquente de la
situation barométrigque 3 en automne, Dans Ulsirie et dans les fles du Quar-
nero, au contraire, les précipitations restent au-desous de la movenne (pour
250 mm). On en peuat conclure gue la situation barométrique d'hiver 6 a été
moins [réquente gqu'elle ne Fest ordinairement.

Anton Melik:

O diluvijalni poledenitvi v Karavankah.

zmed vseh alpskih skupin na Slovenskem so glede diluvijalne
I slacijacije f¢ vedno najmanj raziskane Karavanke. Vzroki
temu se zdijo zelo enostavni. Karavanke so dolga. a zelo ozka
worska skupina. ki je kljub sosedsivua Julijskih ter Kamnigkih
Alp mocno osamljena. nikjer masivna, sestojeca zares po ve-
¢ini samo iz dolgega niza gora. Ze vnaprej se je moglo pri-
takovati. da se tu ne bodo nasli sledovi velikih diluvijalnih
ledenikov, da ni bilo obseznejse. kompakine zaledeniive. Zato
je razumljivo, da se pri proucevanju diluvijalne glacijacije
Karavankam ni posvecala znatnejSa paznja in v dobi sistema-
ticnega ugotavljanja meja diluvijalni poledenitvi v juznovzhod-
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nil Alpah so mogle Julijske ter Kamniske Alpe dati instruktiv-
nejiih podatkov in pomembnejiega pregleda. In tako so tudi v
monumentalnem Penck - Briicknerjevem delu o Alpah o ledeni
dobi v Karavankah prav picli podatki. Pri svojem zelo iz-
¢rpnem opisu velikega dravskega ledenika navaja A. Penck
njegovo juzno robno ¢rio, ki je potekala na pobotju Karavank
od pocetka pri Peci pa do severnega vznozja Obirja: do¢im je
segal dravski ledenik ob Karavankah v predelu Korenskega sedla
Ze nad 1500 m visoko. je ostal tik pod vigino Sedlica pod [epico
(1441 m. .. Jepcasatiel”).! se znizal ob Vranjici na 1250 m in ob
Zingarici nad zarezo Ljubeljske doline na 1180 m, na severnem
pobo¢ju Macna na 1090 m. ob Crnem vrhu na 900 m, ob Malem
Obirju pod 800 m ter se ob Stari gori spuical v dolino Bele pri
Rebercah: odtod dalje je juzni rob dravskega ledenika potekal
mimo Zitare vasi, Zeneka in Stebna proti Pliberku ter se potem-
takem niti ni naslanjal ved na vznozje Karavank.?

Do glavne gorske vrsie je segal tedaj ledenik samo v zapad-
nih Karavankah. In tu so se vanj iztekali tudi nekateri karavan-
ski ledeniki, kakor je ugoiovil ali vsaj domneval ze Penck, dodim
ga karavanski ledeniki v vzhodnem delu po vedini niso dosezali,
Sledov diluvijalne zaledenelosti v Karavankah samih Penck ni
raziskoval, razen prav malo in le mimogrede. Po orazencih in
njihovem nahajaliséu v terasah pri Podrodéici je sklepal, da so
prihajali po dolinah, ki se stekajo v dolino Podroske Bistrice
(.die Quelliiler des Rosenbaches™), ledeniki iz Karavank. 3¢ po
umaknitvi dravskega ledenika, zlasti po dolini Gracenice, ki iz-
vira na pobo¢ju Kepe. Obilo morenskega gradiva je ugotovil
v obeh prostornejiih dolinah, ki prihajata izpod Stolove skupine,
Medjem dolu in Podnu: pe Medjem dolu (Rute) prihajajoci lede-
nik je po njegovih opazanjih Se dosczal rob dravskega nekje pri
kmetiji Stornik, Podenski ledenik je imel svoj jezik neposredno
za robom dravskega, ki je zapusiil svoje morene Se okrog So-
potnice (739 m, Si. Magdalena, Kleinloiblpass). Lucerna je ugo-
tovil, da je podenski ledenik segal do Slovenjega Plajberka. Na
severnovzhodno stran pa se je iz Stolove skupine severno pod
Mozmi spuscal ledenik tudi v zgornjo Ljubeljsko dolino. segajoc
nekako do kmetije Strah nad Sv. Lenartom.*

! Tme Sedliéc pod Jepico po Badjuri: Izleti po Karavankah. Ljubljana
1952, str. 12,

2 Penck-Briickner, Die Alpen im Eiszeitalter 111, str. 1075 sl

* Dr. R. Lucerna, Der eiszeitliche Bodentalgletscher in den Karawan-
ken. Verh. geol. R. A. 1911, Sir. 231,
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Razen iz Stolove skupine so prihajali najvedji ledeniki od
Kosute. Izpod Kozute se je pomikal na severno stran led proti
Bajdifam. prihajajo¢ po dolini Hudega potoka od Hude jame
navzdol in pa po dolini Ribnice skozi Srednji kot. Po dolini Fraj-
paha pa je prihajal poseben ledenik izpod Kosute, ki ni <|D-u.'"u|
dravskega, do¢im se je bajdiski e zdruzil z njim. Z Obirja se po
Penckovih opazovanjih nispuscal nikak ledenik v dolino Obirsko,
pa¢ pa smatra, kakor tudi Heritsch, za popolnoma mogode, da se je
spuscal ledenik z Obirja na severno stran v dolino Podkanje
(Wildensteiner Tal). Glede Pece je sklepal Penck po zela debro
vidnih krnigkih oblikah na severni strani, da je morala fudi imeti
ledenike. ki pa niso dosegali vznozja gore.

Lucerna smatra dve vdolbini na Malem Obirju (1950 m) za
ledenigki krnici, in sicer na severnozapadni in severnovzhodni
strani ter grapo Podkanje kot glacijalno korito, Glede Pece na-
glasa, da je na njej vdolbenih vrsta prav lepih krnie, med njimi
najvecja vzhodno od trigonometrijske tocke 2114, ki kaze mo-
renske sledove v raznih visinah, 1740 m, 1525—1360 m in 950 do
1000 m: nasipino v tej viSini smatra Lucerna za moreno wiirmske
faze.* Tudi glede OlSeve pravi. da kaZe na severni strani majhne
krnicam sli¢ne vdolbine.*

Na juzni strani v Karavankah omenja Penck samo debele
skale in moreni slitno nasipino v Ljubeljski dolini 4 km nad
Trzicem in puséa odprio vprafanje, ¢e so to morene. To pa je
hkrati ze vse, kar je mogel Penck navesti: podatke o starih ka-
ravanikih ledenikih imenuje sam zelo pomanjkljive.®

Penck je svoje prouditve izvrdil poglavitno v letih 1887, do
1591, in jih objavil v glavnem delu 1. 1909, Odtlej pa je znanje o
diluvijalni glacijaciji v Karavankah kaj malo napredovalo: izila
je le mala Ze navedena Lucernova razprava o podenskem lede-
niku.” sicer pa je komaj mogode navesti fe kaj. kar bi pomenilo
znainejso obogatitev naSega znanja o starih ledenikih v Kara-
vankah. Ferd. Seidl samo mimogrede navaja diluvijalni ledenik
v Lomski dolini na severni sirani Storzica.’

4 Dr. Roman Lueerna, Gletscherspuren in den Steiner Alpen. Geogr.
Jahresbericht aus Osterr. IV, Wien 1906, str. 46.

* Penck-Briickner, n. d., str. 1094—1096,

¢ Pr. R. Lucerna, Der eiszeitliche Bodentalgletscher in den Karawan.

ken. Yerh. geol. R AL 1911,
7 Ferd. Seidl, Kamniske ali Suvinjske Alpe. Slovenska zemlja Y.



g2 ANTON MELIK:

Penck je sprva domneval diluvijalno loénico veénega snega
v Kkaravankah v visini 1700 m. tako visoko zato. ker na karavan-
Ski juzni strani ni nasel krnic. Kesneje jo je po navedenih lede-
nikih na severni strani dolocil v visini okrog 1500 m. Toda s pri-
drzkom, da je morala potekaii Se nizje. v visini 1400 m, ako se
izkaze, da je nasipina v Ljubeljski dolini zares morenska. Zato
je najinteresantneje, ugotoviti najprej. kaj je s to ,morenc”, ki
jo je sam Penck sprva smatral za nasipino velikega podora, a jo
je bil kesneje pod viisom proucitve moren pod Latemarom (juzno-
vzhodno nad Boznom) pripravljen racunati za moreno.”

Gre tu za zelo obilne nasipine iz samega svetlega ap-
nenca-dolomita, ki jih vidimo severnovzhodno nad znano Anke-
letovo gostilno. To je ono mesto. ki se imenuje v ljudski govorici
~Na Plazu”, in kjer je baje stal prvotni Trzi¢, ki ga je podsul
Kameniti plaz. kakor trdi tradicija. Opravka imamo domala samo
z robatim drobirjem z neznatno primesjo ledeniike kase: obilo
pa je vimes zelo debelih blokov in skal. Vrsaj to ne more biti, ker
niti ne kaze nikakrine slojevitosti niti sortiranosti: tudi skale <o
za vriaj odloéno predebele. Pa tudi podor to ne more biti, zakaj
za tako tolmacen je manjkajo ze ¢isto topogralski viSinski pogoji:
nik jer ni gore. strmine ali kakrinckoli vzpetine, ki bi prihajala
v postev. da se je z nje odkrehnila ta velika mnoZina kamenite
drobnjave. Saj se ravno tu stika z Ljubeljsko doline stranska do-
lina, ki jo je Penck po starih avsirijskih kartah oznadil kot Ge-
bental. ki pa jo domaéini imenujejo enostavno Pod Kofuto™
Poglavitna nasipina lezi ravno tik nad onim mestom. kjer se Do-
lina pod Kosuto izteka v Ljubeljsko, a Se v prvi: nad njo je do-
lina Sirsa in lepo .pospravljena”. s precej prostornim dnom, kjer
je prostora za kulturno zemljisce ter kmetije: tudi po obliki kaze
tedaj znacaj Céelne kotanje manjiega obsega. Da pa je nasipina
Na Plazu zares morenski nasip, ki ga je nasul ledenik, prihajajoc
izpod Kosute. na to kazejo tudi morene, ki se dobro vidijo visje
gor na pobodjih doline. na potu od Blejea in Gebna proti Kofcam,
zlasti pri kmetijah Zajmen in Matizovee, Tu je o morenskem
znacaju izkljucen vsakrien dvom in tu se tudi vidi, da se je moral
ledenik spuicati z juznih pobocij KoSute zapadno od roba, ki
stoji na njem planina Kofce. Na Plazu je njegov jezik lezal dalje
¢asa: ni pa to Se najvedc|i obseg ledenika, ()l{rn;‘ Ankeleta lezijo

8 N. d., str. 10095,

* Ime Gebental v nemski literaturi je po Gebnovi kmetiji. ki je nekaj
vigje o Blejeeve kmetije v dolini.
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v dnu Ljubeljske doline. ki je tu precej Siroko. Stevilni zelo
veliki balvani in manjSe kope brez reda — ves ta predel ima Se
znacilno ime ..Na Plazu”: nobena druga sila jih ni mogla trans-
portirati semkaj kot ledenik. Enaki balvani pa lezijo v Moseniski
dolini tudi ¢ od Ankeleta navzdol. precej daled: konstatirati sem
jih mogel s popolno gotovestjo do mostu, ki drzi po njem velika
cesta pod vasjo Deiévno ez potok Mofenik. z njegovega levega
na desni breg. komaj 35 kim nad Trzi¢em, v viSini 590 m. Nizje doli
nisem mogel ugotoviii niti balvanov, niti drugaénih morenskih
znakov, pa¢ pa priéno kmalu fluvijalne terase. ki dosezejo ze
pred Trzicem prav znatne vidine. Vsaj ¢ez vas DeSévno je moral
potemtakem segaii ledenik v ¢asu svoje najvedje razseznosti.
Nekako v tem obsegu ima Seidl zacrtane morene v svoji geoloski
karti,*

7 ugotoviivijo diluvijalne poledenelosti v Ljubeljski dolini
in Pod Kosuto se je tudi za Karavanke dolo¢ila nizja lega lo¢nice
vednega snega, nego se je prvotno mislilo. Hkrati se je sama ob
sebi s tem postavila domneva. da je morala juZzna siran Karavank
vendarle tudi drugod imeti ledenike.

V dolini Pod Kosuto se je nabral tedaj prav znaten ledenik,
znaten zlasti za juzno stran gorovja. Ali ni upravi¢eno pricakovati,
da se je moral stvoriti led tudi po drugod na juzni strani Kolute. ki
ima v vsem obsegu isio smer od Z]7 proti VSV. Loénica v viini
1400 m. kakor je izpricana z ledenikom Pod Kofuto. zahieva io
brezpogojno. Toda juzna Ko3utina pobadja so enakomerno nag-
njena in krnic na prvi pogled ni videti. Ako gremo od Kofe ob Ko-
suti do Dolge Njive ob vzhodnem koncu gorskega grebena, imamo
v visini okrog 1500 m ved planin, lepo zelenih trat precej prostra-

nega obsega. Te planine, Sija, Pungart. Struh. Tegosce i. t. d. se pri
natancnejiem ogledu izkazejo, da so nameséene v prav lepe
krnice, ki sicer nimajo strme stene za ozad je. a se jim prav lepo
vidi polozno dno in nekoliko vzvigen rob v polkrogu na obodu. V
njem se vidi na mnogih mesiih kameniti drobir. pretezno robato
kamenje. ki ga ne moremo pojmovati drugace. kot da je to mo-
rena. Podoba je, da se je na prisojnih poboéjih KoSute mogel raz-
viti samo ..zeleni sneg”. ki so mu plazovi dovajali vedno znova
snega z visin: slicno kakor na snezidéih se tudi tu robato kamen je
ter skalovje ni moglo kaj prida obrusiti in ogladiti. saj se je le
majhno daljavo navzdol pomikalo v ledu. Pregledal sem dolino
Trzigke Bistrice mimo Cadovelj ter Bornovega gradica na Putr-
hofu navzgor do Medvodja. pa nikjer nisem mogel ugotoviti mo-

1 I, Seidl, Kamnitke ali Savinjske Alpe, priloZzena peolofka karta.
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renskih sledov niti glacijalnih oblik. V to dolino led izpod Ko-
Zute nikjer ni segal. Tudi v dolini ob Ko3utniku, ki priteka izpod
planine Dolge njive. se pojavi morenski drobir Sele v zeornjem
delu, nekaj nad visino 1100 m. to je skoro neposredno na vznozju
Kosute v ozjem smislu, Morda se je nekoliko znatnejsi ledenik
razvil samo proti planini in grapi Zali potok.

Ce se vprasamo, kako da se nobeden ledenik izpod Kosute
ni mogel meriti po velikosti z onim, ki je segal ¢ vsaj ¢ez Plaz,
nam orografska slika takoj pojasni situacijo. Vse druge doline
in grape so zarezane bolj ali manj pravokoino na podolZzno smer
Kosuie. samo dolina Pod Kofuto je zarezana skoro vzporedno
ob njej. Sprico tega se je samo tu mogla nabrati ve¢ja mnozina
snega ter ledu.

Ce se je s prisojnih pobodij Kofute razvil proti Plazu iolik
ledenik. potem ne moremo dvomiti o tem. da se je moral znaten
ledenik razviti tudi z osojnih njenih sten zapadno od Velikega
vrha (2088 m). v dolini pod planine Korosico, ki jo s severne strani
oklepa Baba (1966 m) z nadaljevanjem v gorski vrsti. ki je vanjo
zarezan Ljubelj. To je oni sekior, ki se v njem Kosuta tik pred
svojim zapadnim zakljuckom razeepi v dva grebena: nadalje-
vanje juznega ali glavnega predstavlja Begunjscica. a nadalje-
vanje severnega z Babo in Ljubeljem je Ljubeljscica z Mozmi
in Nem&kim vrhom. Tudi s strmih severnih sten Begunjitice se
je moral zbrati ledenik ter se pomikaii proti Sv. Ani pod Lju-
beljem ter se tu druziti z onim. ki je prihajal izpod Velikega
Vrha v Kofuti. Ali v dolini pod Ljubeljem ni videti nikakih
morenskih  znakov, niti v prostornem predelu okrog cerkve
Sv. Ane, kjer se vidi samo ogromen vriaj in plazine, niti v dolini
od Sv. Ane navzdol. prav do Plaza. kjer pri¢no ze opisani véliki
balvani. Podoba je. da je tu Mo&tenik, Ki zbere svojo precej
obilno vodo iz werfenskih Zkriljeveev, razgaljenih v znaini meri
okrog Ljubelja." odnesel morensko gradivo in da so se mu mogli
upiraii samo najvedji balvani. Seveda moramo pri tem sklepati.
da so balvani. ki so se ohranili samo od P’laza navzdol, vsi iz
Kofutine stene severnozapadno od Kofe, kjer se vidi Se dandanes
veliko melisce pod sirmimi stenami.

0

Najugodnejii pogoji za razvoj ledenikov v juZni sirani Ka-
ravank so bili vsekakor v vzhodnem delu Stolove ﬁkllpitu‘, v
visoki Zeleniski dolini. ki je zarezana po dolgem med Begunj-

1 Prim. geol. karto pri Kossmatu Die adriatische Umrandung in der
alpinen Faltenregion.
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S¢ico ter Mozmi-Nemskim Vrehom. Na jugu se nad njo vzpenjajo
strme siene Begunjicice, ki so med njimi razvita ogromna melisca,
segajoca daleé navzdol izpod zlebov in vrhov. Pod enim od za-
padnejiih med njimi imamo pri planini Zelenici (1564 m) izredno
lepo ohranjen nasip, ki se izkazuje po svoji sestavini in po vzorno
tipicni obliki za moreno. Toda ta nasip se ne viede precno cez
vso Zelenisko dolino, marveé je zgrajen v njenem juznem delu,
v slikovitem. proti JV konkavnem polkrogu: ne more biti naj-
manjfega dvoma, da ga je nalozil snezisni ledenik, spuscajoc se
preko proge sedanjega melisca z Begunjiéice med vrhovoma
2065 m in 1977 m. Malo dalje v dolini, vigje nad navedenim mo-
renskim nasipom, pri¢ne drug nasip, mnogo vigji in &irdi, sestojed
iz prav takega morenskega gradiva: njegova posebnost pa je v
tem, da se vlede o t]tnjg't'lll |0 dnu Zeleniske doline, in sicer l]l}lj
na '!'“.'\-‘L"':"ﬂi. Hil'ﬂ"i_ I].El Zl,'!(] na [lull'(v'. I]Ii-[_ll [I'“‘ 5{?{;]{[ 5 H[lll]f‘il!‘ﬁkﬂ
koco na Zelenici (1534 m). Zdi se mi, da se ne more tolmaditi dru-
gace. kot da se je tudi ta nasul s kamenjem ob koncu velikih
sneziscénih ledenikov, prihajajotih z Begunjicice; potemtakem mu
je prisoditi stadijalno starost. V Zeleniski dol se je moralo stekati
prav mnogo ledu. bodisi z juznih kot s severnih pobocij. Visje
zgoraj. v visokogorski dolinski krnici med Mozmi-Zelenjokom
(2027 m) in Nemskim vrhom (2180 m)* se vidi preéno &ez njo na-
sip. sestoje¢ pretezno iz robatega kamenja, v visini okrog 1700
do 1750 m. Nalozil ga je ledenik, ki se je zbral v iej tipi¢ni visoki
krnigki dolini. in ki je pomenil ze skrajno skréeno fazo, morda
gschniski stadij. Poprej se je moral ledenik spustati v Zeleni-
gko dolino. prav tako kakor se je tjakaj spuscal tudi led v vzhod-
ne Stolove strani. bodisi severno ali juzno od Srednjega vrha
(1799 m). V Zelenizki dolini se je nabirala potemtakem prav ve-
lika mnozina ledu: v ¢asu najvecjega stanja je sklepati, da se je
spuscala Se dalje navzdol. Vendar od sedla pri smucarski kodi
na Zelenici navzdol proti Sv. Ani ni videti morene, marveé je
tesna in precej strma grapa prekrita s kamenitim drobirjem, ki
izvira ali iz velikih melis¢ na severni steni Begunj&ice ali pa iz
plazov. ki gredo navzdol iz Ljubeljicice: morena je ofividno po-
vsem prekrifa,

12 Navajam vrhove v skupini, ki se med nadimi turisti obiajno nazi-
vajo z napacnim imenom Zelenica, po Tumi in Badjuri. Dr. H. Tuma navaja
za najvikji veh 2180m ime Nemiki vrh ali Vrh Vrtate (Begunjiéica. Pla-
ninski Vesinik XXXIT. 1932, str. 180). Rudolf Badjura (lzleti po Karavankah,
sir. 18) navaja: Pravilno je: Nem3ki veh 2180 m (ne Vrtaca), Zelenjak 2027 m
(ne Zelenica). Za Badjurov Zelenjuk 2027 m ima Tuma ime . Vrh Zelenice”,
Nafa nova specijalka 1 : 100.000 (list Bled) ima za vrh 2180 m ime Visoka
Vrtata, a za tofko 2027 m Nemski vrh.



Of ANTON MELIK:

\ grapi ob zgornji Zavreinici, ki izvira brz pod planino Ze-
lenico. je ohranjeno nesortirano in neplastovito morensko gra-
divo v spodnjem delu. kjer se vidijo tudi orazenci. pa obilo le-
deniske kase. (V Zelenitkem dolu je kase prav malo, marved
samo zelo robato, skoro prav ni¢ obruieno kamenje, z mnogimi
debelimi skalami. prayv takimi. kakor se¢ &¢ danes valijo po me-
liz¢ih navzdel.) Zadnje morene ob Zavreinici se vidijo tamkaj. k jer
se njena dolina zadnjikrat modéno zozi ter preide v skalno sote-
sko. nekaj poprej. preden se zavije proti ZS7Z in se hkrati razsiri,
da ostane prostorna in premodrina do konca. pokrita z ogrom-
nimi mnozinami kamenja, izvirajotega iz vriajev (najvecji med
njimi, prihajajod izpod Stola. je omogodil zajezitev Zavidnice v
jezero radi elektrarne). To bi kazalo. da se je z Zelenice spuscal
ledenik precej nizko navzdol. do vigine okrog 700 m: vendar pa
se mu celna kotanja ni mogla ugotoviti. in tudi sicer ima dolina
zeornje Zavrsnice malo glacijalnih oblik: bolj je ozka kot giroka.

3,

V tej zvezi je najboljie obravnavati tudi Storzicevo skupino.
Ki se dviga onstran juzne meje Karavank, a jim je sliéna po
ozini gorske vrste ter po smeri vzhod - zapad: pogoji za diluvi-
jalno glacijacijo so bili tedaj precej isti in enaki. Tudi o po-
ledenitvi v Storzicevi skupini Se ni podatkov: edinole FF. Seidl
navaja v svoji knjigi o Kamnigkih Alpah med slikami dolino
Loms¢ice pri Lomu nad Trzicem in zraven razlago: in v njej
citamo. da je v tej dolini lezal StorZicev ledenik, da je Siroko,
po ledeniku izstruzeno dno doline na debelo nasuto z ledeniskim
gruscem, ki stoji na njem tudi vas Lom s cerkvijo Sv, Katarine.”
Morene je zaznamoval tudi na svoji geoloski karti, in sicer v treh
skupinah. a vse v spodnjem delu doline. 3¢ 1ja do ustja Lomscice.
pravzaprav & na desnem bregu Trziske Bistrice. — Navedbe Ferd.
Seidla. ki je potemtakem prvi ugotovil sledove storziskega lede-
nika v Lomski dolini, so popolnoma tocéne, Morenske povrsine pa
Jje Se znatno ved nego je je vértane na imenovani Seidlovi geo-
loski karti. Vedina tega. kar ima Teller na svoji geolodki karti
oznatenega z oznalho .Schuttkegel. Bergsturzhalden, Gehinge-
schutt-Ablagerungen™, je dejansko morenska nasipina. pa 3e
visje nad tem. v smeri proti sedlu pod Javornikom (1465 m)'™ se
vidi ob dnu grape obilo apniskega morenskega drobirja. ki se¢ na
werfenskenu zemljiséu prav dobro in zlahka razlikuje.

13 F, Seidl, kammniske ali Savinjske Alpe. Prvi zvezek. Priloga pod 5.

YWV avstr, spec. karti pogresna vidina 1572 m.
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Na potu od Trziske Bistrice na Lom se pokazejo morene ta-
Koj. ko se cesta popne na prve visine: morena pa je skoro le iz
robatega. svetlega apnitkega drobirja z zelo mnogo debelih blo-
kov in skrajno malo kase, V bistvu enakega znac¢aja je morena v
vsej dolini tja ¢ez Slaparja ali Slaparsko vas. Preseneca izredno
robato in debelo kamenje: v nekaterih predelih rasie na njem le
grmovje, na prvi pogled bi ga marsik je tolmadcili po Tellerjevem
vzgledu samo kot podor ali plazovje. Al za tako tolmadenje
manjkajo ze orografski pogoji. Bolj tipicna je morena v zgor-
njem delu doline. kjer je primesana tudi velika mnoZina lede-
nitke kase. — Gorska skupina s Krisko goro. ZaloSko goro in
Hll‘riif"['“] s fl\i:_':i‘ |'|ill| ]40"]5]{(] (I[)]i“(l /_l“(] qil'"]‘l: {'[_'Il‘.l severna
pobocja Kriske gore, ki ima visine komaj 1500—1600 m. imajo
velika melisca. ki segajo nizko navzdol: na treh, &tirih mestih se
vidi kakor pricenjajoca krnica. lz teh sten izvira morensko gra-
dive okrog Loma; tu so se spuscale na storzigki ledenik snezne
mase, se drobilo kamenje in se trgale skale. ne da bi se mogle na
kratkem potu kaj prida obrusiti. Vrh tega so se morala tu drzati
snezisfa Se dolgo po najvisjem stanju, po umiku glavnega lede-
nika. Da je tako tolmadenje pravo, se razvidi tudi iz dejstva, da
v lomskih morenah, vsaj v povrdini. ni videti werfenskih skri-
ljeveev, dasi tvorijo se nekaj ¢ez visino 1300 m vso osnovo zgor-
nje Lomske doline ter njenih pobodi).

Storziski ledenik je bil tedaj prav znaten: Se na desni strani
v Bistrigki dolini ob ustju LomsSice lezijo morenski bloki. ki jih
je nalozil ledenik v casu svojega najvedjega obsega. Celna ko-
tanja v Lomu je prav znatna: globoko pa so vede po diluviju
vanjo zarezale svoje struge.

Ce je imela ledenik Lomska dolina, je pricakovati, da se je
s Storzi¢a led spuscal Se kam drugam. V posiev prihaja Se dolina
Pod StorZi¢em. ki pric¢enja severno pod Baseljskim sedlom. in ki
se po njej teko¢i potok Reka pri Kanonirju Podlogom izteka v
Kokro. — Vzhodne stene Storzica se spustajo v zgornji del do-
line. ki je usmerjen od ]JZ proti SSV; za nastanck ledenika v
diluviju so tedaj ugodni pogoji. In res se opazijo morene na pla-
nini Pod Storzicem v vigini med 900 in 1000 m, dasi le v neznatni
meri: lepa zelena planinska trata je na njih. Nizje dol ob potoku
ni nikjer videti morenskega gradiva. pa tudi po obliki dolina. ki
je pravzaprav le slikovita grapa. ne kaze glacijalnega znacaja.
Lepe morene. ki se vidijo na ustju doline pri gostilni Kanonir.
pa pripadajo e v obmoéje jezerskega ledenika.

Gore. visoke nad 1800 m. s Srednjim vrhom (15854) kot naj-
vigjim. obdajajo v nadaljevanju Storziske skupine v polkrogu
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zorsko dolino, ki te¢e iz nje potok Kocna v Kkokro pod Fuzinami,
Podoba je. da se je spuscal tudi semkaj vsaj prav kratek ledenik.
Na juznih pobod¢jih Storziske skupine pa ni nikakih glacijalnih
sledov. nikakih znacilnih oblik: samo v grapah ob Storzi¢u sa-
mem moremo racunati z diluvijalnimi sneziséi in plazinami.

4.

V zapadnem delu je tudi na juzni strani na Karavanke na-
legal ledenik, ki je imel svoj izvor drugod. — v Julijskih Alpah
in ki se je pomikal po Dolini proti Radovljiski kotlini. Od Trbiza
se je pomikal led proti vzhodu; tu ni segal ¢ez 1700 m visoko,
kakor je ugotovil E. Briickner™ in za njim potrdil v zadnji dobi
Desio.™ V predelu ob Korenskem sedlu je segal ledenik Se cez
1520 m: tu sta se tedaj stikala dravski in savski ledenik. Proti
vzhodu se je viSina ledu seveda Se nadalje pocasi znizevala,
Briickner je navedel, da je znafala med Dovjim in Jesenicami
1250 m, ker je nasel tu moreno razgaljeno v viSini 1190 m in na-
dalje morenski mnasip okrog vrha z visino 1261 m (severno-
zapadno nad HruSico). Dalje proti V Briickner ni raziskaval vi-
Sine, smatra pa. da ledenik pri prestopu v Radovljisko kotlino
nedale¢ od Javornika ni mogel segati manj kot 1000 m visoko.*

I5¢0¢ zveze z morenskimi nasipi v Radovljiski Kotlini in na
Dobravski ierasi sem preiskal najprej juzna karavanska pobodja
zapadno od Stola ter Belitice, nad Javornikom. Jesenicami in
Irudico ter nasel naslednjo sitnacijo:

\ viSini okrog 1000 m ob prehodu v Radovljizko kotlino ni ni-
kjer najti morenskih nasipov, niti kakrinegakoli morenskega gra-
diva. Vzhodno ob onem, pri Briicknerju navedenem hribu s koto
1261 m nad Hrusico, ki se imenuje na Visokem, se vidi ob globoko
vrezani grapi obilna morena v visini 900—1000 m: vifje gor na
vzhodni strani ni nikakih morenskih sledov. Proii vzhodu se vi-
dijo morene v obmocju vasi Plaviki Rovt nekako v visini 850 m
do 930 m, a ob cesti od Jesenic na Planino - Sv. Kriz v obmodju
vasi Prihodi ne dosti ¢ez visino 850 m, V grapi ob potoku Javornik
nad vasjo Javornik se vidijo na debelo morene tik nad iztekom
te grape v Dolino, potemtakem zelo nizko, ne ¢ez visino 720 do

15 Penck-Briickner, [Die Alpen in Eiszeitalier, 111 str. 1046,

1 Desio, Ardito, 'evoluzione morfologica del bacino della Fella in
Friuli Atti d. Soc. Hal, di Scienze Naturali 35/1926. Pavia: 1927: 205—450.
(cit. po ref. v Zeitschrift fiir Gletscherkunde B. XIX. Heft i3, Leipzig 1951,
str. 209).

17 N d, str. 1046.
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750 m: &ele pod to visino so poboéja Doline prekrita z morenskim
drobirjem. Nad Potokom in Mostami ni nikakih moren, prav
tako pa tudi ne nad pravkar navedenimi morenskimi progami
{!-L'rng _Iil\'[ll'lli;lil'{_"ll Rovia, [)kl'ug Planine - Sv. Kriza, dasi sem
preiskal na ponovnih obhodih predele v pore¢ju potokov Javor-
nika in Jesenice. To bi kazalo. ali da je denudacija odstranila
morene na visje lezeéem zemljiséu. ali pa da dolinski ledenik
dejansko ni segal tu tako visoko, kakor je domneval Briickner.
marved se je znizal nad HruSico Ze na 1000 m. nad Jesenicami
z¢ na 900 m ter na 730 m pri Javorniku - Koroski Beli. To bi pri-
calo o izredno naglem znizevanju dolinskega ledenika ob spod-
njem koncu. ujemalo pa bi se prav dobro s situacijo, kakor jo
kazejo morenski nasipi na Dobravski terasi, To se pravi, da pri-
padajo navedene robne morene isti fazi. ki so se v nji nalozili
nasipi v ¢elni kotanji dolinskega ledenika okrog Blejske Do-
brave.™
Pripomnim naj na tem mesiu, da ima Fr. Teller na svoji geo-
loski karii na tu proucevanem delu Karavank morene vértane
samo na dveh mesiih, in sicer v Prihodih ter Plavikem Rovtu,
kakor sem jih ugotovil tudi jaz. drugod pa nikjer."
Seveda je bilo treba navedene ugotovitve spraviti v sklad
z Briicknerjevimi na Visokem (1261 m). Pregledal sem ta vrh in
nasel, da podolgovato sleme na njem na prvi pogled zares dela
viis morene: izkazalo pa se je pri podrobnem pregledu. da se-
stoji iz zive skale. in sicer iz werfenskih Skriljeveev,® in da tudi
nikakih tujih skal ni videti na njem. Pri tej priliki velja pri-
pomniti. da so v prou¢evanem karavanskem predelu zapadno od
Stola abilno zastopane proge nepropusinih kamenin, peséenjaka,
laporja in Skriljeveev, ki tudi v morlolofkem pogledu obrnejo
pozornost nase s svojo ¢esto slemensko obliko in lepimi tratami.
tako da jih je na prvi pogled ali od dale¢ zelo lahko zamenjavati
z morenami. Podoba je, da se je tako zgodilo Briicknerju na Vi-
sokem (1261 m), kar se da slutiti tudi iz njegove oznacbhe (n. n. m.)
(.teils als Wall, teils nur als Terasse entwickelte Ufermorine™).
— Glede morene, razgaljene zapadnejSe v visini 1190 m .an der
RoZica - Alp™. je tezko reci kaj dolofnega. zakaj razvidno ni, ka-
tero planino je on oznaéil kot . Rozica - Alp™. Vsekakor je to na

1 Prim. karto Blejsko - radovljiske ledenizke ¢elne kotanje v razpravi
Anton Melik, Bohinjski ledenik. Geografski Vestnik V—VI. (1920—1930),
priloga 1.

1 Fr, Teller, Geologie des Karawankentunnels, Wien 1910, Geoloka
karta v prilogi.

20 Prim. Geol. karta v delu Fr. Teller, Geologie d. Karawankentunnels.

Fid
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juznozapadni strani Rodce. kjer so planine Kladje. Ravne. Go-
relje itd. Tu so na skriljevem zemljiséu prosirane trate, ki leze
po njih obilni skalni bloki. dasi brez prav podrohne preiskave ni
mogoce vselej reci, ali imamo v njih eratske balvane, ali pa so
se navalili iz strmih apniSkih sten. ki se dvigajo malo visje v
Karavankah. Ako vzamemo Briicknerjevo viSino 1190m v tem
predelu za rob diluvijalnega ledenika med Mlinco in Visokim
{1261 m). dobimo nekako enak sirmec. kakor vzhodno od Vi-
sokega,

Briickner pravi. kakor ze pred njim Peters, da manjka
morenah na Karavankah cratski kamen iz Julijskih Alp in da
so morale s Karavank samih prihajati ledene mase, ki so julij-
skim preprecevale dostop. Tudi jaz sem nasel v morenah na po-
prej navedenih mestih kamenito gradivo. ki je nedvomno kara-
vanskega izvora, vendar pa pretezno tako. kakor je zastopano
v nizjem vonanjem pasu nad Dolino: kaj mogode je. da je priglo
v moreno, ker ga je led odbrusil od tal. Da bi bil led dospel v,
glavni ledenik izpod Golice. Rodce ali Babe, ni podobno. Drugacna
pa je stvar bolj na zapadu, v visjem predelu okrog Kepe (2144 )
in gore Trupejevo poldne. (1932 m v kartah Grajica). Ob zgor-
njem toku Belice se vidi na planini Belici v vigini okrog 1300 m
debela nasipina morene. ki jo je potok Ze na globoko prerezal:
mora biti proizvod majhnega lokalnega pobofnega ledenika.
Nizje dol ob Belici ni videti nikakih morenskih sledov. Nasli se
bodo morda ob Hladniku in Hudem potoku,

¥ *

Diluvijalna glacijacija v Karavankah ima nekatere znacil-
nosti druga¢ne nego v Kamnigkih in & bolj nego v Julijskih
Alpah. Tu so se razvili povsod samo kraj&i ledeniki. zato se ka-
meniti drobir ni niti dovolj zmlel niti obrusil. Marsik je so se raz-
vili samo poboc¢ni ali sneziséni ledeniki. na led so letele debele
skale, ki niso imele prilike, da bi se bile ogladile. Zato prevladuje
v karavangkih morenah robai. le slabo obrugen ali oglajen drobir,
je obilo zelo velikih skal. pa malo orazencev. malo ledeniske
gline ali kaSe in tudi prav malo poliranih ploskev. To so znacil-
nosti. ki spominjajo na stadijalne morene v Julijskih Alpah.

Resume.
La glaciation quaternaire dans les Karavanken.
L'outenr compléte les données des savants A. Penck., R. Lucerna et
F. Seidl avee certaines nouvelles constations dont il est évident que, & I'épo-
que quaternaire, les Karavanken aunssi possédaient de nombreux glaciers,
quoique surtout petits.
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Sur les versants Sud de la Kofuta se sont développés de petits glaciers
gui. cependant, n'ont pas atteint la vallée supéricure de la Trzitka Bistrica.
Un glacier un peu plus grand s'est développé dans la partie OQuest couvrat
la vallée longitudinale Pod Kosuto” (Gebental de la Litterature allemande)
pour déhorder de li, dans la vallée de Ljubelj le long du ruissean Mogenik
jusqu’ an village de Defevno: jusqu'ici, on voit des dépots morainigues, sur-
tout de grands blocs erratiques.

Au bas du Storzié, de la Zaloska gora et de Kriska gora, la glace s'est
amassce dans un glacier, gui est venu couvrir la vallée de Lom (Sv. Katarina)
el dont la langue terminale touchait le cours de la Trziska Bistrica,

55

Dans le groupe du Stol, notamment dans le haut vallon de la Zelenica,
des glaces se sont amassées aussi bien des parois sepientrionales de la Be-
gunjicica que des versants de la chaine Stol—Nemski veh (2180 m Vriaéa des
cartes autrichiennes) — Zelenjak (2027 m). De la, le glacier avancait soit vers
Est, vers Sveta Ana (oh, cependant, jusqu’ aujourd’hui on n'a pas pu con-
stater des dépots morainigques, cenx-ci ¢tant probablement couverts d’eboulis
plus jeunes et d'autres matériaux accumulés), soit vers Ouest au deld des
chalets de la Zelenica jusque dans la vallée de la Zavrinica.

Le long des Karavanken occidentales s"avancait vers Est, vers le bassin
de Bled—Radovljica, le glacier de la Sava Dolinka. dont la masse principale
provenait des Alpes Juliennes, Dans les Karavanken, aux envorons de Hrugica,
de Jesenice et de Javornik, ses moraines laterales ont éié constatées jusgu’ a
la hauteur de 100 m (audessns de HroSica), de 900 m (andessus de Jesenice) et
de 730 m (audessus de Javornik et de KoroSka Bela), done de 250 m environ
plus bas que Briickner ne l'avait imaginé, Pour un glacier de la Sava Do-
linka, eette hauteur doit étre qualifiée comme trés basse, mais elle corre-
spond trés bien avee les moraines laterales et frontales constatées sur la
terrasse de Blejska Dobrava en aval de Javornik. Tout porte a croire que le
glacier de la Sava Dolinka n'est pas arrivé pres de Zirovnica, mais que son

fromt le plus avaned se trouvait sur la terrasse de Blejska Dobrava.

Milko Kos:

Slovenska naselitev na Koroskem.

V zgodovini naselitve slovenske zemlje gre zgornjemn Po-
dravju iz histori¢nih in geografskih razlogov obravnava v po-
sebnem poglavju, Slovenska naselitev v iej dezeli se je vriila
v poteku. ki se v marsicem razlikuje od naseljevanja Slovencev
v drugih pokrajinah. Dohodov in izhodov. preko katerih so se
v vseh casih pomikala ljudsiva v ali iz zgornjega Podravja. je
malo. Slovenci so dosegli dezelo samo preko enega vedjega do-
hoda, ob Dravi na vzhodu, se pa v njej sami zelo hitro razsirili,
prispeli v razmeroma kratkem ¢asu do izvirov reke Drave na
zapadu in si ustvarili — s srediSéem na Gosposvetskem polju —
celo zatetke lastne politicne tvorbe. Nje postanek je razlagati
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poleg drugih razlogov tudi iz ¢asa. nacina in obsega slovenske
naselitve v zgornjem Podravju ter osnov, na katerih se je ta
izvriila. Sploina zgodovina Slovencev v zgornjem Podravju je
razumljiva s poznavanjem slovenske naselitve v prostoru. ki ga
predstavlja dezela med Karavankami in Turami, Karnskimi
Alpami in Golico (Koralpe). Kako so Slovenci prisli, na kaksen

nacin in v kakem obsegu so v prvih stoletjih — notri do prvega
nemskega dotoka v 9. in 10. stoletju — naselili to pokrajino, ta

vprasanja bodo tvorila predmet pri¢ujoce prve razprave iz zgo-
dovine kolonizacije na Koroskem.

Kar vemo iz pisanih virov o prvi slovenski naselitvi zgor-
njega Podravja, ali na kratko re¢eno Koroske. je malo, vendar
toliko. da vidimo, kako so Slovenci zasedli dezelo Ze zgodaj in
7e takrat do njenih skrajnih jugozapadnih in zapadnih mejal
Ponovimo podatke na kratko. Okoli 580 so Slovenci verjetno ze
dosegli okolis nekdanjega Skolijskega mesta Virunuma. okoli
590 ze zasedli okraj Skolijskega mesta Teurnije na Zgornjem
Korogkem in vsaj deloma tudi Ze skofijskega mesta Agunta, ki
je stalo v blizini danadnjega lienza. Verjeino v Zgornji Drav-
ski dolini je prislo do prvih sovraZnih stikov med Slovenci in
Bavarci, ki v zadnjih letih 6.stoletja prodirajo od zapada v po-
virje zeornje Drave, Okoli 625, leta se ze vrse boji med Slovenci
in Bavarei pri starem Aguntu. V prvih desetletjih 7. stoletja so
Slovenci na Koroikem. vsaj v ekstenzivhem obsegu, dosegli
meje, ki jih bisiveno tudi v sledecih stoletjih niso prekoradili:
Karnske Alpe na jugozapadu. skrajno zgornjo Dravo na zapadu
ill ‘I:i.qﬂkl" T"l'l' Tl Hl‘\'l'l'l}'ﬁﬂl}ﬂ(l".g

Slovenske mnozice. ki so v razmeroma zelo kratkem casu
zasedle pokrajino od Pece pa skoraj do izvirov Drave, so prodrle
vanjo v ogromni vedini od vpadnih vrat na vzhodu, stisnjenih
med Pohorje in Kozjak ter Pohorje in Peco.- Rimska cesta iz
Mislinjske doline v Podjuno je kazala smer najmocnejSemu
slovenskemu dotoku na Korosko. Vodila je v odseku Colatio—
(Stari Trg pri Slov. Gradeu)—]Juenna (pri Globasnici) v smeri
danasnjih krajev Kotlje—Dobja Ves—Farika Ves—Poljane—
Zgornje Ljibu¢e—Bistrica—Globasnica.® Mislinjska dolina—Pod-

! Stejem h Koroski se poreéje skrajne zgornje Drave (danes Vzhodna
Tirolska), ki je do kasnega srednjega veka spadalo pod historiéno-politiéni
pojem Korogke (prim. Jaksch-Wuite, Erliuterungen zum Historischen Atlas
der Gsterr. Alpenlinder, 1/4, 59 d).

2 M. Kos, K porotilom Pavla Diakona o Slovencih, Casopis za zgod. in
narodopisje 26 (1931), 202 dalje (+ dokumentacijo in literatura).

 Wutte-Paschinger-Lex, Kirntner Heimatatlas (1923), X, 47,
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Juna, s tem ]l aznadcena 1.'.'|n\'nu |l|‘l21{1(ll'llll smer Slovencev na
Kkorosko. Jezikovna in upravno-politicna zgodovina Kkasnejse
dobe potrjujeta prehoden znacaj spodnje Mislinjske ter Dravske
doline okoli Marenberga. Vuzenice in Mute ter zveze tega okolisa
s Podjuno. Govora obeh pokrajin prehajata eden v drugega.’
Marenberg. Remsnik in Vuzenica se stejejo do 13. stol.. Sloven;
Gradec z okolico pa do 15.stol. pod Koroiko.?

Manj pomembna za pritok Slovencev na Korogko od mislinj-
ske je bila obdravska pot. Dravske tesni od Spodnje Vizinge
navzdol je zapiral slabo prehoden veliki Dravski gozd. omenjen
pogostokrat v srednjeveskih virih. Do srede 15, stol. tvori mejno
ozemlje med zgornje-podravsko kolonizacijsko, cerkveno in
svetno-upravno sfero ter Stajersko-podravsko. ki gre od mari-
borske strani ob Dravi navzgor.®

Od sotocja Drave, Mislinje in Meze je Sel na ozemlje Ko-
roske poleg glavnega kolonizacijskega toka v smeri rimske ceste
v Podjuno, e eden. prav tako ob starem potu, ob Labodi v
lLabodsko dolino. Ta je neprimerno slabejii od prvega
in v zgodovini slovenske naselitve na Korofkem mu gre majhen
pomen. Slovenska naselitev Labodske doline je slabo povezana
z obto zgodovino slovenske kolonizacije na Korofkem. Obrav-
navati jo hotem v zacetku te razprave,

Kakor kaZe so Slovenci od vseh korogkih pokrajin Labod-
sko dolino primeroma najmanj naselili. Stevilo krajevnih imen
slovenskega izvora daled zaostaja za Stevilom takih nemSkega
in vobée neslovenskega postanka.” To nas nekoliko preseneca,
kajti v predslovenski dobi je bila naseljenost Labodske doline,
v kolikor je dovoljeno sklepati iz najdis¢ in dokazanih selise,
primeroma modna in intenzivna.* Pravilo pa je. da odgovarja
mocna naseljenost predslovenske dobe prav tako intenzivni slo-
venske. Predslovenska naselitev Labodske doline obsega skoraj
celotno poreéje reke Labodee, ki je po imenu predslovenskega
izvora in se kot Labanta pojavi Ze v virih 9.stol.” Posebno v
srednjem delu doline, med Si. Pavlom in Wolfsbergom. je bila

i Fr. Ramovs, DialektoloSka karta slovenskega jezika, 42,

» Jaksch-Wutte, Erliuterungen zum Hist, Atlas, 1/4, 304

8 Silva™ in ,Trawalt" v wvirih 11.—15. stol. (A. Jaksch, Mon. hist. duec.
Car., 111, 193, 195, 392, IV, 124; Fr. Kos, Gradive za zgodov. Slovencev, 1lI,
395, 402, 1V, 451, V, 349). — Jaksch-Wutte, Erliuterungen, 174, 304,

7 Slov. imena proti neslovenskim v pribliznem razmerju 1 : 6.

* Wutte-Paschinger-Lex, Kiirntner IHeimatatlas, list X, 47,

® 860, Gradivo, I, 172, Mon. Car., III, 12. — Etimologija: P. Lessiak,
Die kirtnischen Stationsnamen, Carinthia 1. 1922, 102
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predslovenska naselitev mocna.* Zdi se, da so tudi Slovenci sred-
nji del doline $e najgosteje naselili. Med primeroma malostevilna
slovenska krajevna imena starega izvora spadajo: Rojach, sev.
od &i. Pavla (vas, ki lezi .v sredinah™ ravnine). Framrach (osebno
ime Framrih Karentanus 7e 880—886, 1183 Uramerich), Raglach
(1091 Reculach) in Sicgelsdorf, vas, ki je imenovana po nekem
Zitegoju (1184 Sitegoisdorph).” Dva Edlinga kazeta tod na na-
selbine staroslovenskih kosezov."

Navzlic malogtevilni naselitvi je bila Slovencem pot. ki je
drzala skozi Labodsko dolino proti severu, znana. Dva vazna
prehoda. oba v smeri nekdanjega rimskega pota. imata sloven-
sko ime. 1z srednje v zgornjo dolino ni drzala stara pot skozi
tesni ob Labodi. marve¢ ob prehodnem grebenu zapadno od-
tod, kjer ima tamkajinje selo slovensko ime Prebl* Prehod
od zgornje Labode v dolino Mure ima pa znadilno slovensko
ime Prethal. Vmes med obema prelazoma. okoli danasnjega
St. Leonharda, sledimo skromni slovenski kolonizaciji. ki je tudi
zapustila sled v nekaterih krajevnih imenih (prim. Pogritz. Giir-
litzen, Auerling. Mosinz, Feistritzbach).

Ob majhni pomembnosti labodskega dohoda preostaja kot
najvaznejsa vdorna cona slovenskega elementa na Korosko mi-
slinjsko-obdravsko-podjunska. Preko nje so naselile Korogko
slovenske mnoZzice do meja. ki jih moremo razbrati tudi iz
skromnih virov 6. in 7. siol.

Dezela, ki so jo Slovenci ze v prvih desetletjih v novi do-
movini naselili — vsaj ekstenzivno — od Pece do povirja reke
Drave, ni bila ob njihovem prihodu brez prebivalcev. Kot dru-
god na nasih tleh je iskati tudi v zgornjem Podravju osnove za
obseg in intenzivnost slovenske nasclitve v naselitvi in kulturni
prepojitvi ozemlja v predslovenski dobi. Karta predzgodovinskih
in rimskih najdis¢, naselbin in prometnih potov nam Kaze za
nafe ozemlje zelo mofno naseljenost v trikotu. ki ga tvorijo
danasnji kraji Beljak—Breie—Podjuno.™ Od tega trikota gredo
kot velike tipalke pasovi najdisé, naselbin in prometnih potov
na vse strani. Proti jugovzhodu v Mislinjsko dolino, od koder je
prisel glavni slovenski tok na Korosko, proti jugu preko Ljubelja,
proti jugozapadu v dolino lurlanske Bele (Fella). proti zapadu

10 Lessiak, Carinthia 1, 1922, 43. — Mon. Car., II1, 18, 193, 486, 494: Gra-
divo, 11, 276, 111, 395, 1V, 651.

1 Mon. Car., 111, 405 (1164 villa Edelinge).
2 Lessiak, Carinthia 1, 1922, 105; Wutte, prav tam, 1932, 36 d.
3 Kiirniner Heimatatlas (1925), list X, 47.

-

-
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v Ziljo in zgornjo dolino Drave s siranskimi dolinami, proti se-
veru preko Tur in v dolino zgornje Mure. Res nudi karta pred-
zeodovinskih in rimskih najdisé, kot pravijo pravilno njeni pri-
reditel ji. radi slu¢ajnosti in nesistematiénosti najdb le nepopolno
in splosno sliko naselitve. vendar moremo v glavnih obrisih raz-
brati iz nje obseg, glavna jedra in smeri naseljenosti ze v dobi
pred prihodom Slovencev.

Sliko naselitve zgornjega Podravja v predzgodovinski in
rimski dobi v glavnem verno ponavlja naselitev v sledeéi slo-
venski dobi. Glavna jedra predslovenske naselitve so glavna sre-
diz¢éa slovenske. Kontinuiteta je tn zelo mofna in gre do pre-
vzema predslovenskil imen za isti naselbinski okolig in kraj. V
smeri glavne slovenske vdorne smeri na Korofko od vzhoda sem
je nastalo prvo veliko slovensko naselbinsko jedro v Podjuni,
pokrajini z imenom prevzetim od starega prebivalsiva. Juenna
je ime anti¢ne naselbine, ki jo je iskati v blizini danasnje Glo-
basnice. Ime so prevzeli Slovenci in imenovali po njem Junsko
Goro (danes Rozalska Gora, nem. Hemmaberg, prvi¢ 1106 Ivn-
berch). vas Podjuno (nem. Jaunstein), grad Ivneke (mogoce Zi-
nek. nem. Sonnegg. prvi¢c ok. 1200) in tudi celotno pokrajino
Podjuno (prvi¢ ok. 1000 comitium linotal)." Skozi juZno in za-
padno Podjuno v smeri Zgornje Ljibu¢e—Bistrica—Globasnica
Pod juno—Dobrla Ves—Skocjan je vodila rimska cesta. ki je ka-
zala smer slov. naselitvi v Podjuno in na Korosko vobée. V kasni
antiki, $¢ neposredno pred slovensko naselitvijo, je stalo krscan-
sko kultno srediice na Junski Gori. lzkopavanja so odkrila ob-
zidano naselbino. grobiica in kri¢anske kultne stavbe Se iz 5. in
6. stol.” V obmoéju zgodn jekricanskega srediséa na Junski Gori,
antiéne Juenne in rimske ceste je iskati najstarejse slovenske
nasclbine. povsod na mestu ali blizini anti¢nih. Dolo¢imo jih
lahko iz imen in arheoloskih najdb.

Stara Ves pod Junsko Goro ni stara le v antitezi h kaki
mlaj&i naselbini, marved ima ime le kot naselbina starega izvora.
V njeni blizini ni kraja. ki bi bil po imenu ..nov™, pa¢ pa naj-
demo take. ki po imenu in zgodovini potrjujejo rano slovensko
naselitev oziroma naselbinsko kontinuiteto te pokrajine.® Na

Gradiséu (ok. 730 m) tik nad Staro Vesjo je dokazana srednje-

14 Gradivo, I, 532, 1V, 20, 855; Mon. Car., I11, 75, 216, 549

15 R. Egger, Frithehristliche Kirchenbauten im siidlichen Norikum (1916),
70 dalje.

16 M. Kos, Stari Trg in sorodna Krajevna imena, Geogralski Vesinik,
1929/1930, 171 d.
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veska utrdba.™ Z vpadom Slovencev je propadla predslovenska
kritanska naselbina na Junski Gori. Pripovedka ve e danes po-
vedati o nekdanjem .mestu” na gori in kmet, ki domuje pod
danasnjo cerkvico sv. Heme, je Gradisnik. Ni pa s slovensko do-
selitvijo povsem zginilo staro prebivalsivo kri¢anske vere, Od
njega so prevzeli Slovenci ze nasteta imena, ki se danes spomi-
njajo na staro Juenno. Na vero tega prebivalsiva pa spominja
tudi ime Krina Ves, kraja, ki leZzi v okolifu. polnem zgodnje-
kricanske in anti¢ne tradicije. Le radi neslovenske soseicine si
razlagam ime bliznje naselbine slovenskih sosedov: Slovenje.'
Ko prodre kricansivo vdrugic v te kraje. nadoveze najsiarejse
farno poimenovanje na antiéno ime. Najstarejie oglejske fare v
Podjuni se omenjajo s pridevkom ..v Juni”, Dobrla Ves je .Sancta
Maria ecclesia Jvn™ (1106). obe drugi prafari Podjune. Smihel in
Skocjan, pa lezite tudi v pokrajini .. Jyvn™." Tradicija starega
imena je bila torej zelo moéna,

Razpored najstarejS$ih dokazanih naselbin slovenske Pod-
june kaze. da se te drZze roba ravnine. podnoZja gora in
gricev, ki jo obdajajo in podnoZja holmov. ki gledajo iz
ravnine, Sredis¢e ravnine je Se danes pokrito z gozdom in
slabo obljudeno. Pred tiso¢ leti je bilo e bolj. Se 1106 se ome-
nja gozd (nemus) ob gri¢ih Holm (Chulm). Krugel (Chrugel) in
. Vnistiz®, vse od Junske Gore (Jvnberch) pa do Sel (Zelach) pri
skocjanu.” Tak ob rob ravnine in holme, ki gledajo iz nje, pri-
slonjen polozaj ima vrsta vasi. ki sem jih kot stare ze omenil:
Globasnica. Podjuno, Kréna Ves in Stara Ves. V blizini zadnje
leze¢a Banja Ves (ali Bana) mora biti tudi stara, ako velja etimo-
logija od Bajan-ban." Prafara Podjune. Dobrla Ves. ima znadéilno
ob gri¢ Holm prislonjeno lego. Na gricu samem je stalo v ranem
srednjem veku gradisée.™ Podoben polozaj ima vas Crgovide
(Tscherberg). Holm nad njo kaze sledove predzgodovinskega gra-
dizta® Takoj onostran &rgoviskega holma lezi druga prafara Pod-
june Smihel. Pri obeh prafarah je torej dokazana blizina pred-
zeodovinskega ozir. staroslov, gradis¢éa. Ob vzhodnem robu rav-
nine pri Vidri Vesi (Wiederndorf) so nasli staroslovensko gro-
bisce iz karolinske dobe.** Takoj nad vasjo pri kmetn Gradisniku

17 (). Menghin, Carinthia I, 117 (1927), 146.

18 Gradivo, 1V, 20; Mon. Car., 111, 216.

W P. Lessiak v Carinthiji 1, 1922, 6.

O, Menghin v Carinthiji 1. 1927, 154,

¥ Carinthia I, 1929, 161.

* P. Reinecke v Mittheilungen der Anthropologischen Gesellschaft,
N. F., (1899), 49.

]
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je stalo predzgodovinsko gradisée.® Liupicdorf je staro ime za Pli-
berk, Se ohranjeno v imenu vasi Ljibuce juz in grica Libic, zap. od
danasnjega mesta® Ob severnem robu Podjune govore o zgodnji
naselitvi na staroslovenske koseze ﬁ]:ﬂll‘lilljuj[)(‘(' Kasaze (Edling). V
zapadnem delu Pod june je iskati okolis zelo stare naselbinske kon-
tinuitete, segajoée notri do dobe brona in Hallstatta, okoli Kamna
(Stein). 1z prvih slovenskih stoletij so sledovi obSirne pac zgod-
njesrednjeveske utrdbe na Gradidén (655 m) nad danasnjo vasjo.
ki se kot .castellum™ omenja v pisanih virih prvi¢ okoli 994**
(danes .Stari grad™).

V' gore juzno Podjune najstarejSa slovenska kolonizacija
ni globoko prodrla. Se urbar gospodsiva Reberca (Rechberg) iz
1267/8 navaja v Zagorju (Hinterenberge, nem, Sagerberg), tore]
pokrajini, ki lezi S¢ na robu ravnine. le novine. v ..gozdu™ (ne-
mus) pa. kakor so na splofno imenovali podjunsko zaledje v
Karavankah, tudi le v preteZni veéini novine.® Promet iz Pod-
june v Savinjsko dolino in L.jubljansko kotline v zgodn jem sred-
njem veku ni Sel. kot se kaze, preko Karavank in Kamniskih
planin (Jezersko sedlo) marve¢ jih obgel v Sirokem loku na
vzhodu.®

Severno od Drave se razprostira ozemlje starejse naselitve
med Dravo in podnozjem Vovbriko—Djeske gore. Staro roman-
sko in romanizirano prebivalsivo se je v tem. nekoliko vsiran
lezecem ozemlju. ohranilo dlje kot drugod. V vzhodnem delu
kaze ime VaSinje (nem. Wallersberg), iz Lasinje, v svoji sloven-
ski in nemski obliki na nekdanje Lahe-Valhe, to je Romane, na
katere so v teh krajih Slovenci Se naleteli®® Kot mnoga druga
imena predslovenskega izvora je ostalo tudi Vasinje Se do danes
regionalno ime (..pri VaSinjah™ leze St. Peter. St. Martin in St, Lo-
vrenc). Rimska cesta in izkopine potrjujejo naselitev tega okraja
v predslovenski dobi.** Regionalno ime tudi predslovenskega iz-
vora je Trusnje (Trixen). ki se kot krajevno omenja prvi¢ ze
822 (Truhsna), kot pokrajinsko pa 895 (Thrusental).* Kot pokra-

28 Carinthia 1, 1928, 56,

24 Lessink v Carinthiji I, 1922, 69,

2 Menghin v Carinthiji 1, 1927, 155 in L'Estoeq. prav tam, 1930, 194, —
Mon. Car., III, 72; Gradivo, II, 517.

2 Mon. Car., 1V b, 658—9.

27 Klebel v Carinthiji, 1, 1926, 33.

28 1096 Uvalsperc, 1157 Walrsbereh (Mon. Car., 1, 161, 162, [1I, 199, 235;
Gradivo, I1I, 414, TV, 77, 368, 368). — P. Lessiak, Carinthia I, 1922, 6,

20 K. Hauser, Die Romerstrassen Kiirntens (1856), 30; Carinthia T, 1932, 34,

a0 Gradive, 11, 70, 309; Mon. Car., III, 6, 40. — Lessiak. Germanisch-
romanische Monatssehrift, 1910, 285 (citat v Carinthiji 1, 1922, 42),
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jinsko je ime preslo v oznacho enakoimenovane grolije (1044:
Truhsinensis comitatus).®* ..V Trusnjah” leze Se denase Sv. Mar-
jeta pri Telenbergu. $t. Jurij na Vinogradih in Si. Lambert.”* Ce-
loten okraj je bogat na ostankih iz rimske dobe.”” Drugo ime v
teh krajih. ki se omenja ze jako zgodaj. je Grebinj (Criuina
1. 822.).%* V blizini lezi Stara Ves (Altenmarkt) ob rimski cesti
Virunum—lLabodska dolina.” Ime. ki po svojem postanku sega v
dobo ko so med Slovenci bivali in gospodovali Obri ali Huni —
kakor jih imenujejo zapadni narodi — je Vovbre (Haimburg.* v
najstarejsih zapisanih oblikah Hunenburg in podobno).™ Kraji
Trugnje. Grebinj in Vovbre oznatujejo mejo najstarejie slo-
venske naselitve v smeri proti juznim poboc¢jem in izrastkom
Svinjske planine (Saualpe). Djeska gora. Vovbrska gora in so-
sednji gorski hrbii spadajo v prvotno po Slovencih nenaseljeni ali
pa slabo naseljeni teren. V 10, stol. (895) se omenja sicer gozd na
Djeski gori (nemus in monte Diechshe) ne pa kraj.” V Pustrici,
ki e po svojem imenu kaZze na prvotno pusti in neobljudeni kraj,
se 1091 in Se dolgo potem omenjajo le novine™ Kraj Krcanje
(Greutschach) pri Pustrici kaZze Ze po imenu na postanek v te-
renu, kjer je bil Sele iztrebljen gozd.

Poglavitno jedro in izhodis¢e nadaljne slovenske koloniza-
cije na Koroskem je bilo Gosposvetsko polje s firoko
okolico. Slovenci so nasli tamkaj ozemlje, ki je bilo ze v pred-
zgodovinski in rimski dobi gosto naseljeno in kultivirano. Ar-
heoloska karta Koroike nam kaZe v sredini deZele. okoli Celovea
in Gospe Svete, ob Glini in spodnji Krki. najgostejso mrezo
predzgodovinskih in rimskih naselbin in najdisé. V okolisu Go-
sposvetskega polja. kjer je stalo tudi prvo mesto rimske Koroske,
Virunum, se sickajo glavne ceste anticne dobe: ena od sever-
nega brega Vrbskega jezera preko Dhors (Lendorf) in Krnskega
Gradu (Karnburg). druga od Ljubelja sem preko Vetrinja, tretja
iz Podjune, ki se je ob prehodu preko reke Krke pri Bucinji Vesi
(Wutschein) spojila s ¢etrto. vodeco iz Labodske doline preko

2 Gradive. 111, 129; Mon. Car.. I. 60.

32 Gradivo, [11, 124; Mon. Car., 1, 54,

3 harl Haunser, Die Romersirassen Kirntens, 51,

M Gradivo, 11, 70; Mon. Car., II1. 6.

4 Jaksch, Uber Ortsnamen und Ortsnamenforschung mit besonderer
Riicksicht aufl Kiirnten, 34; Lessiak, Carinthia 1, 1922, 6; L. Hauptimann, Mii-
teilungen des Instituts f. dsterr. Geschichisforschung, 36, 255,

# Gradivo, IV, 626 (register) in Mon. Car., IV b, 915 (register).

37 Gradivae, 11, Bl Mon Car., I, 40.

## Gradivo, 11, 395: Mon. Car., 111, 195.
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Velikovea. Peta cesta. ki je pripeljala od severa preko St. Donata
je  malo pred Virunom zdruzila kar tri prometne zile: pot ob
zgornji Glini. pot. ki je pripeljala preko Krappfelda od severa
in pot iz doline reke Kréice.” Navedena pota. osredotocena na
Gosposvetskem polju. so nedvomno dobro sluzila slovenskemu
doseljevanju in pospesevala njegovo koncentracijo v okoligu. ki
je bil staro kulturno tlo ter politiéno in cerkveno srediste zgor-
njega Podravja v rimski dobi. postalo pa prav tako tudi v ne-
posredno sledeci slovenski dobi.

Ozka navezanosi slovenske dobe na predslovensko se kaze
tudi v prevzemu krajevnih imen, kar bi ne bilo mogoce. ako bi
med predslovensko in slovensko dobo obstojala vedja casovna
razdalja in manjkala naselbinska kontinuiteta. Vecje reke, ki se
stekajo v okolizu Gosposveiskega polja. imajo ime predsloven-
skega izvora in se omenjajo ze jako zgodaj v slovenski dobi
(Krka. 831 Curca: Kréiea, 831 Curciza: Glina, 985 Glana).*" Ime
Carantanum™, ki je keliskega izvora.' je vezano poglaviine na
kraje v siroki okolici Gosposvetskega polja. Cerkev pri Gospe
Sveli, ena najstarejSih v dezeli. je ze 860 .Carantana ecclesia™.
Krnski Grad je 888 _curtis Carantana”™. Senturska Gora (Ulrichs-
berg) nad Krnskim Gradom se imenuje 985 mons Carantanus™
Krnos (danes Satnica. nem. Sattniiz) je 1125 . Karnotenus mons™,
vas pod njim je 860 Gurniz, danes Podkinos.* [z kopicenja imen,
ki jim je podlaga deblo .carant”, okoli starega Virunuma in
Gosposvetskega polja je sklepati. da je bilo Carantanum prvotno
pokrajinsko ime bag za ta okolig, se je pa radi politicne in cerkve-
noupravne pomembnosti tega okraja razdirilo ze v predslovenski
dobi na celo dezelo in narod med Turami in Karavankami.*® Kot
tako za pozna Guido iz Pize. ki je v 12.stoletju ekscerpiral delo
anonimnega geograla iz Ravenne iz 7. stol.. ki pa je zopet érpal
iz antiénih virov, v 8, stol. pa Pavel Diakon.** S poznoanti¢nim
imenom Carantanum oziroma Carantani so zaceli oznacevati od
8. stol. dalje zapadni pisei sedaj slovensko dezelo in njene pre-
bivalee (anali iz 8. stol.: Carentani. Carintani; Conversio Bago-

w Kirntner Heimatatlas, karta 47,

W Mon. Car, I, 8 66: Gradivo, T, 108, 475, — Lessiak, Carinthia i,
1922, B2, 119,

41 [esgiak, Carinthia 1, 1922, 97: Jaksch, Geschichie Kirntens, 1, 4.

2 Gradivo, 1, 172, 200, 475. IV, T1: Mon. Car.. I, 12, 66, 233: Mon.
Germ., S5, 1, 406.

4 Lessiak, Carinthia, I, 1922, 97,

#“ Fd. Pinder-Parthey, 293, 455: Gradivo, I, 182, — [Hist. |-llﬂi.". V. 22
od. Mon. Germ.. S5, rer. Lang., 152
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ariorum et Carantanorum. pogl. 5, 7: Sclaviniam in partes vide-
licet Quarantanas, Sclavi qui dicuntur Quarantani.*® Besedo s
keliskim deblom so pa prevzeli tudi Slovenci sami. tako kot de-
7elno (Korotan. Korosko). kakor tudi kot krajevno ime (Krnski
Grad. krnska Gora. Podkrnos) in ga ohranili do danes.*

V pokrajini, kjer se kopicijo krajevna imena, tvorjena z
deblom carant, je nastalo politi¢no srediice slovenske Karantan-
ske knezevine v 7.stol. in z vpeljavo kricanske vere tudi cer-
kveno. Krnski Grad je bil po vsej priliki sedez karantanskega
slovenskega kneza, Krnska Gora nad gradom pa je Ze po svojem
polozaju ustvarjena kot gradisée in pribezalisce za slucaj sile.
Slovenska zupa v osrednjem in najmoénejSem korosko-sloven-
skem naselbinskem jedru. pomnozena Se s pritokom IHrvatov.
je navezala na oZji okolig anti¢nega Carantanum-Korotana in se
povzpela do prve v dezeli. Kot taka se nam predstavi v anonim-
nem spisu o spreobrnitvi Bavarcev in Karantancev. Poglavarji
koroske Zupe v oZjem pomenu te besede dobe nadoblast nad osta-
limi zupnimi poglavarji (..principes” v Conversio Bagoariorum et
Carantanorum, pogl. 8). postanejo knezi in podvzamejo za vse
Slovence tako usodepolne korake politi¢ne in verske prikljucitve
k zapadu. . Karantanska cerkev™ pri Gospe Sveti postane srediice
misijonarstva med karantanskimi Slovenci in je od druge polo-
vice 8, stol. sedez pokrajinskega fkofa, Povsod ne le nadovezanje
na staro ime, marved¢ tudi kontinuiteta s politicnimi in cerkvenimi
sredis¢i predslovenske dobe. V neposredni blizini Virunuma,
nekdanjega glavnega mesta obdirnega rimskega okraja v Notra-
njem Noriku in 3e v drugi polovici 6. stol. sedeza kritanskega

tkofa, mastane — deloma pozidano z gradivom propadlega an-
ticnega mesta — svetno sredisée slovenske Karantanije na Krn-

skem Gradu in. ko prodre kriCansivo v drugi¢ v te kraje. tudi
cerkveno pri Gospe Sveti.

V' podrobnem smemo iz Stevilnih najdis¢ in selis¢ iz pred-
zgodovinske in rimske dobe sklepati, da sta bila gri¢evje in goral
svet, ki obdajata Gosposvetsko in Celoviko polje takrat mocneje
nascljena. manj pa ravnina sama. Vrsia predzgodovinskih, pa tudi
kasnoanti¢nih gradis¢ obkroza ravnino okoli Celovea in Gospe
Svete.” Nekaj podobnega lahko trdimo za prvo slovensko dobo.
Slovenci se drze bolj goratega sveta. kjer so nasli ze kultivirano
zemljo in kjer so ob stavbnih in drugih preostankih starejsega

# Mon. Germ., 55, XI, 6, 9; Gradivo, I, 244.

“ Fr., Ramovs, Historiéna gramatika slovenskega jezika, 1089, 262,

7 Carinthia 1, 1925, 65, 68 (Kranzmaver); 1928, 54.
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prebivalstva postavili svoja scliséa. (Primerjati je krajevna
imena Miris¢e-Mairist in Groblja Ves — Griblach pod Magda-
lensko goro in ostanke rimskih stavb in svetid¢ pri bliznjem
5t. Donatu in na Magdalenski Gori).*® PoloZzaj ob robu ravnine in
na obronkil gricevnatega sveta imajo po vrsti vsa vaznejSa svet-
na in cerkvena srediséa, ki obstojajo in se omenjajo ze v 8. in
9. stol. Krnski Grad in Gospo Sveto sem Ze omenil, Ob robu rav-
nine lezi prafarni kraj Tinje. ki se omenja ze 860 z imenom
LDravski Dvor” (Trahoue). ohranjenim fe danes vasici pod samim
krajem.* Ob juzni rob ravnine sta prislonjena (Pod)krnos in
Grabstajn. V prvem je sedez prafare Ze v 9.stol. Dvor Krnos
(curtis Gurniz), omenjen Ze 860, je lokalizirati prejkone z gra-
dis¢em. ki so ga nasli zapadno od danasnjega kraja.* Pri Grab-
ftajnu govore za slovensko naselbino ze iz prve dobe: zgodnja
omemba v virth (890 Grauindorl), staroslovensko grobisée mo-
zoCe iz 7. stol. in pri bliznjem kraju Humlize najdeni sledovi
dvora iz karolingke dobe.™

Od Gosposvetskega in Celovikega polja kot srediie koro-
Skega kolonizacijskega obmodja se je slovenski tok razprostrl
tudi proti severu in severozapadu in napolnil Ze primeroma zgo-
daj porecje zgorn je Gline med Si. Vidom in Osojskim jeze-
rom ter porecje krke z njenimi pritoki. Tudi v tem delu Korogke
so kazale smer slovenski naselitvi rimske ceste. Ob potu Santi-
cum (Beljak) - St. Vid ob Glini se je naselilo slovensko prebival-
stvo v H]]‘l']'i [](I \lel’](]il sem l)l] (]E]['h 5“'&]]1(’]] Zgurnj(’ Glin[' i.:“
ustvarilo tu enega najmocnejsih naselbinskih okoliSev stare
Karantanije. V njegovem zapadnem delu lezi troje manjsih
naselbinskih jeder: okoli Potvinja (Tiffen), Trga (Feldkir-
chen) in Zokave (Himmelberg). Ime Potvinj- Tiffen je prej-
kone kelisko.” Naziv Feldkirchen je v virith najti ze 888
(Ueldchiricha).” Altendorf. kakor se imenuje del damasnjega
kraja. je — kakor mnogo podobnilh in enakih imen drugod —

48 A Jaksch, Geschichte Kiirntens, 1. 23, 27,

4 Gradivo I1, 172 (tu Zze lokalizacija Dravski dvor — Tinje). — Klebel,
Carinthia I, 1925, 20,
s0 Gradivo 11, 172, — Klebel, Carinthia 1, 1925, 19; Menghin, prav tam,

1927, 148 .

81 Gradivo, 11, 296; Mon. Car., 111, 25, n. 62. — Reinecke v Mitheilungen
der Anthropolog. Gesellschaft, N, F., 19 (1899), 42, — Menghin, Curinthia 1.
1927, 152,

52 |essiak, Carinthia 1, 1922, 80 (prvi¢ 1050—c. 1065 _mons Tevvin",
Mon. Car., 111, 119).

58 Mon. Car., 1, 25.
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nedvomno v zvezi s starino kraja.” Himmelberg je grajsko ime
nove jSega izvora. Slovensko, e danes rabljeno ime je sporoceno
v virih 11, stol. (Silea).*

Iz naselbinskega trikota Potvinj-Trg-Zokava proti Dravski
dolini ni kazala stara rimska pot smer kaki mocnejsi slovenski
kolonizaciji. Obrezja Osojskega jezera. posebno jugovzhodna,
so Se danes slabo in so bila pred ve¢ kot tiso¢ leti S¢ manj ob-
ljudena. Prafara Trg se komaj dotika severovzhodnega konca
Osojskega jezra. Vecji del jezerskih bregov z Osojami vred
spada pod prafaro §t. Rupert pri Beljaku, znak, da je mo@nejia
kolonizacija prodirala od jugozapadne sirani.™

Pa¢ pa se je iz prostora Potvinj-Trg-Zokava pomaknil moc-
nejii slovenski naselbinski tok proti severn in severozapadu.
Dolina zgornje Krke je odtod. ne pa po reki navzgor dobila svoje
slovensko prebivalsivo. Na kolonizacijsko in prometno zvezo v 1o
smer kaze razprostranjenost prafare Trg, ki je segala v dolino
Krke vse do ]ljt'nih izvirnih dotokoy i}'_['md Turracher Hohe™
Mnogo preko St. Margareihen pa slovenska naseljenost ni sla. Se
1169 se omenja v tem okolitu go zd Nesava (in nemore Gnesov.
nem. danes Gnesan).™

Svojevrsino mesto v kolonizacijski zgodovini Koroske za-
vzema ozemlje med St. Vidom in Trgom. V listinah iz druge polo-
vice 10, stol. se omenja nekolikokrat kot Jhrvatskiokraj”
(pagus Chrouuat. Crouuati. Crauuati, Croudi).” Prav tam so pa
bili tudi posebno nagosto naseljeni pripadniki staroslovenskega
socialnega staleza, imenovani kosezi ali, kakor glasi koroska dia-
lekii¢na oblika kasazi (Edlinge). Na drugo mesio spada razprava
o politicnem in socialnem pomenu Hrvatov in kosezov. Nedvomno
je. da imamo opraviti tam. kjer se omenjajo eni kot drugi. z
ozemljem, naseljenim Ze v prvih stoletjih Slovencey na Ko-
roskem.

O hrvatskem okraju na Koroskem so mnogo pisali. Felicetti
ga je pravilno lokaliziral v zapadno okolico St. Vida ob Glini —
proti Mucharju. ki je menil. da ga je iskati v dolini zgornje

M Geografski Vestnik, V/VI, 192950, 162, 170.

& Mon. Car., I1l. 151. — Carinthia I, 1922, 26, 36.

# Klebel Carmthia 1, 1925, 42 in karta, Carinthia 1, 1926,

7 Klebel. Carinthia 1, 1926, karia.

38 Mon. Car., I11. 425,

8% 054 061, 979, 993 (Gradivo, 11, 401, 407, 466, 513; Mon. Car., IlI, 45,
30, 62;: Mon, Germ., Dipl., T1, 544).
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Mure.® Puntschart je nato prvi povdaril krajevno zvezo med ko-
sezi in Hrvati: pogled na kraje. kjer so na Korotkem stanovali
kosezi uci, da so bili najgosieje naseljeni tam. kjer se je raz-
prostiral stari okraj ,,Chrowati™.” laupimann je Puntschartovo
opazanje razsiril in ga razvil do konéne enacbe kosez = Hrvat.
Hrvaiski okraj na Koroskem mu ni omejen le na ozemlje med
Trgom in St. Vidom. kjer se v listinah iz 10. stol. omenjajo kraji
z lego v ..pagus Chrouuat”, marvec se sklada z ozemljem celotne
nekdanje breske grolije (Friesacher Grafschaft), ki obsega po-
re:je reke Krke in gre na jugu do Drave in Ze preko. V te] gro-
fiji je glavni sedez korodkih Tlrvatov, ki so po svojem socialnem
polozaju svobodni plemici-kosezi.™

.\Il'“il". [Iil :_',.l'l' l'"‘l]{‘v'lll] I“\l)‘il';ﬂ == iil'\-'ilt I]l'l'{lu]l'i‘_ Hﬂ,"][) kl'il—
jevno sovpadanje koseskih in hrvatskih selisé je po mojem mne-
nju Se ne dovoljuje. .Pagus Chrouuat™ se omenja le v listinah iz
druge polovice 10, stol. in kraji. ki se v njem lezedi omenjajo, se
dajo po vetini tofno lokalizirati. Na zapadu ne gredo preko gore
Hocheck (1305 m, 961 Zunedlobrudo, 3¢ 1. 1777, Lichtriegel = svetlo
brdo).™ na vzhodu ne preko Glandorfa pri St. Vidu. na severn
ne segajo preko gorskega grebena. ki deli poredje zgornje Gline
od doline potoka Wimiiz, na jugu pa ne gredo preko Gline na
njen desni breg.™ Kraji, ki se v listinah iz 10.stol, omenjajo 2
lego v hrvatskem okraju so kasneje pripadli samostanu Giss na
Zgornjem Stajerskem. lz posestnih zapiskov tega se da obseg
nekdanjega hevatskega okraja omejiti e toéneje. Na vzhodn je
vklepal Se kraj Ober-Miihlbach pri Si. Vidu ob Glini.* Tako ob-
sega ozemlje, Ki je dokumentarno izpricano kot .hrvatski okraj™,
le majhen del nekdanje breske grofije. Listine natanno lod¢ijo
hrvaiski ..pagus” od grofije (comitatus. minisierium). Prvi lezi
v okviru druge. Ako bi cela brefka grofija tvorila nekdaj ..pagus™
Hrvatov., bi morali biti tudi kraji. ki leZze izven omenjenega
majhnega teritorija med Trgom in 8i. Vidom. oznaceni z lego v
~pagus Chrouunat”, kar pa v Ze primeroma mnogostevilnih listinah

w0 M. Felicetti, Ueber die Lage des .pagus Chrouuat™, Beitrige zor
Kunde steierm. Geschichtsquellen. V. (1868), 96—104 (s karto); A. Muchar,
Geschichie der Steiermark, 11, 64.

81 P, Puntschart, Herzogseinsetzung und Huldigung in Kérnten, 177,

%2 T, Haptmann, Yierteljahrschrift Tfiir Sozial- und Wirtschaftsge-
schichte, 1928, 266 d. in Karantanska Hrvatska, Zbornik kralja Tomislava
(1925), 341 dalje.

3 Jaksch-Wutte. Kirniner Gerichtsheschreibungen, Archiv {. vaterlind.
Geschichte, 20021, 117; Hanptmann, Vierteljahrschrift, 1928, 268,

L |.uku]]'z¢|l;‘ije v Gradivu, II, 401, 407, 466, 515.

88 Felicetti, 100,
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iz druge polovice 10, stol. nikjer ne najdemo. Ribnica ob Vrebskem
jezeru in Otmanje, Zvirce in Blazja Ves pri Celoveu, kraji na
Krappleldu in drugi leze sicer v upravnem podrocju istega Hari-
vika, pod katerega je spadal tudi ..pagus Chrouuat”, vendar
tocne jsa oznacba Lhrvaiske zupanije” nikjer ni podana.™

Oznaceno ozemlje na levi sirani zgornje Gline je hilo sre-
dis¢e Hrvatov, ki so se naselili v Karantanijo po mojem mnenju
za velikega pohoda njihovega plemena iz Zakarpatja na Balkan
v prvi polovici 7.stol. Tu so Hrvati najgosieje bivali. zaio ime-
nujejo listine okraj .pagus Chrounat™. Se danes spominja tam-
kaj nanje ime zaselka Krobathen in ime vrha Krobather Berg
pri Glaneggu. Najdemo pa nedvomne naselbine Hrvatov tudi
izven tega ozemlja, po Koroskem in Stajerskem, najgosteje sicer
na ozemlju stare breske grolije, ali tudi drugod. tudi tam, kjer
o kakih kosezih ni sledu oziroma podatkov. Po drugi strani pa
ne naletimo na koseze le v Jhrvatskem okraju™, marvec tudi iz-
ven njega, celo po vecini tam. kjer o kakih .Hrvatih™ ni sledu,
tako na kranjskem. Krajevno ime Edling na primer, ki je nem-
gka oznacba za slovanske koseze. se na dokazanem ozemlju
hrvatskega okraja danes nikjer ne najde. Ni izkljudeno. da,
celo verjetno je. da so bili mnogi Hrvati po socialnem polozaju
kosezi. vendar. da so bili pryvoino vsi Hrvati = kosezi in narobe,
tega iz geogralskega sovpadanja ni mogoce dokazati, ne na Ko-
roSkem in na Stajerskem. e manj na Kranjskem.

Za kolonizacijsko zgodovino je vazno. da spadajo tako
Hrvati kot kosezi v najstarejSo plast slovanskega prebivalstva
na Koroskem. Kjer najdemo ene kot druge imamo opraviti z
naselbinami. ki gredo po ¢asu v prvo dobo slovenske naselitve,
Staro pravilo naselbinske kontinuitete se pokaze zopet tu. Sko-
raj brez izjeme povsod. kjer imamo dokazane hrvatske in ko-
seske naselbine lahko dokaZzemo naseljenost v predslovenski
dobi. Med St. Ulrichom in Steuerbergom. kjer so naleteli na
najdbe iz kelisko-rimske dobe, lezi Wachsenberg in ob njem
koseske naselbine v Edlingu in Powirtschach.”™ Pri St. Martinu
in v bliznjem Mattersdorfu so zabelezili najdbe. ki gredo ¢asovno
nazaj do dobe brona. V obeh krajih in v bliznjem Maltschach so
stanovali kosezi.” V okolici prafarnega kraja z imenom pred-
slovanskega izvora Tigrée, nem. Tigring. najdemo koseze v Al-

% Gradivo, TI. 400, 419. 458, 469: Mon. Car., 11L 43, 52, 59, 64.

“" Puntschart. Herzogseinsetzung, 176, 177. — Kirniner Heimatatlas,
karta 47.
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bern in Untergiriach.® Okolica Zweikirchena je bogata na najd-
bah iz dobe brona, Hallstatta, Keltov in Rimljanov. V blizini
imamo koseze v Rohnsdorfu in Biarndorfu. Stevilne najdbe ka-
zejo. da je bil hrvatski okraj v predslovenski dobi gosto nase-
Ijen.”” Na njegovem ozemlju zive kosezi v krajih Kaddll, Mesch-
kowiiz, Friedlach, Paindorf,” Glantschach in Unterkulm.™ Kosez
Tesina iz Klan¢ (Glantschach, in loco Globzach). sredi nekda-
njega hrvaiskega okraja, je v drugi polovici 10. stol. ustanovitel]
iamofnje cerkve sv. Andreja. ki je postala srediice fare Glani-
schach in se ze v 10, stol. krije z jedrom hrvatskega okraja.™

Naselitev osrednjega dela Korogke je v Sirokem pasu, ki
sledi zgorn ji Krki in njenim pritokom ter veliki rimski ce-
sti Virunum—Matucaium (pri Treibachu) — Candalicae (pri Bre-
zah) Noreia (Bad Finod) povezana z naselitvijo zgornje
Mure™ Preko prehodov  pri Neumarktiu so naselili Slovenci
zgornjo Muro v mnogo znatnej&i meri kot ob reki sami navzgor.
V naselitvenem pasu, ki gre od prostora okoli St. Vida ob Glini
pa do razvodja k zgornji Muri. moremo razlikovati ve¢ manjsih
prvotnih slovenskih naselitvenih jeder. Prvo je iskati v okoligu
danasdnjega Krappfelda. Kar smo trdili glede Podjune. velja v
man j§i meri za Krappleld, Srediite ravnine je slabo ali pa ne-
nasel jeno. Najstarejse naselbine so pomaknjene na rob, posebno
vzhodni. Sem spadajo: Althofen z bliznjim Alter Markt (953 lo-
cus Crapofelt, 1041—1060 Altanhouun).”* kosefka naselbina Ed-
ling in bliznji Kappel. ki govori o zgodnji kricanski kapeli. po-
trebni naselbinski aglomeraciji v teh krajih.™ Staroslovenske
arheoloske najdbe pri Kappel potrjujejo zgodnjo slovensko na-
selitev teh krajev in nadovezujejo na 3ievilne iz keltske in rim-
ske dobe.™

Drugo vedje slovensko naselbinsko jedro ob poteku velike
rimske ceste Viennum—zgornja Mura je nastalo okoli Brez
(Friesach). Tudi tukaj so vedje in starejée naselbine pomaknjene
ob rob in na obronke dolinskega dna. mediem ko je to bilo in

o Puntschart, Herzogseinsetzung, 176; Lessiak, Carinthia I, 1922, 5.
o Jaksch, Geschichie Kirntens, I, 28, — Kiirntner Heimatatlas, karta 47.
7 Pyntschart, Herzogseinsetzung, 176: Hauptmann, Vierteljahrschrift,
1928, 253,
it Acta Tirolensia, I, 78: Mon, Car, I, 46, I1, 83;: Gradivo, II, 497, 111, 235.
72 Klebel, Carinthia 1, 1926, karta.
“ W, Schmid, Norvisches Eisen, karia, 176.
# Mon. Car,, 111, 43, 109,
7 Mon. Car., 111, 109 (Chabellan 1041—60).
o Kirntner Heimatatlas, Karta 47.

|
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je se danes deloma zamocvirjeno.”” Na takem gorskem obronku
so nasli na Lorenzerbergu staroslovenske grobove™ Najdbe iz
rimske dobe prav tam kaZejo, da so Slovenci tudi tod naselili
staro kuliurno ozemlje.™ Imena vseh ve¢jih in pomembnejsih
krajev v obrobju bretke koiline kaZejo na veliko starino in
kontinuiteto naselja. Breze, prafarni kraj. se omenjajo prvié
860.° Grafendorf je slovenska Knezja Ves (1139 Gnesindorf).*
Pri Judendorfu je iskati rimsko naselbino Termunes.™ Kjer se
omenja kak ..Judendorf”. so navadno v blizini starine ali spo-
rocila o nekritanskem prebivalstvu, ki so ga kasnejsi prebivalei
imeli za judovskega (prim. Judendorf pri Gospe Sveti in pri Be-
ljaku).** Hartmannsdorf se je prvotno imenoval po kosezih (Ede-
lingen 1144), najkasneje 1241 nato .pri sv. Tomazu™ in koncéno
Hartmannsdorf.” Zeltschach se omenja ze 898 (Zulszah) kot Tevd,
nato lastnina plemenitega Zuentibolcha, prednika grolice Heme™

Tretje vecje naselbinsko jedro Slovencev ob rimski cesti
v Mursko dolino se je Sirilo okoli Neumarkta na danadnjih
Stajerskih ileh. Pokrajinsko ime slovenskega izvora zanj je
Grasuple” (prvi¢ 860 .ad Crazulpam™).*® Obsega ozemlje,
ki s potokoma Olso in Héorfeldom podilja svoje vode proti jugu
na koroska tla in se krije s povriino kasnejse prafare Maria-
Hof.* Imena krajev Maria-Hof. Miihldorf. St. Marein, St. Geor-
gen, Pollau in Miilln so 3e dolgo v srednji vek vezana z oznako
wna Grasuplem™™ Do danes je osialo ime vasici Graslupp (tudi
Graslab) zap. od Neumarkia.

Od glavne smeri Gosposvetsko polje — zgornja Mura se je
cepila slovenska naselitev v stranske doline Kréice (Gorischitz),
Vimice (Wimitz). zgornje Krke (Gurk) in Motnice (Mettnitz),
Vendar prvoina slovenska naselitev v teh dolinah ni bila po-
sebno intenzivna. Ozkih dolinskih tal. kamor je segla zgodnja
nemska kolonizacija, se raje izogiblje. Slovenska naselitev se
drzi bolj gorskih obronkov in teras. koder so vodila Ze stara
7|, Sehmidt, Carinthia 1, 1925, 32335,

% Kunst-Topographie des Herzogthnms Kirnten, 184,

W W. Schmid, Norisches EFisen, 175,

80 Gradivo, 1, 172: Mon. Car., 111, 12; Klebel, Carinthia I, 1925, 20.

81 Mon. Car., III, 246.

#2 Mon. Car., III, 245 (1124 ad illum locum qui dicitur villa Tudeorum).

83 Mon. Car., ITl, 307; [Va, 283.

8 Mon. Car., I, 42; Gradivo 11, 319,

8 Gradivo, 11, 172, — Fr. Ramovs, Ljublj, Zvon, 1919, 176d.

%6 11, Pirchegger. Geschichte der Steiermark. 1. 505: Klebel, Carinthia I,
1925, 22,

87 Zalm, Ortsnamenbuch der Steiermark, passim.
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prometna pota.™ Al tudi tukaj ne govore za posebno intenzivno
slovensko naselitev niti zgodovinski podatki, niti krajevna ime-
na, niti poljska razdelitev.* V obmod¢ju Kréice so prastaro ze-
lezarstvo prevzeli Slovenci, kakor se kaze. le v majhnem obsegu.
Okoli Hiittenberga in Léllinga. kjer so topili zelezno rudo mo-
gofe Se do 5. stol"™ ne kazejo imena in podaiki niti za obsez-
nejso slovensko naselitev niti — ¢e izvzamemo kraj Zelezno
(Selesen) blizu izliva Krke v Kréico, omenjen ze 891/3" — za
prevzem zelezarstva v vecjem obsegu. Srediice vedje slovenske
naselbinske aglomeracije je iskati okoli mesta kasnejse prafare
St. Janz na Pruklu, ki se Ze 831 omenja kot nasclbina z oznako
.Jdocus ubi Curciza in Curcam influit”. Nekoliko globlje in ne
le na obronke gora je slovenska naselitev prodrla ob zgorn ji
Moinici. Imena voda so slovenska (Motnica in njeno nasprotje
Bistrica-Feistritz. Bela-Fellach). Grades je slovensko gradisce,”
V skrajne zgornje konce Motnice, Glodnice (Glodnitz) in drugih
pritokov Krke prvotna stalna slovenska naselitev ni segla. Ven-
dar je bil prehod od Matnice in Glodnice k zgornji Muri, kakor
ze v predslovenski dobi. znan — kot kaze ime Flatinitzer Hohe
— tudi v slede¢i slovenski.

S Celoviko-gosposvetskim  poljem kot sredigéem koroske
slovenske kolonizacije je v zvezi naselitev krajev okoli Vrb-
skega jezera in v Rozu. Vendar se v te predele Slovenci
niso naselili v onem Sirokem valu kakor proti severu in severo-
zapadu ob Glini in srednji Krki, marved bolj v obliki ozjih pa-
sov, ki se prilagodujejo starim potom in terenskim oblikam.
Pokrajina severno od Vrbskega jezera je bila. podobno kot v
predslovenski dobi tudi v slededi slovenski znatneje naseljena
le v njenem vzhodnem delu. ki meji na Sentursko goro in Go-
sposveisko polje. 1z vrste starejiih naselbin je izloéiti ..Blato-
grad”. Kraj. ki se kot Mosapurch in podobno veckrat omenja
v virih 9, stol. (880, 888, 889). ni korotki MoZzpurk (Moosburg)
severno od Vrbskega jezera. marvec nekdanji grad knezov Pri-
bine in Koclja ob Blatnem jezern” Ob severnem bregu jezera

% Hauser, 21; Carinthia 1, 1880, 268, 200,

s T, Schmidi, Carinthia I, 1928, 34—36.

o0 W, Schmid, Norisches Eisen, 177 d.

91 Gradivo, 11 300, 369; Mon. Car., IT1, 28, 35 (locus Selezna 927, ad Ze-
leznam).,

22 Gradivo. 11, 108; Mon. Car., III, 8. — Hauser, 28; Carinihia, I,
1877, 229,

81 Lessiak, Carinthia I, 1922, 10.

™ Gradive, 11, 259, 285, 286, 295. — Lokalizacija ob Blatnem jezern:
Pirchegger, Mitteilungen . Instituts [ osterr. Geschichtsforschung, 33, 1911, 307.
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je vodila rimska cesta Virunum-Santicum. V njenem obmodju
in smeri je iskati potek slovenske kolonizacije od vzhoda proti
koru;k["lllll ?_Hl}ﬂ[ill, ;}:('ll'l' [Hitili]('h} []‘]'i K!'j\‘i ‘."'I‘Ji; “‘l'l]lt l}l] Ld-
padnem koncu jezera, Lipa, St Jur (Sternberg) so na tej ¢rti
brez dvoma postojanke starejie slovenske kolonizacije. ki zopet
vetinoma nadovezuje na predslovenska selis¢a. Pri Vebi so nasli
sledove bivanja v vseh dobah. od mlajSe kamene naprej. V okri-
lju kraja. ki se z besedami .in summitate laci” (1o je ob zgor-
njem koncu jezera) omenja ze okoli 900, je odkrito tudi manjse
staroslovensko grobisce.” Juzni breg Vrbskega jezera je bil ze
od nekdaj. kot je Se danes, redkeje naseljen. Kraja stare nase-
litve in dokumentacije sta Otok (prvi¢ 875885 _ad Ueride”)
in Ribnica (prvi¢ 977 .curtis Ribniza™). Na Otoku nasiane cer-
kveno sredisée ze v drugi polovier 9. stol.™

V prostoru med Vrebskim jezerom in Dravo se je slovenska
naselitev izvriila v dveh dolgih in ozkih pasovih. Obseg in orga-
nizacija obeh tamosinjih pralara kaze na to. Vetrinjska scega od
juzno od Celovea pa do velikega dravskega kolena pri Rozeku,
zihpol jsko-kotmaroveska pa od Zihpolj do Biltovsa.” Lodijo ju
gozdnate in skoraj 1000 m visoke Gore (Satnica). v katere je od
polozne jie. prisojne in na vreleih bogatejie juzne strani prodi-
ralo kréenje. ki se sicer da dokumentarno dokazati Sele za
12, stol.™ Prvotna sedeza obeh prafara imata ime starega izvora.
Ime Vetrinj. ki se kot Vitrino pojavi v virih prvi¢ 890 (982). so
prevzeli Slovenei od prejSnega prebivalstva®™ NajstarejSe za-
pisano ime za Zihpolje je pa Scalah. kakor se se danes imenuje
del vasi (v Skalah).” Vzhodna Satnica. od zihpoljske prescke
do kolena Drave pri Mohlicah. je bila. kot Z3e danes, od nekdaj
slabo naseljena. Kréenje je zacelo od podkrnoike sirani ze v
drugi polovici 9, stol. in se je tudi v kasnejsih v skromnejsi
meri nadaljevalo.™

V pokrajini. ki jo danes imenujemo Roz. nam je razli-
kovati dvoje naselbinskih jeder. Eno gre od Rozeka do karavan-

* Reinecke v Mitiheilungen der Anthrop. Gesellschaft, N. F., 19 (1899),
49; Gradive, 11, 327; Mon. Car, 111, 19,

6 Gradivo, 11, 266, 458; Mon. Car., I11. 15, 59.
* Klebel, Carinthia I, 1925, 9 in 1926. karta.

8 Gradivo. V, 69; Mon. Car, IVa. 22 (Na vseli. nem. Neuosass, 1204
Nevozel).

0 Gradivo. 1. 296, 473: Mon. Car., 111, 25, 65. — Lessiak, Carinthia 1,
1922, 95,

1 Gradivo. 11, 292 (lokalizacija napacna): Mon. Car., Il 25.— Lessiak,
Carinthia, 1, 1922, 93,

10t Gradivo, 11, 296; Mon. Car., 1L 25.
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skega potoka Suhbe, drugo odtod do Frajbaha pri Smarjeti. Le
na pryvo je — Kot Se danes pri prebivalsivua — vezano ime Roz,
ki je temnega. mogode keltskega postanka in se zapisano prvié
pojavi v drugi polovici 9. stol. (Rase)." Roz je ze v najstarejsih
virih pokrajinsko in krajevno ime, Dalo je naziv gradu Rozu
(danes razvalina Stari Grad pri Kaninu jugozap. od St. Jakoba),
gori Rozei (Rasberg). vasi in gradu Rozeku, pa tudi prafari Roz
s sedezem v Rozeku (Se danes .fara™) in kasneje dezelski sod-
niji v Rozu (1180—1192 provintia Rase)." Pri Rozu vidimo po-
sebno jasno, kako se na stare naselbinske enote vezejo kasnejse
upravne meje. Prafara Roz. ustanovljena mogode ze v drugi po-
loviei 9.stol. in v glavnem tudi kasnejsa dezelska sodnija ena-
kega imena, obsegata ozemlje. na katerega je vezana naselbinska
enota z imenom predslovenskega izvora Roz”. Naselitev v zgor-
njem Rozu je prastara in ji lahko sledimo od mlajse kamene
dobe dalje. Omenim naj le znamenito najdisée in grobisée na
Bregu (Frog) v dravskem kolenu pri Rozeku iz dobe brona in
Hallstaita. Prav 1z istih krajev i1zvirajo najdbe 1z keltskih in
rimskih fasov.' Najstarejfe slovenske vasi je iskati sredi plod-
nega polja na dravskih terasah. Razdelitev polja na delce in
grude oznacuje stareje naselitveno podrodje.™ V obrobni gorat
in hribovit svet segajo naselbine z razdelitvijo na bloke. ki je
mlajSega postanka. Nanje kazejo tudi krajevna imena. ki go-
vore o trebljenju v gozdnatem in poraséenem terenu (Breznica.
Breznje, Brovje, LeSe, Rute).

Vzhodna meja stare naselbinske, cerkvene in upravne
enote z imenom predslovenskega izvora Roz gre ob Dravsko do-
lino zapirajotem vriaju karavanikega hudournika Suhe med
Podgorjem in Svecami. Nerodoviien in povecini le z zadovolji-
vim borom pul'nHt(-I \']*.‘Quj ]n'pdstuv]ju staro naselbinsko in kas-
neje cerkveno-upravno in politi¢no mejo med Rozem v pravem
in ozjem smislu besede in tem, kar danes imenujemo Spodnji
Roz. Ob njem je mogoce z mejo rozanske prafare sovpadala
meja onega dela Korogke. ki je od 8281077 spadal upravno pod
furlanskega grofa.” Sicer je pa najstarejia slovenska naselitev
Spodnjega Roza podobna naselitvi Zgornjega. Nadovezujo¢ na

102 Gradive 11, 266: Mon. Car. 111, 15. — Lessiak, Carinthia I, 1922,
BO__04),

108 Gradive, TV, 20, 51, 640: Mon. Car., 111, 216, 476, 1, 199. — Klehel,
Carinthia 1, 1926, 38; Jaksch-Wutie, Erliinterungen, 58, 228, 243,

104 Jgksch, Geschichie Kiirniens, 1, 7, 12,

108 Jos, Schmidt, Die Flur des Rosentales, Carinihia 1. 1926, 64 (s karto).

107 Jaksch-Wutte, Erliiuterungen. 58, 507,
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naselitey v predslovenski dobi se drzi Sivokih dravskih teras, v
kolikor so zaititene od poplav. Polje starih. v virih najpoprej
omen jenih naselbin (Kapla. St. JanZz ali Gosinja Ves. Svede), je
razdeljeno po vecini na delee.'”™ Kakor v Zgornjem Rozu se tudi
Vv S])r}fll]jl'."l l‘){il'“iil "ll."i-l.']l]‘i"!‘i'k.il ecnota v I)l]ﬁi‘g‘ll I{‘ one }]]'lll‘ﬂl'(‘ 5
sedezem pri kapeli sv. Zenona (zato Kapla, nem. Kappel). ki je
nastala prejkone Ze ok. 810, in kasneje tudi le ene dezelske sod-
nije, ki se juzno od Drave krije s prafarnimi mejami in sega od
Suhe do Frajbaha.™

V Karavanke je naselitev tudi iz Roza le polagoma prodi-
rala. Zdi se, da pot preko Ljubelja. ki je bila dobro znana 7e v
rimski dobi. pri naselitvi Slovencev ne igra posebne vloge. Ni¢
ne kaze, da bi obstojala kaka zveza med slovenskim naselitve-
nim tokom. ki je zasedel Gorenjsko in Slovenci, ki so se naselili
na Koroskem. Notranje doline Karavank so Se dolgo slabo ali pa
nenaseljene. 1. 1259, dobi Vetrinjski samostan pravico napraviti
na Ljubeljski gori novine in 1253 prejme zemljo in gozd (terras
et silvas) ob Boroveljskem potoku (okeli Slov. Plajberka in
Podna) in Sopotnici v Sirokem okolitu z dolocilom, da se ima
placevati od podeljene zemlje Sele ko bo obdelana in dona3ala
korist (exculta fuerit et in usus redacta). Podatki iz kasnega
15. stol. govore tembolj zato. da se je v prvih stoletjih sloven-
skega naseljevanja v notranjih karavanskih dolinah Ziril S¢ ne-
obljuden svet.

V zapadni horoski je mo¢na slovenska naselitvena sku-
pina zasegla okolico danasnjega Beljaka in spodnjo
Ziljo. Ozemlje je bilo Ze od nekdaj zelo prehodno in pro-
metno. Ze najdiséa iz predrimske dobe. od katerih naj omenim
le ona na takozvanem Napoleonovem travniku pri Beljaskih
Toplicah in na Skocjanski gori pri Bekstajnu, kazejo, kako se je
ob spodnji Zilji dirila vdorna cona sredozemske kulture v Alpe.2
Se bolj se je {a povecala v rimski dobi. Ob cesti. ki je vodila iz
Kanalske doline proti severu, lezi vrsia iz antike znanih krajev.
Meclaria je bilo ime naselbini. ki je stala na desnem bregu Zi-
ljice. nasproti danadnji avstr. mejni postaji Vrata-Meglarje
(Thirl-Maglern). Ime nam sicer sporoca Sele Pavel Diakon (Hi-

198 Gradivo, IV, 499 501, 502: Mon. Car. 1. 199, 111, 421, 417, — ].
Schmidi, 1. e.. 69 (karta).

18 Klebel, Carinthia I 1926, 45: Jaksch-Wuiie, Erliuterungen, 125 in
karta.

e W, Smid, Carniola, 11, 1909, 157,

1 Gradivo, V, T19; Mon. Car., IV, 270, 596, 449.

12 Jaksch. Geschichte Kiirntens, 1. 10, 12
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storia Lang.. IV. 38), vendar so Eggrove izkopine rimskih utedb
in kricanske cerkve iz casa neposredno pred prihodom Sloven-
cev ter Rutarjeva oziroma Eggrova razlaga imena v dovoljni
meri dokazala obsto] antiénega kraja z imenom Meclaria, ki zivi
dalje kot slovensko Meglarje in nemsko Maglern™ Drugo ime,
ki s¢ je prevzeto iz predslovenske dobe ohranilo v govorici no-
vega slovenskega prebivalstva in za njim Nemcev. je Beljak. Na
mestu sedanjega Beljaka ali vsaj v njegovi blizini (mogode pri
St. Martinu) je lezal kraj. ki ga viri rimske dobe zovejo Santi-
cum.” Ime se pa v slovenski toponomasiiki ni ohranilo. Pac¢ pa
je pokrajinsko ime Bilachinium, ki ga v obliki .statio Bilachi-
niensis” poznamo iz nekega | 1910, najdenega napisa. izpodrinilo
ime Santicum ter dalo ime kraju. ki je nastal v bliZini tega in
se ze zelo zgodaj v srednjem veku omenja (878: pons Uillah),*®
Prvotna oblika slovenskega imena je Biljak. Kot v rimski dobi
je tudi v sledeéi slovenski ime Beljak Se vedno pokrajinsko. Fara
sv. Marije na Zilji se imenuje Se¢ v 12. in (3. stol. ..de Villach®,
oziroma ..deVillaco”."** Podobno torej kot pri Rozu ali Juni. kjer
je ime predslovenskega izvora dalo oznako za kraj, prafaro in
pokrajino. Le da je pri Rozu in Juni pokrajinsko ime ostalo v
veljavi do danes. pri Beljaku je pa omejeno na sam kraj.

Bliznjo beljafko okolico so Slovenci naselili intenzivno,
vendar le v majhnem prostorninskem obsegu. lz prvih casov
naselitve (od 7.stol. dalje) so staroslovenski grobovi v Perovem
pri Beljaku."" Podobne so jim najdbe iz Judendorfa juzno od
Beljaka."™ Proti zapadu se slovenske, danes poneméene vasi raz-
prostirajo do podnozja Dobraca in njegovih izrastkov, v hribovit
svet pa v glavnem ne segajo. Beljaskega zaledja okoli nemskega
Bleiberga Slovenci niso naselili. Dobrad ne pomenja le z dobom,
marved¢ tudi z gozdom vobée pokrito goro.” Vasi Zgornja in
Spodnja Bela (Obere in Unterc Vellach) lezita ena poleg druge,
znamenje. da naselitev ni fla dale¢ ob potoku navzgor.

18 8, Rutar, Letopis Matice Slovenske, 1885, 312d in Ljublj. Zvon, 1883,
56: R. Egger. Kirchenbauten, 100. — M. Kos, Casopis za slov. jezik. knjiZ in
zgod., VII, 196 in Razprave Znanstvenega drusiva, VIVI 347 (z ostalo lite-
raturo).

114 ], Piolemaeus, Geogr., 11, 135, 2: Siantikén; Tinerarium Antonini:
Santicum.

us Fgger, Kirchenbauten, 96, — Gradivo. II, 248: Mon, Car,, 111, 17.

1a Gradive. 111, 56: Mon. Car., 1, 192, TVa, 359,

17 Much, Miitheil. d. k. k. Central-Commission, NF. 21 (1895), 59, 24
(1895), 125; Carinthia, 1898, 105.

vE Carinthia 1, 1952, 22,

1% Lessiak, Carinthia 1922, 108,
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Proti vzhodu meji beljaska pokrajinska in naselbinska
enota ob rozasko. Od pobotij Kepe na Petelina in odtod na Dravo
gre meja med rozasko po eni in ziljsko (Marvija na Zilji) prafaro
po drugi strani,”® Okolis Batkega jezera je tezil od nekdaj v
politicnem, gospodarskem in cerkvenem oziru proti Beljaku in
Spodnji Zilji. Tudi dialektolotka karta druzi slovenski govor
okoli Baskega jezera s spodnjeziljskim.'*' Pas. ki se drzi zgoraj
omenjene cerkvene meje in je bil. po imenih sodeé dlje po-
gozden in kasneje iztrebljen. lo¢i beljasko-spodnjeziljsko nasel-
binsko enoto od rozaske (prim. Stevilne kmete Rutarje in Kopaj-
nike. kraje Rut. Kopanje, Dobje. Borovje itd.)."* Oznacuje ga
izrazita razdelitev na bloke.

K beljaski naselbinski enoti spada Se¢ naselitev na levem
dravskem bregu, med Beljakom in Osojskim jezerom. Stare na-
selbine prve slovenske dobe leze ob robu gora: Treffen. St. Ru-
precht. Gratschach. Wollanig. Pokrajinsko ime za celoten okolis
je Trebnje (ad Trebinam 860).*" Na velik obseg tamkajsnje slo-
venske naselitve moremo sklepati iz listinskega podatka, ki sicje
ze 878 pod dvor .ad Trebinam™ spadajoc¢ih 70 kmetij.®* Prafara
s sedezem pri St. Rupertu. imenovana po pokrajinskem imenu
Trebnje. se za to mo¢no naselbinsko aglomeracijo da dokazati
ze 860.*" Slabo so Slovenci naselili gorsko zaledje severno od
Beljaka. Glavni kraji se v virih imenujejo kasno in so nem-
Skega postanka. Pri Kirchheimu se Se 1197 imenuje gozd (silva)
in Arriach je se 1207 planina (alpis).*

- Vsaj ze v prvih desetletjih 6. stol. so Slovenci zasedli Zilj -
sko dolinoe. Kajti Pavel Diakon ima v svoji Zgodovini Lango-
bardov porocilo, ki ga je datirati okoli 626. da so se Langobardi
polastili pokrajine Slovencev, ki se imenuje Zellia, vse do kraja
Meclaria.”* Meclaria ali Medaria, kakor imajo nekateri roko-
pisi, smo ze razlozili kot Meglarje blizu Podklostra. Zellia je pa
Zilja ali Ziljska dolina. Ime je predslovenskega izvora, Najdemo
ga sicer prvi¢ Sele pri Pavlu Diakonu. vendar je njegova raba
ze v rimski dobi nedvomna. Romanska oblika je Zeglia, znana
Se danes pri Turlanskem prebivalstvu*® 1z mogote latinskega

120 Klebel, Carinthia 1, 1926, karta.

21 Ir. Ramovs, Dialektolofka karta slovenskega jezika, 26.

122 . Schmidt, Carinthia I, 1928, 48 in karia.

122 Gradivo, 11, 172, — Klebel, Carinthia I, 1925, 8, 1926, 43,

124 Gradivo, 11, 248; Mon. Car., 111, 16,

128 Mon. Car., 111, 572, IVa, 34.

126 Hist. Lang. 1V. 38, ed. Mon. Germ.. S5 rer. Lang., 152

127 Casopis za slov. jezik, knjizevnost in zgod.. VII 1928, 196 (s sta-
rejso literaturo).
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Julia je nastalo slovensko Zilja. Ze zelo zgodaj so ime prevzeli
tudi Nemci, mogoce od Retoromanov ali Langobardoy ze v 8. sto-
letju.** Kot pri Pavlu Diakonu (regio Zellia) je Zilja pokrajinsko
ime tudi v srednjem veku.® Prafara Zilja, s sedezem pri cerkvi
Matere Bozje blizu izliva Zilje v Dravo. je segala od meja Roza
pa do nemskega Bleiberga. od Drave pa skoraj do Podklostra.™
Se danes se |1|'ui'elrn§ ]-::'al_i imenuje kratkomalo ..na ;"‘.i]ji" (nem.
Maria Gail). Pravilno slovensko ime zanj je izpricano ze 528:
Jkraj z imenom Zellia, leze¢ v Sloveniji™ (in [inibus Sclavinie
in loco qui dicitur Zellia).™
Prva slovenska naselitev Ziljske doline se je drzala dolin-
skega dna. kjer je to nudilo ugodne pogoje. V spodnjem delu
doline. do izliva Ziljice v Ziljo, so bile Ze¢ prve naselbine enako-
merno razporejene po celem dolinskem dnu: pod stenami Do-
braca. kamor je segel veliki gorski usad iz leta 1348, celo v veéji
meri kot danes. Visoko v gore slovenska naselitev, kot Se danes
ne. ni nikdar posegla. 1z spodnje Ziljske doline je sicer poslala,
kot bomo Ze¢ videli. mofan tok v Kanalsko dolino in Rezijo. ne
pa tudi preko Korenskega sedla v dolino zgornje Save. ki je bila
- razen Dovjega — od Jesenic navzeor Se od 14, siol, neoblju-
dena in pokYita z gozdom.'™
Od izliva Ziljice navzgor do Smohorja je prvotna sloven-
ska naselitev v glavnem osredototena na troje gricevnatih od-
sekov: od Ziljice do Zahomca., od Cajne do Borelj in od
Lo¢ do Smohorja. lzven teh treh odsekov med Ziljico in Smohor-
jem skoraj ni naselbin. Ob Zilji sta nestalen vodni tok in moc¢vir-
nat teren branila obseznejfo nasclitev. Edina vedja je nastala
na vriaju potoka. ki tede izpod Poludnika: Blade (iz bladane, to
so prebivalei ol blatu-modévirju, nem, Vorderberg).™ Omenjeni
trije gricevnati odseki srednje 7Zilje so Se danes deloma po-
gozdeni. Neko¢ so bili Se bolj. Imena. ki govore o gozdu in treb-
ljenju so pogosta (Borée—Firk, Semerée—Semering, Gozdin ja
Ves—Kostendorl, Borlje—Firelach. Proseka—Presseggen. Go-
zdina—Gotzing. Dobrova—Eggforst, Rut—Kreuth, Smerce od
stanovnikov v smredju. smercane. nem. Emmersdorf od osebnega
128 | essiak. Carinthia 1. 1922, 77; Fr. Ramovs, Slavia. I, 28, 29,

19 Podatki iz 12, in 15. stol.: Gradive, IV, 281, 627, V., 704: Mon. Car.,
IVh. 655.

120 Klebel, Carinthia I, 1926, 38 in karta.

131 Cradivo, I1, 78.

132 Notizenblatt, 1855, 487; Schumi, Archiv [, Heimatkunde, T, 12
138 Lessiak, Carinthia 1. 108/109,

=
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imena Edimar. 1253 Edmarsdorf).”* Moénejsi naselbinski okolis
je nastal pod Ziljskimi planinami od Cajne do Borelj. Njegovo
jedro lezi okoli Stebna. kasnejSega prafarnega sedeza.’™ Bliznje
Edling govore o nekdanjih kosezih in s tem za veliko
starino kraja in naseljeniStva v tem predelu.

KE'I.}'.('IZ(‘

Kakor v spodnji in srednji Zilji so Slovenci naselili tudi v
danes nemski zgornji dolini od Smohorja navzgor v glavnem le
dolinsko dno. vendar na sploSno ne tako intenzivno kot pod Smo-
horjem. StarejSe naselbine se drze recnih teras. Se bolj pa vrsa-
jev na severni. prisojni strani. Tak polozaj imajo Kirchbach
(imena v zvezi z besedo cerkev kazejo po navadi na siarino
kraja). Reissach (izkopine iz rimskih ¢asov). Gralendorf (po
knezih imenovan kraj, tudi taka imena govore o vecji starini
kraja). Leilling (Ljubelice od Ljubelicane. zgodaj ponemdéeno
krajevno ime).™ Dellach (ta kraj in Leifling lezita pod venetsko
naselbino Gurino. ki sega v 4. stol. pred nasim Stetjem. izkopine
iz venetske in kasnorimske dobe. v blizini annéni Loncium),'™
St Daniel (pralara mogode ze iz 9.stol. rimske izkopine)™ in
Kecane (Kitschach), Vse kaze, da imamo v okolici Kecan iskati
staro slovensko naselbinsko jedro, ki navezuje na moéno oblju-
denost in prometnost tega okraja ze v davni predslovenski dobi.

Trajna slovenska naselitev v Ziljsko dolino je sla od vzhoda
proti zapadu. Vstran. niti v Ziljske in Karnske Alpe. niti preko
prehodov v Karnijo in Dravsko dolino ni posegla. Izjema so se-
veda pohodi vojnega ali plenilnega znacaja v starejdi dobi, ka-
kor je bil oni. ki je okoli 730 prisilil skofa iz ..castrum Juliense™
(danes Zuglio sev. od Tolmezza), da je prestavil svoj sedez v Ce-
dad.”™ V predslovenski dobi so bile Karnske in Ziljske planine
kaj prometne. Preko Plickena, nad Wiirmlachom. v Gurino in
odtod skozi Ochsenschlucht v Dravsko dolino je Sla prastara ve-
netska prometna ¢rta. V orimski dobi je vodila pomembna pot
v smeri Furlanija—Plickenpass (Monte Croce) — Mauthen—Ke-
cane—Gailbergsattel—Dravska dolina, Se kraiko dobo pred pri-
hodom Slovencey v te kraje potuje 365 pesnik Venantius Fortu-

1 Mon, Car.. IV, 443, — Lessiak, Carinthia I, 1922, 108

1 Klehel, Carinthia 1, 1926, 32, 38,

13 [essiak, Carinthia [, 1922, 101, 111,

137 |aksch, Geschichte Kiirntes, I, 15,

13% Klebel. Carinthia 1. 1926, 38, 55.

138 Paulus Diaconus, Hist. Lang.. V1. 31: MG. 55 rer. Lang., 182, —
Gradivo, 1, 215,

uo Jaksch, Geschichte Kiirntens, 1. 15,
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natus tod preko iz lNalije v Galijo.'*' lz srednje Zilje je sla Ze
v predslovenski dobi zelo vazna prometna ¢rta preko Vrsja (Win-
dische Hihe) skozi Ziljske planine in dosegla Dravsko dolino
pri Bistrici (Feistritz a. d. Drau).** Utrdbe in selis¢a pri Duelu
in na ..Gorici” (Giorz) v Dravski dolini oznacujejo konéno po-
stajo tega prekoalpskega pota. Tretja transverzalna pot preko
Ziljskih planin gre od Smohorja skozi Gitschtal in preko Krenz-
berga v Dravsko doline.

V dobi slovenskega naseljevanja izgube ta v antiki tako
vazna pota vsak pomen za premikanje novih prislekov. Za tako
pomembne prehode kot so Plockenpass. Gailbergsatiel. Kreuz-
berg in Gitschtal ne poznamo danes slovenskih imen. Iz Gitsch-
tala ni segla sklenjena slovenska naselitev preko Kreuzberga v
Dravsko dolino. Zadnja vas s slovenskim nazivom se imenuje po
terenu. ki se tamkaj zacne vzdigovati proti prelazu na Kreuz-
bergu: Visprje, nem. Weisshriach {od *vysprjane, ljudje iz kraja,
I-;ju,-r ere feren v ovis)' Prva in obenem zurlnja vas od Kedan
proti Gailbergu je lLaas, znak. da se je slovenska kolonizacija
Sele s trebljenjem pomikala proti prelazu v Dravsko dolino. ni
ra pa dosegla. Slovenski naselitveni tok je sicer zasedel Ziljsko
doline v celotnem obsegu. ni pa segel preko prevalov niti v Drav-
sko dolino niti v Karnijo. Prehodi od zgornje Drave v Ziljo pri-
dejo ponovno do veljave Sele pri germanizaciji zgornje Ziljske
doline.

Slovenci so naselili v skromnejsi meri tudi podaljiek Zilj-
ske doline proti zapadu. Lessachital. Imena nekaterih kra-
jev govore za to. Druga pa kazejo, da so se Slovenci tu mesali
ze z romanskim elementom (prim. Kornat. Nostra, Stolanell)*
Proti zapadu prehaja dolinska zareza Lessachiala v Dravsko do-
lino. Zadnje napol slovensko krajevno ime v zapadnem praven
je Tilliach. ki je romanskega izvora s slovenskim sufiksom.
Mimo tega je pa kraj imel Se drugo romansko ime, ki si je tudi
nadelo slovanski sufiks. Obedve ima izpricana listina. ki jo je
datirati ok. 1075—1090: Tilium quod vulgo Cirzinach nominatur
(Cirzinach = ad Quercinatum. .Hrastje”)."" Slovenci so torej

1 MG.. Auel. antig., 1V, 1, 368,

12 ] Selumidt, Carinthia T, 1928, 42, — 8. Hesié, Geografski Vesinik,
1951, 142 d.

143 Lessiak, Carinthia I, 1922, 35.

144 Lessink, L. ¢, 5.

145 Redlich. Acta Tirolensia, 1, 111 2 opombo ,Die Deutung von Tiliun
auf Tilliach ist allerdings nicht ganz sicher”: L e, 148, ad e. 1110—1122: Diliach,
— Mon. Car., I, 166. — Prim. A. Unterforcher, Slavische Namenreste aus
dem Osten des Pusterthales (program Leitmeritz 1888), 5.
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naselili 3¢ izvirno porecje Zilje, niso pa prodrli v delino potoka,
ki vzhodno od Silliana iec¢e v Dravo. Skrajna zapadna slovenska
meja pri Tilliachu se veze z mejo skrajne zapadne slovenske
naselitve v Pustertalu,

Mocna slovenska naselitvena skupina. ki je zasedla Ziljsko
dolino je poslala oddeljen tok tudi izven porecja Drave, v do-
lino reke Bele (Fella), pritoka zgornjega Tagliamenta, lz Zilje
je vodila ze v antiki v dolino Bele in dalje proti Ogleju najpo-
membnejsa pot iz Norika v ltalijo. ki je obdrzala tudi v sred-
njem veku svoj mednaroden pomen.”® Ob tem potu so ob nase-
ljevanju tréili Slovenci ze v zacetku 7. stoletja na Langobarde,
katerim se je posreéilo, da so za dobo okrog 100 let (od okoli 625
pa do ¢asov vojvode Ratchisa. ki je vladal ok. 705/6—737) zago-
spodovali nad slovensko Ziljo tja do Meglarij.'*

Pri Meglarjih—Vratih so .vrata™ Koroske. Pri Vreatih (hinz
dem Tor™) pozdravi 1227 koroski vojvoda s svojim spremstvom s
slovenskim pozdravom .Buge waz primi. gralwa Venus” Ulrika
iz Liechtensicina na njegovem viteskem pohodu.™ Tod je tudi po
vsej priliki tekla v dobi slovenske karantanske kneZevine ka-
rantansko - langobardska meja. Ko sie v drugi poloviei 8. siol.
morali Karanianija in langobardska kraljevina priznati frankov-
sko drzavno oblast. je prej drzavna meja ob Ziljici padla. Fran-
kovska upravna reforma 1,828, je Karantanijo juzno od Drave
zdruzila s Furlanijo. Pri tej zdruzitvi dela desnega Podravija
s Furlanijo je ostalo — z izjemo, ko je bila Furlanija upravno
zdruzena s Karantanijo — skoraj 230 let (828—1077).*" V to dobo
stavim glavni slovenski dotok v Kanalsko dolino in dolino reke
Bele. Dotok je pa mogel priti le s KoroSkega. posebno iz ze ZZ0-
daj in intenzivno po Slovencih naseljene Ziljske doline. V ka-
nalski dolini so seliséa redka, Bamberska cerkev. ki je v Kanalski
dolini pridobila posest ze v zacetku 11, stol.. Siri tu kolonizacijo,
in ustvari prvo cerkveno organizacijo (kapele v Lipalji Vesi in
Zabnicah)."™ S¢ danes za Kanalsko dolino tako znadilno narod-
nosino sliko. kjer se poleg slovenske vasi vrsie nemski, oziroma
furlanski kraji. je ustvarila Sele kolonizacija od 14.stol. dalje.

1 Cesta Aquileia-Santicum: O. Cuntz, Die Geographie des Ptolemaens
(1923), 130, 201; ]. Ficker, Die Alpenstrassen per Canales und per Montem
Crueis, Mittheilungen d. Instituts [ dsterr. Gesch,, 1, 1880, 208 d,

17 Casopis za slov. jezik. knjiz. in zgod., VII. 1928 197 (z literaturol.

18 Gradivo, V, 456: Mon. Car., TVa, 161,

140 Jaksch-Wuatie, Erlinterungen zum Histor. Atlas, 1/4, 52, 58, 227/9,

150 Gradivo, IV. 25, Mon. Car., III, 218, — Jaksch, Carinthia [, 1907,
109,
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Zadnja slovenska vas v smeri proti Furlaniji je Lipalja Ves, ki
je bila obenem tudi zadnja vas bamberskega posestnega kom-
pleksa in z njim Korogke proti Ialiji.'” Dokler je Sla bamber-
sko-koroska zemlja. se je do danes ohranila slovenska govorica.
V ranem srednjem veku je pa posegla slovenska kolonizacija se
preko Lipalje Vesi in kasnejSe korosko - bamberske meje pri
.slovenskem Pontafllju™ v dolino srednje in spodnje Bele™ Na-
selila je, sicer v skromnem obsegu. glavno dolino reke Bele do
izliva v Tagliamento in doline stranskih potokov. Stevilo sloven-
skih krajevnih imen. v kolikor jih moremo danes dognati. je
manjse od neslovenskili.' Danes ne zveni ved slovenski govor
v dolinah Pontafeljskega potoka (Pontebbana). Dunje (Dogna)
in Reklanice (Raccolana). Edino Rezija je ohranila vedje Stevilo
slovenske toponomastiéne nomenklature in tudi do danes se slo-
vensko govorico.

7 vprafanjem. kdaj in kako so Slovenci naselili Rezijo
in sosednje doline, so se bavili slavisti in historiki. Tradieij ali
domnev o hunskem, retskem ali ruskem izvoru Rezjanov ne mo-
remo resno jemati vopostev,’™ Vedjo pozornost moramo posvetiti
mnenju Baudouina de Courtenay. fed. da so Rezjani meSanica
Slovanov in Neslovanov. po vsej priliki kakega turanskega ple-
mena. ki se je v Reziji poslovenilo.™ Tezo Baudouina de Cour-
tenay, postavljeno raz stalisée jezikoslovea, sta s historiénega
skugala podpreti D. Trstenjak in Lj. Hauptmann. Prvi stavi na-
selitev turanskih Rezjanov v dobo obrske-langobardskih bojev
in vidi v Rezjanih naslednike Obrov, Obroslovanov ali pa tudi
Bolgarov.™ Hauptmann tudi meni. da sega naselitev Rezije ne-
mara v dobo obrsko-langobardskih bojev in da so Rezjani pre-
ostanek obrskih krdel, ki so ostala ob eni takih prilik v dezeli
ter pusiila turansko sled v jeziku vse do danasnjih dni'™ Na

141 Jaksch-Wutte, Erlinterungen, 229, 263, 237.

192 |essiak, Carinthia 1, 1922, 71 (1611 ,windisch Pontafel”).

133 |, Tuma, Planmski Vestnik, 14 (1908). 58, 18 (1912), 168: 1. A, Bo-
duen de Kurtene, Rezjo 1 Rezjane, Slavj. Sbornik, 111, 1876, 227/s.

18 Hercole Partenopeo Deserittione della nobilissima Pairia de Friuli
(Udine 1604), je za reiski izvor (citat po ]. Bergmannu, Archiv f. Kunde
gsterr. Gesch., II1, 1849, 254; Baudounin de Courtenay, Slavj. Sbornik, III,
1876, 316.d; Kopitar. Kleinere Schriften. 1. 1857, 327/8 (hunski izvor po po-
rotilu grofa Jana Poteckega iz 18, stol.). — Prim. Casopis za slov. jezik, knjiz,
in zgod., VIL 107,

155 Opvt fonetiki Rezja. govorov, §§ 201—3 (1875): Note glottologiche
(1878), 1—21; Slavj. Shornik. III, 1876, 3207538,

1 Yora (Maribor 1876), 109,

157 Mitteilungen . Insi. fiir. dsterr. Gesch., 36 (1915), 233,
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jezikovnih opazanjih zgrajeno hipotezo Baudouina de Courte-
nay je z jezikovnega stalis¢a ovrgel temeljito Fr. Ramovi, tako
da morajo odpasti vsi na podlagi jezikovnih predpostavk na-
pravljeni zakljucki D. Trstenjaka in I.j. Hauptmanna '™

Najkasneje pred 1. 1084. je hila Rezija z bliznjo okolico ze
naseljena po Slovencih. Ustanovna listina samostana v MoZzacu
(Moggio) omenja ze kraj s slovenskim imenom (Uelach, Bela).
Menim. da ne gresimo mnogo, ako recemo. da so okoli 1. 1000. Slo-
venci ze bivali v dolini spodnje Bele in v Reziji. Dotok je pa
moral priti le od korofke strani. Vrsta razlogov govori za to.

Slovenski Zivel] je mogel prispeti v Rezijo le iz Koroske,
kjer je bil gosio naseljen. ne pa iz sosednje furlanske okolice
okrog Humina (Gemona) ali Pusje Vesi (Venzone), ki ni bila
nikdar slovenska. Prometna zveza na Korofko skozi Kanalsko
dolino je lahka. nasproino pa morajo pota. ki vezejo Rezijo s
slovenskim ozemljem ob zgornjem Teru, Nadizi in Soc¢i, prema-
eati velike naravne ovire. preko katerih je Se danes komunika-
cija tezka.

Vhodne soteske furlansko-koroske ceste 1z ravnine v Alpe
so vkljuc¢ili Langobardi v svoj obmejni fortifikacijski sistem
(Gemona, Venzone, Osoppo) in ga naselili s svojimi obmejnimi
sirazniki (arimanni). ki so imeli brez dvoma nalogo braniti slo-
vensko-obrskim odredom vhod preko Kanalske in Belanske do-
line v ltalijo. '™
Na zvezo s Korosko kazejo politicne, posesine in rodbinske

razmere, Cetrt tisoéletja — od upravne delitve 728 pa do pode-
litve Furlanije oglejskemu patriarhu 1077 — je porecje Bele z

Rezijo upravno zdruzeno s koroiko zemljo juzno od Drave. Grof
Kacelin. ki se je s podelitvijo svoje lastnine pomogel k ustano-
novitvi samostana v MoZacu, ima sam ozke posestne in, kakor
se kaze, tudi rodbinske zveze s severom. ki so mogle koloniza-
toricne siike samo pospesevati'™

Juzna meja ozemlja, ki je kot zemljiska posest in v cerkve-
nem oziru spadalo pod Mozac. je ostro za¢rtana v prirodi. Glavne
mejne tofke. znane nam iz podatkov 13.stol., so: gora Baba
2161 m — Tanameji 832 m—Vrsi¢ ali Muzec—Kadin 1826 m —

158 Casopis za slov. jezik, knjiz, in zgod., VIL 107 dalje.

15 M, Kos, K postanku slovenske zapadne meje, Razprave Znansivenega
drustva, V/VI, 348350,

160 Gradivo, [11, n. 271, 367, 1V, 20, 56: Mon. Car., III. 191, 216, — K.
Tangl, Archiv [. Kunde dsterr. Gesch., XI1, 1834, 125—136: [, Witte-Hagenau,
Mitteilungen d. Instituts [ isterr. Geschichisforschung, Erginzungshand V.
4050,
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Konlin 1389 m — Monte Plauris ali slov. Lopi¢ 1959 m.""" Meja se
sklada s ¢érto. preko katere od severa prodirajodi slovenski ele-
ment pri svoji prvi naselitvi ni Sel.

Do te ¢rte gre Se danes slovenski rezjanski dialekt, ki se
lo¢i od ostalih narecij beneskih Slovencev, Njegov zacetni raz-
voj kaze na zveze s Korosko.'™

Po tem ekskurzu v dolino Bele in v Rezijo, ki nas je v
teritorijalnem in deloma ¢asovnem oziru zavedel izven meja po-
stavljenih v tej razpravi, je pa v zvezi s slovensko poselitvijo
Koroske, se venimo zopet na koroska tla. Slovenska naselitev
zegornje Koroske je imela edin dohod skozi Dravsko do-
lino od Beljaka do Lurnfelda, skozi katero se je pomaknila v
mocnem toku, Velika prehodnost in prometnost tega ozemlja je
bila znana Ze antiéni dobi. Rimsko cesto iz Santika (Beljak) v
Teurnijo (Lurnfeld) spremlja vrsta naselbin, ki segajo po svojem
postanku nazaj noiri do dobe brona. Vedja skupina selis¢ iz pred-
slovenske dobe je nastala na mestu. kjer dosega pri Bistriei
(Feistritz a. Drau) pot iz Ziljske doline Dravo (zlati rudniki pri
Traginu: najdbe iz keltske in rimske dobe pri Bistrici. Duelu in
Nikelsdorfu: kasnoantiéni kastel s cerkvijo na gricu pri Duelu;
seliste iz kasne La-Téne in rimske dobe, ki so ga Slovenci prej-
kone tudi obljudili in mu dali ime ..Gorica”, danes Gorz).'* V
istem okolitu je prislo tudi v slovenski dobi do vedjega nasel-
binskega jedra. ki je dobilo svoj izraz kasneje v postanku pra-
fare v Bistrici'™

Skozi Dravsko dolino so Slovenci naselili Lurnsko po-
I je (Lurnfeld). ki je postalo najmocnejse slovensko naselbinsko
jedro Zgornje Koroske in izhodigée slovenske naselitve v do-
line rek Lieser. Malta. M&ll in zgornje Drave. Lurnsko polje ima
ze v antiki izredno gosto naselitev. Najdbe gredo od mlajie dobe
kamena (Hohenberg nad Pusarnitz) do ¢asov neposredno pred
prihodom Slovencev (kultne in druge stavbe v Teurniji notri do
6.s10l.)" Lurnsko polje je bilo upravno in cerkveno sredisée
rimske zgornje Koroske in njenega romanskega in romanizira-
nega prebivalsiva, Glavno mesto Teurnia. ki je stalo na griéu

181 Pagine Friulane 1888 5. Rutar, Beneska Slovenija (1899), 141.

122 Fr, Ramovs, CSJKZ. VIL 107 d. in Dialektologka karta slov. jezika. 45.

wi Faeer R, Jahreshefte des Osterr. archiiologischen Instituts, 23, 19209,
159d: Janisch, Carinthia 1, 1920, 6.

188 Klebel, Carinthia 1, 1926, 21.

168 R. Egger, Friihehristliche Kirchenbauten im siidlichen Norikom
(1916), 1d.. Tewrnia, Die romischen wnd friihehristlichen Altertiimer Ober-
kiirntens (1926}
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pri danainji cerkvici St. Peter im Holz, poznata Zze Plinius in
Ptolemaecus.'™ V drugi polovici 5. stol. je .oppidum Tiburnia™ sre-
dis¢e notranjo-noriske cerkvene provineije (metropolis Noriei).""
Kot Skofijsko mesto se je Teurnia obdrzala vse do invazije Slo-
vencev, Zadnji¢ se kot .ecclesia Tiburniensis™ omenja 1. 591.'%
Iz anti¢nega Tiburnia. oziroma Teurnia je nastalo srednjevesko
Liburnia. Lurna. ohranjeno 3e danes v imenu Lurnfeld.* Trdo-
vratna konservativnost imena govori za to, da so Slovenci Illkilj
naleteli S¢ na mo¢ne naselbine Romanov in vobée starcga pre-
bivalsiva, ki jim je posredovalo ime.

Slovenska naselitev naveze na v kulturnem pogledu ze v
predslovenski dobi v bogati meri prepojeno ozemlje. K inten-
zivnemu slovenskemu naseljevanju je vabila ze kultivirana zem-
lja in gosto razprostrta mreZa cesta in potov, 7 Lurnskega polja
gredo prometne ¢érte Ze v predslovenski dobi v obeh praveih
Dravske doline ter v Milltal in Liesertal. Zgodaj seZe semkaj
kritanstvo prve slovenske dobe, navezujot tudi tukaj na kasno-
anti¢no krscansko srediscée v Teurniji. Od treh v .Conversio Ba-
goariorum et Carantanorum”™ omenjenih cerkva. ki jih je kot
prve med Slovenci posvetil skof Modest, je tudi cerkev .in Li-
burnia civitate™, na mestu danadnje cerkve sv, Petra, imenovane
w~im Holz", postavljene na planoti, kjer se je nekdaj razprosti-
rala anticna Teurnia.'™ Ze v 9. stol. se je pridruzila druga cerkev,
v kraju, ki se danes imenuje Pusarnitz (slov. Pozarnica). Tudi
ta kraj je stara naselbina Romanov. Po Romanih-Vlahih ima. ko
se prvi¢ pojavi v pisanih virih, ime Vualaha (ok. 975).""" Cerkev
sv. Petra postane prafarna za okolis, ki sega na jugu daleé preko
Drave. znak, da je farna razdelitev Se iz dobe, predno je Karel
Veliki 811 doloc¢il Dravoe kot mejno reko med Salzburgom in
Oglejem. Prafarni okolis cerkve sv. Petra ima kot srediite staro
slovensko naselbinsko jedro na in okoli Lurnskega polja. obsega
pa Se tudi najmanj dve tretjini porec¢ja reke Moll'™ Anticno
ime Teurnia postane v srednjeveski obliki Lurn pokrajinsko za

18 Plinius, Nat, hist,, 111, 24, 146; Ptolemaeus, Geogr.,, 11, 13

17 Fugipii Vita Severini, ed. Mommsen, 58 rer. Germ, 29, 31.

198 Gradivo, I, 102

e R, Miiller, Carinthia 1, 1894, 15d., 35d.: M. Kos, Casopis za slov.
jezik, knjiZevnost in zgodovino, VIII, 145 d.

e MGG, 5SS, X1, 8; Gradivo, I, 232,

1M Caeopis za slov. jezik itd. VIO, 144, Gradive. 11, 432: Mon. Car,
111, 48,

173 Klebel, Carinthia I, 1926, karta.
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celokupno zgornje Podravje. Stara Lurnska grofija sega od Be-
ljaka do Pustertala in do grebenov Visokih Tur.'™

Slovenski znacaj Zgornjega Podravia je v virih 9.—11. stol.
povdarjen. Cerkev pri dvoru Liburna lezi 891 v Sloveniji (in
Sclauinie partibus).'™ Slovenske kmetije, te vsaj indirektne price
slovenskega zivlja. se v 11.stol.. na koroikih tleh vobée, najbolj
pogosto omenjajo na in v bliznji okolici Lurnskega polja (Len-
dorf. Oberdorf. .Délach™. . Dulieb™ pri Oberdorfu. Lieserhofen,
Altersberg. Giriach).'™ Ohranjeni zapis drugega in iretjega frei-
sinfkega spomenika. ki je najstarej$i zapisani slovenski tekst.
kaze v zadnjo Cetrtino 10, stol. in na postanck v okolisu cerkve
sv. Petra (St. Peter im Holz) in cerkve sv. Mihaela v Vualaha-
Pusarnitz na Luornskem polju™ Nedvomno govori tudi ta. ce-
tudi mogoce le slucajni zapis slovenskih tekstov bas za potrebe
cerkva in dusnega pastirsiva na Lurnskem polju. v prilog inten-
zivni slovenski naselitvi tega dela Koroske, Naselbine Hrvatov
in kosezov. ki segajo nedvomno v starejfo slovensko koloniza-
cijsko plast in jih je najti posebno v kolonizacijskih srediscih
imamo posami¢ tudi v okolid3u Lurnskega polja (Kraut pri Te-
chendorfu ob Millstattskem jezeru, ok. 1070 Chrouwat, Chroat;
Edlinger pri Pusarnitz: Edling pri Spittalu. prvié 1216 Ede-
linge. )™

Kar se slovenske naselitve v podrobnem tice, moremo redi,
da se je ta izvrdila zelo intenzivno in po vsej priliki tudi jako
zgodaj na vidinah. ki spremljajo na severu Lurnsko polje in Mill-
stattsko jezero. torej v coni, ki gre od Miihldorfa. preko Giriach,
Pusarnitz. Lieserholen. Treffling. Tangern na Matzelsdorf. Siroke
terase v tem obmodju so nedvomno staro kolonizacijsko tlo. Na
njih leze kraji. katerih starino smo dognali iz historiénih po-
datkov, arheologkih najdb in imen (Hohenburg, Lurn, Pusar-
nitz-Vualaha, Edlinger. Kraut). Obrezje Millstatiskega jezera in
ravni svet ob Dravi je ozemlje kasnejSe poselitve.™ Vobée se
naselitev v starih casih izogiblje jezerskim bregovom in sega
raje na obronke nad jezersko gladino, Tako tudi ob Millstatiskem
jezeru, ki ima ime nemskega izvora™

178 Juksch-Wutte, Erlinterungen zum hisior. Atlas, 1/4, 176 d. in karta.

174 Gradivo, 11, 298; Mon. Car., 111, 27.

195 Gradivo IIT, 20, 22, 211, 261, 262, 270; Mon. Car., III, 93, 94, {32, 150,
151, 1506,

178 M. Kos, Casopis za slov, jezik, knjizevnost in zgod., VI, 1951, 1264d.

177 Gradivo 10, 232, 242: Mon. Car., III, 140, 145, 1V, 83,

175 ] Sehmidt, Carinthia, 1, 1928, 25,

170 Lessiak, Carinthia [, 1922, 54: ]. Schmidt, prav tam. 1928, 25.
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Lurnsko polje je izhodisée za kolonizacijo dolin, po katerih
te¢ejo Lieser. Malta in Moll. Slovenska naselitev doline reke
Lieser jesledila rimski cesii. ki je vodila iz Teurnije v dolino
zgornje Mure, Rimski prehod. ki pa ni vodil preko Katschberga
(1641 m) kot moderna cesta, marved¢ vzhodno od nje. je moral
biti. kot kaze ime Laussnitzhthe, znan Slovencem v dobi nase-
ljevanja. Dolino reke Lieser so Slovenci sicer naselili v celem
obsegu, vendar ne preved intenzivno. Naselitev se drzi visokih
poboéij. a izogibajo¢ se globokih re¢nih zarez: najti jo je najved
tam, kjer sledimo 3¢ danes poteku starih cesta in potov.'™ Tak
polozaj imajo najstarejie v virih omenjene naselbine sloven-
skega imena.”™ Na koncu Liesertala. kjer se dolina razsivi v
polja — Pélla (poljana) je ime skrajnemu delu Liesertala — je
nastala vedja naselbinska aglomeracija tudi v dolinskem dnu.™
Tu. pred prehodom v Mursko dolino. nastane prafara St. P
ki obseze skoraj celoten Liesertal '™

cler,

V celem obsegu so Slovenci naselili dolino reke M a1l Tudi
tukaj je kazala slovenskemu prodiranju smer rimska cesta, Ob
njej so se. kot kazejo krajevna imena. ohranile notri v slovensko
dobo naselbine Romanov. Falkenstein. grad pri Zgornji Beli
{Obervellach), nima ime po sokolih (Falke). marvee po Vlahih-
Romanih (urbar 1500 Walihenstein, Walchenstein), Waleck, gora
severnovzhodno od Plaffenberga. je pryvoini Walah-ccki.™ Kolb-
nitz naj bi bil anticni Celius mons, kar se mi pa zdi malo ver-
jetno '

Slovenska naseljenost v dolini Moll se drzi vseskozi robov
glavnega dolinskega dna in prisojnih teras ob njem, visoko v
gore ni nikdar posegla.™ V podrobnosiih se dajo v Mollialu raz-
likovati trije naselbinski odseki. Spodnji del doline. ki sega do
kraja Ausser-Fragant, srednji del do velikega kolena reke pri
kraju Winklern in zgornja dolina okoli kraja Sagritz kot sre-
digca.

V spodnjem delu doline ste nastali moéni naselbinski jedri
okoli krajev Oberkolbnitz in Obervellach. Prvo lezi pod Daniels-
bergom. kjer je stalo ze v rimski dobi znamenito Heraklijevo

180 |, Schmidt, Carinthia I, 1928, 22,

181 Zlating — ok. 1148 Slat, Kreuschlach — 1120 Criskilach, Trebesing,
Strassen (Gradivo 1V, 58: Mon. Car. [II. 338).

182 Polan 1197 (Mon. Car. I 572).

188 Klebel, Carinthia 1, 1923, 34, 45.

18 Lessiak, Carinthia I, 1922, 6.

155 Lessiak, | e, 87: Jakseh, Geschichie Kirntens, [,

186 Opis moderne naseljenosti: ], Schinidt, Carinthia [, 1928, 17 d.

32,
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svetisée.™ Drugo je postalo cerkveno sredisce za spodnji Mall-
tal: cerkev v kraju ..Velah™ se omenja Zze v drugi pol. 10. stol.”™
Stare slovenske naselbine se vrste na vrSajih ob prisojnejSem
levem bregu reke (Gratschach, Leutschach, Vellach. Sobriach,
Flattach). Ob starem potu, ki je vodil iz Mélliala preko Mall-
nitzer Tauern na Salzburiko je slovenska kolonizacija segla do
kraja Mallnitz, ki ga je izvajati iz slovenicine. Starejie ime
predslovenskega izvora zanj je .Tauern”, kraj se¢ omenja s tem
imenom Ze v drugi polovici 9. stol, Staro ime se pa za kraj ni
obdrzalo, ostalo je oznaka za pogorje (1072 ,mons qui dicitur
Taro”), mediem ko je kraju ostalo slovensko ime.'®

Srednji del Mélltala kaze dokaj slabio slovensko poseliiev.
Prirodni pogoji v ozji dolini so bili pa¢ mnogo manj vabljivi.
Zgodnja nemska kolonizacija je tu napolnila vrzeli. ki jih je
pustila prva slovenska naselitev in poneméila ze v rani dobi slo-
venska krajevna imena.

Pozorisée posebno moéne slovenske kolonizacije je zgornji
del Mélltala. od velikega kolena reke pri Winklern navzgor. Slo-
venska krajevna imena so na gosto posejana noiri do podnozij
Grossglocknerja. Sredisée slovenske naselitve v zgornjem Moll-
talu je iskati okoli kraja Sagritz. Vas Mitteldorf med Sagritz in
Dillach kaZe s svojim imenom — kot mmnoge .Srednje Vasi”
drugod — na naselbinsko sredii¢e. Kasneje tu nastalo cerkveno
in upravno sredisce je navezalo na mocno slovensko naselbinsko
jedro. Zgodnja cerkev za zgornji Molltal je pustila sled v skup-
nem imenu za pokrajino okoli Sagritza. ki se v virih od prve
polovice 12.stol. dalje imenuje Kirchheim." Slovensko ime
wCerknica” je Se danes osialo vasi in potoku Zirknitz. Ohranitev
slovenskega imena kaZe. da je takrat. ko se je ustanovila cerkev
bila tam Se Ziva slovenska govorica.™

Preko glavnega grebena Visokih Tur na Salzbursko se Slo-
vencl za stalno niso naselili, pa¢ pa dobro poznali gorske pre-
hode in prelaze. Visokogorski prehod iz okolice Dollach-Sagriiz.
kjer je obsiojalo in se dolgo ohranilo mo¢no slovensko nasel-
binsko jedro, na Salzbursko ima %S¢ danes znaéilno ime Windisch-
scharte (2727 m).

Lurnsko polje je izhodisée tudi za slovensko kolonizacijo
skrajne zgornje Dravske doline in njenih siranskih

187 Jaksch, Geschichie Kiirntens, 1, 52,

158 Gradive, I1, 452; Mon. Car., 111, 48.

180 Lessiak, Carinthia 1, 1922, 18, 8§5. — Mon. Car., III, (0, 156.

190 Chyrichaim, c¢. 1140—1145 (Mon. Car., TI1., 281).
191 Klebel, Carinthia 1. 1926, 37.
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dolin na danasnjih vzhodnotirolskih tleh. Od Lurnfelda do Lienza
gre sled moéne slovenske kolonizacije vzdolz rimske ceste v
Dravski dolini. Dolinskega dna, zamoc¢virjenega in izpostavlje-
'"(‘ﬁﬂ ]){}I)Ii]\ﬂ"]. =0y =i Hi‘.’]‘ll'"{'i. kn' il' n_iihn\-i I‘l!'('{l"’iki. i'"_il,‘ if-"
ogibali. Naselbine si stavijo najraje na severno podnozje, vriaje
in obrobje gora. ki imajo ugodno prisojno lego.”™ Dvoje vedjih
naselbinskih  jeder je iskati v tem predelu. eno okoli Berga,
drugo okoli leschena pri Oberdrauburgu. Oba kraja sta sedeza
prafara. ki po postanku segate najkasneje do ok. 1100 Pri
lrschenu imamo. ako je kral.j;l'\'nu ime res iZ\'aijaIIi od lﬂliIISki‘#il
osebnega imena Ursus ali Ursinus, opraviti z naselbinsko kon-
tinuiteto z antiko.
Flaschberga, ki ima ime po Vlahih-Romanih in izkopine iz rimske
ter zgodnje slovenske dobe. Na polju pri Flaschbergu so nasli
ostanke iz rimske dobe, v blizini pa starvoslovenske grobove iz
karolinskega casa. ki kazejo kako je slovenska naselitev nave-
zala na romansko-vlaska seliséa’™

Preko danasnje korosko-tirolske meje se je pomaknila slo-
venska kolonizacija Zze v zadnjem desetletju 6. siol. in v prvih
7. stol. v okolis antinega mesta Aguntum (Stribach pri
Lienzu). Tu je tréila na Bavarce. ki so se pomikali iz doline reke
Rienz proti vzhodu. Pri starem Aguntu pride okoli 625 do bitke
in zmage Slovencev nad Bavarei. Slovenska zmaga je nedvomno
pripomogla h kolonizaciji dolin. ki se pri Lienzu stekajo v
Dravsko dolino. Izhodni okoliz zanjo je lientko polje. Tu naveze
slov. naselitev, podobno kot pri Teurniji. na anti¢no naselbin-

" Gotovo pa govori zanjo ime nedalekega

sko. upravno in cerkveno srediste starega Agunta. Vsenaokoli
ob robeh lienskega polja nasianejo slovenske vasi. ki se v virih
omenjajo ze primeroma zgodaj (Norsach, Girtschach, Godnach,
Dilsach. Sironach. Siribach, Triestach. Amlach. Leisach).

Od Lienza je $la ze zgodnja slovenska kolonizacija globoko
v stranske doline. Meja nekdanjega slovenskega ozemlja na
Vzhodnem Tirolskem je ostro zacértana v privodi. Od Kristen-
bacha v Dravski dolimi jo je potegniti preko Defereskih planin
na Visoke Ture tako. da oklepa mogocten venec gorskih vrhov
s Hochgallom (3440 m). Dreiherrnspitze (3305 m). Gross-Vene-

192 [ Sehmidt. Carinthia 1, 1925, 40.

18 Klebel, Carinthia 1, 1925, 44

14 [ essiak, Carinthia I, 1922, 5: 1081 —1086 ,castrum Ursen”, Mon, Car.,
I1I. 178

10t Najstarejie ohranjene oblike: Flassinperce (1154). Velahspere (Mon.
Car., II1, 360. 1V, 857). Carinthia I, 1898. 954., 1951, 15; Reinecke v Mittheilun-
gen der Anthropolog. Gesellschaft, N. F.. 19 (1899), 49,
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digerjem (3660m) in Grossglocknerjem (3798 m) nekdaj po
Slovencih naseljene doline lIseltal. Defereggental, Virgental,
Tauerntal in Kalsertal. Slovenci so prodrli globoko van je. Skrajne
stalne naselbine s slovenskim imenom so: v Defereggentalu Fei-
stritz (1307 m). v Virgentalu Prigraten (1312 m), v Tauernialu
Proseck (941 m) in v Kalsertalu Lesach,

Zmaga Slovencev nad Bavarci v bitki pri Aguntu okoli 625
ni samo omogocila kolonizacijo dolin, ki se pri Lienzu stekajo
v Dravsko dolino. marveé¢ je nedvomno pripomogla tudi k usta-
litvi bavarsko-slovenske meje v soteski reke Drave
med Lienzom in Sillianom. Ta meja se je ustalila prav gotovo ze
zelo zgodaj. kajti ze iz leta 769 nam je ohranjen zanjo doku-
mentarcn dokaz. Bavarski vojvoda Tasilo daruje opatu samo-
stana v Scharnitzu (na severnem Tirolskem) .kraj imenovan
India. ki se¢ po domade imenuje Campogelau... od potoka na-
zvanega lesido do meja Slovencev. 1o je do potoka gore Anaras”
(locum nuncupaniem India quod vulgus Campogelan vocantur. ..
a rivo gquae vocatur Tesido usque ad terminos Sclavornm. id
est ad rivolum montis Anarasi).” India-Campogelau je Innichen
(Campogelau so nekateri razlagali kot slov. ..Jelove polje”, kar
pa ne drzi)."" Poiok Tesido je Taistner — ali Gsiesserbach., v
zeornjem  delu imenovan Pidighach, ki teée pri Welshergn v
Rienz."™ Mons Anarasi je danes Anrasalpe nad krajem Anras
med Sillianom in Lienzom. Najblizja je misel, da je potok. ki
te¢e pri Anrasu v Dravo v listini omenjen .rivolus montis Ana-
rasi” in da je kraj. kot navadno. dobil ime po vodi. Res smatrajo
nekateri potok Miihlbach. ki tece skozi Anras in z anraske pla-
nine, za staro slovensko-bavarsko mejo.” Vendar se zdi. da
temu ni tako. Vzhodno od Anrasa te¢e v Dravo pri Mitiewaldu
vecji potok z imenom Kristenbach. 1z histori¢nih razlogov ga je
smatrati za .rivolus monfis Anarasi® listine iz 1. 769. . Mons
Anarasi” ni le io kar se danes imenuje Anrasalpe, marved ce-
loina gorska skupina. ki doseza vigek v 2802 m visoki Regen-
spitze. 5 tega vrha te¢e Kristenbach. Potok ni bil le v prvi slo-
venski dobi. marveé tudi kasneje mejni. to je med dezelskima

1wt Cradive, 1, 239: Th. Bitterauf, Die Traditionen des Hochstiftes Frei-
sing. I, 62

w7 Krones, Die deutsche Besiedlung der dstlichen Alpenlinder., 50. —
Gradivo, 1, str. 274, n. 6. .

1% Sinnacher, Geschichte der bischaflichen Kirche von Siben und
Brixen, I. 328. — S16: Pudigin (Gradivo, 11, 48).

18 Fahn, Fontes rer. Austr., 11, 35, 352. — Krones, 30; Kos, Gradivo, T,
str. 274,
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sodnijama leunfels in Lienz po eni in diecezama Brixen in Salz-
burg po drugi strani. Posebno zadnje govori za to. da je bil tudi
v 8. stol. meja med teritorijem. ki je spadal pod Innichen in z
njim pod Brixen ter slovensko-karantanskim ozemljem, kjer si
je salzburika cerkev pridobila misijonarsko in cerkveno-upravno
oblast. Se pol stoletja ni preteklo in Ze so 816 nekdanji ..termini
Sclavorum™ meja med innichenskim okrajem in Karantanijo.**
Kraj Assling. par km proti vzhodu od Kristenbacha. lezi ze v
h Koroski spadajo¢i Lurnski grofiji.®”

Okolis okrog Kristenbacha je Zze v listini iz . 769, oznaéen
kot od davnih ¢asov pust in neobljuden (inanis et inhabitabilis).
Zato je od sosednjih Slovencev dobil tudi oznako Pusirica (prvi¢
974 Pustrussa), ki je Se danes ohranjen v imenu Pustertal..®® Ne-
obljuden in gozdnat pas je bil torej — kot mnogokje ob ostalih
mejah slovenskega ozemlja — slovenska zapadna meja v Drav-
ski dolini. Zopet dokaz. kako so se Slovenci pri naselitvi drzali
ze kultivirane zemlje, niso silili v pusti svet. kakrien je bas tu
v Pustertalu postal meja njihovega naselbinskega obmodja. Za
gozd in njegovo kréenje govore Se danes tamoinja imena Mitte-
wald ob izlivu Kristenbacha v Dravo. Raui. Killreid in druga.
Do pustega in gozdnatega pasu ob Krisienbachu so se Slovenci
torej pomaknili nedvomno ze v 7. stol. po zmagi nad Bavarei pri
starem Aguniu. Do sem in ne preko segajo slovenska krajevna
imena, Zadnja vecja vas s slovenskim imenom lezi nedaleé Kri-
stenbacha, ali Se vzhodno od potoka: Assling, prvi¢ 1022—1039
omenjena v virih kot ..Aznic”

* % ]

Iz podrobne razprave. ki nas je pravkar vodila od pokra-
jine do pokrajine. od Podjune in Labodske doline do izvirov
Drave in Rezije. moremo na koncu izlusciti glavne smernice, ki
so bile merodajne pri naseljevanju Koroske po Slovencih.

Sliko naselitve v predzgodovinski in rimski dobi v glavnem
verno ponavlja naselitev slovenske dobe. Glavna predslovenska
naselbinska jedra postancjo prav taka srediséa sloven-

20 Gradivo. 11, 48; Fontes rer, Austr., I, 31, (1: Mon. Car., 11, 2, —
Stolz, Geschichie der Gerichte Deutschtirols, Archiv [ ésterr. Geschichte,
102, 104; Jaksch-Wutte, Erliuierungen zum Histor. Atlas, 301,

201 Acta Tirolensia, 1, 27, 28,
202 Mon. Germ., Dipl., 11, 96.
208 Aeta Tirolensia, 1, 27, 28, — A. Unterforcher, Slavische Namenreste

aus dem Osten des Pusterthales (program Leitmeritz 1889), 3; Beitrag zur
Dialekt- und Namenforschung des Pusterthales (program Leitmeritz 1887), 5.
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ske naselitve in obdrze pokrajinska in krajevna imena iz pred-
slovenske dobe tudi v slovenski kot pokrajinska in krajevna
(prim. Carantanum—Korotan—Korogko, Juenna—Podjuna, La-
banta—lLabodska dolina, Rase—Roz, Zellia—Zilja, Teurnia—L.i-
burnia—Lurnsko polje).

Na predslovenske in slovenske naselbinske enote. ki so bile
ze v oantiki upravne, navezejo najstarejfe sveine in cer-
kvene u pravne edinice !il't"‘{i{l_il.‘\"l.'rakl‘ dobe, Ilii!i]tllljajnf'. 5e2
pri tem tudi pri poimenovanju pogostokrat na anti¢no ime (mesto,
mestni okraj in Skofija Virunum — staroslovenska karantanska
zupa kot sredisce slovenskega Korotana — cerkveno sredisce pri
Gospe Sveti — Breska grofija, antiéno mesto in starokri¢anska
cerkev Juenna — prafare v Podjuni — Junska grofija. mesto.
mestni okraj in starokricansko cerkveno sredisée Teurnia —
zeodnje srednjevesiko cerkveno srediice na Lurnskem polju —
Lurnska grolija).

I, ota i‘.’. {}l'f'llﬁi[]\‘(']lh‘l\'l‘ {l(i]]l_' S0 kil’.’.illil smer i hll’i\'l":n.‘iki
naselitvi v glavnem praveu vzhod — zapad. Velik pomen gre
longitudinalnim potom (Colatio—Virunum, Virunum—
Santicum—Teurnia—Aguntum. Santicum—Ziljska dolina), med-
tem ko transverzalna. ¢eprav znana, prihajajo kot smeri
slovenskega naseljevanja le malo v postev (pot skozi Labodsko
dolino, pota preko Karavank in Tur. pot ob Osojskem jezeru,
pota preko Ziljskih planin in Karnskih alp). Edino dvoje trans-
verzalnih potov, skozi Kanalsko dolino in preko Neumarkta v
dolino Mure. je kazalo smer vedéje omembe vrednima tokovima,
ki sta privedla Slovence izven meja zgornjega Podravja (Zilj-
ska dolina—Furlanija, Virunum—zgornja Mura). Ob stikali¢ih
anti¢nih potov nastanejo v slovenski dobi poglavitna naselbinska
jedra (Virunum—Gosposvetsko polje z izhodiséi v okolis Vrb-
skega jezera ter ob Glino. Krko. Kréico in Motnico, Santicum—
Beljak z izhodiséi na Zgornjo Koroiko in v Ziljo, Teurnia—Lurn-
sko polje z izhodiséi v doline rek Mall, Lieser in Malta. Agun-
tum—Lienz z izhodiséi v gorske doline Vzhodne Tirolske).

Obseg naselitve v slovenski dobi se v prostornin-
skem pogledu v glavnem krije z obsegom naseljenosti v pred-
slovenski dobi, Kar se intenzivnosti tice, je pa bila slovenska
naselitey prej manjsa kot ona predslovenske dobe (prim. Labod-
sko dolino ali zelezarske okraje ob Kréici). Modno so Slovenci
naselili v Spodnji Koroski obrobje Podjune. gricevje in hribovit
svet v &irokem okolitu Gosposveiskega in Celovikega polja,
ozemlje ob spodnji in srednji Keki, ob Dravi in Glini, Na Zgor-
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njem Koroskem kazejo modnejfo naselitev vse glavne doline
(Dravska do izliva Kristenbacha. Ziljska dolina. doline rek Mall,
Lieser in Malta. glavne doline Vzhodnega Tirolskega). Slabo so
Slovenci naselili Labodsko dolino, doline zgornje Krke, Krdice.
Vimice in Motnice ter Lessachial, Povsem ali skoraj nenaseljene
so prvotno notranje doline Karavank, gorski svet med Ziljo in
Dravo. ozemlje okoli Afritza in Klein-Kirchheima in visokogor-
ski predeli Zgornje Koroske. V dolinah Vzhodnega Tirolskega
gre stalna slovenska naselifev do vizine okoli 1300 m. v dolini
reke Méll do okrog 1400 m. v dolini Liesere do priblizno 1200 m,
na Svinjski planini pa do visine 1100 do 1200 m. Ozemlje, ki ga
slovenska naselitev preferiva, je gricevnat in polozno hribovit
svet, prisojno lezede obrobje dolinskih tal z vrsaji in prisojno
lezece terase nad dolinami in niZinskim svetom. lzogiblje s¢ pa
prvi Slovenec na Koroskem poplavam izpostavljenemu dnu Si-
rokih dolin, ozkim dolinskim tlom v Zgornji in severni Korogki
ter tudi vedjim ravninam. kjer so slabe obrambne moznosii. za
vodo propustno dno in gozd branili naselitev. Gozd je pokrival
dezelo v mnogo vedji meri kot danes. 72 njim je v ogromni mno-
zini pokrito ozemlje. ki smo ga oznadcili kot slabo ali nenaseljeno,
ne le gorat svet, marved tudi ravnina. Najmanj gozda je v gri-
cevnatem svetu Spodnje Korvoske, To v antiki v kKulturnem ozirn
najbolj prepojeno ozemlje postane poglaviino jedro slovenskega
zivlja v zgornjem Podravju. Rezuliati koroske naselitvene geo-
gralije, ki ugotavljajo razdelitev na grude, skoraj povsod kot
prvotno obliko naselitve, se foéno krijejo z izsledki histori¢ne
kolonizacije.*"

Slovenci so ob prihodu in naselitvi v zgornje Podravje na-
leteli na prebivalstvo, ki so ga imenovali s skupnim imenom
Viahi. Od njega so prevzeli imena, ki nam jih omenjajo ze
viri anti¢ne dobe (Dravus, Juenna, Bilachinium. Teurnia), pa tudi
druga. ki so predslovenskega izvora. a nam jih sporocajo sele
viri srednjega veka (prim. Krka. Glina, Zilja, Laboda. Roz,
Meglarje) ™ Romansko in romanizirano prebivalsivo se je ob
I'"'i]l'“‘flll Sl()\'l‘]l(‘l"c' ."-i{'l‘l' ]l('l.l“ljﬂl['l ||l‘(|\"”|"llﬂ It i'('lnklll]n(‘]“ te-
ritoriju. ki so ga ti naselili. Vendar se je dlje ohranilo le v od-
rocnejSih krajih in gorskem svetn. bodisi da tjakaj niso segli

204 Jos, Schmidt, Siedlungsgeographie Kiarntens, Carinthia 1, 1929, 133,
130, in 1928, karta.

205 Sem ne spadajo Karavanke, omenjene Zze pri Plolemeju. Geogr., 11,
15. 1: 14 1 (glej Geografski Vestnik, TV, 1928, 118).
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moc¢ni slovenski naselitveni tokovi, ki so staro prebivalsivo v
odprtih in za Slovence vabljivejsih terenih prej absorbirali kot
drugod. bodisi da so si ..Vlahi” pred Slovenci poiskali zatisja v
odro¢nem, hribovitem in gorskem svetu. le v takem najdemo
krajevna imena, ki so v zvezi z ,,Vlahi” (VaSinje — Wallersberg
pri Velikoven, Vualaha — Pusarnitz. Walchenstein in Waleck v
dolini reke Maoll, Flassinperc-Flaschenberg v zgornji Dravski
dolini).

Germani pred prihodom Nemcev v zgodovini koroske
kolonizacije skoraj ne pridejo v posiev. Germanski narodi. ki
so ze v rimski dobi in fasu takozvanega preseljevanja narodov
vbirali ob svojih pohodih pot skozi zgornje Podravje (Kimbri,
Goti), niso radi kratkotrajnosti bivanja in malostevilnosti za-
pustili v dezeli mocénejsih sledov, Vloga, ki se jim rada pripisuje,
je moéno pretirana ali pa celo nemogoda, "™

Ze v slovensko dobo segajo germanski Langobardi.
Vendar je njihova vloga bolj politi¢nega kot kolonizacijskega
znacaja. Od okoli 625 pa do ¢asov furlanskega vojvode Ratchisa,
ki je sledil okoli 737 svojemu predniku, vojvodu Pemmonu,
traja langobardska oblast nad Ziljsko dolino vse ija do Megla-
rij.*"" Zopetno vzpostavitev slovenske oblasti v Zilji spravljam v
zvezo z olenzivo Slovencev preko Karnskih alp, ki je prejkone
okoli 750 prisilila Skofa iz karnskega ..castrum Juliense” (danes
Zuglio). da je prestavil svoj sedez v Cedad.* Sioletje langobard-
ske oblasti v Zilji je pustilo nekoliko sledov. Na pokopaliséu v
Smohorju so nasli v grobovih izkopine langobardskega zna-
caja*" Mogoce Se v langobardski dobi so Romani prevzeli kra-
jevno ime za Kefane. nem. Kotschach, ki je v slovenski obliki
prvotno glasilo prejkone ChatéSou in glasi Se danes v furlan-
scini Tjatjés*™ Zelo problematiéna se mi pa zdi domneva. da
sega patrocinij prafare St. Janz ob Zilji (zasul 1348 podor z Do-

262 A, Muchar, Versuch einer Geschichte der slavischen Vilkerschaften
an der Donau, Steyermiirkische Zeitschrift, VI. Heft, 1825; K. Hauser, Die alte
Geschichie Kiirntens (1893) 85 d.

206 Paulus Diaconus, Hist. Lang., 1V. 38 (MG. SS rer. Lang., 132), —
Literatura na str. 00

#7 Panlus Diaconus, Hist. Lang., VI, 51 (MG., S5 rer. Lang., 182). —
Prim. L. M. Hartmann, Geschichte ltaliens, 1172, 154, 154; . Klebel, Carin-
thia 1, 1926, 40, 44.

208 A, Jaksch, Geschichte Kiirntens, 1. 50.

200 |essink, Carinthia I, 1922, 114,
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braca) v langobardsko dobo in da je fara nadaljevanje nekdanje
cerkve v stari Meklariji.®*®

Novo poglavje v zgodovini koroske naselitve zacenja z
doseljevanjem Nemcev v 9, sioleiju. Nemei ter z njimi uve-
dena politicna in verska prikljuéitev Korofke zapadu je v te-
meljnem pogledu vplivala na naselitveno sliko zgornjega Po-
dravja. V krajevna imena pride nov element. Slovenska in nem-
gka krajevna imena nam bodo poleg drugih eden osnovnih virov
za novo poglavje koroske naselitvene zgodovine. v katerem ho-
¢emo razpravljati o pritoku in naseljevanju Nemcev v dezelo, o
njihovih stikih in mesanju s Slovenci, pa tudi o notranji dife-
renciaciji slovenskega Zivlja na korofkih tleh.

Zusammenfassung.
Die slowenische Besiedelung Kiirntens.

Verfasser unterzicht die slowenische Landnalime und iilteste slowenische
Besiedelung Kiirntens einer eingehenden Uniersuchung. Nach einer Ein-
fiihrung allgemein-historischen Inhaltes stellt er [ir die einzelnen Gebicte
und Siedelungseinheiten den Gang und Umfang der ersten slowenischen Be-
siedelung fest. In diesem Sinne behandelt er in der Richtung von Ost nach
West zuniichst das Lavanital, das Jauntal, die Gegend um Vilkermarkt und
das Gebiet um Klagenfurt und um das Zollfeld herum. Von diesem aus ging
die slowenische Besiedelung in der Richtung nach Norden in den Bereich der
oberen Glan (Gegend um Feldkirchen-Tiffen-Himmelberg, Kroatengau), an
die obere Gurk und an die Girtschitz. Im Siiden des Landes waren stivkere
Siedelungseinheiten das Obere und Untere Rosental und die Gegend um
Villach. Aus der letzieren besiedelte ein slowenischer Zug das Gail- und
Lessachtal (mit einer Abzweigung ins Kanal- und Resiatal), ein 2weiter das
obere Drautal mit allen Nebentilern, Hier ging die slowenische Besiedelung
tief ins Lieser-, Malta- und Mélltal, verbreitete sich iiber das heutige Osttirol
und weist am Lurnfelde und in der Gegend von Lienz starke Siedelungskerne
und Ausgangspunkie weiterer Besiedelung auf.

I)il' j'.liII.ﬁl'Illllllfl'Slll'hl.lll;.‘.'l.']l :‘.|.|."-i.llllllll.'fl.f{l.."."-t‘llll iilﬂt .‘-'ii']'l riil' lliil ‘\1"‘\“1‘-'
nische Landnahme und ersic slowenische Besiedelung Kiirntens im  allge-
meinen sagen:

Iie slowenische Zeit wicderholi das Besiedelungsbild der vorgeschicht-
lichen und rémischen. Die haupisiichlichsten vorslawischen Siedelungskerne
werden ebensolche in der slowenischen Zeit und behalien vorslawische Gegend-
und Ortsnamen auch weiterhin in der slowenischen Zeit (Beispiele: Caranta-
num — Korotan — Korofko — Kérnten, Juenna—Juna —Jauntal, Labanta —La-
boda—Lavanttal, Rase—Ro7—Rosental, Zellia—Zilja—Gail, Teurnia—Liburnia
—Lurnfeld).

Vorslawische Wege weisen Richtung der slowenischen Landnalime und
Besiedelung, im allgemeinen von Osten nach Westen, GroBe Bedentung haben

210 Klebel, Carinthia 1. 1926, 42,
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Lingswege (Colatio - Virunum, Virunum - Santicum -Teurnia - Aguntum, Santi-
cum-Gailtal), wiihrend Querwege, obwaohl bekannt, fiir die slowenische Be-
siedelung nur weniger in Betracht kommen (Weg durch das Lavantial, ka-
rawankenwege und Tanerniiberginge, Wep am Ossiachersee, Wege iiber die
Gailtaler und Karnischen Alpen). Nur zwei transversale Wege beniitzten
griflere slowenische Siedelungsziige. Der cine fiihrte die Slowenen durch das
Kanaltal bis ins Resiatal, der andere iiber den Newmarkter Sattel an die
obere Mur. An Treffpunkien antiker Strallen entstehen die hauptsichlich-
sten slowenischen Siedelungskerne und Ausgangspunkte weiterer Besiedelung
(Virunum-Zollfeld, Santicum-Villach, Teurnia-Lurnfeld, Aguntum bei Lienz).

Der Raumumlang der slowenischen Besiedelung deckt sich ungefiihr mit
der Besiedelung in der vorslawischen Zeit, Was die Diehite anbelangt, so war

die slowenische Besiedelung eher ger

ger als die vorslawische (vergl. das
Lavantial oder die Erzgegenden an der oheren Girtschitz)., Stark besiedelten
Slowenen in Unterkiirnten die Randgebicte des Jountales, das Hiigel- und
Bergland im weiteren Bereiche des Zollfeldes und der Klagenfurier Umgebung,
das Gebiet an der unteren und mittleren Gurk. an der Dran und an der Glan.
In Oberkiirnten weisen eine stiirkere slowenische Besiedelung alle Haupt-
tiiller auf (Drautal bis zum Kristenbache, der bereits 769 die Grenze slowe-
nischen Siedelungsgebietes war, dos Gaital, das Mall-. Lieser- und Maltatal,
alle grifleren Tiler im heatigen Osttirol). Schwach war die slowenische Be-
siedelung im Lavanttal. im Tale der obersten Gurk, im Girtschitz-, Wimita-
und Meinitztale, sowie im Lessachtal, Fast oder ganz unbesiedelt  blieben
urspriinglich die inneren Karawankentiiler, das Bergland zwischen der Gail
und der Drau, das Gebiet vm Afritz und Klein - Kirchheim und die Alpen-
regionen Oberkirniens, Die slowenische Besiedelung zieht vor das Hiigel- und
niedrigere Bergland, die sonnseitigen Talriinder mit den Schutitkegeln und die
sonnseitig gelegenen Berghiinge. Dagegen meidet der erste Slowene in Kirnten
die iiberschwemmungsreichen Talbiden, die engen Talsehluchten in Ober-
und Nordkiirnten und die grileren Ebenen, wo schlechte Abwehrmiglich-
keiten, wasserarmes Geliinde und ausgedehnte Waldbestinde siedelungsfeind-
lich waren., Wald bedeckte das Land in viel grillerem Masse als heute. Am
wenigsten Wald weist das Hiigelland Unterkiirntens auf. Dieses in der Antike
der Kultur am meisten eriiffnete Gebiet wird das Kernland slowenischer Be-
siedelung an der oberen Drau.

Die Slowenen traffen bei der Ankunft und Besiedelung des oberen
Draugebietes noch die alte Bevolkerung an, die sie mit gemeinsamen Namen
JYlahi® (Walchen) nannten. Von ihr iibernalimen sie Namen, die uns schon
aus Quellen antiker Zeit bekannt sind (Dravuos, Juenna, Bilachinium), aber
auch andere, die vorslawischen Ursprunges, uns jedoch erst aus mitiel-
alterlichen Quellen iiberliefert sind (vgl. Gurk, Glan, Gail, Lavant, Rase-Roz,
Maglern). Die romanische und romanisierte Bevolkerung siedelte bei der slo-
wenischen Landnalime ohne Zweilel noch im ganzen Bereiche dieser. hielt
sich jedoch linger in abgelegeneren Gegenden und im Berglande, Auf Vlahi—
Walchen weisen Ortsnamen hin: Wallersberg — Vaginje bei Vilkermarkd,
Vualaha-Pusarnitz. Walchenstein und Waleck im Malltale, Flassinpere - Flasch-
berg im oberen Drautale.
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Germanen kommen vor der Ankunft der Deutschen fiir die Siedelungs-
geschichie Kirniens fast gar nicht in Beiracht. Germanische Viillker der ri-
mischen und Vilkerwanderungszeit lieflen im Lande keine nennenswerten
Spuren zuriick.

Bereits in die slowenische Zeit reichen die Langobarden. Jedoch hat
ihre Rolle in Kiirnten mehr politischen als Kolonisatorischen Charakter. Von
ungefiihy 625 bis um J30 dauvert die Langobardenherrschalt im Gailtale mit
einer riumlichen Ausdehnung bis in die Gegend von Maglern.

Ein neuer Abschnitt kirntnerischer Siedelungsgeschichte beginnt mit
der Ankunft der Deutschen im 9. Jahrhundert. Dieser Zeit soll eine weitere
Abhandlung gewidmet sein.



OBZORNIK. 143

Obzornik.

Oblaénost na Sliemenw. QOdgovor. V knjizevnem porocilu o Gold -
berg-ovi razpravi o oblaénosti v Zagrebu, objavljenem v Geografskem
Vestniko VI 1931, str. 187, izvaja upravnik drz. Zavoda za meteorologijo
in geod, g odr. Reva (%, glede obladnosti na gori Sljeme (935 m) sle-
dece: Omenim naj, da je Seidl reduciral triletno oblafnost Sljemena
po Zagrebu, kar bi se po mojem mnenju ne smelo storiti, ker je oblaénost
v Zagrebu radi megel drugatna kot na Sljemenu. Zarvadi redukeije je Seid-
lova oblaénost na Sljemenu v decembru in novembru preveliko.” Ker ne mo-

rem priznaii upravicenosti tega mmenja, mi bodi doveljena sledeéa pojas-
nitev.

V omoji klimatogreliji (Klima von Krain, Musealverein Laibach 1591
er letnega tira ali hoda oblaé-

do 19092) mi je v poglavju o oblaénosti za pri
nosti v srednjem gorovju, ki je nekoliko razlicen od dolinskega, bilo na
razpolago edinole opazovalidée na Sljemenn (9353 m) poleg Zugreba v bliznji
soseséini bivie Kranjske. Istotako sem za primer oblaénosti na velegorskih
vigavah sprejel onstran koroske meje stojeci Obir (2047 m).

Poizkusna redukeija trileinih podaikoy (1889—1591) je pokazala zmanj-
Zano zimsko oblaénost in povedano spomladno. Nato sem redukeijo sprejel
kot zadovoljive oznako oblafnosti v srednjem gorovju. To je bilo 1. 1893,
Danes obsega vrsta e v tisku objavljenili podathov opazovanja na Slje-
menu 17 let (1888—1904) in menda nadaljnje letnike hrani Geofiziski zavod
v Zagrebu. Danes torej strokovnjak ne bo segal za reditev podrobnih od-
nih triletnih podatkih. kajti na razpolago mu

nofajev po zasilno reducir

je 17letna vrsta podatkov ali suma zase, ali pa, — da dobi fe vedjo veljav-
nost — reducirana po Zagrebu, Seveda, ako se s posebno matematiéno pre-

ishavo izkaze redukeija za dopustno.

Redukeijski postopek za Sletne podatke mi je 11895, podal nekoliko
izglajene po obrazeu (a + b 4 ¢ : 3 sledete diference Sljeme-Lugreb za
vrsio mesecev od jomuarja do decembra: —17, —14, —6, —2, —2, —2, 2, 1,
—23 —5 —9, —15 in za leto —6; to se pravi: toliko odsiotkov vidnega ne-
besnega svoda je povpretno na Sljemenu manj zastrtega pooblakih
nego v Zagrebu. Diference za 1Tletno vrsto, — torej zanesljivejSe — ne-
koliko izglajene po obrazen (a + 2b =+ ¢): 4 pa so sledece za mesece —10,
S JO ) S T (e e T, R T B i [ I

Umestna je morebiti opozoritev, da meteorolodki opazovalee ne meri
ohsega po oblakih zastriega oddelka vidnega nebesnega svoda objektivoo
s totno merilno naprave — ker to ni mogoée —, nego ga samo subjektivno
precenjuje na oko. FEdinica mu je desetinka vidne nebesne ploskve. Po-
preéke pa podajemo v meteorolodkih razpravah v stotinkah (%) nebesnega
svoda, Ta Stevila so torej obremenjena z individualne osebmo pogregko pri
ocenjevanju oblaénosti. Razlitna je pri razliénib ljudeh in lahko zajame po
ved odstotkov, — UpoStevati je dalje treba premenljivost poprecka istega
meseca od leta do leta. Pri zimskilh mesecih je zlasti povetana. Radi tega
se tudi poprecki zimskilh mesecey od krajgih skupin let (triletni, petletni...)
od skupine do skupine dosti bolj razlikujejo, kakor enako obsezne skupine
poletnih mesecev. Istotako se menjajo diference primerjanil opazovalisc.
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To izpricujeta tudi navedeni vresti diferenc. Obe vesti se v bistva soglasno
gibljeta v okviru omenjene menjavosti

Tem osnovam  presojanja pristavljum v razpredelnici [ 65letne po-
precke iz Goldberg-ove vrlo skrbne in tofne rozprave za Zagreb in na
isto dobo (1862—1926) prevedene poprecke za Sljeme, ki jih dobim z gori na-
vedenimi diferencami. Podatki moje klimatografije veljajo za 30letno dobo
1531—=80. Povoljno se krijejo za obe dobi celoletni popreéki: Zagreh 1851—80,
26let redue. po Ljublj. 33 v moji klimatografiji. po Goldber gu pa za dobo
1562—1926 znesek 57%. Prikljucujem  fe poprecke oblaénosti za Obir po
Hleinem opazovanju 1864—1908, in sicer po Conrad, Klima v. Karnten,
Wien, 1914, pag. 103, Le-te so nasproti mojim (KL v, Kr. 25 let, red, po Ce-
loveu) popreéno za 3 stotinke edinice vedje,

I.

Oblaenost, vecletni meseéni in leini poprechi, %.

Hjun. Felb. Me. | Apr. Maj  Jun. Jul ."h’g. Spi. Okt.:N\'h. D(‘l:._].(‘:lu

e — T | T
Obir 2047 m| 46* 48 | 56 | 61 | 62 | 58 | 51 | 48% 40 | 57| 51 | 49| 53
Sljeme935m| 59 | 67* 58 58 52 | bl | 42 41* 47 | 5T 64 63 | 54

1| 4| 57

=1

Zagreb155m| 70 | 62 60 | B8 | B4 B2 | 42  40* 45 | BY

Razpredelnica kaze, da imata Zagreb in Sljeme 8 mesecey v letu (mare-
oktober) malo razlicno oblaénost, poprecna razlika je le 0—2%. YV ostalih
meseeih (november-februar) pa znafa znatno veé, 5—I12%. Pade li najvecja
mesedéna oblaénost na Sljemenu na november ali na december, tega miti
17letna vrsta podatkov ne ugotavlja s sigurnostjo. Trditev, da je na Sljemenu
Il“'t'l'“ll“"l' llli].j l)}!ll‘li"l'!l s ki.l.k“r I.II.'L'I"'IIII)!'I'. st* I moere .‘kli‘:l'\-“‘i Ina ix'
razite dejanske podatke — Kkolikor so nam na razpolago. V' 17 letnikih je
imel na Sljemenun november Skrat manj$o. Skrat vecjo oblacnost nego de-
cember in enkrat enako. November je taéas dosegel samo 4krat letni maksim
in december Shrat! V Zagrebu istotako november 15krat, december 24krat
v b3 letnikih.

Razliko med letnim tirom oblaénosti po nizavah in po gorskih viSavah
oznadéuje Hann v svoji, sedaj glavni uéni knjigi o meteorologiji (IV. izdaja,
1926, str. 311) s sledetimi nekoliko skrajfanimi besedami: V srednji Evropi
je po mizavah in dolinah zima najoblaénejfa letna doba (maksim v decembru)
in poletje najvedrejsa (minim v avgustu ali septembru). Pozimi prevladujejo
nizki plastasti oblaki in megle ter prekrivajo nizine. Viije gore pa se tafas
kopljejo v blesteéem solnénem soju. Zatorej je tir obladnosti na gorskih vi-
favah deloma nasproten nizavskemuo tirn: zima je najvedrejSa leina doba,
pomlad pa najoblatnejfa. Poleini minim nizav veljn pa¢ tudi za velegorske
vrhove, toda zaostaja na njih za zimskim (na Obirju jan. 46, ave. 48 maksim
v maju 62), potem sledi v jeseni drugotni maksim oblacnosti (okt, 57%)., —
Ze na Sljemenu v srednjegorski vigini (935 m) vlada v celoletnem tirn oblaé-
nosti dvojni val, ki s¢ na Obirju v vigini 2047 m predstavlja v polni visoko-
alpski izrazitosti. Celo v triletni redukciji se razloéno zrcali tudi na Sljemenu.
Vendar se njema Sljeme z Zagrebomn (zima 09, poletje 45%) fe v tem, da
zimska oblatnost (60) prekafa poletno (43%). Te sorodnosti upravi-
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ctujejo redukeijo kratkodobnih podatkoy po Zagrebu
kotpomodcek ob potrebi. Kazejo, da ima Sljeme pa¢ drugaéno oblag-
nost nego Zagreb, toda samo nekolik o drugaéno!

Prihajam naposled do glavnega dokazila v tej zadevi. Redukeija opa-
zovalidta A na opazovalidéu B z uporabo istodobnih diferenc se snuje na dej-
stvu, da so diference istodobnih popreckov A B stanovitnejse (konstant-
nejie) nego poprecki vsakega obeh opazovalizé, Redukeijska metoda (La-
mont, Dove. Hellmann, Wild, Hann) je zatorej upravi¢ena, do-
kler je poprecna menjava (anomalija) diferenc A—B manj%a nego menjava
istodobnih popreckov opazovalisé A in B. Kadar je enaka, ali vecja, je reduk-
cija nedopustna. To nastopi, ako so klimatne prilike primerjanili krajev A4
in B radi prevelike ali horizontalne ali vertikalne razlike itd. izdatno dru-
gacne,

Sledeta razpredelnica nam stavlja pred odi ta odlocujoca Stevila in iz-
pricuje, da je menjava diference Sljeme-Zagreb v mesecih vsel Stirih letnih

I1.
Popreéna menjava diferenc Sljeme-Zagreb 17 let, 1884—1914.
Il Zima | Pomlad Poletje Jesen || Leto
i:_- = = e — —— — pap— N —— ———
I 79 o4 34> 49 ] 36
| (28, 14 let)
Papreéna menjava (anomalija) obladnosti.
I |
Slieme ‘ w08 |78 e oy
Zagreb 17 | 76 5 106 39

dob odloéno manjia, nego je sodobna menjava poprechov oblatnosti na Slje
menu in v Zagrebu, Samo menjava celoletnih diferene Sljeme-Zagreh v zneskn
36 presega pristojno poprecno anomalijo Sljemena (3:0). To nesoglasje izvira
oditod. ker so razlike celoleinih popretkov Sljemen-Zagreb prva 3 leta opa-
7. —11 (skupaj —31) iznenadna
veeje nego v oslededih 14 letih, ko se gibljejo v ozkem polju med +4 in —06,
ter skupno znasajo samo —21. Al so tolike razlike prvih treh lei istinite, to
je v vremenskem znacaju teh let utemeljene, ali pa izvirajo v znaéaju opa-
zovanja — to se odteguje moji presoji. Ako izlotim ta izredna leta, dobim
#a popreéno menjavo diferene Sljeme-Zagreb v 14 letibh 15891—1904 namesto
zneska 30 znesek 268, ki znadi v skladu s Stevili, veljavnimi za letne dobe,
manjso menjavo diferene Kakor popreckov samih. To soglasje govori v prilog
upravicenosti gori izvresene izlocitve,

zovanja na Sljemenun, to so zneski —15, —

Po tem pa je jasno, da gorenja razpredelnica izpricuje
upravicenost redukcecije oblaénosti Sljemena po Za-
greb o — izpricuje ne po subjektiviem mnenju, nego po objektivni,
za odlotitey pristojni in dovolj toéni matemati¢ni analizi.

Ocitno pa je tudi sprico omenjene posehnosti let 1855—90, zakaj leini
poprecek moje Sleine redukeije zaostaja za 3 stotinke nasproii (Tletni re-
dukeiji, Ferd. Seidl.

i
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+ Dr. Karel Hinterlechner. Umrl je 25, oktobra 1932 v Ljubljani po
dolgem mukapolnem bolehanju. Bil je odliten mineralog in petrogral, ki sc
Je tudi v geologiji precej uspeino uveljavljal. Rojen je bil v Ljubljani
51. maja 1874, Po dovrsenih gimnazijskih studijah se je v letu 1894, vpisal
na dunajsko univerzo. Kjer je studiral mineralogijo in petrografijo. Bil je
utenee snanega mineraloga Tschermaka, ki mu je dal ono temeljito
znanje in sigurno podlago za njegove poznejie uspeino delovanje na tem
polju. Poslugal pa je poleg tega tudi geologijo pri slavnem geologu Suessu,
ki mu je veepil tako nagnenje in ljubezen do geologije, da se pozneje ni pecal
samo z mineralogijo in petrografijo, temveé posegal veckral tudi na podroéje
geologije. Ko je L. 1898 dokonéal svaje studije, je bil nastavljen za asistenta
na nemski tehnizki visoki foli v Brou. Ze naslednje leto pa je bil na podlagi
disertacije . Der Nephelin-Tephrit des Kunétitzer Berges bei Pardubitz in
Bihmen” promoviran za doktorja filozofije. L. 1900 je prisel na Geoloski
drzavni zavod na Dunaju. kjer je ostal do prevrata. Nato je hil prejel vabilo
tako iz Prage kakor iz Ljubljane. Odlodil se je bil za slednje mesto in prevzel
kKot redni nniverzitetni profesor na tehniski fakuleti institut za mineralogijo,
petrografijo in navk o slojidcih.

Kot mineralog in petrogral je dobil od dunajskega geolofkega zavoda
v geolotko kartiranje razne predele na Ceskem, ki se odlikujejo predvsem
po raznovrsinih petrografskih posebnostih. Sad in {rud njegovega neumornega
dela v dobi pred vojno sta bili geoloski specialki Deutschbrod™ in Jlglau™ v
merilu 1:73000, ki sta iz8lhi v L 1904—1910. K obema specialkama je prav tako
izdal pripadajote komentarje (Erliuterungen zur geol. Karte ,Deuntschbrod”,
Wien 1910 ter Erliuterungen zur geol. Karte lglau®™, Wien 1913). Po prevratu
je dokon¢al delo za geolodko specialko Dacice-Mor. Budéjoviee™, ki jo je
izdal Geoloski drzavni zavod v Pragi.

V tesni zvezi 2z njegovim kartiranjem je bila vedina njegovili znanstive-
nih publikacij. V letu 1900 je priob&il razprave ,Ueber Basaltgesteine aus
Ostbéhmen® (Jahrb. d. geol. R. A, Wien). katere prvi del je bil objavljen po-
sebej kot njegova disertacija (pp. 469—497). Se poprej pa je bil objavil o tem
krajfe porotilo (Vorliufige Mittheilungen iiber die Besaltgesteine in Osi-
Bohmen. Vehdl d. geol. R. A, Wien 1900), Med razpravami petrografske vse-
bine, ki so sledile 3¢ mnogo let nato (Granitit als Einschluss im Nephelin-
Tephrite des Kunétitzer Berges bei Pardubitz in Bohmen. Verhdl. d. geol.
R. A. Wien 1901; Vorliufige petrographische Bemerkungen iiber Gesteine des
westbihmischen Cambriums, ibidem 1901; Ueher neue Einschliisse fremder Ge-
steine im Nephelin-Tephrite des Kunotitzer Berges bei Pardubitz in Bihmen.
ibidem 1902: Ueber die peirographische Beschaffenheit einiger Gesteine des
westhihmischen Cambriums und des benachbarten Gebietes, Jahrb. d. Geol.
R. A. Wien 1902; Uber Eruptivgesteine aus dem Eisengebirge in Bohmen.
ibidem 1909; Ucber den Granit und die Gneisse aus der Umgebung und
westlich von Deutsch-Brod in Bihmen, Vhdl d. geol. R. A. Wien 1903; Uher
Eruptivgesteine aus dem Eisengebirge in Bihmen. Jahrh. d. geol. B. A. Wien
1909; Uber metamorphe Schiefer aus dem Eisengebirge in Béhmen. Verhdl.
d. geol. Ro A, Wien 1910; Ueber Schieferinjektionen aus dem Gebiet der
Spezialkartenblitter Krems und Horn. ibidem 1917), je za nas najvaZnejia
wUeber die alpinen Antimonitvorkommen: Maltern (Nied. Oesterr.), Schlai-
ning (Ungarn) und Trojane (Krain). Nebst Mitieilongen iiber die Blei-Queck-
silber-Grube von Knapovie in Krain. (Jahrb. d. geol. R. A. Wien 1917), kjer
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ne opisuje samo vaznejsih noabajalisé antimonita pri nas (Trojane, Brezje,
Litija, Vernikov Grintavec in Lepo njive pri Sostanju), temved tudi nabaja-
lis¢a Zzivega srebra (Knapovie. okolico Skofje Loke in Gozd vzhodno od
Kamnika). Se v ¢asu, ko se je intenzivono pecal s petrogralskimi studijami,
se je pricel po malem ukvarjati tudi ze z geologijo, ki je stopala v zadnjih
letih njegovega sluzbovanju pri dunajskem geoloskem zavodu cedalje bolj
v ospredje (Beitriige zur Kenntnis der geologischen Verhilinisse Ostbilimens,
I. Der Gneissgranit und die Dislocation von Pottensiein a. d. Adler. Jahrhb.
d. geol. R. A, Wien 1900, II. Das kristallinische Gebiet bei Reichenan
a. d. Kn., Blatt ,Reichenan und Tynidt", Zone 5, Kol. XIV. ibidem 1904: Be-
merkungen iiber die Kristallinischen Gebicte bei Pottenstein a. . Adler und
gstlich von Reichenau-Lukawitz-Skuhrow auf dem Blatte ,Reichenau und
Tynist”, Zone 5, Kol. XIV (1:73000). Verhdl, d. geol. R. A. Wien 1901; Geolo-
gische Verhiltnisse im Gebiete des Kartenblattes Deuatschbrod (Zone 7, Kol.
XII). Jahrb. d. geol. R. A. Wien 1907; Geologische Miticilungen iiber ost-
bihmische Graphite und ilirve stratigraphische Bedeutung fiir einen Teil des
kristallinen Territoriums der bihmischen Masse. Verhdl. d. geol. R. A. Wien
1911), ¥V zadnjih letih svojega delovanja na Dunaju se je pri¢el ukvarjati
celo s tektonskimi problemi (Vorliufige Bemerkungen iber die tekionischen
Verhiiltnisse am Siidwestrande des Eisengebirges auf der Strecke Zdirec-
Licomérie, Verhdl, d. geol, R. A, Wien 1906: Uber Schollenbewegungen am
siidiistlichen Rande der bihmischen Masse. ibidem 1914; Beiiriige zur Geo-
logie der sogenannten ,Moravischen Fenster®. I. Tischnowitz (Schwarzawa-
Kuppel). ibidem 1917), pri femer je zadel v hudo polemiko z geologom I, E,
Suessom, ki je v svojih spisih pobijal njegova izvajanja.

Uspehe svojih raziskovanj je objavljal deloma tudi v slovenskem in
teskem jeziku (O nekaterih tujih hribinah iz nefelinovega tefrila Kunétiske
gore pri Pardubicalh na Ceskem. Véstnik kril. Zeské spol. nauk v Praze 1902),
O petrograficnil svojstvih nekaterih hribin iz zapadnoceskega kambrija in iz
sosednjega ozemlja. ibidem 1902; O rulich vychodoteskyeh, Véstnik V.
sjezdu pFirodozpyiciv a lékain ¢eskyh v Praze 1908). V 1. 1903 je izdal Mine-
ralogijo za nizje razrede srednjih %ol in zn enake zavode. Mislim, da se ne
motim, ako trdim, da je bila vprav ta njegova knjiga oni vzrok dolgotrajne
ostre polemike, ki se je vnela kakih deset let kasneje med njim in Drustvom
slovenskih profesorjev radi Herletove uoéne knjige (Kemija in mineralo-
gija. 1911).

Poleg znanstvenih razprav je objavljal prav take poljudnoznanstvene
¢lanke v raznih revijah in dnevnikih, V ,Slovanu® je priobéeval od 1. 1909
do 1911 &lanke pod naslovom Iz geologije”, od 1. 1909 do 1914 pa v .Sloven-
skem irgovskem vestniku® Elanke pod naslovom ,Praktifka geologija™ V
wSlovencu® je objavil ved poljudnih sestavkov iz geologije, ki jih je podpi-
soval s psevdonimom Posazavski. Ze bolj narodnogospodarskega znataja je
bil govor. ki ga je imel kot rektor na svetosavski proslavi 1. 1925 (Premosko
bogasivo posalnt‘.znih drzav in njih medsebojno razmerje) in ki je bil objav-
ljen v ,Geogr. vesiniku™ istega leta,

Od 1. 1919 dalje je posvetil veéino svojega ¢asa organizaciji minerulo-
iko-petrografskega instituta in pa sestavljanju skript svojih Stevilnil pre-
davanj. V njegovo najvedjo zaslugo mu je vsekakor Sieii, da je mineralogki
institut najmoderneje opremljen z vsem, kar se potrebuje za znanstveno delo.
O organizatoriénih vpraanjih, ki so se tikala nade univerze, je pisal tudi

1nn*
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anslvena organizacija in nase
rz v Jugoslaviji s posebnim

veckrat v Ljubljanskem Zvonu (Slovenska z
vseucilisho vprasanje. 1908, 1909: Vprasanje u
ozirom na ljubljansko vseuilisée, 1925) in pa v ljubljanskih dnevnikih. Za-
radi preobilice dela (bil je enkrat rektor in pethrat dekan) se zal ni mogel
posvetiti tudi raziskovanju nadih domaéih krajev. Lotil se je sicer geoloZkega
proucevanja okolice Slovenske Bisirice, pa so ga droge skrbi, predvsem or-
gunizacija njegovega instituta, odvracale od dela, tako da ni mogel zapocetega

e

dela dovriiti.

Za svoje znanstvene zasluge je bil imenovan pravim clanom ceike aka-
demije znanosti. postal je ¢lan Geoloskega drizavnega zavoda v Pragi. dopisni
clan Prirodoslovnega drustva v Pragi ter Geolofkega drinvnega zavoda na
Dunaju. Tudi nase Geografsko drusive, katerega redni ¢lan je bil pokojnik,
ga bo ohranilo v Casinem in trajnem spominu, I. Rakovec.

F Slavoj Dimnik. S5 smrijo Slavoja Dimnika (1. okt 1932) je zadel nov
udarec naio dowato kartogralijo; izguba enega nadil najmarljivej3ih delav-
cev na tem podrodju je tem bolj obZzalovanja vredna, ker je ta panoga pri nas
f¢ vedno razmeroma malo razvita in zapostavljena ter pogresa ljudi, ki bi ji
posvetili svoje zivljenjsko delo. Pokojni Dimnik je bil eden redkih nasih kar-
tografov, ki so se v svoje delo temeljito poglobili in ga izvajali sistematiéno,
Zato znadi njegova smrt za slovensko kartografijo neprecenljivo izgubo,

Slavoj Dinenik je bil rojen 51 julija 1887, v Postojni. Nizjo gimnazijo in
utiteljiste je obiskoval v Ljubljani, Kjer je L 1907, maturiral. Ucite]jsko sluzbo
je nastopil v Postojni, pozneje pa je sluzboval na drzavni pripravnici v Trstu
vae do L 1919, ko se je preselil v Maribor. Med njegovimi kartogralskimi pro-
izvodi je omeniti najpre] Roini zemljevid slovenskega ozemlja (1:600.000), ki
ga je priredil M. Pire. Nadalje je izdelal Roeéni zemljevid Mariborskega
okrozja v merilu 1:150.000, namenjen pred vsem vporabi v osnovnih Zolah
(I. Polorje-Kozjak, I1. Slov. Gorice in Dravsko polje. II1. Prekmurje in Medji-
murje. IV. Celjska Kotlina. Spodnje Slovensko Posavje, potem Rocni zemljevid
Ljubljanskega okrozja in sicer I Kamniske planine. Gorenjska ravnina. Ljub-
ljansko polje). Nadalje roéni Solski zemljevid Dravske banovine in olbimej-
nega slovenskega ozemlja v merilu 1 : 650.000. Skupno s Fr. Bagem pa je izdal
Roéni Solski zemljevid Jugoslavije v merilu 1:22000000 in Rofni politiéni zem-
ljevid Evrope v merilu 1:45.000.000. Vsa ta kartografska dela se odlikujejo po
lepi preglednosti in izredni zanesljivosti. Zalibog pri nas Se vedno ni nastopil
tas, da bi se foka dela mogla izdati v popolni, moderni tehniéni izvedbi, kakor
bi bil to zas]uzil pokojnikov dar in trud,

Akademski geogralski klub L 1931.32. Vsakoletni porast Stevila sluda
sateljev in slusateljic geografije je dovedel do ustanovitve Akademskega
geogralskega Kluba (ali kratko AGK) na Aleksandrovi univerzi v Ljubljani.
Kluby se je ustanovil L 1931 in je e v prvem letu svojega obstoja prijetno
iznenadil. Posebno pa se je povzpel v Studijskem 1. 1931,/32,

Odboru gre glavna zasluga, da se je izvedel dobrien del zastavljenega
programa. Glavni nacrt, ki si ga je postavil odbor za leto 1951./52., je Sel
v smeri uresnicitve vecje klubove ekskurzije, nabave prepotrebnih uénih
pripomotkov, ustanovitve znanstvenega fonda in v smeri vedjega zanimanja
za georralijo v svrho izpopolnitve geogralskega znanja pri svojili élanih.,
Klubov predsednik je bil tudi ¢lan . Sveta sluateljev filozofske Takultete”.
kar je deloma pripomoglo k izvedbi Klubovega programa.



KNJIZEVNOST. 149

Toda za vse je nedostajalo finanénih sredstev, Zato je odbor predvsem
stremel za tem, da =i dobi vire novih dohodkov, Veéji del javnosti in pri-
vatnikov, katere jl' uidbor |n'n:-'-i| |}|It|].:{l1’t'. se Je |M'u.~'~'llji odaval; v pri}l'li'm
dolznost nam je izreéi jim tudi tem poiom toplo zahvalo. 1z na novo usta-
novljenega znanstvenega fonda je klub razpisal dve nagradi po 500 Din
svajim Clanom za najboljSe teme, katere je predlozil klubu g docent dr. AL
Melik (in sicer tri iz antropogeografskega podrocjo, tri iz lizikalne geogra-
fije). Zami&ljeno je to za enkrat samo Kot poizkus; cilj odbora pa je bil,
da bi to sistem znansivencgo tekmovanja ostal tudi v bodote in novi odbor
bo imel nalogo, da to izvrii. Na pobudo AGK =0 se vriila za geograle nekatera
predavanja. Predaval je g, prol. dr. L. Ehrlich iz etnologije, g. dr. . Rakovee
pa je imel ciklus predavang iz geologije. Predavanja so ¢lani kluba pridno
posecali, Ol velikih pocitnicah je klub izvedel dve daljdi ekskurziji: prya
partija geogralov je obiskala naso severno mejo v Korotanu, drugi del ¢lanov
pa je papravil dvanajstdnevno pouéno ekskurzijo po Jugoslaviji. Udelezenci
obeh ekskurzij so dobili podpore od akad, geografskega kluba, Nameravana
nanstvena ckskurzija po Franeiji ob priliki kolonijalne razstave julija me-
seca 1951, za Katero je klub zbiral prispevke ves letni semester 1931, se je
pa radi premajhnih finanénih sredstev in nenadejonih tehniénib zaprek mo-
rala opustiti. Mesto nje je Klub izvedel omenjeni ekskurziji po nadi drzavi
in Korogkem. Odboru se je nadalje posredilo, da je izpopolnil Klubove knjiz-
nico z najpotrebnejSimi deli geografske literature, ki jih ¢lani neobhodno
rabijo v uéne svrhe. in geogralskimi kartami slovenskega ozemlja.

Clanov je imel geografski klub v letnem semestru 193132 okoli 30, izmed
katerili je bila skoro tretjina zenskih slufateljev. Stevilo slulateljev in slu-
sateljic geografije pa stalno naradca, M. Zgonik.

Knjizevnost.

Ferdo Seidl, Zlatenska ploéa v osrednjih Julijskih Alpah. Glasnik Muz,
drustva za Slovenijo. X. B. 1929, str. 3—29 2 10 slikami.

VEljub visoki starosti se pisatelj ni bal truda in naporev, ki ga je za-
hievalo pricujofe obfirno delo. o katerem lahko smelo recemo, da predstay-
lja vrhunee njegovega uspeinega geoloskega delovanja, Vo svoji vseskozi za-
nimivo pisani razpravi je zbral mnogo geoloikih podatkov, ki jih je zbiral
dolgo vrsto let na svojih ekskurzijah po nadih Alpah. Stevilni izvirni pri-
spevki so zelo vaino gradivo za geolofko proucevanje nagih krajev, za kar
mit moramo biti veliko hvale dolini.

V uvodu svoje studije podaja avior najprej pregled, kako so se me-
njavala naziranja o tektonski zgradbi Alp. Pri tem se Se posebej ozira na
stalisée, ki so ga nekdaj zastopali oziroma ga fe sedaj zavzemajo geologi o
nadih Julijskih Alpal, v katerih stopa zlasti Zlatenska ploiéa v ospredje kot
najznamenitejsi predmet moderne krovne teorije. V¥ naslednjem poglavjn
opisuje Seidl prav nazorno razne dislokacije, v prvi vrsti seveda nariv in
njegove oblike. Njegov opis pojasnjujejo jasne in tofno izdelane slike, Nato
razlaga, kako so se skladi Vernarja narinili na Triglavova pleéa in gorska
gruda Tolsteca na Vernar. Mimogrede rozlozi nastanek Velega polja odnosno
vseh okoliznih planin, Konéno preide k opist Zlatenske plogée same, ki tvori,
kot Ze naslov pove, jedro vse razprave. Najprej opisuje vse vaznejie profile
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na obrobju plodte, ki naj bi dokazali, da se naliaja le-ta na povsem tuji
podlagi. Pri tem je posebno zanimivo to, da je Seidl ugotovil, da lezi med
Blatom in Krstenico pod wettersteinskim apnencem dachsteinski in da je pod
slednjim wengenski apnence. Tako bi bil {orej nariv izprican tudi %e 5 km
od zapadnega roba v osréju Zlatenske plosce.

K Zlatenski ploici pristeva Seidl z Winklerjem vred % Babno
goro pri Kropivniku, Ker segajo liadni skladi na treh mestih pod dachsteinski
apnenec.

Nato opisuje pisatelj izvoriiée ploite ter poda v ta namen todno orisan
profil od Jesenic preko Golice nekako do Podgorja. Pri tem e posebej opo-
zarja na skupino izoklinalnih gub, ki so okrnjene v tekionske luske. Tudi
stiku med Golico in Mezaklo posveti precejinjo pozornost. Potem preide na
Winklerjevo domnevanje o izvoriséu Zlatenske plodte, po katerem naj
bi bila od severovzhodne strani narinjena na sedanjo podlago. Tzvaja, da je
ta nacin narivanja mehansko nemozen. ker uide pri tem, ko se ploita odloi
od svoje podlage, ki izvaja potiskanje proti SW, prijemaliice in tako tudi
opora za prolipritisk. Vsled tega skuSa Seidl podati novo razlago, ki bi
bila fizikalno mozna. Po njegovem mnenju se je pojavil tektonski pritisk
od SW t. j. ravno od nasprotne strani in rinil prvotno paleozojsko podlago
Zlatenske plodde, ki naj bi se nahajala na istem mestu kot danes, v luske,
mediem ko se je ploita sama odlodila od svoje podlage. Pod njo pa je bila
od pritiska zrinjena njena sedanja paleozojsko-triadno-jurska podlaga. Zla-
tenska plodta tedaj ni od NE narinjena na tujo podlago, temved je od SW
podrinjena pod njo tuja podlaga.

Tej velikopotezni domnevi, ki reSuje enega najzagonetnejdih geoloskih
problemov v nadih Alpah sploh, moramo vsekakor priznati, da skufa na zelo
zadovoljiv nacin razloziti nastanck Zlatenske ploite in tako pojasniti njen
sedanji polozaj. Pisatelj zasluzi za to vse nafe priznanje.

Predvsem pa nikakor ne smemo pozabiti, da smo s to Seidlovo
studijo, kakor z vsako drugo njegovo, dobili bogato slovensko terminologijo
zn geologijo in geomorfologijo. Naj omenim izmed mnogodievilnih le neka-
tere vainejie izraze kakor preskok (Verwerlung), prelozitev (Dislokation),
izpodpah (Aufbruch). Za nem. iiberschoben uvaja izraz prerinjen, za nem.
unterschoben podrinjen ter pravi, da obsega izraz narinjen oba pomena.
Po mojem mnenju hi bilo vsekakor dobro, da bi v tektoniki v svrho toénej-
Sega izraZanja fe vedno razlikovali oba pomena in sicer tako, da bi rabili
izraz narinjen le v pomenu iiberschoben (prerinjen se mi ne zdi preveé po-
sredeno), Tudi pisatelj sam se v svoji razpravi nehote drzi tega (str. 27, 28).

Kar se tedaj tice Seidlove domneve o izvorisén Zlatenske plosce,
moramo povdariti, da je izdelana v vseh podrobnostih in da nikakor ne pre-
kora¢i mej fizikalnih moZnosii. Na vsak nacin pa bi bilo pricakovati, da i
nam avior pri svoji novi razlagi o nastajanju te ploife podal tudi geoloske
razmere onega predela, iz Katerega je prisla tuja podlaga in bila podrinjena
pod Zlatensko ploito, da vidimo, kje se nahaja izvorisce Zlatenske podlage
in v katerem tektonskem odnosu se nahaja sedaj do nje. Kakor hitro namreé
predpostavljamo, da je Zlatenska plosca avtohtona, njena podlaga pa ne, mo-
ramo v tem slucaju govoriti le o izvoriéu slednje in posveiiti predvsem temu
vprasanju ¢im vecéjo pozornost. Morda je v onem predelu najti celo kakih
novih momentov, ki bi podprli 0 nove razlago.
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Da bi bila Winklerjeva domneva o nastajanju Zlatenske ploice
res fizikalno nemogoda, se mi zdi v toliko prenagljena sodba, ker danes vseh
tektonskih dogajanj, kaj 3ele tako silnih, kakrinega obravonava priujoa
razprava, ne moremo ve¢ v vseh podrobnostih zasledovati, ne glede na to,
da f¢ vedno ne poznamo vseh razmer in prilik, pod Katerimi se je ta proces
vriil. Zlasti moderni tektoniki razpolagajo danes s takimi teditvami in do-
mnevami, ki se zdijo na prvi pogled naravnost bajne, in vkljub temu so na-
vadno vsesploino sprejete, dasi si je taka in sliéna dogajanja v podrobnostih
prav teizko predstavljati. S tem hocem samo povdariti, da Winklerjeve
domneve fe nikakor ne izkljuéujem, dasiravno se mi zdi Seidlova zelo
globoko zasnovana in jako verjetna.

Glede profila savskega preloma pri Mostah (slika 9. na str. 25) bi si do-
volil omeniti naslednje. Kot ze Seid] sam omenja, se njegov profil bistveno
sklada s profilom Ampfererja Da je torej pricakovati malenkostnih raz-
lik, je tedaj samoobsebi wmevno. Brikone je uilo aviorjevi pezornosti, da
bi moral na dnu savske struge na vsuk nacin izostati aluvialni |1ruli, ki
ga je, sode¢ po merilu na desni strani profila, vsaj kakih 10m na debelo,
Sava se namreé udejstvuje v tem delu izkljuéno le z vertikalno erozijo, kar
je ze iz profila samega razvidno, in je v tem slutajuo vsaka akumulacija iz-
klju¢ena. Preden bi priflo do akumulacije, bi morala preiti Sava k laieralni
eroziji, o ¢emer pa ni v tej dolini niti najmanjSega sledu. Lahko je sicer
moZno, da se s strmega pobotja doline krufi kamenje in pada na dno struge,
toda Sava ga takoj odnese s seboj.

Prav tako se mi zdi vaino glede ugotovitve, kdaj je nastal savski pre-
lom, ki je pri nas morda eden najvaznejsih. Kakor domneva avtor, je nastal
fele po miocenski dobi, ker je miocenska usedlina ob prelomu odrezana.
Pisatelj to temno sljudnato morsko glino uvrd¢a v gornji oddelek miocenske
dobe, v sarmat. Pripomniti pa moram, da je, kot je dosedaj na podlagi
miocenske favne ugotovljeno, bil tedaj pri nas brakidéen zaliv in so pristni
morski sedimenti iz te dobe pri nas izkljufeni. V miocenski morski sivici,
ki izpolnjuje dno Radovljifke Kotline, in to 2 Brega nedale¢ od savskega
preloma, ngotavljn Schubert nebroj raznih foraminifer, na podlagi ka-
terih sklepa 2z Ampfererjem vred, da bi bila ekvivalentna badenski
siviei, ki pripada tortonicnu, tedaj drugemu mediteranu. Toliko glede mio-
censke usedline. ki je ob prelomu odrezana. Savski prelom pa ne sefe samo
miocena. temved tudi mnogo mlajéi dilovialni prod. V temn se strinjata oba
profila. Ampfererjev in Seidlov. Mislim, da bi hil tedaj celo upra-
viden 5|-:]l'|}. ako sta seveda profila v tem oziru popolnoma tofna, da je nastal
prelom fele v diluviju. Da bhi bila ta moZnost dopustna, se mi zdi prav tako
malo verjetno. Brizkone je savski prelom v tesni zvezi z nasiankom I jub-
ljanske kotline in bi tedaj segal v mnogo starejfo dobo (oligocen)., Nikakor
pa ni docela izkljuceno, da se premikanja ob njem obnavljajo in poiivljajo
e v mlajiih dobah. Vprafanje starosti savskega preloma je fedaj Se vedno
odprto. Naj slednji¢ e pripomnim, da je Seidl ze v svojem delu  Kamnigke
ali Savinjske Alpe® (1907, sir. 166) dokazal, da je bil ta prelom Ze pred gornjim
oddelkom oligocena izvrien.

Ob savskem prelomu, pravi Seid] (str. 27). se je Golica relativno
dvignila take. da je njena paleozojska predloga prisla iz globine v sedanji
polozaj poleg gornjetriadne Mezakle. Da bi od tedaj do danes vode in led-
niki odtrebili gornjetriadni apnenec, ki sedaj manjka nad to paleozojsko
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predlogo. se mi zdi malo verjetno. Vedno bolj in bolj se namred mnozijo
primeri, da se v Alpah ugotavljajo niveji oziroma cela povrsja, ohranjena
iz srednjega miocena. Najstarejia povrija pa segajo v Alpah celo v oligocen.
In da bi slednji¢ pri vsem tem %3¢ lednikom pripisovali kako vedjo vlogo, se
mi zdi pri dosedanjih ugotovitvah o oéinkovanju cksaracije ne samo malo
verjetno, temved docela izkljufeno, Vedina danadnjih glaciologov pripisuje
lednikom le Ze toliko u¢inkovanja, v kolikor se ze obstojece forme preobliko-
vali in jim dali znacilno lice. Kongno bi se tudi nekoliko ¢udno zdelo, da se je
levo in desno od Gaolice & ohranil gornjetriadni apnenee, vkljub temu, da
s0 brzkone tudi tam v enaki meri delovale destruktivne sile. Treba bo torej
za to iskati Kake druge verjetnejie razlage. Naj omenim 3Se to, da kazejo
gornjeoligocenski skladi, ki leze med JavorniSkim rovitom in Savskimi ja-
mami direkino na gornjekarbonskil. vsekakor na to, da so morali slednji
biti razgaljeni vsaj ze ob akumulaciji prvih. Morda bi to dejstvo celo pri-
spevalo kaj h konéni resitvi, kdaj je nastal savski prelom.

Kar se tite nekaterith Krajevonih imen. moram pripomniti. da je za
Vintgarjev hrib pravilen naziv Hom. kar je fe med tamkajinjim ljudsivom
v rabi (odiod tudi Podhiom). Na vsak naéin pa je pozdraviti, da uovaja
Seidl za dosedanja Sedmera jezera pravilnejfe ime Triglavska jezera.

To so tedaj moje misli, ki so me presinjale ob studiju pricujode raz-
prave in ki naj skuiajo nekoliko prispevati k razhistriivi tega velevaZznega
tektonskega  problema nadih Julijskih Alp. Seidlu pa vsekakor ostane
nevenljiva zasluga, da nam je pokazal ne samo novo reditev tega problema,
temved da nam je takoreko® mimogrede podal lepo zaokrozeno geoloiko
sliko nasih Julijskih Alp v povsem moderni luéi, I. Rukovec,

Rudolf Badjura. lzleti po Karavankah. S preglednim  zemljevidom
1:300.000. Samozalozba. Ljubljana 1932,

Knjizica obsega samo 32 strani ali vendar podaja Zze v tej skromni
obliki vse poglavitne ture, ki jil je mogoce ali ki jih je lahko napraviti v
Karavankah, tako da se vpostevata obe strani, koroska ter kranjsko-3tajer-
ska. Tu se tedaj tujski promet sufe ob drzavni meji, zato je Badjura pridejal
tudi tri strani splognih pripomb, vsebujocilh navodila za turistiski obmejni
prometi, zadaj pa priklju¢il pregled aviobusnih prog, ki pridejo v podteyv za
izletnika bodisi v Jugoslaviji kot v Avstriji. Seveda obsega knjizica popis
izletov v vseh Karavankah. na obeh straneh drzavne meje, kakor paé ne more
biti drugate. Knjizica bo zategadelj zelo dobrodoesla izletnikom, geografom
pa tudi po tem, ker vsebuje obilico toponomastiénih ugotovitev za gorovije, ki
smo v njem festo v zadregi glede zanesljivosti imen. Z licno izdelanim zemlje-
vidom, prilozenim knjizici, se je kartograf V. FinZgar z uspehom predstavil
javnosti,

K

za kaZipotno knjigo v mnogo veljem obsegu, pa je na falost iz raznih vzro-

ikor cujemo, ima Badjura za Karavanke zhrano in izdelano gradivo

kov Se ne more izdati. To je nedvomno velika Skoda, zakaj kaZipoine knjige
so dandanes nedvomno ne le zelo smiselne, marved {udi neobhodnoe potrebne,
Zakaj. — o tem bi bilo 3koda izgubljati besede: opozorim naj. da imamo n, pr.
za vse slovensko Primorje nove zelo izérpne italijanske kaZipotne knjige s
strokovnimi sinteti¢nimi sestavki kot uvodom in da se ugledne strokovne
avtoritete niso prav ni¢ pomisljale urediti ali celo napisati take knjige. Ako
hofemo razvijati tujski promet, bi morali porabiti sleherno priliko v ta na-
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men in bi morali z odprtimi rokami pomodéi v objavo gradiva, kakor ga ima
na pr. Badjura zbranega bodisi za Karavanke ali za kako drugo nage
podrotje. A. Melik.

Vadnik po Ljubljani. Tujsko-prometna propagandna brofura s situacij-
skim naértom mesta. Uredil in zalozil reform-reklam-bureau Guido Zupan.
Ljubljana 1931, Str. 261.

Nov moderen vodnik po Ljubljani je bil ze dolgo potreben. Pri¢ujoda
knjizica nas prijeino iznenadi zaradi okusne opreme in izérpne vsebine. Se-
stavki
hrane slike danagnje in pretekle Ljubljone, njenih posameznih delov, monu-
mentalnih stavh in spomenikov in zanjo najzasluznej3ih moz, Napisi pod sli-
kami so obitajno tudi nem8ki, v nemé&¢ini so podana na kratko tudi najvaZ-
nejsa poglavja.

15 poute o vsem, kar je omembe vredonega. Pozivljajo jih srecno od-

Sestavki so v splofnem toéni in izérpni. Nesporno najbolj&i je oni del
knjizice. ki obravnava Ljubljane z vidika arhitekionskega razvoja. Zgodo-
vina mesta je manj sofna, ker je preobremenjena z letnicami, mesioma je
tudi netoéna ter se slovensko besedilo z nemskim niti ne ujema (prim. ba-
kreno dobo in zavojevanje Ljubljane po Napoleconn), Naravnost slabi in po-
vrini pa so uvodni fopografski podatki, Vzhodna dolzina Ljubljane se Ze
vedono navaja po poldnevnikn Ferro. Golovee naj bi lezal jugozahodno od
mesta. Celo podatki ljudskega Stetja 1 1951, (brez vojastval) niso pravilni.
Tudi tu se nemski résumé ne krije s slovenskim besedilom (prim. nadmorsko
lego Ljubljane, popis Pivke). Nemska nomenklatura (Gradaschzabach, Klein-
graben, Laibach) nikakor ni dopusina. Avtor sam ne ve, ali bi pisal Laibach
ali Ljubljana, a tudi v slovenski nomenklaturi ne pozna doslednosti. Tako
n. pr. ¢itamo na sir. 5. Polhograski dolomiti, na str. 6. Polhograjski Dolomiti,
na str. 11, Polhograjski dolomiti. KnjiZica. ki naj gre trumoma v roke do-
macinoy in tujeev, bi morala biti tudi glede pravih imen zanesljiv vodnik,
Pri nastevanju grobov nafih odliégnih moz (str. 121)manjka ime Josipa
Stritarjuo.

Praktiéni dodatek na koncu knjizice prinaga pregledne sezname ura-
dov, drudtev, tasopisov, bolnic, lekarn, zdravnikov, odveinikov, ulic itd. Ma-
lim napakam se je teiko izogniti (navedena je Nada doba, akademija zna-
nosti in umetnosti), a so tako redke. da jih skoro ni opaziti. Bolj vidne so
vrzeli, da n. pr. ni omenjeno med drudtvi in revijami Muzejsko in Geogral-
sko drustvo ter njuni glasili. dalje Drudtvo za raziskavanje jam i. dr. Pri-
loZeni situacijski na¢rt Ljubljune je sicer za orijentacijo dovelj velik, a je
tiskan na tako slabem papirju, da so mnoga imena ulic in cest razmazana in
necitljiva, R. Savnik.

F. Urfie, Kreénjak sa Chondrodonia Joannae Cholffat u blizini Koéevja n
Slovenackoj. Geoloski Anali  Balkanskog Poluostrva X, 2. Beograd 1951,
pp. 126—127, 2 1 sliko.

Franjo Ursie, Jurski apnenec z Diceras arietinum Lmk. v okolici Ko-
cevia v Sloveniji. Kotevje 1932, pp. 1—35, 2 1 sliko.

F. Ursi¢, Halobia rugosa Giimbel u Senturskim slojevima gornjeg trijasa
Kamniékih Alpa. Geolo3ki Anali Balkanskog Poluostrva XI, 1, Beograd 1932,
pp. 74—75.
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Pri Zeljnah nedale® od Kofevja je naSel avior v belil radiolitnili apnen-
cih veé¢ dobro ohranjenih ostankov 3Kkoljke Chendrodonta joannae Choffat.
Zaradi tega jih upraviéeno uvrita v turonski oddelek gornje krede ter jih
vzporeja z gornjekrednimi skladi reske okolice ter Velebita, Pri nas je bila
ta Skoljka znana doslej iz trzaike okolice, kjer nastopa v bredijah takozv.
repenjskih obreznil tvorb. Po avtorjevem mnenjn bi bil to potemtakem po-
polnoma drug facies. Vendar se mi zdi to mnenje v toliko prenagljeno, ker so
nasli skoljko tudi v apnencih v okolici Planine pri Vipavi dasi druge vrste,
namre¢ Chondrodonta munsoni Hill, ki pa je po Protzenu le varieteta
zgoraj omenjene vrste. Zato lahko mirno trdimo, da imamo tudi v Trzatkem
Krasu zastopan isti facies kot na Kotevskem.

Druga razprava navaja, da je dobil avtor v sivkastem apnencu kakih
100 m dale? od Zeleznitke postaje Kofevje okamenelo skoljko Diceras arieti-
num Lam., ki je znaéilna za portlandski oddelek gornje jure. Poleg tega je
opazil v istem apnecu tudi e ve¢ ostankov koral. Apnence je tedaj koralogen
titonskega faciesa. Po avtorjevem mnenju se razprostira ta jurski pas vzpo-
redno z onim, ki se razteza iz Goriske ¢ez Sneznik in Risnjak v Gorski kotar,
S temi skladi vzporeja slednji¢ tudi sklade v dolini Krke nedale¢ od Lipovea,
kjer je nadel Lipold ved brahiopodoy in gastropodov, To utemeljuje s tem,
da jim tvorijo podlago enaki temni hallstattski apnenei, kot jih je opaziti pri
Kocevju, in da obstoji tudi krov na obeh mestih iz enakih rudisinih apnencev.

V razpravi je ostalo %e nekaj napak, med njimi nekaj tiskovnil, od ka-
terih pa omenjam radi vaZznosti samo naslednjo: Ostrea phylladina Lam. bi se
moralo pravilno glasiti Ostrea phyllidiana L. (Linné in ne Lamarck).

Vsekakor pa je pozdraviti dejstvo, da se avior ni bal strofkov in je kar
sam zalozil svojo razpravo, pa¢ redek primer v danasnjih tezkih casih.

V tretji razpravi omenja avior, da je nafe] v dobljitkem jarku nedale
od SidraZa v grohastilh zelenih peitenjakih vee dobro ohranjenih ostankov
ikoljke Halobia rugosa Giimbel, ki je znaéilna za carditske sklade gornje
triade. Po njegovem mnenju se nahajajo enaki skladi t. j. temnosivi pesce-
njaki na Senturski gori, kjer prehajajo v lapornate skrilavee.

Na podlagi eksemplarja, ki mi ga je dal avtor sam na vpogled (obza-
lovati je, da ni tudi v tej razpravi priobéil slike najdenih objektov, kot je io
napravil v prvih dveh), moram pripomniti, da ostanki nikakor ne pripadajo
gkoljki Halobia rugosa. Prav tako ne govori v prilog aviorjevi teditvi pesce-
njak sam, v katerem se nahajajo omenjeni ostanki. Peitenjak je sivozelen-
kaste barve in precej prhek. Zelenkasta barva izhaja od vulkanskega pepela
in prahu andezitske lave dolnjega miocena. Takih pestenjukov je namred
najti med miocenskimi skladi skoraj v vseh jarkih kamniSkega gricevja.

Brez dvoma bo torej Se nadalje obveljulo naziranje Kossmata ozi-
roma Seidla, da utegnejo pripadati fenturiki skrilavei wengenskim skla-
dom. Ce se %e niso nasle znadilne okamenine v njih, kaZejo pa vsaj tekionske
razmere ved ali manj jasno na to.

Slednji¢ moram e pripomniti, da mrgoli v tej razpravi tiskovnih napak,
zlasti v izvletku, kar napravi ne samo na nas, temve¢ predvsem na inozemske
kroge precej neugoden viis,

Vkljub vsemn temu pa je treba avitorju priznati marljivo nabiranje
okamenin, neutrudljivo prizadevanje jih &im bolj stratigrafsko izkoristiti ter
s tem pospefevati geolosko raziskovanje nadih krajev. I. Rakovec.
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Hermann Protzen, Das Tertiiirbecken von Gottschee (Kofevje) in Unter-
krain und seine morphologische Bedeutung. Vesnik Geolofkog instituta kralje-
vine Jugoslavije za god. 1931, 1, 2, Beograd 1932, pp. 69—125, z geoloiko kar-
tico, 4 profili, 5-slikami in 1 tabelo.

Med geolosko najmanj raziskane predele slovenske zemlje spada brez
dvoma nasa Dolenjska. Zato je tem bolj pozdraviti dejstvo, da smo po dolgem
presledku zopet dobili obSirnejSo razpravo, ki osvetljuje precejien kos nadega
Dolenjskega Krasa. Avtor je dobil sicer sprva nalogo. prouéiti geolofke raz-
mere kofevskegn premogovnika, doloditi starost premoskim plastem in ugoto-
viti pomen kofevske terciarne kotline za morfolofki razvoj okolice. Toda
Protzen se ni omejil samo na terciarno kotlino, temveé je obenem tudi
kartiral vse ozem]je, ki se v ca 5 km Sirokem pasu razprostira okoli kotline,
da je tako dobil sigurnejfo podlago za prouéevanje terciarne kotline same,

Mannskriptna geolotka specialka Ko¢evje-Crnomelj, ki sta jo izdala
L. 1858 0z. 1859 Lipold in Stache, se je po raziskovanjih Protzena
izkazalas kot docela neuporabna. Vse triadno ozemlje, ki ga navaja manu-
skriptna karia za okolico Kofevjia, pripada izkljuéno mlajSim formacijam,
predvsem kredi. Triada se pojavi Zele v oddaljenejii okolici, tako n. pr. pesiri
laporji v okolici Mozlja, ki so brikone ekvivalentni velikotrnskim skladom,
werfenski skladi pri Kocevski Reki itd. Najnizji horizont v kotevski okolici
tvorijo dolomiti in apnenci dolnje krede. ki se nahajajo zapadno in juzno od
Kocevja, Friedrichsteinski gozd sestoji v glavnem iz njih. Nato slede dolnje-
kredm svetlosivi in bituminozni hamidni apnenei, v katerih je nafel avior
tkoljko Requienia sp. Razprostirajo se okoli Srednje vasi severozapadno od
Koéevia ter v vzhodnem delu Kotevskega, ki meji #e na Belo Krajino. Nad
hamidnimi apnenci se nahajajo temni plotasti in skrilavi apnenci, ki spadajo
se v dolnjo Kredo. Pas teh apnencev se vlece skozi Rog zapadno od prej ime-
novanih hamidnih apnencev. Gornja kreda se pricenja s svellosivimi in fe-
mnosivimi miliolidnimi apnenci. V teh je nafe] Protzen foraminifere
Miliolina sp., Periloculina sp., Guttulina sp., Rzehakina sp., Dactylopora sp.,
Yalvulineria sp., Textularia sp., Globigerina sp., Truncatulina sp. in Anoma-
lina sp. Med vsemi prevladuje rod Miliolina. Miliolidni apnenei obkrozajo ko-
fevsko kotlino, nahajamo jih pa tudi na zapadnem robu Friedrichsteinskega
gozda. Sredino kofevske kotline tvorijo svetlosivi rudistni apnenci. V njih je
dobil Protzen mnogo preostankov Skoljkinih lupin, od katerih opisuje po-
drobneje naslednje: Radiolites of. radiosus d* Orb., Sauvagesia? <p., Chondro-
donta (Ostrea) joannae Choffat in C. (0.) joannae var. munsoni Hill. Med
Friedrichsteinskim gozdom in juznim delom Kodéevskega, tedaj med dolnje-
kredne dolomite in apnence so vrinjeni $e temni apnenci, v katerih je nage]
avtor oogonije rodu Chara. Po njegovem mnenjn bi utegnili pripadati k li-
burnijski stopnji.

V oligocenu je bilo tu glavno gubanje, pri cemer je nastalo tudi vec pre-
lomov. Najvaznejsi je dinarski prelom, ki poteka na severovzhodnem vznoZju
Friedrichsteinskega gozda, ki se je bil ob njem dvignil. Gornjekredni apnenci,
ki tvorijo v enaki smeri potekajofo sinklinalo, so ob tem prelomu odrezani,
mediem ko se njih vzhodno krilo polagoma dviga proti Rogu.

Posebej razpravlja Protzen geolofke razmere kocevske terciarne
kotline, ki je radi izdatnih premoskil plasti §e posebne vaznosti. Na rudistnih
apnencih leZi povsem diskordantno breciozni konglomerat. ki niegne po mne-
nju avtorja zavzemati 15—20m debeline. Nad to talino sledi Sest premogkil
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plasti, ki so lotene po vmesnih plasteh broe in apnenib laporjev, Najtanjia
premodka plast, . j. najzgornejia ali najmlajsa. meri komaj 1 m, najdebelejsa
{tretja od zgoraj navzdol) pa 10—18 m, V vmesnih laporjih s¢ je nasla Stevilna
Tavna, predvsem polzi. Med naslednje opisanimi je odkril tudi novo subspecies
(Fossarulus bulié¢i Brus. turritus n. subsp., Lymnaea turrita turrita Klein,
Lymnaea urceolata pseudopalustris A, Orh., Radix socialis dilatata Nouolet,
Galba armaniacensis armaniacensis Noulet, Gyraulus geminus Brus., G. nedici
Brus., Planorbis sp.. Succinea? sp. indet. in Zkoljki Unio sp. ter Pisidium sp.
indet.). Krovnino premogkim plastem tvorijo najprej peski, potem laporji, nato
zopet peski s fosilnimi ostanki raznega drevja, nad njimi se nahaja sivica s

Stevilno favno (polzi Coretus praecorneus Fischer et Tournouer, C. cornu
heriacensis Font., C. cornu cornu Brgt,, C. cornn mantelli Dunk., Segmentina
cf. larteti larteti Noulet, Hemieyla cf. gualinoi Michaud, Galba ¢f. herincensis
Font., Boskovi¢ia? sp. in Vivipara sp.. Nad sivico slede konéno fe peski, na-
plavina in humus. Med vso nadteto favno, ki jo avtor podrobno opisuje in ki
nastopa tako v laporjih med premoskimi plastmi kakor tudi v siviei Krovnine,
sta najvaznejia rodova Fossarulus in Boskovidia, ker sta znacilna za pontski
oddelek. S tem je tedaj Protzen izprical, da je nastal Kocevski premog
dolnjem pliocenu.

Rdeta ilovica, ki prekriva poniske plasti, je tedaj postpontske sturosti.
Po mnenju avtorja bo pripadala brikone diluviju. Ta ugotovitev se mi zdi
posebno vazna radi tega, ker smo prigli glede starosti rdece ilovice, ki se je
doslej obravnavala ze v nestetih spisih, a zal brezospesno, s tem za Korak
dalje, ceravno Se ni povsem izpricana tudi diluvialna starost.

Slednji¢ primerja Protzen kofevsko ferciarno Kotlino Se 2 ostalimi
terciarnimi Kotlinami na nagem Krasu, v Kkaterih je nastajal premog. Ugo-
tavlja, da je ¢rnomaljska Kotlina prav enake starosti kot kotevska, ker so se
v tamkajinjih laporjih, ki nastopajo med premoskimi plastmi. tudi nasli polz
rodu Fossarulus. Krmeljska, fentjanika in sevniska terciarna kotlina so pa
mnogo starejse od Kotevske oziroma ¢rnomaljske kotline,

Kar se tice morfogeneze, je morala kotevska dolina biti najkasneje v
pontski dobi poglobljena. da je moglo v njej nastati pontsko jezero, kateremu
se imamo zahvaliti za nastanek premoga. Poglobitev. povzrotena predvsem po
erozijskem in koriz
dino takratne talne vode, ker bi se sicer na propustnem kraskem apnencu ne
mogla vzdrzati voda. To pa tudi dokazuje, da je bila pontska izravnava tedaj v
tem delu ze skoraj zakljutena. Po zakljucku pontske dobe je nastalo novo
gubanje. Terciarne plasti so se lahno ukrivile, da tvorijo sinklinalo, hkratn pa
na ved mestih prepocile. Glavni prelom poteka veporedno s prej omenjenim

skem delovanjn, je morala segati na vsak nacin pod gla-

dinarskim prelomom. Ker pa odrezejo fe dobro ohranjena povesja tudi Ze
pontske sedimente, se da sklepati iz tega tudi Se na kasnejo postpontsko iz-
Taviay o,

Pricujofa Studija ni samo za geologe vaken prispevek, ki bo sluzil
kot novo oporigée za nadaljnje uspesno raziskovanje nase Dolenjske, temved
v veliki meri tudi za morfologe, ker jim bodo na ta nacin razjasnjeni marsi
kateri problemi. brez kojih resitve ni bilo mo@i nadaljevati morfolofkil studij.
Zato Protzenovyo razpravo prav toplo pezdravljamo. I. Rakovee.

Jacques Ancel: La Macédoine: Son évolution contemporaine, Paris 1950,
330 str. + registri.
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Macedonija predstavlja tipiéni antropogeogralski problem. Zato prika-
zuje Ancel v zvezi z oértom prehodnib ozemel )] med Sarom in Pindom, Katani-
Sko sotesko, Predevskim razvodjem, Osogovim, Pirinom in Egeido albansko in
vlaSko migraeijo. Po opisu starodavnih prometnih &rt preko Macedonije (Mo-
ravsko-Vardarska dolina in via Egnatia) oznacéi macedonsko gospodarstvo v
zatetku XX, stoletjn 2z zamodvirjenimi in neposeljenimi ravninami in s @if-
lukom, ki je nudile Se vecino prilasitkov kulturnega Orijenta in Azije. Umik
Turéije pomeni tudi umik Azije, kateremu sledi razdelitey Macedonije med
Jugoslavijo, Bolgarijo in Gréijo, s povpretno gosioto prebivalstva 31, 37, 32
na 1 km?

Kakor povsod. se bavi pri jugoslovanskem delu Macedonije ab-
Sirno s paludizmom, Ki nastopa do vidine 1500 m. Najhuje divja malarija v
suhih letih v goratih Krajib, kjer imamo v ozemlju Krive Palanke in Kra-
tova 60—70% bolnih, medtem ko jih imamo v kumanovskem ali veleskem ob-
mocju eno ¢etrtino prebivalstva, v skopskem pa eno petino; v dezevnih letih
divja malarija najhuje v nizinah, Kjer nam kazejo podatki 1923 za Strugo
S0% okuzenih. Paludizem in nizke socijalne prilike, ki so v veliki meri po-
sledica dogodkov po svetoiljski revolueiji 1903, povzrotajo veliko vmrljivost,
Vo zvezi z agrarno reformo in dzseljevanjem muslimanov zafeta kolonizacija
s¢ je vsled nesposobnosti uprave do 1925 ponesrecila. vsa Macedonija je spre-
jela do 1923 samo polovico od tega (720 rodbin), kar sta v istem Casu prevzela
Kosovo in Metohija, in $e ti kolonisti so propadali. Za uwspesno kolonizacijo
je hilo potrebno najpreje asanirati pokrajine in zgraditi prometna sredstva.
Prva dela je velepotesno veel v roke higijenski zavod v Skoplju, drugo pa
vojastvo, ki je zgradilo zlasti ob albanski zemlji (Gostivar—Debar) prvo-
vrstne ceste. Vseh novih cest v Macedoniji je 1497 km, od teh dvoje avio-
mobilskili za dalnji promet: 1. Kumanovo—Sv, Nikola—Stip—Radovidte—Stru-
mica—Dojran; 2. Skoplje—Tetovo—Gostivar—Debar—Siruga. Mostov se  je
zeradilo 2745, od teh 66 Zeleznib, 148 betonskil, 1626 kamnitih in 905 lesenih.
Nadalje se je zacelo z izsuSevanjem modévirij okoli Skoplja, s pogozdovanjem
Ovéega Polja, z gradnjo in restavracijo Zeleznic. Ko je bila tako kolonizacija
gospodarsko  pripravljena, je bila tudi upravno osredototena v Skoplje in
lubko se je z uspehom zacela znova. Do L 1929, je bilo poseljenih 92,766 ha
zemlje 2 11,295 rodbinami, od katerih jih je bilo 5128 macedonskili éiféij in
6205 od drugod: od 1923—1929 je bilo torej poseljene festkrai toliko zemlje
kot 1919—1923 in naseljenih petkrat toliko rodbin. Kolonizacija se je sedaj
osredotocila na ravnine (okolica Skoplja z Litani, Ovée polje, severna Pela-
gonija in juzna Pelagonija 2z Dalmatinei in Tikves z Yojvodinei). VaZzno je
tudi gibanje prebivalstva v mesiu: na prvo mesto se je dvignilo Skoplje, padel
pa je Bitolj.

Z istih vidikov je opisana bolgarska Macedonija, kjer pa se vpra-
fanje Macedonije iz politiénibh razlogov raztegne na vprafanje naselitve
vse bolgarske emigracije. Bolgarija in Gréija sta medsebojno dovolili svo-
bodno izselitev verske in narodne manjdine ter doloéili za izselitev rok dveh
let. Nato so se izselili iz Bolgarije po Stambolijskega agrarni reformi prizadeti
crnomorski Grki, a mestanski Bolgari iz Gréije. Po griki katastrofi v Mali
Aziji l. 1925, so zaceli Grki obenem s pripravljanjem fronte v zahodni Traciji
z deportacijo v Gréiji ostalih Bolgarov. Posledica je hil beg Bolgarovy preko
meje, pri cemer je zapustilo okoeli 30000 Bolgurov rodno zemljo brez hkvi-
dacije svojega, v Gréiji ostalega imetja. MeZana komisija pod neviralnim vod-
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stvom, Ki je pozneje izvrsila tudi likvidacijo imetij, je ugotovila 92578 bolgar-
skih beguncey iz Gréije. Komisija DN, ki je pozneje vedila delinitivno nase-
ltev bolgarskih beguncev v Bolgariji, je priznala 133987 kmetskim osebam
pravico na zemljo: Stevilo medtanskih beguncev ni znano. Bolgarska statistika
navaja za vse begunce iz Tracije, Dobrudze in Macedonije 221,191, Vsled po-
manjkanja zemlje je pustila Bolgarija begunce v poredju Strume in Meste
s sredistél v Petricu in Nevrokopu, kjer je do danes ostalo sredifte IMRO,
Zdravstvene prilike obeh delin nalikujejo jugoslovanski Sirumici: begunci
so bili naseljeni v predmestjil e obstojeéih krajev od Petrita do Custendila
v najtezjih stanovanjskilh razmerah, deloma brez zemlje, vsled ¢esar so ie
po naravi tvorili tudi socijalno-prevraini clement, V inferesu miru na Bal-
kanu je bilo treba naseliti konénoveljavno in v znosnih razmerah bolgarske
begunce, in to v pasu, oddaljenem najmanj 30 km od bolgarske drzavne meje,
Zemlja izseljenih Grkov in Turkov ter razdelitev obéinske remlje, izvedena
l. 1924., za nasclitev beguncev ni zadostovala; da so se mogli begunci naseliti,
so morali misliti na izsusitev moévirij ob Donavi, v subbalkanskem jarku v
blizini Crnega morja in pri Burgasu ter v Plovdivski kotlini.

Obenem z dodelitvijo povprecno 4 ha zemlje posamezni begunski rodbini
je bilo poirehno zvezati kolonizacijska ozemlja po cestah 2z e obstojeéimi
sredidci. Zacelo se je osuSevanje moévirij okoli Burgasa in Karnobata, speci-
jelno borbo 2z malarijo pa sta povzela nova protimalaricna zavoda v Bur-
gasu in v Petricu. V zvezi s tem je bilo ustanovljenih v Podonavju 25 begun-
skih selis¢ okoli Vidina (ve¢inoma begunci iz Dobrudize), okoli Vrace (33).
Plevna (44}, Trnova (27), Ruseja (9), Sumna (28), ab Crnem morju okoli Varne
(28) in Burgasa (76), pod Srednjo Goro okoli Stare Zagore (17), v Sofijski
kotlini (8), v Pomari¢ju v okolici Plovdiva (853) in Haskova (30), pod Rodopami
pa okoli Pahmaklija (10) in Mastanlija (13). Skoro polovico vseh beguncev
sprejme ¢rnomorsko ozemlje okoli Burgasa. Do dne 15. 11. 1930 je bilo nase-
ljenih 28249 rodbin in 9%0% beguncev je prejelo zemljo.

H kolonizaciji in paludizmu se pridruzi pri gr&ki Macedoniji Se ob-
seznejii opis Soluna. Na primern Kostura je tipiéno podana zemljepisna zveza
med vodovjem in paludizmom. Po lausannski pogodbi je Gréija naselila s
pomodjo mednarodnega posojila v Macedoniji */s kmetskih beguncev iz Turcije
(427.297), od mestanskih pa 133988 aseb. Kmetski begunci so poselili v pryi
vrsti srednjo in vzhodno Macedonijo, kjer so se izsuSila mocvirja okoli Drame
in Seresa ter dolnje poregje Vardarja. Bistvenega gospodarskega preokreta
prihod kmetskil beguncev v griki Macedoniji ne pomeni; meStanski begunec
pa je ustvaril industrijo ¢ilimoy, svile in kovinarstvo, tako da je danes grika
Macedonija ena najvaznejsih balkanskih industrijskih deZel. Sredidfe te, v
tekstilijah prave veleindustrije je Solun. Kot luka je Solun predvsem prista-
nis¢e za griko Macedonijo. ne pa tudi balkansko. Lepo dokazuje to vloga
Soluna kot jugoslovanskega pristanisca, kar pokaze Ancel s statisticnimi po-
datki o jugoslovansko-griki trgovini in promeiu v ¢asu 1921—1929. Docim je
bil Solun pred vojno Zidovsko-turiko-orijentalsko mesto, je postal po
pozaru 18. VIII. 1917, Se posebno pa po prihodu beguncev ter izselitvi musli-
manov, griko in evropsko mesto. Grki so v zvezi z obnovitvijo priceli tndi po-
polno modernizacijo Soluna,

Kdor bo Zelel prouéiti povojne probleme Macedonije, bo nadel v pri-
Jetno pisani in bogato s slikami in kartami opremljeni Ancelovi knjigi naj-
boljsi vir. Franjo Bas.
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Heinrich Renier, Zur Siedlungsgeographie von Bosnien und der Herze-
gowina. Zeitschrilt der Gesellschalt fir Erdkunde zu Berlin, 1931, N 1./2,
str. 34—35. V prilogi: Karte der Bevolkerungsverieilung von bosnien-Herzo-
gowina. Merilo 1 : S00.000,

Clanck je pravzaprav le komentar k prilozeni karti razporeditve pre-
bivalstva, ki jo je izdelal avior po znani De Geerovi metodi pik (vsakih
50 prebivaleev doloéenega hraja oznaduje 1 pika). Najodliénejsa lastnost te
wetode je plastiéni prikaz gostote in razporeditve prebivalstva, Karta
v resnici nazornoe ilustrira aviorjeva izvajanja: najenakomernejSa razpro-
stranjenost v obrobnem gricevju nad Posavine ter v Kotlinah, navezanost na
hidrografsko mrezo in dolinske sisteme v goratih predelil ter na polja in
manjse globeli v zapadno-bosanskil in hercegovskil krafkih predelil. Tudi
gostota je najvecja v obrobnem gricevju in v kotlinah, kjer presega po-
vpreéno gostoto za celotno Bosno (to znasa po Reniern 531, ¢e odStejemo ne-
poseljene gozdne in planinske arcale, sicer le 37), doéim ostanc v kragkih pre-
delih globoko pod njo. Zanimive je, da prihaja tudi Renier do zakljudka,
da na Krasu vprasanje vode nikakor ne igra odlocilne vloge na naselitev.
Nadalje je vaina avtorjeva ugotovitev, da so v Bosni (izvzemsi kraske pre-
dele) le redke sklenjene vasi vecjega obsega, da =0 Se¢ te vedinoma le mu-
slimanska naselja.

Da uporablja Renier rezultate Stetja iz L 1910, in ne iz 1. 1921, je znova
dokaz, kako zelo bi bilo ustreZzeno geografom z objave rezultatov novejiih
idetij ne samo po obfinah, temved tudi po njihovih najmanjfih sestavnih
delih. Svetozar lleSié.

Friedrich Papenhusen, Das Vardargebiet. Ein Beitrag zur Landeskunde
Mazedoniens., Miiteilungen des Vereins fiir Erdkunde zu Dresden, Jahrhelt
1950, Neue Folge. April 1931. Str. 1—182. 3 karte v prilogi in 11 kart v tekstu.

Neméko-avstroogrska poplava srbskih pokrajin v svetovni vojni je po-
vzrodila tudi praveato poplavo znansivene literature o teh predelih. Marsikak
nemski znastvenik, ki ga je usoda tedaj zanesla v balkanske dezele, se je
tutil poklicanega, da svoja tedanja opazovanja po Kontani vojni objavi. Tako
smo dobili o ceniralnih predelih Balkanskega polotoka vrsto del, ki so pri-
nesla deloma mnogo novega gradiva (n. pr. Koss mat ovo delo: Geologie
der zentralen Balkanhalbinsel), deloma pa slone le na rezultatih starejsih
avtorjev, podprtih z nekaterimi lasinimi opozovanji.

V drugo kategorijo spada v velikem delu pri¢ujota Papenhusenova
monografija. Zlasti v svojem fizikalno-geografskem delu ne po-
meni njegovo delo drugega kakor bolj ali manj spretno in izérpne kompi-
lacijo, zlasti po Cvijiéu, Kossmatu in Qestreichu. Originalna pa je njegova
omejitev Vardarjeva podroéja, iz katerega izloéi Tetovo, Kosovo, Pelagonijo in
druge predele, ki sicer hidrografsko gravitirajo k Vardarju. Papenhusen opi-
suje torej le Povardarje v ozjem smislu, obsegajote na severozapadu Se Skop-
sko kotlino. Celotno podroéje razdeli v centralno kotlino severno od Demir-
kapije in v juzno Povardarje juzno od nje. V orografskem, kakor tudi v geo-
lodkem in morfoloskem poglavin sledi avior povsem v podrobnosii izsledkom
starejiih aviorjev. Prav tako je odstavek o hidrografiji pravzaprav le iz-
vletek iz Cvejicevih .Osnov”, klimatolodki pregled pa v glavnem re-
produkeija Kuhlbrodt-ovih izvajanj. Rastlinsko-geografski, zlasti pa 3e
zoogeografski odstavek se mora horiti z istimi teZavami, kakor v vseh sli¢nih
monogralijah: pomanjkanje specijalnih Studij pa nepodkovanost v botaniki
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in zeologiji povzrotata v vseh takih primerih neizérpnost in nepreciznost,
slasti pa neko prisiljenost takih odstavkov, Ni samo za pricujoéo razpravo
znacilno, da ravno zoogeografski odstavek s svojo naivno deskripeijo deluje
neham medlo, ée ze ne komiéno, Dejstvo n. pr., da podnevi Stevilni metulji
obletavajo cvetlice in navajanja .noénilh Zzabjih koneertov®, paé niso infe-
cesanten in originalen geografski izsledek. Morda smatra za takega avtor
tudi pripovedovanje o den allgemein bekannten Quiilgeistern der Menschen,
den Flithen, Lausen und Wanzen, die in den unsauberen Wohnungen eine
zusagende Heimat finden!” Slhiéni odstavki bi pa¢ morali izginiti iz resnih
zeografskih monografij!

Ve originalnil pogledov nudi antropogeografski del knjige,
v katerem je zlasti gospodarska geografija razmeroma dobro obdelana, to
na podlagi oficijelnili statistik in lastnih opazovanj. Tudi v tem oziru pa se
vidi, da avior povojne Makedonije ne pozna veé mnogo. Ce omenim, da sploh
ne ve za zeleznico ‘\.t'lt?:‘-—.:\'li}l—Ktlf:illli". numj;un samao lmjhulj grol:i pl‘illl{‘l'
nepoznavanju pozitiviega dela nase drzave v Makedoniji. Odstavek o hisah
in naseljih pa je itak zopet povzet v glavnem po Cyijicu in Schultze-Jeni.
V etnografskem odstavku se naslanja seveda predvsem na Weiganda, srbske,
pa tudi bolgarske aviorje, pozna menda le v seznamu literature. Narodnostni
tip Bolgarom sorodnega Macedonea je po aviorjevem naziranju nastal v dobi
Samuelove driave in — dosegel do turike dobe ravno svojo dovrienost, V
to svrho je seveda moral avtor zamoléati zgodovino tega predela od Samuela
do Turkov! Tudi ga ne moti, da govori najprej (str. 101) o tipiénih fiziénih
znakih Makedonca, da omenja pri tem celo mongolske elemente (str. 103),
da pa nato zopet poudarja, da so antropolofki znaki Makedonea povsem ne-
homogeni (str. 102). Dialekt je seveda malone bolgarski, srbski ,otoki* so
onstran Crne Gore sploh redki.

Dostojni zakljuéek v tem smislu je zadnji odstavek (Die geopolitische
Bedeutung des Vardargebietes), ki v svoji povrdnosti in navidezni znansive-
nosti stopa verno v stopinjah nemike geopoliticne Sole™. 'V dolgoveznem
modrovanju o vaznosti moravske-vardarske linije paé avior ne pove ni¢
novega, Tudi se zde pretirana aviorjeva izvajanja o griko-jugoslovanskem
gospodarskem nasprotstvu v Povardarju. Samostojno Makedonijo sicer od-
klanja. vendar si v <voji veliki pokroviteljski skrbi za balkanske narode ne
more kaj, da jim ne bi nasvetoval nekake balkanske federacije. Kako naj
bi se ta realizirala, za to se avtor, kakor se zdi. ne smatra kompeteninim in
v toliko ima prav.

Knjigo zakljutnje seznam literature. ki je v splofnem dosti izérpen.
Literature v domadem jeziku, zlasti povojne, seveda ne pozna. Prav tako ne
pozna novih kart Vojnega Geografskega instituta, ki pomenijo bad za geo-
erafijo juzne Srbije novo dobo. Zato se tudi ne moremo zadovoljiti z avtor-
jevo izjave. da pisava imen odgovarja avsirijskim Kartam 1 :200000. Kakor
tekst, so tudi karte, skice in tabele vefinoma povzete po starejSih avtorjih:
one tri priloge so poleg fega tehnicno slabe in metodiéno nezadostne ter
bi lahko brez skade izostale,

Dasi aviorju ni odrekati truda pri zbiranju gradiva in sposobnosti za
marsikak spreten oris pokrajine, je vendar treba povdariti. da Makedonija
danes ni ved v isti vrsti s kakimi maloznanimi izvenevropskimi pokrajinami.
ki nudijo snov nekrifienim sintezam in za katere ima svoj pomen vsaka., Se
tako povrina in nekontrolirana informacija.

Svetozar Ilesic.
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Dr. Marijan Salopek, Eocenska sinklinala od grada Hvara do Dubovice,
Rad Jugoeslav. akad. znan. i umjet. Knj. 241, razr. mat.-prirod. Zagreh 1931,
str, 69—80, s 6 slikami in 3 profili.

Ker je prvi del razprave o eocenski sinklinali na otoku Hwvaru izsel
v Geografskem vestniku (11, str, 95—103), smo dolZzni seznaniti bralee tudi
s kratko vsebino drugega dela, priobéenega letos v JRadu™. V prvem delu
se je obravnaval le zapadni del eocenske sinklinale, v pri¢ujoéem pa ves
vzhodni del od mesta Hvara do zaliva Dubovice.

Na juznem krilu eocenske sinklinale se nahajajoti kozinski skladi in
numulitni apnenci ne segajo samo do doline Vrbe E od Hvara, kot je ozna-
ceno na manuskriptni karti, ki jo je izdelal geolog S hle, temvee Se dalje
na juznem robu flifa do zalivov Malo in Velo Borée pri Milni. Na severnem
krilu eocenske sinklinale NW od Hvara se vloizki numulitnega apnenca in
kozinskih skladov javljajo lokalno, nastopajoc¢ sicer tudi E od Hvara, Skladi
so vklenjeni med flis in kredne apnence. Tudi v okolici Zara¢ je ugotovil
Salopek lepo razvite numulitne apnence in kozinske sklade. Slednji ne
pripadajo tedaj jugozapadnemu, temved severozapadnemu krilu sinklinale,
kar pa ne velja za numulitne apnence, ki tvorijo obalo med gornjim in dol-
njim Zubom od Zaraé. Nariv se radi tega ne nadaljuje proti vzhodu in tudi
kreda ni narinjena na kozinske sklade jugovzhodnega krila sinklinale, kot
s0 doslej dommevali geologi.

Nariv krede (na fli§) je v predelu med Podstinom in Milno najbolj
izrazen v Podstinu, toda proti vzhodu postaja ta ¢imdalje slab8i. Vendar pa
ostane v tem predelu kreda severnega krila v neposrednem kontaktu s fli-
Sem. medtem ko vlezki starejzil eocenskih skladov le mestoma nastopajo.
Eocenski pas v okolici Zara® ima znafaj navadne prevenjene sinklinale.
Poleg nariva je moZno ugotoviti v eocenski sinklinali tudi 3¢ Stevilne pre-
skoke. Na juznem sinklinalnem krilu se nekateri preéni preskoki tudi mor-
folofko odrazajo. Predvsem vazen je preéni prelom na juzni strani pota v
Milno, s katerim je v ozki zvezi izvir Vrhe, ki sluzi mestu Hvaru za pitno vodo.

Liburnijski skladi so v stratigrafskem oziru najznacilnejsi del starej-
Sega terciara na Hvaru. Yedinoma jih zastopa apneni facies, po katerem se
lo¢i razvoj istodobnilh skladov v severni Dalmaciji. Glavni alveolinski apne-
nec, Ki je v severni Dalmaciji znacilen zastopnik srednjega eocena, na otoku
Hvaru ne nastopa vee,

Zanimivo studijo pojasnjujejo dobro uspeli fotografski posnetki in geo-
loski profili. Razprava je priobéena tudi v ,Bulletin international™ v nem-
tkem jeziku (Die eoziine Synklinale von der Stadt Hvar bis Dubovica) na
str. 21—24. I. Raukovec.

Lj. Djuri¢, Meteorologija, Novi Sad 1932, Sef vazduhoplovne meteorolo-
logke sluzbe, kapetan Djurié, je priredil ze drugo izdajo sveje ,vojadke" me-
teorologije. Lahko jo tako imenujemo, saj je namenjena predvsem vojaskim
letalcem in vojaskim meteorologom. Zato je knjiga posvefena praktitni me-
teorologiji. Prva tri poglavja obravnavajo meteorolofke elemente, to je tempe-
raturo, zrak (sem je vkljuéil tudi veter) in vodo v atmosferi. pod femer raz-
ume vlago, obluke, meglo in padavine. V tretjem poglavju obravnava tudi
optiéne in elektricne pojave v atmosleri,
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Jedro kujige tvori fetrto poglavje, kjer obravnava atmosferske motnje
(poremedcaje) ali vremenske® pojuve. Obiirno razlaga ciklone in anticiklone
ter njih vpliv na vreme. Opide vse izsledke moderne meteorologije, s Eimer
je knjiga na vrednosti mnogo pridobila. Saj so se moderni meteorologi vrgli
predvsem na praktitno stran meteorologije, to je na sinoptiko. V nadi domadi
meteoroloski literaturi nimamo fe takih spisov in Djurié¢ je bil prvi, ki je oral
ledino na frontolofkem polju domade metcorologije,

Frontologija tvori osnovo moderne vremenske prognoze, zato je iej pa-
nogi meteorologije posvetil avior vse peto poglavje. Meteorologu sinopiiku do-
bro sluzi tudi 24 lepih, jasnih slik vseh vrst ablakov, Knjigo zakljucuje osem
tabel, ki jih meteoroloiki opazovalec uporablja pri redukeiji zracnega pri-
tiska in pri merjenju vlage v zraku, 0. Reya.

W. Schmid, Norisches Eisen (Beitrige zur Geschichte des ésterreichi-
schen Eisenwesens, im Auftrage der asierr. alpinen Montangesellschaft her-
ausgegeben. Abt. I Heft 2). Berlin-Wien 1932, Verlag Julius Springer, Diissel-
dorf, Verlag Stahleisen m. b. H. str. VIII 4 60 (167—226 des Gesamtwerkes),

Avstrijshka ,Alpine Montangesellschalt” namerava izdati ob priliki pro-
slave svojega petdesetletnega obstoja zgodovine Zelezarstva na Notranje Av-
strijskem pod naslovom . Beitriige zur Geschichie des Gsterreichischen Eisen-
wesens”, Pryotno nameravana izdaja dela v 5 zvezkih se je morala opustiti.
Sedaj izhajajo posamezni sefitki v nedoloenem terminu, od katerih so bili
doslej ze trije najuavljeni in sicer razen Ze zgora] omenjenega Se:

Abt. I, Heft 1.: K. A. Redlich, Die Geologie der innerdsterreichischen
Eisenerzlagerstiitten,

Abt. II, Heft 2.: Kurt Kaser, Eisenverarbeitung und Eisenhandel. Die
staatlichen und wirtschaftlichen Grundlagen.

V izidlem sefitku. ki je opremljen s 47 izbornimi slikami, podaja W.
Schmid kraiko zgodovino notranjeavsirijskega #eleza v starem vekun., Tu
imamo dva velika revirja Zeleznih rud, ki sta se 7e izkoristala v starem
veku, Hiittenberg na Koroikem in Stajerski Erzberg. Kranjskih nahajalisé,
ki so najstarejia v vzhodnoalpskih deZelah, Schmid ne omenja podrobno,
temvec¢ jih navaja samo mimogrede. Zato imamo obseino knjigo Alfonza
Miillnerja, Geschichie des Eisens in Krain.

Schmidova izvajanja se opirajo v glavnem na lastna izkopavanja, radi
cesar je vrednost knjige toliko vecja. Starejie od obeh velikih rudisé v no-
tranjosti Norika lezi med Hiittenbergom in Neumarktom. lzkoriicali so ga ze
v hallstatiski dobi. Svoj visek je dosegel hiittenberiki rudarski obrat v rim-
ski dobi. Norigko Zelezo in njegove prednosti se navajajo v antiéni literaturi
vedno znova in znova. Rimske najdbe iz hiittenberike okolice so osredotodene
okoli kraja Semlach, kjer so bile po Schmidu antiéne Candalicae. Izérpno
s¢ pefn avtor z organizacijo antiénega rudarstva v Noriku, kjer navaja za
ilustracijo anti¢en rudarski zakon iz Vipasce na danasnjem Portugalskem.
Toda tudi domaci napisi nudijo mnogo gradiva. H hiittenberfkemu rudniskemn
revirju pripada prav tako naselbina rudarjev St. Margarethen am Silberberg,
ki jo izkopava W. Schmid ze ve¢ let na vzoren metodi¢en nacin in ki naj bi
predstavlja predrimsko Noreio.

Zelo vaZen je odsiavek, ki je posveéen najdbam pri Stajerskem Erz-
bergu, saj je veljal Hiittenberg doslej kot ona pokrajina, ki je dajala v sta-
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rem veku izkljuéno ali v pretezni meri znamenito norisko zelezo, Schmidova
izkopavanja so dokazala, da je bilo v starem veku tudi tukaj obseino play-
zarstvo. Talilnice na Feisterwiese am Erzberg, dobro zgrajena rimska cesta
pri Yordernbergn in Friedanwerkn, kakor tudi razlicne posamezne najdbe
so zadostni dokazi za to. V dodatku obravnava Schmid Se nekaj o srednje-
veskih kovaéih iz Altenmarkia ob Vordernberg. Rekonstrukeija sprva ne-
razumljivih hisnih talnibh naértov je bila radi tega mogoéa, ker so Se danes
na Gorenjskem, v Kropi in Kamni gorici, zebljarne, ki odgovarjajo popolnoma
srednjeveskim iz Altenmarkta. Schmidovo delo ,Norisches Eisen™ nam je |>T<‘t|-
vsem zato dragoceno, ker povdarja avior vedno znova in znova tehniéna vpra-
fanja predelave Zeleza, pri ¢emer so mu pomagali Stevilni tehniéni strokov-
njaki, predvsem iz rudarskega laboratorija v Donawitzah, ki je napravil raz-
litne analize antitnilh kosov Zlindre ali troske.

Kakor ¢ujemo, namerava avior nadaljevati svoja raziskovanja o nori-
Zkem zelezu in jih raztegniti na kranjsko podrocje. Manjfa izkopavanja, ki
jih je izvril v poletju 1932 na Vacah in pri Podzemlju, so bila ze v to usmer-
jena. Prav hvalevredno je, da se Millnerjeva dela Se enkrat preizkusijo z
metodami moderne prazgodovine, B. Saria.

Géographie universelle, publide sous la direction de P. Vidal de la
Blache et L. Gallois. Librairie Armand Colin, Paris 1927,

To je velika Trancoska geografska enciklopedija, po enotnem naértu
organizirana izdaja regijonalno-geografskih del, ki naj se v njih objame vsa
zemeljska povrdina. Veliko delo se je pripravljalo Ze pred svetovno vojno;
Vidal de la Blache, vodilni mojster francoske geogralske znanosti, je izdelal
zanj naért in smernice ter izbral sotrndnike. RoKopisi so se ze priceli pri-
pravljati, ko je izbruhnila vojna in vse delo je zastalo. Strasna vojna doba
se je 7 blizala koncu, ko je dne 5. aprila 1. 1918, nenadoma umrl Vidal de la
Blache. Njegova smri in pa velike teritorijalno-polititne ter druge spre-
membe, vse to je povzrofilo, da je bilo treba z izvrdiivijo velikega naérta
nckoliko pocakati. In tako se je izvedba precej zavlekla, Sele 1. 1927, sta iz8hi
prvi dve knjigi velike zbirke, ki pa vendarle nosi ime po svojem pokojnem
inicijatorju in idejnem organizatorju Vidal-u de la Blache, ki ga vefina
sotrudnikov pricdujofe enciklopedije oznacuje za svojega uéitelja, zraven pa
Ze ime sedanjega vodje in organizatorja L. Galloisa. Doslej, to je do srede
1. 1932, je iz&la dobra polovica projektiranih zvezkov.

Celotno delo je zasnovano na 15 zvezkov: od tega bo sedem zvezkov
ohsegalo po dve knjigi: v celem bo tedaj vsa regijonalno geografska sinteza
sestojala iz 22 knjig. Zelo poutno je, kako se je zamislila razdelitev in raz-
vrstitev ogromnega gradiva, zakaj v tem se 7e razodevajo nacela in metode
francoske geografske Sole, Tu se upoStevajo fizikalno-geografski momenti,
kuko se ne bi: toda vpoStevajo se tudi aniropogeografski Cinitelji, in sicer v
popolnoma primerni meri. Zakaj regijonalna geografija ni preteino opis
fizikalnogeografskih dejstev, marved v prav toliki meri tudi antropogeograf-
skih; in tudi krepkega vpodievanja politiénih meja se prav ni¢é ne boji, saj
tolikokrat pomenijo prav dolofno mejo med deli éloveskih rok, ¢esto tudi
tamkaj, kjer jim priroda nikakor ni tako dolotno zacrtala osnove. Politiéna
meja je éesto izraz za loditev marsikaterih antropogeografskih dejstev na pr.
gospodarske ali trgovinske enole napram inozemsivu; francoski geografi so

n*
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naslonili regijonalnogeografske opise v okviru velikih zemljepisnil enot na
drzave.

Evropa se je razdelila na naslednja podro¢ja, ki se obravnavajo loéeno:
Prvo podroéje je Velikobritansko otofje ter zraven Nizozemska in Helgija
z Luksemburgom, torej severnozapadna Evropa na obrezju Severnega morja.
Drugo je srednja Evropa s Poljsko in Rumunijo na vzhodu, Svico, Avstrijo
in Madzarsko na jugu, tretje sredozemski polotoki in cetrto Francija, ki je
sredi med temi trami podrogji, peto skandinavske tri drzave ter Konéno Zesto
podrocje, obsegajoce Rusijo. Ali ne samo evropsko, marvee tudi azijsko Ru-
sijo; seveda se tu prikljuéujejo Se baltiske drzave. Ostala Azija se obravnava
tako, da so eno podrogje monsunske pokrajine. drugo Prednja Azija. ki se
nanjo nasloni e opis Osrednje ali Visoke Azije. Amerika se opisuje tako,
da se najprej v dveh delih obravnava Unija in Kanada, potem pa zase Sred-
nja Amerika z Meksiko, in zase Juzna Amerika. Afrika se opisuje po dveh
podrocjih, pryvem, ki obsega severne ter zapadne predele, a drugem, ki vse-
buje vzhodno, ekvatorijalno in juzno obmoéje; toka razdelitev tudi zato, da
s¢ obravnavajo sKkupaj predeli, kjer previaduje francoski kolonijalni vpliy,
ter zopet skupaj obmodja preteino angleske oblasti. — V. enem delu se
obravnava Oceanija z Avstralijo: tu se priklju¢uje opis juznih polarnih kra-
jev, dotim se je opis severnega polarnega sveta naslonil na popis skandi-
navskih drzav.

Do srede . 1932, so iz8la naslednja dela:

Tome 1. Les lles Britanniques, par Albert Demangeon, professeur a

I'Université de Paris. 1927, — Tome II. Belgique, Luxembourg, Payvs-Bas, par
Albert Demangeon. 1927, Tome XV. Amérique du Sud, par Pierre Denis,
agrége de 'Université, Pryvi in drugi del. 1927, — Tome XIV. Mexique et

Ameérique centrale, par Max. Sorre, professeur a 'Universiié de Lille. 1928,
Tome IX. Asie des Moussons (Inde, Indochine, Insnlinde, Chine, Japon), pai
Jules Sion, professenr & I'Université de Monipelier. Pryi del 1 1928, drugi del
L 1929, — Tome VIII. Asic occidentale, par Raoul Blanchard, professeur
i I'Universzité de Grenoble. Haute Asie, par Fernand Grenard, ministre
plénipotentiaire. 1929, Tome X. Oceaniec, par Paunl Privat-Des-
chanel, prolesseur au Lyeée Condoreet. — Régions polaires mé-
ridionale. par Maurice Zimmermann, chargé de cours a I'Uni-
versité de Lyon. 1930. — Tome IV. Europe centrale, par Emmanuel de Mar-
tonne, professeur 4 'Université de Paris. Prvi del (Splosno; Neméija) 1 1950,
drugi del (Svica, Avstrija, Ceikoslovagka, MadZzarska, Rumunija in Poljska)
1. 1951.

Od celotne zbirke je izflo tedaj dosedaj ze precej vel nego polovica
knjig. Vse so opremljene v obilni meri s kartami, skicami ter zlasti s skrbno
izbranimi lotografskimi slikami. Delo je temeljito opremljenc z vsem. har
more danes pripomoéi do zazeljene plasiike regionalno-geografskega opisa.
Mojstri so francoski avtorji v opisu samem: pripovedovanje tede preprosto,
natin izrazanja je enostaven, tu ni onega specijaliziranega jezika, ki bi se
razlikoval od sloga in nac¢ina pripovedovanja v drogih panogah, znanstvenih
ali nezonanstvenih; vtis imam. da more te knjige s pridom prebirati tudi
nestrokovnjak in da so tudi zanj ne samo razumljive, marved tudi prav zelo
interesantne. Iz celotne zbirke, ki predstavlja danes prav gotovo eno najmo-
numentalnejsih del svetovne literature, je najprikladneje, da si ogledamo
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nekoliko podrobneje zadnje delo, obravnavajofe srednjo Evropo, nade ne-
posredno sosedsivo, tem bolj, ker mu je avior danes vsekakor vodilni franco-
ski geogral, Emmanuel de Martonne,

YV uvodu se oznacuje bistvo srednje Evrope v geografskem smislu; meje
tega predela ni mogoce podati popolnoma natanéno, zato je postalo obitajno,
da se semKaj racunajo drzave, ki imajo tu svoje osredje, ne pa ved¢ one
drzave. kot Italija in Jugoslavija, katerih poglaviini del lezi izven srednje-
evropskega podrodja. Nato sledi v 1. poglavju splofen opis srednjeevropskih
znatilnosti, na prvem mestun  podnebje (francoska regijonalna  geografija
sploh rada pomakne klimaiski opis precej v ospredje). Potem se podaja pre-
gled srednjeevropske povrdine in sicer najprej Alp, potem Karpatov, nato
Hercinskega predela (Nemiko-¢esko-poljskega sredogorja), ter konino rav-
nin. germansko-poljske ter podonavskih. V ieh poglavjih podaja de Mar-
ionne opis v glavnih potezah, bodisi morfograisko karakieristiko kakor po-
glavitna dejstva morfogeneze. Nato se obravnava vodni rezim, bodisi v po-
vriinski plasti kakor seveda zlasti na tekoéih vodah, Se prav posebej pa na
najvedjih rekah, Renu, Labi, Visli in Donavi. V poglavju o rastlinskem in Zi-
valskem svetn zavzema opis gozda poglaviini del, na kar se opisuje prebi-
valstvo glede gospodarskih osnov na splogno in s perspektive poselitve, dalje
potek poselitve od predzgodovinskih fasov naprej. Razpored narodov in nji-
hovi odnodaji do drzav, to se obravnava v zadnjem poglavju splofnega pre-
gleda. Potem se podaja podroben geografski opis Neméije. To je prvi del.

Drugi del obsega opis Svice, Avstrije, Madzarske, Celkoslovaske, Polj-
ske in Rumunije. Shema za regijonalni opis je obifajna: najprej uvodna
oznatba drzave, njenega razvoja, odnosno nastanka ter etniéne in etnopo-
liticne sirukture. ngotovih prirodnih pokrajin, ki sestavljajo drzavno ozem-
lje, vedno ponazorjenih tudi s karto. na kar sledi opis po prirodnih predelih.
v prirodnem ter kulturnogeografskem smislu. Specijalno svojstvo francoske
sheme pa je v tem, da se podroben opis pri vsuki drizavi zakljudi s posebnim
preglednim poglaviem o gospodarskem ustroju celote.

Srednja Evropa je danes poleg zapada prav gotovo najbolj raziskan
del nafega kontinenta in brikone vsega sveta. Zato je moral obdelavo tega
predela prevzeti prvi geogral sodobne Francije, strokovnjak, ki razpolaga
7 ogromnim znanjem, tako v teoreticnem pogledu, saj je avior velikega
splogno-geografskega dela Traité de géographie physique (Paris 1926), kakor
je tudi odli¢en poznavalee srednjeevropskih pokrajin samih. Njegova Cen-
tralna Evropa je opremljena v znatni meri z fotografskimi slikami, ki jih je
posnel sam, iz najrazliénejsih koncev in krajev. Nemska kritika mu ni mogla
ofitati niti v podrobnostil znatnejdih pomanjkljivosti ali pogresk, kar pri
toliki preobilici gradiva ni majhna stvar. Ce so, in kjer so padli Kaki ofitki,
temeljijo poglavitno v etnopoliticnem in sploh politiénem podro¢ju. Toda da
so se pojavili in se zapisali, temu je prav gotovo neprimerno manj kriv avtor,
nego einopolitiéni ter politiéni problemi sami po sebi. Kdorkoli se jih loti,
kakorkoli jim skufa pogledati do dna, vsakdo bo zadel na ugovore, pa naj je
njegova presoja $e tako stvarna in nepristranska. In de Martonne je avtor,
ki se vedno in povsod zaglobi do take sodbe; kot geografa-znansivenika je
njegova dolznost, da to stori. Saj je geografija kakor malokatera veda po
velikem, poglavitnem delu, reklo bi se lahko, aktualna znanost, ki ne more
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mimo perec¢ih problemov v sodobnih drzavnih in narodnostnih ter gospodarskil
dejstvih. ki lezijo s svojim teziiétem v politicnem obmoéju. Naj izrete avior
Se tako stvarno toéno in nepristransko sodbo, ena stran ostane vedno, ki se
cuti prizadeto in Ki se ji problem 3e vedno ne zdi dovelj in ebjektivno po-
dan. Zakaj ta predel zares ne bo nikdar preved osvetljen, kakor pravi de
Martonne v preglednem zakljuénem poglavju, ki ga je posiavil prav na
konee knjige.

7 obema deloma de Martonnove knjige o Srednji Evropi je Géographie
universelle nedvomno dosegla svoj visek.

Tezko ¢akamo. da izide v tej zbirki knjiga o mediteranski juini Evropi,
ki so jo preveeli po smrti Jeana Brunhesa Max Sorre, Jules Sion in Y. Cha-
taigneau. A. Melik.

Handbuch der geographischen Wissenschaft. lzdaja s sodelovanjem
sievilnih strokovnjakov dr. Fritz Klute. Akademische Verlagsgesellschall
Athenaion m. b. ., Wildpark-Potsdam. Doslej sta iz8la zvezka: Geisler-
Behrmann-v. Drygalski, Australien und Ozeanien in Natur, Kultur
und Wirtschaft, Antarktis in Maull-Kiihn-Troll-Knoehe, Siid-
Amerika in Natur, Kultur und Wirtschaft. Dalje izhajajo v scditkih: Prinz -
Wachner-Buchard-Marek-Nowak-Oberhuvmmer-kanter-
Launtensach, Sidost- und Siideuropa i. N, K. u. W, Frey-v. Nieder-
mayer-v. Wissmann-v. Vuuren, Vorder- und Siidasien i. N, K. u.
W., Bouterwek-Anger-Schultz-Wegener-I'rantz Nordasien,
Zentral- und Ostasien i. N, K. u. W, in Klute-Wittschel-Kauf-
mann, Afrika i. N, K. u. W.

Odkar je izdal Elysée Reclus svoje epohalno dezelopisno delo, je
Klutejeva podjeije prvi veliki poizkus sinteze sedanjega znanja o zemlji
na Siroki podlagi. V zadnjih desetletjih je €lovek razkril malone vse Se ne-
znane dele sveta. obenem pa poglobil poznavanje manj znanih predelov.
A tudi Kot znanost je geografija, ki je nekdaj kolebala med geologijo na eni
in med etnologijo na drugi strani, nasla svoj glavni delokrog v enakomernem
opisovanju naravnih zemljepisnih enot z vseh vidikov, torej v dezelopisju.
Morfologija, ki je bila dolgo fasa v srediitu zanimanja geografov, tako da
go nekateri videli glavno nalogo zemljepisne vede v refevanju morfolodkih
problemov, se je umaknila in se¢ zopet naslanja na geologijo, iz katere je
izfla. Geografija se pa vraéa k Humboldtu, Ritterju in Reclusu: najlepsi dokaz
za to imamo v Klutejevi zbirki. Obsegala bo 12 zvezkov, ki so od njih Stiri
posvedceni Evropi, medtem ko jih obravnava fest ostale kontinenie, dva pa
obéo geografijo. Zemlja bo v tem delu opisana, kakor pravi podnaslov, po
svoji prirodi, kulturi in gospodarstvu. Vsak kontinent. oziroma vedji del
kontinenta je najprej opisan kot celota, podrobnemu opisn pa sluzijo kot
godlaga posamezne polititne enote, drzave. Ker drzave niso vselej tudi na-
ravne enote, se vidi ta razdelitev gradiva na prvi pogled nepravilna, toda
pri podrobnejiem pregledu doslej iziglih zvezkov se uverimo, da avtorji po-
vsod opozarjajo na razlike, ki obstojajo med naravno in polititno razmejit-
vijo posameznih pokrajin; zemljepisni momenti tako nikakor niso zanemar-
jeni, temved e bolj podértani. Svoje sodelavee si je Klute v splofnem zelo
sre¢no izhral. Vedinoma so to dobri, v nekaterih slucajih celo edini nemski
poznavalei dotiénih pokrajin, ki so svoje delo opravili z veliko vestnostjo.
tako da so n. pr. povsod upostevana tudi najnovejfa dognanja in izpremembe.
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Posebna, doslej od nobenega drugega tovrsinega dela dosezena odlika zbirke
pa so slike, barvone priloge in S posebej Stevilni zemljevidi in diagrami. ki
podpirajo na kar razkofen naéin Zivo besedo in olajfujejo razumevanje
nemali meri. V oilustrativnem maierialu je tn ustvarjeno, rekel bi, dezelo-
pisje svoje vrsie, ki se postavlja tiskanemu besedilu enakovredno ob stran.
Posebno dragocena so pojasnila, ki so dodana slikam, tako da nam vstajajo Ze
iz njih pokrajine takine, kakrine so. Kdor bo torej pazljivo pregledal slike
in prebiral pripadajoce besedilo, bo #e od ifega imel mnogo uzitka in trajne
koristi. Vendar se zdi. da se je zgodila pri izbiri barvnih slik marsikateri po-
krajini krivica, ker o¢ividno vetina teh slik ni bila slikana na licu mesta.
no izdelane po fotografijah ali drugih slikah. Te pokrajine
torej nikakor niso .iskreno dozivete, poniino dotrpljene in pravilno do-
umete,” kot je to izdajatelj obljubljal v svoji uvodni hesedi. P, Malikove

temved so mehani

slike balkanskih mest in pokrajin vzbujajo brez dvoma napaéne predstave
(sliki Plovdiva in Sarajeva!) in bojim se, da tudi vecina njegovih slik iz
drugih kontinentov ne podaja onih nedopoved]jivih posebnosti, ki jih ima
vsaka pokrajina in ki jih more umetnik ujeti na platno le na licu mesta.
Mnogo bolje bi bil svet ilusiriran — ée ze z umetnifkimi deli — z deli
umeinikov doti¢nih dezel samih.

WDa se zdi geografija mnogokrat suhoparna, je pomanjkljivost, ki so
jo zakrivili pisatelji in ne ona sama,” pravi Klute. Priznati moramo, da so se
njegovi sodelavei vedinoma trudili, da podajajo svojo snov v razumljivi in
plasti¢ni obliki in da se izognejo pretirani uporabi tezkih znansivenih termi-
nov. Toda opisu Jugoslavije izpod peresa R. Mareka (Sidost- und Siid-
europa, str. 141—207) ne moremo prilraniti ofitka suhoparnosti, Avior pozna
naio drzavo v glavnem le iz literature, in sicer je uposdteval samo ona dela,
ki =0 izsla v nemSkem ali kakem drugem svetovnem jeziku, nade obszeine
literature pa sploh ne pozna. Razumljivo je torej, da slika, ki jo razvija, ni
niti sodobna, niti v vsem geogralsko tofna. Tudi ni pisana z nikako ljubeznijo
za to ,mlado drzavno tvorbo, stranski rezuliat (Nebenergebnis) poraza, ki
je zadel osrednje sile na oddaljenih bojiseih* (str. 141). Vendar pa je zbral
Marek mnogo dragocenega gradiva in je njegov opis Jugoslavije med najbolj
resnimi in obseznimi, kar jih je doslej izslo v Nem&iji. Grajati je, da pise
nafa krajevna imena % vedno v siari popaéeni nemski, italijanski, madzar-
ski in celo turgki obliki na prvem mestu, medtem ko navaja pravilne nazive
le v oklepaju. Vazen je pregled zgodovine znanstvenih raziskavanj nase
zemlje po tujcih, domaa raziskovanja razen onih, ki so bila objavljena v
neslovanskih jezikih, pa kakor Ze refeno, niso upoitevana. Gradivo si je raz-
delil Marek tako, da podaja poe splosnem uvodu pregled Jugoslavije kot pri-
rodne enote. njeno naselitev in gospodarsko zivljenje, nato pa opis posamez-
nih pokrajin. V pokrajinskem oziru razlikuje: 1. juznoftajersko Podravje in
Medimurje: 2. svet ob Savinji: 3. Ljubljansko kotlino in njeno obrobje
(Kranjsko): 4. Primorje in slovanske otoke na Jadranu; 5. Visoko Hrvatsko
in njeno prednozje; 6. Dinarske Alpe (?); 7. apnencaste planote juzne Heree-
govine: 8. dolino Neretve; 9. zahodno-bosanske triasne planote; 10. bosanski
centralni pas: 11. Surajevsko kotlino; 12. severno in severnovzhodno Bosno:
13, juznovzhodno Bosno; 14. Crno goro; 15. hrvatske medretje; 16. Vojvodino;
17. severnosrbsko gricevje; 18, Srednjo Srbijo; 19. Juzno Srbijo: 20. Visoko
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Ragko; 21. Juzno Rasko (kosovo in Metohijo); 22. severnomakedonsko obmejno
gorovje; 23. Vardarsko brazdo; 24. Desarecijo; 25. Pelagonijo; 26. srednje-
makedonsko gorovje in 27. vzhodno Makedonijo. Opis zakljuéuje seveda z
nemskega stalis¢a gledani geopolititni pregled nafe drzave. V seznamu lite-
rature o Jugoslaviji obzaluje avtor, da Se¢ nimamo nobenega v kakem svetov-
nem jeziku spisanega obSirnega dezelopisnega dela o Jugoslaviji. Prav nje-
gov spis nas opozarja, da bi bila taka knjiga zelo, zelo potrebna; zeleti bi
pa bilo, da jo napise geografl, ki bo znal uporabiti tudi jugoslovanske vire.
Y. Bohinee.

W. Koppen und R. Geiger, Handbuch der Klimatologie, Berlin, Verlag
von Gebriider Borntriger, 1930.

Pod urednigtvom Kippena in Geigera in e s pomotjo 35 drugih
klimatologov iz vsega sveta so priceli Nemei izdajati veliki priroénik klima-
tologije. Delo je zamiSljeno v petih debelih knjigah; prva knjiga obsega
splofno klimatologijo. a ostali Stirje regionalno klimatologijo, Za vsakega
klimatologa in geograla je predvsem vazen prvi sploini del, Ta del se zopet
razdeli na Sest zverkov, ki so oznaceni s ¢rkami od A do I' in ki so vsakega
pozebe] napisahl po eden izmed najmerodajnejsih klimatologov.

Prvi zvezek A. ki obravnava .Mathematische Klimalehre und asiro-
nomische Theorie der Klimaschwankungen”, je sestavil M. Milankovie,
profesor nebesne mehanike in teoreticne fizike na univerzi v Beogradu. V
prvem oddelku obravnava s pomoéjo visje matematike splofne zakone, ka-
terim je podvrzeno solnéno zarevanje na zemlji, brez vpoStevanja vpliva at-
morsfere na solnéne zarke. Ko raztolmaci dnevni in leini tok solnénega zare-
vanja in njegovo odvisnost od geografskih divin, preide noa dosedaj zelo malo
obravnavan sekularni tok in sekularne spremembe v obsevanju zemlje po
solncu.

YV drugem oddelku obravnava vpliv aimoesfere na solnéne zarke ter
razdelbo solnéne energije. odnosno temperature zraka na zemeljskem po-
vriju, neglede na razliéne terestriéne vplive na segrevanje zraka.

Najvaznejse je tretje poglavje, kjer skusa Milankovié s sekular-
nim kolebanjem razdelbe solnéne energije preko zemeljskega povedja raz-
tolmaciti klimatske spremembe v geoloiki preteklosti nase zemlje, lz zgo-
dovine astronomije vemo. da se nagnjenost ckliptike menja, in sicer vsako
leto priblizno za pol sekunde. Dognano je, da se ta kot v zgodovinskem ¢asu
manjsa, in sicer od 23° 54’ (L 1100, a. Kr.)) na 23¢ 27 8" (l. 1900. p. Kr.). Do-
gnali so pa #e tudi, da se je kot vetal in da znada kolebanje priblizno 3%
Nadalje tudi vemo, da se od elemeniov nebesne mehanike tudi ekseentriciteta
solnea, pod Eemer razumemo razdaljo solnea od geometridnega srediita
ekliptike, totneje, razmerje te razdalje do polovice velike osi eliptitne poti
zemlje okoli solnca ali ekliptike. Ta razdalja se sekularno veca ali manjsa,
Nadalje menjajo sekularno svoj pelozaj na ekliptiki tudi ekvinokeijonalne
in solsticijalne totke. s cemer se menja tudi dolzina periliela, to je heli-
ocentriéno merjena lotna razdalja med perihelom in ekvinokcijalno totko
pomladiséem na ekliptiki. Ta pojav poznamo kot precesijo.

Vsa ta sekularna gibanja, precesija traja 21000 let, oscilacija cksen-
tricitete 92.000 let, oscilacija nagnjenosti ckliptike 40.000 let, povzrocajo, da
menja zemlja svoj poloZaj napram solncu in da se radi tega soln¢na energija
razlitno razdeljuje preko obeh hemisfer. Enkrat je topleje na severni, en-
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krat na juzni hemisferi. 5 tem v zvezo spravlja Milan kovié pojav lede-
nih dob in je temu problemu posvefen ves iretji oddelek knjige,

Po dolgotrajnem in napornem rafunanju, ki je trajalo veé let in kjer
mu je zvesto pomagal tudi profesor Miskovié, direktor astronomskega
observatorija v Beogradu, je pridel Milankovié do zakljutka, da se
njegovi rezultati o razdelbi solnéne toplote v preteklosti nuse zemlje —
raéunal je za 600,000 let nazaj — popolnoma strinjajo z placialnimi in inter-
glacialnimi epohami, ki sta jih postavila Penck in Briick ner. S tem
je bila jasno dokazana zveza ledene dobe s sekularnim kolebanjem ime-
novanili treh elementov nebesne mehanike,

Vendar se je Milankoviéu s tem posretilo dokazati le osciliranje
ledene dobe, to je menjavanje glacialnih in interglacialnih epoh. S to teorijo
pa se ne da dokazati celotni nastop kompletne ledene dobe v diluviju, od-
nosno tople periode v terciarn. Milankavié omenja, da nam moreta to
razloZiti dve teoriji, in sicer Wegenerjeva o premikanjun kontinentov,
ki pravi, da posamezni kosi zemeljskega povrija menjajo svoje geografske
sirine ali pa druga teorija, ki pravi, da se sekularno menja velika os eklip-
tike, kar bi povzrofalo vedjo nli manjfo razdaljo zemlje do solnca.

Drugi zvezek prirocnika, kjer obravnava Conrad ,Die klimatologi-
schen Elementie und ihre Abhiingigkeit von {errestrischen Einfliissen™ in
tretji zvezek Ko ppen ,Das geografische Svstem der Klimate®, Se nista

Za Cetrti zvezek D je napisal Geiger Mikroklima und Pflanzen-
klima®. Pojm mikroklima se je pojavil v klimatologiji Sele v zadnjih letih
in zna¢i podrobno proufevanje klime na zelo ozko omejenem prostoru,
véasih na povrsini samo par kvadratmih metrov. Klimo v dosedaj obiéaj-
m znacl podrobno prou¢evanje klime na zelo ozko omenjenem prosturu
nem smisln so nazvali makroklimo. Do zadnjih let se je v splofnem gojilo
le makroklimaticno raziskovanje. Stremljenje za umnim in modernim go-
spodarstvom, predvsem poljedelstvom in gozdarstvom, je prisililo strokoy-
njake, da so se priceli baviti z najmanjgimi spremembami temperature
zraka v npeznatni horizontalni in vertikalni smeri. nadalje z najmanjsimi
sapicami pred. za, okoli in na vrhu komaj 30 m visokega grica. Vrinarje
je zainteresiralo, kje v obsegn njegovega vria je najvedja nevarnost za
slano, ali kje se vsede najve? rose. Vsa ta dejstva so doprinesla, da se je
v klimatologiji razvila nova veja, namreé mikroklimatologija.

Geiger nam je v omenjenem zvezku prvi podal sintezo celokupnega
mikroklimatiénega raziskovanja. On sam je mnogo raziskoval in je prigel
véasih do zelo interesantnih zakljuékov., V prvem poglavju nam poda oba
takozvana glavna faktorja mikroklime. Prvi je segrevanje razlicnega
zemeljskega tla, kakor skalnato, peiteno, prsieno, golo ali s travo pokriio,
suho ali vlazno, odnosno moévirnato, tedno ali razkopano in razrahljano tlo,
ter segrevanje neposrednib globljih zemeljskih slojev in pritleznih zraénih
slojev. Drugi fakior mikroklime nazivlje Geiger izmenjava mas
(Massenaustausch). Pri tem misli na izmenjave majhnil, razlicno temperi-
ranih zracnih kvanfov, ki jo povezrota veéna turbulenca ali nemirnost zraka.
Seveda, ¢e se zrak segreva, je izmenjova tem intenzivnejia, Kar spoznamo
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na migotanju pritleznih zraénih slojev nad segretim tlom. To povzrofa na
majhnih razdaljah za obéutljive rastline zaznatne temperaturne diference.

V drugem poglavju obravnava avior metode in tehniéno stran mikro-
klimati¢nega opazovanja, Radi gornjih dveh glavnih faktorjev nastane ne-
posredno nad tlom, najvec¢ do vidine dvelh metrov, samostojna mikroklima,
ki jo pisatelj nazivlje tndi pritleZna. V treijem poglaviu se bavi s
klimatoloskimi elementi te pritlezne klime.

Poleg obeh glavnih faktorjev, razlitno segrevanje razlicnega tla in
izmenjava zracnih mas, povzroca mikroklimate tudi specificna konliguracija
tal. Ne mislimo pri tem na velegorja in nepregledne nizave, temved na ne-
znatno gricevje in dolinice. Mikroklima zavisi tudi od najmanjsih brazd na
njivi, od krtin, obeesinilh kamnov, samostojno stojecih dreves in poljskih
stavh. Vse io je opisano v Ceirtem poglavju. Prirodo oblikuje v doloteni
meri tudi delo &lovedke roke. N. pr. postavljanje stavb, zidanje razliénih
tehnicnili objektov kakor zelezniskih nasipov, ograjanje njiv itd, vpliva tudi
na podrobno klimo. Davno nam je ze znan vpliv velemest in industrije na
klimatske elemente, O vsemu temu ¢itamo v petem poglavju. Konéno je
Sesto poglavje posvedeno proucevanju vpliva rastlinske odeje na klimo, kjer
obravnava avtor vse moznosti od najmanjie trave do najgostejsega gozda,

Peti zvezek priroénika E obravnava . Finlluss des Klima aul den Men-
schen", in sicer je W. Borchardt napisal kot prvi del ,Medizinische
Klimatologie”, kot drugi del K. Wegener in W, Képpen .Klima und
Kultur®. Od 80 strani zavzema prvi del 63 strani. Zdravnik Borchardt
nas po prece] ob&irnem predgovoru, kjer razlozi pomen klime za poiek raz-
lienih bolezni, uvede najprvo v klimapatologijo. Tu spoznamo bolezni, ki so
neposredno zavisne od klime, kakor vrofinska kap, solnéarica, solnéne
opekline, gorska bolezen, zmrznenje, slabokrvnosi, nadalje razliéne avitami-
noze kakor rachitis, skorbut, beriberi, pellagra in e nekatere druge. Poiem
loti avtor bolezni, Ki o le posred no zavisne od klime, namred ob kaksnih
prilikah in v katerih leinih &asih pospeiuje klima te bolezni. Predvsem so
to bolezni. ki jih povzro¢i prehlad, kakor angino, pljuénico, influenco, gripo.
tuberkulozo, nadalje Zelodéne in érevesne bolezni kakor kolera, griza in
tifus, in konéno koine bolezni kakor ofpice ali Skrlatinka. Posredno so od
klime zavisne tudi infekeijske bolezni kakor malarija, spalna bolezen in Se
druge razlicne mrzlice. Bolezni, ki imajo veliko geografsko razprostranje-
nost, je avtor podal tudi na kartah, tako malarijo, spalno bolezen, grizo, beri-
beri in fe neke druge.

Po patoloikem poglayju nadaljuje pisatelj s klimatsko fiziologijo in
klimatsko psihologijo. ¥ prvem pododdelku se bavi z vplivom posameznih
kimatskih elementov na ¢loveka, v drugem pa obravnava posamezne kli-
mate in njih vpliv na ¢loveka. Tako loéi tropiéno obalno in tropiéno niZin-
sko klimo ter puitavno klimo. V zmernem pasu lo€i poleg kontinentalne
klime Se velikomestno in gozdno klimo, pri morski klimi pa severno in juzno
morsko klimo. Na vseh kontinentih |:ml.| vsemi gmgrufskimi Sirinami jo naj-
vedje vaznosti visokogorska klima in kot zadnjo navede avtor Se polarno
klimo. Po tem ob3irnem fizioloSkem poglavju preide konéno na klimaisko
terapijo, to je na ozdravljujofe ali zdravje poslabSajoce okoliftine posamez-
nih klimatov,
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V drugem delu knjige je obdelal K. Wegener wvpliv klimatov raz-
lienih Sirin na telo in duso éloveka. Primerja najprvo porabo toplotne ener-
gije pri dihanju v tropski in polarni klimi, opife nadalje vpliv polarne noci
na clovesko duso in raztolmaéi nato uéinke, ki jih povezrota gorska holezen.
Bavi se potem z aklimatizacijskim problemom ljudi, Zivali in rastlin in iz-
nese konéno klimatoloske momente, ki ali pospesujejo ali ovirajo kulturni
razvo] ¢loveka v posameznih klimatskih zonah. Vpliv klime na postanek in
razvoj ter na razpad civilizacij pa je obdelal W. K& ppen. Nadteje mo-
mente, Ki pospesujejo in ki podkopavajo civilizacijo, ter se opira predvsem
na zgodovinska dejsiva iz okolice mediteranskega morja, zapadnega Tibeta
ter visokih planot ceniralne Amerike in Peru-a. Yendar pa pribaja do za-
Kljucka, da klimati dezel sicer vplivajo na civilizacijo, da pa se klimatskim
spremembam v tem pogledu pripisuje prevelika vaznost.

Za Zesti zverzek je napisal A, Wapgner _Klimatologie der freien
Atmosphiire”. Pisatel] je zbral acroloske podaike vse zemeljske povrdine in
nam skufa podati klimo atmosfere vitevdi zradne sloje od morske gladine
pa do najvisjih vidin, iz katerih se je élovestvu posreéilo z razliénimi pripo-
mocki dobiti podatke o klimatologkilh elementih. Najveéja vifina, o kateri
se avior upa razpravljati, se¢ nahaja 26 km nad morsko gladino.

S tem zvezkom je zakljudena prva knjiga prirocnika, ostale Stiri bodo
obravnavale regionalno klimatclogijo in sicer vsaka knjiga po en Kontinet.
Najprej je izila klimatologija JuZne Amerike, nakar prihajojo na vrsto ostali
kontinenti. Dr. Reya Oskar.

Irmgard Pohl, Beitriige zur Landes- und Volkskunde des Jantragebietes
in Bulgarien. Druck von Ferdinand Bergner in Horn, Niederisterreich, 1952,
str. 145.

Marljiva aviorica nam podaja v tej knjigi izredno vestno, izérpno in kri-
titno sestavljeno regijonalno-geografsko monografijo. To ji je omogoéil poleg
poznavanja literature, tako inozemske kakor tudi bolgarske (avtorica je vesca
bolgarskega jezika) temeljiti Studij v terenu samem. Zato knjiga niti v enem
poglaviu ne predstavlja le kompilacije, temved prinasa tako v fizikalnogeo-
grafskih, kakor tudi v antropogeografskih in celo v litogeografskih odstavkih
mnogo originalnega gradiva in samostojnih opazanj. Prav posebno oitna je
velika kritiénost avtorice v antropogeograflskem delu; tndi historiéni odstavki
slone na temeljitem poznavanju bolgarske arheolofke in histori¢ne literature.
Zanimiva so izvajanja aviorice o kréenju gozdoy (zlasti hrastovih) tekom hi-
storitnega razvoja. Glede poglavja o naseljih je omeniti, da Pohl zavrata
Cvijicevo trditev, da so vse te vasi malone do danes ohranile obliko &i-
flika. Tudi Cvijicevo loditev timoskega in starovlaskega tipa v tem predelu
priznava le v ioliko, v kolikor ta odgovarja razliki med sklenjenimi in razire-
senimi naselji sploh ter upraviceno poudarja, da klasifikacija posameznih ti-
pov vasi s pokrajinskimi imeni (n. pr. po Timoku, po Starem Vlahu) ni posebno
primerna, ker ne oznaduje nikakega bistvenega znaka doti¢nega tipa. Tudi
obsezna izvajanja o obeh mestih tega predela (Trnovoe, Gabrovo) zasluZzijo vso
pozornost. Interesantni so nadalje etnografski in kulturnogeografski odstavki,
v katerih se avtorica dotakne tudi zanimivega problema, v koliko nam je zreti
v orijentalsko-azijatskih kulturnih znakih le sledove turske invazije, v koliko
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pa vpliv predturske dobe (iz Bizanca in s severovzhoda, danainje juzne
Rusije).

Z ozirom na veliko izérpnost, preglednost in kritiénost knjige je zelo ob-
zalovati, da iz finanénih razlogov ni bila moZna objava vedjega Stevila po-
jasnjujoCih kart in fotografskih pesnetkov. V tem ozirn bi ta monografija za-
sluzila mnogo bogatejfo opremo, osobito de upoStevamo, da smo doziveli ze
nemske ftudije na podroéju Balkanskega polotoka, ki so bile dokaj manj3e ali
celo problematiéne vrednosti, a so bile mnogo razkosneje oprem]jene.

Svetozar llesic.

Inacanx Feorpadexor apymrea, ce. VII.  Beograd 1931, Na uvodnem
mestu najnovejiega zvezka ..Glasnika” razpravlja P. 5. Jovanovic¢ o od-
nosaju med abrazijskimi in reénimi terasami in poudarja na osnovi svojih &tu-
dij v beogradski okalici, v Porecu in v Skopski kotlini, da ti odnosaji niso tako
enostavni, kakor se zdi na pryvi pogled. ker ne zavise le od vertikalnega, tem-
ved tudi od horizontalnega pomikanja erozijske baze, odnosno refnega ustja.
— B. Bukurov nam porota o Adi. veliki vasi panonskega tipa ob iz]ivue
Budzaka v Tiso, ustanovljeni koncem 17, stoletja od Srhov, doseljenih pod
Arsenijem Carnojevicem. — P. Sergijevski podaja nov natin konstru-
iranja diagramov za frekvenco in brzino vetrov, |. Roglié pa nam porofa
o gospodarstvn in naseljih Makarskega Primorja, — O Gnjilanu, nasclju ob
reciei Dobrudi, pritoku juzne Morave, nam podaja vsestransko geografsko sliko
A. Urodevié in ugotavlja, da je naselje brzkone mlajfe od okoliskih
kmetskih naselij in izvira iz druge polovice 18, stol, — Sledi nadaljevanje ob-
seine P. Vo jevid-eve Hudije o podnebju Hyvara in sicer poglavje o najholj
karakteristicnih vetrovih: burji (severnovzhodnem vetru). Siloku ali juzini
(juznovzhodnem vetru) ter maistru (= .mistral® ali .maeSiral”®, severno-
zapadni veter). Zanimiva so posebno avtorjeva izvajanja o vremenskem ka-
raklerju za ¢asa prevladovanja enega ali drugega teh tipi¢énih vetrov., —
I. Renier objavlja pregled svojibh ugotovitey o fizitnogeografskih in
kulturnih osnovah naseljenosti v Bosni in Iercegovini, ki jih je — kakor
porocamo na drugem mesin — izérpneje objavil v . Zeitschrift der Gesell-
schaft fiir Erdkunde zu Berlin®, — Zanimiva so nadalje S. M. Milojevie-
eva izvajanja o nekoordinirani reéni eroziji. ki predstavljajo nekak krititen
preires P. S. Jovanovid-eve razprave o tem predmetu v XVI. zvezkn
~Glasnika™ Ze v pricujofem zvezkun replicira P. 8. Jovanovié in vzirajn
na svojem pryvotnem staliséu,

Med krajiimi prispevki porofa V. Skari¢ o sledovih stare migracije
v srednji Bosni, Emilija Milosavljevi¢ pa o podmorskem reljefu Boke
Kotorske (na podlagi batimetrskih kart 1:80.000). Sledi e izérpen pregled
geografske literature, geografska kronika (s poroéili v novih topografskil in
kartografskih delih Vojnega Gegografskega instituta in o novoustanovljenem
Ceolofkem institutun Kraljevine Jugoslavije) in druStvene vesti.

Svetozar llesic,

Mocetna manama IN'eorpadcxor apymrsa, ca. 8.— 1L Georpax 1950, 1951,
— Osmi zvezek ,Posebnih izdanj® obsega monografijo .Privreda,
saobrac¢aj i naselja uw RoZaju i Bihoru” izpod peresa M. V.
Lutovea, Delo, opremljeno z ilustracijami in s karto, nam podaja izérpno
kulturno-geografsko sliko o Rozaju. visokem gorskem predelu v povirju Ibra
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{med Metohijo, Beransko kotlino, Novopazarsko kotlino in Starim Kolasinom)
ter o Bihoru, dokaj nizjem svetu ob Limu od klisure Tifrana na jugu do Ku-
manicke klisure (pod Bjelopoljskim poljem) na severu.

YV devetem zvezku je obhjavljena razprava K. V. Petkovida ,Stra-
tigrafija i tektonika planine Belave i Crnog Vrha”, va-
zen donesek h geologiji juZnovzhodne Srbije (Belava in Croi Vrh lezila se-
vernovzhodno od Suve planine in severnozapadno od Pirota).

Deseti zvezek ((Prilozi za poznavanje reljefa u nadoj
zeml ji”) prinada Studije Ljubice V. Simié¢-Man jaridé¢ o dolini Ljiga,
pritoka Kolubare, Jelene [). Markovié-Marjanovié o zapadnem
Potisju. D j. Paunkovidca o severnovzhodni ,podgorini™ Majevice,
R. Boinjaka o dolini gornje Kolpe (Gorski Kotar in Nizki Kras juZno od
Gorjancey) ter . Roglida o glacijalnih sledovih na Biokovu.

V enajstem zvezku ((,Prilozi za poznavanje gradova u
nafoj zemlji®) so zbrane geografske Sindije o Kratovn, starem rudar-
skem mestu na eruptiviem ozemlju vzhodne Makedonije (T. D jord jevid),
o Andrijevici. malem mestecn na Limu med Plavom in Berani. nastalem 3sele
v 19. stol. kot lokalno srediste Vasojevicev (Svetozar Raicevid), nadalje
o Bijeljini, vainem trgovskem mestu (Desanka D. Urofevid) ter o Pred-
mestju Vojvode Stepe pri Beogradu., vzraslem v glavnem Sele po 1. 1922
(Menka Veljkovié). Svetozar Tlesic,

Arnac leorpadcxor apymrea, cn. 1.—7. Poleg Poscbnih izdanj” je
beogradsko Geografsko drudtve pri¢elo 1, 1930, tudi z izdajanjem , Atlasa™,
ki obsega fotografske in umetnitke posneike znacilnih objektov na ozemlju
nase drzave, Prvi Stirje zvezki ,Atlasa™ so iz8li Ze 1. 1930, ob priliki 111, kon-
gresa slov. geografoy in etnografov ter obsegajo naslednje zbirke slik: zv. 1.:
SJDinarski karst" (iz zbirke ]J. Cvijica); zv. 2.: Dinarsko Pri-
morje” (priredil B. 2. Milojevi¢); zv. 3.: ,Relief JuZne Schije” (pri-
redil P. S. Jovanovié); zv. 4.: .Seoska naselja u juznoj Srhiji"
(priredil V. 5. Radovanovié), Tekom 1. 1931, in 1932, so iz8]i de 5. zv.: JPre-
deli iz Sumadije i Juzne Srhije” (zbirka slikarskih posnetkoy
Ljub. Ivanoviéa); 6. zv.: 1. Sindik, Stare karte jugoslovenskih
zemalja” (I Peutingerova tabla i iipovi srednjevekovnih karata) in
T.zv JDurmitor® (fotografije Rad. Simonoviéa), — 5 1.

36upxa xapara leorpadomor apymrma pod urednistvom B 2 Mi-
lojeviéa predstavlja zopet novo serijo izdanj agilnega Geografskega dru-
Stva v Beogradu. V njej sta iz8li v 1. 1951, A. I, Stebui-ova .Pedo]o-
Ska karta Kraljevine Jugoslavije" (1:1,200000) in J. HadZi-
eva .Joopgecopgrafsk a karta Kraljevine Jugoslavije® v
istem merilu, dve odliéni, zanimivi deli, ki sta izpolnili ob&utne vrzel v geo-
grafskem pregledu in kartografskem prikazu nae drzave. 5 1.

CnacEmk cxouckor mayamor apymrea. hnjiga N. Prirodne nauke sv. 4
Cxomcra wormma. Skoplje 1931, Nase juino Kulturno sredifée se zivalno
giblje ter postaja vedno bolj Zarii¢e zelo intenzivnega kulturnega dela.
Ena mnogih pri¢ fega razveseljivega razvoja je pricujoca knjiga, prvi del
obfirne monografije o Skopski kotlini, rezultat dobre organiziranega siste-
matifnega proutevanja. Kakor pripoveduje v predgovoru Pera S, Jovanovié,
urednik Glasnika, ki je organiziral tudi to Sircko zasnovano delo, izide v
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bliznji bodocnosti, v naslednjem zvezku tudi drugi del, kjer se bo obravna-
valo prebivalsivo in kultura,

V prvem delu se obravnava na 282 straneh priroda Skopske kotline.
Uvodoma poda P. S. Jovanovié pregledne podatke o obsegu kotline,
nato sledi razprava M. T. Lukovié-a o njenem geolofkemn sestavu in
tektoniki, obirna in izérpna, prav tako kakor je temeljita razprava Petra
S. Jovanoviéa o reliefu Skopske kotline. Tn se obravnavajo vse njene
morfoloske znatilnosti, se analizira vse njeno povriinsko lice ter nastanek
sedanjih oblik. Pavle Yujevié podaja siudijo o podnebju kotline, a
Stanko Karaman je popisal zooloske odnosaje v njej. D. B. Todo-
rovié zakljufuje obfirno knjigo s pedoloikimi razmotrivanji o Skopski
kotlini.

Knjiga je opremljena z mnogimi risbami in s slikami po fotografskih
posnetkili, ki so po vedini prav dobre in prav taki tudi odtisi. kar je treba Se
posebej naglasiti, Dobro sta reproducirani tudi prilozeni karti, pedoloska in
geomorfoloSka. Skratka, knjiga je naravnost vzorno urejena in opremljena
ter dela ¢ast mlademn znanstvenemun Skoplju. Kakor naglada njen urednik
in inicijator v predgovoru. je izila pobuda za to delo, ki naj bo Jele prvo v
seriji, iz stremljenja. samostojno prouditi zemlje na nafem jugu fer postaviti
dosedanjim voanjim, ¢éesto nezanesljivim virom kritiéno ob stran nove. samo-
stojne domade Studije, kar smatra ne le za znanstveno nujno, marved tudi za
stvar nacijonalnega prestiza. Ta namen se je Skoplju odliéno posrecil in
Skopskemu nauénemu druftvn moremo na ze dosedaj doseienem uspehu samo
Cestitati. A M.

Nase nove specijalke (1 :100.000), Za slovensko ozemlje so izdli letos
sledeci listi: Novo mesto, Ptuj, Vrhnika; v tisku pa so: Celovec, Maribor,
Murska Sobota, Rogatee, Slovenjgradec. — Za ostalo jugosl. ozemlje so izsle
naslednje specijalke: Bjelovar, Brod, Cakovee, Cazma. D. Miholjac, Durdevac.
Karlovae, Kostajnica, Novi Vrbas, Ogulin, Osijek, Pakrac. Petrinja, Samo-
bor. Senta, Slatina, Slav. PoZega, Sombor, SnZak, Vinkovei, V. Kikinda,
Zagreh. Z. H.
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- MESTNA HRANILNICA
LJUBLJANSKA
v Ljubljani, PreSernova ulica St 3
s podruznico na MikloSidevi cesti $t. 13
je najvedja regulativna hranilnica v Jugoslaviji. Tma vlog nad
430,000.000*— Din, rezervnih zakladov pa nad 10 milj. Din.

Za pupilne nalozbe pa sodni depozitni oddelek, za varde-
vanje mladine izdaja domae hranilnike, za posiljanje po
posti pa svoje poloznice. Za vse vloge jamé mestna ob&ina

z vsem svojim premoZenjem in davéno modjo.

- Hranilnica kupuje in ;]nodnia tucli devize in valute najkulant-
g. neje. Ta posel opravlja v svoji podruznici na Mikloitevi
E

i
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T N A PO B T T
2

- cesti. Telefon centrale &t. 2016 in 2616, podruznice &1 2367.
Postni ¢ekovni raéun centrale St. 10,633, podruznice 5t. 16.138.
Uradne ure za stranke so B—121,.
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. RUDE IN KOVINE
D.D.

; LJUBLJANA, MIKLOSICEVA CESTA 15

5 Brzojavni onslov: RUDE 11 Telefou interarban 2227 1= Poltna hranilnics

= Linbljana ey, 14167 ]

- EN GROS: Svinee, cink, aluminij, baker, cin- -
2 kova ploevina, svintena plocevina,
£

pocinkana Zelezna plotevina (izde-
lek Cinkarne d. d. Celje)

Zveplenokisla glina, bakrena galica,

aluminijev hidrai, cinkov prah, ka-

tran, stare kovine, kovinasti ostanki,
5@ rude vseh vrst S,
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. KNJIGARNA
KLEINMAYR & BAMBERG ~ ©
LJUBLJANA &
MIKLOSICEVAC. 16 &

Najstarejsa knjigarna v Jugoslaviji (ob-
stoja od leta 1782) se priporoca za
dobavo slovanske kakor sploh sveiov-
ne literature po originalnih cenah za-
loZnikov. Posredovalce ima v vseh
vedjih evropskih mestih. -

| —————

LIBRAIRIE

KLEINMAYR & BAMBERG
 LJUBLJANA
YOUGOSLAVIL‘

¢ fondée en 1782, la plus ancienne
.~ librairie du  Royaume, se recom-
. mande pour la fourniture des livres
et journaux infernafionaux et yougo-

| slaves aus prix les plus bas.

'BUCI{[-IANDLUNG

o ,_KLEINMAYR & BAMBERG
: LJUBLJANA
]UGOSLAWHZN

‘besteht seit ungefihr 150 Jabhren am

~ Orte und ist die alteste Buchhand-

, lung im  Konigreiche. Sie empliehlt

~ sich zur Besorgung aller in Jugosla-
- .wien und samilichen La.m;lcm der Welt
- erschienenen Literaturerzeugnisse. :
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