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Eksekucija

v posestne in uZzZivalne pravice na nepremicénini, pri
kateri je kdo drug vknjizen za lastnika.
(Mnenje c. kr. predsedstva visjega deZelnega sodiS¢a v Gradci z dne
18. januvarja 1899 $t. 67/99—1.)

Sodiséa na Kranjskem ravnajo razliéno pri eksekucijah v
takozvane ‘posestne in uzivalne pravice na nepremi¢nini, s katero
gospodari zavezanec, koja pa ni vknjizena na njega, nego na
tretjo osebo.

Nekatera sodi$¢a ravnajo s tem sluéajem sli¢no kakor z ek-
sekucijo na nepremicnine, katerih ni v zemljiski knjigi (§ 90. in
nasl. eks. r.), in dovoljujejo zastavni popis nepremiénine. To pa
ni pravilno glede na to, da je stvar dejanski vpisana v zem-
ljisko knjigo.

Druga sodiS¢a dopuscajo rubezen posestnih in wuzivalnih
pravic po smislu §-a 325. eks. r. in Se druga sodis¢a opravijo
poleg te rubezni tudi glede na nepremicénino zastavni popis
pravic po §-u 331. eks. r. in njih vnovcenje s prodajo po smislu
§-a 332. eks. r. ;

Da se razjasné vprasanja, ki tu naleté, in da se vprasanje
saimo nadeloma resi, prijavlja se sodis¢éem sporazumno z visjim
dezelnim sodi$éem nastopno:

Naceloma se je tudi tedaj, kedar se eksekucija vodi v po-
sestne in uzivalne pravice na nepremicnini, pri kateri je lastnikom
vknjizen kdo drug, drzati tega, da mora zahtevajo¢i upnik sam
navesti eksekucijska sredstva, katera je uporabiti, potem ekseku-
cijske predmete in sploh vse, kar je glede na kakovost slucaja
vazno za ukrepe, ki naj jih sodis¢e izda (§-a 3. odst. 2; 54. odst.
3. eks. r.) Zahtevajo¢i upnik bo torej pred vsem moral pozvedeti
pravno razmerje, zlasti pravni naslov, na c¢igar podlagi je zave-
zanec prisel v posest in uZivanje nepremicnine, kajti to ugotov-
ljenje odlocuje najprej tisto eksekucijsko sredstvo, ki naj se uporabi.

I. Ako zahtevajo¢i upnik lahko z listinami, sposobnimi za
vknjizbo dokaze, da je zavezanec pridobil lastninsko pravico, tedaj
lahko takoj eksekucijo vodi (z vknjizbo zastavne pravice ali pri-
silno upravo ali pa drazbo) na nepremidnino samo tako,
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da v svojem eksekucijskem predlogu zahteva vknjizbo lastnine
zavezanceve (arg. iz §-a 350. odst. 3. eks. r.)

To pa se lahko vzlasti tedaj zgodi, kadar se pridobitev
pravice da dokazati iz sodnih aktov i(zapu$¢inskega prisojila,
razsodbe),

Ce zahtevajoc¢i upnik ne more z listinami dokazati pridobitve
pravice zavezandeve, onda je razlikovati, je li pridobitev pravice
obligatorna ali pa drugacna.

1. Ce je zavezanec pridobil posestne in uZivalne pravice s
pravnim opravilom, koje ‘mu daje obligatorno pravico pri-
dobiti lastnino, na pr. s kupom, tedaj je modci: :

1. eksekucijo uvesti na to obligatorno pravico po §-u 325.
eks. r.; 2. z rubeznijo.

Rubezen se tu zvrs$i kakor rubezen denarnih' tirjatev po
§-u 294. eks. r. tako, da sodiS¢e, ki dovoli eksekucijo, prepove
tretji osebi izpolniti pogodbo v korist zavezancu, ob jednem pa
zapové zavezancu, da ne sme ni¢esar ukreniti s svojo pravico.

S temi, rubezen ustanovljajodimi ukrepi naj se najprvo pre-
preci sleharen, zahtevajo¢emu upniku kvarni dogovor med zave-
zancem in tretjo osebo, nadaljnji razvoj pravnega opravila pa
pridrzi pogajanju upnikovemu. Da zahtevajo¢i upnik to lahko
stori, mu je v ta namen eksekucijski red dodelil to in ono pra-
vico ali oblast.

Prva je tu pravica, da se sme po §-u 301. eks. r. zahtevati
od tretje osebe popolnega razjasnila, kako je z dotiénim pravnim
opravilom, in da potem tretja oseba po smislu §-a 301. al. 3 eks.
r. jam¢i za vso Skodo, ki bi nastala od tod, da node dati izjave
ali pa da poda vedoma neresni¢no ali nepopolno izjavo.

.Te izjave imajo lahko veliko vrednost za nadaljnje ekseku-
cijske korake in vzlasti za predlog, naj se pravica preodkaze v
poteg (§-i 325. odst. -2, 326., 328. eks. r.)

Ce je pravica preodkazana, stopi upnik v pravno stanje svo-
jega upravi¢enega dolznika, kateri po preodkazu zadobi dolZnost,
da vse razjasni in tudi listine, ¢e jih je kaj, prepoda. Zahtevajoci
upnik pa ima pravico, da, ¢e treba, prisili zavezanca po $§-ih 346.
in 347. eks. r. v izro¢itev listin (§ 306. eks. r.).

Taksne neposredne prisilne pravice nima zahtevajo¢i upnik
proti tretji osebi in &e se le-ta brani, na pr. napraviti kupno
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pogodbo, tedaj je zahtevajo¢i upnik upraviéen toziti ga na izpol-
nitev pogodbe (§ 308. eks. r.) in si tako pridobiti eksekucijski
naslov, na ¢igar podlagi se da izpolnitev zarubljene pravice do
izroCitve nepremicnine po §-u 328. eks. r. izsiliti, ob jednem pa
tudi voditi eksekucijo na nepremic¢nino, kakor na taks$no, pri ka-
teri je zavezanec za lastnika vpisan.

Tako bi bilo ravnati tudi tedaj, kedar bi si zavezanec $e ne
bil pridobil posesti in uzivanja nepremilnine, ko bi torej tretja
oseba ne bila izpolnila pogodbe Se v nikaki tocki.

2. Dosedaj se je razpravljala samo eksekucija na obliga-
torne prawvice zavezanceve iz pravnega, posestne in uZzivalne
pravice utemeljujoCega opravila, in sicer v njenih najvaznejsih
stadijih.

Vselej pa, ko se pogodba le deloma izpolni s faktiéno
prepodajo nepremic¢nine, ne spadajo v imovino zavezanevo samo
Se neizpolnjene obligatorne pravice proti tretji osebi, marved Ze
tudi posestne pravice (priposedovalna posest), koje je zavezanec
pridobil iz fakti¢ne prepodaje nepremiénine.

Teh posestnih pravic ne zadene rubeZen obligatornih pravic,
zvrSena po §§ 325. in 294. eks. r., ker se toliko prepoved za
tretjega. dolznika, kolikor zapoved zavezancu nanafa zgol na obli-
gatorno pravico, na pr. zahtevati izroCitev pogodbene listine.

Razmere pa navadno niso tako jednostavne, da bi bilo Zze
od rubezni obligatorne pravice pri¢akovati v kratkem casu vza-
dovoljenje zahtevajotega upnika; to utegne vzlasti tedaj, kedar
treba odpisati kak del od obremenjene nepremi¢nine, zadeti ob
nepremagljive zadrzke, ali pa se sicer da izvesti le z mnogimi
strodki. Zategadelj bo moral zahtevajoéi upnik poleg rubezni obli-
gatornih pravic zahtevati tudi rubezen posestnih pravic po
§-u 331. eks. r., ako naj se zaasno, t.j. dokler niso dobljene
podstave za eksekucijo na nepremiénino, pritegnejo vsaj plodovi
iz gospodarstva na zemljis¢i v svrho njegovega vzadovoljenja.

Rubezen posestnih pravic, ki znadijo zgolj stvarne odnosaje
a ne obsegajo pravnih odnofajev do tretjih oseb in jih je radi
tega Steti k absolutnim imovinskim pravicam, opravi se po §-u 331.
eks. r. zgol z zapovedjo zavezancu, da ne sme nifesar ukreniti s
pravicami posesti in uzivanjem nepremicnine.
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»Kolikor dopu$¢a stvar sama, moci je tudi zastavni popis
pravice eksekuciji podvrzene, izvrSiti« — Ta v §u 331. eks. r.
navedeni zastavni popis zarubljenih pravic bo brez dvojbe
potreben v vseh slucajih rubezni posestnih in uZivalnih pravic na
nepremiénini, ko dosezanje obligatorne pravice Se ni imelo po-
polnega uspeha. ;

Zastavni popis na podlagi pozvedenega fakti¢nega stanja in
s pripomo&jo vseh razpolozivih sredstev (listin, navedeb zavezanca,
tretje osebe in drugih vprasanih oseb) pokazi pravni naslov, vsebino
in obseg zvrSevane posesti. Nepremi¢nino sdmo pa je le
toliko popisati, kolikor treba, da se pokaZe vsebina in obseg
posestnih pravic. '

Zastavni popis pa v tem sluéaju nima pomena, ¢e$ da usta-
novi pridobitev zastavne pravice; rubezen je Ze zvrSena, ko se vro¢i
zapoved, izdana po §-u 333. eks. r.

Temeljem §-a 331. eks. r. pridobljena zastavna pravica di
se po §-ih 332.—340. eks. r. v prid obrniti vzlasti s prisilno upravo
in oddajo v zakup, in &e se vse, tudi dosezanje obligatorne pra-
vice, uvedeno po §-u 325. eks. r. z rubeznijo, ponesreéi, lahko se
redena zastavna pravica vnov¢i s prodajo posestnih in uZivalnih
pravic. :

Kedar se zarubljene posestne in uzivalne pravice prodadd,
tedaj nasleduje zdrazitelj v vse pravice zavezanfeve, in ker so od-
slej posestne in uzivalne, iz ‘obligatornega pravnega opravila izvi-
rajote pravice zbok domika zdraziteljeve, zato rubezen in zasledba
obligatorne pravice, ki jo je uvedel po §-u 325. eks. r. zahtevajoci
upnik, izgubi zanj vsako podlago. :

Zdrazitelj pridobi posestne pravice z vsemi pravnimi kako-
vostmi iz pridobljenega prava, vzlasti z vsemi osebnimi pravicami
proti tretji osebi, kar bi bilo po potrebi tudi izre¢i v domiku.

RubeZen obligatornih pravic, uvedeno po §-u 325. eks. r, je
na predlog zlasti tudi tedaj ustaviti, kadar se Se-le v postopanju
pokaze, da obligatorne pravice ni ve¢ bilo, ker je tretja oseba
bila Ze pred rubeZnijo izpolnila svojo zavezo (§ 35. eks. r.)

I Ce pa je zabtevajoemu upniku e naprej znano, da tretja
oseba ni¢ vel ne dolguje, ker je bila Ze zavezancu izpolnila, onda
bi bila prepoved, ki naj bi se njej po §-ih 325. in 294. eks. r.
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vro¢ila, brez predmeta; vpletati Se tretjo osebo, bilo bi brez
pomena.

V takem sludaji, potem vselej, kedar posestne in uzivalne
pravice zavezanCeve niso osnovane na obligatornem pravnem na-
slovu (dedno nasledstvo, okupacija), in kone¢no tudi vselej, kedar
podstave pridobljene posesti niso znane, ko na pr. ¢e je prejsnji
posestnik pridobil posest izven knjige, se prednik ne da ve¢ iz-
kazati, — je eksekucija mozna samo z rubeznijo posestnih in uzi-
valnih pravic po smislu §-a 333. eks r. O vnovéenji zastavne pra-
vice je bil zgoraj govor.

Za to rubeznijo posestnih in uzivalnih pravic seveda lahko
pride rubeZen obligatorne pravice po smislu §-ov 325. in 294. eks. r.,
ako se Sele pozneje pokaze, da je pridobitev pravice obligatorna in
da vsled tega obstoja Se obligatorna pravica proti tretji osebi.

IV. Tudi zakupne pravice, osebne pravice uzivalca iz ne-
vknjiZene pogodbe in druge osebne pravice do prejemkov na ne-
premiénini niso pravice po smislu §-a 325. eks. r. Kolikor torej
ni tudi obligatornih, $e neizpolnjenih pravic proti zakupodavcu itd.
podvredi eksekuciji, toliko je tudi mocdi posestne in uZzivalne
pravice zakupnika in uzivalca doseéi z eksekucijo po smislu
§-a 331. eks. r.

V. Navedena nalela postopanja je seveda in sicer, kakor ze
zgoraj receno, popolnem uporabljati tudi tedaj, ko gre zgol za
eksekucijo v posestne in uzivalne pravice na kakem delu zemlje-
knjiznega telesa. Dosedanjemu razmotrivanju o vnovcenji zastavne,
po §-u 331. eks. r. dosezene pravice je tukaj le Se dodati, da
eksekucijsko sodi$ée zahtevajodega upnika po §-u 333. tudi lahko
pooblasti, kakor v sludaju |preodkaza v poteg (§ 308. eks. r.)" da
zvr$i pravico zavezanfevo do razdelbe in izloditve pristojeéega
mu deleza.

Pripomnja uredni$tva. Z veseljem pozdravljamo to
razlago vi§jesodnega predsedstva, ker jasno in to¢no uravnava ek-
sekucijo na posestne pravice, ki je po novem eks. redu postala
jako nesigurna. Le izvajanje pod toc¢ko I se nam ne vidi pravo,
kajti dokazovanje z dolo¢bo §-a 350. odst. 3. eks. r. ni prikladno.
Ta doloéba namre¢ zakonito ustanovlja, da tedaj, kedar je na
podlagi eksekucijskega naslova samega zvrSiti vpis na
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zemljisée, na katero zavezanec $e ni prepisan (na pr. ako dotiéna
razsodba izrece, da je tozenec dolzan zavarovati toziteljevo tirja-
tev na tako zemljiS¢e), ali pa na kake pravice zavezanca, ki na
zemljis¢i $e miso vknjizene (na pr. na zavezanevo terjatev proti
lastniku zemlji$¢a iz dolznega pisma, v katerem lastnik daje pra-
vico vknjizbe zastavne pravice, vender pa ta pravica Se ni vknji-
zena), — sme zahtevajoci upnik, predlagajo¢ zajedno doti¢no listino,
ki daje zavezancu pravico za doti¢no vknjizbo (torej v drugo na-
vedenem slucaju doti¢no dolzno pismo), zahtevati vpis neposredno
na svoje (zahtevajofega upnika) ime. Ako pa se vodi eksekucija
na tiko zemljiSée v svrho iztirjanja tirjatve, onda doti¢ni ekse-
kucijski naslov zahtevajo¢emu upniku ne daje nikake pravice do
zemljiS¢a samega in torej on tudi ni upravi¢en prositi za vknjizbo
lastninske pravice na ime zavezanca.

Po naSem mnenju je v sluéaju pod toc¢ko I. eksekucijo uvesti
prav tako, kakor v sluéaju pod IL. 1), namreé po smislu §-ov 525.,
528. cksek. r. tako, da se obligatorne pravice zavezanleve iz do-
ticne listine (prisojila, razsodbe, kupne pogodbe) zarubijo, preod-
kazejo v poteg, da se postavi skrbnik, proti kateremu se na to
vodi oksekucija na doti¢no zemljisce.

S
Iz pravosodne prakse.

Civilno pravo.

a) Prodajalec je zavezan izknjiZiti na prodanem zemljiSéu
vknjizene in od kupca neprevzete dolgove, to tudi tedaj, ce
se v to ne zaveze v kupni pogodbi izrecno.

Toznica M. K. je zahtevala od tozenke B. K. izbris neka-
terih bremen na svojih zemljis¢ih. C. kr. okrozno sodisée v
Celji je z razsodbo z dne 28. junija 1898 Cg. I 7598 — 7
ugodilo tozbeni zahtevi na podlagi nastopnega, bistvenega de-
janskega stanu in iz nastopnih razlogov:

S kupno pogodbo z dne 19. januvarija 1896 prodala je to-
zenka svoja posestva vloz. $t. 69. in 70. kat. obé. D. in vloz. $t. 46.
kat. ob¢. M. toznici in njenemu tedanjemu Zeninu, sedanjemu mozu
Fr. K. za kupnino 1400 gld. Kupca sta prevzela v svojo plaéilno



