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Cisto,
¢isto!

Cisto je povsod, kamor po-
gledas. Cista so dvorisc¢a, éista
parkiri$¢a in zelenice pred nji-
mi, $e okrog kontejnerjev za
odvoz smeti vlada red in po
grmovjih bi zaman iskali od-
vrzene papircke. Odkar pose-
duje Avtotehna objekte na Ce-
lovski 175 in 228, tako ¢isto
tam 8%e ni bilo.

A Se slabe tri tedne pred
tem so dajali ti objekti pov-
sem drugac¢no sliko. Povsod je
lezala stara Sara, po grmovjih
je bilo veé¢ papirja kot listja
v avgustu, okrog kontejnerjev
so se grmadili kupi smeti.

Skratka, svinjarija, ki se je ma-
birala Ze leta in ki jo je vsak
raje spregledal, kot pa da bi
se spoprijel z njo. In bi e kdo
ve koliko ¢asa tam tudi ostala,
da ni zbodla v o¢i nasega ved-
no budnega Marka Erzena in
Jake Sartorija, ki sta bila tam
na skupnem obhodu. Slednji je
na prvem sestanku druzbeno-
politiénih worganizacij v aprilu
predlagal d&istilno akcijo, ki jo
je sindikat v nasprotju s pri-
¢akovanji in navadami v Avto-
tehni, bliskovito in uéinkovito
organiziral.

Akcija je stekla v detrtek,

8. aprila. Na Celovski 175 sploh
niso pocakali do 13. ure, ko je
bila akcija napovedana. Tisti,
ki so imeli ¢as, so zadeli z de-
lom Ze kar sredi dopoldneva
in so do enih odpeljali Ze tri
kontejnerje navlake in uredili
vetino okolice tako, da tudi
tri¢lanska delegacija, ki je teda)
prisla solidarnostno ma pomoé
s Titove 25, ni imela ve¢ pre-
tirano veliko dela. Na Celovski
228 pa so ob pomoc¢i treh to-
varigic s Titove 36 poprijeli ob

napovedanem d¢asu. Sicer ne
vsi, nekateri so na jezo tistih,
ki so pridno vihteli metle, osta-
i raje v pisarnah, a tisti, ki
so se akcije udelezili, so delali
pridno in z veseljem kot Ze
dolgo ne.

Cistilna akcija je prinesla
Avtotehni dvojno korist. Prva
je ta, da je zdaj tam é&isto in
ker so potistili delavei sami,
je upati, da bodo znali ceniti
svoj lastni trud, da bodo malo
bolj pazili na red in bo zato
Cisbo mnekaj ¢asa tudi wostalo.

g, cenln

[

Druga pa je ta, da so se vsi,
ki so se akcije udelezili, spet
enkrat pocutili élani Avtoteh-
ne. Da so poprijeli za delo z
veseljem, da je zavladal med
njimi kolektivni duh in tova-
ristvo. Da so se lotili Avtoteh-
ninih dvoris¢, parkiri$¢ in ze-
lenic kot lastnega vrta.

Zato gre pohvala in zahva-
la prav vsem. Pobudniku, ki
je masel enostavno in uéinko-
vito reSitev za res zoprn in Ze
kar sramoten problem, konfe-

renci sindikata, ki
brez odlasanja izvedla, delav-
cem, ki so ¢istili, kot da gre za
njihovo lastno dvorisée (¢eprav
so imeli nekateri med njimi Ze

je akcijo

oddano odpoved in wodhajajo
drugam) in wobema sicer sim-
bolitnima skupinicama, ki sta
priSi mna pomo¢ s Titove.
In seveda mladincem skupnih
sluzb (po tozdih namreé Se ni-
so organizirani), ki akcije ni-
so ovirali.

Jurij Cernié
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Alpe Adria

Zadnjo nedeljo v marcu so se na Gospodarskem
razstaviSs€u zaprla vrata 21. sejma ALPE-ADRIA. O
samem sejmu in njegovi komercialni uspesnosti je
bilo veliko napisanega in povedanega. Da ima velik
komercialni uc€inek, prica Stevilo razstavljalcev in
obisk poslovnih in neposlovnih ljudi domala iz vseh
republik in pokrajin. Kot Zze veckrat doslej je na le-

toSnjem sejmu sodelovala tudi Avtotehna.

Zaman smo iskali naSa raz-
tavna mesta v hali A in B,
kjer smo razstavljali leta na-
zaj. V Juréku so imeli svoje
male, toda okusne »Stante«
Icom, Kérting, Yamaha in Ca-
non. Krivdo, da so se vsi Stirje
znaSli v Juréku skupaj in sa-
mi, nosi Gorenje, ki je tik pred
zdajei odpovedal udelezbo ma
sejmu. Na juzni strani Jurcka
pod stolpom pa je bil prostor,
kjer smo razstavljali tovorne
avtomobilske prikolice, kamp
prikolice ter navtiko. Ne glede
na to, da je ta prostor takoj
ob vhodu na GR, je bilo obi-
skovalcev veliko. Povecalo se
je zanimanje za tovorne priko-
lice, kar je verjetno posledica

pravkar sprejetega predpisa ©
atestiranju in registraciji pri-
klopnih vozil. Precej manj pa
je bilo zanimanja za artikle,
ki jih je prepovedano proda-
jati na kredit, t. j. kamp priko-
lice in navtiko. Slednjim pa bo-
truje tudi pomanjkanje krmnih
motorjev.

Motno preseneta — seveda
v primerjavi z minulim letom
— $Stevilo predstavnikov raz-
nih trgovskih DO, ki so se za-
nimale in tudi naroéale razne
prikolice in opremo za tabor-
jenje. Kljub temu, da smo na
trgu Ze dobro poznani pa se
odraza dejstvo, da $e vedno ni-
mamo potniske sluzbe, ki bi
prav gotovo pripomogla pri
prodaji.

(Nadaljevanje na 6. strani)
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SAMOUPRAVNOJ RADNICKOJ KONTROLI
RADNE ORGANIZACIJE »AVTOTEHNA«

LJUBLJANA

U vezi vaSeg zahteva teleksom br. 978 od 12. 3. 1982.
god. Drustveno politicke organizacije, tj. lzvrs$ni od-
bor osnovne organizacije sindikata i Sekretarijat
osnovne organizacije SK, odrzale su zajednicki sa-
stanak na dan 19. marta 1982. god. u Pretstavnistvu
Beograd, te su donele sledece:

ZAKLJUCKE

— DPO u principu daju pu-
nu podriku javnom informisa-
nju, kao i iznoSenju liénih mis-
ljenja 1 liénih sagledavanja
sveukupne problematike odno-
sa u Avtotehni, kao razvojne
i poslovne politike, samouprav-

ljenja o istim pitanjima u na-
Sem GLASILU i argumentova-
no obrazloze svoje stavove.

— DPO nemaju ni zadatak
ni pravo da guSe slobodu mis-
ljenja ni protok informacija,
ve¢ naprotiv da potsticu argu-

hvaéena adaptacija poslovnih
prostorija u Kosovskoj 17 i
Golsvortijevo] 23 (prodavnica)
u Beogradu, miti adaptacija u
prostorijama TOZD Unutrasnja
trgovina u Ljubljani, a $to bi
po naSem misljenju trebalo, jer
su sve te radove izwvodili isti
privatni izvodadi.

Isto tako treba postaviti pi-
tanje odgovornosti u Grupaciji
motornih vozila, kako je bilo
mogude da se vrdi privatizacija
prodaje malih wozila OPEL —
IDA, mimo zakonskih propisa,
tj. da se wozila viSe meseci
skrivaju od kupaca i drze na
skladiStu, sa ciljem da se iz-
begnu pladanja tada wvaZecih
poreskih stopa, a kasnije ispo-
ru¢uju za unapred poznate
kupce, $to je donelo poveéane
skladi$ne troSkove, zamrzava-

ostajanja bez posla odgovara-
juéeg struénog i veceg broja
ljudi u Avtotehni, a da niko
nije objasnio prave razloge za
tako masovno otkazivanje ugo-
vora, niti je utvrdena li¢na od-
govornost za ove promasaje u
poslovnoj politici.

— Takode je poznata stvar
da je zamena sa konsignacije
»staro za mowvo« prouzrokovala
velike Stete Avtotehni (visina
Stete nam nije poznata) za ne-
pla¢ene poreze od privatnih ko-
risnika niti nam je poznato, da
li je Avtotehna obavezana da
plati neku kaznu i u kojoj vi-
sini za nepropisnu manipulaci-
ju vozilima sa konsignacije, Ni-
je utvrdeno ko je inmicirao taj
posao i ko je sve odgovoran
za protivpropisnu trgovacku
manipulaciju u Avtotehni.

AN

Djekicevo pismo odmeva po Avtotehni

nih odnosa, pitanjima worgani-
zacije, planiranja, sticanja i
raspodele dohotka itd., odnosno
svih pitanja od opsteg znacdaja
za koja mogu biti zaintereso-
vani svi radni ljudi ovog ko-
lektiva.

To je ne samo pravo veé i
duznost svakog madnika kao
samoupravljada u nafem samo-
upravnom socijalistickom dru-
Stvu, a zbog toga niko ne mo-
ze biti podvrgnut bilo kakvim
represivnim merama, niti po-
zvan na disciplinsku ili poli-
tidku odgovornost, izuzev ako
se radi o stavovima koji bi ne-
posredno bili upereni protiv
drzavnog uredenja SFRJ, pro-
tiv bezbednosti SFRJ, protiv
samoupravnog  socijalistickog
drustvenog uredenja ili osnov-
nih tekovina naSe revolucije,
kao Sto su bratstvo i jedinstvo
nasih naroda i narodnosti i
sli¢no.

— Prema tome i javno iz-
noSenje liénog misljenja druga
Djekiéa ili druga Zekiéa o pi-
tanjima od opSteg znadaja za
sve radnike Avtotehne, koja su
objavljena v GLASILU br. 3 iz
marta 1982. god., DPO ocenju-
ju kao pozitivan doprinos ve-
¢em i boljem razvoju samo-
upravnih odnosa u Avtotehni
kao celini.

— Ukoliko se neki drugovi
osecaju liéno pogodeni pitanji-
ma, koja je otvoreno i javno
izneo drug Djekié, oni isto ta-
ko imaju pravo da javno izne-
su svoje licne stavove i mis-

mentovanu borbu misljenja,
koja bi iz dijalekti¢kih suprot-
nosti dovela do kvalitetno bo-
ljih samoupravnih odnosa.

Napominjemo da je jo$ da-
na 9. 6. 1980. god. Zbor radnih
Ijudi TOZD-a Zastupstva u
Beogradu, a kome su iz Ljub-
ljane prisustvovali drugovi M.
Hocevar i R. Rozina, pokrenuo
pitanje adaptacije poslovnih
prostorija u Kataniéevoj ulici
u Beogradu, zbog enormno vi-
sokih trogkova koje su privat-
ni izvodadi radova naplatili
Avtotehni, a da nisu poStovani
zakonski propisi, koji izri¢ito
nalazu da se za takve investi-
cione radove, mora wobjaviti
(raspisati) javno prikupljanje
ponuda, a wod strane Radni¢-
kog saveta imenovati (obrazo-
vati) komisija, koja bi izvrSila
izbor najpovoljnijeg i najsolid-
nijeg izvodada uz argumento-
vano pismeno obrazloZenje za-
Sto je bas odredenom izvodadéu
poveren posao, pa da Radnic¢ki
savet usvoji ili odbaci predlog
komisije, kao i niz drugih rad-
nji predvidenim zakonskim
propisima.

Ovu tvrdnju potkrepljujemo
izvestajem Kolaudacione komi-
sije od 10. 6. 1981. god. imeno-
vane wod Radni¢kog saveta
TOZD-a Zastupstva, a koja je
ustanovila da je viSe naplace-
no, tj. zara¢unato samo za ne-
ugradeni a fakturisani materi-
jal u vrednosti od 1.335.652,40
din.

Odlukom Zbora nije wobu-

nje obrtnih sredstava i krajnje
pogorsanje odnosa sa IDA —
Kikinda. Ovo potvrduje i te-
leks br. 4574 od 5. 11. 1981.
god. upuéen od strane Grupa-
cije motornih wvozila na Pret-
stavni$tvo Beograd.

— U duhu zakljuéaka sa
navedenog Zbora radnih ljudi,
bio je ovlaSéen predstavnik
Avtotehne Beograd u Samo-
upravnoj radni¢koj kontroli,
da pitanje postupka i trofkova
oko adaptacije prostorija u Ka-
taniéevioj ulici postavi na dnev-
ni red toga organa, $to je on i
uc¢inio. Na Zalost, do danadnjeg
dana i pored sprovedenog in-
ternog postupka miko nije dao
kona¢an sud niti obrazloZenje,
kako je doSlo do tako wvelikog
rasipanje drustvenih sredstava,
niti je utvrdena pojedinacna i
liéna odgowornost, onih koji su
sprovodili realizaciju toga po-
sla i onih koji su po svojoj
funkciji morali obezbediti spro-
vodenje i poStovanje zakonskih
propisa.

To sve ukazuje i navodi na
zakljudak da se ditava stvar i
postupak odugovlade i zataska-
va, kako bi ga vremenom po-
krio zaborav i eventualno do-
§lo do neke zakonske zastarelo-
sti za sprovodenje odredenih
zakonskih postupaka.

— Evidentno je wotkaziva-
nje ugovora Avtotehni od stra-
ne principala, kao $to su Val-
voline, FIAT, GM-DIESEL,
Christensen, a u zadnje vre-
me i Balteau, $to je dovelo do

— Svima radnicima u Beo-
gradu je zaista poznato da je
raspodela radnih mesta po
prethodnoj sistematizaciji vrse-
na u hotelu »Union« u Beogra-
du, mimo samoupravne prakse
i bez otvorenog i javnog infor-
misanja.

— Dostavljajuéi ove za-
kljucéke Samoupravnoj radnic-
koj kontroli, DPO iz Pretstav-
nistva Beograd, takode ih do-
stavljaju i Radni¢kim savetima
radne organizacije Avtotehna
i TOZD-a Zastupstva. DPO
predlazu Radni¢kim savetima
da udine sve ma rasvetljavanju
ovih nezakonitih i nesamo-
upravnih postupaka, a o éemu
postoji dokumentacija kako u
predstavnistvu, tako i u Ljub-
ljani, koja ée biti stavljena na
uvid Komisiji Samoupravne
radni¢ke kontrole, te hi treba-
lo da utvrde pojedinacne i lié-
ne odgovornosti svih onih koji
su odgovorni za te slucajeve.

Isto tako pozivamo druStve-
no politicke organizacije iz
Ljubljane da daju svoje poli-
ticke ocene i kvalifikacije ovih
dela, te da na taj nadin po-
mognu u rasvetljavanju neza-
konitih i nesamoupravnih po-
nalaja pojedinaca te time daju
svoj doprinos ozdravljenju od-
nosa u celom kolektivu Avto-
tehne.

U Beogradu 22. 3. 1982
Drustveno politicke
organizacije
Avtotehne Beograd
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AVTOTEHNA, Ljubljana, n. sol. o.
Odbor samoupravne delavske kontrole

ZAPISNIK

seje Odbora samoupravne delavske kontrole delov-

ne organizacije Avtotehna, ki je bila dne 7. 4. 1982

v sejni sobi na Titovi 36.

Prisotni ¢&lani: Jer$e, Rober, Obermajer, Rozman,

Osterman, Pust, Straus.

Odsotni ¢&lani: Sulin, Lampreht, Kiss.

Dnevni red: Obravnava porocila komisije o razmerah

v predstavniStvu Beograd.

sti modela Kadett, je Se pre-
malo razjasnjeno, da bi lahko
odbor samoupravne delavske
kontrole zavzel kaks$no dokonc-
no stalisée.

Na podlagi navedenih ugo-
tovitev je sprejel odbor samo-
upravne delavske kontrole na-
slednje
SKLEPE:

1. Nacdelno se odbor strinja
s staliSéem druzbenopoliti¢nih
organizacij predstavniStva Beo-
grad, da ima vsak delavec pra-
vico objavljati v Glasilu svoje
poglede na aktualno problema-
tiko. Vsekakor pa mora pri tem
paziti, da ne navaja zaljivih ali
nedokazljivih trditev, ker to
povzroda razburjenje med de-
lavci, lahko pa privede tudi do
kazenskega pregona.

2. Potrebno je zagotoviti re-

obliki izvletka iz zapisnika ob-
javijo na oglasnih deskah, po
potrebi pa tudi na delnih zbo-
rih delavecev. O problematiki,
ki jo obravnavajo samouprav-
ni organi, pa so dolini porocati
delaveem delegati.

3. Odbor samoupravne de-
lavske kontrole priporo¢a, da o
vsaki razporeditvi delavea Vv
predstavni$tvu na dolofena de-
la in naloge predhodno raz-
pravlja izvrini odbor sindika-
ta v predstavnistvu in da svo-
je obrazloZeno mnenje odboru
za delovna razmerja TOZD.

4. Odgovorni delavei v se-
dezu TOZD Zastopstva v Ljub-
ljani morajo prenehati s favo-
riziranjem DuSana Pavlice v
razmerju do wostalih delaveev,
kajti prav dajanje dolo¢enih
privilegijev v znatni meri po-

DjekiCevo pismo odmeva po

Avtotehni

Tri¢lanska komisija, ki jo je
formiral odbor na svoji prejsnji
seji z namenom, da repveri res-
ni¢nost navedb v ¢lanku S. Dje-
ki¢a, objavljenem v Glasu AT,
je podala Odboru poroéilo o
ugotovljenem dejanskem stanju
Na podlagi tega porocila je Od-
bor samoupravne delavske kon-
trole DO sprejel naslednje

UGOTOVITVE:

1. S formalno-pravnega sta-
liséa uresnidevanje samouprav-
nih odnosov v predstavnistvu
Beograd ni krSeno.

2. Delavei v predstavnistvu
Beograd so izredno slabo infor-
mirani, tako o pomembnih po-
slovnih odlo¢itvah, kakor tudi
o organizacijskih in kadrovskih
vprasanjih.

3. Stevilna nesoglasja izha-
jajo iz ofitnega dejstva, da ima
delavec v predstavnistvu Beo-
grad, DuSan Pavlica, privilegi-
ran polozaj v primerjavi z
ostalimi delavei. To povzroca
neprestane spore, ki so v koné-
ni posledici nedvomno v Skodo
utinkovitosti dela v predstav-
nistvu Beograd, pa tudi Avto-
tehni kot celoti.

4, Komercialni delavei v
predstavnitvu Beograd Zelijo
vedjo samostojnost pri komer-
cialni dejavnosti. Ta teZnja je
le delno upravicena, kajti po
mnenju odbora samoupravne
delavske kontrole je treba iz-
hajati iz dejstva, da je pred-
stavni§tvo po svojem bistvu
vendarle samo izvrievalec po-
slovne politike TOZD. Treba pa

je =zagotoviti ustrezen mnacin
spremljanja rezultatov dela, ta-
ko da bo v vsakem primeru
razviden prispevek delavcev
predstavni$tva k skupnemu mre-
zultatu.

5. V é&lanku S. Djeki¢a sta
navedena med drugim kot od-
prta problema:

— prenehanje  veljavnosti
pogodbe s Fiatom in Valvoli-
nom,

— odgovornost za prodajo
wvozil po sistemu staro za novo.

O obeh problemih je odbor
samoupravne delavske kontro-
le Ze razpravljal in meni, da
ni dovolj dokazov, da je §lo za
nezakonito ravnanje posamez-
nikov; navedene sporne poslov-
ne odloditve pa so imele kritje
tudi v sklepih samoupravnih
organov. Samoupravni organi
so imeli moZnost pravocasno
vplivati na Stevilne poslovne
odlo¢itve, vendar te moZnosti
pogosto niso izkoristili.

6. V élanku S. Djekica vec-
krat omenjena mezakonitost pri
adaptaciji poslovnih prostorov
v Kataniéevi ulici v Beogradu
so s strani pristojnih organov
v DO raziskane. Prav na pod-
lagi teh ugotovitev je v teku
kazenski postopek proti vsem
osebam, za katere obstaja sum,
da so zakrivile nepravilnosti,
hkrati pa je v teku tudi pravd-
ni postopek zaradi povrnitve
preve¢ placanih zneskov.

7. VpraSanje zakonitosti in
smotrnosti nakupa in prodaje
viozil Renault 4, kakor tudi pra-
vilnosti prodaje vozil Opel, zla-

dno, pravotasno in objektivno
informiranje delaveev o poslo-
vanju TOZD in DO in o orga-
nizacijskih in kadrovskih vpra-
Sanjih.

Informiranje je mnaloga de-
legatov v samoupravnih orga-
nih, individualnih poslovodnih
organov ter direktorja pred-
stavnistva. Odbor samouprav-
ne delavske kontrole priporo-
¢a, da se ma vsakem sestanku
poslovnih svetov poslovodnih
organov dolocijo tista wvprasa-
nja, o katerih morajo biti in-
formirani vsi delavci, ter se v

vzroda nezdrave odnose v pred-
stavnistvu.

5. Odbor samoupravne de-
lavske kontrole bo ob pomod
strokovnih delavcev podrobne-
je raziskal problem nakupa in
prodaje vozil Renault 4 in pra-
vilnost prodaje vozil Opel Ida.

6. Zapisnik tega sestanka se
objavi v Glasilu Avtotehne in
dostavi DS DO in druzbenopo-
litiénim organizacijam TOZD
Zastopstva.

Ljubljana, 7. 4. 1982
Predsednik odbora
Darko Jerse

Iz sodne prakse

Delaveu, katerega delo ni
ve¢ potrebno v temeljni orga-
nizaciji, ne more prenchati de-
lovno razmerje, ¢e¢ mu ni bilo
ponudeno ustrezno delo v dru-
gi temeljni ali delovni organi-
zaciji, ampak samo moZnost
kandidiranja za prosta dela in
naloge, pa je delavec to odklo-
nil.

Sodis¢e prve stopnje je za-
vrnilo zahtevek delaveca, da mu
ni prenehalo delovno razmerje
po 3. tocki 211. ¢lena zakona o
zdruZzenem delu (ZZD), ker je
odklonil moZnost kandidiranja
za prosta dela in naloge v dru-
gi delovni worganizaciji. Njego-
vio delo je namre¢ postalo ne-
potrebno, ker je delovna orga-
nizacija opustila del svoje de-
javnosti. SodiSte je zavzelo sta-

lis¢e, da bi delavec moral kan-
didirati, ker pa tega ni storil,
mu je delovno razmerje pre-
nehalo na zakonit nacin.

Pritozbeno sodiS¢e je na
pritozbo predlagatelja razvelja-
vilo odlocbo sodis¢a prve stop-
nje in v svojem sklepu med
drugim navedlo:

Delaveu ne more prenehati
delovno razmerje, éeprav nje-
govo delo v temeljni organiza-
ciji ni vec¢ potrebno (1. odsta-
vek 213. ¢lena ZZD). V takem
primeru preide delavec na de-
lo v drugo temeljno organiza-
cijo v sestavi iste ali druge de-
lovne organizacije, ustrezno
svoji strokovni izobrazbi woziro-
ma z delom pridobljeni delov-
ni zmoznosti (2. odstavek 47.

(Nadaljevanje na zadnji strani)
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ALPE-ADRIA ’82

(Nadaljevanje s 3. strani)

ICOM v Juréku je bil na
letodnjem sejmu  Alpe-Adria
novost za jugoslovansko trzi-
S¢e. »Komaj Sest mesecev je v
naSem zastopniSkem progra-
mu,« je dejal Igor Zajeldnik,
ki skrbi za ¢im hitrej&i prodor
na trg, »zato ne vem, kako je
na drugih sejmih.

Z obiskom sem zelo zado-
voljen in Zelim si, da bi bilo
tudi v prihodnje in na drugih
sejmih tako.« Igor je hitel pri-
povedovati, da je ICOM znana
japonska tovarna radijskih po-
staj za radioamaterska valovna
podro¢ja in mnavtike. Razstav-
ljeni sta bili dve postaji, mna
kateri so fantje iz raznih ra-
dioklubov iz Zveze radioama-
terjev Slovenije vzpostavljali
zveze s kolegi po celem svetu.

»Radijskih postaj bi proda-
i Se veliko ved¢, ¢e bi klubi
imeli devizna sredstva za ma-
bavo. Tako jih kupujejo le po-
samezniki. S posebnim vese-
ljem lahko pridakujemo prvo
postajo, ki bo namenjena Ste-
vilnim nedeljskim kapitanom,«
je Se pribil tov. Zajelsnik. Ya-
maha je bila pravzaprav edini
razstavljeni artikel, ki ga v ¢a-
su sejma ni bilo moé¢ vplacati.
Ker$an Bor ni bil preve¢ dobre
volje, ko sem se pogovarjal z
njim =za tale prispevek, kajti
prodal bi lahko wveliko motor-
jev, pa ni imel kritja ne do-
voljenj. Da se s povsem enaki-
mi problemi ubadajo prav wvsi
zastopniki tovrstnih izdelkov
vkljuéno s Tomosom, je kaj
slaba tolazba v ¢asu sezone in
konjunkture.

Kupci si mocno Zelijo mo-
torjev, in to manjsih, do 15
KW, z razliko od prejsnjih let,
ko so meredki segali tudi po
najmocénejSem motorju. Japon-
ske firme Canon ni potrebno
posebej predstavljati, saj je na
podrod¢ju fotografije S$e wvedno
med wodilnimi v svetu in tudi

poznan domala celemu svetu.
Fotoaparati in kamere, ki so
izdelane za konjickarje, ama-
terje in profesionalce, so za-
ustavili korak prakti¢no wvsa-
kemu, ki je wvstopil v Jurcka.
Vrhunska tehnika zahteva svo-
je, zato je bilo treba odgovar-
jati na zahtevna vpraSanja, ki
jih miti sluéajno ni bilo malo.
V pomoé pa je prisel tudi stro-
kovnjak iz Canona, ki je v po-
oblas¢enem servisu refeval re-
klamacije. Ker se devizna
sredstva makazujejo direktno
principalu, je jasno, da nosi
vse stroske v zvezi s sejmom
Canon sam, Prav zaradi naéina
vpladila pa za Canona wvelja
prosti uwvoz.

In na koncu Se tiho obve-
stilo: na sejmu elektronike v
jeseni oktobra meseca bo pred-
stavljen nov fotoaparat refleks-
nega tipa, ki bo nosil ime AL 1.

Morda zveni zapis samo-
hvalno?

Ne, vsi, ki smo sodelovali
na sejmu Alpe-Adria in tudi
drugod, najbolje poznamo —
seveda vsak svoje podrodje —
gibanje trga, delovanje konku-
rence, zelje kupcev itd. Primer-
jamo udelezbo in rezultate s
sejma iz preteklih let, primer-
jamo z drugimi sejmi.

Komercialno sliko
tu.

PridruZzujem se tovariSica-
ma Rozmanovi s Koértinga in
Turnskovi s Canona, ki meni-
ta, da je Alpe-Adria komer-
cialno dale¢ najboljsi sejem ce-
lo v Jugoslaviji.

In Se zanimivost. Artikle
tovarn, ki smo jih letos zasto-
pali na sejmu, smo kljub tez-
kim uwoznim kriterijem in te-
zavam nabave od domacih pro-
izvajalcev, dobro prodajali.

imamo

DrZimo pesti, da bo vse le-
to tako.
Franc Petkoviek

Natecaj zakljucen
v rekordnem casu

Natecaj za dodeljevanje sta-
novanjskih posojil smo tokrat
izpeljali v 40 dneh. Rekli smo
si, da nasi ljudje ne smejo za-
radi samoupravnih postopkov
pladevati zamudnih wobresti, in
uspelo je. Pokazalo se je tudi,
da je med nami dovolj solidar-
nosti in da brez usodnih zaple-
tov prenesemo dejstvo, da je
sodelavec nekaj dobil, mi pa
ne, Graditelji hi§ bodo morali
potakati do jeseni, tokrat so
imeli prednost nakupovalci sta-
novanj v etazni lastnini.

V ¢asu od 10.—25. 2. 1982
je tekel tedaj za dodeljevanje
stanovanjskih posojil. Na voljo
je bilo 1.820.000 din, kar je ze-
lo malo glede nma nae potrebe.
Zato je skupna komisija za re-
Sevanje stanovanjskih proble-
mov delavcev Avtotehne pose-
bej prosila, da se na nateéa]j
prijavijo samo tisti delawveci, ki
kupujejo stanovanja v etazni
lastnini in lahko zaradi zapad-
losti pladil izgubijo moznost
nakupa.

V predpisanem roku je pri-

spelo 21 vlog. Od tega so bile
3 vloge Ze v prvi fazi zavrnje-
ne, ker niso bile opremljene s
potrebno dokumentacijo. Kar 9
prijav so vlozili delavei, ki gra-
dijo stanovanjske hise ali adap-
tirajo stanovanja. Komisija se
je odlodila, da graditeljem ne
bo wodobrila posojil, ‘med dru-
gim tudi zato, ker so jih vsi v
preteklih letih Ze najmanj en-
krat tudi prejeli. Pri¢akovalci
posojil za adaptacije pa bodo
tudi laZze pocakali na naslednje
natetaje.

Preostalih 9 vlog je komi-
sija tockovala in sestavila pri-
oritetno listo, ki je bila nato
15 dni v javni razpravi. Prisli
sta dve pritoZzbi, ki sta bili ute-
meljeni in je komisija pred-
lagala delavskemu svetu DO
Avtotehne, da ju ugodno resi.

Delavski svet DO Avtoteh-
ne je na svoji seji 7. 4. 1982
potrdil prioritetno listo, ugod-
no resil obe pritozbi in sprejel
sklepe o dodelitvi posojil. Prio-
ritetna lista skupaj z dodelje-
nimi posojili izgleda takole:

Q
+ ° 59 N b
®  Ime in priimek =a 2 ':31 s e
g : S 3 posojila
£T 28 8%
1. Okreti¢ Dane 240 410.000 nakup 1 1/2 s. stan.
2. Majhen Marija 235 100.000 nakup garsonjere
3. Okreti¢ Kocar Helena 230 410.000 nakup 1 1/2 s. stan.
4. Macek Vanja 165 80.000 gradnja stan. hise
5. Zeleznik Erika 125 100.000 nakup 1 s. stan.
6. Reinhardt Christian 108 100.000 nakup garsonjere
7. Lipi¢ Judita 90 300.000 nakup 2 1/2 s. stan.
8. Blagotinsek Tatjana 55 100.000 nakup 1 s. stan.
9. Zlidar Ana 47 250.000 premost. posojilo za

plac¢ilo lastne udel.

Meta Batié

Kako bomo v srednjeroéni
prihodnosii kupovali stanovanja

Tisti, ki ste v zadnjih letih kupovali stanovanje, ste
se srecevali z vrsto problemov, od katerih je bil naj-
hujsi ta, da niste mogli nikjer dobiti pogodbe za na-
kup. Celo denar v velikih koli¢inah je bilo lazje spra-
viti skupaj kot najti zvezo, ki bi pomagala zagotoviti
primerno pogodbo. Zdaj Ze lahko trdimo, da sistem
ni bil dober, e Ze ne zgreSen. Zato so se stanovanj-
ske skupnosti v Ljubljani skupaj s pooblaséenim
prodajalcem Staninvestom dogovorile, da je treba
zgresSeni prodaji stopiti na prste. Botrovalo je seveda
tudi vsestransko pomanjkanje denarja in neurejeni
dohodkovni odnosi med izvajalci stanovanjske po-

litike in gradbeniki.

Za edino moZno varianto
zidave stanovanj se je izkazala
ta, da investitorji (delovme wor-
ganizacije, stanovanjske skup-
nosti, posamezniki) Ze pred za-

detkom gradnje zagotovijo vsa
potrebna sredstva. To se pravi,
de delovna organizacija kupuje
stanovanje, mora pred zadet-
kom gradnje objekta vloZiti
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celotno kupnino v banko. Ce
kupuje stanovanje posameznik,
mora imeti ob zadetku gradnje
nakazana vsa posojila in last-
na sredstva ma rafun izvajalca
gradnje.

Rodil se je nov sistem, ki
mu pravijo investitorski sistem.
V kratkem bo izSel, z natané-
nimi navodili za uporabo vred,
v Ljubljanskem Dnevniku. Da
se bomo enakopravno lahko
vklju¢ili vanj, ali po domace
povedano, da bo lahko kdo od
nasih ljudi kupil kaksno stano-
vanje, pa bomo morali storiti
Se marsikaj. Predvsem bo ko-
nec tega, da si danes izmisli-
mo stanovanje, jutri zahteva-
mo posojilo, malo pojokamo in
udarimo s petjo po mizi in d&e
povrhu tega $e razpolagamo z
dobrim »stricem«, ki nam or-
ganizira kupno pogodbo, se Ze
selimo v movo stanovanje. Po-
trebovali bomo dolgoroéne na-
¢érte, ki nam jih do sedaj ni
nikoli uspelo narediti, ker paé
nismo bili vajeni misliti vna-
prej, pa tudi potrebno skoraj
ni bilo.

Torej mov, investitorski si-
stem prodaje stanovanj, nala-
ga delovnim organizacijam ob-
sezne in pomembne naloge. Vse
vkljudevanje v gradnjo stano-
vanj organizira celo Stanin-
vest, vse dokumentirane podat-
ke pa zbirajo in preverjajo ter
posredujejo naprej delovne or-
ganizacije. Delovna organizaci-
ja ne naredi samo seznama pri-
Cakovaleev stanovanj, ampak
mora tudi zagotoviti sredstva
(za druzbena stanovanja) in po-
sojila (za individualne kupce),
pa Se preveriti, s kakSnimi in
kolik$nimi sredstvi razpolaga
kandidat za makup stanovanj.
Dogovarjati se mora z delovni-
mi organizacijami zakoncev
svojih delaveev, preverjati sta-
novanjske razmere prosileev.

Da bomo kolikor toliko pri-
pravljeni na natecaj Staninve-
ta, moramo izdelati seznam
vseh pricakovalcev stanovanj v
naslednjih 5 letih. Zato prosim
vse delavce, ki bodo do leta
1985 resevali svoj stanovanjski
problem, da izpolnijo vprasal-
nik. Na podlagi tako dobljenih
podatkov bomo planirali naSo
stanovanjsko politiko in jo
brezkompromisno tudi izvajali.
To pomeni, da se tisti, ki se-
daj ne bo javil svojih potreb,
v naslednjih letih ne bo mogel
vkljuéiti, Prosim, da izpolnijo
vpraSalnik samo tisti delavci,
ki so Ze sklenili pogodbo o na-
menskem vardevanju pri LB.
To jenamre¢ prvi pogoj za vsa-
krino wobliko reSevanja stano-
vanjskega problema. Kdor do
danes ni zafel namensko var-
devati, se ne more vkljuditi v
nakup stanovanja do leta 1985,
prav tako pa ne bo mogel ko-
ristiti posojil za druge namene.

Meta Batié

VPRASALNIK

za delavee, ki bodo v obdobju 1982—1985 reSevali svoj stanovanjski problem

A. Splosni podatki

1. Ime in priimek

2. Naziv delovnega mesta

stanujod ...

()0 B T R T ey

telefonska Stevilka ...

TOZD

3. Stevilo druZinskih &lanov: . ...,

(zakonec)

. (otrok)

. (otrok)

. (otrok)

4. Naslov delovne organizacije, kjer je zaposlen zakonec

sem imetnik stanovanjske pravice ma druzbenem stanovanju welikosti

imetnik zakonec,

. Podatki o dosedanjem stanju (ustrezno obkroZi)

sem lastnik stanovanja s stanovanjsko povrSino ...

sem lastnik stanovanjske hiSe oz. je lastnik zakonec,

stanujem pri starsih,
sem podnajemnik,

1982 — 1983

. Stanovanjski problem bom reseval v letu:

— 1984

— 1985

Stanovanjski problem Zelim re$iti na enega od naslednjih naéinov (ustrezno obkrozZiti):

nakup stanovanja v etazni lastnini

pridobitev najemnega stanovanja

gradnja stanovanjske hise

adaptacija stanovanja ali stanovanjske hise

stanovanje bo dobil zakonec v svoji delovni organizaciji

S PrIDOIMD e R i i bt B antb i et R A e T o B R L S T
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prisli »

< odli |

DSSS

Odsli:

5. 3. 1982 SKEC Slavko

31. 3. 1982 PETERLIN Marko

TOZD TRGOVINA, n. sub. o.
Odsli:

14. 3. 1982 NOVAK Stanislav
6. 3. 1982 STRAZAR Boris
31. 3. 1982 JAPELJ Anton
31. 3. 1982 SABIC Satko

TOZD SERVISI, n.sub. o.
Prisli:

17. 3. 1982 OVNIK Vinko

22. 3. 1982 LOVSIN Stanislav

Odsli:

5. 3. 1982 KOVACEVIC Ranko
26. 3. 1982 RUTAR Branko
31. 3. 1982 ARHAR Aleksander
31, 3. 1982 KRAJNC Dusan

TOZD ZASTOPSTVA, n. sub. o.

Odsli:

16. 3. 1982 Majdi¢ Maks

21, 3. 1982 OSMANOVIC
Kemal

28. 3. 1982 MARN Marko

31. 3. 1982 LOBE Mojca

Izdaja DO  Avtotehna
Ljubljana, n. sol. o., Ljub-
ljana, Titova c. 36. Ureja
uredniski odbor: Meta Ba-
ti¢, Matija Cajhen, Jurij
Cerni¢ (glavni in tehniéni
urednik), Borut Janovsky
(odgovorni urednik), Kat-
ja Krmelj, Brane Masten,
Lidija  Mesnik, Zvone
Ogrinc, Vojko Spadal. Na-
slov urednistva: Titova 36,
telefon 317-044. Tisk: Ti-
skarna Ljubljana v nakla-
di 900 izvodov. — Casopis
prejemajo ¢lani kolektiva
Stipendisti in upokojenci
brezplaéno. Casopis izhaja
enkrat meseéno. — Opro-
S¢eno prometnega davka
po sklepu 421-1/72.

(Nadaljevanje s 5. strani)

¢lena zakona o delovnih raz-
merjih). Delavec sklene v ta-
kem primeru delovno razmerje
z delavei v drugi temeljni or-
ganizaciji brez oglasa ali jav-
nega razpisa (3. odstavek 47.
tlena ZDR). Z dnem, ko da pi-
smeno izjavo, da so mu znani
samoupravni splosni akti, ki
urejajo njegove pravice, obvez-
nosti in odgovornosti ter sta-
tut, in da jih sprejema, mu
preneha delovno razmerje z
delavci temeljne worganizacije,
v kateri je dotlej delal (2. od-
stavek 214. ¢lena ZZD).

Ce delavec odkloni delo in
note delati na ponudenem de-
lovnem mestu (3. totka 211.
¢lena ZZD), Geprav to ustreza
njegovi strokovni izobrazbi in
drugim, z delom pridobljenim
delovnim zmozZnostim, mu pre-
neha delovno razmerje. Taka
ponudba pa ni ustrezna, e se
mu le ponudi moZnost, da kan-
didira na prosta dela in na-
loge po wglasu ali razpisu. Dru-
ga temeljna ali delovna worga-
nizacija bo 3ele opravila izbiro
med kandidati, zato ne more

biti govora, da mu je bilo Ze
ponujeno drugo delo oziroma
delovno mesto. Delavec ne mo-
re ostati v negotovosti glede
izbire, saj ni nujno, da je prav
on izbran, zato mora temeljna
organizacija poskrbeti za raz-
poreditev v drugo temeljno ali
delovno organizacijo, s katero
se je o sprejemu delavca pred-
hodno sporazumela, ¢e to ni Ze
predvideno Vv samoupravnem
sporazumu o zdruzitvi v de-
lovno ali sestavljeno organiza-
cijo zdruZenega dela,

(Sklep Sodis¢éa zdruZenega
dela SR Slovenije, Sp 271/80 z
dne 6. marca 1980)

DELOVNA RAZMERJA
RAZPOREDITEV NA DELO
IZ ENEGA KRAJA V DRUGI
KRAJ

Zaradi prenehanja predstav-
ni§tva temeljne organizacije tr-
govinske dejavnosti v Ljublja-
ni, je bil delavec razporejen na
delo v Beograd. Sodisée zdru-
zenega dela na prvi stopnji je
tako odlo¢itev samoupravnih
organov razveljavilo, ker je bi-

Sklepi disciplinske
komisije

Skupna disciplinska komisija v sestavi: Boris

Kacar, tozd Trgovina (predsednik), Ivan Cali¢, tozd
Zastopstva, JoZze Zunar, DSSS, Rajko Trunk, tozd
Servisi, Franc Debeves (zunanji sodelavec), je ob
pravni pomoci vodje pravne sluzbe Darka Jer3eta
na svoji seji dne 11. 3. 1982 izrekla naslednje ukre-
pe:

Branku Rutarju, skupinovodji avtopralnice na Ce-
lovski 228: prenehanje delovnega razmerja zaradi
prilastitve izkupicka od pranja vozil, neupraviéene
uporabe denarja iz blagajne in neupravi¢enega izo-
stanka z dela.

Stanetu Novaku, prodajaicu v tozdu Trgovina:
javni opomin, ker je zavrnil sodelovanje na izpitih
u¢encev v gospodarstvu, ¢eprav je bil za to uspo-
sobljen.

Draganu Silerju, vodji blagovne enote tozda Za-
stopstva v predstavnistvu v Beogradu: javni opomin,
ker je dovolil izdajo rezervnih delov iz konsignacije
pogodbenemu serviserju brez zagotovitve plagila.

Satku Sabi€u, prodajalcu v tozdu Trgovina: pre-
nehanje delovnega razmerja pogojno odioZeno za
dobo enega leta, ker je odklonil izvriitev delovne
naloge, potrebne za nhemoten potek delovnega pro-
cesa. Opomba: Se pred pravhomoénostjo sklepa je
odgovornemu delavcu sporazumno prenehalo de-
lovno razmerje.

Enega delavca je disciplinska komisija oprostila
odgovornosti za krsitev delovnih cbveznosti.

lo kr3eno dolo¢ilo ¢él. 46/1 Za-
kona o delovnih razmerjih. Po
pritozbi temeljne worganizacije
je sodisée zdruZenega dela Slo-
venije na drugi stopnji odlo¢i-
lo, da trgovinska dejavnost ni
take narave, da bi se opravlja-
la pretezno izven sedeza, kot
dejavnosti, ki so primeroma
nastete v &l. 46/I1 Zakona o de-
lovnih razmerjih, in sicer: pro-
met in zveze, gradbenistvo,
montazna dela. Zato pritozbi
sodiSée ni ugodilo. Hkrati pa
je odlo¢ilo, da je mnasprotno
stranka dolZzna delaveu mnajti
delo v svoji temeljni organiza-
ciji v Ljubljani ali pa v drugi
temeljni organizaciji iste ali
druge delovne organizacije. Do-
kler pa ustreznega dela ne
najde, je delavec $e vedno v
delovnem razmerju pri temelj-
ni organizaciji z vsemi pravi-
cami iz dela.

(Odloéba sodii¢a zdruZenega
dela SRS st. Sp. 85/80)

Pripravil: Darko Jerse
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PREBERITE
DVAKRAT

Postovani tovarid Obré!

Ovih dana sam vas na-
zvao telefonom poslije-
podne jer mi je hitno bilo
potrebno staklo za zad-
nju desnu stop lampu ko-
ju mi je netko na parki-
raliStu ukrao. Vas nije
bilo, veé se je javio jedan
vaS namjeStenik (Fran
Vintar, op. ur.). Nakon
$to sam mu objasnio Sta
trebam, obecao mi je po-
slati staklo pouzeéem. Taj
razgovor voden je oko 18
sati. Drugog dana veé
oko 9 sati prije podne
pozvonio je postar i do-
nio paket sa staklom. Ne-
mam rijefi kojima bi vam
opisao radostno iznena-
denje na tako brzoj uslu-
zi vaSeg Govjeka, kojeg i
ne poznam.

Najljepse vas molim da
mu u moje ime zahvalite
na ljubaznosti i na uslu-
zZi.

Nadam se, da c¢u joS
imati prilike navratiti u
Ljubljanu i osobno se za-
hvaliti wvama i wvaSem
namjesteniku i da, ako ne
ni§ta drugo, barem da
kao istinski prijatelji po-
pijemo po ¢aSu piva.

Zahvaljujuéi jo§ jednom
na brzoj usluzi, drugarski
pozdravljam vas i vasSeg
vrijednog prodavada.
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S postovanjem
Josip Saban
Ljubiéiéeva 11
Zagreb
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