Poitnina placana v gotovini.

Lijubljana, dne 1.

februarja 1938.
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Da nata vas in nada
mesta bila bi vssh
krivic oteta, najslo-
ga irdng, sloga zve-

sta poveze delavca

in kmetal

lovenska vas

Kmet bodi svoj!
Na svoii zemlji, v
svojem domu, v svoii
vasi, koderkoli sliijo
se Ivoji glasi, odlo-
caj sam: takrat na-
stanejo i boljsi ¢asil
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Dr. Dragotin Loncar:

Juzno slovanstvo

Ako se pritoZujemo nad gospo-
darskim in umskim zenacevanjem.
Ki ga izvaja drzavni ustroj, nc sme-
mo pozabiti, da je to nasledek
ustav iz 1921. in 1931, leta ter da
nosijo odgovornost pred slovensko
zgodovino tisti politiki in stranke.
ki so glasovali za prve ustavo in
zagovarjali drugo.

Obe ustavi izhajata iz umisljene-
ga nacela. da smo Srbi, Hrvati in

Slovenci en narod, podobno kakor |

so to n. pr. lalijani in Nemei. V
resnici smo si podobni po jeziku,
kakor so si drugi Slovani, ter ima-
mo skupne narodne nasprotnike in
priblizno iste druZbene plasti, ko so
kmetje v veliki vedini. ¢eprav je v
Sloveniji ze tudi industrijsko de-
lavstvo znatno. Sam jezik &e ne ad-
lo¢a o narsdni pripadnosti, ker bi
morali biti potem en narod n, pr
Danci in Norvezani, ki imajo isti
knjizevni jezik, a se v movejsem
casu v tem oziru tudi Ze lodijo.

Zagovorniki sedanjega drzavnega
ustrojstva navajajo. da smo samo
na osnovi narodne enotnosti mogli
priti do skupne drZave, a pozablja-
jo, da so nastajale trajne drzavne
skupnosti tudi pri nesorodnih na-
rodih, kakor n. pr. v Svici, ako je
bila dana zemljepisna lega, skupni
nasprotnik in s tem volja do skup-
nosti v drzavni zvezi. Vse to troje
Jje bilo tudi osnova pri nas: zemlje-
pisna lega, skupna nevarnost in s
tem volja do skupne brambe v
skupni drzavi, ki jo je podpirala
se jezikovmni sorodmost, a ki jo
ic zopet lodila pisava, Ta jezi-
kU\"l]il h’!ll'l?ll‘lll)“t pa ni fakzna. da
bi s¢ s tem dalo vse zenaditi, ker
hot&ru bi bhili 1|]{Ii Cehi, P(l[jllki
in Rusi lahko en narod. Najbolj-
st poznavalec slovanstva iz lastnega
apazovanja in izkustva v dobi, ko
so drugi sanjali celo o enem sa-
mem slovanskem jeziku, narodu in
drzavi, je bil &etki narodni budi-
telj Havli¢ek. In ta bistri mislec je
1846. leta primerjal juzne Slovane
s severnimi takole, da smo Sloven-
ci kakor juZni Cehi, Hrvatje juZni
Poljaki in Srbi juzni Rusi. Ta pri-
mera pa ne ustreza samo zemlje-
pisni legi, v kateri si slede severni
in juzni Slovani drug poleg druge-
ga, ampak tudi njih zgodovini, omi-
ki, delu in znacaju. In znadilno je,
v ¢em je videl Havlidek prednost
juznih Slovanov, ki jim zagotavlja
velikost in pomembnnst: v razno-
vrstnosti delov, ki ohstajajo med
njimi, in vplivov, pod katerimi sto-
je, kar bi bilo treba sorazmerno
zdruziti v celoto.

‘lako je gledal na medsebojnost
Juznih Slovanov ¢lovek, ki je imel
¢ut za resnidnost in stvarnost in ki

je znatno vplival na razvoj Cestva,
posebno na Masaryka. Pravilnost
njegovega gledanja nam je potrdi-
la tudi dvajsetletna skusinja nase
drzave. Nacelo o narodni enofnosti
je bilo postavljeno ne po dejan-
skem polezaju, ampak po doloce-
nem namenu, da zagotovi premot
Srbiji, oziroma njenemu meséan-
stva, ki je bilo veodilno v politiki.

Ako primerjamo vlogo italijan-
skega Piemonta in nemske Prusije
pri zdruzevanju italijanskega in
nemikega naroda z vlogo Srbije
med juznimi Slovani, se nam poka-
ze razlocek. Pri [{alijanih in Nem-
cih je ena drZava zdruzila druge
drzave in deZele istega naroda, Ce-
prav e to ni bilo brez teZzav. Pri
nas je pa bilo vprasanje: Kdo naj
in stori? Ali Hrevati ali Srbi? Zakaj
v nafem primeru ne gre za drZzave
in dezele istega naroda (pomislimo
Se v bodotnosti nd Bolgare), ampak
za drZzave in dezele samostojnih,
éeprav sorodnih narodov, ki so v

preteklosti hoteli izvajati omenjeno
vlogo. Hrvali niso uspeli, ker so
bili Srbi proti, a Srbi ne uspo, ako
so Hrvati in Slovenci proti. Ti pa
pne morejo zrivovati svoje narodne
bifnosti., ampak jo hotejo z zdruze-
njem zavarovati pred zunanjo ne-
varnostjo in jo v notranjem okre-
piti do najvigje moznosti. V tem je
ravno njih razlog zdruzitve, ne pa.
da napravijo narodni samomor.

Zato bi se vpratanje zdruZenja
juznoslovanskih naredoy ne smelo
refevatli po tujem primeru, ampak
po lastni osnovi. kakor je dana
zgodovini in Zivljenju. In ta osno-
va ne more biti enostranska, kakor
je bilo v preteklosti, ampak soraz-
merna, kakor je dejal Havli¢ek.
To se pravi: vsi trije (oziroma Stir-
je) navodi morajo biti enakopravni
deli skupne drzave, ki naj vsake-
mu delu zagotovi polno narodno
zivljenje brez sile in zenadevanja,
a vsem skupaj varnost na zunaj.

To je juzne slovanstve bodaedno-
sti. Da pa pridemo do njega, je tre-
ba prelema s sedanjo miselnosijo
mescanstva.  Nosilea 1ega novega
juznega slovansiva bodoénosti po-
staneia kmet in delavee.

Zunaniepolitiécni pregled

l.jubljana. 26. januarja 1938,
Fasizem v Rumuniji.

V zadnjem ¢asu se v evropskem
svefovnem tisku oznacuje kot zelo
pomemben dogodek sprememba re-
7ima v Rumuniji. Tu je prevzel
vlado potem, ko je pri volitvah
Tatarescova vlada zgubila veéino,
vodja krscanskih nacionalcev, Go-
ga. Politicna nacela njegove sku-
Pine pa nimajo seveda z naéeli de-
mokracije nobene skupnosti in jib
oznacujejo metode, ki so povsem
slicne faSistidnim tako, da stranko
obitajno nazivajo faSistiéne kr-
scanske nacionalee. Ta stranka, ki
jo je vlada pri volitvah podpirala,
je dobila vsega skupaj samo 9.15%
glasov.

Naravno se politika osi Rim—
Berlin te spremembe modéno veseli,
saj je to njen uspeh, Nemdéija se
zanima za Rumunijo ne samo za to,
da dobi faSizem novega podporni-
ka, temved zlasti tudi radi romun-
skega petroleja. lsto velja glede
[talije, Obe drzavi Ze tekmujeta,
kako bosta druga drugo prehitele
v izrabi gospodarskih koristi tega
preobrata. Italija ze govori, da bo-
do njeni mornaridki inZinerji zgra-
dili pristanisée v Konstanzi in da
bodo italijanske firme pri tem iz-
vrievale dobave. Nasproti temu po-
nuja Rumunija petrolej, ki ga Ita-
lija potrebuje. Vendar je Nemdija
Italijo Ze prehitela.

Na drugi strani pa je treba po-
udariti, da je Goga zelo sovraino
razpolozen proti madjarski manj-
fini v Rumuniji in je skrajni proti-
revizionist. S tem pa naravno od-
bija Madjarsko od osi. Ta pojay ni
ostal brez nasledkov v zunanjem
svetu, o ¢emur bomo Se govorili.

Do sedaj je Goga zaslovel s
preganjanjem Judov in je pri tem
uporabil metode, ki prekasajo celo
tiste, ki jih je uporabljal Hitler.

Viadna kriza v Franciji.

Drug dogodek, ki bi imel lahko v
politiki Evrope daljnosezen pomen,
je bila vladna kriza v Iranciji.
Vzroka je treba iskati v tem, da
obstaja ljudska fronta iz skupin, ki
brez dvoma v vseh vpraSanjih ni-
majo enotnih pogledov in ki mora-
jo vetkrat tudi glede bistvenega
vpraganja popuséati, kar vodi lah-
ko do nesoglasij.

Upoétevati je treba, da je vlada
ljudske fronte e dvakrat razvred-
notila frank, s tem povisala ceno
Zivljenjskim potrebi¢inam, na dru-
gi strani pa zvisanje pla¢ ni bilo
tako visoko, da bi ustrezalo na-
rastli draginji. Francoska indusiri-
ja pa se ni mogla sprijazniti z uve-
dbo 40 urnega tednika. Ta razlitna
prizadevania so morali na eni stra-
ni zastopati socialisti in komunisti,
na drugi strani pa radikali, ki so v
glavnem stranka malih mestanov.
Ti pa so ravno stranka, ki je
imela vlogo tehinice med levitarji

in skrajnim desnic¢arji, Razumljivo
je, da je obstoj ljudske fronte
veliki meri odvisen od staliséa ra-
dikalne stranke.

Ker je tu prislo do SPOTOV in 80-
cialisti ter komunisti zlasti uniso
odobravali ve¢ novega razvrednote-
nja franka, zaradi Cesar je prislo do
padcea vlade, so se v Nem¢iji ze ve-
selili, da je razpad ljudske fronie
pred durmi. Prepricani so bili, da
pridejo do besede desnicarji, ki naj
bi polozaj svetovnega fafizma od-
lo¢ilno okrepili.

Vsi ti racuni pa se niso uresni¢ili.
Po zamisli voditelja socialistos
Bluma je Framcija nagla novo re-
Sitev. namred¢ ustvaritev vlade na-
rodne  zdruzitve, katere jedro
naj tvori ljudska fronta. To misel
je ljudska fronta sprejela ugodno.
ravno tako pa so jo sprejele vse
skupine sredine, Razumljivo je, da
Blum sam kot vodja socialistov ni
bil pripravna oseba take koncen-
tracijske vlade. Zato se je umaknil
dosedanjemu  ministrskemu  pred-
sedniku  Chautempsu (Sotanu), ki
je njegovo misel prevzel in sestavil
tako vlade. Njegov uspeh je bil
edinstven, saj so gotovo redki pri-
meri, ko je zaupnica kaki vladi da-
na toko, kakor je bila njegovi,
namrec z vsemi glasovi proti enemu.

Dr. Stojadinovié iz Berlina,

Na§ ministrski predsednik se je
vrnil iz Berlina, Bil je tam istodas-
no kot znami vodja poljske zuna-
nje politike major Beck. Pot je na-
pravil potem, ko je sprejel obisk
novega rumunskega zunanjega mi-
nistra Minesca in francoskega zu-
nanjega ministra Delbosa in potem,
ko je tik pred tem obiskom napra-
vil pot v Ttalijo.

V Neméiji je bil sprejet s poseb-
nimi Castmi. V zvezi z mjegovim
obiskcan so se Eirile po svetovnem
tisku vesti, da so ob tej priliki bili
napravljeni novi dogovori in da je
nafa drzave prevzela nove obvez-
nosti nasproti Nemdéiji, zlasti v po-
gledu prikljucitve Avstrije k Nem-
¢iji. «Slovenees je to vest zavrnil
in trdil, da ta obisk ni prav nicesar
spremenil v Evropi.

Poleg navedenih obiskov ome-
njam fudi obisk novega rumunske-
ga zunanjega ministra v Pragi In
Belgradu. Pravi znataj tega obi-
ska se pokaZe v prihodnosti. po-
vod je bila okolnost, da zastopa
Rumunija Malo antanto v Zenevi.
- . 1 : o,
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Srednja Evropa.

V Pragi, na Dunaju in v Budim-
peiti se je radi novega polozaja v
Rumunij in radi simpatij, ki jih iz-
kazuje Nemdija Jugoslaviji, price-
lo mnogo razpravljati o skupnem
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sodelovanju drzav Srednje Evrope.
Nemdéija sili na vzhod in tako se
je Srednja Evropa v obrambo zna-
Sla skupaj.

Dejstve je. da je pred kratkim
egrof Ciano, italijanski zunanji mi-
nister, odSel iz Budimpeste praznih
rok. Saj tudi ltalija glede na novo
zloboko prijateljstvo z Rumunijo
ne more ved podpirati madjarskega
revizionizma (zahteve po popravi
meja), ki bi zlasti udaril Rumu-
nijo.

Na drugi strani pa se mnogo go-
vori po zamisli ze omenjenega ma-
jorja Becka o ustvaritvi nove sku-
pine drzav. ki naj bi obsegala Polj-
sko. Rumunijo in Jugoslavijo. Za
nacelo se postavlja obramba proti
komunizmu, mnogi pa se boje, da
ne bi imela prstov vimes Nemdéija s
svojim znanim napadanjem Cesko-
slovatke,

Anglija in lrei.

V preteklem tednu je obiskal
London de Valera, vodja Ircev, ki
je sedaj prekrstil ime dezele v
«Eires. staro ime Irske. Razgovar-
jal je o tem. da bi se Severna [rska
odlocila od Velike DBritanije in
zedinila z Juzno Irsko. ki je to sto-
rila ze leta 1920. fer se osamosvo-
jila pod imenom «<lrska svobodna

drzava». Severni Irci so tedaj Ve- |

liki Britaniji ostali odkrito vdani.
Razgovori niso privedli do uspeha.
Britanska vlada je sklenila, naj Se-
verni Irci sami odlotijo o svoji uso-
di; zato bo v kratkem o tem
ljudsko olasovanje. Proti njihovi
volji pa jih samo na ljubo Juzne
Irske po mnenju britanske vlade
ni mogoce loCiti od Anglije. Se-
veda pa ni verjetno, da bi se Se-
verna Irska obrnila proti njej.

Bolgarska.

V Sofiji imajo vladno krizo. Po-
vod naj bi bil nepremagljiv spor
med clanoma vlade Krasnowskym
in generalom Lukovom. Vzrok je
globlji. Skupina Krasnowskyja
zahteva pri bodoéih volitvah v na-
rodno skupSéino popolno nevtral-
nost vlade ter izlotitev vseh starvih
strank.

Nasprotno pa trdi general Lukov,
da bodo tako prisli v parlament le-
vicarski kmetje., Vmes naj bi bi-
la zopet «komunisti¢na nevarnosts.
S to pretvezo zagovarja stare stran-
ke. zlasti tudi stranko Cankova. ki
nikomur ni v dobrem spominu.

Tudi tu. kakor po vsem svetu
vre. Na nadin, ki je lasten Bolgar-
ski. se vodi borba za demokracijo.
V—&.
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Iz domace politike

Profesor dr. Alired Serko . Dne
14. januarja t. I je umrl v Ljublja-
ni za pljuénico. ki se ji je pridru-
7ila oslabitev srca, vseudiliski pro-
fesor Alfred Serko, doktor zdravil-
stva. in modroslovja. Pokojnik je
bil nadarjen. duhovit slovenski
clovek, ki si je posebno prizadeval
sa razsiritev nafe medicinske fa-
kultete, na kateri je imel uéno sto-
lico za Zivéne bolezni. Obzalujemo
njegovo prezgodnjo smrt, ki pome-
ni tkodo za na%o mlado zdravnisko
znanost in za krepko slovensko mi-
sel, ki jima je bil vdan.

Odkup Presernove rojstne hise.
Prefernov rojak in daljni sorodnik
pisatelj Fr. S. Finzgar je sprozil
misel, naj bi se odkupil PreSernov
rojstni dom v Vrbi pri Zirovnici na
Gorenjskem od  sedanje lastnice
(vdove z 8 otroci) in izpremenil v
nekak njegov muzej. ki bi postal
last slovenske dezele.

Pozdravljamo to misel, ker se
mora vsak zaveden narod brigati
za spomin svojih dufevnih velika-
nov. ki so mu pomagali do visje
omike in s tem tudi do uvrstitve
med upoStevane narode.

V Ljubljani se je osnoval posc-
ben odbor v ta namen. Dne 8. fe-
bruarja, ob PreSernovem smrinem
dnevu, naj bi se vriila po vseh na-
dih Zolah spominska slavnost in do
srede meseca marca naj bi prinesel
vsak otrok en dinar. Bogatejsi naj
bi dali veé, da bi se vsota izrayna-
la za tiste otroke, ki ne bi mogli
prinesti ni¢esar. Po proratunu bi se
tako dobila vsota 200.000 dinarjev
(toliko je priblizno folske mladine
v Sloveniji), ki bi zado$cala, da se
sedanji lastnici Preernove rojstne
hi%e sezida v bliZini na njenem sve-
tu mova kmetka hisa, a stari dom
preuredi s pohistvom v taki obliki,
kakrina je priblizno bila ob Pre-
ternovem Casu. Vzdrzevanje hise bi
kot lastnica prevzela dezela, a od
obiskovalcev bi se pobirala malen-
kostna vstopnina, V hi&i bi potem
stanoval samo oskrbnik,

Preferen, nad najvedcji pesnik, ni
pnamred samo  nedosezen mojster
nafe besede, ampak tudi odlocen
oznanjevalee  slovenske narodne
svobode,

Akademski list «1551» oZivljen.
Dne 4. januarja je v Ljubljani zo-
pet zacel izhajati akademski list

1551, (to leto sta izsli prvi sloven-
ski knjigi: katekizem in abecednik,
ki ju je spisal Primoz Trubar, ote
slovenskega protestantstva in slo-
venske knjizevnosti). V. uvodniku
poudarja_  slovenska akademska
mladina. da nede biti Zrtev v igri
tistih. ki so resevalei starega sveta
za nove krivice. Slovenska mladina
ne vidi velidine naroda v velikosti
njegovega ozemlja in v njegovem
$tevilu, ampak edino v omiki ljud-
stva. V dobi, ko obvladuje svet (tu-
di del slovenstva) fanati¢na sluzba
neresnici, se zavedajo svojega aka-
demstva, ki naj sluzi resnici, to je:
svobodnemu iskamju. Priznavajo
samo cno merilo svojih dolZznosti:
pravico in korist ljudstva in samo
eno pot svojega dela: kakovost in
presojo. Iz spoznanja' o vrednosti
loveka sledi njegova duhovna svo-
boda. ki se mora druziti s socialno
in politéno enakostjo. Svoboda in
enakost ljudi pa je mogoca le tam.
kjer vlada popolna samostojnost
naroda.

List izhaja vsak drugi petek in
velja polletno 20.— din. Iz navede-
nega programa se razvidi sloven-
<ka. socialna in demokratiéna smer
lista.

Ministrski predsednik dr. Stoja-
dinovié v Berlinu. Nad ministrski
predsednik je vrnil obisk nemske-
mu zunanjemau ministru Neurathu.
Ob tej priliki je dejal drzavni kan-
celar Hitler jugoslovanskim Casni-
karjem, da mora biti Jugoslavija
velika, mona in svobodna.
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Slovenski kandidat za senatorske
volitve. Za senatorskega kandidata
je pri nas v dravski banovini dolo-
¢en dr. Fran Schaubach. odvetnik
v Mariboru, za njegovega namest-
nika pa Alojzij Miheléic. celjski
zupan. Oba pripadata politicno J.
R Z

Senatorski kandidati po drugih
banovinah. Senatorskih volitev v
drugih banovinah se udelezi samo
J. R. 7., edino v savski in primorski
banovini nastopi <kmeéko-demo-
kratska koalicija» (mackovei in pri-
bidevei).

Pri teh volitvah bo torej zopet,
fako kakor 1931, leta: nastopila bo
v glavnem ena stranka. Ali so to
volitve? Mi pravimo, da niso, drugi
pa trdijo, da so in da je to celo de-
mokracija. In slovensko ljudstvo je
s tem zadovoljno. Blagor mu!

Volilna okroznica. Tednik
venijar je objavil 14. januarja
okroznico. ki jo je ob drzavnozbor-
skibh volitvah 1931. leta izdal ta-
kratni ljubljanski Zupan dr. Dinko
Puc na podrejene mestne uradnike
in usluzbence. Skliceval se je na
vladno izjavo z dne 4. julija 1930.
leta. kako morajo biti javni funk-
cienarji vdani v sluzbi jugoslovan-
ske misli. drzavne ureditve in da-
nainjega reda. Postavljena je bila
odloéna terjatev drzavne politike,
da ne more biti v javni sluzbi urad-
nik ali usluzbenec, Cigar delo in
vedenje ne bi bilo v skladu z ome-
njenimi  naceli. Zato je pozval
mestno uradnidtvo in usluZbenstvo,
da «stori svojo drzavljansko dolz-
nost» in gre volit — edinega kandi-
data. ki je bil takrat v Ljubljani.

Vsi vemo, kakien pritisk so izva-
jali na podrejeno uradniStvo pri
obeh volitvah: 1931, in 1935 leta
Obakrai je imel dr. Dinko Pue po-
membno vlogo: pryvikrat kot Zupan
in drugi¢ kot ban. A vse to v ime-
nu drzave, ki bi bila v nevarnosti.
ako se ne bi bilo to godilo. kar je
hotela ena stranka!

Zato YVam pa mora. kmetje in de-
lavei, zgodovina biti uditeljica za
bodoc¢e. Dvoje letnic ne smete ni-
kdar pozabiti: 1931, in 1935. leto,
ker v njiju je oznalena nasa sra-
mota, da so nas ponizali v Zivino,
ki ne sme imeti svoje volje.

Kje je resnica? «Jutro» je 16. ja-
nuarja prineslo vest, da je cesko-
slovaska drzava prepovedala uvoz
goveda in prasicev ciz severnega
dela Slovenije», pri ¢emer je poleg
slovenskih okrajev imenovalo tudi
Cakovee in Prelog. Ocividno je bi-
la netocnost v izraZzanju, ker je vse
te okraje oznacilo kot jugoslovan-
ske. prej pa je dejalo, da velja pre-
poved za severno Slovenijo. «<Hr-
vatski dnevnik: se je nato dne
18. januarja upraviéeno potegnil za
hrvatski znafaj omenjenih dveh
okrajev. Ni pa resnica, da bi imeli
Slovenci, éepray imamo majhno te-
lo. velik zelodec, a Se vedji apetit,
kakor nas je pri tem oznacil «Hr-
vatski dnevnik». Gotovo je. da mih-
fe izmed Slovencev note jemati
Hrvatom. kar je njih narodno
ozemlje.

V istem trenutku pa, ko se je
«Hrvatski dnevniks upravi¢eno po-
tegnil za hrvatstvo okrajev Cako-
vee in Prelog, je sam zagresil re-
cimo podobno pomoto, kakor se je
bila pripetila «Jutrus, ker je odre-
kel okraju Dolnja Lendava sloven-
ski znacaj. Ako misli «Hrvatski
dnevnik:, da Dolnja Lendava ni
slovenski okraj, potem je v zmoti.

Slo-

Ta okraj ima 26.041 Slovencev,
11.182 Madzarov. 689 Hrvatov in
Srbov ter 241 Nemeev. Cigav je to-
rej? Kakor moramo biti proti temu,
ako bi slovenski list delal krivico
Irvatom, tako je tudi hrvatski ne
sme delati Slovencem. Kaksnih mo-
rebitnih pravie do Prekmurja pa
ne moremo priznati nikomur izmed
Hevatov, ker bi bilo to proti nasi
zgodovini in narodnosti. =

Konkordat pokopan. Po izjavi
notranjega ministra pred [inanénim
odborom skupi¢ine vlada ne pred-
lozi v obravnavo konkordata, ker
hote dosedi pomirjenje s pravoslav-
no cerkvijo.

Ministrski predsednik dr. Stoja-
dinovié¢ je bil ob svojem obisku v
Neméiji tudi gost nemikega mini-
strskega predsednika Hermana Go-
ringa in mu je ob pozdravu med
drugim tudi dejal: «Vi ekscelenca
predstavljate neizérpno mod¢ nem-
tkega naroda. ki je navdala z ob-
cudovanjem tudi najpreprostejiega
cloveka v moji domovini. Herman
Goring je za nas v Jugoslaviji po-
osebljeni pojm in v najoddaljenej-
gih gorskih gnezdih je poznano ime
najzvestejlega sobojevnika Adolfa
Hitlerja, stvaritelja nove Nemdéije..

Nov slovenski list, Decembra me-
seca preteklega leta je izSla prva
dtevilka «Oracar, glasila «Kmecke
zveze-. YV uvodni besedi poudarja
nacelnik Zveze Janez Brodar, da se
je naSih kmeckih domov oprijelo
malodugje, ne pove pa niti z besc-
dico zakaj? Nadalje pravi, da je
«Kmetka zveza» nepolitiéna orga-
nizacija in da bodo dnevna politi¢-
na vprasanja prepustili drugim. ker
imajo dovolj Siroko polje dela na
svojem podro&ju. Tem mislim se
cudimo, saj danes ze vsak Kmet do-
bro ve, da brez dosledne in na¢elne
politike ni gospodarskega napred-
ka in da morata slovenski kmet in
delavee dobiti predvsem politiéno
vodstvo v svoje roke, ¢e hoteta
pravilno usmeriti gospodarstvo. In
zakaj naj potem slovenski kmet
prepuita reSevanje dnevnih politic-
nih vpraSanj drugim?

Kaj je z «Zborom»? <Zbor, je
ena izmed Stirih strank, ki so jih
bili dovolili diktatorski rezimi. Med
slovenskim kmetkim in delavskim
ljudstvom sicer nima tal, a tudi
med ostalimi stanovi ima le malo
somidljenikov in je bolj raziirjen
v nekaterih srbskih krajih. Stran-
ka priznava v Iugoslaviji le en <ju-
goslovenski» narod in je bila po
vzoru neméke in italijanske fa3i-
sti¢ne stranke strumno organizira-
na in slepo vdana svojemu <vodji»
Ljotiéu. Zadnje ¢ase pa je zafel v
njenih vrstah razkroj, ki lahko do-
vede tudi do konca. Ze preteklo le-
to so nekateri dokazovali, da po-
sredno  podpira propagando te
stranke Nemdija z velikimi vsota-
mi denarja, kar je odvrnilo od nje
precej somifljenikoy, proti konecu
leta pu so se sprli njeni prvaki in
zaceli drug drugega izkljucevati iz
stranke. Za najvedji greh otitajo
drug drugemu, da se ne bojujejo
zadosti odloéno proti «<plemenske-
mu separatizmus (pravilno: osvobo-
dilnemu narodnemu boju Sloven-
cev in Hrvutov}, da se pogajaj'o %
Zdruzeno opozicijo in z marksisti
ter s tem podirajo drzavo (glej iz-
javo dr. Gregorica v «Slovencus z
(In(!, 21. (‘t‘.{?. Itﬁ?)

Videti je torej, da se bliza konec
tega  cjugoslovenskega ljudskega
gibanja», ki ga bomo vsi demokrati
7z veseljem pozdravili. Ce pa bo'to
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egibanje. zarvadi posebnih razmer.
v katerih Zivimo, fe nekaj ¢asa ob-
stajalo. bo izginilo iz nasSe srede
prav zagotovo tedaj. ko se pokaze
svobodna ljudska volja. Tako bo
tudi prav. kajti stranka. ki v svo-

jem glasilu (glej «Zbor» 24. lansko-
letna Stevilka) zagovarja misel, da
cuspeva demokracija le tam. kjer
je dosti volilnega plevela, pa malo
pameti>. ne more racunali na za-
upanje ljudstva.

Pobrano in prebrano

V nasi drzavi je okrog 2 milijo-
na 700 tiso¢ stanovanjskih poslopij.
Od tega jih odpade na dezelo sko-
raj dva milijona in znacilno je, da
ustrezajo le redka med njimi
zdravsivenim zahtevam danadnjega
casa,

Palato drzavne tiskarne pricno
zidati spomladi v Belgradu. Nadrti
kazejo. da bo to izmed najveéjih
tiskarniskih podjetij v Evropi in
bo veljala 60 milijonov dinarjev.
Slovenski trgovei in lastniki knji-
garn upravi‘eno odklanjajo novo
tiskarno v Belgradu. ker bo med
ostalim prevzela tudi tiskamje vseh
uénih  knjig. #olskih zvezkov in
ostalih uradnih tiskovin fer se bo
dobicek zopet stekal samo v Bel-
grad.

Elek{rifikacijski fond namcrava
ustanoviti nasa drzava. To bi bil zo-
pet nov centralni fond, katerega
nasledki bi bili za Slovence podob-
ni ostalim fondom, ki se stekajo v
Belgrad. Slovenci bomo namreé tu-
di v ta novi fond sorazmerno naj-
ved placevali, a imeli od njega naj-
manj koristi,

Podeben fond (sklad) je sedanja
vlada ustamovila 1936. lefa, ko je
(dolocila. da se steka 18% davka na
poslovni promet v poschen sklad,
iz katerega naj bi potem dobivale
banavine podpore. Slovenci smo
1936. leta placali v ta fond 44,400.000
dinarjev, a prejeli iz njega le 2 mi-
lijona 210 tiso¢ dinarjev, kar je ko-
maj dvajseti del tega, kar smo pla-
Cali,

V nasi drzavi je bilo 1921. leta
11,984,911 prebivalcev, a 1936. leta
Ze 15,173.608. V petnajstih letih je
torej znaSal prirastek 3,188.697 lju-
di. V primeri s Hrvati in Srbi smo
Slovenci v odstotku prirastka za-
ostali in nas je sedaj le fe 7.85%
vsega prebivalstva v drzavi, a pred
petnajstimi leti nas je bilo 8.85%.
Seveda smo pa Ze zmerom na pr-
vem mestu v pladevanju davkov in
se 1a odstotek sorazmerno ni pray
nic zmanjsal. ampak raje % pove-
cal,

Novi pravilnik o bratovskih
"'l_ilfld'llimth. ki ga je vladno Caso-
pisje tako moéno hvalilo, predstav-
lia najtezji udarec za rudarje in
plavzarje. Tako je dne 19. t. m. po-
rocala «Delavska politika: in ji ra-
di verjamemo.

Z na%im cementom gradi
ca Evrope, Afrika. Azija in Ameri-
‘a — ne more pa z njim graditi
nas kmet, saj velja v zamejstvu
100 k'!i nasega cementa 14 dinavjev.
a pri nas ga prodajajo po 356 do 80
dinarjev.

Kakor poroca ¢Delavska pravi-
Ca. z dne 15. januarja, je 1922, leta
stavil sedanji notranji minister dr.

orofec predlog, po katerem naj
bi se odpravil ¢len 138. tedanje
ustave, ki je dolo¢al, da sme vlada
prepovedati izhajanje listov.

Popre¢ni letni dohodek nasega
Kmeta znada 1837 dinarjev na ose-
0, a poprecni dohodek ostalih po-
kl'_‘lt‘v 6710 dinarjev na osebo. V
Primeri s predvojnimi cenami pa
¢ padla veednost kmeckih pridel-

polovi-

kov za 0%, medtem ko je cena le-
ga. kar mora kmet kupovati na-
rasla za 5%.

Nasa drzavna blagajna je lansko
leto imela 1 milijardo 341 milijo-
nov dinarjev dohodka od prodane-
ga tobaka: prodaja soli je dala 378
milijonov, petroleja 134 milijonov
in vzigalic 73 milijonov. Skrit da-
vek, ki ni odmerjen po premoze-
nliu, nmpul‘; s¢ l)ﬂ})i[‘ll kar o gia—
vah!

Veak deseti Slovenec ima kolo.
medtem ko ga nima v ostali drzavi
niti vsak stoti prebivalec.

V fasgisticni ltaliji ima 1596 vele-
posetnikov 4.278.000 hektarov zem-
lje a ostalih 2,762.000 posestuikov
samo 3.044.000 hektarov. Skoraj de-
irtina vseh kmetov ima po manj ko
pol hektara zemlje.

Rumunska diktatorska vlada je
7e¢ zacela s svojimi reformami (pre-
osnovami), Razpustila je vse samo-
upravne oblasti, a v Besarabiji.
kjer imajo vedino ruski kmetje. je
prepovedala rabo ruskega in judov-
skega jezika. Nadalje je razpustila
parlament in razpisala nove volitve,
ki bodo v znamenju novega na-
zadnjaskega volilnega reda. ker le
tuko lahko upa na zmago pri bo-
docili volitvah. Znacilno je tudi. da
polaga najvecjo vaznost na prija-
te'jstvo in tesno sodelovanje z lia-
lijo in Nemdéijo, ki so Ze tako posta-
le njene vzornice,

Cesko-slovatka vlada je dolodila
v svojem letoSnjem preracunu nad
500 milijonov za socialno skrbstvo
in narodno zdravje.

Vsa nemska industrija pride le-
tos pod drZavno nadzorstvo, ki bo
posegalo zelo daleé v poslovamje
posameznih tovarn. Med drugim bo
drzava doloéila, da manjse tovarne
splol ne bodo smele izdelovati ce-
lih 1zdelkov (avtomobiloy, strojev
itd.), ampak le posamezne dele.

Sovjetska Rusija s¢ je zafela za-
nimati za naSo literaturo (leposlov-
je). Nedavno je izSla v Moskvi
zbirka slovenskih pesmi v ruskem
prevodu v 10.000 izvodih in je bila
takoj razprodana. Zastopani so bili
naslednji slovenski pesniki: Oton
Zupandi¢. Sretko Kosovel, Mile
Klopéi¢ in Tone Selitkar. Sedaj
prevajajo dve Cankarjevi povesti,
a moskovska gledaligéa se zanima-
jo za Cankarjeve drame,

V Ameriki se zmerom bolj Eiri
propaganda za hojkot (zavradanje)
iaponskega blaga. Tako so n. pr. v
Chikagu napravili veliko grmado,
na kateri so sezgali japonsko bla-
go. ki je ravnokar prislo v Ame-
riko.

V Neméiji je po uradnih podat-
kih zaposleno okrog 60% industrij-
skega delavstva v tovarnah za obo-
rozevamje,

Vsak tlovek na svetu je placal
1937, leta priblizno 274 dinarjev za
oborofevanje &e rafunamo, da je
na svetu dve milijardi 100 milijo-
nov ljudi in da so znasali svetovni
oboroZevalni stro¥ki v preteklem
letu 576 milijard dinarjev.

V Sanghaju, ki je bilo prvo ve-
liko kitajsko mesto, ki so ga Ja-
ponci v sedanji vojni zavzeli, so

razdejali z beambami okrog 4225 fo-
varn in delavnic.

Kitajei se vedno bolj pogumno in
uspeino upirajo Japoncem. V zad-
njem ¢asu so jim potopili 4 vojne
ladje in tudi kitajska letala so
uspesno napadla Japonce. Ponekod
prehajajo celo v napad (ofenzivo).
Boji pa niso samo na frontah v
strelskih jarkih, ampak tudi v za-
ledju in ti napadi delajo Japoncem
najvecje skrbi, ker se ne cutijo ni-
koli varne. najsi so Se tako daleé
ad fronte. Kitajsko vojasivo v za-
ledju je pognalo v zrak 7e ved ja-
ponskih  municijskih skladisé ter
aropalo ze dosti njihovih vlakov,
ki so vozili na fronte vojne potreb-
scine.

Spanski republikanci so doscgli v
tem letu vee uspehov na bojiscu.
kakor pa mednarodna vojska upor-
nitkih generalov. Zavzeli so vazno
mesto Teruel. pri Cemer so v §tiri-
najstih dueh ujeli nad 15.000 upor-
nikov. Posadka. ki je branila to
mesto. se je sama udala s svojim
poveljnikom in teruelskim nadsko-
fom vred. Ta se je zahvalil povelj-

niku republikanskih ¢et za dobro
ravnanje z ujetniki in javno izja-
vil: «Od zmagovalcev sem bil dele-
zen najveCje obzirnosti, za Kar sc
jim moram Ze posebej zahvaliti.s
Slovenecs in sorodni listi, ki so si-
cer toliko napisali o preganjanju
spanskih Skofov in duhovicine, se-
veda trdovratno molée in ne obja-
vijo te zanimive izjave feruelskega
cerkvenegan dostojanstvenika.

Novi madzarski volilni red doloéa
med drugim tudi. da mora biti mo-
¢ki volilee star 26. a zenska volilka
30 let in da mora vsaj dest let pre-
bivati v isti obcini. Po tem volil-
nem redu izgubi nad en milijon vo-
lilnih upravidencev svojo drzav-
ljansko pravico. To so vedinoma in-
dustrijski in poljedelski delavei,
katerih se vsaka nazadnjaska in
kapitalistiécna drzava najbolj baji.

Ameriski .kralj petroleja’ Rocke-
feller je bil tako premoZen, da bi
v ireh letih lahko porabil vsak dan
en milijon dolarjev (46 milijonov
dinarjev) in $e bi mu precej pre-
mozenja ostalo.

Vestnik

,,Sloge*

gospodarske in podporne zadruge siovenskih kmetov
in delavcev

Zascita
kmedke zemljiske posesti

V na&i drzavi je za Srbijo e ved-
no veljaven zakon. ki doloca, da
kmetu ne swiejo na drazbi prisilno
prodati njegove hise. gospodarskih
poslopij in Sest oralov zemlje. Na-
men tega zakona je. da ostane zem-
lia v kmetovih rokah in da se je
ne mMorejo prilastiti banke, advo-
kati in drugi kmmetovi upniki.

Pred nedavnim je izvedla hrvat-
ska «Gospodarska Sloga, anketo
(poizvedbe) med ¢lani, da povedo
svoje misli o tem, ¢e ne bi bilo do-
bro, da se na enak nacin zadéiti tu-
di posest hrvatskih kmetov. Preje-
la je nad 1300 odgovoroy in zanimi-
vo je, da je med njimi komaj deset
takih, ki trdijo, da bi taka zakon-
ska uredba kmetu 8kodovala. Vsi ti
odgovori sluzijo sedaj gospodar-
skim strokovnjakom «Gospodarske

Sloge» za preulevanje tega vpra- -

Sanja, o Cemer mislijo izdati poseh-
no knjigo. Ti strokovnjaki so se ze-
dinili na naslednje migljenje:

1.) Kot prvo zascitno sredstvo naj
se vsaj minimum (neobhodno po-
trebni  del) kmecke posesti zava-
ruje pred prisilno prodajo.

2.) Ta mneobhodno potrebni zava-
rovani del mora zna3ati vsaj pol
hektara obdelovalne zemlje za vsa-
kega &lam kmetove druZine.

5.) Zas¢ita kmecke posesti naj se
ne nana¥a le na zasebne upnike,
ampak tudi na terjatve drZzavnega
erarja (davéno uprave) in na ter-
Jatve Privilegirane agrarne banke
in drugih drZavnih ustanov, ki ima-
10 posebne pravice.

4) Pravica prostovoljne prodaje
kmecke posesti se ne sme omeje-
vati,

Ce bi uzakomili zgoraj navedene
predloge, potem se kmetu ne bi
moglo zgoditi, da bi moral kdaj
prisilno zapustiti svoj dom in pri-
jeti za beraiko palico. Seveda je
treba e mnogo drugih predpisov in
zakonskih uredb, &e bi hoteli usta-
viti danasnje gospodarsko propada-
nje nafega kmeta.

Nekateri so proti zavarovanju
kmecke posesti, in sicer iz razloga,
e, da bi kmet, ki ima manj zem-
lie kakor znasa zaukonito doloceni
minimum, izgubil kredit (zaup) in
ne bi mogel dobiti posojila. K te-
mu pripominjamo, da je kmecki
kredit Ze tako malenkosten, a rev-
nejii kmeije sploh ne dobe poso-
jila na zemljo. (V savski banovini
n. pr. je imelo komaj 17% vseh
kmetov hipotekarni kredit (posoji-
lo, za katero so morali zastaviti
svoje posestvo).

Danes je polozaj tak, da inm veé
“kot tri Cetrtine kmeckih gospodar-
stev manj kot pet oralov zemlje in
je zato nujno potrebno, da se ta
kmecka posest zasCiti pred rubez-
nijo, Povdarjamo pa ponovno, da
kmetu ne sme nihée jemati pravice,
da svobodno razpolaga s svojo
zemljo — in jo seveda lahko tudi
prostovoljmo proda.

Zavarovalnice in Se kaj
(Konec,)

So pa $e drugi primeri. da kapi-
talisti izrabljujo v svojo korist pri-
rodne nesvece. Opisati hofemo sa-
mo enega. ki je na slovenski vasi
najbolj poznan in osovrazen, Ta
nadin nosi lepo ime: zavarovamje
za primer pozara. Na oko so te za-
varovalnice ¢isto dobrodelne usta-
nove in lastniki zavarovalnic kaj
radi zatrjujejo, da hodejo le poma-
gati kmetu, da pa kmedcko ljudstvo
tega ne razume, ker je preneumno.
V resnici pa je zadeva drugatna.
Zavarovalnice so namréd popolno-
ma kapitalisticna ustanova, ki po-
Zasi. a zato tem bolj vztrajno raz-
lad¢ajo kmeta, mu jemljejo njego-
vO premoZenje in ga grnejo na svoj
kup in tako centralizirajo kapital.
Janez Evangelist Krek je Ze pred
40. leti zapisal o zavarovalnicah
naslednje: «Med tako pogubne cen-
tralizacije Stejemo tudi zasebne za-
varcvalnice proti ognju, toti itd.,
samo.da so te ozje zvezane s kapi-
tulizmom, Mnogo razlotka ni med
njimi, ali so tako imenovane vza-
jemne ali ne. Kar spravijo pri pr-
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vih agentje v svoje Zepe, to zvisuje
pri drugih dividende (delez na d&i-
stem dobicku). Splogno velja o njih,
da uporabijo le 30 do 33% svojih
letnih  dohodkov za izplacevanje
tkode, a ostalo porabijo za dividen-
de, rezervni sklad. za provizije
(nagrade) agentov ali za place
uradniftva. (Crne bukve str. 235.)

Kar je napisal Krek pred Stiri-
desetimi leti, velja fe danes, saj je
Fran Erjavec cetrt stoletja pozne-
je napisal v knjigi «Za staro prav-
do», da je «dognano in izracunano,
da so izpladevale zavarovalnice za
pozar komaj 30% svajih dohodkov
za pozarne $kode, nekaj je veljala
uprava, najvecji del pa je izginil
v nenasitne Zepe delni¢arjev (v ob-
liki dividend), ki so lastniki teh za-
varovalnic.»

Ugotoviti pa moramo, da se je v
novejSem c¢asu to izkorifcanje Se
celo povecalo. Janez Brodar je na-
pisal 1930. leta naslednje: «Omeniti
moram ¢ neko obremenitev, ki
nam prefi, in sicer od zavarovalnic.
Zadnjeo dni smo slisali, da so se
zdruzile zavarovalnice v nekak kar-
tel in da bodo povisale zavaroval-
nine na nekatere stvari skoraj za
sto odstotkov... Vemo, da bodo
novi milijoni &l iz dezele v mesta.
{bolje povedano iz kmeékih zepov
v blagajne kapitalistov), «kar bo 3e
bolj poostrilo sedanjo Ze itak tezko
krizo.s (D. 19, 11. 1930.)

Kakor smo zadnji¢ omenili, je
tudi v parlamentu Ze padla beseda
o tem vpraSanju in poslance Ko-
man je v nckem syojem govorn de-
jal, da «Zavarovalnice protli poza-
ru mnoze svoj kapital zlasti s
kmec¢kimi zavarovanji>. (Km. 1.
4, 3. 1934.)

Sicer pa je prav. &e pogledamo
aradne podatke zavarovalnic sa-
mih, da se prepricamo, kako res-
nicne so nafe trditve. V. 1934, letu
so prejele zavarovalnice zoper po-
zar iz mnaslova zavarovalnin (pre-
mij) za ogenj 169 milijonoy dinar-
jev, a izplacale so za te namene sa-
mo 78 milijonov, ter jim je torej
ostalo 91 milijonov dinarjev. Last-
nih sredstev so imele 95 milijonov,
premijskih rezery (zavarovalnin, ki
jim pripadajo v bodo¢ih letih) pa
1114 milijonov, vse to v obliki ne-
premi¢nin (palade v mestih), vred-
nostnih papirjev in posojil. Po me-
stih rastejo iz tal velike in razkos-
ne palade zavarovalnic, a kmecki
domovi razpadajo. Gospoda, ki ima
te zavarocalnice v rokah. ima baj-
ne dohodke. Neki kmet iz Kupsin-
cev je pisal v «<Ljudski pravieis:
«Tako sem poznal nekega gospoda
v Mariboru, ki je prejemal od za-
varovalnice 10.000 din mesecnih do-
hodkov, kupil si je avto, dvignil
hifo za eno nadstropje itd.» (Lj. p.
it. 2, 1936.)

Kakor vidimo, je premoZenje za-
varovalnic veliko. Vse to na kme-
tov ratun. To je mogote zato, ker
predpisejo zavarovalnice previsoke
zavarovalnine, pa tudi zato, ker
véasih zavarovanega zneska ne iz-
plagajo. Franc Jenko, kmet iz Mav-
¢ie, je napisal v «Kmetskem listus
1934. leta naslednje: «Se tedaj, ko
smo ziveli v boljsih razmerah, ni-
smo imeli denarja, da bi ga proc¢
metali, a %¢ manj ga imamo danes,
ko nam primanikuje za majpotreb-
nejée zivljenjske potrebi¢ine. In
vendar §e danes redimo na svoji
kozi pijavke, ki nam sesajo kri. to-
liko bolj, kolikor manj je imamo.»

Poglejmo samo nadin, katerega
porabljajo razne zavarovalnice. V
dabri veri. da bo mogel postaviti
novo hiso. ¢e mu ogenj uniéi staro,
sklene kmet zavarovanje. Leta in
leta redno pladuje premije in Ce
nastane ogenj in mu unic¢i dom. te-
daj poseze za zavarovalno polico
in gre v zavarovalnico iskat svojih
pravic. Tam Sele zve, da ne dohi
izplatanega vsega, za kolikor je bil
zavarovan, da pa bo vendarle ne-
kaj dobil, ¢e objavi v ¢asnikih za-
hvalo, da je dobil vso zavarovalni-
no v redu izplacano in da toplo pri-
porofa zavarovalnico vsem kme-
tom. Ce ima kaj korajze in povpra-
ta, zakaj ne dobi vse zavarovane
vsote, mu povedo, da se <po zako-
nitih  doloc¢ilihs  odpisuje letna
amortizacija po 1% in ker je hisa,
ki je pogorela, bila stara mogoce
3¢ nad sto let, prav za prav ze pred
nekaj leti ni bila veé za rabo. Te-
daj Sele se kmet zave, da njegov
dom e nekaj let ni bil prav ni¢
vreden, ¢eravno bi lahko Se deset-
letja v njemu prebival on in nje-
eova druzina.

Taki primeri niso osamljeni in
na tak naéin so brezvesini kapita-
listi iztisnili iz naSega kmeta Ze
tezke milijone. Kdor tega ne ver-
jame, naj stopi k tem nesrecne-
zem, ki so leta in leta platevali vi-
soke” zavarovalne premije in ko so

pogoreli objavljali slavespeve za-
varovdlnici, a v zepu drzali stis-
njeno pest in v srcu preklinjali to
moderno oderustvo, katerega nili

po  pravem imenu imenovail ne
SIejo.
In kljub temu priporocajo vsi

nast listy, k1 sg namenjeni kmecke-
mu ljundstvu, razne zavarovalnice.
Tako n. pr. opisuje «Kmetovalec:
v svoji prilogi «Vnoveevalecs neko
zavarovalnico in pravi: «Tudi mi s
svoje strani Zelimo, da nadaljuje s
svojim nesebi¢nim in poZrtovalnim
delom. ki bodi v bododnosti e
uspeinejie v korist naSega naroda
in drzave.

In ¢e vse to priporofanje me za-
leze kolikor bi kapitalisti radi, so
na razpolago fe druga sredstva, ki
naj prisilijo kmeta k zavarovanju.
V sestavku «Strah in irepet sloven-
skih vasi: poro¢a hrvatski « Jutra-
nji list: z dne 10, avg. 1935, da so
epred nekaj dnevi v Dobrni¢u na
Dolenjskem zaprli agenta neke za-
varovalnice, ki je pozigal hiSe ti-
stim kmetom, ki se niso hoteli pri
njemu zavarovatis,

Dovolj o tem. Nacini izkoris¢a-
nja kmeckega ljudstva so narav-
nost necloveski in ni ni¢ éudnega,
‘e hote kmet v svojem pravitnem
boju proti izkoris¢anju uporabljati
podobna sredstva. Janez M.
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Dopisi

Le potasi. ..
(Dopis iz Prekmurja.)

Med somiiljenike in zaupnike
slovenskega kmetkega in delavske-
ga gibauja v mursko-soboikem
okraju raznasa nckdo vesti, da na-
merava narodni poslanec Benko, ki
je bil najprej v ). N. S. in prestopil
potem v J. R. Z. ter nedavno
zopet izstopil tudi iz T R o7
11rvscrl|u-ti v nafe gibanje. Mogote
ima g. poslanec res take skomine.
Povemo pa njemu in vsem, da v
nafem gibanju ni prostora za g. to-
varnarja in poslanca. Pa tudi ne za
vse tiste, ki so nas ob petomajskih
volitvah preganjali. Cudimo se, da
so mogli tako hitro pozabiti na ti-
ste dneve in dogedke, ko so po
murske-soboskih  ulicah uganjali
matkerado z mackom, privezanim
na verige in s tem na umazan in
tloveka nedostojen nadin Zalili no-
silea vsedrzavne liste in predsed-
nika H. S. S. dr. Vladka Madka.
S tem so seveda zalili tudi vse nas,
ki smo se opredelili za to listo.

Zato povemo g. Benku in vsem
podobnim, da v nafem gibanju za-
nje ni prostora. Ce pa je g. posla-
nec pri;'.ul do prepriéanja in spo-
znanja, da je treba prekmurskemu
kmetu tudi dejansko pokazati lju-
bezen do bliznjega, naj preskrbi.
da bo nekoliko draZje plageval Zi-
vino, ki jo nakupuje za svojo to-
varno in za 1zZvoz.

Prekmurski kmet.

Dopis iz Predgrada pri Starem
trgu.

V nasih krajih smo pridno na de-
lu, da bi pridobili ¢im ve& narod-
nikov «Slovenski vasi». Pa je to de-
lo zelo tezavno in bi o tem \"l."df:!
najved povedati prijatelj S.. ki je
nabral 7e okrog dvajset naroCni-
kov, Pri mnogih se je zglasil, ki bi
list radi narotili, a nimajo denarja
niti za sol in vzigalice, nekateri pa
so kimavei, ki vsakemu pritrjujejo,
a imajo hrbtenico 7e tako skrivlje-
no. da jim jo sam Bog ne bo mogel
vet zravnati. S temi ni ni¢ in nanje
ne smemo radunati, ker vsakemu
kimajo in pritrjujejo, a v odloéil-
nem trenutku se izkaZe, da so na-
vadne mevze, ki se prodajajo za
flee Zganja. e

Zopet nekateri so od dosedanjih
rezimov J. N. S. in J. R. Z. tako
razvajeni, da bi radi prejemali list
zastonj. teg pri onih pa dobimo za-
stonj «Domoljuba: ali «Domovi-
nos. Tudi s temi ni ni¢, kajti ¢e so
podkupljivi Ze pri prejemanju lista
in ga ne plafujejo poSteno, kako
so Sele podkupljivi, kadar gre
za vazne drZavne, obtinske in dru-
ge javne zadeve. Mi pa zahtevamo
od svojih somigljenikov skrajne
pozrtvovalnosti, ker se zavedamo,
da ¥e noben narod na svetu ni do-
sege! svobode, &e ni zanjo ;.rt.Yova!
najdrazie, kar je imel. Tudi pri
nas Slovencih ne more biti izjeme
in le to bomo imeli. kar si bomo
sami pribojevali.

Zahtevaijte pri urariih le

JUNGHANS

ure, ker so prvovrstne!

V nasem kraju veckrat zaimo z
Javnimi deli, toda samo zadno, kaj-
ti do konca ne izvedejo nobenc
stvari. Pred Bozicem Ze je zadelo
delo ma novi cesti ob Kolpi. a na-
rejeno je le nckaj metrov coste in
delaveem so placevali po dva di-
narja na uro. Vprafamo g. nared-
nega poslanca Koceta. ki jo celo
nas rojak, da nam pove. zalaj ni
s!(t'l)el. da bi se delo nadaljevalo?
Kje pa je denar, ki smo ga leta in
leta znaSali na davkarijo? Ali je
treba, da ste zaceli z delom kar na
treh cestah in sedaj podiva delo na
vseh treh? Ali je {o gospodarstvo?
Nasa mladina pa odhaja daleé na
tuje, v Francijo, Belgijo in dru-
gam, da si med tujci poisce tisti
koséek kruha, ki ji ga lastna mati
ne da, Ceravno bi ga lahko dala.
Ramm.‘,r_c so take, da nimamo pri
nas mti za polento, niti za obleko
in da s strahom gledamo v bodod-
nost. Y. 1.

Ke.:
Razgaovor z doplisniki

Mnogi nafi dopisniki so v zadre-
gi o fem in kako naj dopisujejo v
«Slovensko vass. V razmerah, v ka-
terih izhaja na% list in v katerih
se razvija nase kmecko in delavsko
gibanje, nastajajo dnevino velike
tezkole. Dobimo dopis, ki ga pri
najboljsi volji ne moremo objaviti.
kajti ne odlotamo sese. .
Laf:?\‘-;-":‘- ."\5"‘:,’»,'. B e

e TR O AR B,
Saj se razumemo in zato ni treba
dosti spradevati, kdo je kriv, da ta
ali drugi dopis ni objavljen. O tem
maj si ustvari vsak naroénik in do-
pisnik svojo sodbo in uravnava
svoje delovanje ob spoznamiju, a

je doslej ljudstvo le prerado sple-
talo udobna gnezda drugim, samo
pa je premalo polititno delalo in
mislilo. Ti so spoznali fo ljudsko
lahkevernost in zato neéejo prizna-
ti kmetu in delaveu zmoZnosti, da
sam s svojo glavo misli i s...
R - e
| 5 JPUSE PR X T SO e L
Tega naj se vsak pas
somifljenik zaveda in zato naj dela
na tem. da ljudstve pove, kaj mu
Je pri sreu in razodene svoje Zelje.
Zato je tudi za nas ena med prvimi
zahtevami: svoboda govora in ti-
skt

Prva tezava je torej danes v tem,
da marsikdo ne more povedati, kur
bi rad povedal. Mnogo jih je pa
med nafimi somisljeniki, ki niti po-
vedati ne znajo. kar bi radi pove-
dali in tem veljajo nafe besede.
Vsak zateick je tezak in ker hote-
mo olajSati svojim dopisnikom de-
lo. jim dajems v tem sestavkuo ne-
kaj smernic.

Mnogi d()piﬁlliki imajo navado.
da udrihajo kar brez premisleka
sedaj na pristaSe |. N. S, drugié na
pristase J. R. 7., ki v njihovem kra-
ju gospodarijo, ne povedo pa nice-
sar bistvenegza, po temer bi lahko
spoznali, da je njihovo gospodar-
stvo res napacéno in ne pokazejo
potov, po katerih naj !’i Sla prava
obé¢inska politika, da bi bila uspes-
na. Tm])a je pﬂkﬂ?ﬂtl na I'C.‘?Ilif‘llih
primerih, zakaj je gospodarstvo t_f-h
ali drugih 8kodliivo in kako bi hile
treba gospodariti. To je vazno. kaj-
ti golo zabavljanje ne koristi ni-
komur.

Sk SR ) SR

(Konec prihodnji¢.)

lzdaja konzorcij, ki ga predstavlja Dové Ivan, kmetovalee iz Smartnega ob ¢

Tisk Delnitke tiskarne, d. d.,

Savi. — Urejuje in za uredni$tvo odgovarja Kreutzer Pavel, Ljnbljana,
v Ljubljani, predstavnik Ovsenik Ivan.
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