Slovenski Pravnik.

Leto XVIIL V Ljubljani, 15. julija 1902. Stev. 6. in 7.

Ali so stroski za vknjizbo prisilne

zastavne pravice in posebno za za-

znambo izvrsljivosti potrebni (§ 74
odst. 1, 88, 89 izvrs. r.)?

Na prvi pogled je v tem oziru reci: Potrebno je izvrSilo s
prisilno osnovo zastavne pravice tedaj, kedar naj provzroli za-
varovanje terjatve, a je s tega staliS¢a nepotrebno, e je ter-
jatev Ze poprej — pogodbenim potom — zavarovana in je
zaznamovati sam¢ izvrsljivost terjatve v zmislu §-a 89 izvrs. r.
na podlagi pravomo&nega razsodila.

ReSimo najprej vprasanje, ali je izvrSilo s prisilno osnovo
zastavne pravice po nje vknjiZbi potrebno, &e se ob enem, recimo
v isti pro$nji, predlaga izvrSilo s prisilno drazbo zemljiS¢a in Ce
Se poprej terjatev zastavnopravno ni zavarovana.

Potrebnost takega izvrSila s prisilno vknjiZbo zastavne
pravice je iz izvrSilnega reda samega jasna. Kajti izvrSilo s pri-
silno drazbo se lahko ustavi, ne da bi se poplalala terjatev. V
takem sluaju ustavitve pa ima izvrSitelj v zmislu §-a 208 izvrs.
r. pravico do vknjiZbe zastavne pravice v prednosti zaznambe
uvedenega draZbenega postopanja pri draZzbanem zemljis¢u. Na.
podlagi tega zakonila je torej vse eno, ali se prisilna zastavna pra-
vica vknjiZi prej ali oziroma istofasno z uvedbo draZbenega po-
stopanja, ali pa zastavna pravica po ustavitvi. — S prakti¢nega,
— pisarni8kega stali¢a je celo braniti vknjiZbo prisilne zastavne
pravice pred draZbo ali istoasno z njo, ker se lahko 14-dnevni
rok §-a 208 izvr§. reda prezre, zamudi, in potem terjatev izgubi
svojo prednost. Tukaj so torej stroski nedvomno potrebni.

Sicer pa izvr3ilni red nima nobene posebne dolotbe za
potrebnost prisilne zastavne pravice in tudi ne za potrebnost
zaznambe, da je terjatev izvrsljiva, nego dopus&a ravno oba slucaja

brez izjeme v §-ih 88 in 89 izvrS. reda in to bi Ze nekako »ex
1



162 Ali so strodki za vknjiZzbo prisilne zastavne pravice potrebni itd.

re« govorilo za potrebnost doti¢nih stro$kov. Toda izvrSilni red
tudi dopusca in v §-u 210 izvr$. r. celo zahteva prijavo terjatev
k razdelilnemu naroku pod gotovimi nasledki, — a vendar vr-
hovno sodi3¢e ne priznava stroSkov prijave in sploh ne izvrSilnih
stroSkov po domiku.

Razlogov, da so potrebni stro$ki za prisilno zastavno pra-
vico, i8¢imo v izvrSilnem redu pred vsem tam, kjer je govor o
izvrilnem zavarovanju terjatev v pravem oZjem pomenu, namrec
v §-ih 370 in nasl. Tu se dolota,. da je pred pravomocnostjo
razsodila samo tedaj dovoliti zavarovalno izvrSilo, e se sodi$ce
uveri, da bi brez zavarovalnega izvrSila bilo izterjanje terjatve
nemogole ali vsaj izdatno teZavneje. To uverjenje pa se ne bo
dalo dosedli, e je terjatev Ze na podlagi pogodbene listine za-
varovana. To bi bilo torej negativnho kazalo glede potrebnosti
stro§kov za zaznambo izvrSljivosti terjatve. Za zavarovanje ter-
jatve same je torej zaznamba njene izvrSljivosti (§ 89 izvrs. r.)
nepotrebna. VpraSa se, ali ni potrebna v drugem oziru. Praksi
vrhovnega sodi$¢a, da stroski od domika naprej sploh niso iz-
vr8ilni ter da ‘jih ni priznavati za izvrSilne, ni pritrjevati. Pri tem
se prvi¢ niti ne trdi, da so ti stroSki po domiku nemara nepo-
trebni, in je njih potrebnost iz §-a 210 izvrS. r. o€ividna. Drugi¢
z domikom ne izgine predmet izvrSila, ampak se samo izpremeni
v likvidno obliko gotovine. Tretji¢ izvrSilo ne neha z domikom,
ampak Sele s platilom, ki je pa Sele posledica razdelitve, — raz-
delilnega naroka in sklepa.

Zato je »a contrario« izvrSilo pred domikom ustaviti ob
izkazanem pladilu — tudi proti volji izvrSitelja. Stro$ki prijave
k razdelilnemu naroku so marve¢ gotovo izvrSilni, toda seveda
samo za izvrSitelja, — kajti samo izvrSitelj more imeti izvrSilne
stroSke — nikakor pa ne za knjiZnega upnika sploh, egar za-
stavna pravica temelji na pogodbi, na dolZnem pismu itd, saj
tak upnik ne izvrSuje in zato ne more imeti izvr$ilnih stroskov,
ni pred domikom, ni po domiku, — on nima niti izvrSilnega
naslova, vira izvr$ilnih stro$kov. Njegovi stroski k razdelilnemu
naroku so samo pasivni, posredni, provzrofeni samo za izkaz
glavnice in do triletnih obresti, kolikor Se namre¢ glavnica in
obresti obstoje, sicer pa jih prijavlja »ex offo« odprta zemljiska
knjiga.
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Dosledno temu nalelu torej tudi pogodbeni knjiZni upnik
ne more zahtevati stro$kov prijave k draZbenemu naroku v
zmislu §-a 171 odst. 2 izvr$. r, ali namre¢ zahteva placilo v go-
tovini, eprav ima to, ko opusti tak$no sodno zahtevano izjavo,
za njega posledico, da ne pride do platila v gotovini, ampak
da izdraZitelj njegovo terjatev prevzame. Ce si hote pogodbeni
upnik zavarovati te stro$ke, mora to storiti s primerno var$¢ino,
rekel bi s posebno glavnico za stro$ke. Kakor § 17 ob& zem.
zak. tako tudi § 216 §t. 4 izvrS. r. dolofa, da imajo pravdni in
izvr8ilni stro$ki isto prednost, kakor glavnica, eprav niso vknji-
Zeni. Ker je pa po prej razvitem nazoru prijavne stroSke k raz-
delilnemu naroku smatrati za izvrSilne, je v tem oziru vaZno,
da se postane izvrSitelj, zahtevajoi upnik. In ker upnik, do-
seg8i izvr$ilo s prisilno osnovano in vknjiZeno zastavno pravico,
postane nedvomno izvrSitelj, zahtevajoci upnik, pridobil je s tem
izvrSilom tudi pravico, da se mu priznajo prijavni stroski.

V tem oziru je torej vaZno za upnika izvrSilo s prisilno
zastavno pravico in tudi potrebno, in prav tako vaZno in potrebno
je izvrilo z zaznambo izvrdljivosti terjatve za upnika, ki ima
Ze zastavopravno zavarovano terjatev. lzvrSilo po § 88 in 89
izvr$. r. sluZi torej za zavarovanje prijavnih stroSkov. Tukaj je
pa takoj pripomniti, da prijavni stro$ki ne gredo tudi onemu,
ki ima v rokah izvr$ilni naslov, a ne vodi izvrSila na doti¢no
zemljisle. Kajti takega upnika se glede zemljis¢a ne more sma-
trati za izvrS$itelja. Ker prisilna zastavna pravica ima trajnost,
ostane upnik izvr§itelj, dokler je izvrSilo vknjiZeno, in to je tudi
nekaj vredno, — on lahko taka. Ce se je pa godilo izvrsilo
s prisilno upravo ali drazbo, moralo se je v dolotenem ¢&asu
dognati ali pa ustaviti, in po ustavitvi je upnik izgubil znalaj
izvriitelja. :

Izvr8ilo s prisilno vknjiZbo zastavne pravice, oziroma
izvrSilo z zaznambo draZbene izvrsljivosti pa ima tudi v drugem
oziru svoj Se velji pomen; namre ta vaZen pomen, da je na
njegovi podlagi mo&i zaleti izvrSilo s prisilno upravo in draZbo
proti vsakemu novemu lastniku, ki ni osebni dolZnik izvrSiteljev.
Dalje se lahko v tem slulaju predlaga prisilna drazba po §-u 138
izvr$. r. naravnost pri zemljiskoknjiZnem sodi$¢u, Ce je zemlji-
gkoknjiZzno in izvr$ilno sodis¢e eno in isto.
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Kjer izvr8ilo svojo smer presega in je obseZnejSe, nego li
je za pokritje terjatve potrebno, tam je izvrSilo omejiti. Taka
omejitev je posebno moZna pri izvrSilu s prisilno vknjiZbo za-
stavne pravice, ¢e na pr. Ze jedno zavezanlevo zemljiSe, ki je
neobremenjeno, daje terjatvi nedvomno pupilarno varnost, a se
predlaga $e izvrSilo na druga zemljis¢a itd. (glej v tem oziru
posebne dolotbe §-a 96 izvrs.r.).

Nikakor pa se ne bo smelo odkloniti ali omejiti izvr$ila s
prisilno vknjiZbo zastavne pravice ali z zaznambo izvrSljivosti, e
v gotovem slucaju ni preobseZno; odkloniti ne, Ceprav je terjatev
zavarovana s pogodbeno zastavno pravico, omejiti ne, tudi ¢e se
ob enem vrsi na zemljiS¢e drugo izvrSilo s prisilno upravo ali
drazbo. In to dejstvo je tudi ociten prilog za potrebo teh izvr-
$ilnih stroskov, kajti kjer se izvrSilo ne more odkloniti, tam je
potrebno in potrebni so tudi doti¢ni stroSki.

Ce je pa terjatev zavarovana s pogodbeno zastavno pravico
in e so zavarovani tudi stro$ki prijave z var§fino, a se vendar
Se istofasno predlaga izvrSilo z zaznambo izvrsljivosti (§ 89) in
istolasno s prisilno drazbo, — ali so v tem sluaju stroski za
zaznambo izvr$ljivosti potrebni?

Gotovo je, da so izmed vseh mogocih sluajev strodki za-
znambe izvr$ljivosti, e kedaj, tukaj najmanj potrebni, Ali so pa
tudi do cela nepotrebni? Prijavni stroSki so zavarovani, izvr$ilo
teCe proti upniku, bodisi osebnemu ali samo hipotekarnemu,
tako ali tako z drazbo, ali posredno ali neposredno pri izvr§ilnem
in knjiZznem zemljiS¢u, je tukaj vse jedno. Toda var$¢ina jamdi
ne samo za prijavne stroSke, ampak tudi za nadtriletne obresti
in druge stro$ke (pobotnice, ogledovanje zemljis¢ itd.), ki nimajo
zakonite prednosti z glavnico. In ob dovolitvi izvr$ila se v tem
oziru ne bo moglo nikoli reci, ali vsaj samo izjemoma z zadostno
sigurnostjo, da vars¢ina pokrije vse varSCinske zahtevke; torej
se tudi ne ve, ali pridejo prijavni stroS$ki Se razen drugih v
platilo iz var$Cine, in tedaj je izvrSilo z zaznambo izvr$ljivosti
v tem skrajnem, kakor tudi v vsakem drugem sluaju potrebno,
zato dovoljeno. In tako so tudi doti¢ni stro$ki potrebni, potrebni
tem bolj, ker se ne ve kar od zacetka, se li prisilna uprava ali drazba
doZene, ali pa ustavi bodisi na zavezanlevo pros$njo, ali po
delnem odpladilu (posebno zaostalih obresti, anuitet pri hranil-
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nicah) itd. in e se po ustavitvi ne uni¢ijo vsa opravljena izvr-
Silna dejanja doti¢nega izvrSila (§ 39 izvrs. r.). Potrebnost stroSkov,
Ce se v tem slulaju predlaga izvrSilo z zaznambo izvrSljivosti
poprej — pred drazbo, je pri tem seveda Se bolj jasna.

S kratka: stro$ki izvr$ila s prisilno zastavno pravico (§ 88
izvr$. r.), kakor tudi stro$ki izvr$ila z zaznambo izvrSljivosti
(§ 89 ibid.) kolikor to izvrSilo samo na sebi ni preobseZno
glede na pupilarno varnost, — so vedno in vselej potrebni.

Dr. Fr. Mohoric.
LR
O glavnih pojmih politiéne ekonomike.

Pi%e dr. lvan Zmavec.

V. Banka.
(Konec.)

Predno razredimo opravila bank, naglasimo, da si brez banke
naprednejSega gospodarstva misliti ne moremo. V Angliji ima
skoro vsak ¢lovek svojo banko in velika vefina pladil, ki zna-
Sajo 5 funt. sterl. (= 120 K), vr§ijo' se s posredovanjem bank.
Kako razvito je bankovstvo v Angliji, kaZe nam statistika; 1. 1893
znaSali so tam depoziti okoli 16.000 milijonov mark, v Nemdciji
pa isti ¢as le 8000 milijonov mark. Pri nas v Avstriji tudi rela-
tivno seveda mnogo manj; gotovo pa je, da tudi na$ gospodarski
razvoj teZi za anglezkim idealom, dokler se ne najdejo listo novi
principi gospodarjenja; no in teh posebno pri nas Slovencih
gotovo ne izumijo vzlic vsem visokim teoreti¢nim principom,
s katerimi se pri nas pona3ajo ... Ce smo v Avstriji sploh go-
spodarsko zaostali, velja to Se zlasti o nas Slovencih, ki smo
vedno S$e skoro izklju¢no narod kmecki, a ne umemo niti kmeékih
interesov posebno dobro zastopati, ter niti ne spoznamo svoje
gospodarske slabosti in nevarnosti, v koji smo v o¢igled svetovno-
gospodarske konstelacije in modernega denarstvenega gospo-
darstva.

Vrnimo se po tem ekskurzu k opazovanju funkcij, ki jih
izvrSuje srce tega gospodarskega organizmal

Ze smo rekli, dobitek ima banka s tem, da si pri pasivnih
opravilih izposluje milejSe pogoje, namre¢ niZje obresti, nego jih



