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Ervinu Dolencu v veéni spomin
(29. september 1960 — 22. februar 2009)

Z ocmi zaprtimi sem vse podiral

in mislil, da s praznoto pride smrt.

A éudo: vedno vedji se odstiral

pred mano svet je, v vecnost razprostrt —
in v rosni zlati zarji je gorela

pokrajina iz mladih dni pepela.

(Srecko Kosovel, Sad spoznanja)

Dne 22. februarja 2009 se je Ervin Dolenc za
ve¢no vrnil domov, v SenoZece, ki so mu vdihnile
duso in jim je posvetil svojo du$o, z njimi dihal in
jih nosil s seboj povsod, kjer je plodila njegova
plemenita misel. V spokojno, varno okrilje doma ga
je mnogo prezgodaj vrnila bolezen, ki ji nismo to¢-
no poznali imena, katere daljnoseznosti in izjemnim
stranskim ucinkom se je ¢udila slovenska medicin-
ska stroka, se iz nje ucila ter dopustila upanje, da
bodo ves trud, volja, vnema, ki jih je Ervin Zrtvoval
v boju z neznanim, morda nekomu vendarle olajsali
bivanje in zdravljenje zahrbtne bolezni. Poslanstvo,
ki bi ga verjetno le redki sprejeli, Ervin pa ga je
nosil, z njim opogumljal svoje bliznje in se pri-
pravljal na pot v vecnost.

Vecnost in nedvoumni privilegij spomina na
dragega prijatelja, odlicnega kolega in svojevrstnega
zgodovinarja ostajata na Zivi strani Zivljenja, pri pri-
jateljih in zgodovinskih sotrudnikih v izvirnih "ervi-

novskih" dovtipih, izre¢enih na prijetnih ekskurzi-

jah, katerih pobudnik je bil sam, na znanstvenih

srecanjih, ob klepetu na poti na zborovanja sloven-
skih zgodovinarjev, ki so bila vedno priloznost za
analizo, kritiko, predloge in Stevilne nove ideje, ki
so se porajale v nemirnem ustvarjalnem duhu Ervi-
na Dolenca, obenem utelesenih v poc¢asno, premis-
ljeno in pokonéno drzo.

Ervin Dolenc je bil vztrajen Primorec, in $e to¢-
neje Senozejec, Ceravno si je tako za studijsko izho-
dis¢e kot nadaljnjo znanstveno bivalis¢e izbral
Ljubljano, toda vedno je bil oster kritik njene cen-
traliziranosti in njenega vzviSenega nerazumevanja
t. i. province, srkal pa je vase prednosti njene kul-
turne in znanstvene ponudbe. Studiral je na Filo-
zofski fakulteti v Ljubljani, njegovemu znacaju sta
ustrezala izbrani $tudijski smeri filozofije in zgodo-
vine, ki ju je zakljudil leta 1985 ter slednji posvetil
svoj znanstveni, pedagoski, preporodovski in preno-
viteljski duh, ki se je s kriti¢no in analitiéno ostjo
verjetno napajal tudi pri svoji prvi $tudijski izbiri.
Nehote, saj nikdar ni bila njegova vnema usmerjena
v "biti prvi", temve¢ predvsem ali izkljuéno "biti v
znanosti izvirno drazljiv", je vstopil v prvo gene-
racijo projekta "2000 mladih raziskovalcev", ko so se
mu odprla vrata Intituta za novejso zgodovino in je
nedvoumno dokazal, da je projekt uspesen, ker
podpira dobre, ¢ujece in izvirne znanstvenike. Toda
vedno je ostal zvest svojemu skromnemu in delov-
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nemu znacaju ter obstoju na trdnih tleh. Zvestoba je
Ervina krasila v vseh izrazih njegovega delovanja,
rodnim Senozecam jo je izkazal z diplomsko nalogo
Poskus zgodovinske topografije Senozei z okolico do
prue svetovne wvojne, ki jo je leta 1994 nadgradil z
monografijo SenoZece: skupnost na prepihu. Trdno je
bil namre¢ preprican, da le kamencki t. i. lokalne
zgodovine morejo sestaviti mozaik nacionalne zgo-
dovine, ker je bistvo v drobnostih, ki tvorijo Zivlje-
nje slehernika in sleherne skupnosti. V svoje doma-
¢e okolje se je vracal s pobudniskimi zamislimi o
sreCanjih ob znamenitih osebnostih (Danilo Zelen,
Rudolf Cvetko), z zapisi v lokalni reviji 27 wasi, z
bibliografskimi prispevki za Primorski slovenski
biografski leksikon. Tako je prepisnim Senozecam
sooblikoval zgodovinsko zavest in jim hvalezno
vracal za vihravo radovednost, ki ga je gnala skozi
Zivljenjske in raziskovalne preizkusnje.

Sredis¢no polje Ervinovega raziskovalnega dela
je bila slovenska kulturna in politiéna zgodovina,
posebno v obdobju med obema svetovnima vojna-
ma, zavedajo¢ se tudi predhodnih temeljev, na kate-
rih je bila grajena stavba zgodovine slovenske kul-
ture. Kulturno zgodovino Slovencev je zaobjel v §i-
rokem obsegu, v katerega je sestel tako kulturno
politiko kot zgodovino in delovanje posameznih
kulturnih ustanov in posameznikov, se zavedal, da
brez izobrazevalnih ustanov narodova kultura nima
moznosti razvoja, tako kot ga nima brez doprinosa
znanosti in razli¢nih umetnosti, ki sta se napajala z
vsemi socasnimi idejnimi in ideoloskimi tokovi in
so bila tvoren dejavnik slovenske zgodovine v obrav-
navanem obdobju. Tudi na tako §iroko zastavljenem
raziskovalnem polju je sledil reklu, da zgolj iz ma-
lega raste veliko, zatorej so sliko slovenske kulturne
zgodovine "po Ervinu" tvorila tudi ali predvsem
drustva, lokalne kulturne ustanove, pogosto razisko-
valno zanemarjeno druzabno Zivljenje in odsevi kul-
turni tokov, ki v "uradnem" dokumentiranem zapisu
morda niso nagli mesta, zato pa niso usli po-
globljenemu Ervinovemu branju. Leta 1991 je svoja
prva spoznanja o t. i. kulturnih praksah, kulturnih
politikah posameznih slovenskih strank in interes-
nih skupin predstavil v doktorski disertaciji Kulturne
zamisli slovenskib politicnibh strank in skupin ter nji-
hove kulturne organizacije v letih 1918-1929 : (kul-
turna politika in kulturni boj), v kateri se je spopadel
z dvoreznostjo ali vecplastnostjo kulturne politike
kot prepletom razli¢nih dejavnosti, vzro¢nih in po-
sledi¢nih dejavnikov, ki jih je opredelil kot &u/rurni
boj. Zato je tudi monografijo naslovil Kulturni boj:
Slovenska kulturna politika v Kraljevini SHS 1918-
1929 (Ljubljana 1996), ki ni zgolj temeljno delo na
podrodju raziskovanja politik "stare Jugoslavije",
temve¢ postavlja kriterije za kulturno-zgodovinsko
opredelitev obdobja, v katerega je postavil predmet
svojega raziskovanja. Pri tem velja opozoriti, da se je
vsebinsko dvignil nad ustaljen in prepoznaven izraz
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"Kulturkampt", saj je "svoj" kulturni boj postavil v
kontekst prevzema vodilne vloge na vseh izraznih
poljih kulture v naj§irSem pomenu besede.

Zelo smelo je postavil razpad Habsburske mo-
narhije in vznik nove jugoslovanske drzave kot ene-
ga od pozitivnih mejnikov, predvsem pa spodbu-
jevalnih trenutkov v razmahu slovenske kulture, ko
je nedvoumno dokazal pozitivne uéinke padca poli-
ticnih ovir za razvoj slovenskega Solstva in kulture
na sploh, pri ¢emer ni zanemaril dotedanjih pri-
zadevanj slovenskih narodnih moz. Simboli¢ni in
dejanski dokaz je bila ustanovitev Univerze leta
1919, v dvajseta leta 20. stoletja pa je Ervin postavil
enega od viskov v razvoju slovenske kulture, ki se je
odrazal v mnozi¢nosti, tako posameznikov, ustanov,
idej in idejnih tokov, ter znova pokazal, da zgolj
skupek domisljeno povezanih posameznosti tvori
izjemno celoto. Ervin se je kot dejaven intelektualec
zavedal modi in moznega vpliva intelektualnih elit
na razvoj (slovenske) kulture, zato se ni izognil tudi
temu raziskovalnemu izzivu, vendar ga je s sebi
lastno razsodnostjo postavil v §irsi in primerjalni dr-
zavni kontekst, brezkompromisno izpostavil pozi-
tivne in negativne ucinke dejavnosti slovenskih inte-
lektualcev za razvoj slovenske kulture v casu "prve
Jugoslavije". Hote se tudi ni izognil kodljivim vpra-
$anjem razhajanj in odnosov med slovenskimi in-
telektualci, pripadniki slovenskega komunisti¢nega
gibanja, tako v razpravi o Dusanu Kermavnerju
(SAZU, Ljubljana 2005) kot Prezihovem Vorancu
(SZI, Dunaj, 2007), ki je bil eden zadnjih Ervinovih
javnih nastopov, predvsem pa priloZznost za nekaj-
dnevno nepretrgano druzenje med prijatelji-kolegi,
ko je Se tlelo upanje, da bo v neizprosnem boju
zmagal in je bil duh navkljub utrujenemu telesu Se
mocan, bojevit in ironilen.

Sodelavci Instituta za novej$o zgodovino so se
na prelomu tisocletja lotili smele naloge izdaje S/o-
venske novejSe zgodovine: od programa Zedinjene Slo-
venije do mednarodnega priznanja Republike Slovenije
(Ljubljana, 2005-2006), Ervinov uredniski in avtor-
ski delez pa so, pa ne sprico okolis¢in, ocenili kot
nepogresljiv, kljucen, urednisko natancen in $irok,
vsebinsko zaokroZen in sinteticen.

Ervin Dolenc je bil tudi klasi¢ni zgodovinar v
najbolj Zlahtnem pomenu besede, izvor raziskoval-
nih problematik je poiskal v virih, saj se je zavedal
njihove izpovednosti, enkratnosti, odtenkov, ki jih
je v primerjavah, tehtanjih in poglobitvah mogel
povezati, vkljuditi v tokove Casa in sebe izkljuciti iz
miselnih shem, ki pogosto obremenjujejo delo in-
telektualca. Po drugi strani pa je prav tako vedel, da
je vir le del zgodbe, ki mora dobiti svoj kriti¢ni in
analiti¢ni odsev; in taksne so bile objave virov, ki jih
je pobudil ali sodeloval pri njihovi izdaji. Tako je
skupaj sodelavcema in prijateljema Bojanom Go-
deso in Alesem Gabri¢em izdal vire o Slovenski kul-
turi in politiki v Jugoslaviji (Ljubljana 1999) ter z B.
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Godeso Izgubljeni spomin na Antona Korosca : iz za-
puscine Ivana Ahéina (Ljubljana 1999).

Izvirno in izvorno polemicen Ervinov znacaj se
je izrazal v njegovih pobudah za kriti¢no, odprto, z
argumenti podprto diskusijo med zgodovinarskimi
kolegi, katere sredis¢na tematika bi bila samokri-
ticna samorefleksija, pa Ceprav je slutil, da morda ne
bo dosegel iskrenega samovpogleda svojih kolegov.
Toda po naravi tudi neustraden je dosegel, da je
njegov matiéni institut svojo 40-letnico obelezil na
izjemno izviren nacin, z izvirno in odli¢no znan-
stveno konferenco Problemi slovenskega zgodovino-
pisja 20. stoletja (Ljubljana 1999), svoje poslanstvo
pa uresniCeval tudi kot pobudnik znanstvene kon-
ference o historiografijah v drzavah naslednicah
SFR] (Ljubljana 2004).

Ervin je bil sréen zgodovinar, a nikakor zaprt v
prostore svoje vroce, majhne in s knjigami zatrpane
pisarnice na institutu. Vedel je, da je kulturni boj
neustavljivo delo za izbolj$anje kulturnega duha, da
je potrebno znanje, ki ga imamo privilegij prido-
bivati na nadin, ki ni vsem dan ali omogocen, $iriti
med tiste, ki prihajajo za nami. V Solske ucbenike je
poskusal napisati zgodovino, ki ne bo odbijala s
sodbami ali podatki, temve¢ bo jasna, kratka in
jedrnata, kakr$na je bila tudi sicer Ervinova beseda,
in zato vedno nedvoumna. Kot dejaven clen Zveze
prijateljev mladine Slovenije je budil in spodbujal
raziskovalno delo mladih raziskovalcev, krozkov,
tekmovanj, njegov primorski, prevetreni duh pa je
odpihnil nerodnosti formalnega komuniciranja ter
postavil medsebojne odnose v prijazen in odprt po-
govor.

Ko je Ervin tehtal in motril, kam pelje slovenska
zgodovinska ladja, je kriticno ugotovil, da je po-
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trebno spodbuditi kakovostno rast slovenskega zgo-
dovinskega pisanja; ker njegove ideje niso nikoli
ostale zapisane zgolj v njegovih mislih, ker je vedel,
da jih je potrebno tudi izpeljati, da bi zazivele, je
predlagal, vodil in izpeljal "projekt" nagrad za naj-
bolj$a znanstvena dela na podro&ju zgodovinopisja,
jih pripisal muzi Klio ter dosegel, da so od leta 2000
dalje na zborovanjih slovenskih zgodovinarjev to
Castno (in denarno) nagrado dobila komisijsko in
pod njegovim vodstvom izbrana slovenska zgodo-
vinopisna dela. Zadnji nabor del za zadnje zboro-
vanje leta 2008 je bil $e Ervinov, le podpisati ga ni
mogel ve¢, ker je postala roka presibka, da bi vodila
ero.

d Prav v Casu, ko se bo tiskala Kronika, ki bo
objavila zapis Ervinu v spomin in bralcem v spo-
znanje, da smo izgubili dobrega in srénega prijatelja,
velikega in pogumnega zgodovinarja, bi obhajali
njegov 49. rojstni dan, tako pa bomo morali spomin
nanj in na nepozabne ¢ase druZenja obujati na poti
na njegov skromni grob. Vprasanje zakaj bo ostalo
ve¢no neodgovorjeno, kar bi Ervinu ne bilo povsedi,
saj je vedno za vsako postavljeno vprasanje terjal in
dal odgovor. Imel je kopico naértov, preteklosti je
zelel postaviti Se veliko vprasanj, verjetno jih v "er-
vinovski" maniri nihe ve¢ ne bo znal postaviti, $e
manj nanje zadovoljivo odgovoriti. Na§ dolg Ervi-
novemu neminljivemu duhu je zvestoba $irini ra-
ziskovanja, odprtosti argumentirane zgodovinarske
razprave, kriti¢nosti in samokriti¢nosti ter nasi muzi
Klio, ki je do zadnjega dne navdihovala prijatelja
Ervina.

Petra Svoljsak
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