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Nasa pot

Kadar je éloveku teZko pri srcu si iSce
prijatelja in tovariSa, sebi enakega, da skle-
pata skuprio o naértih, ki naj bi jih podvzela
v danem poloZaju,

Takih hipov bridkosti in razodaranj nam
uciteljem ni treba iskati, saj so na dnevnem
redu nasega Zivljenja, Kot so spoznali Ze prvi,
najtenkocutnejsi raziskovalci Clovedkega pra-
va, stari Rimljani, ki so posvetili nafemu sta-
nu znadilni rek: sKogar so bodgovi sovrazili,
s0 mu vzgojo drugih izrogili«

Mi smo eden tistih stanov, ki je svojo
dolgo tisoéletno pot zaznamoval s kapljami
sréne krvi in si postavil na svoji kalvarijski
poti nebroi spomenikov ponizanih in raz-
zaljenih.

Pravijo, da je zgodovina uditeljica Zivlje-
nia. Zdi se pa kot bi jemal ravno nas stan ta
rek prav malo v radun Svojega dejanja in ne-
hanja kot bi se njega ne tikal. In vendar do-
bimo ravno v povestnici ¢lovestva nebrojno
slik, ki bi nam prisle zelo v prid, slik vseh
narodov, ki so, ne zavedajo¢ se svoje moéi,
#iveli temne dneve suZenjstva, dokler jih ni
predinilo visoko spoznanije, da imajo tudi oni
svaje pravo do éloveéanskih pravic. In 3li so,
ramo ob rami, Zrtvujoé tudi samega sebe za
blagor vseh. Pri vseh narodih in v vseh dobah
se pojavlja ta boj za pravico. S povedano silo
se vr§i ta borba zlasti danadnji ¢as, ko so
$irSe plasti s poglobljenim dusevnim pogledom
proucile svoj polozaj, ko si stojita nasproti
dva svetova — svet tiranov in onih, ki so pra-
vice laéni in Zejni, med katerimi sva tudi
midva, tovarii moj.

Zal, da se ravno danadnii ¢as marsikdo
tega ne zaveda. Bolna doba. ki nas je rodila,
je zanesla strupene kali tudi v nade dneve.
Zato se mi zdi potrebno bolj kot kdaj raz-
grebati po nasi preteklosti, da si razgalimo
skrito rano ter spoznamo, kaj smo bili in kaj
bi morali biti. [

Dolga je zpodovinska pot nasega stanu.
Na staroklasiénih tleh so jo prifenjali oni
skromni in kvisku hrepenedi idealisti, ki so
po atenskih ulicah uzigali pravice in resnice
zejinim dusam najvi§je vzore ter za svoje élo-
vedansko delo konéno umirali po jecah kot
okuZevalei mladine in najhujsi sovrazniki do-
movine ter svojega ljudstva. Ogabna pesem
o protidrzavnih in protiverskih elementih je
tedaj stara Ze par tisoé let.

Toda ne i8¢imo vzgledov v davnini, ima-
mao jih v bliznjih casih dovolj. PribliZzno, ¢lo-
veka vredno Zivljenje se je pri¢elo nagemu sta-
nu Sele po . 1869. Dne 14. maja tega leta je
bila namreé — uzakonjena avstrijska drZzavna
Solska postava, ki je vsaj nekoliko uredila
neznosno stanje nafega stanu, Do tistih casov
sta bila uéiteljski stan in 3ola zaradi konkor-
data s cerkvijo popolnoma v rokah duhovséi-
ne. Stan je sicer po 1. 1869, menjal gospodar-
ja, metode bia so pa ostale.

Prva skrb je bila, da se novovstajajoci
stan ne navzame ponosa, poguma in samoza-
vesti. Zato so mu odmerili le toliko kruha
kolikor ga rabi v premagovanju dobro treni-
ran Zelodec sproti. Ta doba liberalnega usmer-
jenja drzavnega politifnega Zivljenja nam je
prinesla med drugim ljute nacionalne borbe,
Tudi kulturna vprasanja, zlasti Solska, so se
obravonavala samo s tega vidika. V dva tabora
razdeljeni narod se je le z nekim navideznim
slogadtvom refeval smrinih wdarcev viladajo-
¢ih refimov.

Konee temu nenaravnemu slogastve je
napravil dr. Mahni¢ s posebno katolilko orga-
nizacijo vsega javnega Zivljenja na Sloven-
skem. Liberalizem tega daru ni imel, zato je
ostalo medcanstvo osamlien otok med naro-
dom, vbsojen na hiranje. Z njim je delil uso-
do tudi velik del uliteljstva.

Politiéni boji 90. in naslednjih let so bili
pri nas tako ostri kot pri malokaterem vedjem
narodu. Najhujde se je v teh bojih godilo
uéiteljskemu stanu. Bil je povsod zasledovan
in oviran v svojem delovanju. Kot eksponent
napredne stranke je stal zanjo vedno v prvih
vrstah, najveé za dobrobit strankinih genera-
lov. Ti so ga za pladilo najveCkrat ozmerjali.
Kadar bi bilo pan treba izboljsati sramotno
gmotno stanje uéiteljstva, so se navadno zna-
5li njegovi prijatelii in sovrazniki v bratskem
objemu, samo da se niso zamerili svojim vo-
lilcem. Redki so bili, ki so si upali zagovarjati
upravitene zahteve uditeljstva, ki je zaradi
bednega poloZaja lezlo v proletariat in pro-
padalo zaradi bede tudi duhovno.

_Kako je bilo v ¢asu tik pred svetovno

voino, je mnogi izmed nas obgutil na svoiji
kozi. Takrat se je pricel tudi pravi beg iz
liube Kranjske dezele. Kdorkoli je mogel, je
ubezal tem podivjanim razmeram.
“  Kakor vse javno Zivljenje, tako se je tu-
di na§ stan v tej dobi diferenciral v smeri
kulture po stranksh ter Zivel tudi medseboino
v ognju.

V nasi kulturni zgodovini ni bolj fragiéne
postave kot je »Martin Kature in junaki v
s»Hlapcih«, Neizbrisen dokument dobe so in
razmer, ki si jih je nakopal idealist, ncorten-
tiran v ¢asu, f:i ga je rodil. Zato so ga obso-
dili tudi oni, ki so ga sicer ljubili.

Kljub temu, da doba liberalizma ni ime-
la organizatoriénih talentov, si je vendar uéi-
teljstvo Ze v fem Casu postavijalo trdne go-
spodarske in organizadne ustanove ter posta-
vilo s tem trdno podlago za bodocnost.

Z. vstopom v novo drZavo nismo udwgli
starih, ponosenih oblek in ne odlozili tujih
bergel, ki smo se do tedaj opirali nanje. Niti
spodobni naslov drzavnega uradnika nam jih
ni odvzel. Priviekli smo s seboj vso ropotijo
davno minulih let in zopet bili nesreéne boje
izza 70. let.
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Zakopani v krivih navkih individualistié-
ne dulevnosti, ¢ vedno i¢emo po skrivnih,
stranskih potih cdinole svojih zasebnih ko-
risti, tako v vprafanjih sluZzb kot, v svojem
polititnem delovanju, 5S¢ vedno se ne zave-
dame dovolj trdno, da je le skupni organizem
tista sila, ki lahko zadr?i vsak val. Posamez-
nik pomeni le nitlo — organizirana skupnost
pa je modna pozitivha postojanka pred temi
niclami.

Kadar bomo vse to spoznali, takrat se
sele priblizamo vstajenju in prerojenju nase-
ga stanu, F. L.

Dodelievanie uiitelistva
in stanarina

§ 40. tocka 1. finanénega zakona za lety
1936/37 se glasi:

Ucitelji narodnih, mescanskih, srednjih
in strokovnih S0l kakor tudi Solski nadzorni-
ki, se smejo dodeljevati na delo tudi v druge
Sole, v ministrstvo prosvete, ministrstvo za
fizicno vzgojo naroda, banskim upravam in
sreskim naéelstvom za prosvetni referat; na-
dalje se smejo napotiti kot prosvetni referen-
ti, delegati, lektorji in uditelji v tujini, kakor
tudi h kulturno prosvetnim drudtvom, ki imu-
jo svoje Sole in internate. To dodeljevanje
na delo sme trajati tudi delj od 3 mesecev
izjiemno od doloéil § 80. zakona o uradnikih.
Tako dodeljeni usluZbenci nimajo pravice na
dnevnice po predpisih uredbe o povratilu pot-
nih in selitvenih strodkov drZzavnih usluzben-
cev civilnega reda, razen, ako se jim ta pra-
vica i?rccno prizna z odlokom o dodeljevanju
na delo.

To dodeljevanje na delo se sme vrditi pri
uciteljstvu narodnih ol samo v sluZbenen:
kraju, a pri uéiteljstvu ostalih Sol tudi izven
sluzbenega kraja.

Dodeljeni uéitelji narodnih S0l imajo pra-
vico na stanarino in to v ministrsivu prosvete
iz driavnega proraéuna ministrstva prosvete,
a v banovinah iz banovinskih prorafunov v
breme prihrankov na osebnih plagah.

Utitelji narodnih Sol, dodeljeni na delo
meséanskim Solam, obdriijo pravico na stana-
rino iz obéinskih proradunov,

Ugitelji narodnih Sol, ki so si pridobili
kvalifikacijo za uéitelje meséanskih Sol se
smejo brez pogoja iz § 101. zakona o narod-
nih Zolah premedcéati v mesta, kjer obstoje

meitanske Sole in se dodeljevati na delo v
me5éansikh Solah.

Kulturne prireditve v letu 1935.

Po statistiki, ki se vodi pri banski upravi
je bilo v 1. 1935.; 3131 dramatitnih predstav,
308 . glasbenih prireditev, 400 Sportnih, 491
akademij in proslav. 80 letkovnih predstav,
441 izrednih filmov, 245 predavanj in 19 umet-
nigkih razstav. Vsega skupaj tedaj 5123 kul-
turnih prireditev.

Mnogo prireditev je bilo v srezih: Radov-
ljica, Ljubljana mesto, Ljubljana okolica, Ce-
lje, Kranj, razmeroma redke pa so bile prire-
ditve v srezih: Crnomelj, Metlika, Slovenjgra-
dec in Dolnja Lendava.

Stevilo prireditev raste od leta do leta
V letu 1933. sta bii v nasi banovini 3492 pri-
reditvi, 1. 1934. Ze 4011 in 1. 1935, kar 5123.
Seveda niso v teh Stevilkah vStete predstave
obeh narodnih gledalisé, kjer je bilo v pre-
teklem letu skupno nad 600 predstav. prav
tako niso vitete obilajne predstave 44 kinov
in interne Solske proslave in predavanja po
drudtvih, za katera ni potrebno posebno cﬁ:-
voljenje od oblastev.

Na splosno lahko redemo, da je bilo v
preteklem fetu Zivahno kulturno Zivlijenje kot
v naobeni drugi banovini. Niti pri naSih sose-
dih Ttalijanih in Nemcih ni kuvlturno Zivljenje
tako Zvahno kot pri nas, le Ceskoslovaska nas
s svojimi 85574 prireditvami v lanskem letu
hudo nadkriljuje.

Ce primerjamo kulturno Zivljenje pri nas
z onim v CeSkoslovaski republiki, spoznamo,
da je pri nas priliéno toliko predavanj na vsak
milijon prebivaleev kot na Cetkem: da je pa
tam mnogo veé daljsih pouénih tedajev, vel
koncertov, dvakrat toliko razstav in skoro de-
setkrat toliko vzgojnih filmskih predstav kot
pri nas, Zastajajo pa Cehi za nami po Stevilu
akademij in proslav ter posebno po dramatid-
nih predstavah,

Pri glasbenih prireditvah je pri nas najveé
vokalnith, mnogo pa tudi instrumentalnih godb
na lok in na pihala. Pri &portnih prireditvah so
najstevilnejse sokolske telovadne akademije
in nogometne tekme,

animiv je pregled, kaj so igrali nasi di-
letantski odri v preteklem letu,

Najveé je bila igrana ljudska igra »Crna
zenaw, ki jo je po nemski zgodovinski povesti
dramatiziral in lokaliziral Iv, Radensek, Upri-
zorjena je bila v L 1935. 50 krat. Za to se je
najveckrat uprizoril Hofsmannsthalov »Sle-
hernike, ki so ga igrali posebno mnogo
za Casa evharistinega kongresa v Ljubljani.
Fa zaznamuje 47 uprizoritev. Sledijo Vom-
bergerjevn oVrniteve s 46 vprizoritvami, Ku-
Sarjeva igra »lzpod Golice« s 43, Golarjevi
»Dve nevesti« s 38 uprizoritvami in FinZgar-
Jeve »Razvaline Zivljenja« s 36 uprizoritvami.

Za temi so bila mnogo igrana Se nasled-
nja dela: Salehar: »A njega ni« (36), Mesko:
»Henrik, gobavi vitez« (35), Real-Ferner »7Tri-
ie vaski svetnikie (30), Finzgar: sDivji lovecs
(30), Jalen: »Dome (25), Juréié-Cesnik: »Do-
men« (24), Mlakar: »Nevesta iz Amerikex
(23%. Mesko: »Matic (23), Walfried: »Maksle«
(23), Juréié-Govekar: »Deseti brat« (21), Ko-
vali¢ - Vodopivec: »Kovafev Student« (21),
FinZgar: »Nasa kri« (19), Nugié: »Narodni po-
slanec« (19).

Od mladinskih stvari so igrali najvet de-
la Golije, Ribi¢i¢a, Iv. Albrehta, Spicarja in
Tirana.

Na splodno se opaza pri izberi iger Ze vel
sistematiénega hotenja, kar kaZe, da diletant-
ski odri ne segajo veé kar tako na slepo po
enem ali drugem delu, ampak da dobivajo od
kulturnih in prosvetnih zvez zato posebna
navodila,

MadzZarizaciia v nekdaniji Ogrski

V Novem Sadu je izsla lansko leto doku-
mentirana razprava privatnega docenta beo-
grajske univerze dr. Dimitrija Krilovi¢a »Po-
madarivanje v bivioj Ugarskoje.

V tej knjigi razpravlia piscc predvsem o
predvojni madjarski prosvetni politiki. Zato
je ta publikacija vaZen in temeljit doprinos
k zgodovini jugoslovanskega Zolstva.

V svoji studiji uposteva pisec sicer samo
Vojvodino, a iz razprave se da sklepati tudi
o predvoinem Solskem polozaju v naSem
Prekmurju. Prav bi bilo, da bi tudi mi Sloven-
ci imeli obdelano to stran zgodovine naSega
Zolstva bodisi v bivdi Avstro-Ogrski, kakor
tudi v sedanji Avstriji in Italiji.

Prav tako kot Nemci v Avstriji, so bili
tudi Madjari na Ogrskem v razmerju z osta-
limi narodnostmi v manjsini. Zato pa so na
vse mogote nadine poskudali pomadZariti na-
rodne »manjdinee. V koliko se jim je to po-

sredilo, vsaj na papirju in v statistiki, kazejo
sledeée 3Stevilke. Leta 1787. sp nasteli na
2322000 Madzarov, 5681.000 pripadnikov ne-
madzarskih narodov. Isto razmerje, 30% pro-
ti 70%, se je ugotovilo S¢ leta 1809, ko so
nadteli okrog 3 milijone MadZarov in 7 mili-
jonovy NemadZarov. — Pri Stetju 1869. pa so
Madzari upostevali le vero, ne pa narodnosti
in materinskega jezika. Leta 1900. so se ¢utili
dovolj moéne, da pridejo zopet tudi z narod-
nostjo na dan. Rezultat ljudskega Stetja je
izkazal 8,92 milijona Madzarov (t. j. 51.4%)
in le 8,100,000 (t. j. 48,6%) NemadZarov. Le-
ta 1910, se je razmerje %¢ bolj izboljSalo v
prid Madzarov z 9,944,628 (54.5%) pripadniki
vladajotega naroda in 8319905 (45,5%) pri-
padniki smanjsine.

MadZari pa se niso zadovoljevali le s po-
tvarjanjem ljudskegda itegza. temved so sku-
Sali tudi v resnici pomadZariti nemadZarske
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Dodeljevanje uéiteljstva in Stanarina.
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Madzarizacija v nekdanji Ogrski.

Z utiteljskega zborovanja v Ljutomeru.
LISTEK: Izku3nje Petra Smole. — »Odkri-
te besede zdravnika mladim ljudem.«
Splodne vesti. — Osebne zadeve, _ Listj o
uéiteljstvu, Soli, prosveti in JUU, — Udi-
teljski pravnik. — U&iteljski pevskj zbor.
— Solski radio. — Stanovska organizacija

JUU. — Novostj na knjiZnem trgu.

narode. Danes pa vpijejo v svoji revizioni-
stiéni propagandi, da se pred vojno na Ma-
dZarskem ni godila manjdinam nikaka kri-
vica, V neki vlogi madzarske vlade na Dru-
Stvo narodov pidejo sledeée: »Do izpremembe
suverenitete je imela stbska’ narodna manj-
sina pravico, da ustanavlja osnovne in visje
Sole kolikor jih je hotela, da doloéa uéni na-
irt v lastnem delokrogu in da zaposli uéitelje
v sorazmerju svojih potreb in proraéunske
moZnosti celo brez predhodnega odobrenja
rr_uadiarsk!:_ politiéne oblasti, Take so bile pra-
vice, ki ph_ je napadani in obtofevani ma-
dZarski reiim priznaval do konca svetovne
vojne srbski manjsini, ¢etudi ni takrat niti
eden mednarodni dogovor nalagal kake ob-
veze za liberalno 3Solsko politiko zasnovane
na spostovanju, toleranci in éloveéanskem
Pravige

Se leta 1914. pa je Artur Benis napisal
v reviji »Magyar Poedagogia«, da so se vse
ogrske viade zavedale, da 3ola nima samo
cilja Sirjenja kulture, temved tudi Sirjenjeo
madZarskega duha in jezika med manjSinami.
Isto je priznalo sluzbeno glasilo ministrstva
prosvete »Néptanitok Lapjae, ki je pisalo, da
je cilj Aponijevega Jolskega zakona »poleg
temeljitega ucenja madZarskega jezika tudi
pomadzarjenje na miren nadine,

~ Ta svoj cilj so utemeljevali na enak na-
¢in, kot utemeljujejo danes svojo raznarodo-
valno Solsko politiko oni, ki vsiljujeio delu
nadega naroda svojo dvatisotletno kulturo.
sPester Loyd« je napisal: »Srbi in Romuni ne
bi utrpeli nobene Skode, ¢e bi sc¢ iz svoje
nizje kulture pretopili v visji kulturni organi-
zem, da bi torej zamenjali svojo kulturo za
madzarsko.« — Pravi vzrok pa je izdal po-
slanec Bela Griinwald(!) v &lanku objavljenem
v istem listu, namreé, da se MadZari morajo
posluzevati asimilacije, ée hodejo Ziveti, Ma-
dZarizacija je najviSja naloga Sole. Osnovna
Sola jo mora izvrSevati, kakor jo Ze izvriuje
srednja, ki je kot velik stroj: na eni strani
vstopa na stotine slovadke dece — na drugi
strani izlezejo otroci kot popolni MadZari.

Le tako je bilo mogode, da je poleg »Gi-
stokrvnega« MadZara Griinwalda nosila ne-
madZarska imena tudi vegina uradnikov, de-
tudi je bilo leta 1900. med uradnidtvom le
7.64% nemadZarov. Leta 1902, je ugotovilo
ze omenjeno glasilo prosvetnega ministrstva
sNéptanitok Lapjas, da je med driavnim uéi-
teljstvom 61,8% takih, ki nosijo tuje priimke
in nato pristavlja: »Vsi ti uéitelji bi mogh
dobiti mesta v Berlinu, Pragi, v Bukaresti,
kakor tudi v Beogradu ali Moskvi, ne da bi
s svojim imenom disharmonirali v novi oko-
lici. Ta stvar je tako Zalostna, da ni potrebno
o njej obfirneje razpravljati« — Seveda je
bilo ustanovljeno posebno dru$tvo za madZa-
rizacijo imen. Kot izgleda, pa drudtve ni do-
seglo poveem svojega namena. Se nedavno
smo Gitali v dnevnem Casopisju, da je debre-
cinska velikoZupanska zbornica sprejela
sklep, da se madZarizacija imen izvede do
konca. Zadevna resolucija pravi med drugim:
»V zadnjih dveh letih je bilo pomadzarjeno
170.000 imen, ali to ne zadostuje, kajti nema-
dZarskih imen je &c 2,200.000. Inozemstva si-
cer obsoja to poéetje, ali nam ne preostaja
drugega, ako hofemo z vsem poudarkom de-
lovati za vrnitev odtrganih delov domovine.«

V hudimpestanski zbornici pa je posla-
nec Maday vloZil predlog, da se madZarizacija
imen uzakoni.

Prave trdnjave srbstva v Vojvodini so
bile pravoslavne verske Sole. Tega so se
Madzari v polni meri zavedali, zato je njihov
boj veljal predvsem tem Solam, hoteé¢ jih na-
domestiti z obd&inskimi oziroma drZzavnimi, ki
so sluzile pomadzarjevanju.

V zatiranju verskega Solstva se je ma-
dZarska vlada opirala na § 15. zakona iz le-
ta 1868.. ki pravi, da oblast po treh opominih
lahko izpremeni versko Solo v obéinsko. Ver-
ska 3ola je namre¢ morala po §§ 11., 12. in 13.
istega zakona izpolniti sledede pogoje:

1. Solska zgradba mora ustrezati v hi-
gienskem oziru.

2. Moska deca
Zenske.

3. Maksimalno &tevilo ufencev je 80 na
razred.

4, Ugitelj mora biti strokovno usposob-
ljen za wrdenje sluzbe in se ne sme brez do-
voljena visjih oblasti baviti z drugimi pesli.

mora biti loéena od



