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KOLONIZACIJA POLJANSKE DOLINE

Dr. Pavle Blaznik

Viri

Razen virov, ki jih omenjam v Kolonizaciji Selske doline,' sem uporabil v
priéujoéem delu predvsem tudi urbar iz 1. 1501, last Drz. arhiva pri Narodnem
muzeju v Ljubljani, ter vse poljanske franciscejske katastrske mape s parcel-
nimi protokoli, seznami posestnikov itd. — Ob tej priliki velja moja posebna
zahvala g. univ. profesorju dr. M. Kosu, ki mi je ljubeznivo posojal urbarje iz
svoje zbirke. Obenem se zahvaljujem tudi vodstvu in osebju Mapnega arhiva
v Ljubljani ter Katastrske uprave v Celju za vso prijaznost in naklonjenost.

PREDSLOVENSKA DOBA

Za Poljansko dolino nimamo prav do 10. stol. po Kr. nikakega listinskega
gradiva, ki bi na njegovi podlagi lahko zasledovali naselitev naega ozemlja.
Za osvetlitev te dobe smo zato navezani le na posredne priée, v kolikor so se
ohranile do danasnjih dni.

Poljanska dolina je bila sicer izven obmog¢ja velikih rimskih cest, vendar
so bili domaéi zgodovinarji Ze zdavnaj mnenja, da je bilo tudi to ozemlje zvezano
z Italijo. Tako sodi Linhart, da je bila Beneéija v zvezi s Korosko preko Loke,'»
Costa isée staro cesto med Beneéijo in Korosko preko Gorice, Ajdoviéine,
Hrusice, Crnega vrha, Zirov, Poljanske doline na Loko, Kranj in Kokro,” a po
Hitzingerju je vodila cesta od Soée proti dolini Idrijce na Cerkno, mimo Stare
Oslice v Poljansko dolino, Loko in od tu na Korogko.® Tudi Kos M. sodi, da je
7e v predslovenski dobi bila pot med zgornjo Poljansko Soro in Cerkljanskim.*
Toéneje bi seveda moglo osvetliti to vprasanje le sistematiéno arheolosko raz-
iskavanje, ki se pa poljanskega ozemlja do danes ni tako rekoé& niti dotaknilo,
¢e ne upoistevam Peénikove lakoniéne ugotovitve, da je zahodno od vasi Poljane
prazgodovinsko stanovanje in pa grobovi.’

Navzlic temu pa imamo nekaj oporisé, ki bolj ali manj jasno kazejo
na to. da ie bilo nase ozemlje vsaj rahlo naseljeno Ze pred prihodom Slovanov.

" Blazuik P., Kolonizacija Seléke doline, str 5--°

tn) Linhart A., Versuch einer Geschichte .on Kro'n vid der iibrigen siidlichen Slaven
Osterreichs. . 1788, str. 329.
? Costa H., Reiseerinnerungen aus Krain. i..iivich, 1848, str. 248,

% Hitzinger P., Die Lage mehrerer Romerstidte in Krain und in den Nachbarlindern.
Mittlg. d. hist. Ver. Kr,, 1856, str. 20/1. :

4 Kos M., Zgodovina Slovencev od naselitve do reformacije, str.42.

5 Peénik J., Prazgodovinska najdid¢a na Kranjskem. Izv. Muz. dr. Kr., XIV, str. 127,
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2 Pavle Blaznik

Tako lezi v stranski dolinici nad Hotavljami zaselek Volaka, ki je stel od
1291 do 1825 po tri gruntarje. L. 1291 se je imenoval Vlach ' 15007 Vlatzi,
1630 Velaczi, Najstarejse ime torej kaze, da so bili tu naseljeni Vlahi® — torej
prebivalstvo, ki je prebivalo tu pred Slovani in ki so jih nasi predniki brez
razlike imenovali Vlahe ali Lahe.” Prav v blizini naselbine lezi tik nad potokom
Volaséico strm gri¢ Gradisée, kjer je stal po tradiciji nekoé¢ grad, last
sv. Heme; na tem mestu so nasli domacini dva in pol metra globoko loncéene
¢repinje. Iz tega ozemlja so v novem veku dobavljali Zeleznikarski fuZinarji
#elezno rudo, a nekaj ¢asa je bilo tu razvito fuZinarstvo (gl. str. 39/40). Vse tore;
kaze, da je zelo verjetno bila tod Ze v predslovenski dobi doma Zelezarska
obrt; saj imamo Stevilne arheolosko dokazane primere, da je bilo na ozemlju
danasnjih gradis¢ razvito Zelezarstvo v predslovenski dobi.'* Enako ime Volaka
pa dobimo tudi v Dolené¢icah in Luénah kot naziv travniske parcele. Tudi
gradis¢é imamo $e nekaj na poljanskem ozemlju. Tako na skrajnem vzhodu na
meji med nekdanjim logkim in goriéanskim gospostvom pri kmetiji Moéeradnik;
gradisée je na griéu, ki strmo pada proti Sorskemu polju; tudi tu je bil po
tradiciji nekoé grad. Ime gradis¢e dobimo tudi na zahodni meji loskega go-
spostva zahodno od Ledin (1630 Piichel Gretische). Medtem ko imamo pri
gradis¢ih opraviti zelo verjetno s predslovenskimi naselbinami, so $tevilni
tabori brzkone vedinoma iz turike dobe, dasi so nekateri verjetno starejsi.
Mislim tu predvsem na onega v Poljanah, ki je menda istoveten s Peénikovim
prazgodovinskim naseljem (gl. str. 1), a je po Grudnu iz turske dobe." Tu je se
ohranjeno ime »v gradu«, kjer so bile v polpretekli dobi kleti; po tradiciji so
novo cerkev v Poljanah gradili najve¢ s kamenjem teh starih rusevin, Podoben
tabor je tudi v Luénah na posestvu samotne kmetije Selevc; po tradiciji je bil
tudi tu grad, éigar kleti se stari ljudje $e spominjajo. Sicer pa dobimo tabore,
ki so verjetno iz turske dobe, v Gorenji vasi, Zireh, pri Zavracu,"” pri kmetijah
Jeran-Podlesje nad potokom Brebovicico juino od Todraza, pri kmetiji Za
kovkom v Zadobju in pri naselbini Suhi dol proti Golemu vrhu. Kot je razvidno
so bili tabori zelo pogosti na érti Luéne—Gorenja vas, kjer je bil torej v oni
dobi zelo Zivahen promet,

Na gotovo predslovensko naselbino pa kaze ime mirje (prim. ljubljansko
Mirje!). Na to ime naletimo v Lajsah. Parcela »za mirjem« leZi pod gricem,
v katerem so dobili pri kopanju med svetovno vojno v globoéini $tirih metrov
obsekano kamenje. Naselbina leZi na obseZnem osamljenem gri¢u, ki pada zelo
strmo proti severu in zahodu. V grapi zahodno od Laj$ tede potok Grobnik.
Ime za mirjem dobimo tudi v naselbini Podvrh kot naziv za njivo, iz katere so
pobrali kamenje in ga zloZili v zid. Predslovensko naselbino oziroma utrdbo

6 Zahn, Codex diplomaticus austriaco-frisingensis (Fontes rerum austriacarum 36, kratica
Frall, 36), str.205.

7 Letnice, pri katerih ne omenjam drugade, se nana3ajo na urbar.

8 Prim. Ramovs, Historiéna gramatika, str. 135,

" Kos M., o.c., str. 49.

10 Miillner A., Geschichte d. Eisens, str. 40—88.

11 Gruden J., Cerkvene razmere med Slovenci v 15. stol. in ustanovitev ljubljanske &ko-
fije, str. 67.

12 Gruden J., Zgodovina slovenskega naroda, str. 365.
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Kolonizacija Poljanske doline 3

da slutiti tudi ime frtica blizu nekdaj prometnih Lu¢en vzhodno od Zadobja
in kmetije Bozovigar proti Bukovemu vrhu, kjer je po razvodnici tekla nekdaj
meja med loikim in pograjskim gospostvom. Sli¢no ime $anca je ohranjeno
za hrib pri kmetu Crtancu v Podjelovem brdu (danes Ze v Italiji). Na pred-
slovensko prebivalstvo spominja tudi ime ajdovski britof® takoj
vzhodno od Poljan poleg ceste pri kamnolomu. Pozornost vzbuja tudi ime
britof na gricu nad naselbino Selo. MoZno je pa tudi, da je Stara vas
pri Zireh, ki se Ze 1. 1291 imenuje v urbarju Ztariwasi'* in v bliZzini katere ne
omenjajo urbarji prav do 18. stol. nikake Nove vasi, imenovana tako res le
zaradi svoje starosti, da imamo torej v tem primeru tudi v tej vasi gledati
staro predslovensko naselbino® (gl. str. 20).

Kljub arheoloski neraziskanosti poljanskega ozemlja imamo torej le nekaj
pri¢, na podlagi katerih je z vedjo ali manjSo gotovostio mozno sklepati, da je
bila Poljanska dolina v predslovenski dobi naseljena na najrazli¢nejsih straneh
— seveda le zelo rahlo. Potemtakem nam ni treba klicali na pomo¢ imena
glavne vode nasega ozemlja -— Sore, ki ga nasi filologi razlicno tolmagijo;
Ramovs razlaga ime Sora iz slovenske besede vreti, vrelec, izvor (prim. selo
Sovra blizu Zirov!)," medtem ko je Skok mnenja, da imamo tu opraviti z ne-
slovensko besedo.'” Ali ¢etudi bi bila Sora poimenovana res po predslovenskem
prebivalstvu, nimamo v tem nazivu Se nobenega dokaza, da je bilo to pre-
bivalstvo naseljeno prav v poljanskem ozemlju; zakaj Sora te¢e Se po ravnini
do Medvod in je moZno, da jo je tako nazvalo prebivalstvo, ki se je naseljevalo
ob njej od ustja proti Skofji Loki.

DOBA PRVE KOLONIZACIJE

Prvié govori o Poljanski dolini listina iz leta 973. Takrat je namreé¢ daroval
kralj Oton IL iresinskemu skofu Abrahamu obseino ozemlje okrog Skofje
Loke. Junija meseca le Selsko dolino in del Sorikega polja,”® a Ze no-
vembra tudi del Poljanske doline.' 1z te listine, kakor tudi iz one 1. 989> ki je

13 Prim, Kos M., o.c., str.51, — Prim.Schmid W., Poetovio. Cas.za zgod.in narod.,
1935, str. 130.

14 Fra II, 36, str. 196.

15 Prim. Kos M., Stari trg in sorodna krajevna imena. Geogr. Vest. V/VI, str. 162/3.

1 Ramovs, o.c., str. 142,

17 Skok P, Iz slovenaike toponomastike. Etnolog III, str.191.

18 Blaznik P., o. c., str. 15,

10 Kos Fr., Gradivo 1I, str. 340: »...usque ad Bocsanam ipsasque alpes Bocsanam et sic
ad fines earundem alpium, deinde ubi rivulus Cotabla originem sumit, usque ad hunc locum
ubi hostium in Zovra [luvium mittit, sicque trans Zouram usque ad summitalem ipsius montis
Zourae adiacentis qui exlenditur orientem versus, et ita per eundem montem perque convalles
usque ad castrum quod vulgo Bosisen vocatur et sic deorsum de ripa quantum extenditur
unius iugeri longitudo usque ad uadum quem vulgo Stresoubrod vocant.. .«

20 Gradivo II., str.383. »... ad castrum quod vulgdo Bosisen vocatur, statimque de
eodem castro usque in rivulum qui vocatur Goztehe, et cacumina montium ad Zouram
respicientia perindeque ubi prefatus rivulus australi parte decurrens hostium vadit in
Zouram . . .«

1*
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4 Pavle Blaznik

deloma natanénejSa, je mozZno rekonstruirati obseg takratnega freisinskega
posestva na Poljanskem. Koblar* in Kos Fr.* menita, da je Cotabla Hotaveljski
potok, ki naj izvira pod Mladim vrhom. Hotaveljskega potoka pa v resnici
sploh ni, marve¢ je tam le Logariéica, ki se izliva nize Volake v Volasé&ico,
izvirajo¢o v Blegasu blizu Leskovice; Volas¢ica se pri Hotavljah zdruzi s
Kopaénico, ki izvira blizu razvodnice z Idrijco, oziroma Cirknico; takoj nato
se izliva potok v Soro kot Hotaveljs¢ica. Listinska Cotabla je torej lahko vsak
od teh treh potokov. Ker pa je dobil junija 973 skof vso Seliko dolino,* se
moramo odlo¢iti le za Kopaénico ali Volaséico, zakaj ta dva sta najblizja
ozemlju, ki o njem govori neposredno prej listina. Kateri od obeh je pravi, nam
pove tolminski urbar iz 1. 1607, ki razmejuje losko in tolminsko gospostvo; po
njem te¢e meja »...gegen Rabidnischega berda bis zum Bach Cottauglia®«
— torej proti Robidnici do Kopaénice ali Volai¢ice, zakaj oba sta v blizini meje
obeh gospostev, ki jo toéno poznamo iz loskega urbarja 1630, po katerem je
razvidno, da je sla po razvodnici med Soro in Idrijco. Odloé¢iti se moramo za
Vola§é&ico, zakaj tolminski urbar omenja malo pred »Cottauglia« pri meji
tudi potok Kopaénico. — Iz vsega sledi, da je listinski »rivulus Cotabla« vse-
kakor danasnja Volas¢ica, da je dobil torej skof pri tej daritvi ozemlje zahodno
do Volagéice od njenega izvira do sreéanja s Kopaénico; dalje je tekla meja po
Hotaveljséici do izliva v Soro. Od tu je sla po Koblarju in Kosu Fr. na Vinharski
vrh; mozno je pa tudi, da je tekla po hribu Celu, ki leZi juzno od Hotavelj tik
nad Soro (montis Zourae adiacentis), ki ga mora v velikem loku obkroziti; od
Cela bi se spustila navzdol in §la od tod proti vzhodu na vrhove mimo Baéne
proti Kremeniku. Castrum Bosisen stavlja Koblar k Crnemu vrhu,* a Kos Fr.
k izviru potoka BoZje, kjer je kmetija Bosen;* vsekakor ima Kos v mislih
potok Mala Bozna in kmeta BozZnarja. Zelo verjetno imamo iskati castrum
Bosisen na ozemlju danasnje frtice (gl. str. 3). Lega frtice se sklada z listinskim
tekstom, lezi na meji loskega in pograjskega gospostva blizu Kremenika; v
blizini izvira potok Velika Bozna, po katerem se je gradiscée lahko imenovalo;
v neposredni blizini je kmet Bozovicar, ¢igar ime je tudi nemara v kaki zvezi
z nasim Bosisen. Od tu je sla meja ¢ez Pasjo ravan po glavnem grebenu na
Sv. Barbaro in Osovnik, kjer izvira nad Gostecami Gosleski potok, ki tece nato
skozi Gosteée (Goztehe). Kdaj je dobil skof ostali — zahodni del Poljanske
doline, ni znano. Gotovo pred 1. 1291, zelo verjetno pa kmalu po 989.

Da so bili Slovenci naseljeni v Poljanski dolini Ze 973, dokazuje ime
Cotabla kot oznaka za vodo, ki tece skozi tesen, zagato.”” Vsekakor jih je pa
bilo prav malo, kakor je sklepati po »Noticia bonorum de Lonka« iz 1. 1160.*®
Iz nje je razvidno, da je bilo tedaj v vsej Poljanski in Selski dolini komaj 153

“t Koblar A., Losko gospostvo frizingkih §kofov. Izv. muz. dr. L, str. 57.

22 Gradivo II., str. 339.

23 Blaznik P., o.c., str. 15.

24 Miillner A., o.c. str.635.

25 Koblar, o. c., str. 57.

26 Gradivo IL., str. 339.

27 Pintar L., Izv. Muz. dr., 1909., str. 126/8.
28 Gradivo V., str. 207/8.
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Kolonizacija Poljanske doline 5

tako imenovanih slovanskih in 14, oz. 16* korogkih hub, ki jih je staviti v Poljan-
sko dolino, kakor bo razvidno iz kasnejse lokalizacije. In vendar je bilo tedaj to
ozemlje Ze skoraj dve sto let v rokah freisinskega s$kofa, ki je tu koloniziral
podloZnike Ze takrat razmeroma v precejénji meri, kar dokazujejo koroske
kmetije. Zakaj ako je hotel imeti zemljiski gospod res kaj od gospostva, ga je
moral naseliti. Da se je skol tega dobro zavedal, kaZe urbar iz 1291, oz. 1318.*
Temeljito se je izpremenilo v teh letih zunanje lice Poljanske doline, kakor je
razvidno iz slededega seznama takratnih naselbin s pripadajo¢imi hubami.
Lokalizacija posameznih naselbin lezi deloma na dlani, deloma sta se pa z njo
nekaj ve¢ bavila Koblar™ in Kos Fr.;** na sledegih straneh jo skusam nekoliko
izpopolniti.

1. Oifficium Atfriach

An der Wolts 5 hub — Voléa. Iz urbarja 1630 je razvidno, da je bilo
tu pet hub, dasi jih urbarji sicer dosledno omenjajo samo &tiri; peta huba, ki
je bila kolonizirana okrog 1291, je bila namre¢ vedno pripisana k naselbini
Za Prevalom, dasi sta obe selisé¢i dale¢ narazen.

[tem in alpibus in patriarchatu octo hube quarum que-
libet soluit I magnum caseum qui ualere debet VI denarios. Te hube ne leZe
na naSem ozemlju., Urbar namreé nasteva vrsto sluZnosti, ki jih dobi skol iz
te Zupanije; pri vsaki sluZnosti zaéenja dosledno z item, medtem ko pri na-
§tevanju naselbin item odpade. Ze iz tega je razvidno, da omenja urbar te hube
le zaradi dohodka, da pa sicer leze na tolminskem ozemlju, ki je bilo last
oglejskega patriarha. Iz dajatve (sir) je sklepati, da je od$kodnina za paso. Med
zupanijama Javorje in Hotavlje je lezal v Blegaiu velik kompleks domini-
kalnega ozemlja. Urbar 1630 pise, da so tedaj tam pasli domaéini. Prav verjetno
je, da gre za tamkajs$njo paso; saj je Blegas v neposredni blizini Davée, kjer je
izpri¢ano, da so nekog, zlasti pred poselitvijo, pasli sosednji Tolminci s patriar-
hovega ozemlja.*

Podobenem 3 h — Podobeno.

Lomech 5h-— Lom.

Thobenem 2 h — Dobeno. Naselbina je starejsa kot Podobeno, ki lezi
spodaj in je po legi z ozirom na Dobeno dobila ime.

Tolentschitz 7 h — Dolen¢ice. Sedma huba je bila ustanovljena
malo pred 1291.

Sitein 8 h — Gor. in Dol. Zetina.

Murawe 3 h-— Murave.

Affriach 13 h — Javorje. Ena od teh hub je bila ustanovljena
okrog 1291,

20 Noticia govori v zadetku le o 14 koroskih hubah, a malo dalje o 16. Iz teksta je skle-
pati, da je Noticia sestavljena iz dveh delov, ki sta si po postanku éasovno zelo blizu (po
prijaznem opozorilu g. univ. prof. dr. Kosa).

80 Fra I, 36, str. 168/230,

3 Koblar, o.c., str. 68/79.

32 Kos Fr., Doneski k zgodovini Skofje Loke in njenega okraja, str. 1027, — Kos Fr.,
Losko gospostvo L 1630., Izv. Muz. dr. VII,

33 Blaznik, o. c., str.92/3,
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6 Pavle Blaznik

Dielnitz 6 h — Delnice.

Jelautz 6 h — Jelovica. Koblar meni, da je bila kmetija Domacejek
kolonizirana gele v 16. stol.*® V resnici pa spada pod Jelovico, ki je padla do
1. 1500 na tri obdelane in eno propadajoé¢o hubo.*® Polje v Domacejku je le
nadaljevanje onega v Jelovici.

Postoriworch 3 h — Podvrh, Vse tri hube so bile kolonizirane
okrog 1291, Ime Postoriworch (pod Starim vrhom) toéno oznaéuje lego zaselka.

Seteneraun 4 h — Cetena ravan. Urbarji omenjajo tu sicer le po
tri hube, a po onem iz 1. 1630 je razvidno, da so bile tod vedno $tiri hube; ena
od njih je bila podrejena cerkvi (Widmar, colonus Ecclesiae).

Prewalt 6 h — Za Prevalom. Vse kmetije so bile na novo ustanovljene
okrog 1291, a se niso dolgo vzdrzale. L. 1500 se ta kraj omenja kot Doleni-
griboitzi s tremi obdelanimi in eno neobdelano ter Gorenigriboitzi s §tirimi
neobdelanimi hubami; Ze 1560 pa naletimo le §e na Dolenichriwowitzi s tremi
hubami in enim rovtom. Propadle hube moramo iskati takoj zahodno od Za Pre-
vala, kjer leZi precejien kompleks senoZeti sredi gozda.

2. Officium Furten

Brieznitz 7 h — Breznica.
Zagradum 4 h — Gabrovo. Prvotno ime ustreza dobro legi; zaselek
lezi namre¢ nedale¢ od rusevin Starega gradu.

Auf dem Sie quod uulgo dicitur Hals 2 h inculte. Koblar meni,
da odgovarja temu ozemlju kmetija na Su&* (Sudnik). Iz urbarja 1630 je zlasti
razvidno, da je Susnik vedno spadal pod Breznico. Kmetiji imamo iskati na
posestvu Si jugozahodno od Breznice; lokalizacijo potrjujeta ime in lega. Hubi
sta bili Ze 1291 neobdelani, a kmalu nato so ta tla na novo kolonizirali Korosci;
odslej je spadal Si pod korogko Zupanijo.

Sutchen iuxta forumLok 1h desolata. Laste se je loski me&éani.
Na isto ime naletimo 1291 tudi v koroski Zupaniji, kjer sta bili takrat dve hubi,
ki sta ju uzivali loski meS¢ani za paso. Koblar is¢e Sutchen na Trati v loskem
predmestju.”” Iz navedenega je pa jasno, da mora lezati kraj na stiku brodske
in koroske Zupanije v neposredni blizini Skofje Loke. Tako lego ima ozemlje
Zovsée blizu izliva Hrastnice v Soro nad Dobravcem. Ime je zelo podobno
urbarialnemu; prostor odgovarja trem hubam, a tamkajinje njive so Se danes
pretezno v rokah Locanov in Pustalcev.

Vondeul 5 h — Bodovlje.
Trachen 7 h — Zminec.
Scheffelt 2 h — Sefert.

31 Koblar, o.c., str.77.

% [z urbarja 1500 je razvidno, da plaéujejo podloZniki od propadajoéih kmetij le daja-
tev »Sandt Jacobs zinss schilling 42«, Vse take hube so v sledeéem urbarju 1560 oznagene kot
propadle.

36 Koblar, o.c., str.68.

47 Koblar, o.c., str. 68, 78.
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Kolopizacija Poljanske doline 7

Grauenek 3h desolate. Koblar jih stavlja Na Gri¢ (Gobovec).” Gotovo
jih moramo iskati v neposredni bliZini Seferta in Brodov, ako se drzimo toéno
urbarja, ki nasteva sicer v tej Zupaniji naselbine v vrstnem redu kot leze. Tako
lego imata kmetiji Mure in Spegli¢, ki se razprostirata tik nad dolino med
Sefertom in Brodmi. Tudi ime Grauenek potrjuje naso lokalizacijo. Ecke, Eck,
Egg pomeni namreé izrazit, strle¢ hrib.*® Obe kmetiji lezita na hrbtu, ki je
izrazito pomaknjen proti dolini, tako da mora napraviti Sora moéan ovinek.
Enako kot Si je bilo tudi to ozemlje ob koroski paselitvi Ze opusceno. Korosci
so to ozemlje na novo kultivirali; zato se je v upravnem oziru prikljucilo
korosgki Zupaniji, na katero je Ze prej mejilo.

Fvrten 5 h — Brode. Prim. imeni dveh sosednjih zaselkov: Sefert,
Brode!

Ochroglich 4 h — Okrogli¢an. Ze 1291 so zaéeli tu grunti propadati;
zakaj le tri hube so bile naseljene, ki so hkrati uzivale &etrto. Kasneje je ostal
na tem ozemlju en sam gruntar.

Gaberch 3 h — Gaberk.

datz dem Penchen 4 h — Log. Pravilnost lokalizacije potrjuje
vrstni red v urbarju kakor tudi stevilo hub,

Wizzoch 3 h — Visoko.

Smoldin 3 h in ena neobdelana — Smoldno.

Lufnik et Hinterburch 3—4 noualia. Iz kasnejsih podatkov
je razvidno, da se te hube okrog Ljubnika in Starega gradu niso obdrzale, ce
so jih sploh poselili.

3. Officium Polan

Ex alia parte aque aput sanctum Martinum 2 h —
Predmost pri Poljanah. Sv. Martin je farni patron poljanske cerkve, ki lezi
takoj na drugi strani Sore.

Bei der Aich 3 h — Dobje.

Mitterdorf 6 h — Srednja vas.

Oberndorf 9 h — Gorenja vas.

In Polan ex altera parte aque 4 h — Sestranska vas, ki lezi
z ozirom na Gorenjo vas na drugi strani Sore. Prvotno je torej ime Poljane
veljalo za vso razsirjeno dolino vzhodno od danasnjih Poljan do tam, kjer se
zozi zahodno od Gorenje vasi. Kasneje se je ime obdrzalo le za skrajni vzhodni
del, kjer je bil sedez fare.

In Hard Inferiori 3 h — Dolenja Dobrava.

In Hard Superiori 4 h — Gorenja Dobrava.

Auf dem Colke 4 h — Gorenje Brdo. Pravilnost lokalizacije je
razvidna iz urbarja 1642 (Na Kholzi ins gemain na Gorenich Werdich).

38 Koblar, o.c., str.68.
3 Prim. Simoni¢ I, Ko&evarji v luéi krajevnih in ledinskih imen. Glasnik Muz. dr. XVI,

str. 64.
%0 Notandum quod in der Lufnik et Hinterbuch sunt quedam noualia de quibus possent
institui tres uel IIIl hube, Fra II, 36, str. 194,
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Dragotes 7 h — Dolenje Brdo (1642 Dragatteschach ins gemain na
dollenich Werdich genannt).

Tezzen 2 h — Petelin. Pravilna je Koblarjeva lokalizacija,* ki pa
Kosu Fr. ni jasna,"” ker je brez utemeljitve. Toénost lokalizacije najbolj po-
trjuje dejstvo, da uziva to ozemlje, kjer je bila Ze od 1560 dalje le ena huba
od 1604—1714 podloznik Petelin.

Mulperg 4 h — Malenski vrh.

Jabnalich 3 h inculte. Ta naselbina zacenja v urbarju vrsto onih,
ki pladujejo tako imenovani &iling. L. 1291 so bile vse tri hube neobdelane.
Gotovo moramo iskati kraj na desni strani Sore; zakaj takoj za tem imenom
sledi v urbarju vrsta naselbin, ki so nanizane na tej strani od severa proti
jugu. Jabnalich mora torej lezati med Soro in Vinharji. Res dobimo v tem
delu ime Jablanovica za zelo obsezno gozdno parcelo.

Aput Indicherios 3 h — Vinharje. Ime kaZe, da so bili kolonisti
doma iz Innichena.

Item Ztoyan tenet unam hubam.

Item Marin et Prodan tenent unam hubam.

Item Chunradus et Petrus unam hubam.

Item Branizla unam hubam.

Item Petrus unam hubam.

Germenach 3 h — Kremenik.

Poimenovanje teh podloznikov je prav tako, kot ga najdemo tedaj v
sosednji koroski Zupaniji. Lokalizirati je mozno te kmetije na podlagi urbarjev
iz 16.—18. stol., ki navajajo naselbine te Zupanije v istem vrstnem redu kot
oni iz 1291. V vseh teh urbarjih si slede: Vinharje, Baéna 4 h, Brdo 1h, Kre-
menik itd. Baéna in Brdo sStejeta skupaj pet hub — &tevilo, ki tudi govori za
tako lokalizacijo. Obe naselbini lezita v blizini Vinharjev in Kremenika, a
hkrati poleg koroske Zupanije.

Martin de Schirochidol 2 h.

Item Allesin 1 h.

Prilezzi 3 h — Prilesje. Po vrstnem redu imamo iskati one tri hube
med Kremenikom in Prilesjem — v Zadobju, ki se v urbarjih 16. stol. imenuje
Crni vrh (1636 Tscherni Verch insgemain Sa dobiamb) in Steje tri obdelane
hube. Tem hubam odgovarjajo kmetije Tominc, Rozanc in Za kovk. Prvi dve
imata zemljo v zaselski razdelitvi in sta naslednici hub, ki ju je uZival Martin.
Tudi morfologija tega ozemlja odgovarja nazivu Siroki dol. Za kovk je v
aglomeraciji s tema in lezi dalje proti Prilesju, od katerega ga lo¢i prostran
gozd. Prim. imeni: Prilesje in Allesin (od lesa).

Lutschen 4 (1318 — 5) h — Luéne.

Dolgonibo 3 h — Dolge njive.

Zuchodole 2 h — Suhi dol, je sicer omenjen v tem urbarju v Zirovski
Zupaniji, a vsi ostali urbarji ga pristevajo poljanski. Lezi namreé blizu meje
med obema Zupanijama.

41 Koblar, o.c., str.72.
12 Kos Fr., Doneski, str. 20.
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Witodras 2 h — Todraz.

Laschich 3 h — Lajse.

Jesaulach 2 h in 1 propadla. Kasneje je omenjena naselbina le se
1500 kot Oschewlach z dvema propadajo¢ima hubama. 1291 je zaselek za-
znamovan med Lajsami in Sp. Ravnjo — med naselbinama, ki sta daleé narazen;
s Sp. Ravnjo se namred zadenja vrsta selis¢ na levi strani Sore. Ker je pa
Oschewlach 1500 omenjen med Sp. in Gor. Ravnjo, sodim, da ga moramo iskati
na levi strani. Verjetno lezi nekje v blizini obeh Ravni, mogoce na ozemlju, ki
spada pod Gor. Zetino, a lezi med Gor. Zetino in Podvrhom. Ni pa danes v tem
kompleksu ohranjeno nobeno podobno ledinsko ime.

In Inferiori Seteneravn 3 h— Sp. Ravan (prim. urbarialno ime
za Celeno ravan, str. 6). L. 1500 je bila ena od teh hub neobdelana.

In Superiori Seteneravn 2 h — Gor. Ravan,

Jazbinach 3 h — Jazbine.

Lauzkiberde 2 h in ena neobdelana — Lovsko brdo.

Zelo verjetno je bil kmalu po 1318 koloniziran tudi kraj Sussie (1500).
V vseh urbarjih od 1500 dalje je namre¢ omenjen z dvema hubama sredi med
starimi naselbinami v razliko z novimi 16. in 17. stol., ki jih zaznamujejo urbarji
na koncu Zupanij. Lokalizacijo zlasti omogoda urbar 1642, ki oznaéuje to
naselbino kot »Suschie ins gemain Pod Lessam genannt« — 2 h. Jugozahodno
ne dale¢ od Todraza leZita dva moéna grunta Podlesje in Jeran. Lega
obeh kmetij ustreza tudi urbarju 1630, po katerem je spadal ta zaselek pod
podruznico sv. Urbana, enako kot sosednji Todraz. Lega pa je tudi v skladu
s polekom kolonizacije; saj lezila kmetiji prav na zahodni meji ozemlja, ki
je bilo naseljeno do zacetka 14. stol.

4, Officium Cotaeuel

Chlad 6 h.

In Inferiori Chlad 3 h — Kladje. L. 1500 so bile na ozemlju obeh
zaselkov le §e tri obdelane in tri propadajoée hube.

In Inferiori Raun 3 h. Ze 1500 se zaselek sploh ve¢ ne omenja.
Koblar ugiba, ni li mogoée »Raun« danasnje Podjelovo brdo.”* To istovetenje
je brez podlage, saj lezi Podjelovo brdo dale¢ v ozemlju, ki je bilo prvié kolo-
nizirano Sele v 16. in 17. stol. in je spadalo pod novo Zupanijo Oslico. Vrstni
red v urbarju in skupno propadanje kaZe, da zaselek Raun najbrZ ni bil dale¢
od Kladja. Verjetno imamo te propadle kmetije iskati v ozemlju Zabreznik
juzno pod Kladjem, kjer naletimo dvakrat na ime na ravni in enkrat na Siroki
ravni, Za to lego govori tudi vrstni red v urbarju 1291, kjer tvori sicer naslednjih
sedem naselbin geografsko strnjeno ozemlje.

In der Chotwusse 3 h — Hobovse. L. 1500 je bila ena od teh Ze
propadla.

Tobrawe 2 h Naselbino je zelo verjetno istovetiti s kmetijo MezZnar
v Stari Oslici. Iz urbarja 1630 je namreé razvidno, pod katero podruZnico so
spadale posamezne naselbine v tej Zupaniji, le pri zaselkih Tobrawe in Jescher-

4 Koblar, a. c., str. 74,
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schicz taka omemba odpade. Veé naselbin obsega podruznica sv.Pavla v
Stari Oslici, a vse so razmeroma dale¢ od cerkve. Ker so bila na nasem ozemlju
tla v neposredni bliZini cerkve navadno kolonizirana, sodim, da je zelo verjetno
treba enega od zaselkov Tobrawe in Jescherschicz iskati na kmetiji MezZnar
poleg cerkve. Jescherschicz ne pride v postev, kot je razvidno spodaj. Ostane
torej le Tobrawe. Za tako lokalizacijo govori tudi vrstni red v urbarju, ne
nasprotuje ji pa tudi obseg kmetije. Raduna se namreé¢ za 114 grunta, kar
odgovarja urbarjem, po katerih je ena kmetija propadla Ze pred 1500, a jo je
obdeloval kmet z drugega posestva (1630).

Ozlitz 1 h in ena opustena — Jezerc. Ime Ozlitz je omenjeno samo v
urbarju 1291. V vseh ostalih urbarjih naletimo na tem mestu na ime Jescher-
schicz in podobno z eno hubo. Ime nas opraviéuje, da istovetimo to kmetijo s
posestvom kmeta Jezerca, ki se nahaja poleg meZnarjevega grunta na zahodu.

Trebei4 h — Trbija.

Podgor 5h — Pogara.

Chornitzach 5 (1318 — 6) h — Krnice. L. 1500 je bilo tu pet ob-
delanih in ena neobdelana huba.

Laschich 2 h — Lajge.

Rubinitz 3 h in ena opuséena h — Robidnica.

Werchchotaeuel 2 opus€eni hubi. Ime kaze, da imamo iskati to
%e 1291 propadlo naselbino nad Hotavljami. Tik nad naseljem so danes poleg
dveh samotnih kmetij (Slajka, Uransek) senoZeti v rokah hotaveljskih posest-
nikov. Ozemlje propadlih hub so paé uzivali hotaveljski kmetje kot senozeti,
dokler se niso vedine tega ozemlja polastili novi rovtarji v 16. in 17, stoletju.

Ztodor 3 h — Studor.

Thobenem 3 h — Dobena.

Wizgor 4 h — Izgorc. Od 1500 je bila tu le ena huba.

In der Susge 2 h — Susa.

Cholm 2 obdelani in 2 neobdelani h — Homovc. L. 1500 je bila le se
ena huba.

Prezriach 3h Po Koblarju je treba iskati naselbino v staroosliskih
rovtih.** L. 1630 je spadala pod podruznico sv. Lovrenca in Kancijana v Hotav-
ljah, kamor so pristojne $e Hotavlje, Hlavée njive in Srednje brdo. Vse te
naselbine morajo torej tvoriti enotno ozemlje. V vseh urbarjih — razen 1291
— sta naselbini Preserje in Hotavlje zaporedoma imenovani. Iz katastralne
mape 1825 je razvidno, da je polje Hotavelj, ki stejejo takrat Sest celih gruntov
in en polgrunt, strogo loceno v dve celoti. Danasnje Hotavlje ne obsegajo torej
samo urbarialnih Hotavelj, marveé tudi Preserje; pri enem od teh gruntarjev
je Se ohranjeno domade ime Presérc.

Qualtsemb 3 h — Hlavée njive (1500 Chlapscheniue). Naselbina je
imenovana po hlapcih; zanimivo je, da leZi v neposredni blizini (Dol. Brdo)
njiva praznikovce,

In der Chotaeuel 4 h — severni del Hotavel,.

Zredimberdi 5 h — Srednje brdo.

44 Koblar, o.c., str.75.
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Capaznitz 3 h — Kopaénica,
Liezgawe 7 h — Leskovica.
Vliach 3 h — Volaka.
Schabrattsch 5 h — Cabrage.

5. Officium Syroch

Ledinitz 3 h — Ledinica.

Rupe 2 zapuigeni h, Koblar meni, da je s tem imenom istovetno »Rupi-
gory Nasselli«, kjer se omenjajo 1560 §tirje novi rovti.,*® Rovti leze takoj zahodno
nad Selom v vzhodnem delu Jar&je doline, ki se je nekod imenovala Rupe.
Kakor marsikje drugje gre tudi tu za sekundarno naselitev.

Chraizkimberdo 2 zapusdeni h — Kranjsko brdo. Tudi tu so kasneje
ozemlje iznova kolonizirali. L. 1560 naletimo na rovte Khranskhimberdi, ki so
od 1577 zaznamovane pod Okroglim (1636 Okroglim oder Kranskim Werdi);
spadajo pa pod hotaveljsko Zupanijo, ki se prav tu stika z Zirovsko.

Nazzeli3 h — Selo.

Tobratsch 8 h -— Dobrateva.

InZtariwazi3h — Stara vas. :

In der Radus 3h (1500 Radischeui 1 h, 1630 Radischouim 1h). 2e Kos
M. domneva, da so spadale kmetije »In der Radus« vsaj deloma v okoli§ Nove
vasi,'* Tako tolmadenje dopudda vrstni red v urbarju 1291, hkrati pa tudi lega,
kajti Nova vas leZi ob potoku Radevi. Dokazuje pa pravilnost domneve urbar
1630, po katerem spada ta naselbina pod podruZnico sv. Ane v Ledinici; &e bi
lezala naselbina vise ob Radevi, bi spadala pod sv. Janeza Krstnika v Goro-
pekah kot n. pr. Log nad Radevo. Isto dokazuje tudi skupna posest 1630, ki jo
z »Radischouim« uZivajo prebivalci Stare vasi in Zirov; skupna last je vedno v
neposredni bliZini naselbin, ki jo uZivajo. Na ime Nova vas, ki ga je dalo prebi-
valstvo glede na sosednjo Staro vas, naletimo prvi& v urbarju 1688 (»noui
Vossi«, 1709 »na Vassi«).

Ragopetsch 7 h. 1500 Gorapetzi 4 h in 1 neobdelana — Goropeke.
1500 Wrekobtzi 3 h — Brekovice. Ved kot verjetno je, da so tri hube, ki jih
pogredamo po 1291, oz. 1318, istovetne z onimi, ki se 1500 naenkrat pojavijo v
Brekovicah; Brekovice leze jugozahodno od Goropek in ni med njima nobene
naselbine.

Martingenpotoch 2 h — Martinj Vrh,

AnderZernonitz4h Koblar meni, da so te hube do 16, st. propadle.*’
Zernonitz je potok Zirovnica, ki se izliva juino od Zirov v Soro. Hube so bile
ustanovljene najbr malo pred 1291, zato e nimajo naselbinskega imena. V
urbarju 1500 naletimo na tem mestu na dve imeni, ki ju 1291 §e ni: Nalossy 2 h
in Soure 3 h, Soure je Sovra, ki lezi ob izlivu Zirovnice v Soro; 1291 se je ime-
novala po manjdi Zirovnici, od 1500 dalje po ve&ji Sori. Nalossy, ki je ¥tel 1560
zopet le eno hubo, pa je obsegal ozemlje modnejfe kajfe, ki lei zahodno od

4 Koblar, 0.0, str. 69,
4 Kos M., Starl trg in sorodna krajevna imena. Geogr. Vest. V/VI, str. 163.
4 Koblar, o, ¢, str. 69,
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Sovre ob potoku Zirovnici ter se ji pravi v Logu, in trdnega grunta, ki leZi malo
juzno od te kajze. Pravilnost te lokalizacije dokazuje tudi urbar 1630, po kate-
rem spada »na Lossy« pod podruzZnico sv. Tomaza v Gor. Vrsniku, ki je v ne-
posredni bliZini tega ozemlja, in po katerem ima gmajno ob Zirovnici. Ostanke
propadle hube so si pa prisvojili poleg onega kajZarja Se gruntarji iz Gor.
Vrsnika.*®

Inder Raunich2h — Ravne.

InInferioriBreznitz 6 h — Dol. Vrsnik.

In SuperioriBreznitz 7 h -— Gor. Vrsnik.

Ledina5 h — Ledine.

In Minori Ledinach (1318) 4 h (1643 Doleni Ledini insgemain
Petschnikh genannt) — Peénik.

InGoritich 5 h — Korito.

In der Goriten (1318) 3 h — Krnice. Iz kat. mape je razvidno, da teh
1318 na novo ustanovljenih hub ne moremo iskati v Koritu. Morale so pa lezati
v neposredni bliZini Korita, po katerem jih je urbar 1318 oznaéil. Z lego in 3te-
vilom hub se ujema naselbina Krnice, ki 1825 skoro meji s svojim poljem na
ono iz Korita, :

In der Brieznitz 6 h — Breznica.

Zuchodole 2h (gl str. 8).

In Syroch 6 h — Ziri.

6. Officium Karinthianorum

V tej Zupaniji v urbarju 1291/1318 na splogno niso omenjene nikake nasel-
bine, marveé so oznadena samo imena posameznih podloZnikov. Zato je v glav-
nem nemogodée lokalizirati posamezne kmetije. PoloZaj je tem bolj zamotan,
ker dobimo tedaj tu kmetije najrazliénejsega obsega — od 14—4 hub. L. 1291 je
bilo v tej Zupaniji 73 podloZnikov, ki je imelo v celoti 7114 hub, &tiri hube so
pa bile neobdelane; do 1318 se je 3tevilo hub dvignilo z nakupom in kultivi-
ranjem na 83. Prav enako &tevilo podloZnikov dobimo tudi v letu 1500, ko za-
znamuje urbar Ze naselbinska imena. Kolonizacija je bila torej Ze v zadetku
14. stol. zaklju&ena. Iz vsega je razvidno, da je treba vzeti za osnovo lokalizaciji
predvsem urbarje od 1500 dalje, na podlagi katerih bo v posameznih redkih
primerih moZna tudi to¢na lokalizacija imen iz 1291/1318.

Nalossy 4. Koblar meni, da je to Log, ki spada pod skofjelosko faro in
obéino,*” Kos Fr, istoveti ime s Sv. Barbaro.” V resnici odgovarja to ozemlje
kmetijam Ober#nik, Osojnik, Bernik in Moderadnik. Urbar 1630 namreé& trdi,
da spadajo vse $tiri kmetije pod podruZnico sv. Barbare, a so dale¢ druga od
druge; so torej samotne kmetije, kar je v skladu z dejanskim poloZajem. Za
prvo omenja, da lezi v »Hrastnicz«; to je Ober$nik ob Hrastnici, Tretji podloz-
nik se je pisal 1560—1714 Bernik, éetrti 1500—1625 Moéeradnik; obe imeni sta
se do danes ohranili kot hi¥ni naziv. Pravilnost lokalizacije potrjuje tudi skupna

4 ., gemain Scherounize, welche vor Jahren ein Huoben gewest sein solle (1630).
4 Koblar, o. c., str.78.
80 Kos Fr., Doneski, str. 25,
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posest iz 1630; Moceradnik uziva gozdove skupno z Gostecami in Godescem
a pa$o ima Ze na goricanskem ozemlju; na vse to ozemlje res meji Mocerad-
nikova kmetija.

Gorenioselnik 2 (1560 dve obdelani in ena neobdelana, 1630 dve in
pol hubi). Iz urbarja 1630 je razvidno, da je tu cerkev sv. Mohorja; spada v
sorsko faro, ki je Ze izven loskega gospostva; tja morajo dajati kmetje kolek-
ture zupniku in cerkovniku. To so kmetije, ki leze Ze v kat. ob&ini Studen&ice
jugovzhodno od cerkve sv. Mohorja izven loskega obmogja. L. 1625 so bili vsi
trije podlozniki Carmani; enako so se pisali vsi trije kmetje 1825. So nasledniki
onih treh podloznikov, ki so v urbarju 1291 oznaéeni pod »in Superiori Ozlinch«,

Dolenioselnik 4 (1560 tri obdelane in ena neobdelana h). Koblar™
in Kos Fr.”* menita, da je to Dol. Osolnik, ki naj po Koblarju spada v faro Soro
in ob¢ino Medvode. A urbar 1630 pravi, da je tu cerkev sv. Barbare, ki pa
spada v losko faro. Torej mora to ime odgovarjati le Sv. Barbari, kjer so v res-
nici bile 1825 tri kmetije v rahli aglomeraciji. Ena od teh si je prilastila tudi
propadlo hubo. Sv. Barbara je torej istovetna z »In Inferiori Ozlinch« iz 1291,
kijer se omenja ena huba. Tu je treba pa tudi iskati hubo »iuxta capellam« 1291,
ki jo stavlja Koblar k sv. Mohorju na Osovniku.”® Ker smo one kmetije Ze
uspesno lokalizirali, upravi¢eno lahko sodimo, da capella odgovarja cerkvi
sv. Barbare, za kar govori tudi vrstni red v urbarju 1291, kjer si slede:
Sup. Ozlinch, Inf. Ozlinch, iuxta capellam. Pri Sv. Barbari sta bili Ze 1291
torej najmanj dve kmetiji.

Sarnonitzi 7 in ena neobdelana kmetija (1560— 5 h). Urbar 1630
omenja, da so kmetije dale¢ narazen, da jih spada nekaj pod podruznico sv. Bar-
bare, a nekaj pod Sv. Ozbolt; ena ima sosede v Hrastnici. Tej oznaébi ustre-
zajo kmetije: Podlesnik, Jamnik, Zirovnik (= Sarnonitzi), Kozjek in Vodnik.
Ozemlje vseh teh je v enotnem kompleksu.

Choiki 4. Urbar 1630 pravi, da spada prva kmetija Se pod podruznico
sv. Andreja, a ostale pod sv. Ozbolt. Ker leze danasnje Fojke najjuzneje od
vseh kmetij, ki spadajo pod Sv. Ozbolt, je razvidno, da te stiri kmetije ne tvo-
rijo teritorialne celote. Pri prvi kmetiji omenja urbar 1630, da nima »sauad«
(ograjena pasa); mogoce je ta kmetija Podbreznikova, ki je bila 1825 sicer lep
grunt, a skoro brez pase, medtem ko imajo druge kmetije obseine pasnike.
Lezi tudi najjuzneje pri Sv. Andreju. — Druga huba je istovetna s Presec-
nikovo kmetijo; Ze 1630 se je pravilo pri Preseéniku; oproi¢ena je bila robote,
ker je Presecnik pazil na graséinski gozd »na Mlazi«. Se danes se imenuje eden
velikih gozdov te kmetije na mlaki. Tudi to posestvo je dale¢ od Fojk in so vmes
$e druge kmetije. — Le zadnji dve posestvi sta res v Fojkah, kjer dobimo 1825
dve samotni kmetiji v aglomeraciji; obe poslopji leZita skupaj, polje obeh pa
tvori celoto sredi gozda in pase. Po urbarju 1500 je uzival vse to ozemlje en
sam podloznik, dasi je po obsegu vsaka huba zase dvojni grunt. Tako je ve¢ kot
verjetno, da odgovarjajo Fojke v oZjem smislu ozemlju $tirih hub, ki jih je ob-
deloval 1291 Vlricus dictus Koyker® Ostali dve hubi (Preseénik in Podbreznik)

51 Koblar, o.c., str. 78.
52 Kos Fr., Doneski, str. 25.
53 Koblar, o. c., str.78.
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sta pa mogoce kmetiji, ki ju je 1291 imel Vlricus filius eiusdem Koykerii.** To
tolmaéenje bi tudi zadovoljivo razlozilo, zakaj spadata oni dve posestvi, ki sta
dale¢ vstran, pod Fojke. Da omenjajo vsi urbarji 1500—1714 za celotno ozemlje
le stiri hube, nas ne moti; saj izpriéuje urbar 1630 v mnogih primerih koroske
zupanije jasno, da izraz huba v naslovu ni misljen kot grunt, marvec¢ le kot
posestvo.

Chrastnizi 9. Po urbarju 1630 spadajo nekateri podlozniki pod Sv.
Andrej, drugi pod Sv. Ozbolt; niso naseljeni le ob Hrastnici, marveé sploh v
tem obmoéju. To ime torej obsega posestva po Sv. Andreju in Sv. Ozboltu, v
kolikor jih nismo Ze drugam lokalizirali. Gotovo je iskati na tem ozemlju tudi
oni dve hubi, ki ju je obdelovala 1291 Maria in der Chraeznitz.”

Walterskiverch 8 (1630 Sest obdelanih in ena neobdelana huba).
Iz urbarja 1630 je razvidno, da sta spadali prvi dve v sosesko sv. Petra v Bo-
dovljah, ostale pa pod sv. Filipa in Jakoba. Prvi dve hubi moramo iskati pri
Sv. Petru v Hribu. Prvi podloznik je namre¢ imel razen grunta 1630 Se eno
propadlo kmetijo, ki jo omenjajo kasneje urbarji kot rovt, a je od 1688—1714
zopet z gruntom v enih rokah podloznika Heinricherja (1681 Arinher); 1825
dobimo tu 1 grunt in 14 grunta, ki sta bila sicer v rokah dveh gospodarjev, ki sta
se pa pisala Arher. — Pri drugi hubi je 1630 omenjeno, da jo uziva podloznik, ki
ima $e eno hubo v isti Zupaniji pod naslovom »Im Pach«; tudi ti dve posestvi
spadata pod sv. Petra v Bodovljah. Po kat. mapi se lepo vidi, da je treba iskati
kmetijo »Im Pach« ob bodoveljski grapi (kmetija Babnik), a veéje posestvo je
nad njo kot samotna kmetija pri Sv. Petru v Hribu. Koblar* in Kos Fr.*" torej
napaéno stavljata »Im Pach« v Sopotnico; kmetija pod tem imenom je le nero-
den vlozek pod poglavie Sopotnica. — Ostanejo §e &tiri hube, ki jih dobimo v
vseh urbarjih pod imenom Valterski vrh. Te so istovetne s §tirimi grunti, ki jih
zaznamuje 1825 kat. mapa pod Stanii¢e. So samotne kmetije, ki spadajo pod
cerkev sv. Filipa in Jakoba. Pri oni, ki jo je uzival kmet Kermel od 1500 do 1714,
se $e danes pravi pri Kermelu.

Chribu 2. Koblar stavlja hubi k Sv. Petru.®® Do 1630 sta bili hubi v
urbarjih oznaéeni vedno s samostojnim imenom Chribu; podloznika sta se na
obeh hubah do 1636 oz. 1688 pisala Hribernik. V urbarju 1630 sta pa bili kmetiji
imenovani kot zadnji pri Valterskem vrhu in sta po urbarjevi oznaki spadali
pod sv. Filip in Jakob. S tema hubama sta torej istovetna grunta na Valter-
skem vrhu, ki se imenuje tudi Hrib, kjer stoji cerkev sv. Filipa in Jakoba. Pra-
vilnost lokalizacije dokazujeta tudi osebni imeni obeh podloznikov; na eni hubi
se omenja 1636—1714 podloznik Kosir, na drugi 1688—1714 Stanovnik; obe
imeni dobimo $e 1825 pri obeh gruntih na Valterskem vrhu.

Kalechsernitzach 8 Po urbarju 1630 spadajo deloma pod sv. Vol-
benk, deloma pod sv. Soboto (Bukov vrh). Temu poloZaju odgovarja lega kmetij
na Kovskem vrhu. Sem spada tudi kmetija Srnice v dolini, kjer je torej e

54 Fra II 36, str. 212,

55 Fra IL 36, str. 210,

¢ Koblar, o.c., str. 79,

57 Kos Fr., Doneski, str.26.
8 Koblar, o.c., str.78/9,

@
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ohranjeno staro urbarialno ime; kmetijo pa danes pristevajo upravno pod
Visoko.

Wukaverch 6 (1560 :5 h) — Bukov vrh.

Kattobli 2. Obe kmetiji sta spadali 1630 pod sv. Soboto. V takem po-
lozaju sta danes kmetiji Kisovec in Hotovelnik, ki lezita takoj vzhodno nad
grapo Hotoveljscice. Pri eni se je torej se ohranilo urbarialno ime.

Pletschnimwerdi 2. Po urbarju 1630 je pripadala ena huba sv, So-
boti, a druga.Poljanam. S kmetijo, ki je spadala pod Poljane, je istoveten grunt
Muha nad Hotovljo, kjer se se pravi v Pleénem brdu. Druga kmetija je pa grunt
Drnovsek, ki lezi severno od Kremenika in spada Ze pod Bukov vrh,

Samea 2. Urbar 1630 pise, da spada ena kmetija pod podruznico sv, Vida.
v Luénah, a druga pod sv. Urbana v Zirovskem vrhu. Zato moramo iskati to ime
na meji obeh sosesk. Zadobje spada $e pod sv. Vida, a sosednji Kremenik ze
pod sv. Urbana. A prav med tema naselbinama dobimo dva polgrunta Bozo-
vicar, ki sta tvorila neko¢ enoto in spadata pod lu¢ensko sosesko. Spodaj sta
posestvi Brloznik in Zore, ki sta tudi verjetno naslednika enotnega grunta; po
tradiciji je spadal Brloznik neko¢ pod sosesko sv. Urbana. To lokalizacijo pod-
pira tudi ime Samea — za mejo. Obe hubi sta namreé Ze za mejo koroske Zu-
panije, zakaj vmesni Kremenik je bil uvri¢en v poljansko Zupanijo. — V to
ozemlje moramo staviti 1318 na novo ustanovljeno hubo »In Cremeniach inter
Karinthianos« in zelo verjetno tudi obe »In Ztreseschim« (= strazigte, prim.
v neposredni blizini v Zadobju ohranjeno ime frtica, str. 3). L. 1318 na novo
ustanovljeno kmetijo »In Posavnitz« je pa treba menda iskati malo vzhodno od
tod v Pasji ravni.*

Gaberskigori9 — Gabrska gora. To ime ne obsega samo kmetij, ki
so res na Gabrski gori, marve¢ tudi tiste v Logu, kolikor spadajo pod
poljansko faro.

Sopotnitzi 14 — Sopotnica.

Primerjava urbarja 1291/1318 s kasnejsimi da slutiti, da je bil urbar
1291/1318 tudi za korosko Zupanijo v glavnem pisan v istem vrstnem redu kot
kasnejsi. Oba Ozlinch, ki sta pripisana 1291 na koncu urbarja, nas ne motita, ker
ju je prav takrat skof sele dokupil.® To misel podpirajo dvojne kmetije, ki jih je
1291 najve& omenjenih sredi seznama koroske Zupanije. Kakor kaze rekon-
strukcija na podlagi kat. map 1825, so bile dvojne kmetije razvite v hribovju
desne strani Sore — torej na ozemlju, ki je tudi v urbarjih 1500—1714 zazna-
movano sredi koroske Zupanije. Tudi Fojke so 1291 kakor tudi v naslednjih
urbarjih kmalu na vrsti. Pri zadnjih 24 podloznikih 1291 ni nobenega posestva z
nad eno hubo; v urbarjih 1500—1714 sta na tem mestu Gabrska gora in Sopot-
nica, kjer ni po rekonstrukciji niti enega posestva, ki bi bilo mocnejse kot
navaden grunt.

V urbarju L. 1500, ki nam je kot prvi ohranjen po onem iz 1318, ne dobimo
na splogno po doslej omenjenih Zupanijah nikakega prirastka. Zato nas tem bolj
presenec¢a pojav nove zZupanije hlevnovrske s 36 podlozniki, ki so uzivali
tedaj 3034 hub v slede¢ih naselbinah.

50 Fra II. 36, str.215.
% Fra II. 36, str.214/5.
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16 Pavle Blaznik

Dolech 10 — Dole in Potok. Iz kat. mape 1825 je razvidno, da je ozemlje
obeh imen v celoti, ki odgovarja urbarialnemu Dolech.

Czabratza 5 — Zavrac.

Isgori 5 — lzgorje.

Goreniissgori 2 -— Opale. Za pravilnost lokalizacije govori ze lega,
zakaj Opale leze nad Izgorjem. Enako se sklada tudi stevilo kmetij. Razen tega
je bil 1825 v Opalah kmet Reven, imenovan enako kot eden obeh podloznikov
1604—1714. Sicer pa pomeni Opale isto kot Izgorje.

Radischeui 4 — Raéeva.

Stanomerichribu 2 — Vrh, Sv. Trije Kralji (1636. Stanommer
Hribu bei denen drei H. H. Khénig).

Klenovrch 4 in ena neobdelana huba — Hlevni vrh.

Chlebischi 4 — Hlevisce.

Kot je razvidno, je obsegala hlevnovrika Zupanija ozemlje takoj juzno od
zirovske Zupanije do razvodja.

V katero dobo naj stavimo to kolonizacijo? Ali naj bo to zakljuéna faza
prvega kolonizatoriénega delovanja (14. stol), ali naj nemara predstavlja za-
¢etek druge velike kolonizacije — torej ob koncu 15. stol.?

Razmere v zirovski Zupaniji govore za to, da je bilo hlevnovriko ozemlje
kolonizirano Se v prvi polovici 14. stol. Prav blizu meje obeh Zupanij namrec
dobimo selis¢a Log, Ravne, Sovra, Peénik, Krnice, Govejk in Srnaki, ki so bila
kolonizirana na koncu 13., oz. zadetku 14. stol. (gl. str. 20, prim. str. 11/2).
Zelo verjetno je, da se je kolonizacija od tu prav kmalu nadaljevala e v raz-
meroma ozkem pasu juzno od Zirovske Zupanije do razvodnice, do kamor je
segalo losko gospostvo.

Sicer pa govore v prid tej domnevi tudi urbarji. Na ozemlju druge koloni-
zacije namre¢ $e dolgo po naselitvi ni govora o hubah, marveé le o rovtih, ki naj
se polagoma razvijajo v hube. Na hlevnovrskih tleh, kjer dobimo 1493 omenjeno
hlevnovrsko Zupanijo,* pa pozna urbar Ze 1500 le hube, kar dokazuje, da je
bilo ozemlje kolonizirano precej pred 1500. Paé pa oznacujejo urbarji 16. in
17. stol. nove koloniste te Zupanije na enak naéin kot drugje po loskem
gospostvu (stari in novi rovtarji).

Da je bilo to ozemlje naseljeno v dobi prve kolonizacije, dokazujejo tudi
cerkve, ki so bile tu zelo na gosto postavljene. Na tako majhnem ozemlju osmih
selis¢ dobimo v seznamu cerkva loskega gospostva iz 1. 1529, ki je dodan urbarju
1501, kar stiri cerkve: v Zavracu cerkev sv, Ulrika, v Hleviséu sv. Katarine, na
Vrhu sv. Treh kraljev, na Hlevnem vrhu sv. Nikolaja. Na toliko cerkev na-
letimo paé le na ozemlju prve kolonizacije. Na vsem ozemlju mlajse kolonizacije
16. in 17. stol. v Poljanski dolini dobimo le cerkev v Novi Oslici; enako premore
v Selgki dolini vsa Davéa s Podporeznom in Martinj vrh tudi le eno cerkev.

Vse govori torej za to, da je treba na tem ozemlju iskati zadnjo fazo
prve kolonizacije, ki je bila verjetno zaklju¢ena sredi 14. stoletja. Ali je pa
mogoée tudi drugod na ozemlju prve kolonizacije, ki je potrebovala za konéno
poselitev par sto let, lo¢iti starej§e naselbine od mlajsih?

01 Landshut, Staatsarchiv, Rep. 53, Fasc. 295.
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Hribovje na obeh straneh poljanske Sore med Skofjo Loko in Poljanami
je spadalo — razen Gabrovega, Breznice, Smoldnega in Okroglicanove kme-

tije — pod korosko Zupanijo

&,

naseljeno je bilo torej s Koros&ci, kar zna
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da je dal to ozemlje naseliti 3ele freisiniki skof. Sem so se zaceli naseljevati
Korosci pred 1. 1160. Takrat je bilo namre¢ tu Ze 14 oz. 16 koroskih kmetij (str. 5).

; saj je zrastlo tu $e med 1291 in 1318

Kolonizirali so to ozemlje prav do 1318

2]

Glasnik
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18 Pavle Blaznik

gest novih kmetij."”* Priblizno 1318 je bila kolonizacija tega ozemlja zakljuc¢ena;
kajti 1. 1500 dobimo v tej Zupaniji isto itevilo hub kot 1318 (83). Tako dolgo-
trajnemu koloniziranju razmeroma majhnega ozemlja odgovarja tamkajinja
razdelitev zemlje na samotne kmetije in njih aglomeracije. Sodim pa, da ne
smemo iskati korogkih kolonistov le v koroski Zupaniji, marveé tudi na ozemlju
zahodno od te v hribovju na desni strani Sore. Ime Vinharje (1291 Aput Indi-
cherios) kaze na prebivalce iz Innichena ob zgornji Dravi na vzhodnem Tirol-
skem, ki pa je spadal do kasnega srednjega veka pod historiéno politi¢ni pojem
Korogke.” L. 1318 na novo ustanovljeno hubo »in Cremeniach« je treba lokali-
zirati zahodno od Kremenika, ki je spadal Ze v poljansko Zupanijo, a vendar
pise urbar »In Cremeniach inter Karinthianos« (str, 15). Razen tega
omenja urbar 1291 v Poljanski dolini podloznike z imeni le na ozemlju koroske
zupanije ter v sosedni Baéni, Brdu in Zadobju; na podoben primer naletimo
tudi v Selski dolini v ozemlju potoka Luse, ki tvori s korosko Zupanijo
teritorialno celoto; prav mozZno je, da so bili tudi tamkajénji kolonisti Korosci,
ki so priéli tja preko poljanskega ozemlja.

Razni znaki pa kazZejo, da je koro&ki kolonist zasedel tudi ozemlje
hlevnovréke Zupanije. Imeni Hlevni vrh in Hlevii¢e dokazujeta, da so
bili tam pred kolonizacijo obsezni pasniki, kamor so gonili Zivino od daleg;
zato je bilo treba tam postaviti hleve. S tem v zvezi nas zanima notica v
urbarju 1630, iz katere je razvidno, da je moral Ze od nekdaj pobirati hlevno-
vriki Zupan od vsakega svojega kmeta doloéeno vsoto, ki jo je moral oddajati
letno v znesku 12 goldinarjev Zupanu korodke Zupanije, ki na hlevnovriko niti
ne meji. To dajatev so imeli hlevnovriki podlozniki za robotnino; je pa — sode¢
po zapiskih v salskih knjigah — le plaé¢ilo za gozd, oziroma za paso v gozdu.
Dajatev kot krajevni imeni dajeta slutiti, da so gonili neko¢ na to paso Zivino
predvsem podlozniki iz koroske Zupanije; zato je koroski Zupan zbiral dajatve,
ki so jih morali prispevati v ta namen. Kasneje so tam nekateri zemljo kultivirali
in se naselili, dajatev je pa ostala. So pa Se 1630 gonili tja prasice iz tujih
gospostev, za katere so morali dajati zemljiski gosposki odgkodnino, kakrino
je bilo sicer treba odsteti za paSo v dominikalnih gozdovih.

Na neko sorodnost hlevnovrskih kolonistov s Korosci kaZejo tudi po-
samezna osebna imena iz 1, 1500. Tako dobimo tedaj pri Sv, Treh kraljih dvakrat
ime Marintzek, v Hlevnem vrhu enkrat Marintschek; na to ime naletimo
takrat v Poljanski dolini le e v koroski Zupaniji. Isto velja za ime Ruedolf v
Hlevis¢u. Ime Kolker, ki ga poznamo 1291 v korodki Zupaniji, dobimo 1500 le
v Doleh v hlevnovriki Zzupaniji, Tudi glede dajatev tvorita obe Zupaniji v razliko
z ostalim poljanskim ozemljem eno celoto (str. 32/8). Razen tega naletimo
v vsej Poljanski in Selgki dolini 1500 edino pri teh dveh Zupanijah na primer,
da uzivajo nekateri posamezniki le po 4, ¥ hube. Enako dobimo edino pri
teh dveh Zupanijah tako imenovane sovatne (sauadt— ograjen prostor za
zivino). Pa tudi zunanji izgled hlevnovrikih posestev nas tako po obsegu kot

82 Fra II, 36, str. 215.

83 Kos M., Slovenska naselitev na Koroikem, Geogr. Vest. VIII, 1932, str.102. Prim.
Jaksch-Wutte, Erliuterungen zum Historischen Atlas der &sterr. Alpenlinder, [/4, 59 d.

61 Fra II, 36, str.219—220,
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razdelitvi (samotne kmetije in njih aglomeracije) spominja na razmere v
koroski Zupaniji.

V dolini med koroskim ozemljem je bila brodska Zupanija, ki jo je
koroska zupanija vzhodno od Visokega presekala na dvoje. To ozemlje je bilo
naseljeno vsekakor prej kot korogko, ker bi sicer Visoko s Smoldnim, ki je
odtrgano od ostale brodske Zupanije, spadalo pod poljansko. Pa tudi sicer so
Korosci deloma naseljevali ozemlje, ki je spadalo do 1291 pod brodsko Zupanijo,
a so kmetije propadle (str, 6/7). Iz tega je razvidno, da je mlajsa koroska koloni-
zacija prodirala proti starejsi, ki je bila tu omejena na dolino in sosednje naj-
blizje hribovito ozemlje, obenem pa tudi, da so Korosci zasedli prvotno
hribovje na desni strani Sore, ki je bilo kompaktno korosko, medtem ko je leva
stran v vedjem delu spadala prvotno pod brodsko Zupanijo in so se Korosci
naselili tja lahko Sele tedaj, ko so stare kmetije propadle.

Na vzhodni strani Poljanske doline je bila torej dolina prej naseljena kot
hribovije, ki jo obdaja. Pa tudi sicer izgledajo 1291 naselbine v dolini moéno
ustaljene. Stevilo hub se tu po 1291 ne zvisuje, a tudi ne pada. Tu dobimo
v treh primerih sklenjene naselbine z razdelitvijo na delce (str. 21, 22}, ki jih
znanost v veliki meri smatra kot najstarejsi tip kmeckih selige.” lzgleda torej,
da je bila glavna dolina naseljena v veliki meri Ze pred 1160 in da je dobrsen
del 1. 1160 omenjenih hub odpadel na dolino.

Med starejSe naselbine je §teti tudi veéino onih v srednjem delu hribovja
na levi strani Sore. Deloma govori za to zemljiska razdelitev na delce, ki jo
dobimo tu v §tirih primerih (str. 22) in ki sicer v hribovju ni preveé¢ pogosta.
Vaznejso oporo nam pa daje urbar 1291, ki lo¢i naselbine z ozirom na dajatve
v dve skupini: a) pladajo »ovis st. Georii«, b) plagajo »schilling«. Prvo dajatev
oditevajo vse naselbine Zupanije Brode in Ziri ter nekatere iz poljanske,
javorske in hotaveljske Zupanije, drugo vse iz koroske ter nekatere iz poljanske,
javorske in hotaveljske Zupanije (gl. tabele, str. 49/55 in priloZeno karto)." Ze
Zahn je opazil to razliko in je domneval, da so hube, ki pladujejo &iling, mogoce
na novo ustanovljene.”® Te domneve nisem mogel spraviti v sklad z razmerami
v Selski dolini, ker so tam 1291 vse hube placevale siling in vendar je bila Selika
dolina rahlo naseljena v &asu, ko jo je dobil freisinski $kol.*” Natanénejsi studij
razmer v Poljanski dolini pa vseeno kaze, da Zahnova domneva ne bo brez pod-
lage. Pozornost vzbujata e brodska in koroska Zupanija; starejsa brodska pla-
¢uje ovco, mlajsa koroska &iling. Na zanimiv primer naletimo prihotaveljski
zupaniji. Naselbine, ki placujejo ovco, so moéno ustaljene; stevilo gruntov je
ostalo isto od 1291 pa do 1825. Drugaée pri naselbinah s &ilingom; Ze 1291 je
bilo tu kar Sest opuséenih hub; do 1. 1500 so padle obdelane katastrofalno od
52 na 36, pa¢ pa se je stevilo hub po tem letu skozi stoletja obdrzalo ne-
spremenjeno. Iz tega sledi, da so bile naselbine, ki placujejo siling, na tleh
mlajse kolonizacije; verjetno je bilo to ozemlje kolonizirano malo pred 1291,

9 Jlesic S., Kmetska naselja na vzhodnem Gorenjskem. Geogr. Vest. [X, str, 76.

60 Karti je narisal g. prof. Planina, za kar se mu iskreno zahvaljujem.

4a) Zahn, Die Leistungen der [reisingischen Unterlanen in Krain am Beginne des
14. Jhs. Mittlg. h. V. Kr., 1861., str. 3.

47 Blaznik, o.c., str.45.
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sicer ne moremo razumeti take spremembe v tako kratki dobi; hube, ki so
pa krizo prestale, so lahko kljubovale do danasnjih dni.

Tudi razmere v javorski Zupaniji so znadilne. Tu so placevale le
§liri naselbine §iling; dve od teh (Podvrh in Za Prevalom) urbar 1291 naravnost
oznaéuje kot novi;* tretja, Jelovica, je zopet neustaljena; med 1291 in 1500 je
§tevilo hub padlo od $est na tri. Nasprotno so vse hube popolnoma ustaljene
v ostali javorski Zupaniji, kjer pa vendar dobimo 1291 tri nove kmetije; a prav
pri teh naletimo na zanimiv primer, Vse hube, ki so 1291 dajale ovco, so morale
kasneje v razliko z ostalimi, ki so placevale le v denarju, odstevati razen denarja
tudi Zito. Ena od teh novih hub je v Voléi, druga v Dolenéicah; obe sta
v nasprotju z ostalimi bili oproséeni davka v Zitu. Tudi poljansk a Zupanija
je v skladu z navedenim. Naselbine, ki pladujejo ovco, so bile Ze 1291 vse
ustaljene; razen &tirih, ki leZe v hribovju na levi strani Sore, so vse v dolini.
One s &ilingom so vse v hribovju, in sicer razen stirih vse na desni strani. Od
teh sta dve kmalu po 1318 propadli, ker ju urbar 1500 ne omenja veé&; Vinharje,
Baé&no, Brdo in Zadobje smo pa Ze prej oznadili kot mlajse naselbine (str. 18).

Edino neskladnost dobimo v Zirovski Zupaniji, ki placuje vsa ovco.
To je ozemlje, ki je bilo konec 13. stol. naseljen otok sredi gozda. Tu so v
dolini naselbine, ki so gotovo izpred 13. stol., kot n. pr. Stara vas (str. 3). Ali
iz urbarja 1291/1318 je razvidno, da je ve¢ naselbin zrastlo Sele v 13. in zadetku
14. stol. Med 21 naselbinami, ki jih tu omenja urbar 1291/1318, sta bili dve ze
1291 propadli; v eni je padlo do 1. 1500 stevilo hub od tri na eno, kar dokazuje
neustaljenost. Log in Sovra sta bila kolonizirana verjetno malo pred 1291
(str. 11/12), a Ravne, Peénik in Krnice Sele v zadetku 14. stol.* Iz teh primerov
je jasno, da je bila tu kolonizacija Zivahna prav v asu urbarja 1291/1318 in da
se ne motimo, ¢e sodimo, da so prav kmalu po 1318 zrastla selis¢a Log (2 hubi),
Govejk (2 hubi) in Srnaki (3 hube), ki jih omenja urbar 1500. Kajti Log in Goveijk
imata razdeljeno polje na zaselski naéin (str. 21, 22/3), ki ga sicer pri kolonizaciji
od 15, stol. dalje na loskih freisinskih posestvih sploh veé ne dobimo; Srnaki
so pa sicer v aglomeraciji, a leZe na ozemlju, &igar naselitev je bila v ostalem
7e v zadfetku 14, stol. zaklju¢ena. Tako je za polovico naselbin te Zupanije iz
13./14. stol. izkazano, da so bile ustanovljene v 13. in v zacetku 14. stol.” In
vendar pladuje 1291 vsa Zupanija ovco; je pa z ozirom na ostale dajatve moéno
priblizana kmetijam, ki so placevale siling (str. 34). A prav ta Zupanija je tudi
kasneje v izjemnem polozaju. Medtem ko placujejo 1630 vse ostale Zupanije te
vrste razen denarja tudi Zito, odrajtuje Zirovska le denar (str. 32). V tej Zupaniji
se je torej sistem nekoliko pomesal.

Iz vsega navedenega vendar sledi, da so v Poljanski dolini — razen v
zirovski Zupaniji — hube, ki pladujejo ovco, stareje kot one s silingom.
Freisinski skof je potemtakem prej zaéel sistematiéno kolonizirati Poljansko
kot Selsko dolino.

Prvotno je torej bila naseljena vsa dolina do Hotavelj. Isto¢asno je silil
kolonist tudi v hribovije leve strani Sore ob potokih navzgor, kamor ga je vabila

08 Fra II, 36, str. 210,
0 Fra II, 36, str. 197,

70 Zato ni nujno, da je bila Stara vas tako imenovana zaradi velike starosti.
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prisojna lega. To ozemlje je — razen korogkega na vzhodu — tako kompaktno
naselil, da je bilo Ze v drugi polovici 13. stol. le malo prikladnega prostora
za nove naselbine. Od koroske Zupanije pa do Kopacnice je le trinajst selisc
iz mlajse dobe. Pa¢ pa je zacel tisc¢ati kolonist v drugi polovici 13. stol. proti
ozemlju Stare Oslice, kjer se kolonizacija zaenkrat Se ni obnesla, kot je raz-
brati iz propadlih hub (Werchchotaeuel, Cholm, Tobrawe, Ozlitz, str. 9/10).
Hribovje na desni strani je bilo dolgo nenaseljeno. To ozemlje so kolonizirali
Korosci od 12. do 14. stol. V drugi polovici 13. stol. je bilo naseljeno tudi
ozemlje ob vazni prometni ¢rti Luéne—Gorenja.vas. Tudi kolonizacija Zirov-
skega otoka je bila konc¢ana Sele v drugi polovici 13. in v zaéetku 14. stol. in
je dosegla svoj zakljuéek sredi 14. stol. na jugu v hlevnovrikem ozemlju.

Kolonizacijo je vodil na ozemlju koroske Zupanije njen predstojnik
(stifterius), sicer pa povsod drugje loski oskrbnik, ki mu je pripadala vsaka
deseta na novo ustanovljena huba. Med njimi se je zlasti odlikoval Wernher
(1253—1267)."* Tako so imeli njegovi dedi¢i v rokah tri hube na Osovniku,
a tri pri Sv. Barbari.” Kakor je razvidno iz urbarja 1291, se je tedaj skofu
posrecilo dobiti nazaj te kmetije z nakupom.”” — Konéni uspeh prve koloni-
zacije, katere tezisc¢e je bilo v drugi polovici 13. stol., pa kaze sledeca tabela,
ki nam odkriva veliko razliko proti 1. 1160, ko je bilo v vsej Poljanski in Selski
dolini komaj 169 kmetij.

Zupanijdedia v orE et s avlnt e Theen . 11 ¢ hub
7 B hiokdie i sobinnt ke +d Bl 6 s in 8 neobdelanih
¥ R lifianiens st iy, aie a0 TR § i 7
& Hioitasydyiess @ 1 G R s Bh O R R () o
T R T S R i T T L ;
0 Kooirodikas 4 b ke 83 il >
i i ekl o ST S R TR R o [ T Ty e |

1

49334 hub in 24 neobdelanih

Na vprasanje, kak o se je naseljeval kolonist, ali posamic¢ ali v
skupinah, nam daje najboljii odgovor studij katastralnih map. Kot je raz-
vidno iz prilozene karte, imamo v Poljanski dolini sledece tipe zemljiske raz-
delitve: 1. razdelitev na delce, kjer je parcelacija moéno razdrobljena ia
imajo posamezne kmetije deleZe enakomerno razdeljene po vsem polju bodisi
v obliki prog, bodisi nepravilnih oblik;-2. navadna zaselika razdelitev,
pri kateri so delezi posameznih posestnikov v nepravilnih oblikah neenako-
merno razmetani, vendar je pri kmeckem domu najved zemlje; 3. pro-
gasto zaselska razdelitev, ki se lo¢i od prejénje, da imajo parcele vsaj
deloma obliko prog; 4. aglomeracija samotnih kmetij, kjer je wvsaka
kmetija celota zase, vendar kaZejo kmetije neko rahlo medsebojno povezanost
v tem, da meje s poljem druga na drugo; 5. samotne kmetije, ki so po-
7t Blaznik, o.ec., str. 18—20.

7 ., in terminis Chraecnic uersus Pilchgraec. Fra II, 35, str. 299/300,
7 Fra II, 36, str. 214/5.
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polnoma osamljene brez vsake zveze med seboj. Pri samotnih kmetijah se je
vrsila kolonizacija le po posameznikih; tudi pri aglomeraciji je mozno, da so
se naseljevali posami¢; lahko so pa kolonizirali zemljo tudi v druzbi zlasti tam,
kjer dobimo v enotnem polju ene naselbine veé skupin poslopij; vsaka skupina
se je verjetno isto¢asno naselila. Pri prvih treh tipih je pa popolnoma jasno,
da se je moralo prebivalstvo naseliti isto¢asno, ker bi se sicer ne pojavljala
taka pomesanost parcel. Oglejmo si par primerov, ki to nazorno dokazujejo!

Krnic v zirovski Zupaniji urbar 1291 Se ne omenja. Pa¢ pa dobimo
1318 notico: Item in der Goriten sunt IIl hube seruientes ut prime sub anno
MCCCXXIIILL™ Ustanovljene so bile torej isto¢asno, ker bodo istocasno zacele
pla¢evati davek. Kat. mapa izkazuje 1825 za to naselbino grucasto obliko z
zaselsko razdelitvijo polja. Zanimiv primer dobimo v Luénah. L. 1291 so
bile tam &tiri hube, a 1318 pet. Peta huba je bila torej ustanovljena med 1291 in
1318, kar se lepo odraza v zemljiski razdelitvi 1825. Prvotni §tirje grunti imajo
razdeljeno polje v progasto zaselski obliki; vsakemu pripada 7 do 9 kom-
pleksov; prvi &tirje podlozniki so torej skupno kréili in se skupno naselili, Nova
peta huba je pa samotna kmetija, ki leZi vzhodno od prvotnega selis¢a in je
od njega loc¢ena s paso. Podoben primer sre¢amo v Ledinah; 1291 je bilo
pet, 1318 Sest hub. L. 1825 dobimo tu v gruéi pet gruntov, ki imajo razdeljeno
polie na zaselski nacin; novi grunt iz 1318 je pa samotna kmetija severo-
zahodno od naselbine. Na zelo pouéen primer naletimo v Ravnah v zirovski
zupaniji, Urbar 1291 omenja tu »...sunt due hube culte, nec poterunt institui«.
Zdi se, da skof ni mogel dobiti novih podloZznikov na kmetiji. A Ze 1318 pise
urbar, da sta bili 1315 »instituete ... de nouo due hube in dem Rawn<™ QOhe
stari hubi sta bili torej vnovi¢ naseljeni.” Med 1318 in 1500 so bile pa tu koloni-
zirane Se tri nove hube. Vseh pet hub dobimo v kat. mapi 1825; oba stara
grunta imata zemljo razdeljeno na zaselski nacin; od novih sta pa dva v aglo-
meraciji in prislonjena na stara grunta, medtem ko je eden na vzhodu seliséa
kot samotna kmetija.

Ker se je stevilo hub pri vecini naselbin obdrzalo skozi stoletja nespre-
menjeno, je v veliki meri moZno rekonstruirati prvotno stanje; rekonstrukcija
je pa seveda nemogoca tam, kjer je Stevilo gruntov obcutno padlo.

1. Razdelitev na delce. Dolina: Log, Gorenja vas, Sestranska vas.
Leva stran: Delnice, Lom, Dol. Brdo, Hlavée njive.

2. Navadna zaselsika razdelitev. Dolina: Brode, Poljane,
Predmost, Srednja vas, Dol. Dobrava, Gor. Dobrava, Selo, Ledinica, Stara vas,
Ziri, Sovra, Leva stran: Gabrovo, Breznica (4 grunti), Voléa, Lovsko
brdo, Podobeno, Dolené¢ice, Murave, Javorje, Cetena ravan, Za Prevalom,
Hotavlje, Gor. Brdo, Malenski vrh, Jazbine, Gor. Ravan, Sp. Ravan, Jelovica,
Gor. Zetina, Dol. Zetina, Cabrace, Volaka, Dobeno, Studor, Robidnica, Krnice,
Breznica, Korito, Krnice, Ledine, Peénik, Govejk, Gor. Vrsnik, Dol. Vrsnik,

" Fra II, 36, str. 197,
5 Fra 1, 36, str. 196.
" Fra I, 36, str.197.
i Tu gre tedaj le za dve hubi, ne pa za §tiri, kot meni Koblar, o. c., str. 69.
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Ravne (deloma), Dole (del). Desna stran: Lajse, Vinharje, Todraz, Za-
dobje (le dva grunta, tretji je v aglomeraciji), Prilesje, Luéne (le stirje, peti je
samotna kmetija), Goropeke, Log.

vy

= i;%"’
St

RAZDLLITEV ZEMLIISC

v

ZEMLIISKA RAZDELITEV HA
DELCE - GEWANNELUR.
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KMETIJ -AGGLOMERATION

DER EINODFLUR.
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WEILERELUR.
EINODELUR .
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&\\ WEILERSTREIEENELUR.

FLURVERTEILUNG [N DER

V POLJANSKI DOLINI

T

il

NARISAL FR.PLANINA.

3, Progasto zaselska razdelitev. Dolina: Bodovlje, Zminec,
Gaberk, Preserje, Trbija, Pogara. Leva stran: Podvrh, Srednje brdo, Ko-
pacnica, Lajse, Leskovica.
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4, 5. Samotne kmetije in njih aglomeracija. Dolina:
Visoko (agl.). Leva stran: Breznica (tri sam. kmet.), Smoldno (a), Susa (a),
Hobovse (a), Srnaki (a). Desna stran: Kremenik (a), Brdo (sam.), Ba¢na
(2 a, 2 sam.), Zadobje (deloma a.), Dolge njive (a), Suhi dol (a), Brekovice (a),
Martinj vrh (a). Poleg teh spadajo v zadnjo skupino tudi vse kmetije koroske
in hlevnovrske Zupanije razen dveh gruntov v Doleh.

Ta pregled dokazuje, da se je vriila kolonizacija v dolini — izvzemsi
kmetije Srnice in mogocée Visokega — izkljuéno v skupinah, ki so se v po-
sameznih seliséih naselile isto¢asno, Podoben primer dobimo tudi v hriboviju
na levi strani zahodno od Gabrike gore, enako zahodno od Zirov. Pac¢ pa je
na desni strani tak nacin naseljevanja le izjemen; tu prevladuje tip samotnih
kmetij in njih aglomeracij, ki pa segajo na levo stran le preko ozemlja korogke
zupanije. Tu se je torej vrsila kolonizacija deloma po posameznikih, deloma
po malih skupinah. Potrebno je poudariti, da v Poljanski dolini naseljevanje
na zaselki nadin, ki je bilo do konca 13. stol. najbolj pogosto, e v zadetku
14. stol. skoraj popolnoma izgine; novo naseljevanje v tej in e kasnejsi dobi
se je vriilo razen deloma v Ravnah in Doleh izkljuéno po samotnih kmetijah
in njih aglomeracijah,

Kaksne narodnosti je pa bil takratni kolonist? Pri tem vprasanju
so nam le deloma v pomo¢ krajevna imena™ Ce naletimo v urbarju
1291 na slovensko naselbinsko ime, vidim v njem dokaz, da je bil v taki na-
selbini doma vsaj pretezno slovenski kolonist, ker sicer ne bi pisal Nemec
imena slovenski. V veliki veéini dobimo 1291 v Poljanski dolini lepa slovenska
imena. Drugade je z nemskimi imeni. V poroédilu o moji Kolonizaciji Selske
doline vprasuje Gatterer, ne kazZejo li nemska urbarialna krajevna imena na
neméko kolonizacijo.” Zavedati se moramo, da je pisal urbar tujec Nemec, ki
je ¢esto pisal imena po svoje in jih tudi prevajal. Tak primer dobimo n. pr. pri
Podblici v Selski dolini. L. 1269 je omenjena v listini kot Waicenstain, kjer
imajo Wernherjevi dediéi pet hub.” Urbar 1291 jo imenuje Podwelopetsch.*
V istem urbarju naletimo na ime »Auf dem Sie, quod uulgo dicitur Hals;*
tu pife torej pisec v isti sapi slovensko in prevedeno nemsko ime (Sie je
§ija = vrat*), Podoben primer dobimo v urbarju 1630 v osliski Zupaniji:
Schwarczenperg oder Tscherni Verch. Da je pisec urbarjev imena &esto pre-
vajal, dokazujejo nazivi »In Hard inferiori«, »In Inferiori Seteneraunc,
»In Superiori Seteneraun« itd.** Samo neméko urbarialno naselbinsko ime
potemtakem $e ne dokazuje, da je bil naselnik Nemec. Oporo pri razglabljanju
o narodnostnem vprasanju prvotnih kolonistov imamo tudi v ledinskih
imenih, A tudi ta niso popolnoma zanesljiva na ozemlju, kjer je bila asimi-
lacija Ze zgodaj zelo moéna — na tleh Zivahnejse komunikacije oziroma tam, kjer

77a) Pri dvomljivih imenih sem se obrnil za tolmadenje na g. prof. Kostiala, ki se mu
za uslugo iskreno zahvaljujem.

78 Gatterer M., Carinthia, 1933, str. 164 sl

" Fra II, 35, str. 299/300,

80 Fra II, 36, str.224.

81 Fra II, 36, str, 192,

82 Pleterdnik, str. 627,

8% Fra II, 36, str. 199, 201,
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A

je bil slovenski element v veliki premoéi. Vinharje so n. pr. gotovo prvotna
neméka naselbina, a danes dobimo tam izrazita slovenska ledinska imena; le
ime rigle in mogoce cegolin kazeta na prvotno prebivalstvo. Ozirati se je treba
tudi na rodbinska imena. Pa tudi pri teh je tezavno, ker so nastajala
gele v 15. in 16. stol. — v ¢asu, ko se je moglo morebilno z Nemci naseljeno
ozemlje Ze posloveniti. Zanimiv primer dobimo zopet v Vinharjih, L. 1500 so
bili tam kmetje Marin, Vikarin (mogoce laski Vicari?)}, Komalevec, 1560 Oblak,
Vikarn, Maéek. Prvotno nemska naselbina je po priblizno tri sto letih brez
nemskih rodbinskih imen!

Veéino vzhodnega hribovja so naselili kolonisti s Koroske, kjer je imel
ireisingki $kof mnogo posestva. Zahn meni, da so prisli z Lurnskega polja in
zgornje doline M&ll.** Cerkev sv. Primoza in Felicijana na Gabrski gori, ki je
spadala v korosko Zupanijo, kaZe, da je verjetno vsaj en del Korodcev prisel iz
okolice Vrbskega jezera, kjer je imel freisinski skof pri Celoveu sredi 12. stol.
svoja posestva.*® Ob Vrbskem jezeru je bil namreé¢ grob sv. Primoza in
Felicijana," kjer je Ze v O. stol. stala cerkev na éast obema svetnikoma.' Tu
je bilo slovensko prebivalstvo ob ¢asu preselitve paé v vedini. Da so bili nasi
koroski kolonisti pretezno Slovenci, je razvidno iz njihovih osebnih imen, ki
nam jih je ohranil urbar 1291, Slovenskih imen je 33:* Nedeil, 3 Zwelz (Svetec),
2 Zobodin, 2 Koyker, Martinitz, 2 Malei, 7 Janez,® 2 Walchvn, Jantz, Janse,
Lubei, Chuptz, Marse (Marse), Lubtzitzin (Ljubici¢), 2 Ztoian,* Kristan, Gelein®
(Jelen), Marin, Branizla, Prodan. Indilerentnih imen je 39, kot: 11 Martin,
4 Jakob, 2 Andrej, 2 Peter, 2 Stefan itd. Nemskih imen je 16: 3 Chunradus,
Hadmvt, Wildunch, Walto, 2 Bertoldus, Gerhart, Ortolfus, Lampertus, Hertwich,
Heinricus, Woliel, Oto, Rudolfus. Podobno kot urbarialna naselbinska nemgka
imena, tudi nemska osebna imena Se ne dokazujejo nemske narodnosti. Zalkaj
v mnogih primerih so slovenski podlozniki imeli nemska imena; to dokazujejo
razne listine, ki govore izrec¢no n. pr. o slovenskih pri¢ah, ki imajo nemska
imena.” L. 1500 dobimo na vsem ozemlju koroike zZupanije le dve nemski
imeni: Fleyschaker in Kurtl; nekaj imen je le krstnih; namesto njih dobimo zZe
1560 izrazita slovenska rodbinska imena; samo v enem primeru nadomesca
prejinje krstno ime neméko rodbinsko ime: Wachter, ki ga pa dobimo Ze
1500 v Brodeh. L.e imeni Fleyschaker in Kurt nista prisli sem po notraniji kolo-
nizaciji, ker ju sicer takrat po ostalem loskem gospostvu ni dobiti. Kazeta
torej, da je prav nekaj malega nemskega elementa takrat Se bilo med korogkimi
kolonisti. Podobno naletimo tudi na hlevnovrskih tleh 1500 na $tiri nemska
rodbinska imena, ki jih sicer takrat ni bilo na poljanskem ozemlju: Flekh v
Hlevnem vrhu in Hleviséu, Zankher v Hlevnem vrhu in Zuepoldt v Doleh. —
Tudi ledinska imena so v veliki vecini slovenska. Vendar je treba poudariti,

81 Zahn, Die Leistungen, str. 1.

88 Fra II, 36, str. 11/2.

86 Gradivo 1I, str, 248.

87 Scheinigg J., Slovenska osebna imena v starih listinah. Izv. Muz. dr. Kr., III, str. 140.
88 Prim. Scheinigg, o. c., str. 142—5.

% To ime dobimo tudi ob Vrbskem jezeru v 12.stol, Fra II, 36, str. 11/2.

90 Scheinigg, o. c., str. 8/9.
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da najdemo skoraj preko vsega koroskega ozemlja sporadiéno nemska imena,
tako na levi strani 2 rigl, 2 kogl, 2 §pil, Senpajkelc (voda), desno 4 rigl, 3 kogl,
rekl, na reklcah, reklica, §pil, za mostencem, skerovnica, kajtre?, kucl?, pod
narigerjem?, cegolin? (voda). Imena neméki gri¢ na Valterskem vrhu ne stav-
lijam v to skupino, ker je bil tam dominikalen gozd, od tod ime. Nekaj nemskih
imen dobimo tudi v sosednjih koroskih naselbinah, ki so bile izven korosgke
#upanije: rigl, riglc, rekl, na losteh, klovze, 2 kucl?, §torman?, cegolin?, medtem
ko na ozemlju hlevnovrike Zupanije danes ni dobiti nemskih ledinskih imen.
Nemska ledinska imena e najbolj dokazujejo, da je bilo med sicer slovenskimi
koroskimi kolonisti vendar nekaj nemikega elementa.

Tudi na ostalem poljanskem ozemlju je bil slovenski zivelj takoj od vsega
podetka v veliki veéini. V zbirki ledinskih imen dobimo le nekaj
izrazitih nemskih besedi. D olin a. Visoko: &pil, Gorenja vas: volbene. Leva
stran. Lom: klovia. Delnice: pinta, v riglcah, Murave: rekl. Gor. Zetina:
rekl, Cabrace-Logar: kobl, Kopacnica-Topliéar: klavia. Desna stran.
Prilesje: $pil, Suhi dol: v rejgelnah. Zirovski del Brekovice: za Sirmom,
Ravne: spekl, Log: $tuca.

Nekaj ve¢ dobimo 1500 nemskih rodbinskih imen. Dolina. Brode:
Wachter, Log: Farstner, Predmost: Schalderman, Pogara: Putz. Leva
stran. Lom — trije od petih podloZnikov: Cotzyan Nematz, Oswald Nematz,
Pettar Nematz, Delnice: Lamprecht Nematz, Javorje: Zewritzer, Murave: Jan-
nes Thomase, 1560. Simon sin Thomas Demsser, Podvrh: Gruesl, Gor, Zetina
(vsi §tirje podloZniki): Lamprecht, Drassel, 2 Demsser, Jelovica: Partl Haberly,
Dol. Brdo: Gadways, Krnice: Pheyifer, 1560. Jurij sin Zeyritzer. Desna
stran. Luéne: Schalmayster, Zirovski del Selo: Sollniczer, Ledinica:
Sollniczer, Dobradeva: Gasser, Streit, Stara vas: Wurtel, Ziri: Futt, Raceva:
Verweser. Imeni Zeyritzer in Haberl, ki je izrazito sorisko, kazZeta, da gre
pri njiju le za notranjo kolonizacijo. Pri drugih je moZno, da gre za imena
kolonistov, ki jih je naselil skof sem naravnost iz svojega nemskega ozemlja;
treba je pa poudariti, da so bili to le nemski posamezniki v sicer slovenskem
ozemlju, na kar kaze ime Nemalz; takega naziva bi v nemski pokrajini ne do-
bili. Ti posamezniki, ki so bili naseljeni najve¢ v hribovju leve strani Sore, so
se v slovenski okolici kmalu poslovenili. Ze po 1. 1582 ne dobimo v Poljanski
dolini imena Nematz.

Par osebnih imen iz 1, 1500, kot Verlann v Susi in Cabra¢ah, mogode tudi
Gusell v Bodovljah, Valterskem vrhu in Gabrski gori, Wradesko v Prilesju in
Vikar v Vinharjih ter Kremeniku, kaze, da je bilo Ze pred 16. stol. na poljan-
skem ozemlju tudi nekaj romanskega elementa,

Socialni poloZaj poljanskih podloZnikov se da deloma razbrati ze
iz zemljiske odmere. V naslednjem seznamu navajam pod 1. naselbine,
ki imajo polje v delcih ali v zaselski razdelitvi. Pri teh je mozno iskati po-
vpreéen obseg hub v posameznih selis¢ih. Vendar je bilo mogode priblizno
rekonstruirati prvotno odmero le v onih naselbinah, kjer se je obdrzalo prvotno
$tevilo gruntov do 19. stol. Zato upostevam v seznamu le taka selis¢a. Stevilka
se nanaSa samo na polje, ki je bilo Ze prvotno v zasebnem uZitku. Gozd in pasa
sta bila dolgo skupna; do delitve je priglo najveé Sele v 18. stol. Pod 2. upo-
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§tevam naselbine s samotnimi kmetijami in njih aglomeracijo. V teh seliscih
seveda ni mogoce iskati povprecka, ker so bile hube od vsega pocetka za-
okroZena celota.
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E)aMagavis:  SEIBBO0HE A TG [FL)iLadne: <2 a 08 APTI8d T,
[.) i Preseriel v g Einawm M3 iy (=) Pogara: .« 42 5 quA88s
() Gorenja vas ous me 1134 w Kariton mes wranke s 019 -
PIRELL s R R 5 e R ey (—) Prilesje . . . . . 20 i
() Gaberk o v 4 . AT Goropeke . . . . 20 »
[} Delnige®s s, L 8t () Predmost . . . . 21 =
;) Volalear s dptle DuplRm A, Kenice! 9L, Lo, Hieigy i
[} Cabrage . - . . . 12,7 Stata vas « . .« « 21 ”
) Zmines SS90 s=ne A28 oy (1) Leskovica: '« ' . 284,
() Bobje: 5 4" nErSTIE i () Kopaénica . . . . 22 i
(—) Krnice . . . . . 13 i (—) Studor . . . . . 22 i
—) Gor:Ravan, .m0 4338 0 4 L5608 b bt s vwe a0 BB < g
(Aol Zetitapt et ot 1358 0 Ledine .. . . . . 225 .,
Seloiti b s g oo 338 sy Ledinica . 5 . . 26 7
Dol Vesaik . . .0 « 1358 Govejk . . . 2905 7

() Hotavlje, . w.o. « A3E 2 (.) Smoldno . . 7 — B85
(—] Dobeno ™. . 5n . BT () Breznica . . 9,5—14 o
i ‘Srednje brdo-: . = 1138~y (—) Ba¢na . . . 11 —22 o
Gior, VEshile, sl 3Py Ravne . . . 12 —27 o

(—) Vinharie . . . . 14 i (—) Kremenik . . 12,5—16 3
() Sestranska vas . . 142 Brekovice . . 13 —29 "
[} ‘Podobena:™, 257 a4 gsh & (—) Suga™, . . . 14 —16 i
(—) Robidnica . . . . 145 () Visoko . . . 155—16,5
(] Stednia vas . o 1460 4 (—) Suhi dol . . 16 —28 i
(—) Podveh . . . . . 15 i (—) Brdo. . . . 17 i
LiVoléa, w.owisw s & 18 i Martinj vch . 19 —24 "
() Dol. Dobtava . . .« 152 (—) Zadobje (agl) 20 e
() Log . sdud £E. . 354 . (—) Dolge njive . 21 —33 W
) TodvaZ .. 5. &b + 155 5 Srnaki , . . 27 —29 i

Kot je razbrati iz tabele, je obseg kmetij kaj razlicen, dasi se suce najvec
kmetij med 10 in 17 orali. Ce primerjamo starejSe hube, ki placujejo ovco, z
mlaj$imi s Silingom, vidimo v splo§nem moéno razliko. Pod 13 oralov polja ima
21 naselbin, a med temi sta samo dve, ki pla¢ujeta siling. Na drugi strani je opa-
ziti, da so hube, ki so bile kolonizirane gele v zaetku 14. stol,, zelo obseine

1t Znak () obsega seliféa, ki so placevala ovco, (—) ona s §ilingom. Brez znaka
so naselbine zirovske Zupanije.
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28 Pavle Blaznik

(Log 22,5, Srnaki 27—29, Govejk 29,5 oralov). Starejse hube so torej v glav-
nem manjse kot mlajse. V splosnem gre to pa¢ na racun boljse lege in boljse
zemlje, ki so jo prvi kolonisti lahko izbirali. So pa gotovo tudi primeri, kjer so
nastale razlike v obsegu kmetij zaradi razliénega postopanja do posameznikov.
To dokazuje n. pr. velika razlika med Dol. Brdom (6,4) in Predmostom (21), ki
je v dolini. Obe naselbini sta bili ustanovljeni verjetno precej isto¢asno na lepem
prostoru, a vendar dobimo tako razliéno odmero.

Posebne razmere dobimo v tej dobi na tleh koroske Zupanije. Tu so
1291 uzivali posamezniki zemljo v obsegu 14—4 hube. Korosci so namreé¢ edini
med vsemi loskimi podlozniki imeli pravico, deliti hube na dva ali celo stiri dele
ie 1291 — torej v ¢asu, ko je bilo za kolonizacijo se dovolj zemlje na razpolago.
Istoc¢asno je pa tudi edino koroski kolonist imel prodajno pravico. Vsak je lahko
hubo prodal, komur je hotel, le da je bil kupec zmozen obdelovanja in odplace-
vanja sluznosti gosposki. Ob prodaji je moral dati prodajalec oskrbniku 12
denarjev, kupec pa skofu 10% kupnine, a Zupanu neko manjso vsoto.” Posledica
teh pravic je bilo na eni strani drobljenje hub, na drugi pa kopicenje kmetij v
enih rokah. — Na koroskih tleh je bilo razvito tudi zadruzno zivljenje; v
destih primerih sta uzivala 1291 po dva podloznika skupaj eno hubo.”

Po stanju 1291 je bila zemlja razdeljena, kot kaze sledec¢a tabela.

Stevilo podloznikov Obseg zemlje Skupaj
1 4 hibei i 5 L5 4 dRhabe
1 24 i v o D RARLA
1 2 “ v w18 N
2 1% N i
1 14 i B e 1% i
35 1 " . . . . . 35 1"

2 .k RO G T 1k |,
17 ) - Tl al S ey |

7 T 1%
73 podloznikov ima skupaj 71% hube

Niti polovico podloznikov torej ni uzivalo tedaj normalne kmetije. Do 13i8
se je Stevilo hub poveéalo na 83. Prav toliko podloznikov je bilo v tej zu-
paniji 1501, ko so imeli zemljo tako razdeljeno.

Stevilo podloznikov Obseg zemlje Skupaj
3L v emp et b1 hiibe i 3% hube

- e s S A | ’" PR SRS . | it

29 < Sl R Iy e

4 % 1" . 3 1"

4 * 1/"; " 1 1"
83 podloznikov ima skupaj 65! hube

Vrednost vseh hub bi torej znasala 1501 le 654 hub nasproti 83 iz |. 1318.
Ker je pa bilo 1501 stevilo podloznikov isto kot 1318, sodim, da v tem raz-

0 Fra II, 36, str. 211,

" Prim. Dolenc M., Pravna zdodovina za slovensko ozemlje, str. 141,
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Kolonizacija Poljanske doline 29

dobju obseg kulturne zemlje ni padel. Urbar 1501 verjetno ni veé registriral
tako natanéno razlik posameznih kmetij; saj dobimo pri urbarjih od 1560 dalje
v naslovih vsake naselbine v koroski Zupaniji sploh le cele hube, medtem
ko je v tekstu parkrat omenjeno, da je dozdevna cela huba le slaba, ali da
iteje le za pol hube. Zato sem mnenja, da se je polozaj iz 1318 v veliki meri
obdrzal $e v naslednjih stoleljih. Za to sodbo govori tudi rekonstrukcija kmetij
na podlagi katastralnih map iz 1825. Sicer je tako delo na ozemlju samotnih
kmetij teZje, ker so morebitna kasnejsa kréenja slabse razvidna, vendar je
v glavnem razbrati, da variira obseg starih posestev med 10 in 36 orali. Med
njimi je petnajst kmetij, ki se po svojem velikem obsegu precej lo&ijo od
ostalih. Te imam za dvojnike. Vsi leZe na desni strani Sore (gl. str. 53/4).

Na podobne razmere naletimo tudi v hlevnovrski Zupaniji. Tudi
tam so uzivali posamezniki zemljo najrazliénejsega obsega.

Stevilo podloznikov Obseg zemlje Skupaj
2 2 hube ., . « s 2 4 hube

1 1247 A P (' S

20 1 A NSRS AT D0 "

2 SR % LREARL 0L ST

3 W 10y PRl e B (S by

B el bl el Y1 i i {apeat ks CLE B
36 podloznikov ima skupaj . . 30 hube

A tudi tu so omenjali urbarji od 1560 dalje le cele hube, ki so pa bile
v resnici najrazliénejSega obsega, kot je razvidno iz kat. mape, po kateri so
merili tamkaj$nji stari grunti od 13 do 82 oralov. Posestva so torej na hlevno-
vrskih mlajsih tleh dosti obseinejsa kot na starejsih v koroski Zupaniji.

Socialna stopnja poljanskih kolonistov se da pa najbolj razbrati iz ob -
veznosti nasproti zemljiskemu gospodu in njegovim usluzbencem. Urbar
iz 1. 1291 nam nudi tudi v tem oziru dragocene podatke. Ze prej (str. 19) smo
omenili, da lo¢i ta urbar poljanske koloniste glede na dajatve v dve skupini.
Prva skupina, ki obsega vso brodsko in Zirovsko Zupanijo ter del poljanske,
hotaveljske in javorske, placuje ovco, druga, pod katero spada vse korosko
ozemlje ter del poljanske, hotaveljske in javorske Zupanije, pa odsteva §iling.
Ni pa to edina razlika v dajatvah med obema tipoma, kot kaZe naslednja
tabela.™

A. B.

1.\ 0vis sanetiliGeorii s 50 G Wleg 00 207 den: Schilling 35 den.
2 nPronsteurasviniv Jalid sReso, Sern arel. i s aa s e Baby v Kono¥oi mis)
31 Harrobht cboil o) aprm swpees o izhs rurs o o a0 i pomrs il il
4, Brumentum . oo fmod o St ok EF le deloma
D EOLLLONY i 210 e gt ads B8 o s ah oD oy odpade
6. Daratev za'bo21C " 5w e w14
7. Dajatev ob $kofovem bivanju na loskih isto (Koro3ci ni¢)

tleh® B0 Gl i s T e e odpade
8

# Steunal hoe il Anind e 85 atn 001 200y wetlad ™ o120 den:

9 Fra II, 36, str. 188—215.
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0: :Jaitreht 87 g Mlerany B odpade
104 Sterbathsen . pedimromusd madns o, g 3 isto
11. Dajatev oskrbniku ob priliki sodstva . podobno

1. PodlozZniki prve skupine (A) morajo dati skofu na dan sv. Jurija ovco
z jagnjetom; lahko pa placajo po 20 starih denarjev, ¢e ne zmorejo one dajatve,
kar pa morata potrditi pod prisego Zupan in gozdar, Podlozniki druge sku-
pine (B) placajo na ta dan po 35 starih oz. 30 novih denarjev.

2. Za praznik sv.Jakoba oddaja vsak v A »pro steura vini« enega pra-
sicka; ¢ée ga nima, se lahko odkupi z 8 starimi (7 novimi) denarji. Podobno
obveznost — dva podloznika dasta skupaj enega prasicka v vrednosti 14 de-
narjev, oz, vsak 7 novih denarjev — dobimo tudi pri B. Zato sodim, da odgo-
varja ta dajatev oni »pro steura vini«, Korotka Zupanija tega ne placa.

3. Za praznik sv. Mihaela so odstevali dajatev »pro harrehte, ki je bila
verjetno odkupnina za tlacansko delo trenja lanu.” Ta dajatev je omenjena pri
vseh Zupanijah A in B, razen pri hotaveljski; vendar so jo ocividno tudi tam
odstevali, saj so prav pri hotaveljski Zupaniji zapiski zelo povrini; omenjena
ni niti dajatev »sterbochsen«, ki jo sicer dobimo takrat povsod po Poljanski
in Selski dolini. Sploéno so dajali »pro harreht« po 6 starih (5 novih) denarjev;
le v javorski Zupaniji, kjer je izreéno poudarjeno, da priti¢e ta dajatev oskrb-
niku (officialis), dajejo po dve meri (mez) ovsa, tri stare denarje, tri povesme
lanu, dve pogaéi s prigrizkom, a po sedem podloznikov skupaj oddaja eno
mero jeémena.

4. O sv. Mihaelu oddaja A Zito po letini in cenitvi uradnikov, &e je bil
gkof za sv. Jurija v Loki ali ne; le pri Zirovski Zupaniji ta dajatev ni omenjena.
— B plaguje zito le, ée je bil skof za sv. Jurija v Loki. Korodci odstevajo le rz
in oves, ne pa pSenice.

5. Vsako tretje leto odstevajo podlozniki A o sv. Juriju poklon. Po dva
kmeta morata dati ovco, ali skupno 16 denarjev, ¢e ovece ne zmoreta. S temi
ovcami obnavljajo ali urejajo na novo sirnice (plansarske kmetije — swaige).
B poklona ne placuje.

6. Za bozi¢ da vsak podloznik A po enega pragi¢a, oziroma 14 starih
(12 novih) denarjev. B je brez te dajatve.

7. Kadar pride skof v losko gospostvo, morajo vsi podloZniki prispevati
meso za kuhinjo; le pri Korogcih ta dajatev ni omenjena.

8. Vsi — verjetno tudi Korosci — plaéujejo steuro, ki je znasala okoli
20 denarjev.™

9. Jaitreht" plaéujejo med sv. Martinom in boZiéem v razliéni vigini:
podlozniki brodske Zupanije po tri mere ovsa, osem pogaé s prigrizkom; po-
lijanske po &tiri mere ovsa, Sest hlebov s prigrizkom; oni iz holaveljske in
javorske po dve meri ovsa ter pet pogaé. V dolini plagajo lorej na splogno ved.
Pa¢ pa je pri Zirovski Zupaniji izreéno omenjeno, da te dajatve ne odsiteva;
isto velja tudi za skupino B.

6 Hauptmann, Die Freileute. Carinthia, 100, str, 28, — Prim. Blaznik, o.c. str. 63, 65.
%6 Blaznik, o.c., str. 65.
97 Zahn meni, da je to prispevek za pa%o svinj, Leistungen, str. 3.
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10. Ob podloznikovi smrti je bilo treba dati najboljsega vola in prasicka
(sterbochsen) — dajatev, ki je znaé&ilna za nesvobodnike. Ce vdova ne ostane
na kmetiji, se premiénina razdeli na tri dele ne glede na dedice. En del pripade
skofu, drugi vdovi, a tretji del porabijo za molitev v zvelidanje pokojnikove duse.
Le koroski podloznik Ze v 13. stol. lahko svobodno prodaja posestva; ostali
podlozniki so to pravico uZivali gotovo Sele proti koncu 15. stoletja.™

11, Trikrat na leto -—— ob sv. Juriju, sv. Mihaelu in sveénici — so se vrsile
pojezde; ob tej priliki je prisel oskrbnik sodit v vsako Zupanijo — razen
korogko, ki jo je obiskal le enkrat letno. Prehrano so morali oskrbeti njemu
in spremstvu Zupani in podloZniki. V vseh Zupanijah je bil Zupan vsakokrat
dolzan dati po en sodéek vina, hkrati pa dodati vse potrebno za kosilo in
vecerjo, v kolikor ni pobral v ta namen od kmetov. Ti so morali dajati vsakikrat
po eno mero ovsa za zivino (v poljanski Zupaniji A za sv. Mihaela in sveénico
po dva kmeta skupaj eno mero, a v hotaveljski B Zupaniji prvi¢ po dva, drugic¢
in tretji¢ po stirje eno mero) in po en hleb kruha, podlozniki v Zirovski zu-
paniji tudi prigrizek. Razen tega so morali odsteti o sv. Juriju in sv. Mihaelu
pis€ancev in jajc — oni iz B tudi kozlickov — kolikor so jih potrebovali za
prehrano, a o sveénici po moznosli vsak eno piice; kar je ostalo, je pripadalo
oskrbniku. Le pri Koroscih je stvar druga¢na. Ker je tam o manjsih deliktih
razsojal domaéi Zupan, je prisel oskrbnik tja samo enkrat na leto. Tedaj mu
je moral dati Zupan sodéek vina, a kmelje po eno mero ovsa, eno mero rzi, en
hleb in eno pisce ali prigrizek. Vendar daje sicer vsak oskrbniku o veliki noci
po 30 jaje, a jeseni po dve stegni, Zupanu pa po eno rebrce, ki ga pa lahko
odkupijo z denarjem,

Poleg teh dajatev je se nekaj izrednih, med katere spada oditevanje
svinjskih stegen. V posameznih letih so namreé na veliko pasli svinje v skofovih
gozdovih.” Tja so gonili tudi svinje iz drugih gospostev. Tujci so enako kot
mescéani pladevali od vsake svinje skofu en denar ali eno mero ovsa, za majhne
samo polovico.'” Ostali so dajali od vsake zaklane Zivali po eno stegno. Iz
naselbin A je dobil od teh vsako tretje skof, ostale oskrbnik kot jaitreht
(poljanska zupanija forstreht); iz naselbin B pripadajo vsa slegna skofu, le v
koroski Zupaniji dajejo redno vsako leto po dve stegni oskrbniku,

Kdor je imel mlin, je odileval poleg ostalih dajatev o sv. Stefanu se Sest
hlebov s prigrizkom ali pa tri denarje;'" te dajatve niso bili oproiceni ne
gozdarji, ne Zupani.'™

Poseben polozaj so uZivale sirnice (planinske kmelije, swaige), ki so bile
oproséene nekaterih dajatev. Odstevati so morale letno po dve sto sirov; vsak
sir je moral biti vreden najmanj tri obole. Ce izjavita &kofova ocenjevalca
sirov, da je bila Zivina jalova, plada sirnica mesto zadnjih sto sirov deset
denarjev manj kot eno marko. Razen tega so sirnice oditevale tudi harreht in

98 Prim. Blaznik, o.c., str. 45/6.

9 Ta navada je bila tu gotovo Se ohranjena v 17. stol. (Landshut, Staatsarchiv, Rep. 53,
Fasc, 297, Nr. 415))

100 Fra II, 36, str. 190/1.

101 Fra II, 36, str. 192,

102 Fra II, 36, str. 216,
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druga
tretja .

Pro officio .
In festo st. Georii .

skupaj 1 m 24 B
skupaj 1 m 24 1

skupaj 2 m 15 03
skupaj 3 jagnjicke

Dajatve
Zupa-
Firovska ‘ a) hotaveljska b)
1. Steur a 80—90 [ros a22—408 a 328
Shaigelt a 328 a3z B a32B
I pSenica
St. Jacobsschilling a428 rZ
] oves
. Zupanov raédun,
St. Michaels harrecht a 10 8 a10B
Vogtrecht skupaj 92 3 skupaj 96 B
St. Jorgenrecht a 248 , a32g
Accidencia . skupaj  dvakrat
alm688B skupaj 27 f}
Czinstrayd
Steura vini . 3 a 10 B a 108
Stewr porcorum Martini al78 42388, o
Plochphenig skupaj 92 0 skupaj 42 B
Pojezda prva skupaj 1 m 24 0 skupaj I m

skupaj 1/, m
skupaj 1/, m

skupaj 1 m

skupaj 49 pis¢ancev

3 jajca 4 jagnjicke
Pro scapilis = o oo wio L s
Skupen znesek Zupanovega raduna a 80 B in 1 pete-
lina ter oves . az218 a6 B
aob poklonu a 908 in 1 pete-
lina ter oves | a 86 B

steuro. Bile so dolzne dajati meso ob skofovem bivanju v Loki ter voziti vino
z Dolenjskega ali od drugod, ¢e je bilo potrebno.'”® — Zadnje tri sluznosti —
harreht, steuro in voZnjo so poleg jaitrehta zadevale tudi kmetije, ki so gojile
cebele;* tudi te kmetije so bile torej nekaj na boljsem kot ostale.

108 Fra [I, 36, str. 189/90, 207.
104 Fra II, 36, str. 207/8.
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leta 1501.
nija
a) poljanska b) a) javorska b) brodska korogka hlevnovrika
a 205008 a 22.50B a 22-520 a 225208 a 10-50B8 a 30-100 8 a 30-100 8
4328 a32B . a32B8 . a32B . a32B . a10B .. ailed
pSenica i pSenica pSenica  tudi
A 4240 NOARLE SN SE DRGSR PE e N R a 428
oves ]oves ' oves prispevao

A pEiByebed A0 E0, weroeBiiy oy 9% 8 | TR E B, 108

skupaj 92 B skupaj 68 B skupaj32B skupa) '/,m skupaj 290
&L3BBIAE: el L ESTRNRY sBed DasE e skupaj
1m 108
skupaj '/, m 32 8 1R il TaRDRITS . . . skupaj
1m 6008
almera rzi Iélmera r#i
.................. 2 » 0vVsAa » ovsa
ali 43 oz, 40 G100 ]ali 3 oz A) 08
8 UL ey o i oy BRI 5 Aubible B
BulBuliian . s Lo rsaled AGHIacLads1 8 R
skupaj 92 B skupaj 80 0 Ak
skupaj 80 0 skupaj '/, m 60 B skupaj skupaij
Vet 28 w2 B
skupaj 80 0 skupaj '/, m 60 B skupaj skupaj
Y,m 2B '/\ym 28
skupaj 80 B skupaj '/, m 60 B skupaj skupaj
Yyym2B Yym28
skupaj 80 8 skupaj 2 m skupaj skupaj
Iy M okiah 6 @3, am
tudi prispevajo . . . skupaj 29 piS€ancev skupaj 49

3 jagnjicke piScancev
4 jagnjitke

............ o U R, F R R o e wB RATEAT AR
a3, a74B8 . 488 . ao9l prr 3 93 [w7
A28 a 208
A 83 B a80B . a4a90Bin 49968 . a 1018

1 petelina

Kot je razvidno je bilo mozno skoraj vse obveznosti plagati v denarju.
Ce primerjamo dajatve navadnih kmetij med seboj, dobimo splogno tri raz-

15 160 &ilingov (B) je ena marka Silingov (m), Kos Fr. Zgodovinski pobirki iz logkega
okraja. Izv. Muz. dr. Xr,, II, str. 25,

106 Ko je poklon, plagajo po 40 8.
107 V tej vsoti je vitetih tudi 42 B, ki so jih plagevali kot »St. Jacobs schilling«.
Glasnik 3
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licne skupine. 1. Podlozniki v naselbinah A — razen Zirovske Zupanije —
placujejo poleg sluZnosti v naturi $e v noveu po 71 denarjev. 2. V drugi skupini
je ozemlje pod B razen koroske zupanije. Ti podlozniki placujejo po 69 de-
narjev, ne odétevajo jaitrehta, a tudi dajatev v zitu je zelo lahka. Sem pristevam
ludi Zirovsko zupanijo, dasi placuje ovco, a je oproscena jaitrehta; tudi
dajatve zita urbar v tej Zupaniji ne omenja — menda ne pomotoma; zakaj v
urbarju 1630 se $e kaze vedno razlika med obema tipoma A in B v tem, da
mora tip A odstevali Zito, tip B pa ne; zirovska Zupanija tudi tedaj zita ni
oddajala. 3. Koroska Zupanija plac¢uje le 61 denarjev, je sicer deleina istih
ugodnosti kot druga skupina, a ji razen tega tudi ni treba prispevali mesa za
kuhinjo ob &kofovem prihodu. Iz vsega lahko sklepamo, da je zemljiski gospod
favoriziral kolonizacijo 13. in 14. stoletja (str. 16/21). Zadovoljen je bil, da
je na nenaseljena tla dobil koloniste; zato je tam z dajatvami nekoliko popustil.

Na podobne razlike naletimo tudi v urbarju iz 1. 1501. Dajatve so se tedaj
delile v dve skupini: 1. dajatve, ki so jih odstevali direktno zemljiskemu
gospodu, 2. dajatve v Zupanov racun; iz urbarja 1630 je razbrati, da je moral
7upan veéino tega denarja odplacati zemljiskemu gospodu; izjema je bil le
koroski zupan, ki je lahko obdrzal kakih 40 odstotkov.

Kakor je razvidno iz tabele imamo tudi 1501 opraviti s {remi vrstami pla¢-
nikov. 1. Prva skupina odgovarja ozemlju, ki je 1291 placevalo ovco. Pri tej je
treba poudarili, da je 1501 odrajtovala kol »St. Jacobs schilling« zZito (psenico,
rz, oves); enako se 1630, le da je mesto zita mogla placati denar. Najvec¢ dajatev
plaéujejo i podlozniki v Zupanov rac¢un — vsako leto redno 73—80 B, a vsako
tretje leto, ko je poklon, 82—90 0. Zirovska zupanija izkazuje tudi 1501 pre-
hoden znacaj; tamkajsnji podlozniki namreé¢ ne placujejo »St. Jacobs schilling«;
je pa zato pri njih »steur« vecji kot kjerkoli drugje, ako upostevam, da gre visok
steur v korosgki in hlevnovrski Zupaniji na racun dvojnih hub; tudi za pojezde
placa zirovska Zupanija ve¢ kot druge.

2. Druga skupina obsega ostalo ozemlje razen korogke in hlevnovrike
zupanije. Te kmetije odrajtujejo kot »St. Jacobs schilling« po 42 63, so pa brez
dajatve v zitu. Ne placujejo ni¢ »St. Jorgenrecht«, nié¢ v »steura vini«, nié
»steura porcorum Martini«; obenem tega ozemlja tudi ne zadene poklon vsako
tretje leto. V Zupanov raéun dajejo letno komaj 20—21 B. Razlika med obema
skupinama se kazZe v vidini dajatev tudi 1630; prva placuje takrat 7,5—12 gol-
dinarjev, a druga komaj 5—6,5 goldinarjev,

3. V tretjo skupino spadata koroska in hlevnovrika Zupanija. V razliko
z ostalimi kmetijami, ki placujejo v »sbaigelt« po 32 B, odstevajo tamkajsnje
hube le po 10 oz. 16 B; ¢e huba ni cela, placuje le ustrezni del. V zZupanov racun
placujejo sicer 91 oz. 93 B — vsako tretje leto 99 oz. 101 B, vendar je v to vsoto
zara¢unana dajatev »St. Jacobs schilling«. Posebna dajatev je »czinstraid« (ri
in oves), kar so pa Ze 1501 lahko odplacali v denarju. Dajatev za pojezde v hlev-
novrski Zupaniji ni omenjena. Povezanost med obema Zupanijama se kaZe tudi
kasneje v tem, da so morali po urbarju 1630 hlevnovrski podlozniki placevati
koroskemu Zupanu letno po 16 krajcarjev (str. 18).

Pa¢ pa so dajatve pri sirnicah enake brez ozira na to, kje leie. V 7u-
panov ra¢un placujejo 13—21 B, petelina, pogaco in oves, zemljiskemu gospodu
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direktno pa 1 marko 40 B. Dajatev je torej ve&ja kot pri ostalih kmetijah. Zato
so Gesto prepisovali sirnico od revnih kmetij na bogatejse, vendar vedno tako,
da je pripadala enakemu tipu kmetij — bodisi kmetiji, ki odsteva zito, bodisi
taki, ki placuje v denarju.

Razen teh sluznosti dobimo 1500 pri poljanskih podloznikih e nekaj dru-
gih obveznosti. O veliki nodi so dajali jajca.

kas¢arju pisarju mojstru-posodniku
Zupanije: Ziri O BERGLE e Y03 Catel AGFIeA0 s LERE e A
Mol et 000t nh o0t Bilnhe. i @i, wak s 85
Poljane o oo b5 ik e 00 5w s 082w ke 25
JAVOLIE _win o % %« u YOO u s o o 2B e w w28
Brode: S8 Sl SR STOOMASY. — AR P RS e o

Korogka in hlevnovrska Zupanija nista dajali nié.

Kot »schreyber sold« so morali prispevati vsi kmetje po dve kokosi
in &tiri denarje, Zupani pa ob pojezdah po dve kokosi in dve pogaci; le koroska
in hlevnovrska zupanija nista ni¢ odstevali.

Vsak kmet je moral odstevati kot »smoyster sold« eno skledo ovsa,
eno povesmo lanu ter 16 povesmov prediva, Zupani po dve kokoéi ter ob pojez-
dah se po dve pogaci. Pri korogki in hlevnovrski Zupaniji je izreéno omenjeno,
da te dajatve ne odstevajo. Razen tega so podlozniki iz Zirovske, hotaveljske,
poljanske in javorske Zupanije prispevali ple ¢a, od katerih je odpadlo 10%
na lovskega mojstra, 4% na pisarja; ostala pleca sta si delila zemljiski gospod
(2/s) in kaséar ('/s). Brodska, koroska in hlevnovrika Zupanija te dajatve niso
poznale. Kadar je prigel novi &kof prvi¢ v Loko, so morali vsi podlozniki pri-
spevali meso za kuho: le Zupaniji koroska in hlevnovrika zopet pri tej
dajatvi nista omenjeni. Korosko in hlevnovriko ozemlje je bilo torej glede
na te dajatve v izjemnem poloZaju.'™*

Veéjo enotnost pa kaze poljansko ozemlje pri vprasanju desetine,
o kateri nas najbolje pou¢i urbar iz I. 1630. Iz tega je razvidno, da je tedaj
pobiralo losko gospostvo samo manjsi del desetine; tako je pri starih hubah
le v brodski Zupaniji ve&ina desetine odpadla na Loko, v korogki nekako po-
lovica, a v ostalih komaj tretjina. Druga desetina je pripadala deloma zaseb-
nikom, deloma Zenskemu samostanu v Loki, a najve¢ idrijskemu gospostvu.
Losko gospostvo si je v tem oziru skusalo popraviti poloZaj pri novo kolo-
niziranem ozemlju. Tako je pripadala Loki vsa desetina osliske Zupanije in
vseh rovt hlevnovrskega ozemlja. V poljanski Zupaniji je dobivalo losko go-
spostvo od starih rovt le polovico, a od novih vso desetino. V nekaterih primerih
se kaze razlika celo pri eni in isti kmetiji; desetina stare obdelane zemlje
pripada drugam, a desetino novih lazov pobira losko gospostvo. Svojo desetino
je tedaj dajalo gospostvo v zakup posameznikom, tako n.pr. oslisko v 1. 1630
za znesek 384 gld. in dve koZi plemenite kune. Desetina je bila v primeri z
ostalimi dajatvami zelo obéutna. Opro&éeni so je bili le redki posamezniki, tako

108 Prim, podobne razmere v soritkem ozemlju v Seliki dolini, Blaznik, o.c., str. 61/70.
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n. pr. Topliéar v Kopaénici zaradi zdravilnih toplic, ki so bile na njegovi kmetiji,
in sosednji kajzar, ki je Toplicarju pomagal in sprejemal ljudi, ki so se prisli
kopat. Desetino so odstevali deloma v denarju, deloma v Zitu, nekateri hobovski
kajzarji celo v zebljih. Gruntarska desetina je dosegla veé¢inoma vrednost
stirih goldinarjev, kajzarska nekako dveh, kar je pri novih kolonistih 16. in
17. stol,, ki so jim sele z izboljSevanjem kmetij vecali davke, znatno presegalo
vigino vseh ostalih dajatev.

Ce ne upostevamo tlake in manjsih sluZnosti cerkvi, se je 1630 vrednost
dajatev, ki so jo morali grunti letno odstevati, gibala nekako od 9 do 16 gol-
dinarjev — v casu, ko so bili vredni ca 300 do 1000 goldinarjev.

Seveda je bil poljanski kolonist Zze od vsega pocetka dolzen delati zem-
ljiskemu gospodu tlak o, vendar je toéna razporeditev razvidna sSele iz
urbarja 1501 in 1630. Tudi tlaka ni bila enakomerno porazdeljena. Po urbarju
iz 1501 so bile najbolj prizadete Zirovska, hotaveljska, poljanska in javorska
Zzupanija; te podloZnike je namre¢ vezala najtezja tlaka, prevazanje vina, dasi
so dobili za to nekaj odskodnine.'® Na Zirovsko Zupanijo je odpadlo 28, na
hotaveljsko 18, poljansko 25, a javorsko 13 vozenj. Vino so vozili z Dolenjskega,
pa tudi Trsta in Vipave''' skofu v Freising; po ena voZnja iz vsake teh Zupanij
je pa pripadala Zupanu, gozdarju, pisarju in mojstru na loskem gospostvu.
Razen tega so bili dolzni tamkajsnji podlozniki sekati les, kolikor ga je rabila
gospoécina za apnenice, pomagati so morali pri zidavi na gradovih in jezovih,
pri mlinih ter ¢istiti mestne jarke. PodloZniki v brodski Zupaniji so bili dolzni
voziti les za oskrbnika in kaséarja, preklje za vrt na gradu in ob stolpu ter
vrsiti tlako pri gradovih. Kmetje hlevnovrske Zupanije so morali placevati
za tesanje po tri BB, za enega konja po en B in po en penez za dve lati. Korosci
so bili dolzni sekati za gradove in mline, les pozagati in ga prepeljati do Zovse
oziroma Trate pri Skofji Loki, a tesan les po potrebi spravili na Stari grad.
Ce je pa postavila gosposéina pri gradu popolnoma novo slavbo, je moral skof
povrniti za vso pomo¢ dve tretjini stroskov. ;

Se bolj natanéno so oznacéene razlike v urbarju 1630. [z njega je razvidno,
da so bili popolnoma oproséeni vsake tlake wsi tudi najnizji skofovi usluzbenci
(n. pr. ticarji v Racevi, Martinj vrhu, Sovri, Susju, Podlesju). Enako so bili
prosti robote podloZniki na sirnicah, gostilnah in vidmih; le dolinost pre-
vazanja vina je tudi te zadevala, a so se lahko odkupili z letno dajatvijo
40 krajcarjev. Pa¢ pa so bili vidmariji (itirje: iz Zirov, Poljan, Gorenje vasi in
Cetene ravni] dolini preskrbeti za Skolijsko kaséo v Poljanah polreben les,
slamo za streho in vrditi tam rocéno delo; vendar je moral tesarje zemljigki
gospod placati. V ostalem se je omejeno Stevilo podloznikov lahko resilo tlake
tako, da so se posamezniki pogodili z Zupanom, gozdarjem ali dezelnim
sodnikom za neko vsoto (okrog 1 gld.); ta pravica je bila namre¢ uvri¢ena med
stalne dohodke teh funkcionarjev. Tudi kajzarji so hodili na tlako, ki pa zanje
enako kot za rovtarje e ni bila to¢no urejena; zato so vsi plaéevali manjso

109 Blaznik, o.c., str. 67/8.
110 Blaznik, o.c., str. 66,
111 Kos Fr., Doneski, str. 89, 95, 163,
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vsoto (12 do 18 krajcarjev) kot robotnino. V ostalem je bila tedaj tlaka raz-
porejena kot kaze sledeca tabela.

b) Ro¢no delo na gra- \
a) PrevaZanje vina dovih, mlinih in apne- ¢) Skrb za drva
nicah @
zirovska | zirovska zirovska
hotaveljska hotaveljska hotaveljska
Zupanije: poljanska poljanska poljanska
javorska javorska javorska
hlevnovrika hlevnovrska
| osliska osliska
brodska
koroska

ad a) Podlozniki hlevnovrske Zupanije poudarjajo, da delajo to tlako le
iz dobre volje z 2—3 konji, a losko gospostvo je zahtevalo 5 konj. Zato so se
podlozniki pritozili pri dezelni gosposki.'*

ad c) Korosci so sekali drevje v dveh dominikalnih gozdovih v koroski
zupaniji in ga spravljali do ravnine. Sicer so pa sekali les dvakrat na leto pod-
lozniki zirovske, javorske in osliske zupanije v Zirovskem vrhu; debla so raz-
sekavali hotaveljski kajzarji in poljanski kmetje; les so spravljali tri do petkrat
na dan do vode zirovski, hotaveljski in poljanski podlozniki. Najtezje delo
— kot poudarja urbar — je zadevalo brodske podloznike, ki so morali v vsakem
letnem ¢éasu plaviti drva tako iz Poljanske kol iz Selske doline. Razen tega
so morali voziti v Loko gradbeni les podlozniki koroske in brodske Zupanije
iz domacega ozemlja, a podloZniki javorske zupanije iz Luse v Selski dolini.

Zirovski podlozniki so morali tudi popravljati pota in ceste, kadar jih je
razdrla voda, vzdrzevali tri mostove, oskrbovati loski grad z des¢icami iz Zirov-
skega vrha ter trebiti grascinske travnike; zadnja dolZnost je zadevala tudi
osliske tlacane. [z vsega je razvidno, da so bili korogki in hlevnovrski podlozniki
tudi glede na tlako tako 1501 kot 1630 na boljsem kot ostali kolonisti v Po-
ljanski dolini.

Vendar so se prav v ¢asu naSega urbarja 1630 Ze vrsili poskusi, temeljito
reformirati robotno vprasanje; tega dela se je z vso vnemo lotil skofov diplomat
Puecher, ki ni izbiral sredstev za dosego svojega nacérta. Sestkrat se je mudil
v ta namen na loskih tleh.'* Skusal je povecati skofove dohodke z uvedbo
nove pristave, kjer bi delali loski podlozniki tlako, — oziroma z novim davkom
— robotnino."" Konéno se je odloc¢il zemljiski gospod za robotnino. Zaradi
odpora podloznikov je prislo do dolge pravde, ki se je koncala sele 1652, ko je
Puecher dosegel vse s podkupovanjem kranjskega dezelnega glavarja ter vlade
in tajnega sveta v Gradcu. Odslej so morali placevati kmetje letno povpreéno

112 Prm, Kos Fr., Loiko gospostvo 1.1630. Izv. Muz. dr. Kr., VII, str. 123.

119 Striedinger I, Hans Georg Puecher (Freiherr von Puech) ein freisinger Diplomat des
17. Jahrhd. XII. Sammelblatt d. hist. Ver. Freising, 1920, str. 7.

‘14 Striedinger, o.c., str. 19/20. Blaznik, o.c., str. 69,
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4 goldinarje robotnine, a poleg tega opravljati Se en dan pravo roboto.'*®
S tem je bilo poljansko ozemlje glede na tlako izenaceno.

FUZINARSTVO

Vedno lepsi vsestranski razmah skofovega gospodarstva v Poljanski dolini
je pa v 16. stoletju hipoma zaéela ogrozati velika nevarnost —fuzinarstvo.
Sicer je imel freisinski $kof na loskem ozemlju vse rudarske pravice po
privilegiju iz 1. 1277 v svojih rokah, a recepcija rimskega prava v zacetku
16. stol. se na take pravice ni ozirala. Odslej naj pripade dezelnemu knezu vse
rudno bogastvo, a z njim tudi gozdovi, ki so bili nujno potrebni fuzi-
narstvu.'" FuZinarstvo, ki ga je dotlej skol podpiral v Selski dolini,'"" je bilo
odslej zanj nesreca, katere se je treba obvarovati. A navzlic skofovi opreznosti
se je ta nevarnost kmalu pojavila tudi v Poljanski dolini, kjer ne naletimo na
fuzinarstvo v ¢asu, ko je bil e skof gospodar tudi nad rudarstvom.

Malo pred l. 1549 se je =zacelo razvijati fuzinarstvo v . Hobovsah
(danasnje Fuzine). Iz tega leta je namre¢ ohranjen zagovor loskega zitnicarja
Sigesdorfa, iz katerega je razvidno, da so zgradili nekateri mescani novo fuzino
in dve hisi med Poljanami in Zirmi ob potoku Hobovséici v blizini Sore poleg
dezelne ceste. Brez njegove vednosti so zaéeli v sosedstvu pustositi gozdove;
s tem delajo skodo sosednjim loskim podloznikom, pa tudi gospoicini, ker je
bilo od tam lahko plaviti les v Loko; razen tega unicujejo tudi divjaéino in
ribe. Napravljene skode ne bo odtehtalo pet renskih goldinarjev, ki jih bo
prejemalo od fuZinarjev losko gospostvo."® Nova fuzina, ki je Ze od vsega
poéetka naletela na odpor loske gosposke, je torej zrastla na meji naseljenega
in nenaseljenega ozemlja; fuZinarji so paé¢ hoteli izkoristiti sosednje mocne
gozdove. Podjetje je bilo v rokah druzbe loskih mes¢anov, ki so si izrabo med
seboj porazdelili. Na vsakih osem tednov so prisli vsi na vrsto. L. 1560 je bilo
Sest gospodarjev; 1563 le e pet, med katerimi je imel skoraj polovico tednov
loski mescan Jakob Heinricher. Po Miillnerju so izdelovali Zeblje iz rude, ki
so jo dobivali iz Nove Oslice.’'* L. 1565 je huda povodenj razdrla podjetje,'"
ki je bilo pa Ze 1568 zopet obnovljeno ter je imelo 1588 pet gospodarjev.'®
Podjetje je omenjeno v vseh urbarjih do 1688, vendar je razvidno, da je bil tekst
enostavno prepisan iz urbarja v urbar. Obrat je Ze davno prej propadel. Saj
pise 1689 Valvasor, da je prislo do poloma pred nekako Sestdeselimi ali se vec
leti; takrat so namreé dobili podjetje v roke upniki fuzinarja Carniona; zaradi
njihove neizkusenosti je vse skupaj kmalu propadlo.'” Gotovo je le, da je bilo
podjetje se 1616 v obratu; zakaj takrat so bile Hobovse Se v seznamu volilcev

115 Striedinger, o.c., str. 26/7. Blaznik, o. c., str. 69.

116 Blaznik, o.c,, str. 79/81.

117 Blaznik, o.c., str. 70/9.

118 Miinchen, Metropolitanarchiv: Heck. Frsg. 142, str. 320.
119 Miillner, o.c., str. 531, 636.

120 Landshut, Staatsarchiv, Rep. 53, Fasc. 296.

121 Miillner, o.c., str. 150/1, 636.

122 Valvasor, III, C16. — Miillner, o. c., str. 638.
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visjega rudarskega sodnika.™ — Spomin na to podjetje je $e danes v imenu
Fuzine za naselbino, ki se je razvila na onem mestu v dobi fuZinarstva. Iz
katastralne mape je razvidno, da je naselbina izkljuéno nepoljedelska ustanova.
L. 1825 je stela petnajst kajzarjev, ki so imeli poslopja deloma skupaj ob izlivu
Hobovsdice v Soro, deloma malo od tod navzgor. Zemlje so imeli najve¢ do
§tiri orale; polje posameznikov sicer ni moc¢no' izpremes$ano, vendar kaze, da
se prebivalstvo ni naseljevalo posami¢. Ti posestniki so pa&¢ potomeci starih
fuzinarskih delavcev.

Skoraj istodasno je zrastla nova fuzina tudi v Zirovskem koncu — v
Brekovicah. Kot prva posestnika novo zgrajene fuZine se omenjata 1550
logki mescan Jakob Heinricher (isti kot v Hobovsah) in Jurij Piwagkh. Pri
fuzini je bila tudi kovacija, Zaga in dve novi kajzi, Skofu je bilo treba placevati
od fuzine po tri marke, a od ostalih objektov po 12 B letnega davka.' Ze od
vsega pocetka je prislo do sporov med fuZinarji in loskim gospostvom zaradi
nerednega placevanja davkov ter zaradi izsekavanja gozdov.'*® Ponovno
(1557, 1560) se je losko gospostvo pritozilo na cesarja, da delajo fuzinarji z
uni¢evanjem gozdov $kodo podloznikom in gospostvu; obenem ga prosi, naj
poslje sem komisarje, ki naj napravijo red.'” Pritozbe menda niso dosti zalegle;
pomagala je bolj narava, ki je tudi to fuZino razdrla, A kmalu jo je obnovil
Jakob Heinricher,' ki se omenja kot edini gospodar te fuzine od 1560 do
1579."*7 L. 1581 obrata ne dobimo ve¢ v fuZinskem seznamu.'® Pa¢ je Se nekaj
casa delala brescianska ped; tu sta namre¢ podjetnika Gnecco $e 1587 topila
zelezno rudo, ki sta jo dovazala iz hribovja v neposredni blizini; raztopino sta
posiljala v svojo vipavsko fuZzino Hubelj v nadaljnjo obdelavo. Ali zaradi pre-
zadolZenosti so jima upniki blago zaplenili.'*® Tako je tudi ta peé nehala delati;
7e 1595 je brekoviska fuzina oznadena kot propadla.'®

Mlajsega postanka je — upostevajoé¢ le freisinsko dobo — fuzinarstvo nad
Hotavljami ob potoku Volaiéici. lzgleda, da je razvoj fuZinarstva na tem
ozemlju narekovala obilica Zelezne rude. Izpod Srednjega brda so namreé ze
1614 spravljali Zelezno rudo na selsko stran v fuzino Farjev potok.'™ Iz 1637
je ohranjena listina, po kateri je razvidno, da je nameraval tedaj tu napraviti
2 Skof svetuje oskrbniku previdnost, ker
se ireisinska Skofija glede gozdov ne more popolnoma podvredi zahtevam
rudarskega reda. FuZinarji naj bodo loski podloZniki, od katerih si je treba
predvsem zagotoviti davke, a hkrati pred njimi zavarovati freisinske gozdove.'™
Dovolienje je bilo kmalu nato izdano, zakaj Ze 1642 dobimo v urbarju notico,

fuzino ljubljanski meséan Cornion.

123 Miillner, o.c., str. 637,

124 Landshut, Staatsarchiv, Rep. 53, Fasc. 296, str. 12.
126 Landshut, Staatsarchiv, Rep. 53, Fasc. 42,
126 Landshut, Staatsarchiv, Rep. 53, Fasc. 296.
127 Miillner, o.c., str, 476.

128 Miillner, o.c., str, 640.

120 Miillner, o.c¢., str.621, 624, 641.

1360 Millner, o.c., str. 720.

11 Millner, o.c., str. 647,

132 Kos Fr., Doneski, str.98.

113 Kos Fr., Doneski, str.100.
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ki govori o tej fuzini. Cornionovo podjetje je bilo precej veliko; sestajalo je
iz dveh brescianskih peéi, ene cajnarice (priprava za izdelovanje Zeleznih
pali¢ic); poleg tega je bila kovacija, kjer so izdelovali Zeblje, trgovina, mlin,
zaga ter tri delavske hisice. Za vsak objekt so placevali zemljiskemu gospodu
poseben davek v skupni vrednosti 13 goldinarjev. Za les, ki so go sekali v
Blegasu, so odstevali 18 gld. Podjetje je propadlo za viijega rudarskega sodnika
Rosettija, ki je sluzboval 1658—1667.""" Vendar so pa tu rudo kasneje (na
primer 1772) Se kopali in jo dobavljali Zeleznikom,"* kar se je po tradiciji vrsilo
se pred sto leti, — Obilica rude in gradiice v neposredni blizini, o katerem
pravi tradicija, da je imela tam svoj grad sv. Hema, da slutiti, da je bilo v tej
okolici razvito rudarstvo Ze v predslovenski dobi (str. 2).

Malo ¢asa je bila v obratu tudi fuzina ob potoku Breboviéici pod
Luénami. L. 1609 je namre¢ dovolil nadvojvoda Ferdinand Gasparju Oblaku
postaviti na tem mestu fuzino, proti ¢emur je loski glavar protestiral. L. 1612
je bil lastnik fuzine Coronino.'” Drugih vesti o tej fuzini ni. Verjetno je pod-
jetie prav kmalu propadlo, dasi je bila okolica tako bogata Zelezne rude,
da so jo od tu spravljali v Zeleznike $e v drugi polovici 19. stol.'*

Fuzinarstvo torej v Poljanski dolini ni pognalo prevec¢ globokih korenin,
a vendar dovolj, da je ogrozalo posest zemljiskega gospoda. Zaradi recepcije
rimskega prava je grozilo, da se izmaknejo izpod oblasti zemljiskega gospoda
ne samo fuzinarske naselbine, marve¢ tudi vsi obsezni gozdovi v zahodni
polovici Poljanske doline, ki so bili ob pojavljanju prvih fuzin $e popolnoma
nenaseljeni. Nesreco je bilo treba prepreciti in s tem v zvezi se je zacela
druga velika doba intenzivne kolonizacije, ki je dosegla svoj visek na koncu
16. stoletja.

DOBA DRUGE KOLONIZACIJE

Urbarja 1500 in 1501 dokazujeta, da je bilo tedaj ozemlje Poljanske doline
naseljeno domala v takem obsegu kot 1. 1318, Iz urbarialnega gradiva druge
polovice 16. stoletja je pa razvidno, da se je nekako sredi 16. stol. zacelo veliko
kolonizatoriéno delo, ki je imelo svoje izhodisce v severozahodnem delu
Poljanske doline — na ozemlju, ki je spadalo tedaj pod hotaveljsko Zupanijo.
Hotaveljska Zupanija, v kateri je zrastlo samo 1. 1555 §tevilo rovtarjev novincev
od 25 na 38,"" je postala preobsirna. Zato se je zahodni del do 1560 upravno
osamosvojil z na novo ustanovljeno oslisko Zupanijo.

Na prvo sled nove kolonizacije v hotaveljski zupaniji naletimo Ze
1500, ko omenja urbar pod imenom Jesertschitzi eno hubo in tri rovte. L. 1560
je bila huba oznacena pod naslovom Jesertschitsch, a vsi trije rovti so bili
zabeleZeni gele na koncu Zupanije pod istim imenom. Stara huba je istovetna
s kmetijo Jezerc (str.10). Novi rovti ne morejo biti dale¢ pro¢. Z enim je
gotovo istoveten bliznji grunt Jezersek, kar dokazuje ime; ostala rovta pa

138 Miillner, o.c., str. 168, 162, 169.

115 Miillner, o.c., str. 205,

156 Miillner, o.c., str. 644,

137 Landshut, Staatsarchiv, Rep. 53, Fasc. 296,
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ustrezata zelo verjetno sosednjima gruntoma Presker in Skrbina. Vsi trije grunti
so namreé v aglomeraciji; vendar so se prvotni kolonisti naselili posami¢, kajti
1500 so odstevali zelo razliéne vsote (42, 24, 20B). — Sicer pa najbolje po-
nazoruje potek druge kolonizacije v tej Zupaniji sledeca tabela.

malo pred
1500 1560—15881% 1588—1621 1621—1630 Vseh
jegruntsis o el 3 e — 6
% grunta . ., — 3 1 — 4
Y4 grunta L — 15 15 1 31
kajza . . £ 30 30 19 79
3 -} 51 = 46 e 20 = 120

Pri redkih primerih je mozno nove koloniste toéno lokalizirati. Tako se je
ze 1560 pojavilo dvoje rovt v Kladju, kjer je bilo 1291 e devet hub, a 1500
le se tri obdelane in tri neobdelane (str.9). Istega leta dobimo tudi nove
rovte na Kranjskem brdu, kjer sta bili 1291 le dve zapuiceni kmetiji (str. 11).
Ozemlje, ki je bilo ob prvi kolonizaciji preslabo, je ob drugem zaletu v 16. stol.
zadovoljevalo. Do 1560 je zrastel Topliéarjev grunt v Kopac¢nici, a do 1588
nekateri rovti tik starih naselbin (Robidnice, Volake, Hobovs, Suse). Tudi
kajze, ki so na novo zrastle do 1588, bomo v splosnem dodelili pa¢ starim na-
selbinam, Malo je namreé verjetno, da bi se tako mala posestva razvila v tej
dobi na ozemlju, ki je bilo dotlej popolnoma nenaseljeno, a na katerem so
zrastla po 1588 mocnejsa rovtarska posestva. Sicer je pa marsikatera kajza
pripadala fuzini; saj dobimo pri nekaterih dajatev v Zebljih. Prirastek prve dobe
(do 1588) je lorej v veé)i meri staviti prav v neposredno bliZino starih naselbin.

Do mocnejse kolonizacije dotlej popolnoma nenaseljenesa ozemlja je prislo
v dobi 1588-—1630. Od 1588 do 1621 dobimo 46 novincev, od katerih je bilo veé
kot % pravih rovtarjev. Med 1621 in 1630 se je na novo naselilo 20 kolonistov,
ki so bili sicer 1630 e skoro vsi na kajzarski stopnji, vendar so se posestveca iz
leta v leto izboljsevala in dobila kasneje znacaj celega ali delnega grunta. Po
1630 dobimo v urbarjih le $e tri novince. — Kolonizacija dotlej neposeljenega
hotaveljskega ozemlja je torej dosegla svoj visek proti koncu 16. in v zagetku
17. stol. V tej dobi je zrastla vec¢ina kmetij obsirne Stare Oslice.

V okrog 1560 ustanovljeni os1i§ ki Zupaniji je zastavil kolonist sekiro za
oskrbnika Leonharda pl. Sigesdorfa,' ki je oskrboval losko gospostvo najmanj
v letih 1553—1570.""" V tej Zupaniji dobimo posamezna naselbinska imena, ka-
lerih lokalizacija je pa precej olezkocena. Ker je bila osliska Zupanija sredi
16. stol. v nastajanju, so kmetije v takratnih urbarjih zaznamovane brez pravega
reda. Tako so n. pr. omenjeni pod naslovom Hobovie (Chodwulsch) tudi rovti

158 Razvrstitev sem izvrsil pri tabelah na podlagi setve po urbarju iz 1630. Razlikovanje
je v glavnem toéno, ker oznacuje urbar pri nekaterih rovtih, kolikemu delu hube oddovarjajo.
Pod 5 mer (halben) setve imajo kajie, 510 mer — !4 drunta, 10—20 mer — 4 grunta, nad
20 mer — 1 grunt.

130 Do 1588 so vpisovali vse novince tako v Poljanski kot v Selski dolini naravnost v
urbar, od takrat dalje pa v poseben rovtarski seznam (Neugereutler Register),

140 Landshut, Staatsarchiv, Rep. 53, Fasc. 295.

1t Kos Fr., Ziodovinski pobirki, str. 7.
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iz na novo kolonizirane Davée, ki je zelo dale¢ od Hobovs.*** Orientacija je tem
tezja, ker ni bilo na tem na novo naseljenem ozemlju cerkev; zato seveda tudi
nimamo oznaéene v urbarju 1630 pri kolektivnih imenih njih pripadnosti k posa-
meznim cerkvam. Razen tega je danes vedji del ozemlja pod [talijo, zaradi cesar
je delo na terenu onemogoceno. Vendar skusajmo lokalizirati posamezne rovte
slede¢ urbarju 1630.

Lanischach — 6 kmetij. Iz mejnega popisa te Zupanije (1630) je raz-
vidno, da sta bili tedaj dale¢ narazen dve imeni Lanisée; eno je bilo juzno od
Skofja, kjer je danes kolektivno naselbinsko ime Podlanisée, drugo blizu Jazen.
Nage urbarialno ime je istovetno s prvim, kar dokazuje zlasti notica na koncu
osliske zupanije 1630; pise namreé, da imata tolminski naselbini Planina in Cep-
lez, ki lezita jugozahodno od Skofja, na loskem ozemlju lepe senozeli, ki segajo
skoraj do loskih podloZnikov Lucije Peternelj iz Novin, Gregorja Dolenca — ta
ima eno ketijo v Zirovskem brdu, a drugo v »Hobovsah« — in Matevza Podob-
nika, ki je omenjen pod imenom Lanisée. Lanischach je torej Podlanisée. To
lokalizacijo podpira tudi kat. mapa 1825, ki zaznamuje na tem ozemlju sedem
posestev, ki ustrezajo obsegu starih rovt; te razmere se domala strinjajo z urba-
rialnimi noticami. — Malo naprej omenja urbar, da imajo prebivalci tolminske
naselbine Jazne senozZeli na gori Lanis¢e. To je pa¢ drugo Lanisce, za katero
izkazuje tudi kat. mapa 1825 senoZeti, ki so v rokah posestnikov iz Jazen.

Oszlicz — 8 kmetij

- 14 kmetij
Mersslim Vuercho — 6 kmetij | e

Urbar 1560 omenja pod imenom Osslitzi 13 posestev, a Ze tedaj je pri enem od
teh pripisano ime »Merslimburchi«<, Od 1568 dalje je zadnjih Sest kmetij pod
samostojnim naslovom Marsliwurch. Mrzli vrh leZi takoj juzno od Nove Oslice
poleg drugega Laniséa, ki je del urbarialnega Mrzlega vrha, kot je razvidno iz
kat. mape, kjer je oznacen najlepsi grunt z imenom Mrzli vrh; ta kmetija je vse-
kakor istovetna z ono, ki o nji pi§e urbar 1630 pod naslovom Mrzli vrh, da je naj-
boljsa huba v vsej Zupaniji. Osslitzi iz 1560 ustreza torej ozemlju Nova Oslica,
Mrzli vrh in Laniiée; na tem teritoriju je bilo 1825 14 posestev, kar se lepo
sklada z urbarialnimi zapiski.

Nouinach — 3 kmetije (1560 : 2) — Novine.

Sernouskim Werdi — 6 kmetij (1644 Scherouskhim Werdi). Kos
Fr. ne ve, kam s tem imenom.'** Koblar ugiba, ¢e ni mogode istovetno s Sred-
njim brdom."* L. 1560 je bilo v urbarju pod tem imenom 10 kmetij, vendar so
kmalu stiri odpadle, ker niso lezale v tej celoti; ena je iz Laniséa, dve iz ozem-
lia, ki je bilo 1563 oz. 1569 pripisano pod Zirovsko Zupanijo — torej sta lezali
nekje blizu meje obeh Zupanij. Za ostalih Sest vendar predpostavljam, da so
lezale v enotnem kompleksu. Ker sta imela dva podloznika pod tem imenom
1630 svojo paso Ze na tolminski strani, moramo iskati te kmetije na tolminski
meji. V takem poloZaju je ozemlje Podplece, kjer je bilo 1825 pet gruntov; dva
od teh sta samotni kmetiji prav na tolminski meji; pri enem od obeh je vpisano

122 Prim, Blaznik, o.c., str. 85.
143 Kos Fr., Doneski, str. 15.
112 Koblar, o.c., str.76.
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lomace ime Saruskimwerdam (= Zirovsko brdo). V Podple¢u so bili 1825 trije
posestniki Primozi¢i, a v 17. stol. dobimo v tem poglavju to ime dvakrat
(1610—1714, 1644—1714), kar tudi govori za pravilnost nase lokalizacije.

Hudowolsh. Pod tem imenom je bilo 1630 oznaéenih 32 posestev. A
Ze iz urbarja 1560 je razvidno, da so bile tedaj misljene pod tem imenom vse
kmetije v tej Zupaniji, v kolikor jih nisem Ze doslej omenil. Tudi ostali urbarji
dokazujejo, da ni govora o kaki sistemati¢ni razvrstitvi kmetij pod tem imenom.
Razen Hobovs samih spada sem gotovo tudi Ti¢je brdo. Med stevilnimi rovtarji
dobimo namre¢ v Lomeh ime PsSenica z rovtom, ki ga je uzival 1709 Méssikh;
1825 pa naletimo v Ti¢jem brdu na posestnika Meska, po domace Lom, Tudi
zadnji med »hobovskimi« rovtarji 1630 Hans Mraulle je iz Ti¢jega brda, ker je
po popisu sodne meje 1630 imel Hans Mraulle rovt juzno od Robidnice, kar se
ujema s polozajem Tic¢jega brda. — Gotovo se pa ne motimo, &e i¢emo pod
tem naslovom tudi lepe stevilne rovte iz Podjelovega brda.

NaPresznikh — 6 kmetij (1688 Na Petschi). Razvrstitev kmetij pod
tem imenom kaZe na enako neurejenost. Urbar 1630 pise pri zadnjem kmetu,
da so ga prepisali v Zirovsko Zupanijo; moral je lorej biti nekje na juzni strani
osliske zupamije. A v urbarju 1568 dobimo notico, da ima Jakob Erseen iz »Na-
presenikh« svoj rovt tam kot Juri Selenitz in Thoni Lambschnikher; po urbarju
1560 je imel T. Lambschnikher rovt »zu Wurchosslitzi«. » Wurchosslitzi« je iskati
se nad Hobovsami, kakor je razvidno iz istega urbarja. Menim, da je misljena
pri tem imenu Oslica kot celotna zZupanija sodeé¢ po mejnem zapisku iz 1630:
»Der Gerichts Confin aus Alsszer (= Davéa) Ambt heryber in die Oszlicz
geht von Schwarczenperg oder Tscherni Verch herab«, Osliska Zupanija je torej
obsegala e poljanski del Davce, bila prekinjena po hotaveljski Zupaniji pri
Robidnici in se zopet nadaljevala pri Ti¢jem brdu. V skladu s tem je mozno
staviti ime »Na Presznikh«, ki ga Koblar ne ve lokalizirati,'** vsaj v glavnem
v poljansko Davéo, ki leZi prav na vrhu osliske Zupanije. Lokalizacijo bi bilo
treba se preizkusiti z ledinskimi imeni, kar je pa nemogoce zaradi drzavne meje.

Razvoj kolonizacije je razviden iz sledece tabele.

1560 1570 1630

rovt kajza rovt kajia rovt (1l gr Yagr Yydr) k.
Podlanisee™ """ 805 — 5 — 6 (4 2 —] .
Nova Oslica
Mrzli vrh l L3 — 13 — 14 (11 3 —]) -—
Lanisce
INOFHRENS o o s 2 — 2 - 3 (3 -— —]) -
Podplece®a . i uel . 46 e 6 — 6 (8 3 —) -
Hobovse ]

& :
.??gijflgﬁ’obrd ’ - . b Bl S Y 19 1) 1
Davéa-poljanska
Sovodenj ., . . . — — e — 1 (1 - —) e
Brez lokalizacije . .— 1 e 3 4 (— - 4) 20

54 4 1 62 4+ 3 71 (39 + 27 + 5) 4+ 21
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Kolonizacija, ki se je zacela sredi 16. stol. (str. 41), je bila torej v nekaterih
delih zaklju¢ena Ze okrog 1560, drugod okrog 1570. Od 1570 do 1630 je bilo kul-
tiviranih komaj devet novih rovtov, a Se ti so ve¢inoma iz let, ki so blizu 1570.
— Kajzarji so se v nekoliko veéji meri zaéeli razvijati sele po 1570. Do 1588 jih
je bilo devet. Pa¢ pa je bilo vseh dvanajst novincev med 1588 in 1630 kajzar-
skega znacaja. Njih nasledniki so kajzarski znaéaj tudi obdrzali, kar dokazuje
rekonstrukcija na podlagi kat. map iz 1825. Iz tega sledi, da na osliskih tleh ze
1588 ni bilo ve¢ prostora za prave rovtarje in da je bila takrat tu prava koloni-
zacija Ze zakljuc¢ena.

Ce vzamemo hotaveljsko in oslisk o Zupanijo kot celoto, vidimo,
da se je prvi le rahli kolonizacijski sunek sicer pojavil v hotaveljski Zupaniji,
da je pa glavna kolonizacija v dotlej popolnoma nenaseljenem ozemlju potekala
v smeri od zahoda proti vzhodu.

Isto¢asno je pa opaziti moéno kolonizacijsko gibanje tudi v Zirovski
zupaniji, kot vidimo iz prilozene tabele.

1500 po 1500—1588 1588—1630 Vseh

IS0 TV T O A, R SER A WRT RS L r s 15 2 17
% grunta . pode ey B RO L e 24 27 51
Y4 grunta . ; 5 ¥ ; — 13 24 37
RaiZa., i ob eiaetl i aiind . 1 G1e8 44 38 88
6 -+ 96 - 91 — 193

Od kajz iz 1. 1500 je staviti z gotovosljo dve v Ziri, a eno v Novo vas;
ostale verjetno niso dale¢ od tega ozemlja, kjer je bilo zZe takrat srediiée naj-
mocnejie poseljenosti. Stevilo novincev je zrastlo do 1560 na 53, a do 1588 kar

1500-- 1588 1 grunt grunta Y% grunta kajza

Rupe nad Selom 3 Y Aa i 4 1 —

Blizu Kladja . . . L — 1 -

Blizu Kran]skega brda g R i 1 — -

Koprivnik . D e —

Gradisée . . . s 13 R 1

Javoriev idolse % ue 3 Lt b iaT 4 - —
1

Maoli-vh o = ey e e

NELGIRUE coralh, - T N . — -
BEdihaca Y e, D, e PR, R == ==
Dobrac¢eva
Stara wwasdivalla. et niss tefales
Ziri .
erovmca—Log .
Idersek—Cuden vrh
Nova vas—Raceva
Zirovski vrh

Brez lokalizacije .

]
Oo--‘l-‘-l-—ll
[ o |
(.AJ |
-~ Do W= N

— |
U

Do
=

13 — 50

10 Kajzarji se torej omenjajo pod imenom Vndersass na loskem ozemlju ze v urbarju 1500.
Dolenc M., Pravna zgodovina, str. 223, je zasledil ta pojem na slovenskem ozemlju Sele v
zaCetku 17.stol. v arhivalijah blejskega gospostva.
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na 102. Lokalizirati se dajo le deloma, dasi dobimo starejse rovtarje v urbarju
1630 razdeljene pod posamezna naselbinska imena; iz ostalih urbarjev je nam-
re¢ razvidno, da so nekateri rovti dale¢ proé¢ in nimajo nikake skupnosti z
onimi imeni.

V tej zupaniji je vlddala do 1577 v upravnem oziru velika zmesnjava. Nove
koloniste v severnem delu so vpisovali ve¢inoma kar pod na novo ustanovljeno
oslisko, deloma tudi hotaveljsko zupanijo; Sele kasneje so jih prepisali pod Ziri.
Iz tega lahko sklepamo, da je bila kolonizacija v severnem delu v glavnem le
nadaljevanje osliske. Izmed 52 rovt, ki so zrastli do 1588, jih je mozno 24 z go-
tovostjo lokalizirati v precej strnjeno ozemlje na severni strani Zupanije. Delo-
ma je bilo to ozemlje nekoé¢ Ze naseljeno, a kasneje opuséeno (Rupe, Kladje,
Kranjsko brdo, str. 9, 11). A najve¢ novih rovt je v severozahodnem delu — v
Koprivniku, Gradis¢u, Mrzlem vrhu in Javorjevem dolu, ki je obsegal takrat
tudi Jaréjo dolino. Deloma so tiséali v tej dobi tudi na ozemlje Zirovnica-Log
ter Idersek-Cuden vrh — torej na nenaseljena tla med zirovsko in hlevnovrsko
zupanijo. Obenem pa Ze naletimo na gibanje na vzhodni strani Zupanije — proti
Ragevi in Zirovskemu vrhu; vendar ta smer v tej dobi se ni bila preveé uposte-
vana. Ce bi vse nelokalizirane rovte (13) prisodili Zirovskemu vrhu, bi jih bilo
tedaj tam komaj 15, kar ni v nobenem pravem razmerju s poloZajem 1825, ko
je bilo v Zirovskem delu Zirovskega vrha 40 posestev z znacajem '4—1 grunta.
Zirovski vrh je bil torej v glavnem koloniziran po 1. 1588. Iz vsega je razvidno,
da moramo zelo verjetno staviti nelokalizirane rovte v glavnem v severni del
Zupanije.

Ni¢ manj zivahna pa ni bila kolonizacija v Zirovski Zupaniji v dobi 1588 do
1630. Saj naletimo do 1621 na 61 novincev, katerih stevilo je zrastlo do 1630 na
91. Med njimi prevladujejo rovtarji z ¥ do !4 grunta. Le redke od njih je mozno
lokalizirati. Vendar je razvidno, da dobimo $e vedno posamezne novince v
severozahodnem kotu (Lanisc¢e, Jar¢ja dolina). A iz pripisov in zgoraj navede-
nega je jasno, da je Sel moc¢nejsi tok v tej dobi proti vzhodu — proti Racevi in
Zirovskemu vrhu. Okrog 1630 je bila druga kolonizacija tudi v tej Zupaniji na
sploéno konéana; urbariji izkazujejo do 1714 le e Sliri novince.

Ne dosti manjse gibanje se je vrsilo v sosednji poljanski Zupaniji, kjer
so zapisovali novince v razliko z ostalimi prav do 1604 naravnost v urbar, a sele
nato v posebne registre. Kolonizacijo prikazuje sledeca tabela.

1500 po 1500—1604 1604—1621 1621—1630 Vseh
Ligrunt e v e 3 3 1 7
Mpgruntay & o8 1 5 8 1 14
PLSTUNTR e stelds it T 8 2 2 12
Kajgay « & oz e | 68 29 23 123
3 -+ 84 -+ 42 4 217 = 156

Le redke od teh je mozno lokalizirati. Sicer je pa v tej Zupaniji zadeva bolj
preprosta. Kajzarji do 1604 so pa¢ tudi tu v glavnem omejeni na starejse na-
selbine. Za nove rovtarje je bilo pa prostora samo v enotnem ozemlju Zirov-
skega vrha (Sv. Antona in Sv. Urbana) in Brebovnice. Novinci so bili do 1604
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vecinoma kajzarji; le majhen odstotek odpade na rovtarje, ki jih je treba iskati
na dotlej nenaseljenem ozemlju. V kratkem razdobju 1604—1621 dobimo kar 42
novincev, od katerih je bilo 13 rovtarjev. Iz tega je razvidno, da moramo iskati
tezis¢e rovtarske kolonizacije na koncu 16. in v zadetku 17. stol. Saj se je vrsilo
tudi v letih 1621 do 1630 moéno naseljevanje, ki je pa preblizu ¢asu, v katerem
je nastal glavni urbar; zaradi tega so takratni novinci omenjeni veéinoma kot
kajzarji, pa so se kasneje verjetno mnogi kmalu dvignili na rovtarsko stopnjo.
Tudi ti so v glavnem tis¢ali v Zirovski vrh, kar sledi iz pripisa pri zadnjih §tirih
novincih: Zirovski vrh s poljanske strani in Brebovnica sta bila torej v splosnem
kolonizirana proti koncu 16. in v zacetku 17. stol. — v ¢asu, ko je silil proti
istemu ozemlju tudi kolonist iz Zirovske smeri.

Skrajni jugozahodni del na novo koloniziranega ozemlja je segal v hlev -
novréko Zupanijo. Tamkajsnje novince, ki so se naselili do 1588, omenjajo
urbarji pod kolektivnim naselbinskim imenom Choyniwurch 1560 (Couniverch:
1630). Koblar meni, da je to Konjski vrh, ki ni imel 1880 nobene hise in ki naj
lezi na jugozahodni strani Zupanije.""" Iz urbarja 1630 je razvidno, da leZi »am
Seyracher perg« neka kmetija, pri kateri je bilo 1570 izreéno omenjeno, da je v
Konjskem vrhu. Da moramo iskati to ime pri Zirovskem vrhu, sklepamo tudi iz
urbarja 1569, po katerem sta si bila soseda v Konjskem vrhu kmeta Jesenko
in Homolec, ki je imel rovt ob pograjski meji. Ime Konjski vrh dobimo se
danes na vzhodni strani Raceve. Iz vsega torej vidimo, da je urbarialni Konjski
vrh danasnji Lavrovec ob meji loskega gospostva. Seveda je mozno, da je treba
nekatere rovte, ki so omenjeni v urbarjih pod tem kolektivnim imenom, iskati
tudi po ostalem ozemlju te Zupanije. Izven Lavrovca so se naselili v splognem

novinci po 1588. — Stevilo in znaéaj novih kolonistov je razviden iz tabele.
malo pred
1500 1560—1588  1588—1630 Vseh
1 grunt . . . — 1 2 3
Y4 grunta . . . =— 6 H 7
Y% grunta . . , — 6 5 11
|FT P PR SR S | 2 4 7
DAL I 15 + 12 28
V vzhodnih treh Zupanijah — javorski, korogki in brodski — se je moglo

rovtarstvo le malenkostno razmahniti. Kajti na tem ozemlju ni ostalo po prvi
kolonizaciji veéjih nenaseljenih vrzeli; za nove laze torej ni bilo dosti prostora.
Tako dobimo v javorski Zupaniji do 1630 komaj deset rovt; stiri je mozno
lokalizirati na tla pri Za Prevalom in ob Blegasu; kolonizirali so torej ponovno
ozemlje, kjer so svoj &as stare hube propadle (str. 6). V vsej koroski
zupaniji naletimo do 1714 le na devet rovtarjev, ki so bili raztreseni preko
vsega ozemlja, Brodska Zupanija, ki je bila omejena vecinoma na dolino,
je imela prostora komaj za Sest novih rovt. Sledeéa tabela kaZe zanimivo
razliko med vzhodnim (A) in zahodnim (B) ozemljem Poljanske doline glede
na obseg prve (I} in druge (IT) kolonizacije po stanju 1. 1500 oziroma 1630.

147 Koblar, o.c., str. 71.
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Zupanija I II

AT aersleat sl LR D R S e e
Koo Skaotiog o sRAMIEDERRg S, aud, 9 9
BrodskaaBos Bac shebad 3t o8 58 6
191 ¢ 25

B) Poljanslea | o860 o0 8 0008 & ami aviseu: onfh 133
Hotaveljsleale T ads Sl e v v b
(B L R | i e -y | |
Zitovska ditine v e 88 Eilnvnut snabswire109
Hierhnowrsleald b s ¥ ipee36) Tigvnie v pbow w2k

289 271

Razmerje med starimi gruntarji in novimi pravimi rovtarji je torej pod A
191 : 25, a pod B kar 289 : 271, Druga kolonizacija, ki je zajela Poljansko dolino
po dvestoletnem odmoru, potemtakem ni v zahodnem delu po obsegu dosti
zaostajala za prvo.

Na vprasanje, od kod je prisel novi kolonist, nam pomagajo odgovoriti
osebna imena. Pri tem je vaZno, ali je ime novinca ob njegovem pojavu novo,
nenavadno, ali ga pa dobimo na nasem ozemlju Ze prej zaznamovanega. Tezava
pri osebnih imenih je v tem, da so bili e 1500 zelo mnogi podlozniki v urbarju
oznaceni samo s krstnim imenom. Zato $e na podlagi urbarja 1560 ne moremo
z gotovostjo kontrolirati, ali je kolonist z novim imenom v resnici tujec ali
domagin. Po 1. 1560 je delo lazje. Imena novih kolonistov — izvzemsi oslisko
in zirovsko Zupanijo — dokazujejo, da so bili novinci v veliki veéini domadcini
iz rodne Zupanije ali vsaj iz najblizje okolice. Redka so tuja imena, kot Stresik,
Tasic, Leben (hotav. Zzup.), Stibel, Lunger, Weber, Sporer, Cik, Mahovne
{(poljan. z.), Krivec, Martinsek (hlevnovrika z.). A Se v teh tujcih moramo v
veliki meri iskati podloZnike iz ostalih delov lodkega gospostva.

Drugace v osliski Zupaniji. Ime Nova Oslica sicer kaze, da je kraj po-
imenoval kolonist, ki je bil doma iz Stare Oslice.'"* Podobno tudi Hobovse, ki jih
dobimo v hotaveljski in osliski Zupaniji. Enako je iz osebnih imen (Avsenik,
Terkovic, Razvozda itd.) sklepati, da so bili pri osligki kolonizaciji soudelezeni
prebivalci hotaveljske Zupanije. Vendar je bil vedji pritisk s Tolminskega. Pod-
Joznikov obeh gospostev namreé¢ ni loc¢ila stroga meja. Saj so Ze v prejsénjih
stoletjih pasli Tolminci na tleh loskega gospostva (str.5). Iz urbarjev je raz-
vidno, da so imeli Tolminci v 16. stol. na raznih krajih osliske Zupanije svoje
senozeti, enako loski podlozniki na tolminski strani (1560, 1563, 1630); znacilno
je ime Skofje, kjer je bil velik kompleks senozeti, ki so jih uzivali podlozniki
oglejskega patriarha iz tolminske naselbine Planine. V Javorjevem dolu v
zirovski Zupaniji dobimo pri novem rovtu 1630 celo primer, da stoji gospodarsko
poslopje na loskem, a hisa na tolminskem ozemlju. Da so ti¢ali Tolminci na
loska tla, dokazuje dejstvo, da je moral loski oskrbnik 1561 nastopiti zoper
nje, ker so le preved pustosili gozdove."® Pri raznih novincih urbar naravnost

148 Prim, Melik A., Slovenija I, str. 346.
100 TLandshut, Staatsarchiv, Rep. 53, Fasc. 296.
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pove, da so s Tolminskega. Razen tega izdajajo Tolmince tudi osebna imena,
kot Sedej, Podobnik, Mravlja, Peternelj itd. Tako lahko razumemo farno raz-
delitev iz 1. 1630, ko je bilo 41 podloznikov osliske zZupanije podrejenih
cerkljanski fari, medtem ko so ostali spadali pod poljansko. Ko je slo 1752 za
to, da zgrade v Novi Oslici cerkev, je bilo Ze vnaprej reéeno, da bo podruzniéna
cerkev cerkljanske fare.”™ Sicer se pa $e danes zaveda prebivalstvo, od kod
je prislo; prebivalci Stare Oslice imajo namreé svoje sosede v Novi Oslici
za Tolmince.

Tudi novinci zirovske Zupanije so prisli v veliki meri s tujega ozemlja.
Med njimi dobimo celo vrsto tujih osebnih imen, kot Liker, Kolinic, Pervina,
Nadisovic, Sedej, Seknici¢, Merlak, Sorn, Jez, Gruden, Kobav, Pavlin, Lemba,
Schigl, Consort, Kusi¢, Krize, Goli¢i¢, Prebelic, Kosmaé, Sava, Gerbec, Koporec.
Brez dvoma so mnogi od teh Tolminci, predvsem oni, ki so se naseljevali na
ozemlju ob tolminski mej:.

Kolonizacija se je v tej dobi vrsila le po posameznikih To sledi
7e iz nacina pripisov teh novincev v urbarje. Isto pa dokazuje tudi zemljiska
razdelitev; na vsem tem obseinem ozemlju dobimo namre¢ izkljuéno le
samotne kmetije in njih aglomeracije. Rovti so bili Ze od vsega pocetka naj-
razliénejsega obsega. Kasneje so jih Stevilni rovtarji cedalje bolj sirili; mnogi
rovti so bili Zze sredi 17. stol. vredni toliko kot grunti ali pa celo ve&.'” Veéina
rovt je imelo po kat. mapi 1825 od 15 do 25 oralov polja; niso pa redki taki
s 40 orali, v Stari Oslici dobimo celo rovt z 51 orali polja.

Pri drugi kolonizaciji je bilo treba premagati mnoge tezave. Ozirati se
je bilo treba na stare koloniste, ki so se ¢esto upravi¢eno pritozevali, da silijo
novi rovtarji v njih skupno zemljo. V spornih primerih se je posebna komisija
prepri¢ala o pravem poloZaju na tistem mestu. Glavna borba se je pa bila s
fuzinarji, zoper katere je bila kolonizacija naperjena. Pravdo s fuZinarji je resil
gkof sebi v prid. Ob koncu druge kolonizacije okrog 1. 1630 je bila vsa
Poljanska dolina trdno v rokah zemljiskega gospoda. Naseljeno je bilo vse
ozemlje; za novince z vedjim posestvom odslej tu ni bilo ve¢ prostora.

RAZVOJ KAJZARSTVA

Ze iz pre §njega poglavia je razvidano, da se je vzporedno s pravim rov-
tarstvom razwijalo na dotlej nenaseljenem ozemlju tudi kajZarstvo, ki je pa zajelo
istocasno tudi naselbine prve kolonizacije. Razmah kajiarstva v posameznih
naselbinah naj pokaiejo sledece tabele, pri katerih jemljem za osnovo urbarialno
razvrslitev naselbin v Zupanije. Zal je lokalizacija kajzarjev 16. in 17. :to'etia
moéno otezkodena, ker so kajzarii omenjeni v urbarjih v celoti na koncu
pasameznih Zupanij, ne pa po naselbinah. Zato je moralo ostati mnogo kajzarjev
brez lokalizacije.

150 Kos Fr., Doneski, str.295.
151 Kos Fr., Doneski, str. 245,
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Kolonizacija Poljanske doline 49
1) Zupanija Javorje'
AT 11 LA 5 SN W O . LN
IQrunt-kaiia] Lg | E-l Ysge| ke | 18 ||| k

Al
30) ** Volea 5 5 — 5 — — 6 4 — 2 10
31) Podobeno 3 3 — 3 Ve e 1 3 — — 4
32) Lom . 5 5 — 5 — - — LT g g ) |
33) Dobeno . 2 2 - 2 = = — 1 — — -
35) Dolentice . 7 7 — 7 — — 1 6 2 — 5
42) Dol. Zetina ] 8 4 — 4 — 2 6 4 1 2 4
41) Gor. Zetina | ° 4 — 4 — — 1 5 — 3 4
36) Murave 3 3 — 3 e 1 3 - — 5
37) Javorje 13 13— 13 — — 4 6 4 30 LR
34) Delnice 6 O TG vemn e (8- . AMIDNETAE 8

Vseh 52 52, — 52 — 2 22 41 +9+11-+99
B)
43) Domatejk | -
44) Jelovica | 0 g3 B i L= 3 1 1 1
40) Podvrh 3 3 — 3 — — 3 3 — 2 2
38) Cetena ravan 4 4 — 4 — — 1 4 — — 4
39) Za Prevalom 6 5 3 — 3 — 1 — 3 — 1 1

Vseh 19 6)13 — 13 — 2 4 13 1 4 8
A) S 92 52 — 52 - 2 22 41 9. tl 59
B) Ao e 19 6)13 — 13 — 7. 4 13 1 8
Brez lokalizacij _— — = — 3 3 8 — = - —

Vseh 71 6)65 — 65 +3 4+ 7434 54410415467

na podlagi rekonstrukcije bliznjih posestev.

122 V' javorski, poljanski in hotaveljski Zupaniji so pod A naselbine, ki so 1291 pla-
&evale oveo, a pod B

one s $ilingom. Pod C so kmetije druge kolonizacije.
153 Razlikovanje posestev po obsegu sem izdelal po kljudu, ki sem ga deloma posnel

1 grunt
Dolina 9 oralov polja 1
8 oralov polja in 30 6
oralov gozda in pase
7 oralov polja in 40 4
oralov gozda in pase
Prisojno 12 oralov polja 9
hribovje 9 oralov polja in 15 T
oralov gozda in pase
)
Osojno 15 oralov polja 10
hribovje 13 oralov polja in 30 8
oralov gozda in pase
10 oralov polja in 45 6
oralov gozda in pase

Vse vrednosti so minimalne.

%% grunta ¥ grunta
oralov polja 3,5 oralov polja
oralov polja in 20 3 orale polja in 15

oralov gozda in pale
orale polja in 30 ora-
lov gozda in pase

oralov gozda in paje

oralov polja 4 orale polja

oralov polja in 20 3,5 oralov polja in 10
oralov gozda in pase oralov gozda in paSe
oralov polja in 40

oralov gozda in pase

oralov polja 5 oralov polja

oralov polja in 30

oralov gozda in pa3e

oralov: polja in 50

oralov gozda in pase

154 Stevilka se nanada na oznako naselbin v priloZeni karti.
165 Znak ) pomeni opuieno hubo.

Glasnik
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2) Zupanija Brode.
1500 1630 1825
1318
grunt-kajzal 1 | '/ [ s | k. 1 [ s f a ’ k.
2) Breznica 7 1 1 7 1 EE=F 827FY 3 3 {rd
1) Gabrovo 4 4 — 4 = g o 3 1 1 1
3) Bodovlje 5 5 — 5 — e ) 4 1 — 4
4) Zminec . 7 7 — 7 — - 3 T U 7
9) Brode 5
5} Sefert A 2} 6, o 8L Grulien 1 O avie st
8) Okroglican . . 1) 3 1 — 1l - - — 1 —= =
7) Na Siji. . . .2) — — v korodki Zupaniji
61 »Gravenek« . . 3) — — v koroski Zupanij
1t) Gaberk. - 3 3 — I — — 2 3 — = 2
kil FREVTIRL TR AP LS LS TR 3 slad
28N IB0 0 mrrney ik 3 < S P S o O R
29) Smoldno . . . 1) 3 3 — 3 — — 2 2 1 — 3
12) Zovsée . : —_ - = = = = = = = —
Brez lokalizacije . —_—— —- = 1 4 b S RSC Tl el
Vgeh™ e R gt A e e o S e ST e
3) Zupanija Poljane.
A)
54) Predmost 2 2 - 2]
53) Poljane D e - i e D W e s
55) Hotovija _ = = = 1 1 10 — — 6 28
56) Dobje 3 3 — 3 — — 1 3 - — 6
57) Srednja vas 6 6 — 6 — - — 6 — 2 4
58) Zabja vas . e e = e e — — — - 2 8
59) Gorenja vas . . . 9 9 — 9 1 9 9 — — 29
60) Sestranska vas . 4 4 — 4 1 — 3 4 — — 2
o1yl ratak ool oy el et et Fouk Tell St Akal NSO 1 28
62) Dol Dobrava 3 3 e 3 - 3 i 4
63) Gor. Dobrava 4 4 S 4 — - 3 AN s 1 5
51) Gor. Brdo . 4 Yhon s 4, — — 5 3 I} 9
52) Dol Brdo . R o W PR TS L TN L
af) Petelin.. ~ ., 2 2 — 1 - — — e e e
49) Malenski vrh. 4 4 — 4 — — 4 3 — 3 4
Vseh 50 505 —1:49; - 2 +.3+55., 45+ 31 234181

" Eno hubo, ki jo je obdeloval vidmar (cerkveni podloznik), omenjajo vsi urbarji od 1560.
Drugo izpric¢uje katastralna mapa 1825 kot last Zupniséa. Ker sta obe kmetiji v zaselski raz-
delitvi, je bila tudi ta ustanovljena gotovo pred 1560. Prav verjetno je obstojala e na koncu
13. stol.; saj se omenja vikariat v Poljanah ze v 1.1296 (Kovaé K., Ein Zehentverzeichnis aus
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Kolonizacija Poljanske doline 51
1500 1630 1825
1318
grunt-kaiza|] 1 | /s Il J k. Ted |ty | s l k.
B)
64) »Jabnalich« . . 3) — — — — — — — — — —
65) Vinharje ks 3 3 — A P el B A 5
68) Baé¢na 4 4 — 4 — — - 4 1 —_—
66) Brdo . DR A e a3 e S as fone
67) Kremenik . 3 3 — 3 — — 1 3 = 1 1
70) Zadobje 31Ny — 3 - — — Bj ruse R a
71) Prilesje . 3 3 — 3 - — — 3 - - 1
72) Lutne 5 5§ — 1) — — — L 6
73) Dolge njive 3 3 — 3 - — — 3" ==Sale=1184
74) Suhi dol 2 2 — 2 - - — 2 - - 2
75) Podlesom . - 2 — 2 - — — P e e, QN
69) Todraz 2 2 — 2 — - - 2 - — 2
76) Lajge A 3 3 — W 2N e e s
»Jesaulache . . 1) L e it s e
45) Spod. Ravan 31) 2 — 2 - — 1 2 — — 2
46) Gor. Ravan 2 2 " — 2 = = - 27 . Sibels 2
47) Jazbine By ook 3 3. — 3 =R 3 2 2 2 3
48) Lovsko brdo , . 1) 2 2 — 2 - = — 2 — 1 1
Vseh . 5) 444)43 —1)43 — — af g2 v grali 590
C)

152) Zirovski vrh
Sv. Antona —_ —_— —= — — = ~ 2 7 2 3

151) Zirovski vrh
Sv. Urbana . —_— - - et D Vs 6 5 1 3
153) Brebovnica . R A R R S 4 — 2 7
Vseh . —_— — — == — 12412411413
AL fobalcachas  » v 00 TE0 Toag G R R 8K 4y -3ty Ry
Bics: v TS AP R e Y A o S B IR0 30 TK 0 20D
) oo e N MRl 5t e e i R Vg il L LS
Brez lokalizacije oty i 7 o ) 7 URMER: - . pora et R R
Vseh . . .5) 944)93 —1)99-414-+124123 99+ 18- 39+223

der Ditzese Aquileja vom Jahre 1296, Mitt. d. Inst. f, &sterr. Gesch. Forsch. 30, 1909, str. 634.).
Da ne dobimo hub v seznamu 1291, nas ne moti, ker ta urbar naiteva le tiste kmetije, ki imajo

obveznosti do loskega gospostva.

Tako tudi ne omenja urbar 1500 hube v Bodovljah, ki je

bila last staroloikega Zupni$éa, enako ne &§tirih hub v Zmincu, od katerih sta bili dve v lasti
Hansa Adama von Wernekh, a drugi dve Zenskega samostana v Loki (gl. urbar 1630).

4*
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4) Zupanija Hotavlje.
= X 1500 1630 1825 2 |
1318 gl SRR - INEORNS &
grunt-kajzal 1 | o | Y | k| 1 | | Ya | &
A)
71) Preserje 3 3 - 3 b B = 2 1 1 3
79) Hlavée njive 3 g i 3 — 6 3 — 6 2
78) Hotavlje . . 4 4 4 — — 13 4 = 5 19
80) Srednje brdo 5 5 — 5 - 5 5. —=adukes (U7
83) Kopacnica 3 I — 4 — - 3 4 1 § 4
84) Leskovica 7 T =2 7 — — 1 e = 1 14
81) Volaka 3 3 — 3 — 1 1 3 — 1 10
82) Cabrage . 5 5 — SR A, 3 b 1 4
Vseh . 33 33 — 344+ —+4+14+32 33+ 2+420-463
B) 4
98) Kladje 3} o g e R g e i S E Ay
99) »In inferiori Raun« 3 — — — _ = —= = = —
100) Hobovse . 3 1)2 — 2 1 2 1 1 3 7
94) Dobrava- MeZnar b ) I B S ] [ O {0 e = et
93) Jezerc . . .1) 1 1 — 1 e e e [ A E e
95) Trbija . 4 4 - 4 — - 1 4 — 2
96) Pogara 5 5 O = — 4 SR 2 6
87) Krnice 6 1)5 — 5 — = 4 5 1 4
86) Lajse . iy 2 2 — 2 — — 1 2 - 1 2
85) Robidnica g e A SR e i i e
97) Slajka e e e Ryl fay ¥ i W=
88) Studor ! 3 3 - e = 2 3. — e 6
89) Dobeno 3 3 - 3 = — I 2 1 1 1
90) Izgorc 4 1 - 1 = _— — losics] o5 5—
91) Sula A 2 2 — 2R 3 2 — 3 4
92) Homove . . 2) 2 1 — 1 = — — 1 - — —
Vseh . 6) 526)36 —1)}36+2 +2+19 36 + 6+ 1637
C)
135) Lazi : L s M SR e T s = e 3 5
144) Stara Oshca - 3 — 3 — — — 18 5 3 9
145) FuZine —_ — 1 — — 2 — 2,14
Vseh — 3 — 4 — — 1 4208 m5los8rz 28
A) ; 33 33 — 34 — 1. 32 33 2 20 63
B) 2 0)35.926)36 | =1)36 2 2tiit] Deeie 36 6 oadiBeiey 37
C) s 4 e 3 — 4 — — L 20 5 8 28
Brez lokalizacij B T T 1 2 28 21 — — = —
Vseh . 6Y+85¢) 1 =443 +79 89+ 134+44+128
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5) Zupanija Ziri
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1318 1500 1630 1825
Qrunt-kaiia 1. | s 6. ‘ Yy Q.‘ k. 2.8, ‘ 1¢ ‘ 1y g, % s gl k.
17] »Fojke« . . T 4 — 4 e e =T 2 2 —_— -_— e
18) Sv. Oibolt in
Sv. Andrej . . — Ojaitcs (et S S 1 1410 2 4 6
19) Sv. Petra hrib-
Stanigée . . — 8 — 17 — — — 1 5 1 1 1
20) Valterski vch . — 2 — 2 - — — 1 1 - - —
21) »Samea« . . — 2 — 2 e e O Iy -t 3 = 2
22) Kovski vth . — 8 ' — 8 j (A 2 1 6 1 2
23) Bukov vrh. . — 6 < 5 — — - 2 R LRSS U =8 1
24) »Pletno brdo« — 2 — 2 — - 1 - - = —
25) »Kattobli« . . — . 2 — - 2 2 1= 2
26) Gabrika gora . — 9 — 9 I - — — 4 2 516543
27) Sopotnica . . — 14 — 14 s e 7 7 4 2
Brez lokalizacije . 83 — — — 2 3 b SR
Vsehi- . r—--83.2) 83— 3) T8 6 o 36 . 1549 - 20 4115 =131
64
7) Zupanija Hlevni vrh.
126) Dole ~ . . . — 10 — 10 — o — - 10 — 1 2
127) Zavrac ., . — brigi== g =" 5 == 1 6 — — 1
128) Izgorie . . — 5 — 4 — — 1 4 — — 2
129) Opale . . . — 2 — 2 - = — 2 - = —
130) Rageva . . — 4 — 4 — — — o R el S i
B0 WS, o e B A e 8 e ciden o4
132) Hlevni vth . — 1 — 4 — — — 4., = 1 2
133) Hlevisge . . — 4 1 4 — 1 — 4 — — 1
150) Lavrovec . . — — — 1 1 6 4 —
Ob potoku Breznik — — — 2 6 6 3 1 — 2 4
Brez lokalizacije = — — — @— 3 3 3 L S T SR
Vseh . . . —2)36+1 39+ 9+10+ 8 37+ 6 + 8414
8) Zupanija Oslica.
198) Podlhuigh, ., . B S g —2 v e g0-dsefaobiz(8e
141) Nova Oslica-
Laniite-EL] . 6= Vhe SE-L Fpli 3 - - 8 1 5 3
137) Novine . . — — — 3 - = - 3 e
139) Podplete . . — — — 3 3 — - 5 - — 3
134) Davéa (polj) — — — 3 2 2 2
136) Tig¢je brdo . — — — I 2 — 3 —
143) Podjelovo 1=, 19 1 1
brde . . . — — — 12 4 1 1
140) Hobovée . . — — — 3 1 —
142) Sovodenj . , — — — 1 — — — 2 it 1 :0
Brez lokalizacije . — — — — — 4 20 S R 00 e S U
Veeh o o e el TTROEDF —CR S i 4] + 8416420
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Kolonizacija Poljanske doline 55

Zupanija.

R TS A P 1500 iy _1_630 1825
|1313 MOV Vot el Iy e bl
grunt-kaijzal 15 [Yag. | Vas. | k |16 1rog |15 k
UAVOTIe &l e e 71 6]65 — 65 3 7R ! 34, Q15 6/
Btode, ." ;. % . 846 4537 1 43 2 421 37 6 7 e
Poljane . . . . 5)94 4)93 — 1]99 14 12 123 golisyg | 397228
Hotavife e vt oiig) B5-6) 12N —=1ili) 75179 d 45156796 89 13 44 128
Ziri 72 Samriei e d \Tel) 885 6L51034,152) 55 3 5500 138;...36: 461.21152
Bouedlice. W som ool B 100 Boute 8 00 b 6d .20 15 31
Hlevni vrh . . . == 230, 39 9 10 8 37 6 8 14
e e : i —_ — 39 " ai el | 41 8 16120
“Vseh . . 0)-+406 U)+80 + 8 6)+ + 117 + 934399 554 +117+205+ 668

Prve kajzarje dobimo torej Ze v letu 1500. Vendar je iz statistike razvidno,
da se je kajzarstvo silno razmahnilo Sele po tem letu. Njih razgibanost je do-
segla svoj visek v zacetku 17. stol. V naslednjih desetletjih je njih porast ne-
koliko izgubil na svoji sili. Kajzarji poljanskega ozemlja so bili — sode¢ po
osebnih imenih — v veliki veéini domacini iz iste ali vsaj sosednje Zupanije.
Le na skrajnem zahodu se tudi pri kajzarjih — kot pri rovtarjih — &uti modan
pritisk s sosednjega tolminskega ozemlja.

Na razvoj kajzarstva je mocéno vplivalo fuZinarstvo posredno in
neposredno. Skrb za gozdove je bila glavni vzrok, da je prislo do tako ime-
novane druge kolonizacije, kjer je bilo med novimi kolonisti precej kajzarjev,
kakor je razvidno iz prejsnjega poglavja. V vrsto teh kajiarjev spadajo vsi iz
osliske, a zelo mnogi iz poljanske, hotaveljske in Zirovske Zupanije. Neposredno
zaradi fuZinarstva so se razvile kajZe ob starih fuZinah, kjer so imeli fuZinarski
delavci tudi borne hisice z nekaj polja. Tako dobimo v urbarju 1630 pri ne-
katerih kajzarjih hotaveljske Zupanije dajatev v Zebljih. Popolnoma fuzinarska
naselbina so Fuzine, ki jih Ze ime izdaja (str. 38/9). Enako so potomci fuzinarskih
delavcev pri tej fuZini razmeroma stevilni kajzarji v sosednjih Hobovsah.
Fuzina nad Hotavljami je pustila sledove v tevilnih kajzarjih v Volaki, Srednjem
brdu in Hotavljah.

Poleg fuzinarstva je vplival na razvoj kajzarstva zlasti promet, ki je
bil v Poljanski dolini dosti Zivahnejsi kot v Selski, Saj je vodila preko Poljanske
doline stara srednjeveska pot na Cerkno, Tolmin in Cedad.””® Na veé¢ mestih
omenjajo urbarji gostilne, kjer so prenocevali potujoéi tovorniki. Zaradi prometa
so se razvile Stevilne kajze predvsem v dolini sami, zlasti v obeh srediséih,
kjer se dolina nekoliko razmahne — v poljanskem in Zirovskem. Na teh tleh
sta zrastli najstarejsi fari vsega poljanskega ozemlja. Medtem ko je bilo 1825 na
vsem poljanskem teritoriju razmerje med gruntarji in kajzarji 554 : 668, dobimo
v 14 naselbinah, ki lezijo v teh dveh prometnih sredis¢ih, razmerje 51 : 246, —
Poljansko sredii¢e sega od Poljan do Sestranske vasi in Dol. Dobrave.
Tu so se zlasti razmahnile Poljane kot farno in Zupanijsko sredisée. V 16. stol.

156 Kos M., Zgodovina Slovencev, str.205.
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je bil poseljen Tabor nad starim selom. Izrazite kajZe so pa zrastle okrog in
okrog cerkve. Kajzarski pritisk v Poljane je bil tako mocan, da je zrastla v
neposredni blizini na drugi strani Sore nova vas Hotovlja, kjer je bilo 1825 kar
28 kajzarjev in 6 posestnikov 4 grunta, Podoben primer dobimo pri Srednji
vasi; na njeni skupni padi se je zacela razvijati kajZarska naselbina Zabja vas.
Isti primer se ponovi pri Sestranski vasi, v katere neposredni blizini je zrastla
kajzarska naselbina Trata; Se 1825 sta imeli obe naselbini obseZno skupno
paso. Ker je postala Trata kasneje sedez fare, se je kajzarstvo tam tem bolj
razmahnilo. Na stevilne kajzarje naletimo tudi v Gorenji vasi in Dol. Dobravi.
Tudi zirovsko sredis¢e izkazuje veliko naseljenost predvsem zaradi geo-
grafskega poloZaja. V Zireh, sedezu stare fare in Zupanijskem srediscu, so se
razvile kajze zlasti v neposredni blizini cerkve. V tem srediscu lezijo tudi
naselbine Selo, Dobraceva, Stara vas in Nova vas, kjer povsod naletimo na
itevilne kajzarje. Farna srediséa so vplivala na razvoj kajzarstva tudi ponekje
v hribovju, kot v Javorjih in Leskovici.

Deloma so zrastle kajze tudi na propadlih ali vsaj oslabelih
gruntih Gruntov je propadlo razmeroma malo. Pa¢ so jih nekaj opustili
takoj po prvi kolonizaciji, a to ozemlje so marsikje v 16. stol. ponovno koloni-
zirali. Od 480 gruntov, ki so se obdrzali do 1500, jih je do 1825 propadlo 59; pri
tem je pa upostevati, da jih je 34 od teh le zdrknilo na stopnjo polgruntov.
Nasprotno imamo pa kar 60 takih naselbin, ki so stele 1825 prav toliko gruntov
kot ob ustanovitvi. V marsikateri naselbini dobimo primer, da so si preostali
grunti razdelili ozemlje propadle hube ter ga uzivali kot polje ali pa gmajno.
Sicer so pa zrastle kajze vsaj deloma na razsutih gruntih v Voléi, Dolencicah,
Jelovici, Gor. in Dol. Brdu, Preserju, Luénah in Zireh. Na tleh oslabelih
gruntov so se mogle razviti kajze v Dobju, Srednji vasi, Stari vasi, Gabrovem,
Breznici, Dol. in Gor. Zetini ter Gor. Brdu. Ker se je na radun gruntov dvignilo
razmeroma le malo kajz, dobimo le pri redkih naselbinah kajze med grun-
tarskimi poslopji.

V vedéini primerov so morali marveé kajzarji polja popolnoma na novo
kultivirati na ozemlju skupnih pasnikov in gozdov. Morali so seveda
imeti dovoljenje loske gosposé¢ine, ki je nadzirala obseg novih kréevin in se
je ozirala zlasti na starej$e sosede, da niso bili preve¢ prikrajsani v svojih
pravicah. Dosti je primerov, da nimajo Stevilni kajzarji niti ene parcele v
gruntarskem polju, ki tvori celoto zase. Cesto so kultivirali kajZarji zemljo
takoj zraven grunlarskega polja; vsa obdelana zemlja je v takem primeru v
enotnem kompleksu. V dolini, kjer je kajzarstvo stevilnejse, imajo kajzarji polje
navadno v veé¢ delih pomesano med seboj. Ta nacin razdelitve bi torej ustrezal
zaselskemu tipu; vendar parcele niso tako moc¢no izprepletene, da bi iz take
razdelitve sklepali na isto¢asno naselitev. Kajzar je predvsem kultiviral ne-
posredno okolico svoje kajze; ker pa je bilo tam premalo prostora zaradi
$tevilnih kajZ, je mogode istoéasno — lahko pa tudi sele kasneje — kultiviral
zemljo, ki ni bila v neposredni bliZini. Sicer pa dobimo pri poljanskih kajzarjih
v sploinem primer, da ima vsak vse polje okrog kajie v eni celoti; opraviti
imamo torej s kajzarskimi samnami oziroma njihovimi aglomeracijami,
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V zaéetku je bila kajzarska kultivirana zemlja kaj borna. Pri mnogih
kajzarjih omenjajo urbarji, da nimajo razen kajze ni¢ drugega. Mnogi so imeli
poleg kajze le vrti¢ ali njivico. Najvec¢ jih je redilo le po eno kravo. V teku
casa se je polozaj spremenil, zlasti odkar so — najve¢ v 18. stol. — razdelili
skupne gozdove in painike, ki so jih bili delezni do neke mere tudi kajzarji.
V tem casu so se marsikateri rovti dvignili na gruntarsko stopnjo. Zato izkazuje
statistika 1. 1825 nasproti 1. 1630 veé gruntov, navzlic propadu nekaterih, dasi
v tem razdobju o kaki kolonizaciji ni ved govora. V tem ¢&asu se je dvignilo
stevilo /3 gruntov od 93 na 205; v celoti tedaj zraste stevilo '/s —?*/3 gruntov od
751 na 876. V tem porastu imamo torej gledati le izboljsanje starih posestev;
za nove rovtarje tedaj ni bilo ve¢ pravih pogojev. Prostor imajo le Se novi
kajzarji, ki se dvignejo od §tevila 399 na 668.

V statistiki na str. 49—55 je upostevano le stevilo domov — tako grun-
tarskih kot kajzarskih. Poskusimo se v sledec¢em rekonslruirali po moznosti
§tevilo prebivalstva v Poljanski dolini v posameznih razdobjih.

Temeljno oporo nam nudi pri tem poskusu statistika prebivalstva iz leta
1817;%% ker imamo za leto 1825 na razpolago [ranciscejske katastralne mape
s toé¢no naznacenimi domovi, nam je dana moznost, da dozenemo, koliko ljudi
pride tedaj povpreéno na en dom bodisi gruntarski ali kajzarski. Povpreéni
koli¢nik znasa za celotno poljansko ozemlje 7, 6 (v posameznih Zupanijah: ho-
taveljska 6, 4; javorska 6, 8; poljanska 7, 1; Zirovska 7, 3; brodska 7, 7; hlevno-
vrska 7, 7; koroska 8, 0; osliska 9, 7). — V. oporo nam je tudi notica, po kateri
je stela poljanska fara 1704 okrog 5000 prebivalcev.'” Takratni obseg poljanske
fare je mozno popolnoma toéno rekonstruirati na podlagi urbarja iz 1. 1630.
Poljanska fara je takrat stela 635 posestev, katerih stevilo je do 1704 naraslo
na 649. Za poljansko faro velja torej v letu 1704 koliénik priblizno 7, 7. Oba
koliénika iz dveh razli¢nih stoletij se izredno ujemata. Zato upostevam kolic-
nik 7, 6 tudi za starejSo dobo. Gibanje prebivalstva bi bilo torej sledece:
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Ce upostevamo celotno poljansko ozemlje, dobimo sledeco sliko za po-
samezna razdobja.

157 Haupt-Ausweis iiber die Eintheilung des Laibacher Gouvernementsgebiethes in Pro
vinzen, Kreise, Sektionen, Bezirks-Obrigkeiten, Untergemeinden und Ortschaften nebst derer
Hiuser- und Seelenanzahl im Jahre 1817 (Lic. knjiznica v Ljubljani).

158 Koblar A. Drobtinice iz furlanskih arhivov. Izv. Muz. dr. IL, str.82.
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Seveda je treba upostevati, da so stevilke do 17. stol. le moéno priblizne,
one iz 18. in zaé. 19. stol. pa zelo verjetno nekoliko prenizke.'®

NOTRANJE GIBANJE POLJANSKIH KOLONISTOV

Istocasno, ko se je vrsila druga velika kolonizacija poljanskega ozemlja,
je ze prislo do moénega notranjega premikanja starih in novih kolonistov.
Pogoj za notranje gibanje je bil zlasti podan, ko je dobil podloinik pravico
prodati zemljo, ki jo je obdeloval. Koroski kolonisti so se posluzevali te
ugodnosti ze v 13. stol. (str.28), ostali pa gotovo Ze proti koncu 15. stol.'*
Notranje gibanje lahko zasledujemo od 1500 dalje, od takrat, ko imamo na
razpolago &tevilne urbarje z imeni posameznih podloznikov. Seveda tudi
ta v mnogih primerih odpovejo; saj so bila prav tedaj sele v nastajanju. L. 1500 je
bilo za poljansko prebivalstvo samo krstnih imen brez priimkov kar 28.27%;
se v 17. stol. dobimo le ¢esto samo krstno ime, s katerim si seveda ne moremo
ni¢ pomagati. Laze ugotovimo, da gre za isto rodbino, ¢e je osebno ime po-
sestnika iste kmetije dobilo koné¢nico -i¢, kot Gor. Vrsnik: 1500 Kalatz,
1560 Kaléi¢, Trbija: 1500 Gregor Klemenov sin, 1560 Klemenc¢i¢, Suhi dol:
1560 Jurij Stefanov sin, 1577 Stefanci¢, Dol. Ledina: 1560 Gregor Simonov zet,
1636 Simonci¢, Krnice: 1578 Jurij Jurijev sin, 1625 Jurjanc¢ié, Nova Oslica:
1579 Pavle Primozev sin, 1584 Pavle Primozi¢, Ziri: 1582 Miklavic, 1604 Mi-
klavéié, Lajse: 1636 Mulner, 1642 Mulneréié¢. Da niso bila imena v 16. in 17, stol.
$e trdna, kaze tudi pojav, da dobimo tedaj v 25 slucajih primer dvojnega imena
pri istem podlozniku, kot Pusar ali Ploha, Macko ali Plesa, Lemovic ali
Kavéic¢ itd. Véasih je dodan osebnemu imenu tudi poklic, a kasneje je prvotno
osebno ime odpadlo, kot Babi¢ Zimerman, nato le Se Zimerman.

Notranje premikanje lahko zasledujemo le na podlagi onih imen, ki so
prav znacdilna za kako naselbino ali manjse ozemlje. Tako je poljansko ime Je-
zerSek doma v Jezeréicah (hotav. zZup.), Strziner v Struzinah (Zirovski vrh), Je-
lovéan v Jelovici (javor. z.), Hojker-Fojker v Hojkah (kor. Z.), Hribernik na

159 Notaten oder eigentlich Materialien zu weiterer Ausarbeitung des Herzogthum Krain
betrefend (Narodni muzej v Ljubljani). Statistika za 1778, 1780 in 1811 upodteva farne meje;
ker je segala deloma v Poljansko dolino tudi loska fara, so stevilke le priblizne. Upoitevajoé
razmere na koncu 19. stol. raéunamo lahko, da je spadalo iz loske fare v takratnih letih v
poljansko ozemlje najmanj 1200 ljudi.

160 Ganz kurz gefallte Beschreibung von dem Herzogthume Krain (Nar. muzej v Lj.).

101 Tableau général de la population des Provinces Illyriennes (F.I.E 61, 6) Paris, Ar-
chives Nationales. (To statistiko kot tudi ono pod 159 in 160 mi je dal na razpolago g. doc.
dr. Zwitter, za kar se mu tudi na tem mestu iskreno zahvaljujem.)

12 Zwitter Fr., Prebivalstvo na Slovenskem od 18.stol. do danasnjih dni, str. 37/8.

103 Landshut, Staatsarchiv, Rep. 53, Fasc. 295; register iz 1. 1493.
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Hribu (kor. #.). Kolikor je najti teh imen v 16. in 17. stol. v Poljanski dolini, so
vsa v neposredni blizini teh sredis¢. Razen teh so $e nekatera druga imena zelo
znaédilna za Poljansko dolino, od koder so se &irila drugam, kot Azbe (1500 ga
dobimo le v Lomu in Dolengicah v jav. z.), Cadez (polj. 2.), Demsar (1500 le v
Gor. Zetini), Jesenko (1500 v Dobenem, Studorju, Leskovici, Kopaénici — hotav.
#., v Todrazu-polj. z.), Kermelj (1500 le na Valterskem vrhu — kor. .), Krek (jav.
7). Prav moéno — vsako najmanj v dvajsetih primerih — so bila v 16. in 17. stol.
razéirjena v Poljanski dolini tudi imena: Albreht (zlasti Zir. z.), Avsenik, Ali¢
(zlasti polj. z.), Bogataj (66 primerov, zlasti Zir. in osl. Z.), Bizjak (hot.), Burnik,
Vongina (hot.), Cerer (polj.), Teréek (polj. in hot.), Trpin (hlevnovrska), Tavéar
(43 osl. in hot.), Dolinar (polj. in kor.), Dolenec (47 zlasti jav.), Erzen (47 zlasti
osl.), Ferlan (40, hot.), Ferlic (polj.), Groselj (jav.), Guzelj, Jereb (hlev. in Zir.),
Janéi¢ (zir.), Jerasa (hot.), Kavci¢ (64, Zir.), Kumer (osl.), Kosir (polj.), Kalan
(brod.), Kos (jav.), Lostrek (Zir.), Luznar (polj., hot), Miklave (jav.), Macek
(53, zir., hot., polj.), Oblak (49, polj.), Pivk (zir.), Petri¢ (zir.), Podobnik (osl.),
Primozi¢ (osl.), Peternelj (49, osl), Raznoznik (zZir.), Razvozda, Rezek (polj.),
Strel in Strelec (zlasti zir.), Sedej (osl.), Sust (polj.), Subic (55, hot., polj.).

Iz teh najmoénejsih sredisé so se $irila imena na vse strani. Oglejmo si le
dva izrazita primera! Ime Demgar je bilo prvotno doma edino v Gor. Zetini,
kjer sta bila od 1500 do 1714 dva gruntarja tega imena. V sledecih letih dobimo
ime takole razsirjeno: Gruntarji: 1560—1714 Murave, 1560—1679 Ziri,
1560—1577 Hojke, 1577—1714 Dolencice, 1582—1625 Jelovica, 1582—1609 Sv.
Ozbolt, 1604—1659 Gor. Zetina, 1630—1656 Jazbine, 1630—6 Osovnik, 1679 do
1714 Selo, 1679—1714 Dol. Brdo, 16791714 Gor. Ravne, 1679—1714 Javorje,
1679—1714 Delnice, 1679—1714 Delnice, 1688—1714 Brekovice, 1709—14 Pre-
serje, 1709—14 Sestranska vas, 1709—14 Dol. Brdo, 1709—14 Gor. Brdo, 1709
do 14 Javorje, 1709—14 Celena ravan. — KajZarji: 1560—1688 (zir. z.),
1560—1604 (jav.), 1568—77 (jav.), 1578—1610 (Zetina), 1625—79 (Rageva), 1625
(zir.), 1625 (hot.), 1625—1714 (Gor. Zetina), 1630—59 (hot.), 1630—42 (jav.),
1643—1714 (zir.), 1643—1714 (hot.), 1659—1714 (zir.), 1659—1714 (Rageva),
1659—179 (polj.), 1659—88 (jav.), 1659—1714 (Ziri), 1679—1714 (Stara vas),
1679—1714 (zir.), 1679—1709 (zir.), 1679—1709 (polj.), 1679—1709 (jav.), 1679
do 1688 (jav.), 1679—1714 (jav.), 1679—1714 (jav.), 1688—1714 (Nova vas),
1688—1714 (Sestranska vas), 1688—1709 (Malenski vrh), 1688—1714 (polj.),
1709—14 (Poljane).

Ime Oblak je bilo spocetka doma le v Luénah; tu sta bila tega imena
dva gruntarja cd 1500—1714. V 16. in 17. stol. je bilo ime moéno razsirjeno.
Gruntarji: 1560—1679 Vinharje, 1560—1714 Dolge njive, 1577—1709 Dol.
Brdo, 1588—1659 Zadobje, 1604—1714 Gorenja vas, 1604—25 Sestranska wvas,
1604—1714 Luéne, 1610—1714 Bukov vrh, 1625—59 Dolge njive, 1630—1714
Luéne, 1636—179 Dol. Brdo, 1636—79 Brdo, 1636—1714 Kremenik, 1641—88
Kladje, 1641—59 Kladje, 1641—1714 Trbija, 1659—1714 Srednja vas, 1659—1714
Poljane, 1659—1714 Prilesje, 1679—1714 Brode, 1688—1709 Breznica (Zir.),
1688—1714 Gorenja vas, 1709—14 Brode. Kajzarji: 1588—1604 (pol;.),
1625—59 (Sestranska vas), 1630—1714 (polj.), 1630—79 (polj.), 1630—89 (Bre-
bovnica), 1659—88 (7ir.), 1659—79 (7ir.), 1659—1714 (zir.), 1659 (poli.), 1659 do
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1714 (polj.), 1659—79 (polj.), 1659—179 (poli.), 1659—88 (poli.), 1679—1709 (zir.),
1679 (hot.), 1679—1714 (polj.), 1679—1714 (polj.), 1679—88 (polj.), 1679—1714
(jav.), 1688—1709 (zir.), 1688—1709 (polj.), 1688—1709 (polj.), 1709—14 (Radeva),
1709—14 (Brebovnica), 1709—14 (brod.).

Obe imeni, ki sta bili prvotno doma le v eni naselbini, kazeta, kako moéno
sc¢ je gibalo prebivalstvo v 16. in 17. stol. po Poljanski dolini. Isto je mozno
razbrati tudi iz drugih imen, katerih prvotno domovino je mogoée dognati, Velik
del premikanja gre paé¢ na racun rodbinskih zvez. Vendar je razvidno iz urbar-
ja 1630, da so posestva tudi zaradi drugih vzrokov moéno prehajala iz rok v
roke, kar je mozno razbrati iz tabele, ki obsega dobo nekaj desetletij pred 1630.

A) Grunti BliKajze in sovti
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Da je pri kajzah in rovtih tako visok odstotek negotovih, nas ne sme mo-
liti; zakaj zelo mnoga posestva so bila prav takrat v nastajanju in jih zato tedaj
niti ni bilo mogoce dedovati. Veéino negotovih je pri A in B paé treba pristeti
k dedovanim. Preseneti nas pa zelo visok odstotek kupljenih posestev, ki je
znaten ze pri gruntih, ki pa $e bolj naraste pri kajzah in rovtih; skoro vsako
tretje posestvo pod B je bilo v teku par desetletij prodano. Zamenjavanje po-
sestev, ki se je vréilo tudi med podlozniki razliénih gospostev, je bilo pri grun-
tih za spoznanje ¢esée kot pri kajZzah in rovtih, a na drazbo je slo dosti ve¢
gruntov kot kajz ali rovt.

Grunti, ki so ostali po obsegu skozi stoletja ve¢inoma neokrnjeni, so torej
moéno menjali gospodarje. Na redkih se je obdrzalo staro ime od 1500 do 1825.
Z gotovostjo je zabeleZiti le deset takih primerov: Gor. Vrsnik-Filipi¢, 1500
Kalatz, 1560—1825 Kal¢ié, Gor. Ledina-Trepal, Ziri-Nagli¢, Srednje brdo-Erzen,
[.uéne-Oblak, Podobeno-Dolenec, Dolencice-lzda ter Azbe, Stanisc¢e-Kermelj.
YV devetih primerih, pri katerih je 1500 omenjeno samo krstno ime, je pa kon-
tinuiteta samo verjetna: Sovra—1560 Mihael Andrejev sin, 1564 Mihael sin
Andreja Albrehta, 1564—1825 Albreht, Gor. Vrsnik—1500 Mihael Stefanov sin,
1560—1825 Kaléi¢, Govejk 1500 Ahac Janezov sin, 1560—1825 Kaldié, Jezer-
$ek—1500 Linhart, 1560—1825 Guzelj, Hotavlje—1500 Simon Linhartov sin,
1560—1825 Subic, Lajse—1500 Jurij Pavlov zet, 1560—1825 Cadez, Gaberk—
1500 Gregor Primozev sin, 1560 Mihael Gregorjev sin, 1604—1825 Marcina,
~Nalogu«—1500 Klemen Kristanov sin, 1560—1825 Bernik, Kovski vrh—1500
Luce Petrov sin, 1560 Matevz Ozbaltov sin, 1568 Martin sin Matevia Debeljaka,
1568—1825 Debeljak.
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Zusammeniassung,

Die Poljanska dolina, die schon in der vorslowenischen Zeitperiode auf den
verschiedensten Seiten sehr spérlich besiedelt war, haben die Slowenen wahrscheinlich
bald nach ihrer Ankunft in die neue Heimat kolonisiert. Wahres Leben gab jedoch
diesem Gebiete der Bischof von Freising, der 973 den griéleren Teil der Poljanska
dolina im Westen bis zum Bach Volaitica und den Ortschaften Hotavlje, Ba¢na und
Kremenik erhalten hatte; das iibrige Gebiet dieses Tales war dem Bischof vor 1291,
sehr wahrscheinlich aber bald nach 989 zugefallen. Damit begann die Periode der
intensiven Kolonisierung der Poljanska dolina. Die Kolonisten besetzten zuniichst die
glinstigeren Lagen sowohl im Tale als auch die Sonnenlehnen im mittleren Gebirge
am linken Ufer der Sora, wo die Kolonisierung in der Hauptsache schon in der Mitte
des XIII. Jahrhunderts abgeschlossen war. Von hier aus begannen sie sich in der
zweiten Hilfte des XIII. Jhs. auch auf die westliche Seite des Gebirges auszudehnen,
wo sie aber anlangs nicht festen Full faliten. Zu gleicher Zeit drangen sie auch in den
mittleren Teil des Gebirges auf der rechten Seite und in jenes um Ziri als Mittelpunki
vor. Diese ganze Zeit hindurch — vom 12.—14, Jh. — fand die Kolonisation im
Gebirge aul der ostlichen Seite der Poljanska dolina statt. Die erste grofle Koloni-
sationstitigkeit fand ihren Abschlul wahrscheinlich in der Mitte des 14. Jhs. im siid-
westlichen Teil im Gebiete von Hlevni vrh, Im Bereiche der alteren Kolonisation
stollen wir iiberall, ausgenommen im dstlichen Gebirge, ausschliefllich auf die Boden-
teilung in Gewann- und Weilerfluren, was bezeugt, dal sich damals Kolonisten in
Gruppen ansiedelten. Diese Art der Ansiedlungen ist zu Anfang des 14. Jhs. [ast
vollig den Ansiedlungen auf Einzelhdfen und ihren Agglomerationen gewichen, die
an den Winterlehnen des Gebirges am rechten Uler der Sora stark iiberwiegen, am
linken aber nur bis an den duBersten Osten heranreichen,

Das ostliche Gebirge und das Gebiet des Amtes Hlevni vrh besiedelten die
Kérntner Kolonisten slowenischer Nationalitit mit teilweise deutschem Einschlag. Im
{ibrigen Teil der Poljanska dolina waren die Kolonisten im allgemeinen boden-
stindige Slowenen.

Die Bauerngriinde, die zwar sehr verschieden in Bezug aul die Ausdehnung
waren, mallen zumeist 10—17 Joch. Die dlteren waren im allgemeinen kleiner als die
jlingeren, was teils von der besseren Lage und dem fruchtbaren Boden abhingt. Die
einzelnen Besitzer besallen zumeist eine Hube, auller im Gebiete des Hlevni vrh und
im Kirtner Amt, wo die Untertanen schon 1291 das Recht innehatten, die Huben
zu verkaulen, beziehungsweise sie in mehrere Teile zu teilen; aul diesem Boden hatten
die einzelnen den Genufl von 4—4 Huben.

Mit Riicksicht auf die Abgaben, die man schon im 13. Jh. fast in ihrer Gesaml-
heit mit Geld abkaufen konnte, erhalten wir im 13. wie auch im 16. Jh. drei Arten
von Grundbesitz; die édlteren zahlten mehr, die jiingeren begiinstigte der Bischof, die
Grundbesitzer der dritten Art, jene im Kérniner Amt und in dem des Hlevni wvrh,
genossen bei den Abgaben ziemliche Erleichterungen, Der Zehnte, den die Herrschaft
von Loka selbst im 17. Jh. nur in geringerem Malle einforderte, war fiir das ganze
Gebiet der Poljanska dolina ziemlich einheitlich und im Vergleich zu den iibrigen
Abgaben driickend. Nur wenige einzelne waren befreit, Der Wert aller dieser Abgaben
chne Riicksicht auf die Robot betrug 1630 vom Grund 9—16 Fl. Von der Robot waren
alle, auch die niedersten bischollichen Bediensteten befreit, desgleichen auch die
Gastwirte und die Bauern der Schweig- und Widmairhuben. Unter den Hérigen, die
Weinfuhren verrichteten, die Objekte bei den Herrschaftsbesitzungen ausbesserten,
Holz hackten und das nétige Holz nach Loka fiihren muBlten, bevorzugte man bis in
die Mitte des 17. Jhs. die Untertanen des Amtes Hlevni vrh und des Kirntner Amtes.
Von damals an aber waren alle Untertanen verpilichtet, eine neue Steuer, das Robeit-
geld, zu zahlen und einen Tag im Jahre wirkliche Robot zu leisten.

Im 16. Jh., zur Zeit, als im Sinne der Rezeption des romischen Rechtes der ganze
Reichtum an Erzen dem Landesliirsten zulfiel, traten die Hammerwerke auf (Hobovie,
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Brekovice, im 17. Jh. auch an der Volai¢ica und Brebovsc¢ica), die sich aber nirgends
auf die Dauer halten konnten. Da aber Gefahr drohte, dal der bischéflichen Gewalt
die betriichtlichen, nicht besiedelten Wilder in der westlichen Hilfte der Poljanska
dolina entzogen wiirden, kam es im 16. und Anfang des 17. Jhs. zu einer intensiven
Kolenisierung des bedrohten Gebietes.

Der Ausgangspunkt der neuen Kolonisierung ist in den nordwestlichen Teil der
Pcljanska dolina zu verlegen, wo in der Mitte des 16, Jhs. das neue Amt Oslica entstand
und die Kolonisation um 1588 ihren AbschluBl fand. Von hier aus nahm sie die Richtung
von Westen gegen Osten in das Gebiet des benachbarten Amtes Hotavlje und Ziri.
Unterdessen kultivierten die Kolonisten auch das umiangreiche Gebiet des Zirovski
vrh, von Brebovnica und Lavrovec. Die zweite Kolonisation, die um 1630 beendet war,
blieb nicht viel hinter der ersten im westlichen Teile der Poljanska dolina zuriick,
wihrend man im 6stlichen Teil, der schon bei der ersten Kolonisation intensiv be-
siedelt war, nur einen geringen Zuwachs wahrnimmt. Die neuen Kolonisten bevélkerten
manchenorts den Boden, der schon in der ersten Periode besiedelt war, aber bald
darauf verwiistet wurde. Es waren im allgemeinen Heimische aus der unmittelbaren
Umgebung, nur in die nordwestlichen Gebiete drangen die benachbarten Tolminer vor.
Die Kolonisierung wurde nur durch Einzelne durchdefiihrt, weshalb man auf diesem
Gebiete ausnahmslos nur auf Einzelhéfe und deren Agglomerationen stéft, die ver-
schiedenste Ausdehnungen aufweisen.

Um 1630 war das Gebiet der Poljanska dolina geschlossen angesiedelt. Von nun
an war hier nur noch [ir neue Keuschler Raum, die sich schon gleichzeitig mit den
Gereutlern anzusiedeln begonnen und den Hohepunkt ihres Wandertriebes zu Anfang
des 17.Jhs. erreicht hatten. Die neuen Keuschler waren bodenstindige Heimische,
nur im Westen finden wir auch solche aus Tolmin. Ihre Entfaltung begiinstigten im
16. Jh. und zu Anfang des 17. Jhs. vor allem die Hammerwerke, spiter aber besonders
auch der Verkehr (vor allem im Tale mit dem Mittelpunkt um Poljane und Ziri) und die
erschépften und verfallenen Grundbesitzungen; an letzteren gab es im Verlaufe der
Jahrhunderte bis zum 19. Jh. sehr wenige. Daher sahen sich die Keuschler genétigt,
den Grund und Boden in den meisten Fillen auls neue zu kultivieren, und zwar auf
dem Boden der gemeinsamen Weiden und Wilder, Anlangs erniilhrie sie nur der
karge Boden, sie konnten sich jedoch emporarbeiten, als zumeist im 18. Jh. der
gemeinsame Grund und Boden aufgeteilt wurde. Die neuen Keuschler, die dieser
Begiinstigung nicht teilhaft wurden, sind daher zum groliten Teil sozial schwicher,

Wihrend der zweiten Kolonisierung kam es zu einer michtigen inneren Be-
wegung, die das Kaufrecht, das die Kirntner Kolonisten schon im 13. Jh., die anderen
aber gewill schon gegen das Ende des 15.Jhs. besallen, begiinstigte. Von diesem
Recht machen besonders die Grundbesitzer, noch mehr aber die Gereutler und
Keuschler Gebrauch. In einigen Jahrzenten vor 1630 wurden 17.4% Grundbesitze
und 29.4% Gereute und Keuschen verkauft. Selten sind daher Besitzungen, die von
1500—1825 den gleichen Beinamen beibehalten haben. Grundbesitze, die Jahrhunderte
in ihrer Ausdehnung griofBtenteils gleich geblieben waren, hatten ihre Eigentiimer
stark gewechselt.

Pri¢ujota razprava je izéla leta 1938 v Glasniku
Muzejskega drustva za Slovenijo in tudi kot posebni
odtis v zaloZbi Muzejskega dru$tva Skofja Loka. Ob
50-letnici prve objave jo ponatiskujemo v spomin na
avtorja, dr. Pavla Blaznika, velikega raziskovalca zgo-
dovine nasih krajev.
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