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Stroski pridobivanja lesa na kmet ;

Harvesting Costs on Farm
Mirko MEDVED*

Izvledek

M. M. Strodki pridobivanja lesa na smetiji
Gozdarski vestnik & 1/1995. V siovend€ini s
povzetkom v anglescini, eit. it 21.

V gasu socialisticne ekonomije, visoke inftacije
in nerealnih kreditnih pogojev nabawva sirojne
opreme ni pomenila tako velikega problema kot
danes, ko v Sloveniji uvalamo trénc-ekonomske
odnose. Zaradi povprefno dokaj majhne gozdne
in kmetijske posesti je oprema slabo izkoriséena.
Prikazane so znadiinosti (nejracionaine uporabe
sirojne opreme in potreben Cas za amortiziranje
traktorjev na razliéno velikih posestih ob upoéte-
vanju obsega proizvodnje v kmetijstvu in gozdar-
stvu. Prikazana je analiza materiainih stroSkov In
izkoriséenosti delovnih sredstev v procesu prido-
bivanja lesa za faze: sednja, spravilo in prevoz.

Kliuére besede: zasebni gozdovi, kmetijski
traktorii, pridobivanje lesa, katkulacije.

1. UVOD
1. INTROBUCTION

Vetina gozdov (2/3) je bila do nedavno
v lasti malih gozdnih posestnikov (250.000).
Po zadnjin podatkih MKGP naj bt jh bilo
celo okrog 300.000. Povpreéna gozdna
posest je manida od 3 ha. Proces denacio-
nalizacije, ki je v teku, je Ze in bo Se povedal
dele? zasebnih gozdov, nekolike ved bo
tudi zasebnih lastnikov z ved kot 100 ha
gozdne povriine, Problemi, povezani z zelo
razdreblieno gozdno in kmetijsko posestjo,
postavliajo ¥ pogojih trznega gospodarstva,
realnega vrednotenja dela in proizvodov
pred lastnike in pray tako pred drZzaye nove
naloge. Potrebe pri racionalnejem mi-
kroorgarniziranju lastnikov in po drugacnih
makroekonemskih ukrepih v kmetijstvu in
gozdarstvu, kot smo [ih bill vajeni doslei,
so ysak dan bolj vidne.

* Mag. M. M., dipl. inZ. gozd., Gozdarski institut
Stoveniie, Veéna pot 2, 61000 Ljubljana, SLO
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Abstract

M. M.: Harvesting Costs on Farm. Gozdarski
vestnik No. 1/1995. in Slovene with g summary
in English, fil. quot. 21.

In the days of socialist economy with a high
rate of inflation and unrealistically low interest on
bank loans, the purchase of aquipment did not
present such a problem as today when a market
economy is being introduced. Because forest
properiies and farms are, on average, relativaly
small, machinery is inadequately utilized. Charac-
teristics of {irjrationat utilization of equipment are
dealt with, and the time required for full deprecia-
tion of tractors in farms of different size with
regard to production scale of farming and forestry
is presented. The paper is also concerned with
an analysis of machine costs and the utiization
level of equipment used for the foliowing harve-
siing operations: cutting, skidding, and transpart.

Key words: small-scale forestry, private fo-
rests, farm tractors, harvesting equipmeant, calcu-
lations.

V predhodni raziskavi (MEDVED 1991}
sme ugotovill, da so lastniki gozdav zelo
dobro opremljent za delo v gozdu in tudi v
kmetiistvu. Dobro pomeni predvsem v smi-
slu kvantitete, manj pa v smisiu kvalitete,
predvsem pri traktorfih. Precej imajo tudi
druge opreme Za delo pri pridobivaniu lesa
{motorne Zage, vitli, traktorske prikelice).

V polpretekli zgodovini, v ¢asu sociali-
stidne ekonomije, visoke inflacije, nerealnih
kreditnih pogojev in vrednosti denarja na-
hava strojne opreme ni bila tako velk pro-
blem kot danes, ko v Sloveniji uvajamo
trzno-ekonomske adnose.

Kalkulacije vrednosti lastnega dela na
kmetiji take niti niso bile zelo pomembne
nitt ni bila pomembna izkoriS¢enost razliéne
strojne opreme pri delw. Zato so kmetje in
fudi potkmetje kupovall Ze za zelo majhen
obseg deia drago sirojno opremo. Malo je
nilo razliénih racionainih oblik zdruZevanja,
kot so stroine, sosedske, vadke ali dru-
gatne skupnosti, ki omogecaje boli racio-
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nalno razpolaganje z materialnimi in finan-
gnimi sredstvi posameznikov. Predvsem
na mesanih in dopolniinih kmetijah so veliko
finanénih sredstev, pridobljenih iz nekmetij-
skih dejavnosti, vlagali v kmetijsko proi-
zvodnjo.

Problem je predvsem v temn, da so se
kmetje navadili imeti kar najvet lastne opre-
me, ki pa je tehnolodko vsako leto bolj
zastarevala. Proizvajalci ne zagotavljajo
vel rezervnih delov, tako da vzdréevanje
postaja silno drago ali celo nemogode.
Lastniki se ob nakupu opreme najveckrat
niso odloéali samo racionalno ampak tudi
emocionaino. Tako so v inflacijskih Casih
poskusali kar najbolje naloZiti svoj denar v
opremo. Poleg tega so za nakup nemalo-
krat izkoristili ugodne kreditne pogoje. Kak-
dne so danes posledice tega, razmiSljamo
v tem Glanku. Poskusili bomo osvetliti di-
leme ob nabavi nove opreme, ki jih vsakod-
nevno resujejo kmetje bolj po lastni intuiciji
kot na temelju kalkulacij. Obravnavali bomo
le strodke, ki nastopajo pri najbolj razsirjeni
tehnologiji pridobivanja lesa v Sloveniji {u-
poraba motorne Zage pri sefnji, Zbiranje
iesa s trototkovnim vitlom, spravilo lesa s
kmetijskim traktorjem in prevoz lesa z enco-
sno fraktorsko prikolico).
smo posebej ovrednotili traktorje, ki jin nasi
kmetje Ze imajo. Pri tem moramo poznati
nekatere temeline podatke: mog traktorja v
kW, stevilo pogonskih osi, vrsto oz, kvali-
teto kabine, starost stroja in poreklo proi-
zvodnje (vzhodnoevropske ali zahodne
drzave). V izraéun stroSkov smo vklugili
tudi motorne Zage, vitle in traktorske priko-
lice.

Podatki 1z raziskave leta 1991 so uporab-
fieni za izradun simulacije vrednosti traktor-
jev v razlicnih socioekonomskih kategorijah
lastnikov gozdov in v razliénih velikostnih
razredih gozdne posesti. Prikazane so zna-
gilnosti {ne)racionaine uporabe in potreben
Cas za teoreli®no amortiziranje traklorjev in
druge opreme na razli¢no velikih posestih
ob upostevanju povpreénega ohsega proi-
zvodnje tudi v kmetijstvu.

2. METODA DELA
2. METHOD

V raziskavi izpred &tirih 1et smo z anket-
nim vprasainikom za 865 lastnikov gozdov
ugotovili, kaksno in kolke mehanizacije
(moterne Zage, traktorji, vitli, traktorske pri-
kolice) uporabljaje pri delu v gozdu. Za
traktorje, ki jih uporabljajo pri delu v gozdu,
smo opisali znamko, starost, mog, stevilo
pogonskih osi in vrste kabine. Pri ugotavlja-
nju strodkov pridobivanja lesa je zelo po-
membna postavka v kalkulaciji spravilo lesa
s traktorji. Zato smo traktorje poskuszali kar
najbolj natanénc ovrednititi, postavke za
drugo opremo, ki je manj heterogena, pa
smo ocenili.

Pri ugotavljanju vrednosti traktorjev smo
njihovo vrednost ocenili po nekaterih
osnovnih tehniénih lastnostih, ki poleg moéi
yplivajo na njihovo nabavno ceno {&tevilo
pogonskih osi, kvaliteta kabine). Poleg teh
lastnosti je pomembno tudi, v kateri drzavi
traktor proizvajajo, saj so tisti iz 1. i. nekda-
njih vzhodnoevropskih drzav bistveno ce-
nej8i kot traktorji iz EU ali iz ZDA. Pri temn
smo znamke, kot so Ferguson in Deutz, v
celoti ratunali kot da so bili proizvedeni v
nekdanji Jugoslaviji, kjer so imeli licenéno
proizvodnjo.

Pri vrednotenju trakiorjev smo si poma-
gali s priroénikom Katalog traktorjev, ki je
iz8el leta 1993, Katalog vsebuje osnovne
informacije, ki smo jih zbirali z anketnim
vpragalnikom, dodana pa je tudi nabavna
vrednost brez dodaine opreme.

Povprecne vrednosti traktoriev v posa-
meznih socio-ekonomskih tipih posesti so
osnova za oceno gospodarnosti dela pri
pridobivanju lesa (sefnja, spravilo in pre-
voz). Pri spravilu smo upostevali e na-
bavno ceno za enocbobenski vitel — 3000
DEM, pri seénji nabavno ceno za motorno
zago ~ 900 DEM in pri prevozu nabavno
ceno za enoosno iraktorsko prikolico —
5000 DEM {nosilnost 4,5 t, hidravlicno sire-
sanje).

Pomembne postavke pri izracunu stro-
gkov so §e naslednje povpreéne ocene o
izkori8tenosti posameznih delovnih sred-
stev:
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~ trakior je uporablien na kmetijskih po-
Vr8inah 50 ur/ha letno,

~ trakior ie uporabljen 5 ugtha letno v
9ozdu,

~ traltorska prikolica je v uporabi 15
Ur/hg |etno na kmetijskih povrdinah,

~ traktorska prikolica je v uporabi 3 ure/
ha Jatng v gozdu,

- motorna Zaga je v uporabi § ur/ha
O0zdne povrsine letno,

= vitel je v uporabi 2 uri/ha gozda letno,
.~ amortizaciiska doba za motorne Zage
1€ 10 fet,

_ ~ amortizacijska doba za ostalc opremo
15 e,

— obrasina mera je 7 %,

=~ zavarovanje je 2%,

~ povpredni letni etat je neto 3 m®ha,

~ povpredni uginek pri secnji je 8 m*/de-
favniy,

~ povprecni udinek pri spravilu je 12 m*
defaynik,

~ povpredni uginek pri prevozu je 8 m¥
delaynik (reéno nakladanje na prikslico no-
Silnogt; 4.5t in prevoz na razdalii 10km).

V to analizo smo vkijuéili samo nepo-
Sredng materialne strodke in lodeno radu-
Nali fiksne strodke {Gasovna amortizaciia,
Obl'esti, zavarovanie} ter variabilne stroske

dorivp, mazive, rezervni deli in popravila),
Skupni variabilni strodki v DEM/uro znaga-
19! motorna 2aga — 1.7 DEM, trakior — 5.5
DEM, vitel— 1.5 DEM in traktorska prikolica
1.2 DEM (grafikon 5).

Potrditev 0 primerni ali celo prenizki visini
Zbrapin vhodnih podatkov {izraduni so bili
Opravijeni ze leta 1993) smo dobili tudi v
Katalogu stroskov kmetijske mehanizacije,
Ki jo jz&el kot priloga revile Kmetovalec v
]Eju 1984, Katalog so izdali na Ministrstvu
& kmetijstve, gozdarstvo in prehrano. Po-
Znayanje vsebine tega kataloga pripero-
€amg tudi vsem gozdarjem, ki so v dnev-
Nem gtiku z lasiniki gozdov in jim morajo
Qdgovarati tudi na vpradanja o strodkih
Pridobjvanja lesa, o strodkih pri uporabi
Poggmeznih strojev v gozdu in o strodkih

ela, Pojasnjuje pa tudi zakonsko doloditey

Medgebojne sosedske pomodi med kmed-
Imi gospodarstvi.

Simutacija za vsako socio-ekonomskeo
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kategorijo in 3tirl velikostne razrede gozda
upodteva naslednje parametre, ugotovljene
na osnovi ankete 1580 (MEDVED 1991);

— povréina kmetijskih zemljisc,
povrdina gozda,
povpreéng Stevilo motornih zag,
povprecno Stevilo trakiorjev,
povpreéno Steviio vitlov,

— ocenjeng Stevilo prikolic (1, ¢e je pov-
preéno Stevilo traktorjev ved kot 1.2, oz. &t.
traktorjev minus 0.2, &e je povpredno &tevilo
traktorjev manjse kot 1,2},

3. REZULTAT]I ANALIZE
3. RESULTS OF THE ANALYSIS

3.1. Vioiena sredstva fasinikov gozdov

v kmetljske traktore
3.1, Investments of Forest Owners inte Farm
Tractors

Ze v uvodu smo omenili, da imajo lastniki
gozdov precej bogato trakiorske opremo
za delo v gozdu in na kmeliiah. 1z osnovnih
tehnicnih lastnosti smoe izraunali, kolikSna
je vrednost teh ftraktorjev v posameznih
socio-ekonomskih tipih kmetij in na razlicno
velikih gezdnih posestih {preglednica 1);
chaje smo Elenili, kot sledi:

Socio-ekonomski tipi kmetij:
1 — gista kmetija,

2 — mesana kmetija,

3 — dopolnilna kmetija,

4 - pstarela kmetija

Velikostni razredi gozdne posesti:

1 — 1do 2,3hagozda—zelo mala,

2 — 3do4,5ha—mala,

3 - 5do 14,5 ha—srednja,

4 - 15hainvet —velika gozdna posest.

Glavne ugotovitve iz gornje pregiednice
$¢ naslednje:

— Vrednost iraktorjev ni v neposredni
zvezi z vedjo gozdno posestjo, ugotovimo
palahko, da v povpredju vrednost naraséa.

~ Razlike med posameznimi socioeko-
nomskimi tipi so §e maniSe, sklepamo pa
lahke na rahel trend upadanja vrednosti
traktoriev z zmanjSevanjem aklivhosti v
kmetijsivu.
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Preglednica 1. lzracunana povpre&na vrednost traktorjev (DEM} glede na tip posesti in velikost

gozda

Tabte 1: The calculated average value of tractors with regard to the category of farm and forest size

Socio-ekonom.

Velikost gozdne posesti

EF' e i-2.8ha 3-49ha 5-14.9ha iEhainved Povprecno
mety DEM n DEM =n DEM n DEM n  DEM n

Sotic-economic Size of forest property

c?;egory 1-2.9ha 3-4.9ha 5-14.9ha 15ha&over  Average val.

ot tam oM =n OM n DM o DM n DM n

Povprecno 11446 102 130833 100 13052 301 14857 183 123292 686

Average value

Cista 19690 5 15726 6 13738 65 14531 101 14426 177

Full-time

Megana 11432 52 13150 58 12612 139 15777 58 13081 327

Part-time

Dopolniina 9893 36 12570 31 13484 64 14027 17 12482 148

Supplementary

Qstarela 13161 g9 11319 5 12884 13 13956 7 12948 34

Senior

Podatke iz preglednice 1 smo uporabili
za izracun simulacije povprecnih stroSkov
pridobivanja lesa za 16 razliénib razredov
{4 x 4) v poglaviu 3.4. Nasi kmetje imajo
v povpredju skoraj 90 % “vzhodnih* traktor-
jev, kar je zaradi precej nizjih nabavnih cen
tudi razumiiivo. Zaradi visoke nabavne
cene so zahodni traktorji po moéi v pov-

predju tudi za éetrting Sibkej$i. Kljub temu
pa Je nfihova izradunana nabavna vrednost
80% vi§ja. To Je tudi razlog, zakaj nai
kmetje tako malo uporabljajo zahodne trak-
torje. lzradunane vrednosti traktorjev smo
uporabili pri simulaciji stroskov pridobivanja
lesa.

Grafikon 1. Povpre€na velikost posestva in delez gozdnih povrsin
Figure 1: The average size of a farm and percentage of fores! area

Tolal area Skupna povisina kmetije {ha)
{ha)

Parcentage :)_r' ro.re.sl: m :
the totaf area of a farm
i ]

) -_l.ai:nnn
Parfimr
Scoip-gkonomski tip kmetije

Lisla
Fu-fumy

Eopeinilna
Suplamantary

Socio-ecanomic categqory of farm

Oztarela
Fenlor

Farest
property
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3.2. Osnovni podatki za simulacijo

stroskov pridobivanja tesa
3.2, Basic Data for Simulation of Timber
Production Costs

Izradun povprednih strodkov 0z. uporabo
posameznih strojev smo vezall predvsem
na povr§ine kmetijskih in gozdnih zemljisé
v posameznih obravnavanih kategorjah
tastnikov gozdov {MEDVED 1991, KOSIR
1993). Kaksni so i potenciali, s katerimi
razpotagajo, predstavija grafikon 1.

Z narastanjermn skupne povrsine posesti
se poveduje tudi deleZ gozda v skupni
povrsini {y — 0s). DelezZ gozda je najmanijsi
pri Gistin kmetiah in narasca v smeri proti
ostarelim kmetijam {x — os). Razlike v
strukturi povisin so najvelje predvsem pri
zelo majhni in majhni gozdni posestl. Te
zakonitosti pormembne vplivajo tudi na Xon-
¢ni rezuftat skupnih strodkov pridobivanja
lesa.

Velike raziike med posameznimi katego-
rijlami lastnikov gozdov nastopajo tudi pri

povpreéni vrednosti nalozb v osnovna sred-
stva (grafikon 2}. Posamezen stolpec pred-
staviia vsoto zmnozkov povprednega Ste-
vila posameznih osnovnih sredstev {pre-
glednica 2) in njihovih izratunanih ali oce-
njenih nabavnih vrednosti {poglavie 3.3). vV
nadaljevanju simutacije izraduna stroSkov
predpostavijamo, da v vsakem razredu
opravijo v gozdu sami toliko dela, kot smo
ugotovili v raziskavi izpred treh let (ME-
CVED 1581}, Ti deleZi so lofeni za vsako
fazo dela {preglednica 2}.

V nadaljevanju razvoja metode vrednote-
nja sirodkov pri pridobivanju lesa v zaseb-
nih gozdovih bomo upodtevali e ved spre-
menljivk, ki smo jin tokrat zanemarili {ufin-
kovitost pri delu, varnost pri delu — vredno-
tenje delovnih nezgod, obseg letne pro-
izvadnje, strodke za delovno in varstveno
oprems,. ..} Za vse nadiete postavke pa
#e na osnovi dosedanjih spoznani lahko
frdimeo, da prispevaje k slab8emu kon-

Preglednica 2. Oprema pri pridobivanju lesa in deleZ lastnega dela v gozdu glede na socio-eko-
nomske kategorije in velikostne razrede gozdne posesti
Table 2. Harvesting equipment and share of forest work done by owners or their family members
aceording 1o socio-aconomic and forest propery calegories

Socio-ekonomski tipt
invelik. kateg. gozda

Paovpreéne Stevilo na kmetijo za:
Average number perfarm of:

Delez lastn. dela vgozdu v % n
Work done by themselves % at: n

Farm & forest

categories mot. zage  lrakiore ville prikolice  seénja  spravils  prevoz

ch saws  fraclors  winchos  hallers culling  skigding  iransport
CISTA FULL-TIME
1-29ha 1.00 .20 017 0.65 67 83 57 8
3-49ha 1.00 1.40 030 075 100 100 33 0
5-14.9ha 1.53 1.65 (.36 0.85 a4 95 32 78
15hainved 1.684 1.89 (.86 0.95 B8 94 21 115
MESANA PART-TIME
1-2.9ha 1.13 1.97 0.23 0.80 84 87 87 &1
3—4.9ha 1.27 1.31 0.28 070 97 94 69 70
514.9%ha 1.41 .46 .49 0.80 93 92 47 180
15ha inved t.67 1.75 0.75 0.90 88 90 33 63
DOPOLKILNA SUPPLEMENTARY
1-2.8ha 0.88 0.76 0.17 0.55 74 77 62 54
349ha 1.26 1.05 0.33 .65 a0 78 £8 39
5-14.8ha 1.26 111 0.38 075 g5 53 73
15 nain vet 1.35 1.41 0.71 0.85 97 97 74 17
OSTARELA SENIOR
1-2570a 0.87 0.40 0.67 0.30 63 57 <)) 15
3-4.9ha 064 0.50 G.14 0.40 25 28 14 14
5-14.9ha 1.00 0.89 0.28 Q.55 53 47 14 18
15 hainved 1.1 1.44 0.58 075 22 39 12 9
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gnemu rezultatu gospodarnosti dela pri
manjéih gozdnih posestnikih.

3.3. Vrednost, letna obremenjenost in

amortiziranje opreme za delo v gozdu
3.3. Value, Annual Utilization Level and
Deprecition Time of Harvesting Equipment

Vsola zmnoZkov o povpreinem Stevilu
kosov pesamezne opreme in njihove vred-
nostio predstaviia povpretno vrednost
osnovnih strojev za delo v gozdu po posa-
meznih tipih in kategorijah obravnavanih
pasesti (grafikon 2).

Neodvisno od vliozka kapitala pa lahko
izratunamao, kolikéna je povpreéna obreme-
njenost delovnih sredstev {ure/leto) v vseh
16 obravnavanih kategorijah fastnikov go-
zdov {grafikon 3}.

Na kmetijah opravijo najved delavnih ur
s traktorji. V vsakem velikostnem razredu
gozdne posesti so tako traktorji kot prikolice
najbolj obremenjeni na &istih in najmanj na

Okrajgave na x-osi pomenijo

ostarelih kmetijah. Precej manj so v uporabi
prikolice, najmanj ur pa opraviio z vitli in
Zagami, katerih uporaba je vezana le na
gozd.

Samo teoretiéno lahko ugotavijamo, ko-
lik§en bi bil potreben tas za amagriiziranje
opreme, &e uposdtevamo izradunano letno
obremenitev in dejansko Stevilo te opreme
(MEDVED 1991). Predvsem Stevilénost
opreme precej spremeni dokaj podabne
frende (glede na velikost gozdne posesti)
pri letni abremenitvi. Potreben Cas za teore-
titno amortiziranje strojne opreme v posa-
mezni kategoriji posesti je prikazan v grafi-
konu 4.

Ugotovimo lahko, da so na nadih kmeti-
jah najslabse izkorigeni traktorski vithi, za
katere bi tudi v razredu z najvedjo gozdno
posestjo potrebovali vet kot 50 let za amor-
tiziranje. Kljub temu, da razpoloZljiva
strojna oprema nikjer ni izkoridéena opti-
maino, glede na amortizacijski &as (15 oz.

Key io abreviations (x-axis} for
figures 3,4, 5

vgraf. 3,4, 5:

gista kmetija CiF
mesana kmetija NYE
dopolnilna kmetija S
ostareta kmelija 015

full-time farm
parit-time farm
supplementary farrm
senior farm

Grafikon 2. Povpreéna vrednost osnovnih strojev za delo v gozdu {motorna Zaga, traktor, vitel,

prikolica)

Figure 2 The average vafue of basic harvesting equipmaent (chain saw, farm lractor, winch, tractor traler)

Vatue in 000 OM

Fuilktime

MNasana

Gozdna
posest

Forest
propery

i Velike By
/Srednja Medium
Semat!
Vary smalf

Zelo mala

Part-lime

Socio-ekonomaski tip kmetije

Depolrilne
Supplemantary

Ostarelz
Semor

Socic-sconomic category of farm
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10 let), pa je najdrazja oprema {trakiorji in izraunali smo povpreéne materialne
prikclice) e najholje izkoriEtena. stroske za uporabo posameznih delovnin

sredstev pri pridebivanju iesa {grafikon 5).

3.4. Materialni stroski po fazah dela Pri tem so lodeno prikazani variabilni in

pridobivanja lesa . - s
3.4. Machina Costs According to Different fiksni  strodki. ,Z rE."ZE?EDZIJND, de!ovng
Harvesting Operations opremc dosegajo najvisje strodke v naj-

Grafikon 3. Letna obremenjenost delovnih sredstev glede na kategotijo lastnistva
Figure 3. Annual utilization level according lo categories of ownership
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Streski pridobivanja lesa na kmetji

manjsih dveh vellkostnih razredih gozdne
posesti, predvsem pri meSanih in dopolnil-
nih kmetijah. Razlike v stroskih med naj-
vetjo in najimanj§o posestic so vedje kot
1:2.

Lasiniki se bode na osnovi kalkulaci
{grafikon 5) nekeliko laZe odlogal, ali delo
v celol, oz. katere {aze dela naj opravijo
sami in katero naj raje prepustijo fistim, ki
g0 za o teZko in nevarno delo primerno
usposobljeni in tehniéno opremljent. V izra-
£unu skupnin stroskov lahko materiainim
stroSkom pridtejemo Se stroSke dela v vseh
treh fazah tehnologije pridebivanja lesa.
Ob upostevanju dejsitva, da je povpreéna
prodana cena lesa med 70 in 80 DEM,
lahko ugotovimo, da v razredih z do 5 ha
gozda z njo komajda pokrijejo strodke pri-
dabivanja.

Pri strogkih dela pnismo uposievall raz-
liéne sterilnasti pri delu, ki je moéno odvisna
od obsega skupne gozdne proizvodnje
(MEDVED 1952d}. Na temeliu eh izsiedkov
bi lahko strodke dela pri najimanj8ih poses-
tnikih povecali do 100%. Poleg tega pa ne
smemo pozabitl, da so nezgode pri delu v
gozdu pri najmanj§ih posestnikih 4-krat po-

gosieide kot pri najvedijin. UpoStevanje teh
dejstev nas navaja k sklepu, da je z goz-
dnimi povrSinami najmanj do 3 ha komajda
smiselno gospodariti v celoti z lastno
opremio in vlaganjem svojega dela. Ver-
jetno je veliko cengje, predvsem pa varneje,
najenatli za io usposobljene zasebnike ali
gozdarske ofganizacije.

V okyviru vaskih skupnosti je ravno tako
kot ideja o strojnih skupnostih zanimiva
moznost specializaciie posameznikov za
opravijanje dolotenih del in opravljanje us-
lug drug drugemu. QObratunavanje lahko
poteka na temelju reciprocitete uslug. Za
zagotavljanie &istih radunov pa je nujno
poznavanje osnov kalkuliranja siro8kov za
delovne ure stroja.

POVZETEK

WV élanku je predstavlien poskus vrednotenia
slroékov pridobivanja lesa za 4 razliéne socip-
ekonomske kategorije kmeckih gospodarstev.
Vsaka kategorija je obravnavana loCeno v 4
velikosinih razredih gozdne posesti. V izratun
stroskov so vkljueni realni fizieni kazakci za
posamezne oblike kmeckih gospodarstev (kmetij-
ske in gozdne povrsine, kolifina in vrednost
sirojne opreme, deleZ lastnega dela) in povpretni

Grafikon 5. Variabilni in fiksni materiaini stro$ki po fazah dela v DEM/m®
Figure 5. Variable and fixed machine costs according fo different harvesting operations {in DM/mS)
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Stradki pridobivaniy usa na kmetiji

letni neto etat 3 m¥ha. Za najvisjo osnovno
postavko v izradunu — kmetijskd traktor — smo
posebej izratunali njihove vrednosti. Za druge
postavke pa smo nabavno vrednost ocenili glede
na ponudho na frgu,

Z najbolj "bogate” opremo giede na dejanske
potrebe v kmetifstvu in gozdarsivu pri nas razpo-
lagajo na mes&anih in dopoiniinih kmetijah, kar je
razvidno predvsem iz zadnjega grafikona, kjer so
predstavijeni povpreéni materialni strodki. Samo
mataraini stroski pridobivanja tesa v lastni izvedbi
v kategorijab do S ha gozda najvedkrat dosegajo
ali celo presegajo 40 DEM/M®. V kategoriji 5 do
15 ha gozda znadajo materialni strodki v pov-
predju 25 DEM/m®, v najvedfi posestni skupini pa
znadajo malo manj kot 20 DEM/MS,

Vhodne postavke v simulaciji izraduna stroskov
so ocenjene kot najnizje mozne. Zato sledijo ob
dokaj stabi izkoriééenosti tovrsine opreme nasled-
nje ugotovitva:

- Drazje in zato tudi udinkovitejSe strojne
oprame si ob takdnem tradicionalinem - wvsak
mora imeli vse in svoje — nadinu gospodarjenja
na nasih kmetijah ne bodo maogli privosélti, saj za
ta, ki je na videz zelo poceni, dolgoraéno gledang
prinada izgube.

- Zaradi zmanjSevanja razpoloZljivin — polnih
delovnih moti {POM} na kmetijah, so potrebe po
vetji utinkovitost pri delu vsak dan vetje.

— Primerjave z razmerami v kmetijstvu in go-
zdarstvu z zahoda so vsak dan bolj prisotne,
zagstajamo pa na vseh podrofjih: tehniénem,
tehnoloSkem, organizacijskem, informacifskem,
izrazito pa pri posestni strukiuri, Konéni rezuitati
s0 izraZeni v Ceni proizvodoy.

— Z vidika varnosti pri pridobivanju lesa manika
nadim lastnikom predvsem znanj za varno in
udinkovito delo,

Pridujoti prispevek prikazuje povpreéne raz-
mera na nagih kmetijah in s tem povezano prido-
bivanje tesa z nekolko drugaéne perspeklive.
Nacin, kako smo problem obravnavall, bomo v
prihodnosti poskusali razvijati in v metodi vredno-
tenja dodati Se nekatere vplivne dejavnike (var-
nost in uéinkovitost pri debs, deleZ lastnega dela
v povezavi z vrednotenjem lufega dela...}), ki
smo jih lokrat obravnavali kot epotne v vseh
socio-ckonomskih kategorijgh in raziiénin veli-
kosinih razredih gozdne posesti.

Takgj lahko zagnamo z reEevanjem problema-
tike organiziranosti 0z. povezanosti med kmeti,
Nujno je potrebno pretti iz globalnih spoznanj na
praklitcno modeino reSevanje stania v zasebnem
kmetijstvu in gozdarstve. Kmetom je potrebrio
pomagali pri organiziranju in vzpostavitvi strojnih
skupriosti 0z. strojnih krozkov, pri izobrazevanju
in opremijanju specialistov za posamezna zahtev-
nejSa kmedka opravita in za delo v gozdu. Princip
teritoriaine organiziranosti drzavnih usluZbencey
v kmetijstvu {kmetijski pospedevalci) in v gozdar-
stvu {revirni gozdarll} so osnovna mreia, na
katerl mora graditi {ako driava kot tudi kmetje in
drugi fastnild gozdov.

10 Gozav 53, 1995

HARVESTING COSTS ON FARM
Summary

The paper discusses the first attempt to eva-
tuate harvesting costs for 4 different socio-econo-
mic categories of farms and 4 categories of forest
in terms of size. The calculation of costs is based
on physical characteristics of individuat categories
of farms {farmland area and forest area, and the
quantity of machinery} and the average annual
net cut of 3 m¥ha. A special method was develo-
ped for the estimation of the value of the most
costiy ttem, a farm tractor. The purchase cost of
other items was estimated according to the supply
on the market. The input data for a simulation of
the cost calculation are considered {o be as low
as possible. Therefore the following problems
artse in view of rather low utilization level of
magchinery:

— Slovene farmers cannot afford more efficient
machinery as it would be also more expensive if
they persist with lheir traditionat policy of manage-
ment, according to which every farmer has to
have all the equipment, as even this apparenily
very cheap machinery is operating at & loss in
the long run.

- Due to a decrease in work force on farms,
a higher operational efticiency is urgently needed.

— The present state of farming and foresiry in
Slovenia compares unfavourably with the West.
It lags behind in all aspects; technical, tehnologi-
cal, organisational, informational and, above all, .
in the properly structure. Prices of products are
highly indicalive of the situation.

— As regards timber production, what Siovene
forest owners need above all is adequate skills
for safe and efficient work.

The present paper is concerned with the ave-
rage conditions in different careqories of Slovene
farms and its small-scale timber production from
a slightly different perspective. This approach to
1he problem will be further developed in the future
s0 that the evaluation method will also include
other significant factors like safely at work, opera-
tional efficiency and the percentage of owner's
labour, which were considered this time the same
in ali soclo-economic categories of farms and in
all categories of forest property.
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