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LACNI KRUHA, SITI IDEOLOGIJE

Uvodni¢ar 1jubljanskga DELA, tovaris Brescak, je
9. Maja komentiral polozaj v Cileju in zakljugil z bese=
dami . »Hoja po robu prepada se nadaljuje. Politi¢ne
Strasti plamte. Se izostrujejo. Poulini neredi so del
Vsakdanjosti, ki od Allendeja ne terjajo samo visoke me-
'€ politi¢ne, ampak tudi preproste ¢lovetke modrosti:
ko zmanjkuje kruha, blede tudi ideologija."

Vsak, ki se le malo zanima za dogajanja v svetu,
bo vedel, za katero ideologijo gre in bo Bres¢aku pri-
frdil. Toda obenem se bo vpra¥al, kako pride Bre¥&ak
‘N 2 njim ljubljansko DELO do te politi¢ne preproste &lo-
VeSke modrosti, ko pa ni o njej ne duha ne sluha v Jugo-
$laviji ze od Karadjordjeva in famozne 21, seje pred-
Sedstva ZKJ naprej! Ako kije zmankuje kruha, jeto v
Jugostaviji. Vee kot en milijon delavolinih Jugoslovanov
8¢ nahaja na "za&asnem" delu v zahodni Evropi in Skan-
dinaviji, 400,000 delavcev je nezaposlenih doma, a
Vetina zaposlenih ima mizerne plate in ¥e te zamrznjene,
Tfega ne bo izbrisalo nobeno Titovo "pismo,* osem Karde-
levih intervijujev ali papagajsko u€enje marksizma,

Vzemimo za primer samo dve poroc¢ili, ki sta bili
Objavljeni v DELU v teku maja: prvo je bilo objavljeno
12, maja pod naslovom "Nizki dohodki," drugo pa 14.
Maja pod naslovom "Zdomei, Francija in mi," V prvem
Je ¥lo za stavko delavcey v tovarni Mehanotehnika v 1zoli,
V kateri 750 nekvalificiranih delavcev (od 1600 zaposlenih)
Prejema od 1000 do 1300 dinarjev mesecno. Obljubili
%0 jim, da zaenkrat ne bo nih&e dobil manj kot 1300 di-
farjev. V drugem porodilu pa beremo, da 50.000 Jugo-
Slovanov - zvetina nekvalificiranih! - dela v pariskem
bazenu in to v avtomobilskih tovarnah Renault, Peugeot
In Citroen, kjer zasluzijo od 1200 do 1500 frankoyv na
Mesec, kar da je povpreena plata francoskih delavcev, To
dejansko pomeni, da nekvalificiran delavec, ki prejema
V izolski tovarni najvec 1800 din na mesec, lahko
Zasluzi v paritki tovarni najmanj 4000 din na mesec,
Razlika je prevelika, da bi jo lahko zamasilo katerokoli
"pismo™ in petelinjenje tovari¥a Setinca na 4, seji kon-
ference ZKJ okrog "cestne afere in "25 poslancev.”
Idejne zmede in vdora " protisocialisticnih in protisamo-
Upravnih" koncepcij ne gre iskati v teh “aferah™ampak
Vv "preprosti &lovetki modrosti: ko zmankuje kruha, blede
tudi ideologija."

Na to naj pomislijo tudi vsi oni Slovenci in Jugo-
Slovani, a partijci Ye posebno, ki se vozijo naokrog z
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avtomobili znamke Renault, Peugeot in Citroen, ki so
jih izdelali delavci, ki so morali oditi z doma s trebuhom

za kruhom.

PREMIK PRI KOROSKIH SLOVENCIH

"V jedru gre za bistvene razlike v idejnih in poli-
tienih gledanjih.” Tako je komentiral dr,Valentin Inzko
svoj odhod iz Narodnega sveta koroskih Slovencev, kjer je
do izrednega ob¢nega zbora dne 31. maja zavzemal mesto
prvega podpredsednika,

Staremu odboru bi mandat porekel sicer Sele v ja-
nuarju'1975, toda volitve novega odbora bi tedaj sovpada-
le s pripravami na deZelne volitve v februarju 1875, To je
bil vazen in gotovo dalekoviden vzrok za letosnji obéni
zbor, na katerem pa so tudi spremenili pravila tako,da i-
majo odslej vecjo besedo tiste krajevne slovenske skupine,
ki so se dobro izkazale pri zadnjih ob&inskih volitvah.

Ko so o vsem tem razpravljali v starem odboru,so
bila mnenja glede nujnosti sklica izrednega zbora in voli-
tev enako deljena. Glas predsednika dr. Tischlerja je kon&no
odlo¢il v korist mlajsega dela.

Na obénem zboru je bila predloZena le ena lista K na
kateri ni bilo dr,Inzkovega imena.Ta je nato izjavil, da
ne misli kandidirati, V novem odboru so dr,Josko Tischler
kot predsednik, dr,Reginald Vospernik kot prvi podpredsed-
nik, dr. Matevz Grile kot drugi podpredsednik, Filip Warasch
kot tajnik, Karel Smole kot njegov namestnik, prof,JoZe
Wakounig kot blagajnik.’

Do sprememb je moralo slejkoprej priti, ker je bilo
Ze dalj ¢asa cutiti, da postaja mlajsi del koroskega Sloven-
stva nestrpen in zapada v vse vetji radikalizem sprico po-
stopnega nemskega pritiska na slovensko manj¥ino. Ako
zmernejsim radikalom ne bi uspelo zdaj, potem bi slejko-
prej pritlo do globlje diferenciacije na ¥iroko, kjer bi skraj-
nejsi radikali vzeli vajeti v svoje roke, Dasi ¥e vedno obsta-
ja moznost, da skrajno krilo tudi zdaj ne bo zadovoljno, je
vendar vecja verjetnost, da politi¢na akcija le ne bo pretla
legalnih in humanih meja. O tem pa seveda ne bo odlo¢ala
samo slovenska manjsina, ampak v prvi vrsti Nemci sami
s svojo politiko, Ce Nemci ne bodo zagotovili naravnih pra-
vic slovenski manjsini in bodo gnali stvari e dalje na noZ,
potem bo stalii¢e slovenskih ekstremnih radikaloy oja&ano
in onih zmernih omajano. Z njim pa seveda tudi izredno
mofna moralna pozicija vodnika dr. Tischlerja.V tem pri-

meru so izgledi za mirno reditev slovenskega vpradanja na
[Zakljutek uvodnika na 15 sir./%



"Posebna slovenska vloga® v Jugoslaviji:

DR.CIRIL ZEBOT

STANE DOLANC - TITOV NASLEDNIK?

Dne 11, maja je pravkar na novo potrjeni tajnik
Izvrinega biroja Jugo-partije, Stane Dolanc, na posebni
Casopisni konferenci priznal, da jeTito "utrujen" in da
ga bodo zato razbremenili "gotovih odve&nih funkeij "
nato pa je dodal, da je seveda Tito $e vedno predsednik
republike in partije in da "mi vsi Zelimo, da bi to ostal,
dokler bo mogoce.,"

Naravno je, da je to prvo javno priznanje Titovega
postopnega umikanja sproZilo nova, bblj konkretna ugiba-
nja o njegovem nasledstvu. V Jugoslaviji se seveda o Zem
takem ¥e ne sme na glas govoriti, Poro¢ila dopisnikov in
uvodniki uredniStev zahodnega tiska pa vec ne puscajo
dvoma, da so v Jugoslaviji Ze v teku neposredne priprave
za po-titovsko dobo, Po Dolanéevi tiskovni konferenci
sta oba vodilna ameriska dnevnika - THE NEW YORK
TIMES in THE WASHINGTON POST - videla dovolj znakov
za zakljucek, da Tito odhaja in si je "izbral" Staneta
Dolanca za svojega naslednika, Ker je ustavno dopolnilo
XXXVI iz leta 1971 Ze poskrbelo za kolektivno predsedstvo
zvezne republike, je sedanje govorenje o Dolancu kot
Titovemu nasledniku razumeti'v tem smislu, da bi Dolanc
v danem trenutku postal dejanski fef Jugo-partije; to bi
se utegnilo zgoditi na prihodnjem parti jskem kongresu,
ki ga Zespolno paro pripravljajo za prihodnje leto; lah-
ko tudi preje ali pozneje.

PONOVITEV 'POSEBNE SLOV.VLOGE’ V JUGOSLAVIJI

Nenadna ugibanja o Dolancu kot Titovemu nasled-
niku kli¢ejo v spomin nenadne spremembe v predvojni
Jugoslaviji poleti 1928, ko je po skup¥€inskem umoru
Stjepana Radi¢a obstoj Jugoslavije bil na kocki, V rtej
krizi se je kralj Aleksander obrnil da Dr, Antona Korojca,
da sestavi novo vlado. (To je dejansko bilo Ze drugic,
da so Slovenci "redili Jugoslavijo” prvi¢ so jo v ustavo-
dajni skupi¢ini leta 1921, ko so po odhodu Hrvatov Slo-
venci ostali v njej vkljub o€itni srbski majorizaciji, ki
je nato oktroirala unitaristi¢no in centralisti¢no vidov-
dansko ustavo,)

Koro¥teva vlada je Aleksandru dala pol leta, da bi
pripravil potrebno reorganizacijo vecnarodne drZzave,
Namesto tega je kralj 6. januarja 1929 nenadoma ukinil
ustavo in proglasil dvorsko - vojatko diktaturo brez nove
ustave, Dr. KoroSec je vkljub tej prevari e enkrat resil
jugoslovanski videz v bistvu srbskega rezima, ko je takoj
po pucu stopil v vlado generala Petra Zivkovi¢a. Po e-
nem letu je KoroSec odstopil, ker je videl, da iz te dik-~
tature ne bo ne demokratiéne ne zvezne reditve, V Beo-
gradu so Koro¥ca poslej "nadome¥¢ali* menjajoci se
slovenski manj3inski politiki, KoroSca pa je kralj poslal
v internacijo,

Po umoru kralja Aleksandra je dr. Korojec zopet
poskusil "resiti Jugoslavijo,* ko je z Milanom Stojadi-
novic¢em sestavil novo vlado s tihim mandatom, da pri-
pravi sporazum s Hrvati in prehod v demokrati¢no in
zvezno preureditev drzave, Za ta cilj je dr. KoroSec

celo Zrtvoval slavno in priljubljeno tradicijo Slovenske
ljudske stranke s tem, da jo je z delom srbskih radikalov
in bosanskih muslimanov integriral v "Jugoslovansko ra-
dikalno zajednico™ (JRZ), ki ji nitiniso dali slovenskega
so - imena, Ko se je Stojadinovié tudi Se po decemberskih
volitvah leta 1938 tako v zunanji kot v notranji politiki
bolj in bolj odmikal od cilja demokrati¢ne in zvezne pre-
ureditve, je dr, KoroSec sproZil krizo njegove vlade in
povzrotil, da je Stojadingvicéa nadomestil Dragisa Cvet-
kovié, ki je nato z dr, Vladimirom Mackom sklenil spo-
razum za ustanovitev posebne banovine Hrvatske z za-
casnimi mejami in pristojnostmi.

Slovenska vloga “reSevanja Jugoslavije" je tokrat
na videz uspela. Toda ve&ina stbskih politikov hrvatkega
sporazuma ni priznala in tako tudi ni prislo do splone
zvezne preureditve in nove demokrati¢ne ustave. Z ne-
nadno smrtjo dr, Korosca decembra 1940 je dejansko bil
pokopan tudi njegov cilj demokrati¢ne zvezne Jugoslavije,
za katerega je on tako potrpezljivo in spretno Zrtvoval
svoje izredne drzavniSke sposobnosti, Komaj tri mesece
po Korostevi smrti je v Beogradu priSlo do drugega srbsko =
vojatkega pu¢a, ki mu je v desetih dneh sledila osna
invazija in razbitje -~ pa tudi samo=razkroj_- - Jugoslavije
v osem okupiranih in anektiranih kosov,

BO DOLANC USPEL ?

V 1ugi te zgodovine je treba sklepati, da se Dolanc
zaveda, zakaj ga Tito Zeli za naslednika. Ceprav gre za
politiko in spletke v okviru komunisti€nega sistemna, je tu
vendar-le ' vzporednica predvojni " posebni slovenski
vlogi" v Jugoslaviji. Po vojasko - " dvorskem" puu na
generalski pristavi v Karadjodjevem 1. decembra 1971
s0 odnosi med Srbi in Hrvati v Jugoslaviji ‘mutatis mutan-
dis podobni onim iz poletja 1928. V teh razmerah Tita
ne more naslediti niti Srb niti Hrvat, V teoreti¢ni izbiri
med Macedoncem, bosanskim Muslimanom in Slovencem
je slednji tudi danes najbolj naraven "reditelj": Mace-
donci so Srbom "vzeli juZno Srbijo" bosanski Muslimani
pa premocno simbolizirajo nedeljivost in nedotakljivost
Bosne in Hercegovine, ki ju hotejo zase tako Srbi kot
Hrvati, Tako ostanejo le Slovenci, s katerimi noben dru-
gi narod Jugoslavije nima ozemeljskih sporov ali globoke
zgodovinsko - &ustvene sovraZnosti,

Toda Stane Dolanc ni drugi Anton Korosec; to vkljub
svojemu nedvomno vplivnemu poloZaju v Jugo - partiji
niti ni Edvard Kardelj. Primerjalno gledamo, v njunem
politi¢nem okolju in &asu niti eden niti drugi nima po-
dobne politi¢ne teze, kot jo je v druga&nih zgodovinskih
okolis¢inah imel dr, Korofec tako da Dunaju kot pozneje v
Beogradu, Dobro je zadel uvodnitar v THE NEW YORK
TIMES-u, ko je dne 18, maja pod naslovom " Ko Tito
postaja utrujen" napisal o izgledih Stanetra Dolanca:

"... Tito je otividno izbral za svojega naslednika Sta-
neta Dolanca, 47-letnega Slovenca .... NeizbeZna je
sumnja, da je mnoge zadela &istka zato, da bi ocistili



pot za g. Dolanca. Toda Tito je Se zelo Ziv in bi uteg-
nil okrevati v svojo polno mo¢ in viharno energijo, V tem
primeru bodo g. Dolancu pretile podobne nevarnosti, kot
so zadele prezgodaj oznatene naslednike v drugih komu-
nisti¢nih drzavah, Pa tudi, &e bi Tito nenadoma postal
popolnoma nesposoben ali bi izginil s pozori¥¢a, g. Do-
lanc ne bi imel lahkega poloZaja, Cistke niso izlocile
vseh ambicioznih figur 2z jugoslovanskih vladajo¢ih vrhov;
in osnovne narodnostne, gospodarske in druge napetosti
niso niti priblizno refene .... G. Dolanc (ima) vse ne-
ugodnosti, Ki.jih razodeva njegova primerjava z orjakom
Titovega kova."

KONFEDERACIJA ALI RAZCEP

Ena najbolj zna&ilnih spontanih reakcij v Beogradu
neposredno po vojatkem pucu 27, marca 1941 je bila,da do
puca nebi bilo priflo, ce bi dr. KoroSec ostal Ziv; dobri
poznavalci predvojnega Beograda so bili intuitivno pre-
pricani, da bi Koro¥ec bil pravoZasno zaslutil ali zvedel
za pripravljeni voja3ki pucin bi sproZil uspeine preven-
tivne ukrepe. Tako je bilo merilo dovrienega politika v
predvojnih beograjskih razmerah.

Znaki so, da je decemberski pu¢ 1971 v Karadjor-
djevem bil v svoji protihrvadki ostrini Titu vsiljen, da
pa brez njega kot "Zive legende" ni bil izvedljiv, neka-
ko tako oz, ¥e bolj - zopet mutatis mutandis - kot so
mar&ni pudisti leta 1941 bistveno potrebovali dr. Macka
in dr, Kulovca, katerih vlado so ravnokar vrgli. Titu se
je ma¥cevalo, da junijski amandmani niso konfederirali

tudi vojske, ki je tako obdrzala v svojih rokah usodo ustav-~"|

nih sprememb, Namesto, da bi Tito mirno in preudarno
izvajal napovedano in potrebno konfederativno preuredi-
tev, je Karadjordjevo sprozilo dinamiko &istk, ki ni le
uni¢ila edinstvene pripravljenosti Hrvatov za novo zvez-
no soZzitje, temve& je kmalu spodnesla tudi realistitne
reformatorje v Srbiji in Sloveniji.

Ko pa Tita ne bo ve¢, ko bo kot privid izpuhtela
v ni& njegova "Ziva legenda," zgolj pretekli simboli in
besedne obljube ne bodo ve¢ Steli, Treba bo v hipu pre-
pri¢ati z jasnimi dejstvi. Ce bo Stane Dolanc res nasledil
Tita, ne bo mogel cakati, kaj bo prinesel naslednji dan,
Moral bo predociti narodom Jugoslavije poslednjo resni-

co: "Ce hotemo ¥e Ziveti skupaj, moramo sedaj, ko smo . -

brez Tita, na¥e medsebojne odnose urediti tako, da bi

ti mogli preZiveti tudi klju¢no preizkusnjo popolne svo-
bode." Nasilno neodpravljive razlike, nakopitena ne-
zaupanja in stari raduni so toliki, da si je prostovoljno
soZitje mogoce zamisliti le e v odkrito dogovorjenem
in stvarno zavarovanem konfederativnem okviru, Treba
se bo vrniti k zamol¢anim ustavnim amandmanom iz
leta 1971 kot osnovi za nadaljnjo dopolnitev zvezne
preureditve, Predvsem bo treba konfederirati vojsko, pre-
dno bi Dolanc sam padel kot prva Zrtev petega vojatkega
puca v Beogradu.

Ker Stane Dolanc hi drugi Tito, ne drugi KoroSec,
si ne bo mogel privo¥¢iti njune potrpeZljive osebnostne
politi¢ne taktike. On bo moral naglo zadovoljiti teZnje
narodov, ki niso pripravljeni na e eno vojadko-prisilno
Jugoslavijo po odhodu Tita, Ce bi Beograd ¥e enkrat
kaj podobnega poskusil, je treba resno ratunati z -

razcepom in odcepom, Ze se slifi, da so iz take “tretje"
Jugoslavije Hrvati pripravljeni oditi tudi za ceno okrnje-
nih mej sedanje hrvaske republike. In kako naj potem
Slovenija zopet "redi Jugoslavijd ™ ?

ZUNANJEPOLITICNE UTVARE

Dr. LJUBO SIRC

Jugoslovanski komunisti so 18. maja kakor vsako
leto slavili dan varnosme - sluZbe (najnovej¥e ime za Udbo).
BORBA je 14. maja objavila Titovo pismo s Eestitkami, v
katerem je pozval politi¢no policijo, naj brani "na%o™"
revolucijo ob podpori delovnega ljudstva, V drugih vosei-
lih so tajno policijo omenjali kot "instrument politike
delavskega razreda,” ki preprecuje "kakrinokoli akcijo,
nasprotno liniji in politiki Zveze komunistov." Mitja Ri-
bi¢i¢, bivii zvezni predsednik vlade in sedaj ¢lan zvez-
nega predsednistva, je prispeval izjavo, da so tajni poli-
cisti "nosilei socializacije obrambe ¢loveskih pravie"
ter da branijo "socialisti¢no in razredno politiko" pred-
sednika Tita,

Znadilno je, da je prav ta udbovec Ribigi¢ pred-
sednik partijske komisije za mednarodne odnose, ki naj
bi pripravila material za deseti kongres . V ¢lanky, ob-
javljenem v KOMUNISTU 22, marca 1973 je Ribigi&
poudaril, da so se bili padli komunisti¢ni voditelji (med
njimi trije bivsi zunanji ministri) odpovedali "razrednim
pozicijam nale zunanje politike" pod vplivom naciona~
lizma, liberalizma in tehnokracije. Predsednik Tito sam
je v intervjuju z VJESNIKOM 23, februarja 1973 napadel
nekatere “nasih ljudi,* zadolZzene z zunanjo politiko, da
so ena&ili Sovjersko zvezo z Zedinjenimi drZavami. Po
njegovem, je tako stalis¢e "nelogi¢no" in "napacno!
ker je Sovjetska zveza “socialistina deZela in ni zaple-
tena v vojno." Nesoglasja zaradi Ce¥koslovatke so prema-
gana in Sovjetska zveza sedaj dela za mir ter podpira
vietnamsko ljudstvo’in druga osvobodilna gibanja, Tito
je tako in tako mnenja, da so nekatere vojne pravi¢ne
in druge nepravi¢ne, Vse kaZe, da so po njegovem voj-
ne, ki jih vodijo komunisti upravi¢ene, ostale pa ne.

Po drugi strani je skupna izjava po Gierckovih raz-
govorih s Titom v Jugoslaviji dala nerazvri¢enim sprice-
valo (BORBA, 9. maja), da je njihov boj proti imperializmu,
kolonializmu, neokolonializmu in eksploataciji pomo¢
socializmu kot svetovnemu procesu; in da je koeksistenca
ozko povezana z nara§¢anjem vpliva delavskega razreda
in drugih progresivnih sil in z mirovno politiko socialistic-
nih deZel. Glede na tako razlago neuvricenosti (in besedam
je treba dati njihov komunisti¢ni pomen), Titu ni bilo
tezko zatrditi, da Jugoslavija nima namena opustiti svo-
je "neuvrs¢ene zunanje politike™ in tako po besedah
TIMESA (24, aprila) "demantirati glasove o priblizevanju
Rusiji,"

Titu se je Moskvi komaj treba pribliZevati, saj sta
ideolosko tako in tako stalno na skoraj isti liniji. Seveda
je tezko doma neprestano podértavati razredno borbo,
karkoli Ze to pomeni, obenem pa v zunanji politiki so-
delovati z demokrati€¢nimi drzavami. Smesno je pri
vsem tem, da Jugoslaviji preti nevarnost le od tistih dezel,
ki jih Tito najbolj hvali in solidarnost s katerimi najbolj



poudarja. Komaj si je mogoce misliti, da bi ZdruZene ..
drzave napadle Jugoslavijo, prav lahko pa, da bi jo
Sovjetska zveza,

Tega se zavedajo tudi Tito in eksponenti njegove
politike. Zato vedno znova sku¥ajo izpodbijati doktrino
Brezneva, da sme Sovjetska zveza skrbeti za socializem
v drugih drzavah in ga po potrebi zavarovati z vdorom

svoje vojske. 1z bojazni pred tem, da bi tako usoda ute-

gnila zadeti prav nje same, se tudi na konferenci za ev-+
ropsko varnost in sodelovanje v Helsinkih niso solidali-
zirali z varSavskim paktom, marve¢ so se skupno z Ro-
muni kazali zavzeti za neodvisnost malih drzav, Ves
¢as so se trudili tudi vsaj v besedah, da bi na konferenco
povabili sredozemske drZave, to se pravi predvsem vse
Arabce. Tito bi ob tem blestel s svojo klijentelo, med-
tem ko bi konferenca skoro gotovo nasedla na plitvinah
mediteranske teatralnosti,

K}jub vsemu poudarjanju, kako neuvri&enost kre-
pi delayski razred in socializem, je Stane Dolanc ob
Gierekovem obisku dal intervju " TRIBUNI LUDU" v
katerem je poudarjal enakopravno sodelovanje in pravi-
co vsakega naroda na samostojno pot v socializem. Te-
mu se jugoslovanski komunisti s Titom nikakor ne morejo
izogniti kljub svojim dogmati¢nim simpatijam za "so-
cialisticno” Moskvo: tako prihajajo do paradoksa, da
zmerjajo Ameriko, obenem pa upajo, da jih bo branila,
kakor jih je Ze, e bi jih BreZnev napadel,

Seveda je Dolanc tudi govoril o tem, da so izven -
blokovske drzave platforma za " demokratizacijo med-
narodnih odnosov " pri Cemer demokracija v njegovem
jeziku pomeni Sirjenje komunisti¢nih idej. Napredne
(beri Titu viecne) notranje - politi¢ne reforme prav
tako premagujejo zaostalost in druZzbeno politi&ni status
quo ter vplivajo na refevanje mednarodnih problemov.

Be bolj jasne so postale utvare, ki so si jih Titovi
ljudje delali o gospodarski izmenjavi s Sovjetsko zvezo.
Pred letom dni so s fanfarami objavili, da bo Moskva
dala Jugoslaviji okoli pol milijarde dolarjev kredita za
gospodarski razvoj in da se bo trgovina znatno razdirila,
Te sovjetske koncesije so bile misljene kot podpora Sov-
jetske zveze Titovemu poostrenemu notranjemu kurzu
in kot dokaz, da Tepavac, Nlkezi¢ in Popovi¢ nimajo
prav, Sedaj gospodarski odno3aji z Moskvo tako fepajo,
da je BORBA objavila dalj¥i &lanek pod naslovom "Po -
casnejii tempo" in je ta ¢lanek prinesel tudi Tanjug.

Medtem ko je gos podarska izmenjava leta 1969
znatala $374 milijonov in je do lani narasla na $ 640
milijonov, bi morala letos narasti samo na $650 mili-
jonov. Toda v prvih Stirih mesecih je Jugoslavija izpolni-
la le 91 odstotkov svojih obveznosti, Sovjetska zveza pa
celo samo 76 odstotkov, Kreditnih dogovorov so sklenili
za $40 milijonov, dasi dogovor o pol milijarde velja
samo do 1, 1976, Skratka, grmenja je bilo spet precej
vel kot deZja.

Naivno je bilo pri¢akovati kaj drugega, Kljub
socializmu ali prav zaradi njega je sovjetska zmoglji-
vost precej majhna. Povrhu mora Sovjetska zveza pla-
&ati zaradi slabe Zetve uvoZeno Zito in rajsi izvaZza su-
rovine na rrzis¢e, kjer dobi svobodne devize, ne pa v
Jugoslavijo. Skratka razocaranje! Toda v isti Stevilki
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TIMESA. v kateri je porotilo o Titovih teZavah z moskov-
sko trgovino, je prav tako porocilo o sovjerskem deficitu
z zahodno - evropskimi drzavami in Ameriko,

Tito pa¢ sanja o tem, kako bo obrnil trgovino na
Vzhod in v nerazvite deZele, da se izogne zahodnemu
vplivu, njegove sanje pa so ¥le povodi, ker nimajo nobe-
ne pametne osnove razen njegovega starokopitnega mark-
sizma, Nekateri oc¢itajo Sovjetski zvezi, da cini¢no kr¥i

-dogovore, e se ji zdi, in da se ravna skrajno sebicno.

Morda je to res, toda precej $lab%e je, da Sovjetska zve-
za nima zadostne zmogljivosti, da bi kogarkoli podprla,
Nima je pa zaradi svoje zastarele gospodarske teorije.
BreZnev se trudi na vse kriplje, da bi dobil pomot od
Zahodne Evrope in Amerike, predsednik Tito pa isto-
gasno nima boljsih idej kot pribliZevanje Moskvi,

Ob govoru predsednika skups¢ine SRS Sergeja Kraigherja:
UNIVERZA JE MONOPOL?

Medtem ko so na Hrvaskem odprli drugo hrvasko
univerzo na Reki in imajo v Srbiji Ze ¥tiri, v Beogradu,
Novem Sadu, NiSu in Priftini, je do prepotrebne druge
slovenske univerze v Mariboru, po zadnjih znakih sodec,
Se dale&,

V petek 25. maja, ravno na rojstni dan predsednika
Tita, j& ogrednji slovenski dnevnik prinesel hrupno porocilo
o pogovoru Sergeja Kraigherja z visokoSolskimi predstav-
niki iz Maribora , pod naslovom "Ne dve univerzi "
Kraigher je v pogovoru svetoval visokoSolnikom iz Mari-
bora, naj ne vztrajajo pri nazivu druge slovenske univerze,
ker se za tem skriva precej kanservativne miselnosti,

Sergej Kraigher ni sicer povedal, kak¥en naziv naj
poleg univerze oznacuje Se v narodni in mednarodni jav-
nosti neko visokoSolsko sredii¢e, zato se vsiljuje vpralanje,
ali ne gre mogote za novo mahinacijo ljubljanskih cen-
tralisti¢nih krogov, ki pod pretvezo kvalitete koncentrirajo
svojo izklju¢nost in dusijo slovenski prostorski razvoj,

Tam kjer ti krogi ¢utijo poloZaje in denar, tam
kréevito ti¥¢ijo svoje monopole, ali pa jih na novo ustva-
rjajo, pogosto tudi pod prervezo ideolotke pravovernosti,
pa naj preostali slovenski prostor tudi crkuje, Isti primer
kot pri univerzi je tudi pri Zelezarnah, elektrarnah, trgo-
vini (kar polovica jo gre skozi Ljubljano) itd. Ob takih
primerih se je &uditi, da slovenskega pomorstva niso kon-
centrirali v Ljubljano (mogote zaenkrat Se premalo do-
nata),

V izjavah Sergeja Kraigherja, ki vidi konservativno
miselnost tudi v sami besedi univerza, je tista kompo-
nenta anarhizma, ki je po zaslugi sanjatkega utopizma
slovenskih komunistov oropal povojno Slovenijo vsakega
mednarodnega upostevanja, za razliko od srbskih ali
hrvatkih komunistov, ki so videli mednarodnost tudi v
upo¥tevanju lastne narodnosti, Zato ne Zagreb in e manj
Beograd nista izolirana od svetovnega politi¢nega doga-
janja, V izolirani Sloveniji pa morejo klasiZne predstave
o hierarhi¢ni vzviSenosti centraliziranih struktur, utopi&ni
naprednosti, ki je le v zapletenosti novih izrazov , kateri
oznatujejo pogosto zastarelo in nekvalitetno, ter vsi drugi

pojavi miselnega nereda, sluZiti edino Se kot kulise navadne

mu dobickarstvu, R.D.



Kako je

KERMAUNER RAZTRGAL VIDMARJA

/ V naslednjem ponatiskujemo dalj¥i &lanek Tarasa Kermaunerja, ki so ga objavili lani jeseni ljubljanski
PROBLEMI. Kot se bodo morda nekarteri bralci spomnnili, je na% Ivan Stani¢ lani v juniju (KT 396) v svo-
ji rubriki 'Ob robu' poro¢al in komentiral Vidmarjev napad na pisce v PROBLEMIH . Ker je Vidmarjev
napad prineslo 1jubljansko DELO, je tudi Kermauner tam skusal odgovoriti, Kot je bilo pri¢akovari, DELO
tega ni hotelo objaviti - zato je odgovor iz¥el v PROBLEMIH, Zaradi dolzine nismo mogli objaviti preje. Ur/

Josip Vidmar prav rad navaja Cervantesovega Don
Kihota, Tisti dan mi je priflo na misel: kaj pa ¢e cuti
med tem junakom in sabo kak¥no globljo sorodnost? Mor-
da meni, vsaj tako izhaja iz njegovih zapiskov 'K na-
Semu trenutku! da je sam, da je neskon¢no vztrajen v
obrambi &asti svojih idealov, brezkompromisen, zavzet
za drugacen svet? Morda, Vendar bi bilo treba takoj
pokazati tudi na lastnosti, ki oba junaka lotijo, Don
Kihot je bil socialno zares sam; pomo¢ dobrega Sance
mu je bila le v &lovesko oporo, prav ni¢ mu ni pomeni-
la v socialnem konfliktuz okoljem. Don Kihot si take
pomo¢i sploh ni Zelel, Bil je sam, ker je hotel biti sam,
Odgtel je od doma, zapustil estebli¥ment, polozaj v hie-
rarhiji druzbe, vse institucije in se podal na pot boja, v
katerem je nameraval realizirati dolo¢ene ideale; sam,
se pravi: na eni strani je bilo vse zlo sveta, vsi, na dru-
gi ¢lovek asti s svojim idealom in neskon¢no voljo po
Pravem, Vidmar ravna povsem drugace, Ze vsaj tride-
set let je priklju¢en vladajo¢i organizaciji kot njen ne
povsem stranski &lan, nemalo Casa je izvajal v njenem
imenu kulturno politiko, niti najmanjte Zelje ne kaZe,
da bi to organizacijo zapustil in se zna%el sam ob nji
ali celo, sporadi¢no, nasproti nji kot organizaciji, niti
enkrat nismo opazili njegove Zelje, da bi se odrekel so-
cialnih ¢asti, da bi lahko tem bolj &jst - in sam - ohra-
nil ¢lovetkoabsolutne, da bi zavrnil vodilna mesta v
druzbeni hierarhiji, da bi sploh storil kaj takSnega, kar
bi ga moglo pripeljati v temeljno sorodnost z Don Kiho-
tom. Vidmar je spreten borec znotraj institucij in druzbe,
Cuti se osamljenega, ker meni, da tiste socialne sile,
ki jih hvali in, po lastnem prepri¢anju, brani, ne razu-
mejo dovolj ali skoraj ni¢ njegove borbe, da ga pusca-
jo na cedilu, da so se v svoji praksi, to je vsebini, ne
formi, nekoliko korumpirale in niso ve& nacelne, da
sklepajo kompromis s slabo realiteto in dovoljujejo, da
gredo stvari, kakor gredo, se pravi po zlu. Ne napada
jih, ker bi sam hotel biti - in ostati - zunaj njih, ker
bi jih imel zavoljo njihove narave za problemati¢ne
ali odvecne, ampak narobe: ker so premalo angaZirane
v istem boju kot on, ker mu premalo pomagajo, ker ne
opravljajo svojih dolznosti, Ze ko se je pred tridesetimi
leti srecal z zgodovino, se je odlogil in ta njegova od-
locitev velja 3e danes: osamljeni &lovek ne pomeni nig,
zgodovinske sile ga zmerom pregazijo - kot so Don Ki-
hota, Zgodovinske sile pa so, tako meni, socialno-po-
liticne sile, organizacije in institucije, ki imajo prak-
ti¢no sociano moé&, ki druzbo organizirajo, vodijo in
usmerjajo. Clovek duha mora med veé tak3nimi silami
le izbirati, najti prave ali najbolj prave, se jim pri-

druziti, potem pa igrati na njihovo karto, po njihovi te-
meljni logiki, kot njihov eksponent, v primeru pa, da
zatajijo in niso ve¢ na nivoju lastne zgodovinske naloge,
programa in projekra, postati celo njihov kritik, prerok,
ki jih lasa in opozarja, naj se spet vrnejo na pravo pot,
Strukrura, kakrSno smo opisali, je zares povsem
razli¢na od Don Kihotove; sorodnosri obeh junakov so le
navidezne, Vidmar ho¢e imeti za¥¢iten hrbet, njegova
naloga je skrb za javno varnost, za zaicito druzbe. Don
Kihot velikih idealov, za katere se je boril, ni videl u-
resnicenih v druzbi, hotel jih je uresniciti sam; njegova
pot ni peljala skozi institucije. Vidmar teh - svojih se-
veda - idealov sicer pray tako ne vidi do kraja uresni&enih
v druzbi, vendar mu je to le pomota, zacasno stanje, po-
lozaj, za katerega je kriva premajhna odlocnost druzbeno-
politi¢nih organov, ki niso pripravljeni &rtati iz " nasega
knjigovodstva" hudobnega Merlina, zlih sil, vnasajocih
v na¥ socialni svet zmedo, nered in moralni razkroj.
Vidmar se pravzaprav ne bori sam: z Merlinom se ne spo-
pada v viteskem duelu, na vite¥kem turnirju, kopje zoper
kopje. Njegovi zapiski 'K na¥femu trenutku’so opozorilna
sirena, kriki gozdne zivali, ki opozarjajo na nevarnost,
zahteva, vsakih 3tirinajst dni znova postavljena besna
zahteva, naj socialno-politi&ne sile poseZejo vimes in
Merlina - nihiliste = likvidirajo, Vidmar, ki je razumen
moz, ve, da z zlokobneZi ne bo mogel opraviti sam, za-
to mu njegova logika narekuje: S Problemi naj se zgodi
enako, kot se je s Perspektivami, kuZno jedro je treba
izlo¢iti, to pa lahko stori samo druZbena moc; ta vzame
denar - ker ga da, ta prepove izhajanje revij in knjig -
ker jih dovoli. ', Obstoji samo tisto, kar je dovoljeno,
Obstajati sme samo tisto, kar je dovoljeno - kar je dovo-
lila socialno-politi¢na sila, ki je na oblasti, se pravi ob-
last sama. Ideali so ni¢, &e niso realizirani v konkretni
druzbi, e se ne kazejo v institucijah, Samo za takino
realiteto se splaca boriti, Don Kihotove sanje so iluzija
- pragmati¢na - nemo¢, Da, tu je temeljia razlika med
Vidmarjem in Don Kihotom, Prvi verjame samo v kon-
kretno, brutalno, telesno socialno mog, idealov brez te
mod¢i ni ali so farsa pesnikov - sanjacev, Vidmar ne po-
zna sanj, ne pozna tveganja, ko gre nekdo samoten iskat
tega, Cesar ni v druzbi, a je v njegovem srcu, srce pa mu
pomeni najve&: silo, ki ga ne izpusti iz rok in mu nareku-
je, kam naj stopi njegova noga, pa ceprav v motvirje,
med gade in galjote in v praznino, Tako je ravnal veli-
ki Don Kihot, ki je verjel, ker je sanjal: ker je verjel
v sanje, Vidmar pa verjame samo v kol in uzdo in pred-
pis in cenzuro in avtoriteto in v vse obi¢ajne pripomocke
drzavne politike.



Vendar mi ta hip ni do tega, da bi protestiral zoper
te pripomocke, Vem, da so neogibni, da jih bo socialna
moc¢ uporabljala e dolgo ¢asa, dokler bo ¢lovek tak,
kakr¥en je. Ne delam si iluzij, da bi se dalo Ziveti brez
njih. Racunam z njimi. In nisem prav ni¢ alergicen
nanje, ker jih urim kot usodo, Alergiten pa sem, to
priznam, na ideologe, ki te pripomocke skrivajo, pre-
interpretirajo, prebarvajo; ki govorijo, kako so ta nele-
pa sredstva v sluzbi Pravega, Dobrega, Cloveskega. U-
pira se mi Vidmar, ki je z neko relativno ugodno kul-
turno situacijo - recimo na Slovenskem v zadnjih petih
lerih - skrajno nezadovoljen, Kergonjegovem ni v skla-
du z nekimi idejami, in zategadelj zahteva, da jo je
treba z omenjenimi pripomocki, to je s silo, s terorjem,
spremeniti, Rekel bi: naj Zivijo sanjagi, blagor jim in
blagor nam, ¢e so in ¢e jih je ve&, dodajam celo: naj
zivijo oblastniki, opravljajo grd in teZak posel, roke
$o jim umazane, a drZijo nekak3en red; ne, ni jim lah-
ko, ko morajo nedolZno - nevarne sanjace v imenu te-
ga ubijati. Pravim pa: dol z ideologi, ki to ubijanje
zahtevajo in ga razgla¥ajo za realiziranje pravih sanj,
dol torej s sanja&i, ki ne sanjajo sami, v samotnem
sedlu samotne La Manche, ampak skusajo - svoje -sa-
nje udejaniti v druzbi, v instituciji, jih prikleniti na
tla, prisiliti vse ljudi, da Zivijo po njihovi meri, pa
ceprav imajo sami morda - in prav verjetno - drugacne
sanje, To je zloraba sanj, vzklikam. Najhujse, kar se
¢lovestvu lahko primeri, so sanjaci na prestolu, Kaligu-
le, Neroni, Stalini: sanja&i, ki sanjajo z oroZjem in
merijo uspesnost sanj po preliti krvi in zatiranju vsega,
kar se od teh sanj lo¢i. Vidmar ni Neron, seveda ne, ni
Smoletov Kreon, ¥e malo ne; je pa Teiresias, hujska&
in ideolog, Ne verjamem, da se mu bo ta hip posreci-
lo Kreona nahujskati; Kreon sodi po druga¢nih kriterijih
njemu je do reda in miru v drzavi, ta red vzdrzevati je
njegova prva naloga. Kreon je funkcionalist, na Anti-
gono poloZzi svojo kruto roko 3ele takrat, ko je ta red
ogroZen, ne pa, ko so ogroZene Teirezijeve sanje. Ni
pa seveda receno, da v dolotenem trenutku Teirezijevi
razlogi Kreonu ne pridejo prav - tedaj namre¢, ko se
sam odlo&i za nasilje in potrebuje pesnitko-ideologijo
opravicilo zanj. Tu pa ti¢i tisto, kar se mi najbolj u-
pira. Pristajam na logiko: politik naj se opravituje sam,
njegova nasilje bomo cenili in mrzili glede na realne
socialne uspehe druzbe, ki jo vodi, ne pa glede na ide-
ale; a mu¢no in odvratno je, kadar se pride kulturni
delavec ponujat, da bi oblastnikovo nasilje Ze vnaprej
opravi¢il, ga povsem odvzel krivde, &e je le pripravljen,
ta politik, nekaj nasilja usmeriti tako, kot je to kul-
turnemu delavecu pogodu.

Prisli smo do druge tocke tega razpravljanja, Vidmar,
ki ni, kot smo ugotovili, nikakr¥en samotneZ, nikakrien
sanja&, individualist, anarhist, pesnik, ampak nekdo,
ki skrbi za socialno uresni¢evanje idealov, torej nekdo,
ki mu gre predvsem za druzbo (ne za ideale), je v skla-
du s tem ¢lovek, ki zastopa - in eo ipso mora zastopati
- dolo¢ene socialne interese, Preferen in Cankar’ oba
velikana, na katera se Vidmar tako rad sklicuje, a prav
po nemarnem, sta sicer Zelela uresnicitev idealov, sanj,
¢lovecanskih Zelja v druzbi, vendar sta sanjala o

prihodnji druzbi, o ¢isto drugacni: to uresnititev sta po-
stavljala v (daljno) prihodnost, v ¢as in svet, ki ga (%€
ni; nikoli jima ni priflo na misel, da bi zahtevala uresni-
citev od Metternicha, Franca JoZefa, Bleiweisa ali Su-
Sterica, Prefernov slovenski narod in Cankarjev slovenski
delavski razred sta bili stvari v nastajanju, Se zelo ne-
gotovi, ¥e neinstitucializirani, skoraj sanji. Oba sta bra-
nila prohodnost teh sanj, v zdaj¥nosti pa sta bila hudo
sprra z realnimi socialno-politiénimi silami z elitami,
ki so vladale in se za - svoje - sanje borile, Bila sta za-
res sama, bohema, anarhista, deklasiranca, izvrZena iz
socialne fakticitete v prihodnost, ki pa ni bila nikaka
trdna, jasna, zagotovljena, temvec kar se da negotova,
pesnitka, sanjska prohodnost. Nista se vezala niti na
kmeta - tega sta zapustila in izdala - niti na mei¢anstvo,
v to se nista zmogla vkljuciti, Cankar je celo ob prole-
tariatu, ki ni bil 3e ni¢, stal tako kot Jerman ob Kalan-
dru; simpatiziral je 2 njim kot 2z razredom, ki je potis-
njen vstran, brez posesti, soroden vagabundom in sanja-
¢em, Se manj sta se vezala na Cerkev ali na avstrijsko
drzavo.- Vidmar ravna povsem drugale, Ce mu je kaj
tuje, potem mu je vagabudstvo, deklasiranost, bohem-
stvo (s tem pa seveda tudi osamljenost: stanje "vmes" ).
Anarhi¢no pozicijo ima za izdajstvo; za izdajo tega,

kar je edino pravo: ne idealov, ampak konkretne druzbe
in druzbenosti, In ima prav: deklasiranost osamljencev
je metodi¢no izdajstvo glede na kakrinokoli obliko
estebli¥menta. PreSeren in Cankar sta bila odgovorna
samo svojemu delu, svojemu srcu, se pravi svojim sa-
njam, a nobeni obliki fakricitete, To sta sicer uporab-
ljala, se v nji gibala, a tako, da sta jo nenehoma de-
valvirala, in ni¢, prav ni¢ jima ni bilo do nje. Vidmar
pa je realen, konkreten zastopnik realnih, konkretnih
socialnih slojev in njihovih interesov,

Na tem mestil ne bi ponavljal, o temer sem Ze vec-
krat pisal, Lahko samo dodam in konkretiziram: Vidmar
predstavlja ideoloko sintezo dveh tradicionalnih elit,
kulturni¥ke in politi¢ne. Obe sta bili (in v svojih ostankih
ali naslednikih sta $e) ne le eshatolo¥ki, temvet je bilo
zanju znacilno, da sta se trudili ideale realizirati. Za
politi¢no je to nerazumljivo; ideali so program neke po-
litike, njena ideologija, moralno-zgodovinska, globlja
utemeljitev vsakdanje prakse. Bistvo politike je v so-
cialnem 2ivljenju, ideali so lahko navzoci le tako,da
nastopajo kot cilji ali sredstva v znotrajsocialnem agirar -
nju, Manj razumljivo je to za kulturnisko elito. Zdi pa
se, in vrsta analiz to potrjuje (glej tudi zelo zanimivo
knjigo Renata Poggiolija Teorija avantgarde, 1968),
da je ravnala plast tako imenovane inteligence v vzho-
dnih evropskih deZelah precej drugace kot v zahodnih (to
velja seveda za devetnajsto stoletje, v katerem je ta
inteligenca 3ele nastala), Tudi v Sloveniji se je inteli-
genca postavila v sluzbo nastajajote, razvijajoZe se, kot
narod oblikujoce se druzbe, ¥e ve&, poleg politi¢ne je
bila glavna elita in motor tega formiranja. To funkeijo
je morala prevzeti zaradi odsotnosti - narazvitosti - dru-
gih slojev, tistih, ki so glede na svojo naravo neprimer-
no bolj poklicani, da druzbo formirajo (industrijei, tr-
govel, uradniki, drzavni ideologi s celotnim Solskovzgoj-
nim sistemom vred itd). Ker se slovenska druzba ni



oblikovala na "naraven " , se pravi zahodnoevropski
nacin, spontano, glede na razvoj in diferenciacijo gos-
podarstva, ampak "nenaravno", glede na eshatoloski
plan, glede na ideale, ki naj . bi jim gospodarstvo -
fakticiteta - le sluzilo, je bilo razumljivo, da mora v
taksnem poloZaju pomeniti inteligenca mnogo ve& kot
bi sicer. Ce je nastajanje naroda predvsem ustrezanje
ideji naroda, ki jo pozna elita Ze naprej in jo mora
socialno - ekonomsko - politi¢na stvarnost Sele dohite-
ti (kar je bistveno razli¢no od zahodnoevropskega raz-
voja, kjer se je pojem narod rojeval Sele z realnim
nastajanjem naroda), potem so v druzbi najpomembnej-
5i tisti sloji, ki se ukvarjajo ravno s to idejo. Kajti ide-
ja mora ostati trdna, jasna, kot svetilnik, da stvarnost
ne bi za¥la. (Bistvo zivljenja postane opredeljevanje za
idejo naroda in zoper njo; zlo kot tako se realizira v
narodnem izdajavcu.) Inteligenca kot sloj pomeni kom-
promis, zlepek med specializiranimi kulturnimi pro-
izvajalci, kot so pisatelji, glasbeniki, filozofi, igravei,
knjigotrzei, uredniki ipd. na eni in politiki na drugi
strani, Kulturni proizvajalei sicer opravljajo svoj posel
(piSejo pesmi, drame, urejajo revije in zalagajo knjige),
ta posel pa ni avtonomen, ni zaprt v krog profesionalnih
vrednosti, ki so kulturne vrednosti, temvec je ves cas
odprt nasprotni politiki in druzbi, bodisi kot njena kri-
tika - kritika konkretne politike, ki ne realizira dovolj
idealov kot biti druZbe in naroda - bodisi, in to je vsaj
enako pomembno, kot ustvarjanje ideologije, razc¢le-
njevanje, propagiranje, zastopanje idealov vseh vrst,
varovanje in obramba idej, ki jih mora druzba s svojo
politiko realizitati. Narod namre¢ ne more biti uspe~
Sen ideal, e bi bil le faktiten, "normalen" narod -
kot so "drugi’ dodati mu je treba vrsto idealnih last-
nosti: Moralo, Lepoto, Zdravje, DuSo, Kri, Smisel itn.,
lastnosti,deloma in preteZno sposojene iz religije in
Cerkve. Kot so duhovniki ideologi Cerkve, tako je in-
teligenca ideolog Naroda,

Oc¢itno je, da so se znasli kulturni proizvajavei v
dvojnem poloZaju: na eni strani kot proizvajavei avto-
nomnih kulturnih vrednot, kot so literatura, glasba,
slikarstvo ipd., na drugi kot proizvajavci, a Se bolj
propagatorji, branivei, uresniCevavci eshatolotkih, zgo-
dovinsko odreSeniskih, religioznih vrednot Naroda, s
tem torej posebne vrste politiki (posve&eni politiki,
politiki Svetega). Dogodi se ¥e huje: njihova avtonom-
na kulturna produkeija postane le sestavni del eshato-
lotkega nacrta, avtonomne kulturne vrednote se mora=-
jo ravnati po mesijanski predeksistentni strukruri esha-
tolotke politike - odreSevanja, Ce se ne in kadar se ne,
jih preostala inteligenca ter druZzbene elite razglasijo
za nihilisti¢ne, larpurlartisti¢ne, prizemne, marteri-
alisticne, kvantatke; tako so obravnavali celo Preferna,
ker je bil = v primeri s Koseskim - dosti slabsi politi¢ni
eshatolog, propagandist Naroda in mnogo bolj avtonom-
ni producent kulturnih vrednot (poezije) ter hkrati, kar
je v tesni notranji zvezi, deklasiranec (medtem, ko so
bili Koseski in Toman , Gangl in Sardenko me3¢ani -
tudi Vidmar in Bor sodira v dana¥njo elitno dreZbeno
plast). Kulturni proizvajalec postane razdvojen tako v
svojem delu kot v svojem socialnem statusu, V delu

se podreja ob&i nacionalno - odrefeniski ideologiji - edi-
no ta ga dela v obdobjumacionalnega formiranja za po-
zitivnega, smiselnega, koristnega, upravitenega -v
druzbenem Zivljenju pa se mora vezati na vladajoce

ali prihajajoce elite, torej na socialne strate, katerih
naloga je urejevanje, razvijanje naroda - druzbe, Na ta
nacin postane narodni umetnik druzbeno koristni ¢lan
sveta; Ce pa se odloCi - in v kak¥ni meri se odlo¢i - za
avtonomno produkcijo kulturnih vrednot, za inoviranje
znotraj svojega profesionalnega medija (primerov je net-
rero; Kogoj, Osterc, Kosovel, Cankar, Preleren, Jako-
pic | Grohar itn.), ga druzba izvrZe, zanika kot nihili-
sta, dekadenta, destruktivista, norca, bolnika, temacne-
za, Skodliveca, zlo&inca, dokler se med njegovo produk-
cijo in posameznimi socialnimi silami ne vzpostavi po-
novno sodelovanje. Ko so nove socialne elite zacele
prisegati na PreSerna, Cankarja, Jakopi¢a, so de fakto
njihovo delo politizirale in eshatologizirale (a za to je
bilo v njihovem delu nemalo opori¥¢, saj so bili i kul-
turni proizvajavei Ze sami v sebi razklani med umetnost:
in socialnost in so Ze v svojem delu dajali tej socialnosti
obseZen obolus, Cankarja in PreSerna kmalu po njuni
smrti niso ve& brali kot umetnika, ampak kot narodova
preroka, kot ideologa nove druzbe, novih socialnih sil

in elit (in so iz njihovega opusa izbirali samo tisto, kar
je tej predstavi ustrezalo: Za narodov Blagor in ne Lepe
Vide, Hlapca Jerneja in ne Nine, Hlapce inne Tujcev,
Zdravico in ne Sonetov nesrece), Politika je nastopila

v imenu Preferna in Cankarja, v imenu slovenskih kul-
turnih delavcev, ki da so se Ze od zafetka prvi in naj-
bolj izpostavljeni borili za slovenski narod, za realiza-
cijo tega ideala, za njegovo materializacijo v tej ali oni
(odvisno od karakterja politi¢no - socialnih sil) konkret-
ni druzbi,

Sam mislim, da pomeni doba zadnjih dvajset let

na Slovenskem, ki je Vidmarju, kar se tice njene kul-
ture, tako odiozna in zanitevanja vredna, zaenjajole
se osvobajanje kulture izpod suznosti (eshatoloski) po-
litiki, zatetek razdvajanja kultire in politike, kulturnih
in politi¢nih vrednot, nastajanje avtonomije kulture in
avtonomije politike - druzbe. V skladu s tem razdva-
janjem se dogajajo bistvene spremembe tako v kulturi
kot v politiki, Pisatelj zaZenja slediti le svoji avtonom-
ni pisateljski logiki, njegovi teksti nehujejo biti svet
odresilni religiozni nadomestki, nacionalno in socialno
budni¥tvo, moralna pri¢evanja, humanisti¢na ideologija.
Politik pristaja na politiko kot igro moZnega, ureja svet
znotraj pragmatiénih - in avtonomnih - zakonjtosti
socialnega Zivljenja in se otresa dolZnosti, da mora druz-
ba, ki jo vodi ali ureja, dosegati neke predpostavljene
ideolotko - religiozne ideale. S tem ko spravi te ideale
med staro Sarg, se odrefe nasiljevanju konkretnih Zivih
ljudi v imenu teh idealov, najhujSemu terorju, ki je mo-
got: terorju sakralne drZave, ki sku¥a ustvariti ta ali oni
raj na zemlji. Ravnati zacenja v skladu s konkretnimi
potrebami Zivih ljudi, ne pa predvsem v skladu z za-
pisanimi mesijanskimi projekti. In umetnik ni druzbi

ni¢ vet dol2an: odgovoren je lastnemu delu, lastnim
produkcijskim zakonom, ne pa generalnemu svetovno =
humanisti¢nemu planu, Zato je v odnosu do etablirane



druzbe prav zlahka bohem, samotnez, izdajalec; nje-
govo delo ga celo sili v to, da je deklasiranec in neke
vrste lumpen-proletarec, Politiki pa si spet poi¥&ejo
ideologe - kajti brez teh zaenkrat ¥e ne gre, vsaka prak-
sa hoce biti nekaj veC od sebe, uresni¢evanje necesa
Visjega - med sabo, v svojih vrstah: politi¢ne ideologe

- kar je lepo in prav, vsaj vemo, s kom imamo opraviti
in kakina je tak¥nega ideologa naloga, Kultura je dezide-
ologizirana, druzba politi¢no ideologizirana; vsak kul-
turni proizvajavec se lahko vkljugi v druzbene konflikte
kot drZzavljan, kot politik, pristaja na to ali ono politié-
no ideologijo, se zanjo celo bori, ne da bi pri tem ta
njegova - politi¢na - vloga bistveno vplivala na Kultyr-
no, na njegovo profesionalno delo. Clovek lahko 2ivi

dve vlogi - in ve& vlog - ne da bi jih nujno moral vse pod-

rediti *~ eni sami, se pravi vloge &rrati in postati zelotski
borec, ki svoje eksistence ne lo¢i od svoje vloge, zanjo
umira in tako neko relativno ideologijo - vlogo - s smrtjo
sakralizira v absolutnost, Nastaja torej pojav, ki sem
mu ze veckrat rekel laicizacija druzbe, avtonomizacija
in profesionalizacija in stratifikacija in diferenciacija
itn, delovnega procesa.

Vidmarjevi zapiski K nasemu trenutku skusajo na
histeri¢en in panien nacin ta razvoj zaustaviti, blokirati,
prepre&iti, Njihov pisec bi rad restavriral slovensko struk-
turo, ki je veljala do vojne, rad bi podredil kulturo esha-
tologiji, estetiko morali, posameznika druzbi in politiki,
realno konkretno Zivljenje konkretnih posameznikov togi,
enkrat za vselej dani in sakralizirani ideologiji, Pri tem
je naravno, da zastopa interese tistih socialnih plasti, ki
jim je taksna blokada pogodu, saj v opisanem razvoju
izgubljajo svoje privilegije., Kultiitni delavec, ki je bil
v opoziciji do esteblismenta in se je ukvarjal predvsem
s svojim avtonomnim delom, nikoli ni mogel priti v so-
cialno privilegirano in odlotujofo pozicijo; Zivel je ob .
strani, V privilegiranost so ga potisnili - obi¢ajno po
smrti - tisti socialno politi¢ni dejavniki, ki so ga (oziro-
ma njegovo delo) uporabili in to privilegiranost izkoristili
kot podporo ali celo temelj svoji ideologiji. Avtonomni
kulturni delavec ne more imeti interesa, da bi druzbo
urejal, da bi se ukvarjal s politiko in boril za ponovno
ali primernejo razporeditev socialne moci; le do tega
mu je, da bi mu obstojeta politika zagotovila moZnost
dela (to je zanj sevedabistveno), V politiko se - kot v
svojo drugo vlogo - vkljutuje le takrat, ko mu obstojeca
politika njegovega dela ne dovoli ali ga prevet omejuje:
Tedaj se bori za pogoje svojega dela, za svojo moZnost,
In preneha biti politik tisti hip, ko so osnovne delovne
potrebe zagotovljene: kajti politika z njegovim (avto-
nomnim) delom nima skupnega nivoja in interesa. Vse
drugace pa je s pripadnikom plasti, ki ji pravimo inte-
ligenca ali razumniStvo in katere temeljni interes - vlo-
ga, prikazujoca se njenemu nosiveu in drugim kot po-
slanstvo - je v tem, da proizvaja temeljne socialno -
zgodovinsko - moralno - religiozne - vrednote, po ka-
terih naj bi konkretna druzba Zivela, naj bi jih spoSto-
vala in realizirala, Tak razumnik - starega, tradicional-
nega tipa - je v temelju politik ali celo nekdo, ki poli-
tikom nagaja, doloca, kaj je njihov pravi posel. Brez
takSnega razumnika - kot posameznika in kot plasti -

druzba seveda ne more biti, tako pravi ta razumnik sam-~
saj je brez njega - brez njegovega Cuvanja prave ideolo-
gije - druzba izgubljena, pri pri¢i pade v dezorientacijo,
zmedo, odsotnost - pravih - vrednot, torej v nihilizem

in korfec sveta, Taki¥na plast je torej ne le potrebna, tem-
vet med vsemi najbolj potrebna, Brez sukanca ali deZni-
kov se navsezadnje ¥e da Ziveti, brez idealov ne; brez
deznikov smo samo revezi, brez idealov prenehamo biti
ljudje,

Opisana logika je Vidmarjeva logika, In razumlji-
vo, da je Vidmar besen tako na politike, ker premalo
upoStevajo obstoj - ter potrebnost - te plasti (ki ji mimo-
grede - institucialno - nateluje on sam), kot na razumnike
same, da se v svoji nekdanji odrefenitko-politi¢no veljav-
ni funkeiji sami odpovedujejo, umikajo v profesionalizem,
ki ne more biti drugega kot zmeda in pomota in nihilizem
(ker ne propagira, ker ne odseva eshatolo¥ke ideologije).
Najbolj pa je, tudi to je umljivo, hud na tiste, ki po nje-
govem mnenju frontalno nastopajo zoper njegovo podobo
o svetu in tako direktno unicujejo vrednostni svet in kon-
kretno druzbo, loveka samega in kulturo in ne nazadnje
privilegirano tradicionalno kururnisko plast inteligence;
tem velja njegov najhujsi srd,

Seveda Vidmar ni slab raunar, Na tradicionalno
razumnitko elito samo ne da mnogo; vidi, da je v rakroju ’
in'da sama iz sebe ne bo ve¢ dosegla svoje nekdanje pozi-
cije in slave. To ve Ze dolgo; zato se Ze dolgo veZe na
risto politiko’ ki se mu zdi potentna, za katero ve, da
trdno drZi oblast v rokah in da - kot dovolj monolitna
organizacija - lahko v tej druzbi marsikaj stori, e le
hoce, Nanjo se obraga, Z njo drzi - Ze trideset let, ne
s konkretnimi kulturniki, Ona ima mo¢, da uresnici ide-
ale, se pravi, da obdrzi pri Zivljenju elitno kulturni¥ko
plast: da jo celo spet naredi za koristno, potrebno, po-
membno, Ve, da tudi ta politika izhaja iz eshatologije
in da je uspela ravno zato, ker je obljubila radikalno
realizacijo humanisti¢nih vrednot; zato je na te vrednote
Se zmerom vezana, Opaza sicer, da jo je realni tok do-
godkov precej spravil k pameti, jo izu&il, da se ne da z
glavo skozi zid in da konkretni ljudje ne morejo biti sa-
mo snov za uresnicevanje svetovno-zgodovinskih projek-
tov; ta snov se upira in dela tezave. Politika je zacela
pristajati na realiteto, odkrivati, da je njena ideologija
poleg eshatologije Ze od zaZetka tudi materializem, se
pravi vedenje o gospodarski materialni, neduhovni, ne-
idealisti¢ni determiniranosti sveta. Vendar Se zmerom
v marsi¢em niha med idealizmom in materializmam,
med nasiljem v imenu ideje in produkcijo za konkretne
potrebe, Vidmarja hrabri in mu daje moZnost, da skufa
zabiti svoj klin v ob¢utljivo mesto, Vidmar poziva poli-
tiko zgolj v imenu eshatologije in arhiidealizma, v ime-
nu svetovnih projektov, ki jih je treba brutalno - stali-
nisti€no, zdanovsko, teroristi¢no - udejaniti, obenem pa
prekiniti s kakrinokoli koketerijo z materializmom, s
svetom realnih potreb,

Facit je jasen: Josip Vidmar je vse prej ko slovenski
Don Kihot, Je pameten politik, ki ve, da je zadnji ¢as,
¢e hoce obraniti Se zadnje ostanke tradicionalne razumni-
ke elite in njene privilegije v politi¢cnem krojenju usode
konkretnih Slovencev, Realna zgodovina vsak dan bolj



odpravlja navzocnost njegovih - zame seveda fiktivnih,
izmi¥ljenih, neprijetnih in v bistvu dejansko nihilisti¢nih
- idealov in osvobojeni prostor napolnjuje s profesional-
no - avtonomno Kulturo-igro. Vidmar ve, kaj je njegov
interes; pricujoci realni razvoj negira njegovo Zivljens-
ko delo, kolikor je bile to eshatolotko - politi¢no. Prav
ni¢ pa ne negira njegove profesionalnosti, Vidmar ostaja
v slovenski zgodovini kot odlicen kritik, kot nova, bist-
veno vi§ja in razvitej¥a stopnja slovenske literarne kri-
tike - a Zal je to profesijo v zadnjih tridesetih letih o-
pustil in jo zamenjal s kulturno politiko in mesijanskim
pogromaltvom, Ker se je odlo&il za kulturno politiko

in obrambo razumnitke elite, mora skusati preprecevarti
pot realnemu, dogajajotemu se razvoju, udarjati v plat

zvona, Zaveda se, da bo jurri prepozno,

Bojim se, da je prepozno Ze danes, Kljub temu pa
moram izreci svoje spoStovanje vsaj do te njegove zagri-
zene trme, do njegovega izjemno razvitega obZutka last-
niftva, saj se kot dober gospodar bori za zadnjo ped svoje
zemlje in svoje oblasti in gre rajsi po gobe, kot pa da bi
se prekvalificiral, Morda smo pri¢e po svoje veliki trage-
diji slepe strasti; moci, ki jo je Cas presegel, sama pa
si rega za nobeno ceno noce priznati. Odkrivam se . tej
vztrajnosti in temu pogumu, Ceprav ne morem spostovati
njegove vsebine: te me je groza,

TARAS KERMAUNER

(Oddano DELU konec maja 1972 - objava zavrnjena)

ZDOMSTVO IN ZAMEJSTVO

D.XOGOVSEK

V dolgem in pohvale vrednem zaporedju &lankov
in dopisov, ki jih "Klic Triglava" objavlja s Primorske
in Koroske, sta bila v Stevilki 406, objavljena tudi
dva dopisa, eden iz Koro¥ke in drugi s Primorske, ob
katerih bi se - kot ameri3ki Slovenec - rad ustavil,

Pod naslovom "Refite Korosko" pise A, U, z
rahlim sarkazmom o raznih resolucijah, ki so bile lani
sprejete v zdomstvu in se dotikajo poloZaja v domovini,
Dragi emigrantski politiki, profesorji in borei. .. pife
A, U. namesto da se brigate za Slovenijo... pokrenite
akcijo za Korotko!

Morda se motim, zdi se mi pa, da slovenske Ko-
roske ne morejo rediti ne emigrantski politiki, ne pro-
fesorji, ne borci. Resijo jo lahko samo koro¥ki Slovenci
sami. Kako, to je seveda drugo vprafanje, toda zanatati
se na "tujino," &etudi slovensko, je popolnoma nerealno;
ni¢ manj, kot je bilomedvojno zanalanje na zaveznike,
ki "enostavno ne bodo dopustili da bi v beli Ljubljani
zavladal rde&i komunizem®, Resnica je namre¢, da emi-
grantskih politikov sploh ni, (ne glede na to, da si neka-
teri ljudje ali skupine ljudi, lastijo ta naslov); razen
doktorja Zebota, "enega najspretnejSih politikov", pa
ima komaj kdo v ameri¥kem slovenskem zdomstvu ka=-
kr¥nekoli resne "zveze" z vplivnejSimi dejavniki; in
slednji¢, kar se tiCe organizacije borcev, ji je treba
Steti v Cast, da se je poleg povsem specifi¢nih notranjih
problemov, sploh dotaknila takoimenovanih * politi¢nih"
problemov. Ameriski Slovenci so se vselej zanimali za
probleme stare domovine, pa tudi za probleme Korolke.
V samem slovenskem sredi¥¢u, v Clevelandu, so vse
tamkajinje organizacije, stare in nove, podpisale posebno
resolucijo, naslovljeno na predsednika Nixona v zvezi
s polozajem na Korotkem, To se je zdelo tudi vse, kar
je bilo mogoce napraviti, ¢e pa g. A, U, smatra, da
bt bila potrebna konkretnejSa akeija, potem naj poskrbi,
da bo tozadeven predlog ameriska Slovenija dobila od
samih predstavnikov Koroskih Slovencev. Vedina naj-
bolj aktivnih ameritko -slovenskih organizacij, ali pa
vsaj vecina tistih organizacij, ki je najbolje poucena
o koroskih razmerah, namre¢ pripada generaciji " po-
vojnih" | to je "protikomunisti¢cnih" naseljencev in

obstaja resen dvom, vkolikor bi njihovo direktno posega-
nje v koroske zadeve sploh koristilo, z ozirom na trenut~
ne odnose med Avstrijo in Jugoslavijo.

Kot koro8ki dopisnik KLICA TRIGLAVA ki trdi, da .
se zdomska Slovenija preve¢ zanima za 'Osrednjo" Slo-
venijo, se tudi Primorski Slovenec v isti stevilki KT-ja
pritoZuje, da se stvari prevel posplofujejo in da se ne
upoiteva "specifi¢nih™ primorskih razmer. Pisec zavrata
razpisovanje "klerikalnega begunstva" o domobranstvu,
kot "slovenski narodni vojski,” komunistiéno pisanje o
"slovenski" cerkvi in ¥e kaj podobnega. PosploSevanje
je seveda splosna ¢loveska slabost, ne le kaksna tipi¢na
slovenska razvada, Toda ¢e se je slovensko komunisti¢no
partizanstvo lahko vzdelo ime "Slovenska narodno - osvo-
bodilna vojska,” ko v resnici ni bilo niti "narodno", 3e
manj "osvobodilno™ in %e najmanj "vojska" &emu bi se
spodtikali nad kratkotrajno oznako Slovenskega domo-
branstva, kot Slovenske narodne vojske? Dejstvo pa je
in ostane, da je bilo domobranstvo povsem prostovoljno,
neoportunisti¢no (v ¢emer je bila tudi kal njegove kontne
tragedije) in sestavljeno iz slovenskih moZ in fantov iz
domala vseh slovenskih predelov, razen morda Stajerske,
ki jo je nemska pest najhuje prizadela.

Slovenska miselnost, brez ozira na to, kakina je nje-
na dana¥nja definicija, se je razvila v kriti¢nem obdobju,
v &asu med obema vojnama, to je v &asu, ko so se v
jugoslovanski Sloveniji lo&evali duhovi vzdolZ svetovno-
nazorskih ali socialnih lo&nic, medtem, kosta'  bili
Primorska in KoroSka v edinstvenem poloZaju, ki ni do-
pultal ni¢ drugega, kot bupen boj za goli narodni ob-
stanek, Da ta diferencijacija niti v tridesetih letih skup-
nega zivljenja ni do kraja izginila, je morda doneke mere
kriv sedanji rezim, toda v glavnem pa se zdi, da je reli-
tev tega problema v tem, da mora v orednji Sloveniji od- -
mreti generacija, obremenjena s skrajnostmi preteklosti,
na Primorskem pa dorasti generacija, ki ji narodni obsta~-
nek ne bo veé poglavitna skrb, temved se bo lahko svo-
bodno vkljucila kot polnovreden in enakopraven &lan v
slovenski politi&ni, kulturni in gospodarski prostor,

Ameriski Slovenci smo ¢udna bratovi¢ina, z vsemi
mogo¢imi pogledi in mi¥ljenji. VeZe pa nas dvoje; ista
govorica in iskrena ljubezen do “stare" domovine, od
Maribora do Trsta, od Celovca do Crnomlja. "Odpri roke,
odpri srce, otiraj bratovske solze,” to je geslo, ki ga bo

brez obotavljanja sprejel vsak ameritki Slovenec. @
[Zakljuéek Elanka na 15.str./
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Od meseca do meseca

RIBICIC V TOLMINU
: V Tolminu so 29. aprila proslavljali 260=-letnico
kmeckega punta. Na zborovanju je govoril predsednik
republiske konference SZDL Mitja Ribi&i¢, ki je na tol-
minski punt navezal prvi veliki kme¢ki upor na Sloven-
skem, ki je izbruthnil pred 500 leti na Koroskem, Poudaril
je pomen tega upora, "ker je tragi¢no in absurdno obe-
nem, da morajo dana¥nji potomei prednikov slovenskega
kmeckega in delavskega rodu. . .3e dandanainji dokazovati
svoje slovensko poreklo in pripadnost in da jim Se dan-
dananji omejujejo temeljne narodne in ¢loveske pravice,
celo slovenske oznake mest, krajev in zaselkov, v katerih
zivijo svojih tiso¢ let, ali pa bi jim te pravice priznali
pod pogojem in tam, kjer bi jih na%el in prestel nekak
poseben ve&inski zakon, ... SZDL kot dedi¢ demokrati&-
nega izrétila Osvobodilne fronte slovenskega naroda ne
more ravnati drugace, kot da odlo¢no podpira prizadeva-
nje nadih zamejskih koroskih Slovencev, ki hocejo potr-
diti svojo narodno, kulturno in jezikovno pripadnost ter
no¢ejo biti predmert za strankarske obracune, pac pa
gospodar svoje usode in ustvarjalec soZitja z delovnimi
ljudmi vecinskega naroda." Ribicic je dejal, da se Ju-
goslavija "zavzema za polno zaitito Slovencev za mejo,
za spoftovanje pravic, Se posebej koroskih in beneskih,

ki so si jih pridobili z velikimi Zrtvami, Zavzema se za
dosledno izpolnjevanje mednarodnih obveznosti in pogodb,
ki so zapisane kot pridobitey boja proti fasizmu, najvecje-
mu uni¢evalcu malih narodov, Tega ne poudarjamo vsled
tega, da bi ynasali nemir v nale odnose s sosednimi drza-
vami, pac pa zato, da bi ustvarili pogoje za dobre sosed-
ske odnose, , .. Seveda ne bi imeli pravice postavljati

teh zahtev, ¢e sami ne bi v odnosu do delov narodov
sosednih drZav ravnali enako." Dosledno izpolnjevanje
mirovne pogodbe ne pomeni omejevanja suverenosti
Avstrije, ampak ravno nasprotno. "Naj povem ob tej
priliki $e to, da pri tem noben pameten nat ¢lovek, niti
predstavnik drzave, niti obcan ne misli, da bi bilo po-
trebno kakorkoli spreminjati sedanje meje, niti s sosedno
Avstrijo, niti s katero koli drugo nado sosedo. Evropska
varnost temelji na dejstvu, da sedanjih meja ni mo¢ spre-
minjatibrez soglasja vseh prizadetih. Evropa je po zmagi
nad fatizmom dobila obli¢je, kot ga ima danes, Tega

ni mogoce premikati brez sile, Vsako nasilje pa na ev-
ropskem kontinentu pomeni ne le nevarnost lokalne vojne,
pat pa lahko ogrozi svetovni mir. To so razlogi, da Ju-
goslovani zagovarjamo nespremenljivost meja, da smo
proti kakr$nim koli teritorialnim pretenzijam v Evropi,
zlasti na njenem politi¢no obcutljivem jugu, in da zelo
ostro zavracamo take namere, naj pridejo z leve ali z
desne.” Obstojete meje sekajo narodnostno melana o-
zemlja in locujejo ljudi in kraje. "Da bi presegla tako
stanje, je socialisti¢na Jugoslavija razglasila in uporabila
za ureditev odnosoy s svojimi sedmimi sosedi takoimeno-
vano 'odprto mejo',” Jugoslovanske zahodne meje so

" med najbolj odprtimi na svetu, gotovo pa najbolj
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povezujota meja med deZelami z razlicno druzbeno u-
reditvijo.”

Ribitit se je obregnil ob "sile” , ki so v Jugoslaviji
podcenjevale revolucijo in podpihovale nacionalizem,
" Za hrbtom samoupravne demokracije in druzbenopoli-
ticnih organizacij so se zacela razraicati razna gibanja
in samovoljne akcije, V na%e vrste je vdiral lazni demo-
kratizem in liberalizem, ki je bil zlasti popustljiv do po-
javov tehnokratizma, do sumljive Zlahte vodilnih uprav-
ljalskih slojev, kapitala v bankah in drzave." To bolezen
so premagali in " danes je Ze v vzponu politi¢na ofenziva
samoupravno usmerjenih socialisticnih sil, ki utrjujejo
vlogo delavskega razreda in jegove vodilne stranke v
druzbi", je rekel Ribi¢i¢ v Tolminu.

POPIT NAPADA

V veliki dvorani slovenske skup¥¢ine v Ljubljani
se je 8, in 9. maja vidila 4. seja konference ZK Slovenije,
Predsednik France Popit je prvega dne govoril o delu cen-
tralnega komiteja med 3, in 4. sejo konference ter se ta-
koj od zaZerka spravil na "nosilce nacionalisti¢nih, dr#av-
nolastniskih, tehnomenaZerskih, oblastnitkih in malome-
Sc¢ansko liberalisti¢nih hotenj in raunanj”, Ti so " prikri-
vali svoje pocetje, , .z gostobesednim samoupravnim lepo-
rec¢jem, Vsako svoje namero in sleherno odlo¢itev so krat-
komalo poimenovali s samoupravnim ravnanjem. ...Raz-
glasali so se za pogumne nosilce novih izvirnih, bolj nap-
rednih in bolj demokrari¢nih samoupravnih odnosov , kot
jih je gradila ZK, za nosilce gospodarskega razcverta in
niso skoparili z obljubami." Prizadevali so si, "da bi iz
strateSkih osnov politike ZK izrinili razredna izhodii¢a in
cilje in jih zamenjali z gospodarskim in druzbenim prag-
matizmom, sebi¢nim racunarstvom in zapostavljanjem
in podcenjevanjem neuvicene politike in sodelovanja z
dezelami v razvoju," Nekaj ¢asa so begali ljudi, "pods:
zigali obcutek oskodovanosti in ogrozenosti lastnega na-
roda,” se razglasali "za za¥¢itnike lastne narodne skup-
nosti” in prihajali "v ocitno navskrizje z osnovnimi na-
celi ekonomskega in druzbenega mednacionalnega soZitja."
Toda kmalu se je pokazalo, da "nobena oblika druitve-
no odrujenega upravljanja" ne more biti uspesna, "Se veg,
zateli so se pojavljati resni znaki, da tehnomanezerska
upravljavska oblast in prevlada elitisti¢nih oblastnikov
celo poglabljata in zaostrujeta objektivna gospodarska in
druzbena protislovja..." Zacele so se namre& razra¥tati
"skupinske in zasebnolastninske teZnje."

Popit je dejal, da se je "prava narava nosilcev o-
menjenih protisamoupravnih teZenj" najbolj jasno razkri-
la tedaj, "ko so pri¥li na dan s tezo, da je na%a druzba
pred alternativo; ali se bo odlotila, da gre dosledno nap-
rej in sprejme celotno logiko kapitalisti¢nega blagovnega
gospodarjenja z vsemi posledicami, ki iz tega izvirajo,
ali pa se mora vrniti nazaj k drzavnolastniskim odnosom
in administrativno-planskem upravljanju gospodarstva in
druzbe.” Ze samo postavljanje te dileme "dokazuje, da
gre za druzbene sile, ki ne sprejemajo samoupravne so-
cialisti¢ne usmerjenosti. . ..oziroma sile, ki so kapituli-
rale pred tezavami, povezanimi z nasim druzbenim in
ckonomskim razvojem, Ni nakljucje, da so se sile poli-
ricnega podzemlja in razli¢ne reakcionarne sile doma in




posvetu za&ele ogrevati za nosilce takine usmeritve in
jih objektivno vzeto spreminjati v oroZje kontrarevoluci-
je . Sile, ki so se zavestno upirale razvoju in utrditvi
samoupravljanja, so si svojo oblastiZeljnost in boj za oh-
ranitev ali pridobitev druzbenih in materialnih privile-
gijev - ti so s tem neizogibno povezani - na vse pretege
prizadevale prikrivati z ustvarjanjem fetifa, da sta tehno-
maneZerska upravljavska oblast. . .in prevlada elitistié-
nih teZenj. ..edino jamstvo za nagel gospodarski napre-
dek in razvoj, trdno gospodarsko podlago in socialno pra-
vi¢ne odnose v zdruZenem delu in v druzbi.”

Popit je naStel spopade in zmage ZKS v zadnjih
letih: "Odklonili smo metodo pritiska pri refevanju pro-
blemov razvoja (cestna afera)"; razbili teZnjo po elitnih
skupinah v ZKS (del vodstva v Ljubljani in del vodstva
univerzitetne organizacije ZKS); "zavrnili smo teZnje
po politi¢nem pluralizmu in obsodili skupinsko dogovar-
janjeza hrbrom ZK in SZDL ter poskuse privatizacije
personalne politike (akcija 25 poslancev);" se spopadli
z natelnim slogaStvom; se bojevali za dolgorotni naért
ravoja Slovenije, ki bi bil usmerjen k Sirjenju proizvodnje,
"ne le k terciarni dejavnosti, ki bi gradila slovensko
gospodarstvo kot nekak 'sodoben’ gostinsko trgovski ser-
vis Evrope;* bili bitko "za angaZirano ¥olo" in podvzeti
druge akcije. Socasno so zaostrili boj z marksizmu tujo
ideologijo. “Pri vsem tem ne gre le za diferenciacijo v
ZKS, marve& za pomembna , lahko bi rekli eksisten&na
druzbena vpra¥anja,® je povedal Popit. Govoril je tudi
o deformacijah, stanovanjih za delavce, nasprotovanju
zlorabam, izvajanju ustavnih dopolnil, integraciji gospo-
darstva, delavskem nadzorstvu, slabostih ZKS in idejnopo-
liticnem izobraZevanju, Proti koncu je zavrnil oCitke,
"da zoperstavljamo razredni boj socialistiénemu huma-
nizmu, diktaturo proletariata socialistitni demokraciji,
vodilno vlogo delavskega razreda vlogi inteligence in
podobno. Seveda gre tu za umetno ustvarjanje dilem,
kajti razredni boj je pot za uveljavljanje socialisti¢nega
humanizma, socialisti¢na demokracija je samo demokra-
cija za najsirSe sloje in mnoZice, vodilna vloga delav-

s kega razreda pa pomeni mnoZiZno uveljavljanje znanja
v druzbi in proizvodnji. Ne pomeni pa razredni boj, ra-
zumljivo, humanizma za izkorii¢evalce, svobode za boj
proti socializmu ali prepu$&anju vodilne druzbene vloge
birokratskim, tehnokratskim in elitisti¢nim 'silam znanja, "
je rekel Popit,

K razpravi na konferenci so vsi pleteniZili po usta-
ljenih kopitih, le MatevZ Krivic se je odrezal po svoje,
"Ni se strinjal s formulacijo,” kot porota DELO, "da so
ljudje, ki so odstopili, subjektivno zavestni nosilci proti-
socialisti¢nih teZenj in so se hote upirali razvoju ter utrdi-
tvi samoupravljanja. To se po njegovem ne ujema s sta-
liS¢em 29, seje™ (4,novembra 1972, gl, KT 402) in ker
je trditev nova, "Zzeli dodatnih utemeljitev, Meni tudi,
da nosilci obsojenih tezenj niso zagovarjali logike kapita-
listicnega blagovnega gospodarstva, temve& logiko bla-
govne proizvodnje v socialisti&ni druzbi, ki ne izkljutuje-
jo planiranja, Krivic sodi, da pomankanje kritike dela v
ZK pospeSuje karierizem in poslufnost," Samokriti¢nosti
ne smemo razumeti "kot javno kesanje, ki pogosto sili

¢lane ZK v to, da so tiho." Pasivnosti ¢lanstva in delovnih .|

Tjudi se bodo izognili le , " &e se ZK ne bo ve¢ vmesa-
vala kot avtoritativna sila."

V sklepni besedi je France Popit opozoril, da Krivic
" danes ni prvi¢ polemiziral z vodstvom CK oziroma neka-
terimi vodilnimi tovari®i v CK, To seveda ni nobena hra-
brost temve& Ze samo po sebi dokaz demokrati¢nih od-
nosov v ZK, kljub temu, da je namigoval na nedemokra-
ti¢ne postopke,” Krivic naj bi bil "bolj vnet zagovornik
formalitete kot pa resni€ne socialisti¢ne demokracije.
Tako je bolj zaskrbljen za formalnost, kot pa nad tem,
kam bi prisli, ¢e ne bi obradunali z tendencami, ki so
slabile akcijsko enotnost ZK* pred nsodnimi sejami. " Bolj
je zaskrbljen za tiste, ki so odfli| kot pa navdulen nad
enodusno podporo delavskega razreda in delovnih 1judi
usmeritvi ZK, Da nas ne bi obsojal za nedemokrati¢nost,”
je Popit zloveste pripomnil, "naj Krivic sam razsodi, ali
tako nastopa hote ali nehote." Kritiko je Popit veli¢avno
zavrnil z enim stavkom: "Ker Krivic ni navedel nobenih
argumentov v kritiki nekaterih postavk v uvodni besedi, ne
¢utim nobene potrebe, da bi te ocene 3irfe utemeljil."

Porogilo o delu CK ZKS in uvodno besedo Popita je
konferenca odobrila. Dva ¢lana sta se pri glasovanju
vzdrzala.

Drugega dne je Milan Ku&an prebral uvodni referat
o dejavnosti in vlogi komunistov pri uveljavitvi nove us-
tave, V sklepih je konferenca ugotovila, da “izhodisca
i usmeritve nove ustave predstavljajo ustavno obvezo za
uresni¢evanje bistvenih postavk programa ZKJ" in nalog
kongresov ZK,

Takoj po konéani konferenci je centralni komite
izvolil za nova &lana sekretariata Franca Salija in Igorja
UrSica, Nadomestila sta Andreja Marinca, ki je postal
predsednik slovenske vlade, in Milana Ku¢ana , ki posta-
ja sekretar republiske konference SZDL.

VARNOST TEKMUJE

Stari oznovec Mitja Ribi¢ic¢ je 10, maja v Tacnu
otvoril 3portne igre pripadnikov organov varnosti Jugosla-
vije in v govoru dejal, da je "jugoslovanska varnostna
sluzba moc¢no napredovala, dobila veliki ugled, kar je
pripomoglo zveznemu in republiskim sekretariatom za
notranje zadeve, da so postali organizatorji novih oblik
delovanja in nosilci podruZabljanja tega podro¢ja zavaro-
vanja &lovekovih pravic," Ribi&i¢ je rekel, da so propadli
poskusi, da bi varnostna sluZba krenila z za&rtane poti,
"tako pred sedmimi leti poskus pristafev stalinizma, kakor
tudi v zadnjem Casu poskus zagovornikov tehnokratskih in
liberalisti¢nih teZenj, da bi oslabili njeno razredno vsebino.
Pripadniki drzavne,in javne varnosti, komunisti in nekomu-
nisti v zvezi in republikah so spregledali protisamoupravno
in kontrarevolucionarno vsebino vseh teh pritiskov in danes
neomajno stoje na braniku samoupravne demokracije™ ter
socialisticne in razredne politike Tita in ZKJ,

EQNERENCA ZK]

V Beogradu se je 10, in 11, maja vriila Cetrta seja
konference ZKJ, ki je razpravljala o delu od druge do cetrte
seje konference, o &emer so izdali celo knjigo, pa Se
Stane Dolanc je na dolgo govoril. Povedali so, da so leta
1972 izkljueili iz ZK cez 12,000 &lanov ali skoraj dvakrat
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toliko kot prejsnjeleto; 30%so jih izkljugili iz idejnih
razlogov. Sprejeli pa so 58, 270 novih ¢lanov, med
njimi 43 ooo mladine in okrog 23,000 neposrednih
proizvajalcev,

Debeli Dolanc je poudaril’ da je ZK spoznala,
"kaj je bilo v prejsnjih kriti¢nih stanjih bistveno, kaks-
no je dejansko ramerje med silami v druzbi, ter ponov-
no potrdila svojo sposobnost voditi delavski razred po
revolucionarni poti.” Govoril je o potrebi idejnega bo-
ja, vodilni vlogi ZK in razrednosti demokracije. Potem
se je obregnil ob sile, "ki so napadale politiko ZK" in
so imele en sam cilj, "podiranje samoupravne socialisti-
Zne druzbe," Med njimi so "dogmatske, etatisti¢no -
centralisti¢ne in neostalinisti¢ne sile," obenem pa se
pojavljajo "politiéni koncepti ostankov premaganih
razrednih sil,” ki ponujajo "mestansko demokracijo,

z drugimi besedami - ve¢strankarski sistem, pri ¢emer
pa svoje pocetje veckrat skrivajo za moderno teorijo
burZuaznega malome3tanskega liberalizma, tako ime-
novanega humanizma itd." Razkrinkali so pojave nacio-
nalizma, ki so bili §e posebno nevarni zaradi tega, ker
so se povezovali z birokratskimi, centralistinimi in
liberalisti¢nimi silami, Z vsemi temi "smo se spopadali
prakti¢no nepretrgoma." PridruZil se jim je %e tehno-
kratizem. "Nastopali so v imenu poslovnosti, moderne
tehnologije, modernega nacina Zivljenja. V tem kon-
ceptu je bilo vse moderno, niso pa priznavali, da se za
tem 'modernim* skriva stari, dobro znani, najbolj ¢rni
nacin izkorif¢enja delovnih ljudi.”

Toda ZK] se je iz vseh teh navzkrizij dvignila
kot zmagovalka, je rekel Dolanc, "Celotno dana¥njo
dejavnost ZK so zlonamernezi poskusali prikazati kot
spopad v vodilnih politi¢nih strukturah, kot boj za oblast
itd, Iz ljudi, ki so morali zapustiti -~ poudarjam: mo-
rali zapustiti - odgovorne funkcije v ZK, ker so prisli
v navzkriZzje z na%o politiko, so poskusali narediti ne-
kaksne borce za demokracijo, humanizem, napredek, .,
Danes je v Jugoslaviji popolnoma jasno, da so tisti ki
so morali zapustiti ZK, delali proti interesom delavske-~
ga razreda, proti samoupravljanju, torej tudi proti e-
notnosti na¥e druzbe, proti resni¢nim interesom delay-
skega razreda Jugoslavije."

Dolanc je podértal gospodarsko stabilizacijo kot
poglavitno nalogo in dejal: " Ce ne bomo veé in bolje
delali, ne moremo zagotoviti trajnejse perspektive
delovnim ljudem glede zbolj¥anja standarda, velje
zaposlenosti, zboljSanje socialnega varstva, izobraZe-
vanja in vseh drugih moZnosti za Zivljenje," Zapletel
se je v podrobnosti, ki naj pospesujejo gospodarsko rast,
in govoril o manjfanju socialnih razlik. Obsodil je za-
nemarjanje marksisti¢nih principov, potrosnitko men-
taliteto in hlastanje po denarju, zaradi &esar so nekateri
zaceli pozabljati, zakaj so komunisti. Proti vsem de-
formacijam je ZKJ zaela odlo&no akcijo, katero je
vzpodbudilo znano Titovo pismo. Odlo¢no se bije za
razredno usmeritev in revolucionarno morale. Da se
ZK] potrdi kot sila, ki je sposobna spodbuditi delavski
razred, je pogoj enotnost, ZKJ mora voditi idejni boj,
ki terja dobro organizirano politi¢no akeijo. V ZK'in
drugih organizacijah je 3e vedno nesteto sestankov,
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posvetovanj in konferenc in 3e vedno "v nedtetih in dol-
gih razpravah posplofeno potrjujemo pripravljenost za
delo," je dejal Dolanc v svoji dolgi razpravi, Namesto
tega so potrebne organizacije, "Kki bodo zavzele politi¢no
staliste s kratkimi deloynimi dogovori” in dolo¢ale naloge
za vsakega clana ZK, Dolanc je ponovil, da je ZK "eno-
tna revolucionarna organizacija Jugoslavije " poudarjal je
enotnost predsedstva ZKJ in predo¢il, *da je od notranje
trdnosti, enotnosti nase socialisti¢ne skupnosti neposredno
odvisen tudi mednarodni polozaj Jugoslavije,"

Na konferenci je predsednik zvezne vlade DZemal
Bijedi¢ govoril o gospodarstvu. Po obveznem bahanju z
uspehi je priznal, “da je gospodarska dejavnost nekoliko
zavrta, hkrati pa naraicajo cene in zivljenski stroski, pred=-
vsem zato, ker ni tistih pozitivnih gibanj in pobud, do ka-
terih bi moralo priti, ¢e bi gospodarstvo razpolagalo z vet
akumulacije, , , , Skratka, stabilizacijska fronta je mocno
ogrozena, ker ostajajo stari odnosi v delitvi,” Vifanje pos-
lovnih stro¥kov prenaSajo podjetrja na cene, Struktura in-
vesticij se fe ni spremenila. Zmogljivosti so malo izko-
rif¢ene. Objekte grade dolgo, drago in gospodarsko neu-
praviceno. Negospodarske investicije rastejo ¥e naprej na
racun gospodarskih, Razvoj surovinske baze je motno za-
postavljen,

Bijedi¢ je povedal, da se je leta 1972 zmanjsala
udelezba gospodarstva pri ustvarjenem druzbenem proiz-
vodu in dohodku in da se stanje letos ne bolj¥a, Gospo-
darstvo je prezadolzeno in obremenjeno z neugodnimi
kreditnimi pogoji, tako da "ne more 2 lastnimi sredstvi
nadomestiti niti tistih osnovnih sredstev, ki jih porablja
v procesu reprodukcije, kaj Sele, da bi se moderniziralo
in se samo financiralo,” Davki na dohodek so sicer ome-
jeni z zveznim zakonom, toda druZbenopoliti¢ne in in-
teresne skupnosti uvajajo druge dajatve, obvezna posojila
in zdruzevanje sredstev, vcasih celo z navideznim samo-
upravnim dogovarjanjem, Dohodki proratunov in raznih
skladov naras¢ajo. Zvezni izvrsni svet je zato sklenil, da
bo ponovno prougil pogoje gospodarjenja, tako da bi ok-
repili “materialno osnovo zdruZenega dela."

Bijedi¢ je priznal, da se o nekaterih vprasanjih
republike in pokrajine tezko dogovarjajo in da z nekateri-
mi ukrepi zamujajo, ker je dano besedo tezko spremeniti
v dejanja, "Tiste sile, ki hotejo ohraniti stare preZivele
odnose in svoj priviligirani polozaj v druzbi, vcasih ma-
hajo s pismom in prisegajoinanj, si pa na vse pritege pri-
zadevajo, da bi ostalo pri starem, Zivijo tako, kot da ne
uresnic¢ujejo stabilizacije.” Bijedi¢ je izjavil, da je treba
upadanje realnih osebnih dohodkov ustaviti, roda relitev
ni v vi§jih nominalnih osebnih dohodkih ampak v zaustav-
ljanju nara¥tanja cen in Zivljenskih strotkov, "Hkrati z
ukrepi za povecanje ponudbe blaga in storitev iz domace
proizvodnje bo treba ve¢ uvaZati, emisijo denarja pa usk-
lajevati s cilji stabilizacijske politike." Bijedi¢ se je ot-
resel odgovornosti, ¢e¥ da sta dve tretjini cen blaga in
storitev, Ki‘vplivajo na zivljenske strotke, pod nadzorstvom
republik, pokrajin in obé&in ter bi morali skrb za cene
" prevzeti vsi dejavniki v nadi druzbi, predvsem sami ob-
¢ani in njihove politi¢ne, interesne in druge organizacije.”
Na koncu je Bijedi¢ izrazil pobozno prepri¢anje, da bo
ZKJ "mogla mobilizirati vse druzbene sile za uspeino
uresni¢evanje na%ih ciljev."




TITO POCIVA

Konferenca ZK]J je bila pomembna po tem, da na
njej ni bilo Tita. Uradno so objavili, da je enotnost v
ZK]J zdaj taksna, da Titova prisotnost ni ve& potrebna,
V pismu, ki so ga prebrali na konferenci, pise Tito:
"Opravidujem se vam, ke r se seje konference ne morem
udeleziti in zaradi tega vam po tej poti poSiljam svoje
pozdrave in najboljfe Zelje za uspe¥no in plodno delo. ..
Tri dni pred tem, 7. maja se je Tito poslovil od poljske- |
ga vodje Giereka na brniskem letalis¢u in ga ni spremljal |
v Beograd. Takrat so na kratko naznanili, da bo ostal se
nekaj dni na oddihu. Stane Dolanc je 11. maja po kcngre- i
su povedal tujim novinarjem, da Tito sicer normalno op- '
ravlja svoje delo, a da pofiva na zdravnidki nasver, ker
ie utrujen, Od moZa pri njegovih letih ni ve¢ mogoce
pri¢akovati, da bo stal na letalis¢ih pri sprejemih tujih
voditeljev; zato bo treba spremeniti jugoslovanski pro-
tokol, da za Tita ne bo vet tako utrujajoc, je rekel Do-
lanc, V Beogradu se je govorilo, da je Tito onemogel,
Ceprav je za Novo leto ¥e plesal da ranega jurra; zelo
naj bi ga potrla smrt mlajsega brata,

TITO PRAZNUJE

Tito je 25, maja praznoval B1, rojstni dan, Kot
obiZajno, so mu poslali na kupe prilizovalnih ¢estitk. In
kot obi¢ajno, je prisostvoval vecerni prireditvi na Stadi-
onu JLA v Beogradu, na kateri so nastopali otroci, dekleta
in fantje in so mu izro&ili ¥tafetno palico s pozdravi, ki ;
50 jo dolge tedne prenasali po Jugoslaviji. Manj obi¢ajno = |
je bilo, da je sprejel za rojstni dan le Kardelja, Bakarica,
Todorovica, Dolanca in druge najoZje sodelavece in jih
pogostil na kosilu. Veljko Vlahovié mu je nazdravil, Spre-
jemov za pionirje, mladino in ¢lane kolektivov letos ni
bilo,

DOLANC POTRIEN

Po konferenci je bila 11, maja seja predsedstva
ZKJ. "Ob soglasju predsednika ZKJ Josipa Broza Tita in
vodstev ZK v republikah, pokrajinah in Jugoslovanski ljud-
ski armadi ter na predlog izvr§nega biroja" je predsedstvo
ponovno izvolilo Staneta Dolanca za sekretarja izviSnega
biroja za obdobje do X. kongresa ZKJ, ki bo drugo leto.
Kot je povedal predsedujoci Doronjski, je Tito izrazil
mnenje, da "glede na Ze zateto pomembno akecijo ZKJ
ne bi kazalo zamenjavati sekretarja izvrinega komiteja."

Oseminstiridesetletni Stane Dolanc je bil izvoljen
za sekrerarja na 2, konferenci ZKJ 27, Januarja 1972 za
obdobje "do naslednje letne konference." Ponovna izvo-
litev je podkrepila domneve, da ga je Tito izbral za nas-
lednika.
SAH V LJUBLJANI

Iranski 3ah Mohamad Reza Pahlavi s cesarico je bil
na drzavnem obisku v Jugoslaviji od 29, maja do 2. ju-
nija. Tito ga je sprejel na letalis¢u v Batajnici in je krep-
ko koracil ob castni strazi. Naslednjega dne sta skupaj
odletela na Brdo. Sah si je ogledal Iskro v Kranju, Bled,
Ljubljano, POstojnsko jamo in se pridruzil Titu na Brionih,
kjer sta reSevala svetovne probleme.

Zakljutek TRETJE JUGOSLAVIJE bomo objavili prihodnjic

GIEREK NA OBISKU

Prvi sekretar poljske partije Edward Gierek je bil
na uradnem obisku v Jugoslaviji od 4. do 8, maja. Tito
ga je sprejel in gostil na Brdu pri Kranju, V soboto, 5.
maja, je obiskal Gierek Velenje, kjer so ga proglasili
za tastnega rudarja, V nedeljo sta se s Titom odpeljala
pogledat na Bled. V ponedeljek je Gierek brez Tita od-
letel v Beograd, kjer sta ga gostila predsednik predsedstva
SFR] Rato Dugonji¢ in sekretar izvinega biroja ZKJ Stane
Dolanc,

Tito in Gierek sta izdala skupno izjavo, v kateri
potrjujeta tradicionalno prijateljstvo; "ugotavljata, da se .
je ob medsebojnem razumevanju in spoftovanju razli¢nosti
poti izgradnje socialisti¢nih druZbenih odnosov in medna-
rodnega polozaja obeh deZel ustvarilo medsebojno zaupa-
nje in razvilo prijateljsko sodelovanje..."; izjavljata, da
bosta Poljska in Jugoslavija krepili sodelovanje in izmenja-
vali mnenja ter govorita o mednarodnem delavskem gi-
banju, Obe drZavi in partiji se bosta "tudi v prihodnje
aktivno zavzemali za dosledno uresni¢itev nacel miro-
ljubne koeksistence". Tito in Gierek menita, da se socia-
lizem krepi kot svetovni proces in "izraZata mnenje, da
neuvritene drzave, ..pomembno prispevajo h krepitvi
demokrati¢nih in miroljubnih mednarodnih odnosov in k
napredku v svetu," Obitajne besede sta povedala o Viet-
namu, Srednjem vzhodu, konferenci o evropskem sodelo-
vanju in razoroZitvi.

BIJEDIC V DRN

Predsednik zveznega izvrinega sveta DZemal Bijedié
je bil na uradnem obisku v Nemski demokrati¢ni republiki
od 15, do 18, maja, Pogovarjal se je z ministrskim pred-
sednikom Willyjem Stophom in partijskim sekretarjem
Erichom Honeckerjem. Kot pravi skupno sporoégilo, je
obisk "potekel v iskrenem in prijateljskem ozra&ju,"S
Stophom sta se pogovarjala zlasti o gospodarskih odnosih.
"Poudarila sta pomen dolgoro¢nega poslovno - tehniZnega
sodelovanja" in izvoz gradbenih in montaZnih storitey
jugoslovanskega gospodarstva, V pogovorih o mednarodnih
vpradanjih sta dognala, da "obe vladi optimisti¢no gle-
data na nadaljni proces evropskega popuftanja in spora-
zumevanja." Jugoslavija " pozitivno ocenjuje konstruktivni
prispevek NDR k popus¢anju napetosti in razvijanju evrop-
skega sodelovanja,” NDR " podértuje dosledno vlogo in
dosledno zavzemanje Jugoslavije za okrepitev miru." Obe
strani "sta opozorili na koristno vlogo neuvri&enih drzav
in na njihov konkreten prispevek v boju za utrditev miru,
neodvisnosti, enakopravnega mednarodnega sodelovanja
in druzbenega napredka." O nevmeSavanju in o razli¢nih
poteh v socializem pa v skupnem sporotilu ni besede,

DVAJSETLETNICA GORENIJA

Tovarna gospodinjske opreme Gorenje v Velenju je
19, maja praznovala svojo 20-letnico, Slavnostni govor
je imel generalni direkror Ivan Atel¥ek, ki je lani za prvi
april napovedal odstop in ga kasneje umaknil, a so ga v
vodstvu ZK kritizirali kot izsiljevalca. Kljub temu je Se
vedno na poloZaju, V 20 letih je razvil podjetje tako, da
ima skoraj 6000 zaposlenih in 1, 690 milijonov dinarjev
dohodka, Izdelujejo Stedilnike, pralnike, pomivalnike,
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hladilnike in podobno gospodinsko opremo in imajec eno
od tovarn celo v Suborici, Predsednik ZKS France Popit
je z navzoé&nostjo pokazal, da je Ateltku odpuséeno in
da ga ne obtoZujejo tehnomaneZerstva ali podobnih gre-
hov, kot je nekaj casa kazalo. Toda v govoru je Popit
opozarjal na protidelavsko politiko tistih, ki so si sami
Ze ustvarili socializem, potem pa pozabili na ljudi, in
ki so hoteli delavce vpre&i v voz svojih ambicij. Ko-
munisti so dolZni zavrniti nesamoupravne teZznje, ki se
kaZejo v "podjetni¥kih interesih" in "hierarhi&nih '
odnosih," je dejal Popit.

NOVA CESTNA AFERA

Predsednik vojvodinske skupi¢ine Ilija Raja&ié je
7. maja odstopil zaradi "politi&nih ocen, izre€enih...
v zvezi z graditvijo avtomobilske ceste na odseku Novi
Sad - Beograd in zaradi negativnih posledic, zlasti po-
liti¢nih, ... in ker. kriti¢no ocenjujem tudi svoj de-
leZ politi¢ne odgovornosti, ., " kot je zapisal v zaple-
teni utemeljitvi svojega odstopa, Predsednik vojvodin-
skega izvrSnega sveta Franjo Nadj je 24, aprila porotal
v Skups¢ini o preteklem delovanju in se v glavnem po-
svetil cestni aferi, Ta se je zacela ob istem &asu, kot
slovenska, julija 1969, Takrat zvezna vlada slovenskih
cest ni predlagala za posojilo Mednarodne banke in so se
Slovenci ¢utili prikrajSani, avtomobilska cesta med
Beogradom in Novim Sadom pa je bila predloZena za
posojilo, Ceprav zanjo Se ni bilo na&rtov, Mednarodni
banki sq obljubili, da jih bodo pripravili do septembra,
Marca naslednjega leta natrti Se niso bili gotovi, Pri-
pravljali so jih v dveh variantah, "fruskogorski" z
vpadnico v Novi Sad preko Petrovaradina in " vzhodni"
z mostom ¢az Donavo pri BeSki in dvema posebnima
prikljutkoma v Novi Sad. Naért za vzhodno varianto
je bil gotov pred fruskogorsko in vojvodinska vlada se je
ogrela zanjo, 4 Novi Sad se je upiral, ¢e¥ da prikljucki
niso prikladni. Razprave in prepiri so se vlekli skoraj
dve leti, a Ze maja 1970 je vojvodinska skup3cina spre-
jela zakon o financiranju, da bi Mednarodni banki lahko
vsaj nakaj pokazali. O cesti so se prepirali v vladi, po-
krajinski skup¥¢ini, mestni skups¢ini in Socialisti¢ni
zvezi. Pritegnili so izvedence z razlinih strani; 1jub-
ljanski so priporocili fruskogorsko varianto. Toda vojvo-
dinski izvr¥ni svet je 12. januarja 1971 zavrnil priporo-
¢ilo in potrdil vzhodno varianto, Trije ¢lani so iz pro-
testa adstopili, Predsednik srbske vlade Milenko Bojanic¢
je svaril, da spori Skodijo Mednarodni banki, Potem je
v zadevo posegel pokrajinski komite Zveze komunistov
in 11. februarja 1971 "ustvaril politi¢ne pogoje” za
"neovirano odlocitev” o cesti v vojvodinski skup¥&ini,
Politi¢ni prepiri so bili kon&ani, Poslanci so pokorno
glasovali za vzhodno varianto, Julija 1971 so slovesno
zaceli z deli, Svetanost je bila pri Be¥ki, kjer so kopali
temelje za velik most preko Donave. In tako bi $lo nap-
rej z obicajnimi zamudami in denarnimi teZavami in
tehni¢nimi pomankljivostmi po ustaljenih kolesnicah,
¢e ne bi pri3lo do lanskih politi¢nih sprememb v Srbiji
in do padca Canadanoviéa, predsednika ZK Vojvodine,
Naspritniki vzhodne variante so spet dvignili glave, ob-
toZili biv¥e vodstvo, da je o trasi odlocalo politi¢no,
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da je vsiljevalo svojo voljo in da je bilo grupasko. 24,
maja letos je vojvodinska skupi¢ina pretresla vso zadevo |
in zahtevala politi¢no odgovornost za biviega predsednika
Ilijo Rajatica, biviega predsednika izvrinega sveta Stipo
Marutica in nekaj €lanov vlade, povrhu pa Se za inZinerja,
ki je pripravljal nacrte, Franjo Nadj je povedal, da bo
treba razveljaviti zakone o cesti in sprejeti nove, Vzhodna
varianta ceste je po njegovem popolnoma zgrelena in nes-
miselna. Ker je precej dela Ze opravljenega, bodo dokon-
&ali del vzhodne variante, a v Novi Sad jo bodo pripe-
1jali po fruskogorski varianti. Most pri Beski bodo upora-
bili za navadno hitro cesto, Do danes pa ni ¥e nih¢e pri-
znal, da so storili grdo napako, ker so za posojilo Med-
narodne banke predlagali megleno avtomobilsko cesto v
Vojvodini namesto cest v Sloveniji, ki bi bile do konca
tega leta lahko Ze gotove,

KARDELJ O USTAVI

Na skupni seji predsedstva ZKJ in predsedstva SFRJ
18, maja v Beogradu je Edvard Kardelj spet enkrat pojas-
njeval drugo fazo ustavnih sprememb. Povedal je, da
nekaterih vpra¥anj ¥e niso raz¢istili, kot npr. naéin fi-
nanciranja federacije in nekatera vpra%anja skups¢inskega
sistema, Toda besedilo nove ustave je v celoti usklajeno
z republikami in pokrajinami in v njem ni spornih vpra-
sanj, ker so bodisi izpuscena ali pa so dane take formulacije.
ki zajemajo vse moZne razlike, Kardelj je ponovno po-
vedal, da je imela koordinacijska komisija pred o&mi dva
cilja: okrepitey poloZzaja delavskega razreda "v njegovi
povezanosti s kmeti in vsemi delovnimi ljudmi v sistemu
samoupravnega zdruZenega dela" in okrepitev delovne
in funkcionalne u€inkovitosti samoupravnega sistema,
Opozoril je na "veliko vlogo in odgovorno dejavnost ZK
ter drugih druzbenopoliti¢nih organizacij" ter omenil, da
"se bodo skup$tine oblikovale na temelju precej zaplete-
nega sistema kandidiranja in volitev," ki bo zaupan Socia-
listi¢ni zvezi,

V sklepih skupne seje je re¢eno, da sta predsedstvi
sprejeli “idejnopoliti¢ne temelje, smeri in vsebino refi-
tev, predlaganih v osnutku novega besedila ustave™ in da
" pripisujeta velik politi¢ni pomen napovedani razpravi
o osnutku ustave."

Ustavna komisija zvezne skupitine je razpravljala
o osnutku novega besedila 21, maja, Tudi tokrat je Kar-
delj govoril na dolgo in Siroko in povedal, da bo nova
ustava med najdaljSimi na svetu,

TERORISTA OBSOJENA

V Osijeku so 9, maja obsodili dva brata Krnjaka,
enega na 12 in drugega na 2 leti zapora, ker sta med
bivanjem v Parizu leta 1969 stopila v Hrvatski osvobo-
dilni pokret in se udejstvovala v teroristi¢nih dejavnostih,
Baje sta imela nalogo, ugrabiti jugoslovanskega vele-
poslanika v Parizu, a niso povedali, zakaj se je naklep
ponesretil, Lani sta se vrnila v Jugoslavijo z razstrelivom,
oroZjem in propagandnim materialom in so ju zaprli.
PRIPRAVE ZA KONGRES

edsedstvo se je sestalo na 43, seji 24, maja.
Veljko Vlahovi¢ je razlagal priprave za politi¢no plat-
formo X kongresa ZKJ, ki ga napovedujejo za prvo polo-
vico prihodnjega leta.




KULTURA ..
IN OMIKA ™

V tekotem Solskem letu hodi v slovenske %ole na
obmotju goriske pokrajine 1149 otrok. V Gorici je poleg
otro¥kih vrrcev in osnovnih ¥ol tudi slovenska gimnazija,
u¢iteljisce in strokovna trgovska ¥ola, Stevilo -dijakov
naras¢a iz leta v leto.

Jugoslovanski vojaski list NASA VOJSKA je pred
kratkim pisal: " Za na%o drzavo je znacilno, da je pred-
vsem velik odliv visoko kvalificiranih delavcev v tujino,
Iz Slovenije je v inozemstvu celo 1.200 akademsko izo-
brazenih 1ljudi, Nala drZzava je na vodilnem mestu po
Stevilu kvalificiranih delavcev v inozemstvu, Medtem
ko je Grkov in Turkov komaj 5%, Spancev 7%, in Ita-
lijanov 9%, je na%ih kvalificiranih in visoko kvalifici-
ranih delavcev 15%."

VI. mednarodnega piranskega pisateljskega sre¢a-
nja so se udelezili gostje iz 12 deZel vzhoda in zahoda,
Na mesto obolelega Mitka Kranjca, predsednika DruStva
slovenskih pisateljev, je srefanje odprla Mira Miheli¢,
predsednica slovenskega centra PEN, Med drugimi so
bili na sre¢anju francoski pisatelj Claude Aveline, irska
pisateljica Jean Cooper-Foster iz Belfasta, ki je govorila
o irski Zelji po svobodi, ter Margarita Aliger iz Sovjetske
zZveze,

Zvezna skups¢ina v Beogradu je konec aprila spre-
jela novi zakon o vojatkih ¥olah in znanstveno - razisko-
valnih ustanovah v jugoslovanski armiji. Na tiskovni
konferenci o tem zakonu sta dva generala jugoslovanske
vojske dejala da novi zakon daje moZnost nadaljnega
izobraZevanja. Po konc¢ani visoki 3oli t.j. po Stiriletni
akademiji, se bodo pripadniki vojske lahko vpisali v
takozvane "komandno-§tabne" akademije, imeli pa
bodo tudi pogoje za znanstveno izpopolnjevanje in moz-
nost za dosego doktorata vojaskih znanosti.

Beograjski Zavod za u¢benike in u¢ne pripomotke
je izdal Slodnjakovo Istorijo slovena&ke knjizevnosti

(Zgodovino slovenske knjizevnosti)., Zgodovina je name=-’

njena profesorjem slavistom na srednjih in visokih $olah
ter Studentom slavistike na univerzah in pedagoskih aka-
demijah na jugoslovanskem jugu. Slodnjakova Istorija
je dopoljnjen prevod slovenskega izvirnika iz leta 1968,
ki je iz¥el v dveh izdajah; prva je bila namenjena kot
pomoZni u&benik slovenski gimnaziji v Celovcu, druga
pa je iz8la pri Mladinski knjigi za ¥irSo javnost.

|
® ZDOMSTVO in ZAMEISTVO [zakljutek elanka z 9.strani/

Ce pa si Koroski Slovenci od nas Zele vec kot samo
resolucije, potem naj pa& oni sami poiljejo konkretne
predloge za tako pomo&, kajti, tako vsaj se zdi - samo
oni lahko presodijo kaksna pomo¢ je potrebna in kako
naj bo podeljena, da bo tudi nekaj zalegla.

D, KOGOV 8EK

Ljubljanski ‘France Marolt’ v sluzbi politike:

KULTURNIKI ALI APARATCIKI ? /DOPIS/

Se dobro nam je v spominu, kako je ta znana (in
tudi edina priznana) folklorna slovenska skupina gosto-
vala v ZdruZenih drZavah, Po slovenskih naselbinah so
Se plesali slovenske plese, za ameritko ob&instvo v Wash-
ingtonu pa ti niso bili ve& dobri; morali so plesati " ju-
goslovanske",

Nekaj podobnega se je pripetilo tudi v leto¥njem maju.
Skupina je 5la nastopat med Porabske Slovence in jim
plesala slovenske plese. Gostovala pa je tudi med mad-
zarskim ob&istvom in mu plesala " jugoslovansko™ .

Po ogrskem nastopu je slej ko prej jasno, da niti
v ZdruZenih drzavah zatajitev slovenskega imena in kul- -
ture ni bila naklu¢je, ampak je bil jasen namen ali na-
vodilo, zatajiti pred svetovno javnostjo ime slovenske
narodnosti, kar jugoslovanska diplomacija, pred Ran-
kovicéem ali po njein, ¥e vedno pocenja,

Zdi se, da si merodajni jugoslovanski poliri¢ni
krogi Se niso ¢isto na jasnem o posebnosti slovenske
narave. Ako bi bili, bi vedeli, da nikakor ni politi¢no
modro poniZevati slovensko narodnost in kulturo z vsi-
ljevanjem jugoslovenarskih politi¢nih hibridov in psev-
doslovenskega kulturnega po&etja.

Zgodovina, iz katere se u¢imo za prihodnost, nam
pove, da je slovenski narod ob primernem Casu znal sko-
raj ¢ez no¢ misliti drugade in prekiniti stoletno povezavo
z avstrijskim Habsburgom, kljub vsej stoletni prepleteno-
stigospodarskih in kulturnih Zil, potem ko je izzivanje
nemcurjev preflo vsako dopustno mejo, In takrat je bilo
na¥e ljudstvo kot narodnost veliko manj osvesteno kot
je danes.

# PREMIK PRI KOROSKIH SLOVENCIH /konec uvodnika/
Korotkem zelo ¢rni.

Kaj ima z vsem tem opraviti dr,Inzko? On je Ce-
sto zavzemal v mnogih vprasanjih neko svojstveno stalis-
¢e, ki je bilo posledica njegove idejne opredelitve, Na-
zadnje se je to videlo, ko je npr. ves Narodni svet koros-
kih Slovencev bojkotiral kanclerjevo komisijo, v katero
so bili povabljeni tudi Vindi¥arji, dr.Inzko pa se je ude-
lezil dela komisije kot predstavnik odposlanstva Zkofijske
sinode. To najbrZ ne bi bilo ni¢ narobe, ¢e dr.Inzko ne
bi bil hkrati tudi podpredsednik Narodnega sveta. V vro-
¢em in napetem vzduSju takina kombinacija ne more za-
dovoljiti niti zmernejsih ljudi, Potem je dal dr.Inzko ne-
ko izjavo glede svobodnjaske stranke, ki je bila najbrz
¢isto dobronamerna, a je bila izrecena ob nepravem casu
in na nepravem mestu., Ob pomanjkanju vsakega zaupa-
nja slovenske strani v iskrenost nemskih obljub , pomeni
vsaka nerodna beseda olje na ogenj. Kot ni pray nobe-
nega dvoma, da je dr.Inzko postopal v dobri veri, da je
veliko dobrega storil za korotko slovensko stvar kot dol-
goletni predsednik Narodnega sveta, tajnik istega sveta,
odbornik in urednik NaSega tednika, se zdi, da v hitro
se spreminjajo¢ih prilikah politi¢no ve¢ ne odgovarja.

UREDNISTVO

15



Potujete v Rim — Italijo?
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ga. Vrestavraciji s 100 sedeZi je na voljo italijanska kuhinja. Ako potu-
jete z avtomobilom, preidite z avtoceste na Tiburtino. Od ZelezniSke po-
staje imate do hotelov direktno zvezo z avtobusoma Stev. 3 in 9.
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