
ŠTEV. 1.

Izhaja v jjrostih

Stane na leto 
24 D. Uredništvo 
in upravništvo 
Celje, Stross- 
majerjeva ul. 1. 
Rokopisi se ne 
vračajo. — Na­
ročnina sc po­
šilja  »Zadružni 
Zvezi« v Celju.

V CELJU, 15. MARCA 1925.

L IS T  ZA Z A D R U Ž N I Š T V O  IN K M E T I J S T V O  
LAST IN GLASILO ZADRUŽNE ZVEZE V CELJU

LETNIK XXXIII.

Cene Inseratom 
po dogovoru. — 
Interurb. telefon 
štev. 3. Poštno- 
hranilničnl ra­
čun štev. 10.415. 
Ponatisi so do­
voljeni le, ako 
se navede vir. 
— Reklamacije 
glede lista so 
poštnine proste.

O !©

|

VABILO
na

REDNI OBČNI ZBOR
ZADRUZNE ZVEZE V CELJU

regietrovane zadruge z om ejeno zavezo

v nedeljo, dne 5. aprila 1925 ob 9. uri dop. 
v sejni dvorani Mestne hranilnice v Celju.

\

D N E V N I  R E D :
1. Otvoritev občnega zbora.
2. čitanje in odobrenje zapisnika zadnjega občnega zbora.
3. Poročilo načelstva in nadzorstva o poslovanju v letu 1924.
4. Sklepanje o računskem zaključku za leto 1924.
5. Določitev prispevkov za revizijo in sestave računskih zaključkov.
6. Razni predlogi in nasveti.
7. Gospodarsko predavanje.
Opozarjamo na določbo § 29. zadružnih pravil, ki se  glasi: „Vsak zadružnik ima pra* 

vico glasovali pri občnem zboru o vseh v § 28. navedenih točkah; vsak delež ima en g las; 
vendar ne sm e imeti noben posamezni udeleženec občnega zbora več kakor sto glasov. Z a­
drugo zastopa pri občnem zboru njen načelnik ali kak drug pooblaščenec, ki mora biti član 
dotične zadruge. Vsak pooblaščenec, bodisi načelnik, bodisi kak drug, se  mora legitimirati s 
tozadevnim, v seji načelstva sklenjenim pravilnim pooblastilom ali pa z dotično deležno listino.*'

V C e l j u ,  dne 15. marca 1925.

Zadružna Zveza v Celju,
Dr. Ernes t  Kalan

član načelstva.

registrovana zadruga z om ejeno zavezo.
Dr. Anton Božič

predsednik.
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JANKO LEŠNIČAR : "

Našim zadrugam — 
jubilantinjam.

Naša zadružna organizacija je pre­
koračila 40. leto svojega obstanka — 
kaj čuda, da so se začeli vrstiti jubi­
leji tudi pri zadrugah, katere je svoj 
čas ustanovila. K tem jubilejnim slav­
nostim — naj so to že 30 ali 40 let­
nice (celo petdesetletnico smo imeli, 
kakor opisujemo na drugem m estu, v 
Mozirju) bi stavil jaz sledeče predloge:

1. Taki jubileji se naj ne praznu­
jejo sam o med štirimi stenam i v obliki 
kake skupne seje načelstva in nadzor­
stva, temveč ob priliki občnega zbora 
ali nalašč za to prirejenega slavnost­
nega zbora, na katere se naj povabi 
najširše vrste zadružništva in drugega 
občinstva v kraju. Na teh zborih naj 
se poda obširno poročilo o delovanju 
jubilantinje —  če le mogoče, na pod­
lagi številk, —  v katerem  se naj oso- 
bito povdarja dobrodelno delovanje 
posojilnice. Saj se tudi lahko izračuni, 
koliko je posojilnica samo vsled da­
janja nižjih obresti prihranila svojim 
zadružnikom ! Umestno je nadalje pre­
davanje o ciljih zadružništva v vobče. 
Ako ni domačega govornika na raz­
polago, naj se povabi govornika od 
Zveze I S tem  je lahko v zvezi kak 
slavnostni kom ers ali tudi priprosti 
skupni zadružni obed. Prireditev naj 
bo pa v vsakem oziru slavnostna, v 
čim lepši in dostojnejši obliki, ker 
bode to le koristilo zadrugi jubilan - 
tinji, posredno pa širjenju zadružne 
ideje vobče.

2. Jubilej vsake posojilnice pa naj 
nikakor ne gre mimo šole. Naj se do­
loči gotovo število knjižic z vezanimi 
vlogami do Din 100'— , ki se naj na 
dan jubileja razdele med napridnejše 
učence in učenke višjih razredov. Na­
prosi se naj gg. šolske upravitelje, da 
naj opravijo to razdelitev na slovesen 
način, osobito s poukom, koliko je 
vredna v življenju varčnost in sk rb ­
nost. Posojilnice naj bodo uverjene, 
da bode ta m ajhna m aterijelna žrtev 
nosila lepe sadove I

* JANKO LEŠNIČAR:

Petdesetletnica Bornjesavinjslrc 
posojilnice v Mozirju.

Slovensko zadružništvo je obha­
jalo zanimiv ju b ile j: v četrtek, dne 4. 
dec. 1924 je slavila Gornjesavinjska 
posojilnica v Mozirju svojo petdeset­
letnico. Je to tedaj najstarejša slo­
venska zadruga. Na podlagi cesarskega 
patenta iz I. 1852. so bili sicer v Slo­
veniji že preje ustanovljeni trije dru­
štveni denarni zav o d i: Obrtno po­
možno društvo v Ljubljani (sedaj 
obrtna banka), Okrajna posojilnica v 
Ljutomeru in Posojilnica pri Sv. Jakobu 
v Rožni dolini. Na podlagi novega za­
družnega zakona iz leta 1873. je pa 
bila kot prva slovenska kreditna za­
druga ustanovljena G ornjesavinjska po­
sojilnica v Mozirju. Bila je registro- 
vana 18. avgusta 1874., delovati pa je 
pričela s 1. januarjem  1875. Mozirski 
posojilnici je sledila šoštanjska, met­
liška, orm ožka in ljubljanska (Hranilno 
in posojilno društvo). V zadružne vrste 
pa so stopili drug za drugim tudi gori 
navedeni zavodi.

Kljub prvi sijajni slovenski zmagi 
pri deželnozborskih volitvah l. 1867. 
in kljub sijajno poteklim slovenskim 
taborom  v letih 1868 in 1869 so ven­
dar vodilni takratni slovenski politiki 
dobro čutili, da je poleg nacijonalnega 
navdušenja potrebna za razvoj krepka 
gospodarska organizacija. Spodnje­
štajerski Nemci so uvideli to že po­
prej. Začeli niso le v 60. letih z usta­
navljanjem  društvenih kreditnih za­
vodov v smislu Schulze-Delitzschevih 
idej, temveč so ustanavljali v vseh 
važnejših gospodarskih centrih dežele 
hranilnice (Sparkassen). Kar zapore­
dom a so nastale nem ške mestne in 
okrajne hranilnice v Mariboru, Ptuju, 
Radgoni (1862.), Celju (1865.), Slov. 
Bistrici in Slovengradcu (1868.) in v 
Brežicah (1870.). Ti zavodi so bili že 
od svojega začetka kar najnevarnejše 
postojanke naših narodnih nasprotni­
kov. Za te hranilnice so jamčile pre­
možne m estne občine in celi okraji. 
Sodišča in cerkve so vlagale vanj 
denar, načelovali pa so jim krajevni 
veljaki, ki so uživali vsled svoje dru­

žine in premoženja ugled v celi oko­
lici. Naše km etijsko gospodarstvo je 
bilo primitivno in brez kredita. V teh 
razmerah so nemški denarni zavodi 
takorekoč kupovali dušo za dušo po 
deželi in prihajali smo v skrajno o- 
pasno gospodarsko odvisnost od Nem­
cev. To sta osobiti dobro uvidela rajna 
dr. Josip Vošnjak in Božidar Raič. Od 
l. 1868. do 1872. srečujemo tozadevne 
njune članke in opomine v Slovenskem 
narodu. Da tu sam o mimogrede citiram 
dr. Josip Vošnjakove besede iz Slo­
venskega naroda 1. 1872. (članki »Za­
ložnice in posojilnice«): »Ne zadostuje 
ljudstvo sam o buditi po veselicah, 
razgovorih in taborih itd., ker navdu­
šenost za vsako novo idejo trpi samo 
nek čas, katerem u treznost sledi. Ob­
stoječe je sam o to, kar m aterijalno 
stanje naroda zboljša in vsakdanjim  
praktičnim potrebam ljudstva po­
m aga . . . «  (Zdi se mi, da naši politiki 
še dandanes tega večno resničnega 
navodila ne upoštevajo). Sad dr. Vo- 
šnjak-Raičevih prizadevanj je bila tudi 
G ornjesavinjska posojilnica v Mozirju.

Svojo petdesetletnico je slavila ta 
žadruga na skrom en in prisrčen način. 
Dopoldne ob 10. uri se je vršil slav­
nostni občni zbor, na katerem  je na­
čelnik posojilnice zdravnik dr- Jože 
Goričar podal kratko zgodovino poso­
jilnice. Dne 6. aprila 1874. je bil iz­
voljen pripravljalni odbor za ustano­
vitev posojilnice, v katerem  so bili 
Ivan Selak z Rečice, Anton Goričar 
iz Mozirja, Anton Turnšek iz Nazarja, 
Ivan Lipold iz Mozirja, in Ivan Tribuč 
iz Mozirja. Pri izvolitvi definitivnega 
načelstva pa je bil izvoljen za načel­
nika takratni deželno- in državno­
zborski poslanec Ivan Lipold v Mo­
zirju. Ivanu Lipoldu so sledili v na- 
čelovanju Jože Lipold, Ivan Konečnik, 
Marko Lipold in poštar ter posestnik 
Anton Goričar, ki je kot blagajnik in 
načelnik sodeloval v posojilničnem od­
boru do svoje smrti leta 1922., torej 
celih 48 let. Velikih njegovih zaslug 
za razvoj posojilnice se je govornik 
tudi še posebej toplo spominjal. Da 
je mogla posojilnica z delovanjem 
pričeti, si je izposodila 10.000'— gl. 
Polagoma pa si je pridobivala zaupa­
nje pri domačih vlagateljih in je danes
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milijonski zavod. Zadruga je vedno 
delala z malim obrestnim dobičkom; 
ubila je na ta način oderuštvo v svoji 
okolici, reSila na stotine kmetij pred 
bobnom in ustanovila dober del trgo ­
vine In obrti v svojem okolišu. To je 
bilo omogočeno le z nesebičnim so­
delovanjem posojilničnega načelstva, 
ki se je opiralo zopet na neomejeno 
zaupanje prebivalstva. Lepa bilanca 
petdesetletnega zadružnega dela I

Imenom Zadružne Zveze v Celju, 
čije članica je G ornjesavinjska poso­
jilnica v Mozirju, je spregovoril pred­
sednik dr. Anton Božič in naslikal v 
živih besedah gospodarske in socijalne 
razmere v Sloveniji do ustanovitve 
prvih posojilnic, kakor so nam jih 
opisali dr. Josip Vošnjak, dr. Franjo 
Jurtela, Ivan Lapajne, Božidar Raič in 
drugi takratni prvi naši politični ter 
gospodarski delavci. Slavil je na to 
delo in spomin za posojilnico najbolj 
zaslužnih m o ž :, Ivana Lipolda in An­
tona Goričarja ter je končal: »Vi člani 
Gornjesavinjske posojilnice v Mozirju, 
ki ste prevzeli dedščino njenih usta­
noviteljev, in mi vsi zadružni člani in 
delavci: ohranim o vedno v svojem de­
lovanju neokrnjeno idejo medsebojne 
dejanske ljubezni in podpore, katero 
zadružništvo kot prva in najidealnejša 
naša narodna institucija zasleduje. Za 
to delo naj ne pričakuje nikdo niti 
slave niti dobička, zavest storjenega 
dobrega dela m ora vsakemu zadru- 
garju zadostovati. Po teh načelih so 
se ravnali v zadružnem delovanju naši 
predniki in po teh načelih se ravnajmo 
tudi mi I V imenu mozirskega trga je 
na to še jubilantinji čestital trški 
župan g. Matija Goričar.

Po slavnostnem  zborovanju se je 
vršil pri trškem  županu g. Matiji Go­
ričarju banket, na katerem  je med 
drugimi govoril tudi starina Ivan Li- 
pold, sin ustanovitelja posojilnice, ki 
je član zadruge od I. 1874., odbornik 
pa od I. 1888. Podal je zanimiv spo­
min iz delovanja posojilnice.

Gornjesavinjski posojilnici iskreno 
želimo še nadalnjega tako častnega 
razvoja kakor se je pokazal doslej — 
v prid naroda in čast slovenskega za­
družništva.

Janko  Lešničar:

Avstrijske naložbe.
K olikorkrat --  sedaj sicer ža lbo tj 

poredkom a — izide n a ša  »Zadruga«, 
vselej se rnora baviti z vprašan jem  
talcozvanih »avstrijskih« naložb^ Te­
kom lanskega in letošnjega leta  je re ­
šitev tega v p ra šan ja  le m alenkostno 
napredovala. M arca m eseca lanskega 
leta so nas opozorili slovenski poslan­
ci, n a j nem udom a vložimo potom  ve­
likega župana prošn jo  n a  vlado, d a  da 
p rizadetim  posojilnicam  subvencijo v 
sm islu dr. N inčičeve obljube, odnosno, 
da zaprosi N arodno  skupščino za po­
trebni tozadevni kredit. Tudi posa­
mezne posojilnice so vsled naše in 
vladne opozoritve n ap rav ile  enake 
prošnje. Ni treba m enda dostaviti,' da 
odgovora n a  te p rošn je  še n i do d a­
nes. G lavni vzrok bodo lanskoletne 
neprestane sprem em be v vladi, tako 
da  v u p rav n i n aš i cen tra li nikoli n i 
došlo do rednega dela. In  zlasti p a  n i 
došlo do tega, da bi se predložit N a ­
rodn i skupščini predlog za gori ome­
njen n aknadn i kredit. P r i  tem  pustim  
odprto vprašanje, če končno ne bi bilo 
n ikakor mogoče te za višino državnih' 
izdatkov m alenkostne vsote dovoliti 
tudi ia  rezervnih kreditov. K akor se 
nam  za trju je  sedaj, se bode rešilo 
v p rašan je  državne subvencije n a  ta  
način , da bo postavljena p rim ern a  
vsota za odškodnine že v p ro raču n  
1925/26. Govori se, d a  je nam enjen ih  
za prvo pomoč Din 800.000.— . Dasi 
znači ta  vsota m anje ko dve tre tjin i 
nasta le  kap ita lne  in obrestne škode, bi 
zadrugam  seve nad vse dobro došla in 
bi jim  vsaj omogočila n ad a ln ji obrat 
in jih  obvarovala pred  prevelikim i 
nadaln jim i obrestnim i zgubami. Opo­
m injam o in prosim o vse naše m ero­
dajne činitelje, da  skušajo doseči ugod­
no rešitev tega že m učnega vp rašan ja . 
To p a  toliko bolj, ker jo celo nam  Slo­
vencem sovražna I ta lija  u red ila  v p ra ­
šan je naložb p rim orsk ih  posojilnic v 
naših’ zvezah n a  zelo ženerozen način 
(za sto s ta rih  kron šestdeset lir) .

Letos jo pričel g rašk i »Verband« 
z izplačilom  jugoslovanskih naložb v 
razm erju  100 : 82 plus obresti do i .  
m arca  1919. Da se »Verbandovo« po­
stopanje razum e in da opozorim o tudi 
našo vlado n a  upravičenost n aših  za­
htev glede obresti, hočemo tukaj n a­
vesti glavne točke »sporazum a o dol­
govih«, »nastalih  v bivših’ avstro-ogr- 
skili kronah' med p rip ad n ik i visokih' 
s tran k  pogodnic«. Tam se p ra v i v 
čl. 1. (grej št. 40. »U radnega lista« iz

1. 1924.); »Dolgovi in  zasebnopravne
terjatve, k a r jih  je nastalo  m ed p r i­
padnik i ene visokih s tran k  pogodnic 
in p ripadn ik i druge v bivših avstro- 
ogrskih kronah, se urede po nastopn ih  
členih, če so nastale p red  dnem  1. m a r­
ca 1919 in  če sc še v veljavi onega dne, 
ko stopi v veljavo ta  sporazum , a li če 
so osnovani na  činjenicah' a li pogod­
bah, sklenjenih pred  dnem  1. m arca  
1919 in če še niso izplačani. Plačilo, 
izvršeno po eni s tran k i z depon ira­
njem  dolžne svote p r i  sodišču, se ne 
sm a tra  za plačilo . . .« V čl. 3. se p ra ­
vi: »Vse druge obveznosti) (tud i de­
n a rn e  naložbe) se m orajo  izplačati! ▼, 
jugoslovanskih k ronah  po k u rzu  osem 
dinarjev  za 100 bivših avstro-ogrskih  
kron . . Sm isel teh  členov je  ta , d a  
so bile naše graške in  vobče avstrijske 
naložbe do 1. m arca  1919 še v »starih« 
kronah, po tem d atum u  p a  so se sp re ­
m enile v »avstrijske« krone. Z ato  je 
V erband obrestoval te naložbe po ta ­
k ra t veljavni obrestni m eri do i .  m ar­
ca 1919 in jih je po s tan ju  z dne 1’. 
m arca  .tudi v razm erju  100 : 32 izpla­
čal. N aše zadruge so dobile to re j iz­
plačane svoje naložbe v  tem  neugod­
nem razm erju  in so zgubile od 1'. m a r­
ca 1919 celo obresti od te tretjine.

V kritiko  določb nesrečne konven­
cije glede teh' izplačil se ne bodemo 
več spuščali, ker b i bilo to  neplodno 
deto. N a prv i pogled p a  vidi tud i n a j­
večji lajik, da bi naše posojilnice go­
tovo lahko s »Verbandom« obračunale 
dosti ugodnejše, saj je bil ku rz  av s trij­
ske krone še dolgo po ! .  m arcu  1919 
ugodnejši ko 32. M nogi p riv a tn ik i so 
to tudi po različnih' vijugastih ' potih' 
storili. P rizadete posojilnice so se pa’ 
držale vladnih’ naredb  in  zato 'dane« 
gotovo kazni ne zaslužijo, 
iv r v- !' ' t  r --

Boj za odvisno gotovino 
(ekovntgn zavoda.

V ljubljanskem  »Trgovskem li­
stu« je bilo te dni cita ti sledeči zan i­
miv članek:

»Pod vodstvom novega generaf- 
nega rav n ate lja  poštne h ran iln ice  dr. 
Nedeljkoviča sr- je začelo fo rs ira ti 
vedno večjo in večjo centralizacijo  p r i  
n a lag an ju  gotovine pošfno-čekovnega 
u rada . Že p a r  tednov sem sledijo po 
vrsti odpovedi vlog čekovnega zavoda 
p ri naših' d en a rn ih  zavodih in tekom
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zadnjih' dn i je bila dvignjena p r i  ban ­
kah' vsa gotovina čekovnega zavoda v 
Ljubljani,- ki n i vezana n a  odpovedne 
roke. N aši d enarn i zavodi so takoj po­
ložili m nogom ilijonske vsote n a  b la­
g a jn i poštno-čekovnega zavoda, k a r  je 
najlepši dokaz n jih  likvidnosti. Ven­
d a r  n ad a ljn o  odpovedovanje vezanih 
vlog lahko izzove p ri končno še vedno 
nape ti k red itn i situac iji gospodarske 
p re treslja je , katerim  se je v in teresu  
razvo ja  in  norm alizacije  naših  p rido ­
b itn ih  razm er treba za vsako ceno iz­
ogniti. S edan ja  u p rav a  poštne h ra n il­
nice v B eogradu, ki obstoja iz petčlen- 
skega odbora, postopa p r i  n a lag an ju  
'denarja  v m nogem  oziru enostransko 
in  odteguje posam eznim  pokrajinsk im  
zavodom vedno več vfog te r jih  cen tra ­
liz ira  v B eogradu, da  jih' plodonosno 
n a lag a  p r i  tam ošn jih  d en a rn ih  zavo­
dih’. Po  sta tis tik i za 1. 1923. vidimo, da 
je  im el beograjski čekovni zavod v če­
kovnem prom etu sam  le 109 milijonov 
'dinarjev vlog, dočim jih  je imela 
L jub ljana  3400 m ilijonov. K oncem  
le ta  1924. p a  razpo laga beograjska 
cen tra la , ker je zad rža la  vse vloge, ki 
so jili odjem alci naše trgovine in  in d u ­
strije  v S rb iji vplačali n a  ra č u n  la s t­
nikov poštno-čekovnili računov v Slo­
veniji, že z nad 300 m ilijon i 'dinarjev, 
'dočim je naš čekovni zavod prišel v 
položaj, da  ga skoro vsako izplačilo 
večjih vsot vlagateljev grozi sp rav iti 
v zadrego. Poštno-čekovni zavod v 
L jubljan i je ob koncu lanskega leta 
razpoTagal s povprečno 90 m ili joni d i­
narjev  vlog in najboljši dokaz naše 
gospodarske stagnacije je, da so v p r- 
vom k v arta lu  letošnjega leta te vloge 
p ad le  n a  60 m ilijonov d inarjev . Dolg 
beograjske cen trale  p ri L jubljanskem  
čekovnem zavodu p a  je medtem n a- 
raste l n ad  30 m ilijonov d inarjev . T r­
govska zbornica je  opetovano u rg ira - 
la  p ri cen trali, 'da n a j se vplačila v 'do­
b ro  računoim ctnikov v Sloveniji s ta ­
vijo n a  razpolago tukajšnjem u zavo­
du, rda  bi mogel z n jim i ublažiti k re­
d itno  krizo In podkrepiti gospodarsko 
življenje v Sloveniji, vendar dosedaj 
b'rez uspeha. Nam esto tega so je odpo­
vedalo tuka jšn jim  denarn im  zavodom 
še ostale vloge in  se je s tem i dispozi­
c ijam i odtegnilo gospodarskem u p ro ­
m etu v Sloveniji tako  znatno m nožino 
d en a rn ih  sredstev, da  m ora to nem i- 
novno povzročiti popolno oslabfjenje 
n ašega denarstva. R azm ere v Sloveniji 
še davno nis»n take, da  bi se dalo laliko 
celih" 50 m ilijonov d inarjev  v k ra tk i 
'dobi p a r  mesecev odtegniti Brez škode 
za obrat naše in d u strije  in  trgovine.

N aši gospodarski krogi se s temi 
m etodam i in  nazori g. N edeljkoviča 
n ikakor ne s tr in ja jo  in  zahtevajo od­
ločno, da  se pokrajinsk im  čekovnim 
zavodom da na  n jih  raču n  vplačane 
vsote brez zadržka n a  razpolago za 
gospodarske razm ere dotičnih p okra­
jin , k jer se n ah a ja jo  računoim etniki, 
in  sicer tako, da  se ta  d en ar stav i n a  
razpolago ne le vsem d en a rn im  zavo­
dom po n jih  boniteti in  k ap ita lu  ena­
kom erno, m arveč tud i d irek tno  in d u ­
striji, obrti te r  trgovini. Absolutno 
ne uvidevamo potrebe, da se z nizko 
obrestno m ero čekovnih zavodov, ki 
nalaga jo  p r i  bankah  svojo im ovino po
4, 6 in  8%, koristijo  izključno le de­
n a rn i zavodi, dočim m orajo  trgovci, 
obrtn ik i in industrije ! p lačevati visoke 
obresti po 16— 24%? akoravno so ena­
ko k red ita  potrebni, zmožni in  vredni 
kot d en a rn i zavodi. V tem  oziru  želi­
mo p rak tične rem edure in  zahtevam o 
enakom ernejšega upoštevan ja  in tere­
sov vseh panog našega gospodarstva.«

K a r  se nas zadrugarjev  tiče, osta­
nemo p ri tem boju za odvisno gotovi­
no čekovnega zavoda povsem hladni. 
Že iz rep roduciranega  č lanka sam ega 
je razvidno, da se n aši takozvani p r i­
dobitni sloji p ri o b ravnavan ju  takiH 
v p rašan j n iti ne spom nijo n a  kred itno  
zadružništvo. Ako ne m islijo n iti ti 
sloji n a  nas, dasi stoje z n am i v ozkih' 
stikih, kam oli da bi n a  nas m islila 
u p rav a  čekovnega zavoda! M oram o tu  
k onsta tlra ti, da je tako u p rav a  lju b ­
ljanskega kakor beograjskega čekov­
nega zavoda im ela p r i n a lag an ju  od- 
višne gotovine pred  očmi sam o banke, 
naše p rošn je p a  je dosledno odk lan ja­
la  s ciničnim  izgovorom, d a  —  nism o 
d enarn i zavodi. V A vstriji n as  je bo­
lelo zapostavljanje p r i d a jan ju  k red i­
tov iz državne banke in  poštne h ra ­
nilnice, ker se n as je v glavnem  za­
postavljalo iz nacijonaln ili ozirov. P r i  
n as  n as  boli to zapostav ljan je še bolj, 
ker se nas zapostavlja n a  ljubo go­
spodarski prepotene! in požrešnosti 
m alega števila m erodajn ih  bankirjev . 
To se m ora enk ra t čisto in javno  po­
vedati, da se vidi, kdo in zakaj zapo­
stav lja  nas zadru  garje , notabene edine 
nesebične gospodarske delavce v teli 
več ko ž a lo s t i l i  časih. (P riobčujem o 
ta nekoliko ostra  izva jan ja  uglednega 
zadružnega delavca s pripom bo, 'da jih 
n aj prizpdpti krogi uvažujojo. K a jti 
zadružništva se koncem koncev ne 
bode dalo ilosled io  postav ljati v kot. 
Op. ur.)

Janko  Lešničar:

Zadruge za zavarovanje živine.
Z ad n ji čas se je pojavil živahen 

interes za zadruge za zavarovanje ži­
vine po deželi. Jedno  tako zadrugo je 
lan i Z ad ru žn a  Zveza v Celju v Laznici 
p ri M ariboru  ustanovila; sedaj se p r i­
p rav lja  cela v rsta  nad a ljn ih  ustano ­
vitev. Celjska Zveza te ustanovitve z 
vso vnemo podp ira  in  sicer iz sledečih' 
razlogov: 1. K e r m orajo  vsakokrat vsi 
zadružnik i p rispeva ti k nesreči, k i za­
dene enega n jihovih  tovarišev, se goji 
s tem prepotreben čut skupnosti, vza­
jem nosti, p rija te ljs tv a  med kmečkim 
ljudstvom . 2. Posam ezniku se v sluča­
ju  nesreče p r i  živini n u d i vendarle 
zn a tn a  gmotna pomoč. N a  ta  nač in  se 
ga obvaruje prevelikega zadolženja in 
gospodarskega nazadovanja. 3. V po­
stopku p r i  cenitvi živine in  p r i  nad ­
zorovanju vse zavarovane živine leži 
veliko m oralnih ' momentov, ki služijo 
za pospeševanje živinoreje.

Da nam  ne bode p r i  Zvezi treba 
vedno in vedno pošilja ti prepisov p ra ­
vil, jih' v sledečem dobesedno odtisne­
mo. Ne dom išljam o si, da  so ta  p ra ­
vila, ki smo jili sestavili po raznolik ih  
vzorčili, idealna: dado se še nedvomno 
zboljšati, gotovo p a  razn im  krajevnim  
razm eram  prilagoditi. Za ra z n a  opo­
zorila ali nasvete bodemo pri Zvezi 
vedno Hvaležni. V sa g lavna načela za 
vodstvo teh' zadrug  so razv id n a  iz p ra ­
vil; le glede delokroga je  treb a  p ripom ­
niti, da bodi delokrog vselej omejen le 
n a  m alo število občin, 'da se olajša de­
lo zadružnem u odboru in zadružnim  
cenilcem, ki m orajo  poznati vsako 
glavo živine v svojem okolišu« 

s

' P R rA V l L rA
»Zadruge m  zavarovanje živine v . . . 
registrovane zadruge z omejeno zave­
zo«, se glase sledeče:

1. Firm a, sedež, delokrog 'in n/amen 
zadruge.

§  '1' .
F irm a  zadrugo se glasi: »Z a d ru ­

ga za zavarovanje Živine v .................... .
reg istrovana zad ruga z om ejeno za­
vezo«. .

Z ad ruga  im a svoj sedež v ..............
N jen delokrog obsega občine ..................

§ 2 .
Z ad ru g a  im a nam en:
a ) zavarovati govejo živino svojih 

članov p ro ti poginu in nezgodam,
b) pospeševati z vsemi zakonito 

dopustnim i sredstvi živinorejo v svo­
jem okolišu.
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11. Članstvo.
§ 3 .

V zadrugo se lahko sprejm e vsak 
poklicni živinorejec, ki se m ore vezati 
s pogodbami.

Č lan i se spre jem ajo  v zadrugo 
vedno .p rv ih  14 dn i vsakega polletja. 
Izjem e so določene v § 9 teh pravil. 
Sprejem  se p a  m ore izvršiti tu d i vsak 
d rug čas, vendar pa  m ora član v tem 
slučaju  p lača li poleg deležev in  vpis­
n ine č lanarino  za celo polletje in  im a 
vse dolžnosti in  pravice, kakor da  se 
je v zadrugo vp isal ob rednem  roku.

§ 4.
V zadrugo pa ne m orejo biti sp re­

jete osebe:
a ) katere zanem arja jo  svojo živi­

no in delajo n a  škodo zdrav ja in  živ­
ljen ja svoje živine;

b) katere se bavijo z živinsko t r ­
govino ali p a  p r i  tej trgovini posre­
dujejo;

c) katere im ajo  svojo živino za­
varovano drugod. Izjem o tvori zava­
rovanje p ro ti požaru.

§ 5.
Z a dosego članstva je  potreben 

podpis pristopne izjave in  sklep n a ­
čelstva o sprejem u. Načelstvo po svo­
jem  p revdarku  sprejem a ali odklanja 
p rig lasn ika, ne da  bi mu trebalo n a ­
vesti razloge. S pristopom  k zadrugi 
se zaveže član ne le natančno  izpol­
n jevati predpise zadružnih  pravil, 
temveč se tud i podvreči vsem sklepom 
zadružnega načelstva in pa  občnih 
zborov..

§ 6.
Članstvo se začenja s podpisom 

pristopne izjave in s sklepom načel­
stva o sprejem u.

Članstvo p reneha  s prostovoljnim  
izstopom, z izključenjem , s sm rtjo  za­
d ru žn ik a  a li  s p o n o so m  deleža na 
d rugo  osebo. V sak izstop ali prenos 
deleža m ora obravnavati načelstvo v 
svoji seji.

§ 7.
P r i  prostovoljnem  izstopu treba 

odpovedati članstvo do 30. novem bra 
tekočega poslovnega leta, s čem ur je 
izstop koncem istega leta  veljaven, 
jam stvo p a  še t ra ja  eno leto, po  čegar 
poteku se še le sme izplačati delež v 
sm islu določil zadružnega zakona.

§ 8 .
Izključenje zadružn ika se lahko 

izvrši iz zakonitih  razlogov, p a  tu d i če
u) zadružn ik  ne plača pravočasno 

predpisanega prispevka, deleža ali 
vstopnine;

b) se no^e pokoriti določilom teh 
p rav il in ukrepom  zadružnega načel­
stva, osobito p r i  odredbah glede kuž­
nih bolezni;

c) se noče pokoriti sklepom obč­
nih  zborov in  ako dela p ro ti in tere­
som zadruge;

d) m u zavarovana živina očigled- 
no pogosto poginja ali se ponesrečuje.

Člane izključuje s sejnim  sklepom 
načelstvo. Izključenje se takoj jav i p r i­
zadetem u zadružn iku  s priporočenim  
pismom, izkijučenec se lahko p ro ti 
sklepu načelstva pritoži n a  občni zbor; 
pritožbo m ora vložiti p r i  načelstvu te­
kom štirih  tednov po dostavitvi obve­
stila  o izključitvi. Vseeno pa  izklju­
čenje povzroči tako jšn ji izstop iz za­
d ruge; z dnem  sklepa o izključenju 
p ren eh a  zavarovanje izkfjučenčeve ži­
vine in  ugasne p rav ica  do odškodnine. 
Delež se p a  sme izključenem u zad ruž­
n iku  izplačati še le v zakonitem  roku. 
Ne ukinejo se tud i še eventuelne ob­
veznosti č lana n ap ram  zadrugi.

§ 9 .
D a teče zavarovanje živine v slu ­

ča ju  sm rti n a p re j  se m ora dedič čla­
na  zglasiti v roku  osmih dni po sm rti 
p r i  načelstvu zadruge kot novi lastn ik  
zavarovanih  živali in  p ro siti za sp re­
jem  v zadrugo pod običajnim i pogoji. 
Ako zad ruga prosilcu  vstop odbije ali 
ako se dedič v navedenem  roku  ne ja ­
vi, se dotične živali ne sm atra jo  več za 
zavarovane. Dediču se dovoli prenos 
deležev, ako se ga sprejm e v zadrugo; 
plačati m u je treba  p r i  sprejem u sam o 
vpisnino. Četudi p a  dedič ,v zadrugo 
ne vstopi, je vseeno za eventuelne ob­
veznosti svojega p redn ika-člana odgo­
voren.

§ 10.
O bračun z vsakim  izstopivšim  za­

družnikom  se izvrši n a  podlagi b ilan­
ce za ono poslovilo leto, v katerem  je 
zadružnik  izstopil. Do rezervnega za­
k lada in  d rugega eventuelnega za­
družnega prem oženja n im a izstopivši 
zadružnik  nobene pravice. P r i  izp la­
čilu deleža (§ 7 teh p rav il) si sm e za ­
d ru g a  eventuelne terja tve do izstopiv- 
šega zadružn ika odtegniti.
/ / / .  Pravice m  dolžnosti zadružnikov.

§ U.
P ravno  razm erje zadruge do za­

družnikov določa zakon in zadružna 
pravila .

§ 12.
Vsak zadružn ik  im a pravico:
a ) da zavaru je  p ri zadrug i svojo 

živino v istem obsegu in  n a  isti način,

kakor določajo to p rav ila  in  sklepi 
občnih zborov;

b) da  se m u  vrne škoda po dolor 
čilih teh p rav il in  po sklepu občnih 
zborov;

c) udeleževati se občnih zborov,, 
voliti in  voljen biti;

d) posluževati se v obče vseh za­
d ružn ih  n ap rav  n a  podlagi določb y 
pravilih , sklepov občnih zborov, in  do­
ločb načelstva ter nadzorstva.

§ 13.
Vsak zadružnik  im a dolžnost n a ­

tančno  izpolnjevati vse obveznosti, k i 
m u jih  nalagajo  ta  p rav ila , dalje po­
slovnik, sklepi občnih zborov, načel­
stva in  nadzorstva, osobito pa:

a) p r i  vstopu p lača ti p redpisane 
deleže in  vstopnino;

b) za obveznosti zadruge jam čiti 
s . . .  k ra tn im  zneskom vplačanih  de­
ležev; ! '4

c) pravočasno p lača ti odm erjeno 
č lanarino  in  odškodninske doneske;

d) p r i  p rijav i živine ra d i vpisa y, 
k a taste r navesti vsako glavo živjine, 
k a te ra  se n ah a ja  v njegovih hlevih a li 
n a  njegovem posestvu sploh brez ozira 
na to, da-li je on lastn ik  vse ali p a  sa ­
mo enega dela te živine;

e) točno p rijav iti vsako sprem em ­
bo p r i  svoji živini, t. j. pogin, pone- 
srečenje, bolezen, p roda jo  in  sploh 
vsako spremembo lastn inske pravice, 
tu d i prodajo ; za slučaj p rodaje po ­
sestva ostane živina tako .dolgo  zava­
rovana, dokler se načelstvo ne odloči, 
a li sprejm e novega gospodarja  za čla­
na ali ne;

f) dovoliti precenitev in  nadzoro­
vanje živine;

g) izpolnjevati naredbe zadruž­
n ih  organov ra d i zd rav ljen ja  in  ra v ­
n an ja  z živino, kakor se sploh poko­
rav a ti vsem naredbam  zad ružn ih  o r­
ganov.

IV . Denarna sredstva  zadruge.
§ 14.

D enarna sredstva zadruge so:
a ) vp isn ina članov;
b) deleži;
c) č lan a rin a ;
d) doneski za odškodnino članom  

v slučaju  nesreč;
e) podpore in  darovi;
f) zadružna izposojila;
g) rezervni zaklad.

§ 15.
V pisn ina se določi za vsak dvorec 

zad ružn ika  Din . . . .  V pisnina se p lača 
takoj p ri sprejem u zadružnika. V pis­
nino pa  m ore vsak polletni občni zbor
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sprem eniti. P o rab i se jo načelom a za 
u p rav n e  stroške zadruge.

§ 16.
Delež se določi n a  Din . . . . .  za 

.vsako glavo zavarovane živine. Deleži 
se vplačajo takoj, z dovoljenjem  n a ­
čelstva p a  tu d i v obrokih, vendar p a  
tako, da  so tekom  enega polletja popol­
nom a vplačani, tud i v slučaju , da  je 
zad ružn ik  p ristop il a li se m u je  delež 
p red p isa l tekom polletja. Zvišanje de­
leža sm e določiti redn i občni zbor, p a  
tud i polletni občni zbor, ako je bila ta  
točka n a  dnevnem  redu.

Deleži se izplačujejo po določilih 
zadružnega zakona in  §§ 7 in  8 teh 
p rav il. Ob izplačilu  si p a  sme zadruga 
eventuelne svoje še obstoječe tirja tv e  
do im etnika deleža odtegniti.

Deleži se ne obrestujejo in  se tud i 
no izplačuje n a  n je  n ikaka dividenda.

Ako še deleži n iso  popolnom a 
vplačani, član pa. izstopi, a li je izklju­
čen, zapadejo vplačani zneski v p rid  
rezervnem u zakladu.

Deleži se ne m orejo zastaviti, n iti 
jih  ne m orejo zasebni upn ik i članov 
'do končnega izplačila in  obračuna s 
elanom  zarubiti.

§ 17.
Vsak zadružn ik  jam či za obvez­

nosti zadruge v sm islu § 76 zadružne­
ga zakona s . . . .k ratn im  zneskom od­
m erjen ih  deležev. r :

§ 18.
Č lan arin a  se določi n a  Din . . . . 

m esečno za vsako glavo zavarovane 
živine. Č lanarino  je treba vplačati p r ­
avih 8 (osem) dni v mesecu, izvzemši 
m eseca ja n u a r ja  in  ju lija , ko zapade 
č lan a rin a  do 15. ja n u a r ja  ozirom a 
16. ju lija . Č lanarino  m ore sprem eniti 
,vsak polletni občni zbor. P o rab i se jo 
načelom a za tekoče upravne stroške 
zadruge. ,

§ 19,

Doneski za  odškodnino se odpla­
čujejo po odm erilnem  ključu, katerega 
sklene polletni občni zbor. Ta ključ se 
določi na podlagi cenilne vrednosti za­
varovane živine n a  ta  način , da so za­
d ružn ik i zavezani vsakom ur, čegar 
zavarovana živina ponesreči, bodisi 
vsled pogina ali kake druge nezgode, 
vzajem no p lačati škodo do onega od­
sto tka vsakega ja n u a r ja  ali ju lija  do­
ločene cenilno vrednosti, kakor ga do­
loči polletni občni zbor. Škoda se vsa­
kokrat porazdeli na  vsako glavo za­
varovane živine. Lastnik živine je za­
vezan plačati toliko sorazm ernih ' de­

lov odškodnine, kolikor glav živine 
im a zavarovanih.

§ 20.
Ako bi se videlo, da  je vplačane 

več vstopnine in  č lanarine, kakor zna­
šajo  predvidom a up ravn i stroški ali 
ako razpolaga zad ruga že s kakim i 
darovi a li podporam i, se porabijo  ti v 
p rv i v rsti za odškodnino zadrugarjem , 
ki so p riš li v škodo.

§ 21 .

Ako bi se za katero  polletje tekom 
p rv ih  14 dni m eseca ja n u a r ja  ali ju ­
lija  ne.določilo nič novega glede vpis­
nine, č lanarine  in  odškodninskega od­
stotka (§ 19), ostane p r i  zneskih, k a ­
kor so bili določeni m inulo polletje.

§ 22.
Rezervni zaklad se p o rab i za k rit­

je eventuelnih poslovnih zgub in  se 
zbira iz celega vsakoletnega čistega 
prebitka. Ako bi se do slučajnega ra z ­
pusta  zadruge rezervni zaklad ne po­
rabil, se ga razdeli m ed občine, v k a­
terih  je zad ruga  delovala in  sicer so­
razm erno  po številu zavarovane živi­
ne z določilom, da sm ejo občine ta  de­
n a r  uporab iti le za pospeševanje živi­
noreje v svojem okolišu.

Ne sme se p a  rezervni zaklad n i­
koli in v nobenem slučaju  razdeliti 
med zadružnike.

V. Zavarovalni poslovnik.
a) K a t a s t e r  z a v a r o v a n e  

ž i v i n e .
§ 23.

Vsaka glava zavarovane živine 
p ri vsakem zadružniku , ki je v sm islu 
zadružn ih  prav il in poslovnika spo­
doben za zavarovanje, m ora biti vpisa­
n a  v zadružni k a taste r živine, zadržu­
joč ru b rik e  o spolu, starosti, pasm i, 
barvi, posebnih znakih, upotrebi in 
vrednosti.

V ta  kataste r, k a te r i m o ra  biti 
vsak čas zadružnikom  na vpogled, se 
m orajo  vpisati tud i vse kasnejše sp re­
membe p ri zavarovani živini. Istotako 
je treba p rijav iti vsako žival, ki doseže 
sta ro st 3 (treh ) mesecev v svrho vpisa, 
cenitve in  zavarovanja.

Vsak član m ore dobiti izvleček iz 
k a ta s tra  za svojo vpisano živino proti 
odškodnini, kakor jo  določi načelstvo.

b) C e n i t e v  ž i,v ii n  e.
§ 24.

Obenem z vpisom v k a taste r se ži­
vina najm an je  po dveh poverjenikih 
zadruge preceni. P ri novih p rijav ah

v zadrugo, bodisi vsled p ristopa novih 
članov, bodisi vsled prijave novih glav 
živine, se im a cenitev izvršiti tekom 
treh  dni. P a  tud i živina, ki je že v ka­
tas te r vp isana, se p recenju je  redno 
p rv ih  osem dni vsakega polletja; s tem 
je v zvezi določitev č lanarine  in  višina 
odškodninskega zneska.

Vsak lastn ik  živine im a pravico, 
da sam  označi vrednost za zavarova­
nje nam enjenega živinčeta; s tv a r za­
d ružn ih  poverjenikov (cenilcev) p a  je, 
ali se za to ceno odločijo ali ne.

Genitelji opravljajo  cenitev redno 
brezplačno, vendar pa  m ore občni zbor 
skleniti, da sc jim  da za ta  posel neka 
pavšalna odškodnina.

c) P r i j a v a  i n  d o l o č i t e v  

š k o d e .

§ 25.
Č lani m orajo  vsako obolenje, po- 

nesrečenje, pogin in zaplembo mesa še 
isti dan  p rijav iti najbližjem u pover­
jeniku, k a te ri m ora skupno s še enim  
poverjenikom  določiti škodo, identite­
to goveda in nekrivdo lastn ika. Ob­
enem  m orata  takoj izdati potrebne od­
redbe in o svojem izvidu in naredbah 
sestaviti zapisnik  v dveh izvodih, k a ­
terega podpišeta oba poverjenika, 
oškodovani član in  kaka  navzoča p r i­
ča. O škodi m o ra ta  poverjenika takoj 
obvestiti načelstvo in  sploh postopati 
v sporazum u z istim.

č la n  ne sme oškodovanega živiu- 
četa brez znan ja  in privo ljen ja vsaj 
enega poverjenika ubiti, v n u jn ih  slu ­
čajih  in če se ne bi mogel pravočasano 
pozvati vsaj eden poverjenik, p a  vsaj 
ne brez kake priče.

Ako član zakriv i škodo s svojim 
postopanjem , izgubi prav ico  do od­
škodnine.

Načelstvo odredi, v katerih ' sluča­
jih  se im a pozvati živinozdravnika in 
kako se pokrijejo  njegovi stroški.

Z ad ru žn i poverjeniki! afi načel­
stvo se im ajo b rigati, da  se za p rodajo  
odrejena poškodovana žival bodisi ži­
va, bodisi zaklana, cela a® poedini 
deli (n. p r. koža) čimboljo p rodajo  v 
okvirju  \ eterinarsko-policijskili p red ­
pisov.

N a ta način  dosežen izkupiček 
p rip ad e  Članu in  se odbije od p redp i­
sane odškodnine. Ako je izkupiček 
večji, ko v dotičnem  polletju določena * 
odškodnina, ostane tu d i presežek čla- 
nu. Isto tako ostane izkupiček za po­
škodovano žival članu, ako zgubi p ra ­
vico še do kake druge odškodnine.
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d) O d š k o d n i n a .
§ 26.

Č lani im ajo pravico do odškodni­
ne sam o p r i  oni živini, k a te ra  je vpi­
san a  v k a ta s tru  in  za katero  je v do- 
tičnem  polletju že p lačan a  članarina . 
Škoda se povrne po ključu, ki je za, 
dotično polletje veljaven.

Č lani zgubijo pravico do odškod­
nine, ako p renehajo  biti člani zad ru ­
ge. R azun  tega zgubi vsak član p ra ­
vico do povrnitve škode:

a) ako se dokaže, da je hotel do­
seči n a  goljufiv način  povrnitev škode;

b) ako takoj ne p rijav i bolezni, 
nezgode, pogina ali zaplembe m esa;

c) ako obolelega žiivinčeta ne 
zdravi po naredbi zadruge odnosno 
n jenih  organov ali živinozdravnika;

d) ako n i p lačal za tekoče polletje 
v določenem roku č lanarine;

e) ako zadruga odredi prisilno  
klanje -in se član tem u protiv i a li p r i  
p ro d a ji onih delov, kateri se m orejo 
p rodati, ne gre n a  roke za difuznim 
poverjenikom  ali d rugim  organom .

VI. Zastopstvo in vodstvo zadruge.
a) N a č e l s t v o .

§ 27.

Načelstvo zastopa zadrugo sodno 
in izvensodno.

Načelstvo obstoja iz načelnika, 
njegovega nam estn ika in 3—5 članov, 
katere izvoli občni zbor izmed elanov 
na t r i  leta. N a ustanovnem  občnem 
zboru se izvoli sam o načelnik, njegov 
nam estnik in  3 člani načelstva, dočim 
se n a  prvem  sledečem rednem  občnem 
zboru izvolita še 2 člana načelstva.

Člane prvega načelstva legitim i­
ra jo  ta  pravila,_vse, v bodoče voljene 
člane načelstva pa  zapisnik tozadev­
nega občnega zbora, katerega podpi­
šejo predsednik zborovanja in dva za­
družnika. „

§ 28.
Za zadrugo podpisujeta dva čla­

n a  načelstva n a  ta  način, da  pod p i­
sano ali odtisnjeno firm o zadruge 
podpišeta svoje ime.

§ 29.

Načelstvo u p rav lja  zadrugo; ono 
določa v vseh' zadružnih  zadevah, ki 
niso podvržene nadzorstvu, skupnim  
sejam  in občnim zborom. Sklepi na- 
čelstvenih sej so veljavni, ako s ta  n a ­
vzoča razen načelnika ali podnačefni- 
ka vsaj še dva odbornika. P r i  enako­
sti glasov odloča predsednik. Seje skli­
cuje načelnik, a li če je ta  zadržan, 
podnačolnik pism eno z navedbo dnev­

nega reda, ure, k ra ja  seje. Sejni skle­
pi se vpisujejo v vezano in p ag in ira - 
no knjigo. Zapisnike podpišejo vsi n a ­
vzoči člani načelstva. Načelstvo nim a 
prav ice do kakoršnihkoli tantijem .

§ 30.

Z a slučaj sm rti ali stalnega za­
d ržka enega lizmed odbornikov, voli 
načelstvo iz srede zadružnikov do p r i­
hodnjega občnega zbora nam estnika; 
treba pa  je n a  ta  način  vstopivšega 
člana načelstva takoj reg istrira ti.

§ 31.
Z adružn i ta jn ik  in b lagajnik  je 

lahko tudi kdo izmed zadružnikov ali 
pa izven’ zadruge stoječa oseba; kdo 
prevzam e te posle, p a  določi skupna 
seja načelstva in nadzorstva, ki odloča 
tudi o eventuelni odškodnini za to po­
slovanje. č e  le mogoče, pa  naj bodeta 
ta jn išk i in blagajniški posel Točena.

b) N a d z o r s t v o .

§ 32.
N adzorstvo obstoja iz načelnika, 

podnačelnika in enega člana, k i jih 
voli občni zbor n a  tr i  leta.

§ 33.

N adzorstvo nadzoru je poslovanje 
načelstva in m ora skrbeti, da se isto 
vrši n a  podlagi prav il, poslovnika in 
sklepov občnih zborov. N adzorstvo 
im a pravico vsak čas pregledati vse 
zadružne knjige, listine, b lagajno in 
vse nap rave ter zaloge in zahtevati od 
načelstva potrebna pojasnila, m ora pa 
to s to riti vsaj dvakrat n a  leto in vpi­
sa ti rezu ltat v posebno sejno knjigo. 
Z ap isn ik  podpišejo vsi navzoči udje 
nadzorstva. N adzorstvo im a pravico 
v slučaju  nu jne potrebe odstaviti čla­
ne načelstva ali uslužbence zadruge 
ter o tem poročati občnemu zboru, ki 
ga m ora takoj sklicati. N adzorstvo je 
sklepčno, ako jo razun  načelnika in 
podnačelnika navzoč vsaj še eden od­
bornik.

Funkcije nadzorstva so častne in 
ne dobivajo člani istega nobenih ta n ­
tijem.

§ 34.

N adzorstvo ima pravico sklicati 
vsak čas občni zbor zadruge samo, ako 
bi ga n a  njegov poziv v s m si hi p ravil 
in v nujnem  interesu zadruge ne ho­
telo sklicati načelstvo.

N adzorstvo m ora pregledati letni 
obračun in bilanco ter o tem poročati 
občnemu zboru.

c) Z a d r u ž n i  p o v e r j e n i k i ' .

§ 36.
Z adružne poverjenike izvoli občni 

zbor izmed članov in  sicer n a  eno leto. 
M orata pa biti izvoljena vsaj 2 in  eden 
nam estnik. N jihova dolžnost je:

a )  da ocenjujeta živino in  ugo­
tav lja ta  škodo (§§ 24 in  25);

b) da paz ita  n a  to, da se člani d r­
žijo predpisov teh pravil.

Svoje ocene in ugotovitve pa  mo­
ra jo  poverjeniki p redložiti načelstvu 
v odločitev. Svoj posel opravlja jo  po­
verjeniki redno brezplačno, vendar 
jim  p a  m ore skupna seja načelstva in 
nadzorstva določiti za njihov tru d  tu ­
di kako odškodnino.
d) S k u p n e  s e j e  n  aJ|č e i  s  it y a  

i n  n a d z o r s t v a .

§ 37.
Skupne seje načelstva in  nadzor­

stva im ajo sklepati o sledečih p red­
m etih:

a) o n astav ljan ju  ta jn ik a  in  b la­
g a jn ika  te r določitvi eventuelnih od­
škodnin za njihovo delo;

b) o izposojilih zadruge;
c) o sestavi odnosno o dopolnitvah' 

poslovnika.
§ 38.

Skupne seje sklicuje in jim  p red­
seduje načelnik  ali podnačelnik za­
druge.

Sklepčne so le tedaj, ako je n a ­
vzoče sklepčno število članov načel­
stva in nadzorstva vsakega za-se.

e) O b č n i  z b o r u
§ 39.

R edni občni zbor se v rši vsako 
loto najkasneje do meseca ju n ija .

§ 40.

Občni zbor skliče, izvzemši slu­
čaj v § 34 zadružnih  pravil, načelstvo, 
ki določa tud i dnevni red, k ra j in  u ro  
občnega zbora. Izvzeti so tu d i tu  slu ­
čaji § 34. zadružnih  pravil.

§ 41.

Občni zbor se n azn an i z navedbo 
dnevnega reda, k ra ja  in u re  občnega 
zbora pism eno vsem zadružnikom  in  
tud i v časopisu, katerega določi v to  
načelstvo. V vabilu se dostavi, da  se 
vrši za slučaj nesklepčnosti občnega 
zbora, z istim  dnevnim  redom  in n a  
istem k ra ju  eno u ro  pozneje d ru g i 
občni zbor, ki je sklepčen ob vsakem 
številu navzočih' zadružnikov.
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. § 42.
Občnemu zboru predseduje n a ­

čelnik ali njegov nam estn ik ; ako bi bi­
la  odsotna, n a js ta re jš i odbornik. Ako 
skliče občni zbor nadzorstvo, predse­
du je  predsednik nadzorstva ali p a  
njegov nam estnik.

§ 43.
Občni zbor je sklepčen, ako je za­

sto p an a  tre tjin a  vp lačanih  deležev. Za 
.veljavnost sklepa je po trebna absolut­
n a  večina, v s lu ča ju  pa, ako se sklepa 
o sprem em bi prav il, o likvidaciji za­
d ruge a li p ro d a ji zad ružn ih  nap rav , 
je  p o trebna triče tr tin sk a  večina od­
d an ih  glasov.

Vsak zadružn ik  im a n a  občnem 
zboru n a  ysak vplačan delež po en 
glas, vendar pa  ne sm e im eti več kot 
15 glasov. G lasovalna p rav ica  se iz­
v ršu je  osebno, ju rid ične  osebe izvršu­
jejo  glasovalno prav ico  po pooblaščen­
cih, m ladoletni po svojem pooblaščen­
cu. G lasuje se, kakor sklene občni zbor.

§ 45.
Z ap isn ik i občnih zborov, se vpi­

su jejo  v vezano in  p ag in iran o  knjigo; 
podpišejo  jih  predsednik  zborovanja 
5n dva n a  občnem zboru navzoča za­
d ružn ika .

§ 46,
P redm eti sk lepan ja n a  občnem 

zboru so zlasti:
a )  sprem em ba p rav il (glej § 43 in 

54 p rav il);
b) razdružitev  in likvidacija za­

d ruge (§§ 22 in  53);
c) odobritev letnega raču n a ;
č) volitev načelstva in  n adzor­

stva;
d) odstavitev članov načelstva 

(glej § 33 p rav il);
e) sklepanje o p ris topu  k Z adruž­

n i Zvezi ozirom a izstopu iz nje;
f) razso ja  sporov glede zadružnih' 

p rav il a li poslovnika;
g) sklepanje o pridobitvi, p rodaji 

a li obrem enitvi zadružnih  posestev;
h) razso ja  v slučajih  § 8, zadnji 

odstavek pravil.
§ 47.

Poleg tega se vrše polletni občni1 
zbori v svrho določitve vstopnine, čla­
n a rin e  in odškodninskega k ljuča (glej 
§§ 15, 18, 19 in 26 zadružn ih  p rav il). 
T i občni zbori se m orajo vršiti v prvi 
polovici m eseca ja n u a r ja  in  ju lija . Ako 
se ne vrše, stopi v veljavo določilo § 21 
zad ružn ih  p rav il. E d in a  izjem a je 
tekoče ustanovno leto, v katerem  se

določi odškodninski k ljuč n a  polletnem  
občnem zboru, k i se skliče ob začetku 
poslovanja po precenitvi živine, dočim 
s ta  č lan a rin a  in vstopnina že določeni 
s tem i p rav ili.

VII .  Oznanila zadruge.

§ 48.
O znanila zadruge, izvzemši občne 

zbore, se m orajo  nab iti v zadružn i p i­
sarn i, dalje razg lasiti n a  k ra ju  običa­
jen način  ali •« časopisju, ki ga za to 
določi načelstvo. O znanila m ora n a ­
čelstvo pod firm o redno podpisati. 
O znanila nadzorstva podpisuje načel­
n ik  ali podnačelnik nadzorstva skup­
no z enim  članom  n a d z o rs tv a ..

VII I .  R ačunsk i zaključek.

§ 49.
Poslovno leto se p rične s 1. jan u ­

arjem  in konča z 31. decem brom  vsa­
kega koledarskega leta. P rvo  poslovno 
leto teče od začetka poslovanja do 31. 
decem bra istega leta.

§ 50.

N ačelstvo m ora ob koncu poslov­
nega leta s pomočjo nadzorstva sesta­
viti natančen  seznam  zadružnega p re ­
m oženja ozirom a im etja. Seznam  pod­
pišeta  načelstvo in  nadzorstvo. N a­
dalje m ora skrbeti načelstvo za to, da 
se knjige v redu  zaključijo.

K njigovodstvo m ora b iti u rejeno 
po trgovskih p rincip ih , Isto tako  se za­
ključijo po trgovskih p rin c ip ih  knjige 
ter sestav ita  letni ra ču n  in  bilanca.

Tekom treh  mesecev po zaključku 
poslovnega leta m ora  sestaviti načel­
stvo računsk i zaključek in  bilanco te r 
jo predložiti nadzorstvu  v pregled 
(glej § 35 p rav il); ako bi načelstvo te­
ga tekom treh' mesecev ne storilo, m o­
r a  skrbeti nadzorstvo za sestavo r a ­
čunskega zaključka.

§ 52.
V slučaju  zgub se pritegne za 

k ritje  n a jp re j rezervni zaklad. Ako bi 
to ne zadostovalo, se seže sorazm erno 
ua deleže in jamstvo.

IX . R azdružitev in  likvidacija.

§ 53.
Razdružitev in likvidacija se iz­

vršita  po določilih zakona. V slučaju, 
da  preostane po vnovčen ju  vsega za­
družnega im etja, po plačilih vseh ob­
veznosti kaj im etja, se z istim  postopa 
v sm islu § 22 zadružn ih  pravil. Ako 
nastan e  zguba, se k ritje  iste povzroči 
po določilih § 52 p rav il in zakona.

X . Z adružna  sveža.
§ 54.

V svrho revizije in  denarne po­
ravnave se p rid ru ž i zad ruga  Z ad ru ž­
n i Zvezi v Celju, reg istrovani zadrugi 
z omejeno zavezo. Pooblaščenec Z a­
družne Zveze v Celju im a pravico  se 
udeležiti sej in občnih zborov s posve­
tovalnim  glasom. — B rez dovoljenja 
imenovane Zveze se ta p rav ila  ne sm e­
jo sprem eniti, v kolikor se tičejo n jih  
določila davčnih, taksn ih  in  pristo j- 
binskih predpisov v sm islu točke 257 
finančnega zakona za leto 1924/25.

X I. R azsojanje prepirov.

§ 55.
P in p ire  med zadružniki, v kolikor 

se tičejo zadruge in  njenega poslova­
nja, dalje p rep ire  med zadružniki in 
načelstvom, ter p rep ire  med načel­
stvom in radzorstvom  razso ja  končno- 
veljavno občni zbor. Isto tako razsoja 
občni zbor nekvarno  zakonu končno- 
veljavno vse p rep ire  glede določil teh 
pravil.

XII .  Prehodne določbe.

§ 56.
R egistracijo  teh p rav il izvrše na 

ustanovnem  občnem zboru izvoljeni 
in glasom  § 27 teh p rav il legitim irani 
člani prvega načelstva in  sicer: . . .

§ 57.
Na ustanovnem  občnem zboru iz­

voljeni udje nad zo rstra  so: . . , .

F. K.:

Potreba novega zakona glede 
posebne pridobnine.

Mislim, da že lanske jeseni se je 
razpravljalo v ljubljanski Trgovski in 
obrtniški zbornici o bremenih, ki jo 
nalaga vsem onim zavodom in pod­
jetjem, katera morajo javno polagati 
svoje račune (zadruge, hranilnice, banke, 
delniške družbe vseh vrst). V listih se 
je o tej razpravi poročalo prilično to :

V predvojni dobi pravilom a z 10%  
določena davčna stopa, se je v vojni 
dobi poostrila z 20% -nlm  vojnim pri­
bitkom na to stopo ter s 30— 80% -nim
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rentabilitetnim  pribitkom, v povojni 
dobi pa z 20% -nim  invalidskim dav­
kom, 7 0% 'n im  edinstvenim državnim 
pribitkom, ki nadom estuje bivše de­
želne doklade, ter s 30% -nim  linear­
nim poviškom (na državne davke in 
državne pribitke), osobito pa z rasto­
čimi avtonomnimi dokladami. Poleg 
teh dejstev pa ostri občutnost davčnih 
bremen tudi določilo zakona, po ka­
terem \se bilančnemu pribitku poleg  
drugih neodbltnlh Izdatkov prišteva  
v odmerno podlago tudi v bilančnem  
letu plačano pridobnlno z vsem i dr­
žavnimi pribitki in avtonomnimi do­
kladami.

To vodi v praksi do prav grotesk­
nih pojavov. V naslednjem pokažemo, 
kako to pri nas v praksi izgleda in 
kako je občutna posebna pridobnina 
v naši Sloveniji.

1. Podjetje N. v C. je izkazalo v 
bilanci za leto 1923 Din 396.806’— či­
stega dobička. Za odmero davka se 
je tem u znesku prištevala v letu 1923 
plačana pridobnina z dokladami vred 
po 200.904 Din 50 p in se je davek 
odmeril od zneska po 596.711 Din 
28 para ta k o - le :

1. 10c/0-ni d a v e k ........................Din 59.671'—
2. dividendni davek . . . .  Din 800'—
3. 90°/0-n1 državni pribitek . Din 54.424'—
4. 80%-ni rentabilitetni pri­

bitek .........................................Din 47.737'—
5. 30%-ni izredni pribitek . . Din 48.789'65
6. doklade 5 2 5 % ........................Din 312 .273'-
7. 20% -ni invalidski davek . Din 32.526'40

skupaj . Din 557.321'30

Izkazani čisti letni dobiček je 
znašal torej 395.806 dinarjev, celo­
ten davčni predpis pa 557.221 Din. 
š lo  je torej iz prem oženja preko let­
nega dobička okroglo še 162.000 Din.

2. Podjetje X. je izkazalo za leto
1923 Din 1,037.928*— čistega bilanč­
nega prebitka. Za odmero posebne 
pridobnine za leto 1924 se je izkaza­
nemu bilančnemu prebitku prištelo v 
letu 1923 dejansko plačane davke po 
923.072 Din in odmerilo davek od 
osnove po 1,951.000 Din v znesku po 
1,200.660 Din. fzkazani čisti dobiček 
torej ni zadoščal, am pak je davčni 
predpis vzel podjetju kljub razmeroma 
nizkim avtonomnim dokladam preko 
celega čistega dobička še okroglo 
Din 160.000’— .

To je m onstroznost, ki je tem 
bolj čudna, ker morajo ta podjetja pla­
čevati celo pribitek vsled gotove ren- 
bilitete. Vprašamo pa, kako smeš go­
voriti o rentabiliteti pri podjetju, ki 
mu davek vzame ne le ves čisti dobi­
ček, am pak še izdaten znesek preko 
tega celega dobička iz premoženja ?

To so nezdrave in za obstanek 
gospodarskih podjetij nevzdržne raz­
mere, ki ovirajo razvoj podjetnosti in 
povzdigo blagostanja v Sloveniji. V in­
teresu gospodarskega napredka je, da 
se sedanja brem ena omilijo in znižajo 
na znosno izmero.

Nezdrave razmere ustvarja pred­
vsem priračunavanje v bilančnem letu 
plačane posebne pridobnine z dokla­
dami vred. Poleg avtonom nih doklad 
ostre davčno breme tudi državni pri­
bitki, ki so se v povojni dobi nalagali 
na posebno pridobnino. V tem oziru 
je posebno poostril obremenitev v letu
1923 uveljavljeni 30% -ni linearni po­
višek, ki se je naložil brez ozira na 
dotedanjo, že tak ra t občutno obreme­
nitev.

V drugih nasledstvenih državah, 
ki so prevzele bivši avstrijski zakon
o posebni pridobnini, so omilili vsaj 
najobčutnejše trdote. Avstrija je obre­
menitev ponovno omiljevala in z za­
konom z dne 6. junjja 1924, št. 187 
znižala na 36% , nam erava pa iti, ka­
kor posnam em o iz poročil iz Ženeve, 
še dalje in znišati obremenitev na 
26%  davku podvrženega donosa

Pri nas je ostalo izza političnega 
preobrata vse pri starem . Nasprotno, 
na posebno pridobnino so se nalagali 
pribitki in s tem ostrilo obremenitev, 
ni se pa mislilo na posledice, ki se s 
tem ustvarjajo, ne le za podjetja sama, 
am pak tudi za splošno narodno go­
spodarstvo. V tem oziru so prečanske 
pokrajine v enakem položaju. Ene so 
bolj, druge manj obremenjene, povsod 
pa je položaj, kakršen je sedaj, nevz­
držen in treba misliti na remeduro.

Vlada je že pokazala umevanje za 
težave, ki jih povzročajo podjetjem 
davki, ki neredko presegajo izkazani 
bilančni čisti dobiček. Zaslišala je o 
njih vojvodinske interesente. Tudi go­
spodarske korporacije v Sloveniji so 
se že ponovno pečale s potrebo nujne

reforme posebne pridobnine in smo 
prepričani, da bodo upravičena priza­
devanja naših gospodarskih organiza­
cij vodila kmalu do uspeha.

Napačno bi bilo to presojati le 
raz stališča interesov podjetništva. Tu 
gre za veliko gospodarsko vprašanje. 
Ako se ga ne reši zadovoljivo v k ra t­
kem, se nam vzame razvojna možnost. 
Naša dežela mora iti v gospodarskem  
razvoju naprej, ako nočemo sirom aštva 
in vedno dalj segajoče brezposelnosti 
uradni.Štva in pa delavcev. G ospodar­
ska kriza je trda in potrebno je, da 
tudi vlada pomaga najti izhod iz ob­
stoječih kritičnih razmer. V podjetja, 
ki nič ne nosijo in katerim  se jemlje 
ves dobiček, ne bo nikdo deval svo­
jega denarja.

O pom ba u red n ištv a . Z našega 
zadružnega stališča bi bilo k temu po­
ročati, da se je vršila o tem vprašanju
v Generalni direkciji neposrednih dav­
kov pri finančnem m inistrstvu v Beo­
gradu anketa, katere se je udeležil tudi 
Glavni Zadružni Savez po svojem ta j­
niku g. prof. dr. Prohaski. Anketa je 
bila važna zbog tega, ker je Generalna 
direkcija predlagala med drugimi do­
ločili novega zakona o posebni pri­
dobnini s led eče: »Plačila tega davka 
so oproščene vse nacijonalne zadruge 
in zveze teh zadrug, katere spadajo 
sedaj ali bodo spadale v bodoče pod 
Glavni Zadružni Savez v Beogradu, 
ako ne dele dobička. Pod zadrugami, 
odnosno zvezami, katere ne dele do­
bička, se razume v smislu tega zakona 
one zadruge, katere ves svoj čisti do­
biček po svojih pravilih pripišejo re­
zervnemu zakladu, a istega ne dele 
niti ob priliki likvidacije, niti od istega 
dajejo (»niti od ovoga daju» — m iš­
ljeni so nagrade, dividende ali vobče 
porazdelitve med zadružnike). Zadruga, 
odnosno Savez, kateri uživa na tej 
podlagi oproščenje, ne more več sp re­
meniti pravil protivno tej naredbi, niti 
ne more izstopiti iz G lavnog Zadruž- 
nog Saveza. Ako hoče (zadruga ali 
zveza), da se organizira na novi pod­
lagi, mora najpreje likvidirati«. O. prof, 
dr. Prohaska je na to predlagal, da se 
to določilo nam esti z enostavnim be­
sedilom ) »Plačila tega davka so opro­
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ščene vse zadruge in njih zveze po 
svojih specijalnih zakonih in ugodno­
stih«. Konferenca je sklepanje o tem 
vprašanju odložila in samo zjedinila 
na to, da bode glavna direkcija o stvari 
še enkrat z Glavnim Zadružnim Sa- 
vezom razpravljala. Mi smo mnenja 
da bi zadružništvo na vladno besedilo 
ne moglo pristati, prvič ker preveč 
omejuje zadružno avtonomijo, drugič 
pa, ker bi trajno onemogočil hum ani­
tarno in kulturno delovanje naših za- 
brug, od katerih je večina baš v ta 
namen ustanovljena. Beg zadrug pod 
varstvo §§ 262 in 257 ne izvira iz na­
m ena odtegniti se vobče plačevanju 
davkov — temveč iz strahu pred pre- 
komirnim obdavčenjem baš potem po­
sebne pridobnine. To stališče bode, 
kakor upamo, tudi enegično branil 
Glavni Zadružni Savez.

Iz zadružne prakse.
N ajak tua lnejši pojav sodobnega 

našega gospodarskega življenja je ne­
dvomno — p ris iln a  poravnava. Vzrok 
teh p ris iln ih  poravnav  — vkolikor je 
gospodarski — je sam o eden: prevelik 
apetit razn ih  podjetnikov, ki so mislili, 
d a  bodo sam o n a  denarnem  ali bla­
govnem kreditu  zgradili svojo bodoč­
nost, odnosno si zasigu rali luksurii- 
jozno in brezskrbno življenje. S ta ro  
cesarsko r.aredbo z dne 10. decem bra 
1914 je zam enjal novi zakon o p ris iln i 
poravnavi z dno 25. a p r ila  1922 (h r ­
vaški), ki je, k ra tko  povedano, »pri­
silnim  proravnavam « položaj p rav  
zdatno olajšal. § 47 sedanje naredbe 
p ra v i nam reč: »P oravnaln i predlog 
se sm atra  za sprejetega, če so zanj 
glasovali upniki, katerih  terjatve, ra - 
eunjene po vsotah, dosezajo dve tret­
jin i skupnih  terja tev  zoper dotičnega 
dolžnika. Ce kdo izmed onili, ki so 
om enjeni v § 44 (to so dolžnikovi so­
rodniki iz uavzgorn je in navzdolnje 
vrste, sorodniki iz postranske vrste do 
b ra tran ca , zakonski d rug, zaročnica 
in zaročenec, zakonski d rug  bratov 
ali sestrin , predniki, potom ci in bra tje  
in sestro zakonskega d ru g a ) ne upo­

rab i svoje p rav ice g lasovanja, se n je­
gova terja tev  ne raču n i ob odrejan ju  
večine. Če se ne doseže večina, p red ­
p isana  v prvem  odstavku, sm e sodnik 
n a  dolžnikovo zahtevo odrediti novo 
razp rav o  v petnajstih  dneh. K tej ra z ­
prav i se m orajo po predpisih  §§ 11 in 
12 pozvati interesenti, ki niso bili p ri­
sotni, ko je sodnik ustno  odredil vno­
vično razpravo. P r i  vnovični razp rav i 
velja glas, oddan p ri p re jšn ji ra z p ra ­
vi za poravnaln i predlog.« — K er je 
bilo preje treba za poravnavo večine 
navzočih upnikov osebno in t r i  če trti­
ne terja tev  po*skupnem znesku, je ja s ­
no, da  je sedan ja naredba za p reza- 
dolženca ugodnejša. K er še povrli te­
ga kazni niso prerigorozne, je jasno, 
da se skoraj dnevno pojavljajo  novi 
slučaji poravnav. K olikor m i je zna­
no, še naše posojilnice doslej vsled 
p risiln ih  po ravnav  niso veliko trpele. 
K er pa se vsepovsod tru d ijo  razn i t r ­
govci, obrtniki in industrija lc i, torej 
p rip ad n ik i takih  stanov, k a teri se n o r­
m alno p risilne poravnave poslužuje­
jo, da bi dobili p ri posojilnicah k re­
dit, priporočam o posojiln ičnim  na­
čelstvom skrajno previdnost. Z a take 
kredite n ikakor ne zadostujejo od t r ­
govca ali kakega drugega podjetnika 
in  njegove žene podpisano menice, 
temveč m orajo m enico podpisati tudi 
ž iran ti in se m orajo  terja tve še po­
vsod, k jer l<> mogoče, zem ljeknjižno 
zavarovati, če tud i bodo zamere, nič 
ne de: prva zam era jo boljša ko druga, 
osobito pa  boljša ko eventuelna škoda 
ali zguba, ki navadno požre cel re- 
zu ltat dolgoletnega tru d a . Ta nasvet 
pa n ikakor ne velja sam o za nove k re­
dite. Treba je tudi vse sta re  kredite 
tem eljito pregledati in preskusiti p ri 
vseh obrtniških, trgovskih in indu­
strijsk ih  kreditih , če so tud i dovolj za­
varovani ali ne. Z nab iti bije že p ri 
enem ali drugem  12. u ra!

*

Neka posojU nica-rajfajznovka jo 
sprem enila  svoja p rav ila  v sm islu  do­
ločil § 202 lina ličnega zakona za loto 
1922./23., odnosno S 257 fin. zakona 
za 1. 1924./25. in se je obrnila n a  Zvezo

z vprašanjem , ali je še sedaj vezana 
na  obrestno razliko po i'A %  m ed vlo­
gam i in posojili a li ne. Zveza je od­
govorila, da  §§ 262 in 257 sicer \  Yi% 
obrestne razlike ne predpisu jeta , pač 
p a  predpisu jejo  to p rav ila , ki bi se 
m orala  sprem eniti, ako bi posojilnica 
hotela višjo obrestno razliko p redp i­
sati. M oralno in z zadružnega stališča 
se p a  da višja obrestna m era zagovar­
ja ti sam o p r i  takih zadrugah , ki so 
utrpele škodo vsled vojnega posojila 
ali inozem skih (avstrijsk ih ) naložb. 
Druge posojilnice-rajfal/.novke bi pa  
n aj ostale p ri l lA%  obrestni i’azliki, 
ker je ravno  n j ih glavni nam en p re ­
skrbovati svojim članom  kredit po 
nizki obrestni m eri. N aravno  pa sledi 
iz tega tudi dožnost načelstva, da te 
dobrote ne omeji sam o n a  nekatere 
člane, temveč s kolikor možno m an j­
šimi enakom ernim i posojili: n a  čim 
večje število sovaščanov. One ra jfa jz - 
novke pa, ki p rav il niso sprem enile 
po določilih §§ 262 ali 257 finančnega 
zakona, m orajo brezpogojno ostati p r i
1 'A%> obrestni razlik i, ker veljai za 
njili še s ta ri zakon. Drugače p lačajo  
pridobnino z vsemi dokladam i. — 
Šulcedeličevke im ajo navadno višje 
u rad n e  stroške, zato bi s 1 ^  % obrest­
no razliko težko izhajale. Ali tud i p ri 
n jih  naj obrestna razlika ne presega 
2—2K>%, drugače zgube vso m oralno 
upravičenost do davčnih ugodnosti in 
bi prejkotne to upoštevala tudi km alu 
zakonodaja.

»

O p o b iran ju  ren tn ine  in invalid­
skega davka cd vložnih obresti je ra z ­
poslalo davčno okrajno  oblastvo v 
M ariboru  sledeče navodilo:

»V sm islu odloka delegacije m in i­
strs tv a  financ z dne 14. m arca  1925, 
št. IH 444/3 ex 1925 podlega jo izza 1. 
a p rila  1.924 ren tn in i in invalidnini le 
one h ran iln e  vloge, kojih letne obresti 
presegajo znesel' 5.000 Din. Od vlog, 
p ri ka terih  letne obresti v letu 1924. 
niso doseglo zneska 5000 Din, je torej 
p lačali om enjeni davščini sam o za p r­
vo četrtletje, torej le v iznosu ene če­
trtna ’ zneska, k i bi odpadel n a  celo
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leto. P r i  vlogah z letnim i obrestm i 
n ad  5000 Din še veljajo dosedanji 
predpisi. Te vloge torej podlegajo 
ren tn in i in invalidn in i tud i po 1. ap r. 
1924. P r i  odprem i navedenih davščin 
za leto 1924. se n a j n a  tozadevnih iz­
kazih označi plačilo od vlog z  obrestm i 
izpod 5000 in plačilo od vlog z  obrest­
m i nad 5000 Din. — O tem se obve­
ščate z vabilom, d a  podučite v tem 
sm islu denarne zavode, ki so včlanjeni 
p ri Vaši zvezi. <

To navodilo smo prejeli sredi 
m arca. P ripom injam o, da smo izdali 
p r i  celjski Zvezi tozadevno navodilo že 
meseca ja n u a r ja  t. 1. s posebno okrož­
nico, n a  katero  včlanjene kred itne za­
druge s tem še e n k ra t  opozarjam o. 
P ripom injam o nadalje , d a  so napove­
di ren tn ine in invalidskega davka 
takse proste. S torim o to ra d i tega, ker 
so nekateri davčni u rad i zahtevali celo 
za te napovedi takso po Din 5.— .

M
I '

Im eli smo že p r i  nekaterih  po- 
sojihricah sitnosti rad i nakazovan ja 
denarja . Nedvomno je ceneje, ako se 
nakaže d en ar po poštnem  čekovnem 
zavodu v gotovini, kakor če ga pošlje­
mo v gotovim. Treba pa je d en a r n a ­
ročiti nekaj dni preje in obenem javiti 
dom ači pošti, koliko se je  namočilo, 
osobito če se posojilnica n a h a ja  v 
m anjšem  k ra ju , k jer se po navadi ne 
vplačuje mnogo n a  poštne položnice. 
Kako so im ajo rav n a ti pošte, je ra z ­
vidno iz naslednjega odloka poštnega 
ravnateljstva v L jubljan i z dne 6. m a­
ja 1924: »Poštni čekovni zavod m ora 
sporočiti vsak dan brzojavno vsem za­
ložnim poštam  vse poštne urade, k a ­
terim  je bil po čekovnih nakaznicah 
nakazan  d en ar preko Din 5000.— . N a 
Podlagi tega obvestila opozori tud i za­
ložna pošta takoj brzojavno vse dotič- 
*ie poštne urade. Poštn i u rad  ve torej 
še isti dan. da je bila izstavljena če­
kovna nakazn ica preko Din 5000.— , 
ki jo  bo m oral izplačati naslednji dan.
j*

*-e im a poštni u ra d  isti dan dovolj de­

n arja  v b lagajni, ga ne bo odposlal za­
ložni pošti, m arveč ga bo p rid ržal, da 
*JQ naslednji dan lahko izplačal čekov­

no nakaznico. Ako pa nim a dovolj go­
tovine, jo bo zahteval od založne 
pošte.«

Po občnem zboru vsake zadruge 
je treba predložiti en izvod računskega 
zaključka p risto jn i politični oblasti 
prve stopnje (m ag istra tu  ali srezkem u 
poglavarju), en izvod s prepisom  za­
p isn ika občnega zbora davčnem u 
okrajnem u oblastvu v M ariboru  in  en 
izvod s prepisom  zapisn ika o občnem 
zboru Z adružn i Zvezi v Celju. P rep is  
zap isn ika o občnem zboru m orajo  tud i 
Zvezi poslati vse tiste zadruge, ki so 
oproščene davkov in  pristo jb in  po 
§ 262, odn. 257 fin. zakona. N a izvod, 
ki se pošlje politični oblasti, se n a j za­
piše, da je bil predloženi računsk i za­
ključek odobren tedaj in  tedaj n a  red­
nem  občnem zboru tam  in tam . —  Ob 
tej p rilik i m oram o tud i spregovoriti 
glede uporabe čistega dobička. Vse 
rajfajznovke, dalje p a  tud i vse zad ru ­
ge, ki so sprem enile p rav ila  po prej 
om enjenih §§ 262 ali 257 fin. zakona, 
so dolžne p riilja ti cel čisti dobiček re ­
zervi. Ne smejo se torej d a ja ti iz či­
stega dobičak nobene nag rade in  no­
bene podpore. Ako se želi poslujoče 
člane načelstva ali nadzorstva n a g ra ­
diti za njihovo delo, se n a j te nagrade 
vpišejo m ed upravne stroške kot plače. 
Podpor pa se žal iz čistega dobička 
ne sme daja ti. N aj to upoštevajo vse 
oproščene zadruge! K er m orajo  pred­
ložiti davčnem u okrajnem u oblastvu v 
M ariboru prepis zap isn ika o rednem  
občnem zboru, risk ira jo  davčno in p ri-  
slojbinsko oproščenje, ako bi drugače 
postopale. ,

Lansko leto sem čital v lju b ljan ­
skem ^Narodnem  Gospodarju« slede­
če zanim ivo vp rašan je  in  odgovor iz 
p rak tičnega posojilniškega delovanja. 
Neka posojilnica je stav ila  sledeče 
vprašanje: »V slučaju, da  porok u m r­
je, ali je treba iskati takoj novega po­
roka ali pa je dedič že sam  po sebi na  
podlagi prevzem a dedščine zavezan 
kot porok V« Odgovor je bil sledeč: »Za 
odgovor na  Vaš« vp rašan je  navajam o

§ 1367 občega državljanskega zakona: 
»Ako poroštvena pogodba n i zavaro­
vana n iti s hipoteko n iti z ro čn o .za ­
stavo, tedaj vgasne tr i leta po sm rti 
poroka , ako upnik  v tem času n i n iti 
sodno n iti izvensodno izterja l od dedi­
ča zapadlega dolga«. Dediča torej la h ­
ko še prim ete iz poroštvene pogodbe 
njegovega posestnega p redn ika cela 
tr i  leta po sm rti p red n ik i. Ako p a  je 
um rli podpisal zadolžnico kot potnic 
in plačnik  in je bil torej ne le porok, 
am pak istočasno tud i dolžnik iz dotic- 
ne posojilne pogodbe, v tem slučaju 
velja n ap ram  takem u poroku in  p lač­
niku 30-letmi doba zasta ran ja  po 
§ 1478 občega državljanskega zakona: 
»Za pravo  zasta ran je  p a  zadostuje že 
sam a neuporaba pravice, ki bi jo  bilo 
mogoče uveljaviti tekom 30 let.« Opo­
zarjam o Vas pa, da m orate zapuščin­
skem u sodišču p rijav iti pogodbo (za­
dolžnico), iz katere izv irajo  obveznosti 
poroka, ozirom a njegovih dedičev.« 

s
Glede zamudniih obresti je imel 

član Trgovsko-obrtne zbornice v L jub­
ljan i v isti zbornici dne 18. decem bra
1924 sledeči zanim iv re fera t: »Zbor­
nica se je pečala z vprašan jem  zviša­
n ja  zakonite zam udne obrestne m ere 
že v seji trgovskega odseka z dne 20. 
decem bra 1923. T akrat je p riš la  do 
zaključka, da n a j za enk rat še ostane 
p ri 5%, odnosno, k jer gre za trgovske 
posle in m enične obveznosti, p r i 6 od­
stotkih. Z o, ta  sklep s ta  b ila m erodaj­
na dva glavna razloga: Z bornica se 
je na  eni s tran i bala, da bi povišanje 
zakonitih obresti tvorilo nekak p re ju - 
dic za nada ljn je  vzdrževanje ali celo 
zviševanje kreditne obrestne mere. — 
N a d ru g i s tran i pa  je upala, da se n a ­
ša ju d ik a tu ra  postavi n a  prak tično  
edino pravo  stališče, da ra d i zam ude 
dolžnika oškodovanim upnikom  v 
procesih p rizn a  že iz naslova odškod­
nine p rim erne višje nego zakonite 5, 
odnosno 6-odstotne zam udne obresti. 
P rv i navedenih dveh razlogov za po­
višanje zakonite obrestne m ere danes 
ne m ore več p rih a ja ti v poštev. N a 
k ou trak tua lne obresti zakonita obrest­
n a  m era  n im a nobenega vpliva. One
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so odvisne, k ak o r dokazuje izkušnja, 
od povse d ru g ih  kom ponent, kakor od 
m ere p o v p rašev an ja  po k red itu  in  po­
nudbe od sta lnosti a li nestalnosti va­
lute, od višine stroškov in pogojev, ki 
jih  im ajo  .denarn i zavodi in  poslovni 
svet p r i nabav i d en a rn ih  sredstev za 
d a jan je  kreditov itd. K ak o r iz teh 
kom ponent danes nu jno  rezu ltira jo  
visoke kreditne obresti, tako bode n u j­
no m oral slediti p rev ra t v d rugo  sm er, 
ako se p ra v k a r  naštete in  še druge 
kom ponente izprem ene ali če odpade­
jo. —  U panje, d a  zavzam e n a ša  jud i- 
k a tu ra  stališče, da  v p rim eru  zam ude 
dolžnika u p n iku  ne gre le povračilo 
ab s trak tn e  škode v iznosu 5, odnosno 
G %, temveč vsaj v izm eri povprečnih  
zm ern ih  bančn ih  obresti, se žal n i iz­
polnilo. K dor se izrecno n i dogovoril 
za višje obresti, ta  jih  p red  sodiščem 
danes tud i ne dobi, kakor kažejo kon­
kretne razsodbe. Sodišča v takih  p r i ­
m erih p rizn a jo  višje obresti le, če tož­
nik  dokaže konkretno  škodo, da je bil 
n . p r. rav n o  ra d i zam ude dolžnika 
p ris iljen  n a je ti posojilo po višjih nego 
(>% obrestih. K dor se poda n a  pot ta ­
kega dokazovanja, p a  je dejansko že 
izgubljen. Dokaz konkretne škode je  
izredno težak. Če pa  tožnik konkretno 
škodo tudi dokaže, še vedno ni n a  ci­
lju. Toženec ugovarja , da  poslovanje 
z bančnim  kreditom  za trgovce, kakor 
je  tožnik, n i na  m estu, da  so k riv i še 
d ru g i vzroki in ne le njegova zam uda, 
da je tožnik m ora l naje ti posojilo, da 
jo v išina zah tevan ih  obresti p re tira n a  
itd. Začnejo se zasliševati izvedenci, 
p rav d a  se zavleče in stroški in  sitnosti 
tožnika raste jo . — K lavzuli n a  fak tu ­
ri, da  sc m o ra jo  p lačati n. p r. 15% 
obresti, sodišča ne p rizn av a jo  obvez­
nosti, tud i če ji toženec n i ugovarjal. 
Mnogi dolžniki te p rilike zlorabljajo , 
se nalašč ustav ljajo  p lačilu  te r se p u ­
ste tožiti. S tem  n a  um eten način  do­
sežejo m o ra to rij m nogih mesecev, ker 
so p ravde dolgotrajne. P rocesualne 
stroške jim  izdatno odtehtajo  prem ijo, 
ki obstoji v napetosti med zakonitim i 
in onim i obrestm i, bi jih  m orali p la ­
čati, če bi najeli posojilo. V poslovnih, 
posebno trgovskih  krogih  je n asta lo

vsled tega veliko ogorčenje in  se vse­
povsod čujejo zahteve po zv išan ju  m e­
re zakonitih  zam udnih  obresti vsaj od 
5 n a  10, odnosno od 6 n a  12%. Tudi v 
inozem stvu so z ozirom  n a  izprem e- 
n jene kred itne razm ere  povišali zako­
n ito  obrestno m ero zam udnih  obresti. 
Tako je n. p r. A vstrija  povišala na 10, 
odnosno 12%. — N a podlagi teh izva­
jan j je stavil referen t g. K ostevc p red ­
log, da zbornica posreduje p ri m in i­
strs tv u  p ravde in m in is trs tv u  trgovine 
in industrije , da se v občnem d ržav ­
ljanske m  zakonu p redv idena 5-odstot- 
na, odnosno v trgovskem  zakonu in 
m eničnem  redu določena 6% zam udna 
obrestna m era poviša, dokler se ra z ­
m ere bistveno ne izprem ene, n a  10, 
odnosno 12%.« —  Tem u sklepu je
zbornica p ritrd ila . Izva jan ja  se tičejo 
sicer bolj trgovskih razm er, v endar pa  
so v m arsikaterem  pogledu zanim iva 
tud i za razn e  naše zadruge. V dolžnih 
p ism ih  se sicer p r i  n as  zam udne obre­
sti navadno  izrecno določijo. N ekatere 
zadruge se drže običajnih 0%, neka­
tere p a  ra ču n a jo  zam udne obresti v 
isti višini ko posojilne. To stališče se 
mi tud i zdi najp rav ilne jše . ,

Janko Lesničar:

Nehaj misli in skušenj iz 
našega nrganizaCnega dela.*

V »Spom inskem  spisu«, ki smo 
ga izdali ob p rilik i svoje štiridesetlet­
nice, smo priobčili tud i n a tan čen  s ta ­
tističen pregled o s tan ju  naše  zad ru ž­
ne organizacije  koncem  1. 1922. Iz  te­
ga  pregleda vidimo, da  so štele tak ra t 
naše ra jfa jznovke 10.977, šulcedeli- 
čevke p a  18.431 članov, sk u p aj tedaj 
k red itne zadruge 29.408 članov. K te­
mu še pride 4.199 članov v razn ih  
gospodarsk ih  zad rugah  naše Zveze. 
33.(107 zadružnikov, to je že za m ale 
naše razm ere lepo število! To bi mo­
ra la  biti o rgan izacija , čije gospodar­
ski, k u ltu rn i, vzgojni vpliv bi se m oral 
ču titi v narodu! Osobito vzgojni vpliv!

K ajti« , piše av strijsk i z a d ru g a r dr. 
N eudcrfe r v »G rundlagen des Genos'- 
senschaftsw esens«, »še važnejša in  po- 
trebnejša  ko poslovna s tra n  zadruž-

* Iz  letnega poročila Z ad ru žn e  
Zveze za 1. 1923.

nega delovanja je njegova n ra v n a  n a ­
loga. Ako je doživelo človeštvo kedaj 
perijodo, v k a te r i je bil n ad a ljn i ob­
stoj človeške k u ltu re  odvisen od mož­
nosti n rav n eg a  p re ro jen  ja , je to n aša  
m oralično tako strahov ito  ra z d ra p a n a  
doba. O zdravljenje našega gospodar­
skega, in  s tem  pač tud i političnega in 
ku ltu rnega živ ljen ja  je odvisno od te­
ga, a li se nam  posreči uveljaviti zopet 
one idealne vrednote, n a  k a te rih  je 
slonelo naše življenje in  naše delo­
vanje p red  vojno. Danes, ko je n a  to ­
lik ih  s tran eh  našega javnega , živ ljenja 
zm anjkalo  pojm ov o p rav ic i in  redu  
in so popustile vsled neverjetne m o­
ra ln e  podiv janosti in  pokvarjenosti 
vse vezi m orale, danes m oram o uve­
ljav iti znova načelo zadružne so lid ar­
nosti, ču t za skupnost, zvestobo in  p r i ­
jateljstvo . . . .« Ali vzgojno .vplivajo 
naše zadruge jako  m alo n a  narod . N a ­
še in  d ruge  slovenske zadružne o rg a­
nizacije štejejo n a  desettisoče članov, 
a  tak ih , ki bi 1’azum eli in  š irili za ­
d ružno  m isel, zad ružno  sam ozavest, 
žalibože zelo m alo. Ako bi p ro d rle  n a ­
še ideje do š irš ih  vrst naro d a , bi bilo 
naše delo lažje  in  neizm erno zdatnej- 
še. Toda običajno se danes m eri uspe­
he zad ru žn ih  podjetij le n a  podlagi 
tren u tn ih  b ilančn ih  uspehov. To n a - 
ziran je , gospoda, ni zadružno, temveč 
izv ira  iz krogov, ki so n am  po svoji 
gospodarski m entalite ti povsem  tuji. 
Mnogo je ljud i, k i gledajo edino n a  to, 
kako bi se s pom očjo zad ružn ih  pod­
jetij obogatili, pozablja se pa, da  so 
zadruge obram bne in podporne in sti­
tucije in  da m o ra  b iti n jihovo delova­
nje ak t sam opom oči. P ozab lja  se, da  
je baš ideja .vzajemne sam opom oči vo­
d ilna misel celega zadružnega gibanja, 
ki zahteva delo in  žrtve od vsakogar, 
ki se šteje m ed zad rugarje .

K

K o smo po večletnem napornem  
delu sp rav ili veliko večino svojih za­
d rug  v red  in  zbrisali v n jih  sledove, 
ki so jih  zapustile  posledice vojne, smo 
sc obrnili k nalogi, ki sem jo p ra v k a r 
opisal: poživiti in  poglobiti delovanje 
naših  zadrug  ne le v poslovnem, tem ­
več tud i v idejnem  sm islu. K er je  bilo 
na  našo  ponudbo, da  pošljem o ra d i in 
vsak čas n a  svoje stroške govornike n a  
zadružne občne zbore, le m alo odziva, 
sm o se po svojih u rad n ik ih  večkrat 
udeležili načelstvenih sej in sm o po­
vrh tega še p rired ili okrožne zadružno 
konference. Teh sestankov so se redno 
udeležile m alodane vse zadruge okrož­
ja  po svojih fu n k c ijo n arjih , p a  tud i
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'drugi gostje. R eferati so bili razdelje­
ni tako, da je pojasnjeval razn e  p rav ­
ne zadeve, tičoče se zadružnega poslo­
vanja, predsednik  g. dr. Božič, za­
družno  ideologijo je  po jasnjeval Zve- 
zin ravnatelj, p rak tične posledice re ­
vizij pa  Zvezin revizor g. Smodiš. 
Uspehi teh prired itev  se nam  zde po- 
voljni, tako, da  bodemo v letošnjem le- 
fu z okrožnim i zadružnim i konferen­
cam i nadaljevali. P rosim o p a  zad ru ­
ge, da tud i v svojem najožjem  delo­
krogu m islijo n a  p red av an ja  in  za­
d ru žn a  zborovanja. K er nim ajo  s tro ­
škov, bi n a j bite vsaj tako dobre, da 
p rip rav ijo  lokal in skličejo ljudi. N a 
kako m otenje takih  gospodarskih zbo­
rovanj n i m isliti; vsaj glede potrebe 
zadrug  in  njiliovega občekoristnega 
delovanja smo si Slovenci edini.

#

L. 1921. smo zahtevali po svojem 
rav n ate lju  n a  zadružnem  kongresu v 
L jubljani, n a j bi pom agale tud i šole 
p r i zadružni p ropagand i. Čujemo se­
daj, da se p redava o zadružništvu n a  
km etijskih šolah' n a  Grm u in v M ari­
boru in n a  državnih' učiteljiščih v 
M ariboru in  L jubljani. N a zadružna 
p redavan ja  v učiteljiščih polagam o to­
liko večjo važnost, ker opažamo, da  se 
učiteljski n a rašča j na deželi ne posve­
ča več z isto vnemo in ljubeznijo n a­
šem u km etijskem u zadružništvu, k a ­
kor je to storila  n aša  s ta ra  učiteljska 
garda, ki si jc za ustanovitev in  n a ­
predek našega km etijskega zad ružn i­
štva pridobila gotovo največjih  za­
slug. Mi razum em o, da vzroki za to ne 
tiče snmo v učiteljstvu, temveč mnogo­
kra t tud i p ri našem  kmečkem ljudstvu 
sam em ; vendar p a  je  mogoče z ljubez­
nijo do s tv ari p rem agati tud i to oviro. 
N eš narod  še po vsakdanji naši skuš­
nji ni dospel tako daleč kakor n. p r. 
v N em čiji ali že tudi n a  Češkem, da bi 
mogel pogrešati osobito ono inteligen­
co, ki je vsled svojega življenja na  de­
želi ozko spojena ž n jim  in  ki ji n a ­
vzlic vsem političnim  bojem z leve in  
desne koncem koncev vendar zaupa. 
Zveza je skušala tud i tu  sto riti svoje 
in je ponudila ljubljanskem u pover­
jeništvu U jedin jen ja Jugoslov. Učitelj­
stva, da da za zborovanja okrajnih  
učiteljskih društev vsak čas p redava­
telje bodisi o zadružništvu sploh, bo­
disi o posam eznih panogah zad ružn i­
štva n a  razpolago. Stroške nosi Zveza 
sam a. T)o teh p redavan j sicer doslej ni 
došlo, mislimo pa, da bodemo s to ide­
jo uspeli. K akšni so uspeKi zadruž­
nega poduka v p re je  imenovanih' za-

vodili, n i znano, ker se naše Zveze žal 
ni povabilo vkljub izrecnim  ponudbam  
k sodelovanju. Isto  velja tud i za ob­
stoječe nižje šole in  p a  za višjo obrtno 
šolo v L jubljani. Tudi trgovstvo in 
obrtništvo je danes močno in teresirano  
n a  zadružnem  gibanju. Začetki tega 
zadružništva se vidijo tu d i že p r i  nas, 
v kako velikem obsegu se p a  poslužuje 
trgovstvo in obrtništvo zadružn ištva 
za svoje specijalne gospodarske tež­
nje, kaže zelo nazorno članek v lanski 
>Zadrugi« . N aj bi se torej n a  stro ­
kovnih trgovskih in  obrtniških šolah 
uvajalo v zadružno ideologijo in za­
družno poslovanje tud i trgovski in 
obrtniški narašča j.

S

K er značijo n aša  zborovanja tu ­
di nekako sestavo delovnega p ro g ra ­
m a za bodoče leto, bi se ra d  dotaknil 
nekaterih  v rst zadružništva, katerim  
bi trebalo posvetiti posebno pozornost. 
Im enoval bi tu  v prv i v rsti zadružne 
elektrarne. Mi vsi čutimo, da je elek­
trifik ac ija  naše dežele potrebna. Ona 
ne znači le in tenziv iran ja  našega km e­
tijstva in obrtništva, ona pom eni tudi 
splošno zvišanje naše ku ltu re  n a  sebi 
v p raven  higijene in  udobnosti, do k a­
tere im a v dobro u re jen i državi p ra ­
vico nele m eščan, temveč tud i km et in 
delavec. K er še ni došlo p ri nas do ne­
kake sistem atične elektrifikacije, to se 
pravi, da se niso naprav ili gotovi ši­
rokopotezni n ač rti (k a r upam o, da bo­
do n ap rav ile  naše oblastne skupščine), 
se dela sedaj tu  in tam , vsak na svojo 
roko. Daljnovod F a la —Trbovlje, ki se 
bliža svojemu dovršenju, je sam  na 
sobi nekak program , je žila dovodni- 
ca, i?; katere bi se n a j stokal tok po 

•celi deželi. P ri M ariboru  se je s tem 
delom pričelo; tam  so se ustanovile z 
našo pomočjo razdeljevalne zadruge 
v Selnici ob Dravi, L im bušu in Slo­
venski B istrici; daljša  postranska veja 
bo vodila v P tu j, k jer smo ustanovili 
zadrugo letos, dva m an jša  projekta, 
obe Poljskavi in  F ra m  utegneta p riti 
istotako letos do izvršitve. Isto tako  sta 
že izvršena projekta Z agorje in H ra s t­
nik, ki p rideta  potom Trbovelj v zvezo 
s falskim  omrežjem. Cela dolga sredi­
na je pa še odprta  in tukaj bode treba 
oprav iti veliko propagandnega dela. 
da se bode tok. dokler je še na razpo­
lago, izkoristil (udi za naše m alo km e­
tijstvo in obrtništvo. Glavna stvar se­
veda in tud i glavna težkoča je 'finan­
s iran je  elektrifikacijskih' podjetij. Po 
dosedanjih’ poskusih in uspehih’ imamo 
to skušnjo, da  m orejo zadružne elek­

tra rn e  uspevati le, ako im ajo tako vi­
soke deleže, da lahko krijejo  celo in­
vesticijo om režja in transform atorjev . 
Vsa d ruga sredstva so pa lija tivna  in 
pom enjajo le veliko obremenitev za­
drug. Idealno in  potrebno bi seveda 
bilo, da  bi sodelovale p r i  tem tud i ob­
čine, ok ra ji in  cela pokra jina , oblast. 
Demagoštvo, ki se je m arsik je lotilo 
našega občinskega gospodarstva in 
ovira po občinskih zastopih vsako ši­
rokopotezno akcijo, pa  je sodelovanje 
občine skoro onemogočilo; istotako je 
slabo z okrajn im i zastopi, k jer sede ve­
činom a kom isarji in  oblastnega za­
stopstva še sploh nim am o, dasi bi ga 
za razne take lokalne akcije, p rim erno  
našim  specijalno gospodarskimi ra z ­
m eram , krvavo potrebovali. Tako pa 
se im am o p ri fin an s iran ju  električnih 
zadrug  boriti z ogrom nm i težkočami, 
kriza. Zveza bode p ri elektrifikacij- 
skem delu vztra jala , računajoč  n a  ra z ­
um evanje vseh vpoštev prihajajočih’ 
činiteljev.

V težavnem in neprijetnem  polo­
žaju  smo glede našega vinarstva'. 
Ogromnega izpadka, ki ga  povzroča 
neprodano in deloma celo dom a slabo 
p rodano in po vinotočih popito vino, 
nim am o kriti z ničem er v našem  go­
spodarstvu. K er je zelo visoko število 
naših  ra jfajznovk in  tud i šulcedeli- 
čevk v vinorodnih k ra jih , je razum lji­
vo, da so m orale vloge pasti p ri teh 
zadrugah  in posredno tu d i p r i  Zvezi. 
Vsi ti k ra ji ne zahtevajo sam o svojega 
d en a rja  nazaj, temveč prosijo  še ved­
no za nove in seveda cenene kredite. 
Vzroki vinske krize so tako splošno 
znani, da mi ni treba o n jih  zgubljati 
besedi. Isti tiče v slabem  izvozu, tiče 
pa tud i po velikem delu v nas sam ih. 
Vlada se je za to s tv a r ponovno zani­
m ala in poslali smo več dolgih vlog v 
tej zadevi poljedelskemu m inistrstvu. 
P ri tem smo povdarjali. ne le znane 
ovire glede eksporta, temveč tud i to, 
da je  veliko k riva  vinske krize popa­
čena kvaliteta vinskega pridelka. Tu 
bi m orala  vlada posredovati z in ten ­
zivnim podukom, za katerega bi tre - . 
balo dati tud i več denarja , in  p a  s s i­
stem atičnim  kletarskim  nadzorništvom  
p ri dom ači vinski trgov in i in  v dom a­
čih gostilnicah. Ne bi škodovalo, ako 
bi p rišli tudi tu k a j činitelji izven n a ­
šega zadružništva k dejanjem . Sam e 
pritožbe in resolucije ne zaležejo m no­
go. K a r se tiče naših zadružnih' v in a r­
skih podjetij, se m ore v splošnem  reči, 
da  sicer živijo in nokaj m alega delajo,
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v splošnem  pa vpliva vinska k riza na  
nje tako kakor na  d ru g a  p riv a tn a  v in­
ska podjetja.

s

Veliko in teresa  se kaže zadnji čas 
za m lekarske zadruge. K akor se go­
spodje gotovo spom injate, smo lan i in 
letos ra zp rav lja li o tej s tv a ri p rav  ob­
širno  v »Zadrugi«. V n aši Zvezi im a­
mo že pet m lekarskih  zadrug, od k a­
terih  p a  delajo le tri. T ri m lekarske 
zadruge je  vzela vojna. In te res  za mle­
karstvo  je večji nedvom no vsled vedno 
hujše gospodarske krize, ki sili naše­
ga km etovalca, d a  izrab i vsako gospo­
darsko  m ožnost za zaslužek. 2 a d n ji 
čas se začenja p ro d a ja  m leka zopet 
o rgan iz ira ti; dnevni izvoz iz Slovenije 
se ceni že n a  ca 20.000 litrov. Z ad ru ­
ge še doslej, vsaj n a  Štajerskem , v to 
trgovino niso  posegle. To je n a  eni 
s tra n i škoda ra d i tega, ker trgovci z 
mlekom gotovo izkoriščajo km eta. D a­
lje  je škoda ra d i tega, ker se z mlekom 
in mlečnim i izdelki gotovo tako ne m a­
n ip u lira . da bi nam  delali t i  p roduk ti 
čast v tu jin i. N ajvečja p a  je škoda 
rad i tega, ker trgovci gotovo ne izpol­
nju jejo  najvažnejše naloge, ki jo  im a­
jo m lekarske zadruge: to je povzdiga 
naše živinoreje. Izboljšanje pasm e, iz­
boljšanje hlevov in izboljšanje te r  u re- 
jenje k rm ljen ja  —  to so cilji p ro p a ­
gandističnega dela zadružnih' m lek arn . 
Zveza bode tej p anog i zadružništva 
posvečala odslej največjo pažnjo. Z a­
četi bode treba m orda zopet čisto 
sk ra ja . Predvsem  bode treba  skrbeti 
za dobre m lekarje. Upamo, d a  bodemo 
imeli sedaj, ko ljud je že ra je  kaj za­
služijo, več sreče in  da  nam  ne bodo 
fantje , ki j ih  bodemo dali p rak tic ira t 
v m lekarne, enostavno ušli, k akor se 
nam  je to že zgodilo, ker so ti p ra k ti­
kan ti bili m išljenja, d a  m lekarjem  ni 
treba n ičesar delati. Izvoz svežega mle­
ka je nekaj Časa ovirala počasna ca­
rin sk a  m an ipu lac ija . K e r  m ora biti 
naše mleko z ju tra j že v G radcu in n a  
D unaju , ni mogoče čakati, da  bi se 
ca rin sk i postopek vršil še To drugi 
dan . N a p rošn jo  naših in ljub ljansk ih  
zadružnih  o rganizacij je dosegel od­
delek za km etijstvo v L jub ljan i p r i  ge­
neraln i d irekciji ca rin  v B eogradu, da  
se mleko takoj zvečer p r i dohodu v 
M aribor carin i. To so sedaj dela in  se 
m ore izvoz vsled tega gladko izvršiti.

m  '■

Začeli smo lansko leto z u stan av ­
ljan jem  stavbn ih  zadrug  za sokolske 
domove. Jeden  tak  sokolski dom, to je 
oni v Središču, že sto ji in  n u d i ysled

svoje dvorane možnost, da  se y njem  
ne vadi sam o m lad in a  telesno, temveč 
da se v njem  razv ija  k u ltu rn o  življe­
nje celega okoliša. To so koncerti, p re ­
davan ja , predstave, kn jižn ica itd. To 
delo je izvanredne važnosti za naš 
splošni n a ro d n i napredek, zato se čuti 
Zveza dolžno, da ga  z vsemi močmi 
podp ira . D rugi dve tak i zadrugi ae 
sn u je ta  letos. Zvezdi je la n i  u rad n o  
ponudila  Sokolskemu Savezu, da m u 
gre ra d a  povsod p r i  teh ustanovitvah  
n a  roko. K o dobimo tozadevni' m ate- 
r ija l iz Češkega in  iz Nemčije, bode­
mo celo v s tan u  dati n a  razpolago 
p rak tične stavbne načrte. F in a n s ira ­
nje tak ih  zadrug  se v rši n a  ta  način, 
d a  se vplačajo letno gotovi vzdrževal­
n i prispevki; k tem u pridejo  dohodki 
iz razn ih  prireditev  in  podpor. Dobro 
je, ako se v tak ih  domovih naselijo 
eventuelno v k ra ju  se naha ja joče d ru ­
ge zadruge in pom agajo tud i s svojimi 
doneski p r i  stavbi.

st

Gospodje, k ljub n u jn im  vsakolet­
n im  opominom se splošno še vedno 
posveča prem alo pozornosti zb iran ju  
vlog. P ostav iti si m oram o ta  cilj, da 
spadajo  vsi p rih ran k i, za k atere  zve­
mo in so nam  dosegljiva, v našo poso­
jilnico. Sredstev za to je več n a  ra z ­
polago. P rvo  je točno in ku lan ln o  po­
slovanje. Ob u ra d n ih  dnevih m ora biti 
v posojilnični p isa rn i vedno kdo n a ­
vzoč, najbolje red n o  d val odbornika. 
Dom a je treba vedno d rža ti nekaj več 
denarja , da se lahko izplačila točno 
izvršijo. Odpovedni roki se n a j po 
možnosti m alo izrabljajo . To pom enja 
včasi toliko, d a  zadruge, ki likvidno 
izplačujejo in ne delajo preveč sitnosti 
z odpovednimi roki, pridejo  n a  n a j­
boljši glas v daloki okolici. T u in  tam  
je treb a  n ap rav iti kako uslugo,' ali 
uradovati izven u ra d n ih  dni. K onku­
renca bank  in d ru g ih  d en a rn ih  zavo­
dov p ritisk a  tako od vseh s tran i n a  
nas. da bodemo m orali iz rab lja ti vsa 
sredstva, da se vzdržim o in n ap red u ­
jemo. Obrestno m ero bode treba u re ­
diti po kra jevnih  razm erah  in  dati 
vedno ra je  nekaj več ko m anj. N a  la n ­
skih zadružnih' konferencah  je n. pr. 
povsod obveljalo m nenje, da je treba 
obrestno m ero zvišati. 'Ako smo vsled 
tega nekaj d ražji s krediti, ne  stori to­
liko, ker je še vedno gotovo, da se naše 
obrestne m ere za kredite ne da jo  niti 
zdaleka p rim erja ti z bančnim i. Po  
statistiki iz leta 1022. so 'dale naše o r­
ganizacije  Din 65,00(5,(500.—• posojil. 
Letos je  bilo treba ra č u n a ti z isto, če

ne višjo svoto. Ako vzamemo povpreč­
no obrestno m ero 10%, so znašale 
obresti za to ca Din 6% m ilijona. To 
pa pom enja, gospodje, da  so naše za­
druge p rih ran ile  našem u gospodar­
stvu na jm an j isto svoto, če n e  še večjo. 
Ako računam o, da  je ta  svota za celo 
slovensko zadružništvo tr ik ra t tako 
velika, se vidi, kaj znači za slovensko 
gospodarstvo naše kred itno  zad ružn i­
štvo. N i p ri n as  naprave, ki bi dala 
n arodu  ca 20 m ilijonov d inarjev  či­
stega zaslužka. Vse to n as  m ora siliti 
in  nagibati k temu, d a  čim več našega 
narodnega k ap ita la  gre skozi našo 
roke.«

* \........■ r 4

Tovarišem zadružnim uradnikom!
Z odlokom z dne 9. septem bra

1924 jo m inistrstvo  za socijalno poli­
tiko odobrilo nov p rav iln ik  za p o v i­
šanje ren t p r i  Pokojninskem  zavodu 
v L jubljani, Ta p rav iln ik  je bil skle­
njen n a  lanskem  občnem zboru Pokoj­
ninskega zavoda v L jub ljan i in vsebu­
je sledeče določbe;

»S 1. Pokojninski zavod za n a ­
meščence daje ra d i d rag in je  svojim 
rentnikom  drag in jske doklade, in si­
cer redno in izredno.

§ 2. P rav ico  n a  redno drag in jsko  
doklado im a vsaka oseba, ki prejem a 
od zavoda invalidsko, vdovsko ali 
otročjo rento. Tuji d ržav ljan i in  v ino­
zemstvu bivajoči ren tn ik i dobivajo to 
doklado sam o tedaj, ako tud i dotične 
tuje države plačujejo  d rag in jske  'do­
klade našim  državljanom , odnosno 
svojini rentnikom , bivajočim  n a  na­
šem ozemlju, vkolikor ne obstoje po­
sebni m ednarodn i dogovori.

§ 3. R edna doklada je v obveznem. 
(§ 1. p. z.) in  prostovoljnem  (§ 28. p. 
z.) pokojninskem  zavarovan ju  enaka 
razlik i med rento , p ripadajočo  ren tn i- 
kn n a  podstavi določil zakona o po­
kojninskem  zavarovan ju  nameščencev 
z dne 12. m aja  1922, »Služb. Novine« 
št. 125 in naredb, izdanih' n a  osnovi 
tega zakona, in med računsko  rento, 
ki se dobiva po naslednjih  določilih: 
a ) letni znesek računske Invalidske 
ren te je enak 15 odstotkom vsote vseli 
vplačanih prem ij, povečanim  za 30-
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k ra tili povprečni znesek enomesečne 
prem ije, p lačane izza 20. leta starosti. 
P ri tem se raču n a jo  prem ije, plačane 
do dne 31. decem bra 1918, z 12-krat- 
nim  zneskom, prem ije, plačane od dne 
1. ja n u a r ja  1919 do dne 30. ju n ija
1921, z 8-kraln im  zneskom, prem ije, 
plačane od dne 1. ju lija  1921 do dne 
30. ju n ija  1922, z dvakratnim* zne­
skom, in prem ije, p lačane po 1. ju liju
1922, z enkratn im  zneskom; b) ose­
bam, ki p rejem ajo  starostno  rento, se 
poveča go rn ja  raču n sk a  ren ta  za 
10%; c) računska  vdovska re n ta  zna­
ša  50% moževe prav ice n a  ren to  v 
smislu točk a) in b), otroška ren ta  za 
enega otroka 25%, za dva 35%, za tri 
40%, za š tir i a li več otrok p a  45% ro ­
diteljeve prav ice n a  ren to ; ren ta  siro t 
brez očeta in  m atere za eno siroto 
50%, za dve 75%, za tri 85%, za š tiri 
90%, za pet ali več siro t p a  95%; ako 
računska ren ta  ne znaša za invalid­
nega ali starostnega ren tn ik a  letno 
Din 3000.— , za vdovo Din« 1800.— , za 
eno dvojno siro to  Din 1200.— in za 
dve ali več dvojnih siro t Din 1800.— , 
se računska  re n ta  dopolni n a  te 
zneske

§ 4. R edna doklada n a  zavarova­
nje n a  višje dajatve (čl. IV. p. z. od 25. 
ju n ija  1914) je enaka 50 odstotkom 
zneska rente.

§ 5. Redna, doklade se daje iz skla­
da za redne d rag in jske doklade, v k a­
kega se vnašata  vsako leto 2 odstotka 
Povprečnega zneska čiste imovine za­
voda začetkom in koncem računskega 
leta (prem ijska rezerva in vsi skladi, 
odbivši m orebitni nepokriti p rim an j­
kljaj).

§ 6. Izredno d rag ln jsko  doklado 
Prejem ajo ren tn ik i zavoda, katerih  ob­
stoj je ogrožen, k e r nim ajo  sredstev 
za preživljanje.

Iz red n a  doklada se daje iz sklada 
za izredne d ragin jske doklade, ki se
zb ira :

1. iz aA prebitka letnega poslova­

l a  (§ 42, t. 2. s ta tu ta),
2. iz dela varnostnega sklada, ki 

8a v ta  nam en določi g lavna skupšči­
na  (§§' 42. in 44. š ta tu ta).

Iz red n a  doklada se daje le do p re ­
klica, kolikor je pač razpoložljivih’ 
sredstev, in  po osebnih' razm erah  ren t- 
nikov ter znaša 25%, 50%, 75% ali 
največ 100% ren te zredno doklado.

Ako je ren tn ik  prejem al doklado 
po zakonu o Pokrajinskem  pokojn. 
skladu z dne 19. feb ru arja  1922, 
»Služb. Novine« št. 142., ne sme biti 
izredna doklada skupaj z redno  do­
klado m anjša od doklade, ki p rip ad a  
ren tn iku  po zakonu o pokr. pokojnin­
skem skladu.

§ 7. Redno d rag ln jsko  doklado za 
že tekoče ren te določa u p rav a  pokoj­
ninskega zavoda po gornjih’ določilih, 
za novo likvTdovane ren te pa re n tn a  
kom isija obenem z rento. Izredno do­
klado določa ren tna kom isija. P ro ti 
odloku uprave, odnosno ren tne  kom i­
sije, o redni drag in jsk i dokladi se lah ­
ko p ritoži p ri naečlstvu pokojninske­
ga zavoda, in sicer tekom 14 'dni po 
dnevu vročitve odloka. P ro ti odloku 
rentne kom isije o izredni d rag in jsk i 
dokladi se ne m ore pritožiti.

§ 8. Ta p rav iln ik  stopi v veljavo, 
čim ga odobri gospod m in ister za. so- 
cijalno politiko, in velja za nazaj izza 
dno 1. ju n ija  1924.«

Idealno  to ni, nekaj boljše je pa 
vendar kot je bilo dosedaj. Ob tej p ri­
liki m oram  povedati, da je med tova­
riši zadružnim i uradnjiki zan im anje 
za Pokojninski zavod m inim alno, 'dasi 
je od tega, odvisna vsa naša  starost — 
seve, če jo vobče dočakam o. Bilo bi 
p rav  umestno, d a  bi se vsaj letos spo­
mladi sestali in bi enkrat o tem v p ra ­
šan ju  razm oirivali.

'Junico Lesničar.

Slovensko zadružništvo.
Gibanje zadružništva v Sloveniji 

v letih 1919 — 1923. V ljubljanskem  
»Narodnem Gospodarju« je nek so- 
trudnik sestavil pregled o gibanju za­
družništva v Sloveniji — očividno po 
podatkih v »Uradnem listu«. Gotovo 
tudi niso vštete spremembe na Koro­
škem, Notranjskem in v Primorju. Po 
Po tem pregledu je bilo v teh letih

ustanovljenih novih zadrug 314, v likvi­
dacijo je stopilo ali pa je že izbrisanih 
223 zadrug. Skupni prirastnk znaša 
tedaj le 91 zadrug. Posamezne panoge 
kažejo sledeče gibanje : kreditnih za­
drug je bilo ustanovljenih 34, likvidi- 
diranih in zbrisanih 36; kozumnih 138 
in 67; m lekarskih 2 in 17 ; živinorej­
skih 2 in 53 ; pašniških novih 9 ; 
strojnih likvidiranih 5; električnih no­
vih 26 ; obrtniških raznih 52 in 9 ; 
stavbinskih 21 in 10 ; raznih 31 in 26. 
Povišek vidimo tedaj pri konzumnih 
zadrugah (največ km etijskih), pašni­
ških, električnih, obrtniških iu stavb­
nih zadrugah, dočim je pri m lekarskih 
in živinorejskih zadrugah kolosalno 
nazadovanje.

Povišanje deležev, p .ls to p n in  in 
upravn ih  p rispevkov  pri Zadružni 
Zvezi v Ljubljani. Na izrednem občnem 
zboru Zadružne Zveze v Ljubljani dne 
20. novembra 1924 se je sklenilo zvi­
šati osnovni delež od Din 2'50 na 
Din 1 0 0 —. Vsaka hranilnica in poso­
jilnica m ora založiti 50 deležev, to je 
Din 5000'— . Deleži se ne obrestujejo. 
Vpisnina (pristojbina) znaša Din 20'—. 
Letni upravni prispevek znaša Din 
100'—, le živinorejske, pašniške in vi­
narske zadruge plačajo Din 20 —. Re­
vizija je brezplačna, če traja do dveh 
dnevov, samo pri onih zadrugah, ki 
nalagajo svoj odvišen denar pri Zvezi 
ali so drugače z njo v poslovni zvezi 
(s k red iti); onim zadrugam, ki nalagajo 
svoj odvišen denar izven Zveze, se 
zaračunajo revizijski prispevki, tudi če 
traja revizija manj ko dva dni.

Najvažnejše določbe zakona o 
taksah In pristojbinah. Sestavil Fran 
Žagar, davčni in pristojbinski strokov­
njak pri Trgovsko-obrtni zbornici v 
Ljubljani. Cena s poštnini vred Din 
16'— . Naroča se pri Zvezi trgovskih 
gremijev v Ljubljani. Zadrugam  in 
drugim interesentom  knjižico priporo­
čamo.

Obrestna mera za h ran iln e  v loge 
na Primorskem. Kakor čitamo v go- 
riškem  »Gospodarskem  vestniku«, gla­
silu slovenskega zadružništva v zase­
denem ozemlju, obrestujejo sedaj ta- 
mošnje banke vloge po 3 V2 d° ^ / 2- 
Tudi posojilnice se trudijo znižati obre­
stno mero na isto višino.

i
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Zadružništvo t  ostalih 
pokrajinah SHS.

Z drav stv en e  zad ru g e  so začeli 
ustanavljati po Srbiji s pomočjo mini­
strstva za narodno zdravje in deloma 
tudi s podporo am eriške »Krščanske 
zveze mladih ljudi«. Namerava se usta­
noviti v vsakem  okraju po eno zdrav­
stveno zadrugo, ki naj ima v vsaki 
občini zopet svoj oddelek. Cilj teh za­
drug je po pravilih sledeči: a) da raz­
širjajo zmisel za zdravstveno življenje 
in da vodijo z vsemi primernimi sred­
stvi zdravstveno p ropagando ; b) da 
skrbe za to, da bo okoliš, v katerem  
žive zadružniki, odgovarjal predpisom 
zdravstvene v e d e ; c) da s svojimi 
sredstvi preskrbujejo one predmete in 
ustvarjajo one ustanove, s pomočjo 
katerih se vzdržuje in veča zdravje 
zad ružn ikov ; da so zadružnikom  v 
pomoč pri ureditvi njih zdravstvenega 
življenja; da jim nudijo v slučaju bo­
lezni čim najhitrejšo in najcenejšo 
zdravniško pomoč, da preskrbijo za­
družnikom  k ar najceneje zdravnike in 
če treba tudi oskrbo v bo ln ic i; d) da 
dajo zadružniku posojilo v slučaju 
bolezni in sm rti, ako se nahaja zadru- 
gar v pomanjkanju. - -  Zveza zdrav­
stvenih zadrug ima svoj sedež v Beo­
gradu. Načeluje ji zdravnik dr. Oavrilo 
Kojič, ki zelo dobro vodi svoj posel. 
Zveza izdaja kot svoje glasilo tudi 
list »Zdravstveni pokret« (Zdravstveno 
gibanje). —L Dobro bi bilo, ako bi se
o sličnih zadrugah razmišljalo tudi v 
naši ožji domovini.

Čeiiho zadružništvo.
Ustfedni jednota hospoddf- 

skjjch družstev v Praze je še vedno 
najodličnejša predstavnica češkega km e­
tijskega zadružništva. Koncem leta 1924 
je štela ta zveza 1677 hranilnic in po­
sojilnic in 774 raznih gospodarskih 
društev, skupaj tedaj 2451 članic. Bi­
lanca za 1. 1923 še ni objavljena, do­
volj pa je, ako navedemo, da so imele 
koncem I. 1923 članice pri tej zvezi

naloženih za naše jugoslovanske raz­
mere orjaško vsoto preko 750 milijo­
nov češkoslovaških kron. Razvoj za­
družnega gibanja v češkem km etijskem  
zadružništvu nam kažejo pristopi novih 
zadrug k tej zvezi v I. 1924. Pristopilo 
je 12 hranilnic in posojilnic, 56 za­
družnih elektrarn, 8 zadružnih žganjarij, 
2 mlekarni, 3 mlinske, 2 skladiščni,
1 sadjarska, 4 strojne, 2 stanovanjski,
2 pašniški zadrugi. Ostanek so razne 
zadruge in društva. Razvoj gre tedaj 
v splošnem v isti smeri kakor pri nas, 
s to izjemo, da se pri nas pojavlja 
bolj obrtniško produktivno in veliko 
m anje km etijsko produktivno zadruž­
ništvo. (Češko obrtniško in delavsko 
produktivno zadružništvo je organizi­
rano v posebnih zvezah. Op. ur.) Glede 
posojilnic stoji češka zveza na stališču, 
da spada v sleherni kmečki okoliš 
km ečka posojilnica, Čehi pravijo »kam - 
pelička«, mi »rajfajznovka«. Porast za­
družnih elektraren razlaga češki po­
ročevalec s tem, da se je zvezi »po­
srečilo prepričati češko km etijstvo, da 
je zadružna oblika najboljša za pro- 
vajanje sistem atične elektrifikacije de­
žele«. Z zadružnimi m lekarnam i imajo 
Čehi isti križ kakor mi Slovenci. Po­
ročilo pravi, da se je »sicer intenzivno 
delalo na organizaciji mlekarn, da pa 
ravno zadružna organizacija izkazuje v 
tem oziru največje nedostatke. Treba 
bo še mnogo let dela, da bo ustanov­
ljenih dovoljno število zadružnih mle­
karn in in bodo dosedanje vrzeli v tej 
organizaciji izpolnjene.« Zanimiv je tudi 
konec poročila, ki se glasi: »Težišče 
organizačnega dela Ustfedni jednoty se 
je preneslo z ozirom na to, da je or­
ganizacija po večini že dovršena, v po­
slednjih letih bolj na dovrševanje no­
tranje organizacije včlanjenih zadrug 
in poglobljenje njih delovanja.« Člankar 
našteva potem, kako se Zveza trudi 
odstraniti v zadrugah napake in zlo- 
uporabe, kako skuša tehnično in fi­
nančno učvrstiti zadruge itd. Za nas 
jugoslovanske zadružne delavce vedno 
več ko interesanten predmet. Zato bi 
bil intenzivnejši študij češkega zadruž­
ništva prav na mestu.

Vabilo
k

Hranilnice in posojiln ice  
pri Sv. Martinu pri Uurbergu,

registrovane zadruge z neomejeno za veto,
kateri se bo vrSil 25. inarca 1925 ob '/,9. uri 
predpoldne v  posojilniški pisarni pri 

Sv. Martinu s sledečim  sporedom:

1. Poročilo načelstva in nadzorstva o 
poslovanju zadruge v letu 1924.

3. Pregled in odobrenje računskega za ­
ključka za leto 1924.

3. Volitev načelstva in nadzorstva.
4. Nasveti.

flk ob i občni zbor ne bil ob '1,9. uri sklep­
čen, se  vrSl eno uro pozneje drug občni zbor, 
ki bo pri vsakem  Številu navzočih članov 
sklepal.

Pri Sv, Martinu pri Vurbergu,
dne 1. marca 1925.

Načelstvo.

Vabilo na

o b č n i  z b o r
Elektrarne v Rajhenburgu,

registrovane zadruge z omejeno zavezo
ki se vrSi v  nedeljo 29. marca 1925 v  g o ­
stilni g. Schvveigerja ob 2. uri popoldne.

Dnevni r e d :
1. Čitanje in odobritev zapisnika zadnje­

ga občnega zbora.
2. Čitanje revizijskega poročila.
3. Poročilo načelstva in nadzorstva.
4. Odobritev računskih zaključkov.
5. Likvidacija zadruge.
6. Slučajnosti.
Hko bi ta občni zbor ne bil sklepčen, 

se  vrši eno uro pozneje v istem prostoru In 
z istim dnevnim redom drug občni zbor, ki 
bo veljavno sklepal ob vsakem  Številu ude­
ležencev.

Rajhenburg, dne 1. marca 1925.
Načelstvo.

Blagovni oddelek 
Zadružne Zveze

v Celju
u ti Mmm in Mljikin M m

modro galico, 16 — 18 %  tnlnl- 
ralnl superfesfat, Tomaževo 
žlindro, 40 — 42%  kalijevo sol, 
koruzo po dnevni ceni, se­

menski oves In druga žita.

Odgovorni urednik Janko L e š n i č a r .  — Izdaja »Zadružna Zveza« v Celju. — Tiska Zvezna tiskarna v Celju.


