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Pomen, metoda in tvarina zgodovinskega pouka
v ljudski Soli.
(Dalje.)

Kakor sc kage, je zgodovinska tvarina ogromno velika, da ni niti misliti, niti pri-
éakovati, da bi se zamogli opazovati razlitni narodi in jih menjajofa se osoda od po-
stanka do konea, ker ljudska Sola nima tega namena, pa tudi niti ¢asa, niti sposobnosti.
Za ljudsko folo se mora torej tvarina previdno izbrati in omejiti in sicer omejiti le
na avstrijsko zgodovino, na obéno zgodovino pa se ozirati le tolike, kolikor je za
razumevanje avstrijske zgodovine potrebuo Iz obéne zgodovine se razun tega vzamejo le
take osebe in dogodki, ki imajo posebn WUrazvoj vsega Cloveltva. Take
osebe in dogodki iz obéne zgodovine se, ¢e tistodobne razmere to dopuséajo, na pri-
mernem mestu uvrstijo v avstrijsko zgodovino. Sicer pa se osebe iz obéne zgodovine, ki
so zvrievale dejanja, katera imajo pomen za razvoj in obrazovanost vsega élovestva, in
se ne morejo lahko uvrstiti v avstrijsko zgodovino, morejo opazovati tudi za se, na Zivoto-
pisni naéin, Take osebe so le redki in nenavadni prikazi v zgodovini in v Zivljenji
narodov. Delovale so navadno za se, iz svoje lastne modi, iz svojega lastnega veleuma,
ne mened se veliko za javne razmere; zato pa velja, da se jihovo Zivljenje prosto, brez
ozira na druge tedanje razmere v Zivotopisih opise,

Kar pa zadeva speeialno zgodovino kake kronovine, ne sodi, da bi se
tista opazovala prej, ko splofna avstrijska zgodovina; saj Se pnpoméau ni, da hi se
sploh obravnala sama za se. Zgodovina avstrijske monarhije je mladini veliko bolj
razumljiva, ko zgodovina kakega dela te celote, katera se niti prav ne razumi, ¢e se ne
pozna poprej avstrijska zgodovina. Z malenkostnimi razmerami, kakor se navadno nahajajo
v zgodovini posameznih kronovin, se ljudska Sola ne utegne pedati, ker je itak vie pre-
obloZena ; kar pa ima taka zgodovina vainejdih stranij, pa segajo v avstrijsko zgodovino,
se torej tam omenijo, kjer se lahko Se povdarja, da je to in ono za zgodovino kake
kronovine posebno pomenljivo. Ulenee naj se pred vsem napeljava, da se éuti nuda avstrijske
driave, ta ¢ut mu pa najbolj krepi pouk o avstrijski zgodovini.

Po nasih &itankah za ljudske &ole nahajajo se pri tvarini iz zgodovine tudi sestavki,
zadevajodi griko in rimsko zgodovino. Zgodovina teh dveh Kklasiénih narodov
starega veka je v resmici tako splodno obrazujoéa, v njej nahaja se toliko za mladino
mikavnih stranij, da jo je res tezko &isto prezirati, zlasti e se pomisli, kako velik pomen
imata ta dva naroda za splofno izomiko vsega Cloveitva. Rimska zgodovina pa je vrh
tega tako vainega pomena za pozneje dobe, toliko rimskih gledij in ostankov nabas, g
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fe sedaj po nasih pokrajinah, da v resnici zasluzi, da se tadi jej v ljudski Soli odlodi
nekoliko ur. Vendar pa grika in rimska zgodovina v tesnem pomenu hesede nikakor
ne spadate kot pondevalna tvarina v ljudsko solo. Za ljudsko solo je v tej zadevi po-
polnoma zadosti, da se razun nekaterih najvaznejSih potez iz grike zgodovine v nekoliko
urah pripoveduje pripovedka o Romuln in Remu in o ustanovitvi Rima sredi osmega sto-
letja pred Kristom, da je potem tam vladalo zaporedoma sedem kraljev, zadnjega pa,
Tarkvinija Superba, da je ljudstvo odstavilo in zgnalo. Na to vladalo je plemstvo. Za
vlade plemstva podjarmili so si Rimljani vedinoma vse narode in deZele ob sredozemskem

morji, tudi Palestino, da, celo v naSe kraje do reke Donave so prodrli, Prvi cesar potem

bil je Avgust; za njegovega vladarstva se je porodil Kristus. Tu pa se preide na zgodo-
vino sedanjih avstrijskih dezel, oziroma na zgodovino nase oZje domovine za Rimljanov.

Da se pa zgodovina pravilno poucuje, mora se tako urediti, kakor jo udenec po
svoji zapopadljivosti in zmoZnosti najloZje razumi. Napacéno bi bilo in zoper vsako meto-
ditno nadelo bi se postopalo, ko bi se néenec zacel uditi zgodovine, ne da bi se za ta
pouk bil pripravijal. Pri nazornem pouku porabi se vse, kar utegne uéencu vzbujati cut
in zanimanje za prirodo; temu nalitno zahteva tudi zgodovinski pouk nazornega ali
pripravijalnega tecéaja, da vzbuja v njem éut za ¢loveske razmere in za vigji
pomen ¢loveskega Zivljenja, ki se kaze v zgodovini. Pri zgodovinskem pouku mora uéenee
slediti daljsemu pripovedovanjus vie ta posébnost tega predmeta zahteva priprave ; dalje
nahajajo se tu izrazi, nevednemu uéencu $e¢ brez jasnega pomena in nerazumljivi, Kakor:
narod, driava, vlada, vladar, kralj, cesar in mnogo drugih; o teh in podobnih izrazih
mora dobiti prej prave pojme, ko se pricne uéiti zgodovine. Deéek fudi f¢ nima nikakega
pravega pojma o svetovnil razmerah, o znaéajih in o misljenji ljudij. Vse to zahteva, da
se za ta ponk pripravlja, in da se porabi vze, kar mu more dati k temn prave podlago.
Kar je uéenfevi zapopadljivesti previsoko, v kar se ne.more Zivo vitopiti, to naj se mu
sedaj fe ne pripoveduje, ampak potrpeiljivo naj se éaka tako dolgo, da je duh jegov
za zgodovino prejemljiv; de se pa v tej zadevi prehiti, postane za-njo malomaren in mrzel,
zato, ker je ne razumi. Sliécno drngim predmetom zahteva torej tudi zgodovinski pouk
nazornega ali pripravljalnega pouka, kateri naj uéencn vzbuja za zgodovino éut, nagib,
veselje in zanimanje,

Ker je dokazana potreba pripravijalnega zgodovinskega pouka, se pa dalje vprasa,
katera tvarina je v to svrho najprimernejfa. Zgodovina je pripovest, katera pripoveduje
resnicne in vaine dogodke, ki so se godili v élovestvu. Iz tega se sklepa, da morajo za
ta pripravijalni pouk tudi biti pripovesti. Kar je nazor ofesu, to je pripovest usesn. Ker
g zgodovina pefa 8 cloveskimi razmerami, morajo tudi élovedke razmere biti vsebina tem
pripovestim, katere imajo ali zgodovinsko podlago ali pa so le narodno ustno sporoéilo.
Vsckako pa morajo te pripovesti biti prostonmne, priproste in poljudne. Vse te lastnosti
nahajajo se v pripovedkal (Sagen). Pripovedka naslanja se, sliéno zgodovini, na kak doloéen
kraj in na kako znano zgodovinsko osebo, se pa od zgodovine, ki pripoveduje le resniéne
dogodke, loéi v tem, da se v njej to, kar je naravno in zapopadljivo, meda z Crez-
naravnim, nezapopadljivim in éudovitim. So pa tudi pripovedke brez éudne, nezapopadljive
vsebine, ki pa vendar ni zgodovinsko dokazana. Pripovedka hodi torej drugo pot ko zgo-
dovina, zato jeni vsebini ni pripisavati resniénosti, katere nima. Po svoji bitnosti je pripo-
vedka najpripravnejia tvarina, vzbujati uéenen éut in zanimanje za zgodovine, ker je v
dosego tega na tej stopinji ucencevi zapopadljivosti najprimernejsa. P'o nénem paértn se v
tej zadevi zahtevajo pripovedke iz domadije in domovine.

Je pa fe neka tvarina, ki je za ta pripravljalni pouk jako umestna, v Kateri se
zgodovinski pouk dot.ika % veronkom, namret¢ zgodbe sv. pisma starega zakona, ker se tu
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: kako je driava vzrasla iz druzine. V teh zgodbah opisuje se éloveska druzba v naj-
F'priprostejih razmerah, ker je tu druzina prvotna oblika urejene ¢lovedke druibe, v kateri
~ %o hili océaki ali glavarji druZine postavodajalei, sodniki, dubovniki in kralji v jedni osebi.
g;. Za ta paé ne prelahek pripravljalni pouk pa naj se razun tega jemljejo e znamenite
~ geodovinske osebe srednjega in novega veka. V prostoumnem smislu sestavljene pripovestice
iz zzodovine, ki se naslanjajo na kako zgodovinsko osebo, prinasajo v tej zadevi dober sad,
ker se po jedni strani na ta nafin vzbuja éut za zgodovino, po drugi pa se udenec seznanja z
‘ggodovinskimi osebami, o katerih bode slisal ve¢ pripovedovati pozneje pri zgodovinskem pouku.
Na ta nadin pripravlja se uéenee metodiénim potom, da dobi podlago, zmoinost in
~ prejemljivost za zgodovino. Ce je bil ta pouk prav urejen, udenci z veseljem pozdravijo
rpravi zgodovinski pouk.  Pripovedke in pripovesti o zgodovinskih osebah, ki se nahajajo
- v drugi citanki, imajo namen, uéenca v tem smislu pripravljati za zgodovinski pouk.

Ce ljudsko folo razdelimo na tri stopinje, spodnjo, srednjo in vigjo, spada na
grednjo stopinjo pripravljalni, na visjo pa pravi zgodovinski pouk.
Vidja stopinja pa se zopet deli v dva oddelka, torej se tudi zgodovina poucuje v dveh
tecajib. V prvem obravnava se avstrijska zgodovina bolj na kratko in stvarno (konkretno) ;

:he nebistveno se prezira. Tu se je ozirati le na najvainejse dogodke, katere pa naj uéenec
~ doloéno in jasno zapopade; povdarja naj se le to, kar kak ¢as po glavnih straneh dobro
~oznaduje.  Ne nakopidi naj se preved posameznih dogodkov, to pa, kar se pripoveduje,
- naj se opise nazorno, tako, kakor razum uéenéev najloZje zapopasti zamore. V drugem
Eteéaji obravnava se ista tvarina, pa bolj obSirno; se torej ponavlja, ob jednem pa dopol-
njuje in razsirja. Sedaj je gledati zlasti na to, da uéenee zgodovino prav zapopade;
zato ne zadostuje, da se mu pripovedujejo le posamezni dogodki, ampak opozarja naj
se tudi na vzroke in povode, katerih posledice so bili; le na ta nadin zamore zgodovino
Pn\ ravumeti, le na ta nadin je zgodovinski pouk v resnici obrazujoé. Sedaj je gledati
‘na dvoje: prvi¢, da si ufenec prisvoji potrebnih zgodovinskih vednosti, drugié, da Jih
rav razumi; to doseér pa je mogode, ker se jednaka tvarina poucuje v dveh tecajih.
Za ljudsko folo je avstrijska zgodovina obseina dovolj, fe skoro preveé, ker sega tudi
v obino zgodovino. Ceravno se v ljudski #oli ne more zahtevati veé, ko avstrijska zgodo-
vina, razun posehno znamenitih oseb in dogodkov, ki imajo velik pomen za napredek
sega Clovestva, se vendar, ¢e se hole avstrijska zgodovina kolickaj natanko obravnavati,
ni lahko izogniti obini zgodovini, kolikor tista sega v avstrijsko, ker bi inade avstrijska
zgodovina v mnogih dobah ne bila prav razumljiva. Naj se le pomisli, kako velik vpliv
80 imeli mnogi avstrijski vladarji na obéno zgodovino. Gledé tega se je ozirati zlasti na
iste osebe in dogodke, driave in narode, kateri so pripomogli k razvoji Avstrije, da dobi
‘uéenee o zgodovini domade drzave pravi pojem. -
] Zgodovinski pouk pa se v ljudski Soli ¢érez neko dolodeno mejo le ne sme raztezati,
la je mladini razumljiv. Zgodovina na neizkuseno mladino nikakor ne vpliva na ta nacin,
akor na odrasle in skuSene, namreé. po svoji preprifevalni sili, katera se razodeva v zgo-
fovinskih dogodkih, ker mladini 3¢ manjka skusnje, premalo pozna znaéaje ljudij in sve-
tovne razmere. To mejo mora uditelj vedno imeti pred ofmi, ée hofe pouk urediti tako,
da ga mladina prav zapopade. Ucenee misli, ki so izraZene v zgodovini, same za se tezko
#apopade. Kakor se mu pri drugih predmetih resnice pojasnjujejo, da jih loZje razumi,
2 kak&m stvarnem vzgledu, tako tudi v zgodovini izraZene misli lozje zapopade, e se
n predocijo na kaki zgodovinski osebi, v katere misljenji in delovanji se glavna poteza
akega casa dolofno razodeva. Okolo te osebe naj se, kakor okolo srediséa, uredijo glavne
poteze jegove dobe, potem pa naj se doba opide obsirno, nazorno, pa priprosto, ker le
y, lahko razumljiva pripovest da zgodovini tisto prijetnost in silo, ki ogreva sree in
X 18%
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vzbuja navdufenje. Ufenee se mora navdusiti za junaka, da bi na njegovem mestu bas
tako deloval v prid in slavo domovine.

Vsaka doba naj se torej opife obdirno in nazorno; napa¢éno bi bilo, ko bi se ko-
pi¢il dogodek na dogodek, ime na ime, Stevilo na stevilo, ker to ucéenca vtrudi; nakopici
se toliko suhoparne tvarine, da zavoljo cele vrste posameznostij ne more dobe prav zapo-
pasti in pregledati. Povsod naj se povdarja le to, kar polititno in prosvetno-zgodovinsko
zivljenje kakega ¢asa v glavnih potezah doloéno in jasno oznafuje, da se tako dobi
skupna celota. V kar se ucenec Zivo ne zamisli, kar mu ne gre v meso in kri, tudi nima
za njega nikake obrazovalne modi.

Po svojem razvoji deli se avstrijska zgodovina v sledeée veéjeudobe.

I. Avstrijske dezele pred ¢asom, ko so Babenberzani postali mejni grofi po vzhodnjih
krajinah,

IL Doba od leta 976—1282. Ta doba obseza ¢as viladarstva mejnih grofoy in
vojvod iz babenberske dinastije, dalje brezkralje, do nastopa habshurike dinastije.

IIL. Doba od leta 1282—1522. Avstrija pod vlado habsburiko od Albrehta 1. do
Ferdinanda I. delitve 8 svojim bratom Karolom,

IV. Doba od leta 1522—1740. Avstrija pod vlado habsburiko od Ferdinanda 1.
. delitve s svojim bratom, do éasa, ko je moiki rod te dinastije izumrl.

V. Doba od leta 17401848, Avstrija pod vlado habsburiko-lotarinsko od ¢asa,
ko je viadarstvo nastopila Marija Terezija, do leta 1848,

VI. Najnovejsi Cas.

Ume se, da se cela doba ne more najedenkrat opazovati, vendar pa so to v avstrijski
zzodovini najvainejdi oddelki, na Katere se je treba ozirati pri ponku, da dobi udenee o
razvoji in naraséaji avstrijske driave pravi pojem. Ne nadteva naj se preveé dogodkoy,
imen in letnie, opusti naj se vse, kar uéenca ne more zanimati, povdarja pa vaj se po-
vsod in obdirno ter nazorno, pa priprosto razlozi to, Kar je za kako dobo posebne pomen-
ljivosti. Po nasih folah naj se zlasti pozornost obraéa na vse, kar je tesno spojeno z #iv-
ljenjem in zgodovine Slovencev, kakor: stari Slovani, jih droZinsko in javno Zivljenje,
jih fege in navade:; pokristjanje Slovanov v obée in Slovencev posebej; turske vojske. *)

Ivan Klemenéié, (Konee sledi.)

*) Glej uine slike iz zgodovine v L in IL letnika  Popotnik-a* ; — spisal Tone Brezovnik.
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Cistimo jezik!
(Za nagrado.)
1L
11. Glagol: slisati.

Temu glagoln prisvajajo nekateri v govoru in v pisavi preobsiren pomen ; prilagajo
mu dopolilo v dajaluiku, liéno nemskemu gehiren, kar pa disti slovens¢ini ne ugaja
posebno ; vpliv nemskega jezika tukaj ni tezko zasledovati. Slovenee, kateri nemséine ne
zna, pa tudi ni bil v dotiki s tako pokvarjeno govoredimi domadini, nikdar ne bo
govoril: Bukve meni slifijo — das Buch gehirt mir. — Najveé sveta sli&i otrokom slave.
~—... zato pa ta predmet ne slifi v ljudsko folo —... zaradi tega slisi ta predmet v
ljudsko solo. : .

Nepokvarjen Slovenee bi rekel: Bukve so moje. Najveé sveta je (last) otrok Slave
ali najveé sveta pripada otrokom Slave, ali z glagolom imeti. Najveé sveta imajo otroci
Slave, —..." zato pa ta predmet ne spada, ne gre v ljudsko solo, v ljudski Soli
mu ni mesta, prostora itd.



12. Raba nikalnih stavkov.
a) V nikalnem stavku se devlje vsak tozilnik trdilnega reka v rodilnik — tako se
ghui' pravilo, po tem pravilu je torej napaéno, ée se pife: —... da nam ni ohranila
,jme slavnega moza. Pravilno: da nam ni ohranila imena slavnega moZa. —. .. ker nisi
. ro naredil, tudi kros ne dobis. — Pravilno: Ker nisi naloge naredil, tudi kruha ne
ig. Jednakih napaénosti je slisati vsak dan, in kakor ti navedeni vzgledi kaZejo, se jih
teri niti v pisanji otresti ne morejo. '
) V nikalnih stavkih, katerim je dopovedek pomoZni glagol nisem, ne biti, stopi
;udl osebek v rodilnik — tako se bere v Konénik-ovi slovnici. P
Proti temu pravila torej gredi oni, ki pise: —... ker ni bilo zhorovanje meseca
.jeptemhra ... ostane taisti vspored. Pravilno: Ker ni bilo zborovanje ... ostane isti
tvspnred —. ., da ni jedne gospodiéna uéiteljica navzoéna ni. Pravilno: da ni jedne
gospodicine nutdnu navzoéne ni bilo,
Glagol nisem, ne biti v tem sluéaji prav za prav ni pomoznik, ampak je
ostojen, sam zase, fer zaznamuje nebitnost ali v trdilnem reku bitnost (exi-
jeren). V nekaterih slaéajih pa bi ¢lovek skorej dvomil na istinitosti pravila pod 4) ali pa
pisliti bi se dalo, da pripuséa kako izjemo ali celo, da ste v nekaterih sludajih obe
iki z rodilnikom in imenovalnikom rabljivi, zopet v drngih sostavah pa se celo imeno-
*valnik lepse slisi od rodilnika. V pojasnilo nekaj vzgledov. — Ali si bil véeraj v foli?
tkNiscm hil. Ta odgovor je napaen po pravilu pod 5). Vendar pa se pogosto slisi.
Nisem bil se rabi skorej tolikokrat, ¢e ne veckrat, kot pravilni: Mene (me) ni hilo. Jeli
bl tvaj brat pri (v) vojakih? To bi bil jedin in navaden odgovor. Po navedenem pravilu pa
hi bilo reéi: Mojega brata ni bilo nikoli pri vojakih. V tem sluéaji pa imenovalnik holj
gaja poslulin, nego rodilnik.
~ 13. O rabi jednozloznih besedie, ki nimajo nikakorsnega naglasa.
Te hesedice so, pomoZni glagol po vseh osebah: sem, si, je, sva, sve, sta, ste,
smo, ste, so, hom, bof, bho; potem krajée oblike osebnega zaimka: me, te, se, mi, ti, si,
ga, wn jo, jih, je, jim, nam, vam, nas, vas i, dr. Breznaglasnice (naslonjenke, enklitike)
avadno ne zadenjajo stavka; opommiti pa je da glagol sem biti nima pomoinikovega
gacaja kadar stoji sam za-se, ée zaznamuje bitnost, eksistencijo. N.pr.: Je nekdo,
ki vodi usodo ¢lovesko. ,Enklitike* smejo zadenjati stavek tudi takrat, kadar so z vpra-
falnim li v zvezi. N. pr. Si-li sam prifel? Pa tudi niso vse jednako tehtne, za to ni vse
Jodno, kam se katera v stavku postavi.
.~ Ce so ,enklitike® tako razpostavijene v stavku kakor v naslednjib sluéajib, Zalijo
posiuh. —. .. okraj. uéiteljski konferenciji bo se namreé predlozilo. — Pravilno: okraj.
iéiteljski  konferenciji se bo predlozilo. —... omeniti §¢ mi je. — Prav. omeniti mi
je fe. —... po takem pouku hi se §e naj tudi ogrevalo srce. — Prav.: naj bi se
e tudi. —... pri tej priliki poskusale bodo se po odredbi. — Prav.: se bodo —.
... lansko leto je nas sicer nek tovari€ .. prosil. Prav.: nas je sicer prosil
bk —. —... priprava pa Se ima. — Prav: pa ima §e —. —... ko ¢ mu rana
i zacelila, — Prav.: ko mu S¢ rana —. —. .. Tako bo s¢ nam zgodilo. — Prav.:
ko se nam bo zgodilo. —.. Cudno mi se zdi, zakaj. — Prav: Cudno se mi
di. —. .. Jednakih in sliénih malenkosti, bi se dalo S veé navesti, pa naj zadoiéajo
& O tem predmetn je vie pred veé leti obsirno razpravljal g. B. Pernifek v _Slov.
fitelji stev. 11. od 5. junija 1875.
' 14. Glagoli: meram, morem, znam in vem.
~ Ne le, da se v vsakdanjem govorn po obliki res prav podobna, a po pomenu jako
iéna glagola moram — morati, miissen in morem moéi (moreti po JaneZié-u) kinnen,
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pogosto zamenjavata, temué¢ tudi v pisavi se nahajajo taki pogreski. —... v torek ne
morem priti, morem iti v Celje. — Prav: v torck ne mbrem priti, “moram iti v Celje.
Pogosto se slidi tadi znamenjavanje glagalov morem in znam; to pa znamenjavajo
najved taki nemscino govoredi, katerim slovenséina sploh ne teée gladko, — ... ne znam
ugrizniti, me zob boli. — Ali bo krojaé napravil obleko do sobote. Ne zna narediti,
ker je bolan. — Prav.: ne morem ugrizniti, me zob boli. Krojaé we more obleke
narediti, ker je bolan. Znam in vem sta precej razlifnega pomena, vendar se Cestokrat
zamenjavata. Znati se stavi takrat, kadar je v nekaki zvezi z glagolom uéiti se ali
ne uéiti se, ali vaditi, truditi se ali se vsaj na to dejanje sklepati ali ozirati more; &e
pa se dejanje ne more speljati kot posledica kakega uéenja ali ne ucenja vaje, se pa

stavi vem, ne pa znam, —... Kako dobro je bilo, da so otroci znali kraj, kamor
veter ni mogel za njimi. — Prav.: Kako dobro je bilo, da so otroci vedeli (vedli) za
kraj, kamor veter ni mogel. —... dobro je znal, da soseda ni bilo doma, zato je. —

Prav.: Dobro je vedel, da soseda ni bilo doma, zato je —. —... do véeraj nismo nié
znali o tej velikej nesredi. — Prav.: Do vieraj nismo ni¢ vedeli (vedli) o tej velikej
nesredi. Hrvatom in morda prebivaleem ob hrvatskej meji dobro rabi ta naéin reka,
slovensko uho pa se mu upira,

156. Vikanje, onikanje in tikanje.

Da Slovenee spostljive osebe, katere hoée poéastiti, ali odrasle ljudi, katerih ne
pozna, vite, to je: ogovarja jih v drugi mmozinski osebi, to je vie v obée znano in tudi
vedinoma v navadi; le nckateri se fe vedno in dosledno upirajo temu pravilu. Posebno
trgovei radi oniéejo kmetsko ljudstvo, katero je le koliko lidneje obledeno. No, pa
mlajd§i kmetje in kmetice taksno hlimbo v puble besede povito takej spoznajo in pozneje
obéudujejo dusevno — revidino taksnih gospodov in gospej.

Slovenski narod, posebno priprosti kmetski narod v svojem delovanji, v svojih fegah
in navadah ni posebno prijazen raznim novosegnim novotarstyom. On vide osebe, katere
Gisla ali ne pozna. So pa nekateri stanovi, posamezne osebe, katerim pripada, rekel bi,
virilna praviea vikanja: ofeta, mater, strica, teto, gospoda, gospo Slovenee viée in tudi
takrat, ée je nedoloéno  kateri®. Mati so sinn, otroku, klapen rekli; ne pa mati je rekla,
ofe je pricel, uéitelj je pripovedoval itd. Ce pa se govori ali pise doloéno ravno o tem
otetu, gospodu, o materi, gospej, se pa #ali ént posebno slovenskega priprostega ljudstva
po dezeli. Po mestih ali v njih oblizji kakor tudi pri veéih tovarnah itd. je vZe ta narodna
lastnina moéno oslabela. V mislih imamm tu najveé otroke govoreée o svojih starisih,
posle govorede ali pisofe o svojih gospodarjih, sploh podloine o njihovih pred-
postavljenih.

Iz lastne skusnje pa vem, da ljudstvo, vsaj pri nas, ni¢ kaj ne zaupa spisom in
listom, ki so sicer namenjeni mladini in jih otroci na dom dobivajo n. pr. iz Solske
bukvarnice, tam, kjer se omenjene osebe in ée tudi v tretji oschi tiéejo. Pravijo, da
so ngled, apostmame do starifev in drugih odliénih oseh npmll\opa\a, ¢e se n. pr. bere: 8
~—.... moja mati me je poslala. —.... tvoj ofe mi je narodil. ... nas uéitelj je
rekel. — Jeden stan pa se vendar dosledno vide —.

16. Pretirano novotarjenje.

Nekaterim ,pisateljem® se posebno vrlo zdi, ¢ spravijo kak nov izraz ali tadi le

kako menj navadno obliko med svet, a spoznavii svoje nepremisljeno ravnanje, ali pa

tadi samo le zato, ker se jim vpeljan izraz zdi pmmlo wgosposk®, prenavaden, poisdeje
si spet kaj ,novega®, Ce je taksno ravnanje razvijanju jezika v korist ali njegov napred

morda eelo ovira, naj sodi vsak sam. Izmed veé sluéajey omeniam le one _fovarne®.
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kateri se Krstna imena tako pridno prelivajo. N, pr. v starejsih bukvah, v Novicah beremo
fe: Frone, poznejo (in velika veéina Se tudi zdaj) pisali so Frane, pa tadi to pisavo
so hoteli podomaditi v Franee, drugim pa se je vse to zdelo prenavadno, zato so se
z veliko doslednostjo poprijeli pisave Franjo. V nekoliko letih pa se jim zopet ta pisava
ni veé dopadla, pa so jo prélili v Fran. V novejéem céasn pa so e le v _Pratki* nadli
med drugimi imeni svetnikov in svetnic tudi ime sv. Franéisek. No, zdaj pa pisejo
tako, kakor _kmetske pratke® pisejo vie toliko let.

17. Vprasalnika kaj in koga.

V vsakdanjem obéevanji se navadno prav malo ali pa celo nié ne ozira na razliénost
in pravilno rabo teh dveh vprasalnih zaimkov. S koga se vprasuje jedino le po osebah,
po reéeh pa s kaj. — Govori pa se skorej splosno za vse sludaje koga, posebno
Ljubljanéani. —. .. kogd je pa rekel? — Prav.: kaj je pa rekel. —... koga ste pa
danes kubali? — Prav.: kaj ste danes kubali. —. ... no koga ste pa kaj kupili? —
Prav.: kaj ste kaj kupili, i. dr.

S tem Konéam svdjo razpravo, ter le fe opozarjam na nekatere pomote v I. delu
to razprave, katere pa si itak vie vsak ditatelj sam lahko popravi: Str. 116 —. .. in

nekateri ¢asopisi 8o te primesi — prav.: primesi. Str. 117 — ... tudi rabimo glagole
— prav.: glagol. Pod 7 manjkate dve vejici —..... to se najde — prav.: to se ne
najde. V naslednjem odstavkn, —. . ... da so se zbrali — prav.: da so se zbrali in
skupej.

— 3t %,A_ b,

Psihologi¢no-metodi¢na utrditev u¢ne slike ,,Iznajdba

knjigotiskarstva,*
Spisal Gabrijel Majcen.
(Dalje.)

Abstraktno ima nadalje najti uéenec sam; sicer mu to ne dela nikake teiave,
abstraktno odpade, liki dozorel sad, samo, ako je zanj pravi ¢as; ako pa je fe pre-
zgodaj, je itak treba z odmigljanjem céakati. Med tem ko naziranje traja delj ¢asa, zvrdi
se odmisljanje v nekoliko trenutkilh. V svrho primerjanja otroci f naj donagajo iz uéne
tvarine in vsakdanje skusnje; ne premalo, da je odmisljano dovolj jasno in krepko, a
tudi ne preved, da se more izriti do vadvlade, Ker uéenci smoter poznajo, ozirali se bodo
le na tako, kar ima v sebi kaj % njim jednakovrstnega. To le postane po primerjanji v za-
vesti vedno bolj Zivo in moéno, med tem ko drugo v istej meri oslabi; do konca tega
opravka dvigne se skupno do absolutuega samoviadarstva, in to le je abstraktum. Pri tem
opomnim, da ni treba, da obsega abstraktum vsikdar le bistvene znake oziroma najvai-
nejse dele dufevnega nazora. Le pri jednakovrstnih reéeh je bistveni in skupni znak
Jjeden in isti. Zatore] more uéenee tudi v oddelku, ki je v pripovedki manje vainosti,
najti zrno, katero mu je v eticnem ozirn velike vrednosti. V foli odmislja se namreé to,
kar je néencn potrebno in kar uéence shvata, ne pa, kar je absolutno menda vaincje.
Zdelo se mi je potrebno, to doloéno povedati, ker se v knjigah navadno le govori o
Shistvenili in nebistvenih® znakih, Odmisljano se naposled pravilo izreée in utrdi. Ono,
kar je med primerjanjem stopilo v pozadje, se od odmifljanega ni popolnoma odlodilo,
in tako je tudi prav, sicer uéence pota od abstraktnega do konkretnega nazaj ne najde,
to je, on ne more tega, kar je spoznal, uporabljati. Na tak naéin je pouk v istini prak-
tiden, ker néenca sposobi, da razne pojave v Zivljenji splofnemu zakonu sigurno podreja.
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Odmisljanje je dovrieno in ob jednem uéitelju naloZena nova skrb, namreé skrb, kako
si uéenec odmisljano naj prisvoji. Ucenec shranjuje v sebi vie veé odmisljane snovi in
8 to le je treba novo zdruZiti. Tudi ta droZitev vrii se vsled apercepeije. Novina dobi
v starini odlodeno mesto, (od tega za drangi del premifljevanja ime ,sestavlijanje“);
sorodno se spaja, nasprotno loéi — apercepeijski proces je tedno isti. Jezikovna oblika,
v kateri se novina starini vtelesi, mora biti dobro umljiva, znadilna, jedrnata in prijetna.
Najbolje sluZijo v to svrho pregovori, reki in dobri stihi. Ti se imajo v spominn utrditi. *)
Séasoma bi se pa ta dufevna sila preobloZila in bi obnemagala; tudi preglulnti/
ne more uéenec odmifljane snovi lahko, kadar se je je vie ve¢ nabralo, ako jo mora
drzati v spominu. Temu se opomore tako, da se pregovor, rek ali stih zabeleZi v posebno
knjigo in poleg njega kratko naznaéi dotiéni nazor, n. pr.: ,Kar koli delad, delaj previdno,
pa glej na izid!* — Nar. preg. — (Gutenberg, Rudolf Habsburiki. — —) Ako se je ta
pregovor razvil vie poprej kedaj, pristavi se le ,Gutenberg®. Da sledi vsakratnemu pri-
merjanju in odmisljanju takoj dotitno sestavljanje, torej tudi dotiéni pregovor, rek ali
stih, mislim, ni treba posebej povedati. Red je torej ta-le: Primerjanje in odmisljanje
a «; sestavljanje a 2. Primerjanje in odmigljanje & «; sestavljanje & £ itd.

Tako je uéence do odmisljanega dospel in to uvrstil sam in zavedno. Vendar ga
Je uéitelj vodil. 'V prihodnosti bode pa moral vse opravljati sam. Za to se usposobi le po
mnogoterih vajah. Pri teh je treba, da smoter gleda jasno, da pot do abstraktnega hodi
zavedno, da ga na konei pregleda in zvezo med odmigljanim in njegovim stvarnim po-
zadjem si predodi. Da bo to le mogode, naj je pot kratka, a ne dolga vrsta umetno
sestavljenih sklepov. Kdor skrbi za to, da so uéenci samotvorni, bode najprej pravo zadel.

Utenee si je tvarino pojemno prilastil. Prasa se, ali je sedaj uéni proees dokonéan. To
prasanje stavim, ker se dandanes prefesto pouk do te stopnje doganja, (viasi se mu e
pridene nekoliko vaj), zunaj fole pa se tozi, da se néenci néé mnogovrstnih redi, a ufenega
ne znajo uporabljati. V prvi vrsti je temu krivo to, da je uénega gradiva, kojega bi uéitelj
v jednem letu naj predelal, preved; vsled tega wu manjka ¢asa za uporabljanje.
Nujno je treba, da se uéni nalrti v tem ozirn prestrojijo. Drugo pa je. da uéitel) upo-
rabljanje opudéa, bodi-si da ga pozabi, kar se tim loZje zgodi, ker ima vsled gori nave-
denega vzroka zanj le malo priloZnosti, bodi-si, da ga premalo ceni. To le je zapisati na
rovad Herbart-ovi pedagogiki, katere se je uéil; uporabljanje je jedna mmogih ran te peda-

ike.
o Vzgojitelju je dolZnost, podajati gojencu priliko, da more prestavljati svoje teZenje v
dejanje. Tako zahteva tudi Herbart in po praviei. In sicer deluje njegov gojenee najprej
v domisljiji, potem v istini. Tudi to ni napaéno; gotovo je dobro, ako se pred dejanjem
pretehtajo sredstva in pota, da se tem bolje ve, kako se smoter doseze.

Toda Herbartu in jegovim udencem je domisljeno dejanje tolike vainosti, da res-
niéno skoraj pozabijo. Ziller pise: ,Prednost domidljenega dejanja pred istinitim le#i v
tem, da se pri unem more mnogo bolje in temeljiteje prendarjati, in vsled tega iz njega
mnogo sigurneje izvajati pravo dejanje, katero potem tudi znaéaju visne prave poteze®.**)
To-le pa ni ved prav in sicer iz dveh razlogov. Prvié gre resniénemu dejanju gotovo
prednost pred domisljenim. V vodi se uéid plavati. In Nemec pravi: ,Uebung macht den
Meister®, ne pa preudarjanje. A da me nikdo krivo ne ume, pravim, da je tudi pre-
udarjanje potrebno in domisljanje dejanja prav koristno. (V teoretitnem delu.) Drugié

*) Rilckert: Begriffen hast du, doch damit ist's nicht gethan,

Nun lern es auch, dann erst gehort es ganz dir an.

Das recht Begriffene ist leicht zu lernen nun;
Doch lernen musst du es, sonst kannst du es nicht thun.

**) ,Vorlesungen iiber allgemeine Piidngogik®. Stran 325
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pa Ziller zato nima prav, ker pri nraynem odloéenji in dejanji ni tezko to, da se ve,
kako in kaj, ampak da se sebiéni interesi in Zelje premagajo, da ¢lovek premaga samega
gebe. Ziller ni mogel drugade govoriti ko je, da se ni izneveril svojemu principu,
rekdi principu svojega mojstra Herbarta, po katerem se opira vse dusevno Zivijenje le
na mehanizem predstavljanja. Toda mislim, da vi tako teZko uvideti, da gonilna moé ni
ono, po Cemur se naj nravno dejanje uravna, — oboje imenuje omislije (Vorstellungs-
masse) — ne more biti jedno in isto,*) ampak ste dve razlitni stvari, kakor tudi novejsi
duseslovei, strinjajoé se z najstarejéimi, néé. Nam, ki hofemo, da uéenec t6, Kkar je za
resniéno, lepo in dobro vie spoznal, uporablja, je treba vedeti, kaj je v to syrho bist-
veno. ,Ker je nravnemu hotenju in dejanju pogoj nekaka krepkost volje, vsled katere
se dofa vkljub vsem oviram in skusnjavam dobrega more driati, ima vzgoja skrbeti pred
vsem za izobraZanje in jaéenje te krepkosti volje (neposredno izobraZevanje
volje). Gledati pa ima tudi na to, da se da volji otrokovi smoter in mer, da se volja na
dobro nagiblje, in da se v to svrho vsi nagoni, ki merijo na dobro, razvijajo, vsi
nasprotni pa zadusevajo (posredno izobraZevanje volje).* (Ostermann.)

Kako se krepkost volje izobraZuje in ja&i ? Le po vaji, to je, da volja opet in opet
deluje. Kakor pa se ti ukrepi roka le po takem Kretanji, katero zahteva mo¢ in trad,
tako se more po opetovanem se odlodevanji in dejanji krepkost volje povigati le takrat,
ako je bilo odloditi se in storiti teiko, ako je bilo treba premagati ovire in skusnjave.
Le v boji se jadéi krepkost volje, in v tak boj dufo otrokovo postavljati, je vzgojitelju
dolznost. ,Zeljo zatajevati, kadar je pamet ne odobruje, to je zadetek vsej ¢ednosti. Ta
moé pridobi se le po navadi, katera ne dela teiave, ako se je zgodaj jela vaditi.
Zatajevanje in premagovanje samega sebe mora se torej zafeti rano vaditié.
(John Locke). Tudi vsako resno, trudapolno delo krepi voljo. Zategadelj mora tudi
pouk od uéenca zahtevati neko mero resnega, trajnega dusevnega napora. Filantropen
pouk, kakorfen je sedaj pri nas v modi, v omenjeno svrho ne sluzi. Mnogo se lahko
ucimo od Aunglezev.

Vzgoja pa nima volje otrokove le jaditi; ako bi ostalo pri tem, obradal bi jo ¢lovek
prej ko slej v zlo. Vzgoja mora volji tudi dati eilj in wer, in jo na dobro nagibati.
Doseze to po nekoliko posilnem navajanji in strahn pred zapovedjo in po prostejem vzgo-
Jivnem dejstyovanji, katero otroka pripravi do tega, da dobro stori prostovoljno. Pred
vsem pa si, uditelj, globoko vtisni v sree besede Platonove: ,Cednost da se uéiti le po
ednosti, tako da njen Zivi pojav vzbudi ljubezen in posnemanje*. (Konee sledi.)

*) Herbart:  Wir verlangen eine grosse, rubende Gedankenmasse als Maeht des Sittlichen im
Menschen®. (X, 139). Ziller:  Auf solche Weise miissen starke, wohlverbundene und bleibende Vorstel lpngs-
massen ausgebildet werden, wenn ans dem Unterricht nieht bloB ein Wissen, sondern zugleich ein Wollen
hervorgehen soll“, (,Vorlesungen itber allgemeine Pidagogik®).

Nekoliko besedij o premembi nasih , Beril®,

IL.

Skoraj neverjetnn je, kako ¢udne in napadue nazore imajo & dandanes nekateri
0 uravnavi in sestavi ljudsko-Solskih knjig, osobito pa gledé na ,Berila® ali ,Citanke®.

Tako n. pr. v 5. sStev. letoSnjega ,Ljublj. Zvona® pide ocenjovatelj dr. Sket-ove
Slov. Citanke za 2. razred srednjih 0l“ o nekaterih nedovrienih pesniskih izdelkih od
Beee('le do besede: ,To so pesmi nedovriene po vsebini in obliki in bi najveé
sodile v ljudsko-Solsko knjigo, ake jih — Kkar bi bilo seveda najbolje — popol-
noma ne zavrzemo®.
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Da se pesem, ki nima pravega jedra in je tudi gledé na obliko nedovriena, zavrie,
v tem se popolnoma stmuamo, nikakar pa nam noce iti v glavo, zakaj bi se morali
dotiéni izdelki sprejemati v ljudsko-folsko knjigo. V IJll(lﬁl\()-SUIS,\l kujigi naj najdejo
prostor le duevni proizvodi, ki so jedroviti, lepi (t. j. blaZilne vsebine) brez stvarnih in
Jezikoslovnih pogreskov ter prikladni razumu uéenéevemu. To zlato pravilo — koje so
izrekli najbolj izkuseni in ve-b.wm pedagogi — bi naj bilo pri sestavljanji sliénih knjig
vedno merodajno. Sicer pa je jasno kakor beli dan, da morejo le vzorni sestavki (po
vsebini in obliki) vzbujati v otrogkih sreih ljubezen do materiniéine; le na podlagi vzor-
nih sestavkov se navadijo otroci pravnlnega élstc,:n in tmnom jezika — le vzorni
sestavki pospesujejo slovnico, pravopis in slog v spigji. Kaj liodemo torej v ljndski soli
8 knjizevnimi proizvodi, ki so po vsebini in obliki nedovrieni?

Kar se pa tice sredmesolnkc Citanke — ki je ob jednem tudi slovstvena knjiga
srednjesoléeva — méni nekaj pedagogov, da je celé umestno, da obsegajo nekoliko po
vsebini in obliki manj vrednih pesniskih ali prozaiénih sestavkov. V srednji foli se raz-
laga slovstvena zgodovina in pri tem se lahko dijaku na vzgledih pokaZe, (e se pri-
merjajo dovrieni sestavki Citanke z manj popolnimi) kako je ta ali oni knjiZevnik na-
predoval in se uéil, da =i je pridobil polagoma éastno mesto v knjiZevni zgodovini.

V ljudski Soli pa ne mores in tudi ne smeS povedati uéencun, da ze nahajajo v
njegovi knjigi spisi, ki niso taksni, kakorsni bi morali biti. Udenec ljudske Sole ne sme
o popolnosti svoje Solske knjige nikdar dvomiti.

A zavozil sem nekoliko v stran: hotel sem le redi, da se zeld moti oni, ki misli, da
Jje za ljudsko-Solsko knjige vsaka nezrela knjiZevna poskusnja vie dobra dovolj; ée kje,
mora: gotovo v knjigah te vrste biti vsaka beseda [na svojem mestu t. j. v posameznih
sestavkih vse na tanko zbrufeno kakor dijamant. Le tedaj je folska Knjiga (seveda v
rokah spretnega uditelja) tudi v resnici to, kar jo nekateri imenujejo — najdrazji biser
uéitelju in uéencu, pray blagoslov za Solo.

Odprimo sedaj 111, Berilo ter si oglejmo ondi nahajajoée se etitne sestavke. 1. spis
sMolitev¥, Lepa in blaga je misel, postavljati  Berilom® na prvo mesto molitve; saj
moramo z Bogom zadeti vsako delo, ako hodemo, illa bode dober tek imelo.  Lepa, pri-
prostasin lahko umljiva molitvica v vezani besedi je torej najlepdi in najboljsi uvoed
vsakemn SBerilu®. Kdo ne ve, s kako ljubkimi in donmnimi vrsticami se zaéenjajo
navadno nemsl\e l|udskn-uolske Gitanke! Zal pa, da tega ne moremo reéi tudi o nasih
slov. berilih; ti priobéene ,Molitve* (2. in 3. Berilo) niso take, kakoréni bi naj bili
sestavki te vrste ako hmemn da mapravijo povoljen vtis na otroka. Glavni nedostatek
recenib beriinih sestavkov pa je, da so za otroke premalo umljivi, torej pretezki. Da pa
podkrepimo kolikor toliko to svojo trditev, ogledati si hocemo najpoprej ,Molitev® v
IL Berilu. (Cest. bralci mi naj blagovoljno npmsmn da segam zopet nazaj v 2. Berilo,
o katerem sem vie zadnji¢ svoje mnenje izrekel.)

50 z nami bodi. — Kazi pravi pot, — Ki do srefe vodi. — Ti nam daj kreposti,
— l)a, kar sklene um, — V djanji nas pognm. — SkaZe brez slabosti®. Zares lepe in
pomenljive so te besede, depray jih S. Jenko ni pisal niti za Solsko ,,Berilu“, niti za
otroke sploh, ker vsakdo ve, da o te yistice le odlomek obsimejse Jenk-ove Molitve :
»Ti, ki si ustvaril — Nas ko listija trave, — Pol svetu podaril — Sinom majke Slave,
CIIJ nas, veéni Bog! — Tvoji smo sinovi. — Dela blagoslovi, Nasih slabib rok.
— Vsmili se sirot. — Oe z nami® itd. Jenko je imel kot pcsmk le )wlnn misel in Zeljo:
da bi bilo slovanstvo sreéno, mogoéno, in slavno. Ta pesem je torej izraz jegovega
narodnega mlsl_jen_]a Jjegovega goredega slmansl\c,..'a !‘(Mlﬂ']llbj&. A ti mi poreée kdo:
kaj zato, saj so se one za ljndsko solo neprimerne vrstice v pesmi_izpustile in sestavek
sedaj zdruZen z drugimi spisi kolikor toliko vendar-le pomaga zyvrievati namen nasega
berila, Na to mi je odvrniti: Cemu sprejemati v Solsko knjigo sestavke, ki so po vse-
bini ali pa po obliki premalo prikladmi pojmljivosti uéendevi, osobito pa, & si lahko
pomagamo 8 primernejsimi?
»Ti nam daj kreposti. 'Da kar sklene mu* itd. to so besede, ki se teiko razloZijo

otrokom 3. solskega leta.
Kaj primerna bi bila namesto Jenko-ve pesmice v 2. Berilu ta-le Molitev :

Bog, ozri se na nas milo Daj nam vedno vrlim biti,
Nage wslisi Ti proénje Vedno za Teboj hoditi,
Bhgoslou daj obilo, Bog, ozri na nas se milo,

Da lepo utimo se; : Nase vslidi Ti profnje.
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To so besede, katere umejo otroci brez vsakega razlaganja uditeljevega, in v tako
priprosti obliki bi naj bile pisane vse ,Molitve®, ki imajo kot ,uvod® prostor v nasih
berilibh. — V TIL berilu je priobfena Umek-ova Molitev®. Pri tej pesmi moramo grajati
zopet to, kar smo grajali pri 1. spisu v II. Berilu, Sestavek je za otroke (pa tudi v
obée) premalo umljiv — misli v njem premalo jasne. Odkritosréno redem: nobedna pesem
mi pri obravnavi vi delala toliko tezkoé kakor ravno ta molitev. Clovek bi mislil na
prvi pogled, da je to kaka splosna molitev, a temu ni tako. Besede: ,Dub vedri se, sree
s¢ mi §iri — Primite se roke pridno dela. — Da na vefer dusa bo vesela® — ti povedo,
da je molil Umek to molitev zjutraj. A kaj hofe pesnik s prvo vrstico 2. kitice: S
hladnim mrakom spanje ndom bega?® Menda je hotel reti, da lega spanje udom
z jutranjim svitom. Zjutraj ni mraka, Isti pesnik pravi v svoji ve¢erni wolitvi (3. Berilo
sir. 42). Z mrakom.se mi bliza mirno spanje. To je vsaj nekaj naravnega in
narodnega, kar o besedah: S hladnim mrakom spanje udom bega (bega, begati — malo
obiéen glagol) ne moremo reéi.

Sploh pa: Citaj, dragi tovari§, dotino pesem in gotovo mi boded pritegnil, da je
za Solsko knjigo neprimerna.

Nadomesti se naj torej s kako drugo — holjSo, saj sodriuje idejo, koja je na-
vdajala Umek-a, ko je zlagal refeno ,Molitev® tudi 44. spis (istega pesnika).  Vederna
molitev®, ki je povsem priprostejsa in prikladnejia otroskemn zorokrogu.

Pesem, s katoro bi se lahko Umek-ova ,Molitev® nadomestila, bila bi po nasem
mnenji ,Sveta modrost® (Slomsek, Zbrani spisi I. str. 27.)

Ni na svetu boljd'ga blaga,
Ni nobena stvar tak draga,
Kakor sveta je modrost !
Ona wladih dnij lepota,
Ona starih dnij deagota,
Njo, oskebi si miadost itd.

ali pa Vesela pridnost® (Slomsek-ovi spisi 1., str. 29.)

L. Hvala Bogun, da Zivimo! 2, Zgodaj pticki Zvrgolijo,
Bog nam ljubo zdravje da. Hvalo stvarniku dajat;
Sole se razvezelimo: a Pridne bgelice letijo
Sola bod® pozdravljenat Si JIO rozah stedi brat,
Pridni biti — se uéiti Tudi mravlja — si pripravlja,
Skrbno vselej hoéemo, Se za zimo oskrbi,
To veselje nafe bo! Pridnim biti nas uéi.

3. Sveti dub, ti nas razsveti
In pam pravo pamet daj!
Bozjih nankoy se prijeti,
Greha pa varvati naj!
K bozji easti — daj nam rasti,
Y nanku ino v Eednosti ;
To nag v foli veseli,

2, spis ,Jutranje solnee* .. Kjer solnéice rumeno tak lepo vzhaja vie.
Nasi jezicarji trdijo, da so oblike sonlnéice*, vindiee itd. krive in da je pravilno pisati:
solncece, vindece itd. A popravljanje takih in slicnih besed ni bas labka stvar - v
pesmih namreé zavoljo rime, katera se ne da in tudi ne sme kar najedenkrat prenarediti.
Tudi v tej pesmi najdes: solndice — ptidice. Ptidece ne moremo redi, da bi se potem
ta beseda vijemala z besedo solnéece; th tore) ne kaZe dragega kakor obliko  solndice*
f¢ dalje rabiti (tadi prosti narod govori: solndice) ali pa ée hodemo zelo strogi biti —
dotiéno pesem zavredi.

V zadnji kitici te pesmi se naj oblika  ljubeznjiv® popravi po naéinu, ki smo ga
v zadnji Stev. ,Popotnik-a* oznadili.

»Ki lepo solnee, tebe znal je 'z nié storit®, Ta vrstica bi se lepse glasila: Ki, lepo ¢
solnce, tebe je znal iz nié storit! Sieer pa oblika te pesmi ni bas vzorna, in ke bi se
radi svoje priprostosti otrokom tako zelo ne omilila, nasvetovali bi, da se v bodoéi izdaji
z holjso nadomesti.

3. spis Postrezljivi decek®. Namesto besede .stariev® se naj v hodode
glasi  starigéev® ali pa roditeljev® ker ste ti obliki v nadi pisni slovenstini sedaj
obée v rabi. Tudi v 2. in 3. Berilu najdes obliko ,starigi®. V 4. vrsti od zgoraj —
kako se mora ¢lovek obna&ati, da.... bi se lepie glasilo: kako se naj élovek vede,
da ga bodo vsi pametni ljudje radi imeli. |
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4. spis ,Dobro obrneni denar® ... in _jim je prepustil® da so ga smeli
(5. vrsta od zgoraj) namesto _ prepustil® je dovolj samo _pustil*. V 8. vrsti Gitamo
.. 8voj rojstven dan® v Y spisu (8. vrsta) pa ,svoji rojstvens dan®.

#Za osem dni jih je vpradal®* boljse: Cez osem dni itd.
b. spis ,Otroéja hvaleinost®.  Da vidite, da je to moja resniéna volja, vam posljem
... holjse ,.... volja, posljem Vam tukaj ... .* :

Kako to, da Milica ne ve, da se pifejo osebni zaimki 2, osehe v pismih z veliko
zacetnico. Deklica pise v listn te besede dosledno z majhno zatetno érko; vam podljem,
pafih rok — prosim vas.

12. spis Strgan rokav® je prestava Tschokkejeve povesti  Das Loch im
Aermel“. V izvirniku so glavne osebe povesti Albrecht, potem trgovee (brez imena) in
njegov stricnik Konrad. V prevodu pa: Dragotin, gospod Jelkar (nam bi bolj ugajalo,
ako bi se takoj v zafetku — kakor je to tudi v izvimiku — povedalo, da je bil gosp.
Jelkar bogat trgovec) in striénik Tilen. Skoda, da se ni uporabilo namesto manj navad-
nega imena ,Tilen® kako drago Dbolj obiéno.

14. spis  Prijateljstvo® nam povsem ne ugaja. Pa prijateljstvo poboZnih.
-—— Raste ko veéerna senca. — Da Zivljenja solnce ugasne. Marsikdo je lahko prav
poboZen, a iz tega e ne sledi, da ve tadi ceniti pravo prijateljstvo — da se je in povsod
vselej nanj tudi zanesti. Kaj pa, ko bi se namesto Cegnar-jevega . Prijateljstva® postavila
v bodoto izdajo S. Gregoréi¢-eva ,Prijatelj in senea ?*

"

LPrijatelj* senei tvoji je enak,
SKi zvesto za teboj se vije,
Dokler ti srede solnce sije:

A ko se pripodi oblak,

Ko solnce ti zagrne mrak,

Se tudi jsenca® tvoja skrije 1¥

Seveda bi treba bilo pri obravnavi teh vrstic otrokom povedati, da pesnik primerja
senci slabega, hinavskega prijatelja, a ne pravega, ki je zlata vreden. — Ce se sprejme
ta pesem v prihodnjo izdajo, nasvetoval bi, da se med izreki (3Y. spis) izpustite obe
Jarnik-ovi o prijateljstvu govoredi kitiei. ,Dokler sreéa ti eveti. — Bos prijatelov  dosti
ftel“ itd. in ,Prijatelje spoznati. — Nesreéa te uéi. — Ker v sredi ne znad brati, —
Kaj v druZniku ti¢i*. Vse to je dovolj jasno in toéno povedano v pesmi ,Prijatelj
in senca®.

16, spis ,BoZja volja“. Nekega zelo uboZnega in bolnega éloveka sosed vprasa
... naj se glasi: Nekega ..... cloveka vprasa sosed, kako itd. V stavkn b. vrste
od spodaj je jeden je* odved, naj se torej glasi: Tako je govoril zadovoljni uboZee ter
zapel Bogu zahvalno pesem.

19. spis ,Cudna skrinjica® V2 vrsti tega spisa najdes stavek: Poda se zatorej
v log staremu puséavniku svojih nadlog toZit in mu rede .... Oblika _podati se, podam
se* grda je neméizma, trdijo nadi jezidarji.*) Dotiéni stavek bhi se torej glasil llmlj;-e.:
Ide torej v log staremu puséavnikn toZit svojih nadlog .... Za podati se* imamo
namreé mnogo slov. izrazov, n. pr. iti, napotiti se, odpraviti se na pot, spraviti se na pot.

V obée pa smo v tem spisu opazili, da so v posameznih stavkih glagoli preveé

fisneni na konec. Prav je torej: To skrinjico morate nositi vse leto trikrat po nodi
in trikrat po dnevi po kuhinji® itd. — Nadalje: Ko je prvi dan st skrinjico v klet fla,
sreca hlapea, ki je rocko vina skrivaj nesel — namesto. Ko je &la prvi dan st skeinjico v
klet, srefa hlapea, ki je nesel skrivaj roéko vina. Kadar je po hlevih hodila, namesto
kadar je hodila po hlevih.

21, spis Nenavadna pravda“. V 1. vrsti od spodaj najdemo besedo ,menih*,
med tem Ko fitamo v 207. spisu (9. vrsta od zgoraj) da stoji prestrasen  mnih® pred to
éndno prikaznijo. Torej: ali menih ali redovnik?

33. spis ,Zabi® je basen, ki bi se naj po nasem mnenju izpustila in z drugo
nadomestila, Nauk: Pri vsem kar stori§, misli na konee in ne obupaj, & te tudi sila
tare“ se nam v tej povesti premalo jasno predoéuje. Pod basnijo je podpisan Fr. Jerifa.
Zato pa fe ta basen ni izvirna, ampak posneta je po neki nemdki basni. Vsaj jaz sem
Jjo ¢dital nedavno v nemskem ,Fabelbuchu® od leta 1839,

%) Prim, Dom in Svet* 1891, str. S0,
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Istotako se naj izpusti 37. spis Mravlja s kobilico®, ker je to po vsebini in
obliki nedovriena basen. (V .Berilu® je omenjeno. da je vzeta ta basen iz ,kr. Chelice®
teprav bi se bilo labko odloéno reklo, da jo je zlozil J. Cigler,) Zavredi pa moramo
to hasen na vsak nacin vZe radi tega, ker je dotiéni basnik pozabil, da je glavna last-
nost basni med drugim tudi prirodnost, t. j. naértani dogodek se mora vjemati ne le
sam seboj, ampak tudi z znacajem in bistvom stvarij, katere v basni delujejo.  Mravlje
namre¢ ne zbirajo za zimo hrane kakor n. pr. buéele, nego one prespe zimo brez vse
hrane. Nekaj mravelj pa Zivi samo po jedno leto.

39, spis  Izreki*. Odlomek Presern-ovega soneta se naj ti izpusti, ker se nahajajo
iste hesede itak v 42. spisu (str. 40). V najnovejiem slovstvu imamo mnogo prav lepih
izrekov v vezanej besedi, ki bi v _Berilu® prav dobro ustrezali svojemu namenu. Sprej-
mimo jih v nase Solske knjige!

40, spis Skrb in Smrt* je hrvatska narodna legenda, katera bi se lahko nado-
mestila z drogo slovensko narodno.

V tej legendi se govori o  nebeskih® popotnikih, kar pa se nam ne zdi povsem
opraviceno, ker se ta legenda ne pripoveduje tako, kakor da bi sv. Peter in Pavel
prifla iz nebes ter potem potovala po svetn. Boljse je redi: BoZja popotnika ali pa
nepoznana popotnika,

Sedaj pa pridemo do 45. spisa Martin Krpan®, o kojem je (kar povzamem iz
11. dtev. ,Popotnik-a“), Ptujsko ué. drudtvo nasvetovalo, da se naj v bodo&i izdaji izpusti.
Tudi jaz se strinjam s tem nasvetom, vendar pa mi je opomniti, da naj bi se ta berilni
sestavek dél v 4. Berilo med etiéne sestavke, kajti ,Martin Krpan® je povest, katero —
da govorim s prof. Fr. Leveem (Prim. letodnji  Ljublj. Zvon* str. 17) — z isto naslado
berd otroci v ljudski Soli kakor zreli sivolasi mozje. V tej povesti najde vsak, ¢esar
is¢e in potrebuje. Kdor se hoée zabavati, Krpana beri, ne bode se mogel nasmejati
komiénim prizorom, narodni naivnosti in zdravemun humorju. Kdor si hode osvojiti pravoe
posebnost  slovenskega pisanja, slov. skladnje, ta ima spet v Krpana najved gradiva;
rakaj Krpan je proizved, ki druzi v sebi vsa svojstva prave klasiéne dovrsenosti.

Vie radi pospeSevanja dobrega sloga, Kkojega ima gojiti veé ali manj tudi ljudska
gola, bi torej ne pogresali radi v nasih ljndsko-Solskih knjigah  Martin Krpan-a®.

Torej: Reéena povest se naj dene v 4. Berilo, a namesto nje sprejme se naj v
II. Berilo par drugih dobrih etitnih sestavkov, kojih najdemo v 3. Berilu itak premalo,
mnogo premajhno stevilo.

47. spis Noé* naj se izpusti, istotako 121. spis ,O mraku*. Ti dve pesmi imate
po nasem muenji premajhno vrednost za ljudsko Solo. Pri 168. spisu Hribéek® naj
se izpusti na konen opomba Iz Razlagove pesmarice® ter naj se odloéno rede, da je
pesem . Narodna®. '

188, spis ,Spartanka“ naj se na vsak padin zavrie in sicer zavoljo 3. Kitiee
te pesmi, kjer se pravi: ,Se Slovenska ne sramujes. — Ko spartansko mater éujes? —
Kako govorid pa ti? — Grda, slaba taka mati. — Ki sinova more djati: — Sin! ujdi
in se skrij!® Te besede so za nade slovenske matere razzaljive in éudimo se, da se je
v obée ta pesem sprejela v ljudsko-folska berila. Kje imamo Slovenci tako ,grdo, slabo
mater®, ki bi sinn dejala: Sin, ujdi in se skrij!? Sicer pa — dalje pribodnjié.

. A. hosi — Sredifte.

Popravek. V zadnji . Popotnik-ovi® Stevilki se naj na I187. strani (24, vesta od  spodaj) gita
namesto : fepray ima oblika itd. ceprav bi bilo zeleti, da bi dobila oblika ,vesti se“ v nadem knjizevnem
Jjeziku vie skoraj obéno veljavo. )

SO

Drustveni vestnik.

Iz ptujskega okraja. 5 julija, (Deputacija | Robi¢, Ziher, Kavkler (okraj Ptuj), Kosar, Porekar,
prigospodn okrajnem glavarji. — Zbo- | Sivka (okraj Ormez), Sekirnik in Dreflak (okraj
rovanje). Uditeljstvo ptajskega okr, glavarstva se jo | Rogatee). Govornik deputacije, gosp. nadugitelj Robi,
danes ob '/,10. uri nafemu iz Ptuja v Maribor od- | obZaluje prerani odhod gosp. glavarja, kateri je v
hajajotemu preblagorodnemu gospodu okr. glavarju | Ptuji od leta 1887, plodonosno deloval za blagor iz-
poklonilo po posebni deputaciji, obstoje¢i iz gg.: | rofenih mu treh okrajev; zato ga tudi uditeljstvo
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ohrani v dobrem spomiun,  Govornik nadalje izrazi
2eljo, naj bi gosp. glavar nagel v Mariborn v vsakem
oziru popolno zadovoljnost ter mu izrazi iskreno
zahvalo za blagohotno dusevno in gmotno pospede-
vanje vseh Solo in uditeljstvo zadevajoiih koristi.

Gosp. glavar, vidno ganjen, se prav prijazno
zahvali deputaciji in njenim poobladéencem za po-
slovilni poklon in za poslovilne besede, katere ga
tembolj veselijo, ker pridejo od uéiteljstva, katero
hvalevredno deluje v svojem vzvifenim poklien. Pa
tudi folstvo v ptujskem okr. glavarstva kaj éyrsto
in veselo napreduje, za kar gosp. glavar tudi udi-
teljstyu svoje priznanje in pohvalo izrele. Zatega-
delj pa gosp. glavar obzaluje, da njegovo prizade-
vanje gledé zvisanja uéiteljskih plaé v ptujskem
okr. glavarstva ni imelo zazeljenega vspeha. Ko e
nas gosp. glavar za bodode delovanje spodbuja, poda
vsakemu posameznemu &lanu deputacije svojo roko
8 prijaznimi besedami:  Spominjajte se me radi!*

Od gosp. glavagja podali smo se v sosedno pi-
sarno gosp. okr. folskega nadzornika, ter smo se
tukaj z njim pogovarjali o okr. udit. konferenciji,
katera bo brifas za vee tri okraje skupna, kar bi
nam vsem bilo zelo vied, —

Imeli smo tudi drustveno zborovanje, katerega
se je vdelezilo 18 élanov.

Gosp. Kavkler nadaljuje svojo porotilo o pre-
osnovi slovenskih beril. On nas seznani z naslovi,
katere naj bi imela nova berila, nam pokaze tudi
podobice, katere naj bi dobila zadetnica za vsak
glas (trko) in nam nagteva pomote, katere se naha-
Jajo v berilih, Koneéno prebere svojih 12 tez, s ka-
terimi ge popolnoma strinjamo. (Glej dopis iz Ptuja
str, 215, Uredn.)

IL V poroéilo o pospesevanji telovadbe (let.
JPopotnik®, &tev. 11, str. 176) smo sprejeli Se na-
svet g M. Salamun-a: ,Uciteljem, kateri telovadbo
vpedno poudejejo, naj se priznajo primerne nagrade®,

1. Gosp. Zopf prednafa o domovinoslovji, Raz-
lozil nam je materijelen in formalen smoter domo-
vinoslovja (zemljepis — zgodovina) ter se je oziral
danes bolj na zemljepisno stran in posebno povdarjal,
kaj naj se utencem podaja, da sestavi domovino-
slovjie most od nazornega nauka k zemljepisju.
| Predsednik ga zahvali na njegovem trudu ter ga
| prosi za nadaljevanje.

1V. Predsednik Robic porota o sestavi najime-
nitnejsih nankov o varstvu zdeavja za mladino, ka-
terih je sestavil 10. Zbor jih odobri.

Zjedinili smo se tudi o samostalnih nasvetib,
katere bomo stavili pri okr. uéit. konferenciji:

a) Utitelje ljudskih ol naj prezame driava v
svajo oskrhovanje.

b) Zaradi prevelike vrodine meseca julijn in
avgusta naj se velike poditnice prelozijo v ta dva
meseca.

Iz Tolminskega okraja. (Vabilo) k obénemu
zhorovanju  Tolminskega untiteljskega drustva®™ v
Tolminu dne 16. julija ob 2, wuri popolidne
st slededim  vsporedom: 1. Pozdrav in nekoja
pojasnila  predsedoikova. 2. Tajnikove poroéilo.
3. Blagajnikovo poroéilo. 4. Volitev treh pregledoval-
cev radunoy. 5. Odsekovo porogilo o raéunu spomin-
kov umrlima tovarifema. 6. Peticije na razne oblast-
nije. 7. Nasveti in predlogi. 8 Volitev novega od-

bora in predsednika. K obilni vdelezbi uljudno
! vabi odbor.

=

Dopisi in druge vesti.

Dunaj 3. julija, V vierajinji drzavnozborski
scji nadaljevala se je budgetna razprava o uénem
ministerstvi in sicer o ljudskih folah, Izmed
nadih poslancev pridel je k besedi gospod profesor
Robié kisijessvojim deviskim* govorom pridobil
vsestransko splodno priznanje. Govoril je zelo mirno
in styvarno, da — odliéno; pokazal je, da je teme-
ljit strokovnjak v folskih zadevah ter da povsem
pozna namere narodnih nasih nasprotnikov gledé na
nase Solstvo, katere je tudi nevstradeno razkrival.
Bil pa je zlasti slovenskega utiteljstva iskren zago-
vornik, na Eemur mu ne moremo biti dovolj hva-
lezni. Upam da priohtite svojecasno eel njegov govor
tudi v ,Popotnik-u“, *) da slovensko uéiteljstvo spo-

*) Gotovo to storimo, kakor hitro mdq;de
v roke avtentiten tekst smo si vie

vora,
paroili, Danes pa nas sili éut iskrene hvaleZnosti,
da izrekamo blagemu zagovorniku v sv in v

imenu vsega slovensk uéiteljstva (mislimo, da
nam nihie ne bode —moponhl prisréno nhnlo

zna prave svoje prijatelje, med katerimi gotovo za-
vzema gosp. Robid prvo mesto. Bog nam ga zdra-
vega in Gilega ohrani mnogaja leta! . ski.

Maribor, junija meseca. Na tukajinjem izobra-
govalisti za uditelje vrdili so se pismeni zrelostni
izpiti od 22. do 25. junija. Kandidatje dobili so ta-le
vprafanja:

Iz pedagogike: Die Vaterlandsliebe. Thre
Bedeutung in der Erziehung und ihre Pflege in der
Volksschule.

Nemiki jezik: 1. Was gibt uns wohl den
schonsten Frieden, — Als frei am eignen Gliick zu
schmieden ? (Gothe).

na tnhmihl he:ﬁ:h,bhtﬁe . na odliénem ges:jn
spregovoril v obrambo! Ker je sam iz udite
stva, smo prepricani, da bode ﬂlt'{le v prihodnje —
te bode treba — istotako liranil nado ‘ast, za kar
ga ob jednem ravno tako prisréno pmuuo!
Urednistyo,




2. Wesen und Gliederung der Nebensitze,
Slovenséina: 1. Kdor svojo domovine v res-
pigi Ljubi, ne sramuje ‘se materinega jezika, ki do-
made kraje po domate ozivlja, (Slomdek.)
2. Glagoli 1. vrste s posebnim ozivom na
Y, razred,
- Matematika:

, 1. (2 —8xy 4273 .
X 2. Bereelme die Obertliiche eines gleichseitigen
Uylinders, welcher den gleichen Cubikinhalt hat als
ein Wiirfel, dessen Seite ¢ — ddm ist.

3. In einem Bergwerke befinden sich 2 Dampf-
mase hinen; die eine schafft alle 2 Minuten 741
- Wasser aus einer Tiefe von S4m, die andere alle

8 Minuten 104l aus einer Tiefe von 108m, In welcher
- Zeit werden beide Maschinen zusammen 25500t

Wasser auf eine Hohe von 120m zu bringen im
} Stande sein?
4 4. Berechne den Flicheninhalt eines Rhom-

Dbuses, wenn dessen Seite @ §'8dm und ein Winkel
EA&” betriigt.

¥ Ob jedoem je prislo K izpitu 9 oéit. kandidating
E 7a rocna deln, katere so dobile te-le pismene naloge :
" Iz pedagogike: Mit welechen Mitteln soll
~die Arbeitslehrerin die Disziplin erhalten ?

Iz racunstva: 1. 4527 fl. 46 kr. sind zn
&'/, angelegt; wie viel einf. Zinsen triigt dieses
Capital in 12 Jahren? — Ein Kaofmann zahlt fie

tl&l‘g 1440 . und will an je 100 kg 6 fl, 48 kr,
- gewinven ; wie theuer muss er das Kilogramm ver-
[hfm? o B A6V 25 6 45,

._f' Kandidatinje bile so precej po pismenem izpitu
-'cd posebne komisijo tudi ustno izprasane ter je vseh
i izpit dostalo za meséanske dole,

Iz Ptuja. Naéela za preosnovo sedanjih slov.
ljudsko-folskih . Beril* in slovenske _Slovnice® za
splodne ljudske Sole, katers so soglasno odobrili in
sprejeli nditelji ptujskega okraja za letodnjo uradno
konferencijo dné 5. avgusta t. 1.%)

1. Gledé na kategorije ljudskih 2ol po Slo-
venskem in na pojedina Solska leta zadostajo &ve-
tere knjige.

f. Naslov knjigam bodi: o) Zaéetniea; ) Prva
tanka in slovoica; ¢ Drge éitanka in slovnica
) Tretja Citanka in slovniea za splodne Tjudske Sole.
3. Sedanja Zadetuiea loéi se od ,Prvega berila®,
postani posebna knjiga, bodi po obliki manjéa in
udi conejéa !

4. Zacetniea dobodi podobice!
5. Vsaki ,Citanki* dodaj se slovnidki dodatek!
6. ,Druga® in Tretja Gitanka®* imejta po dva
zemljevida!  Druga citanka® jeden zemljevid Stajar-

oga, Kranjskega, Korodkega in Primorskega in jed-
m avstrijsko-ogerske monarhije. ,Tretja Citanka®
zemljevid avstrijsko-ogerske monarhije in Evrope.
%) Primeri ?omtilo o zborovanji uéiteljskega
Etva v 11, 3t let.  Popotnika* str. lml:wd

n.

el =

7. Velike érke v Zagetnici imajo se vsaka za-se
obravnavati, ‘

8, Oblike érk pisanih betil v Zacetnici, ,Prvi-
in Drugi &itanki® naj se popolnoma vjemajo z obli-
kami érk v Zacetnici,

9. Citanke naj dobé na prvem listu podobo pre-
svitlega vladarja kakor sedanje IV, Berilo,

10, Jezik v posameznih knjigah naj bo pri-
meren  dufnemu obzorju in razvoju otrok také, da
bode previadal kolikor to mozno v Zaéetnici in Prvi
titanki razdivjeni stavek, v Drugi &tanki razdirjeni
stavek ter jednovito pri- in podredje, v Tretji fitanki
pa priston knjizna sloveniina.

11. Peter Konénik-ova , Slovnica® za obéne ljud-
ske ¥ole naj kot posebna knjiga odpade.

12. Pri ponatisu knjig naj se posamezne besede
in stuvki ne predelujejo.

18, Visoke uéne uprave dolznost bodi, skrbeti

“za to, da si e kr, zaloga Solskih knjig na Dunaji,

za ponatige najme elovenskega korektorja, da se
v knjige ne vtihotapijo sitni tiskarski pogreski.

14. V predelane Citanke naj se vzprejme nekaj
ved eticnih beril, narodnih pripovedk in pravijic
kakor tudi pripovednega pesniskega gradiva,

15, Zelimo iskreno od srea, da se tega vpra-
danja poprimejo najboljsi in najskuienejsi Solniki
slovenski, da se v ta namen gosp. sestavljatelj slo-
venskili ljodsko-2olskih Citank posvetuje sb znanima
strokovnjakowa na tem polji: z g prof. Leveem v
Ljubljani in dr. Sketom v Celovei, da dobomo po
vsebini in obliki dovrdene knjige mladini v korist
narodu pa v fast,

Gorigko, (Raznoternosti) V tekodem solsk.
letn ustanovila so se v goriskem Solskem okraji sle-
deta utiteljska mesta: 1L mesta v Dornbergu, Ka-
naln, Solkanu in v Mirni; Il mesta v Gergarji,
Smarjah in Kalu; mesto potovalnega uéitelja za
Vrata in gorji Lokovee. Podruzniea v Loénika s
glovenskim uénim jezikom in podruiniea v Podgori
z italijanskim uénim jezikom ; skupsj 10 mest.

Veeh ustanovljenih uéiteljskih mest je v tem
okraji 107; na 600 prebivaleeyv, oziroma na 105 za
solo dolinih otrok, pride jeden razred (uéiteljsko
mesto),

Po uradnem sporodilu  vojaskih oblastnij je
na celem Primorskem v vojake potrjenih 1729,
mladencey, ki niso hodili v Solo, (ki torej ne znajo
ne pisati ne brati}; od teh je 114 Istrijanov, 84
Goricanoy in 4 iz okolice Triafke. Ako se pomisli,
da je bilo leta 1890, potrjenib v vojake iz Goridkega
pri 2000 mladenéey in med temi le 54 neukov;
tako je to gotovo ugodno znamenje,

Iz Crnomlja. Letodnja redna okrajna utiteljska
konferencija vriila se bode dne 16. julija t. 1. ob
9. uri zjutraj v folskem poslopji v Crnomlji z na
slednim dnevnim redom:
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1. Predsednik otvori konferencijo in imenuje |
namestnika, ‘

2. Volitev dveh zapisnikarjev,

3. Opazke e. kr. okrajueza Solskega nadzornika
pri nadziranji Sol,

4. Dologitey in razdelitey uéne tvavine iz realij
za posamesne razrede in oddelke na raznih kate-
gorijab ljudskih Sol z ozirom na sedanje uéne na-
érte. Referat izdelal je stalni odbor,

5. Razgovor o vprafanjih doloéenih za bodoto
dezelno unditeljsko konferencijo,

6. Porotilo o stanji in blaganji okrajne udit. |
knjiznice in nasveti za nakup novih knjig. |

7. Volitev knjizniénega odbora. ,

8. Dolotitev nénih knjig za solsko leto 1891/2,

9. Volitey stalnega odbora. '

10. Volitev dveh zastopnikov v dez. konferencijo.

11. Samostalni nasveti, kateri naj se uaznanijo |
vsaj tri dni pred konferencijo stalnemu odboru,

(Zrelostno ustno preskudnjo) delalo je
pa ¢ kr, mariborski pripravnici za uéitelje od 6. do
8. dne julija 19 pripravoikov. Dostalo jih je pre-
skusnjo 18 — CGeh Frane in Horvat Jozef z od-

liko — &etiri 8o propali na dva meseca (dva iz pri-

| rodopigja, jeden iz matematike in jeden iz slovenicine)

dva pa na jedno leto.

Premembe pri uditeljstyn,  Gospod Janez
Vodopivee, def. uéitelj v Plaveh, imenovan je
def. nadugiteljem v Kamenjah, g Frane Bajt,
def, ugitelj v St. Andreia pride definitivno v Plave;
zad, uditelj na Banjdicah, g JoZef Zorn je ime-
novan def. utiteljem v Vipolzah; def ugitelj v
Vedrijanu, g. Davorin Cenéié pride v Lotnik,
kjer se odpre na novo slovenska fola

Pro¥nja. Popotnik-ovega koledarja® za slo-

| venske uéitelje za leto 1891 nam skoraj '/, vseh pre-

Jjemnikoy fe ni placalo. Ker vsled tega tudi mi
ne moremo poravnati, kar nam de preostaja v tis-
karni in pri knjigovezei, da si bi to kaj radi storili,
obratamo se tem potom do vseh, katere zadene, z
nujno prodnjo, naj se vendar sedaj prej ko prej
odzovejo svojej dolinosti ter nam ne delajo nepotreb-
nega dela in trofkoy, kateri bi pam narasli, ako bi

| Jih morali Se posebej opominjati, Lepo prosimo !

Upravnistvo
»Popotnik-ovega koledarja** za 1891, I,

Razpis natecajev.
Stev, #78, Nadnéiteljsko mesto,

Na trivazrednici pri sv. Miklavzi poleg
Ormoza, v IV, placilnem razredu, je umestiti nad-
uéiteljska sluzba.

Prosilei naj vlozijo svoje opremljene profuje =
dokazom, da so zmoini poutevanja v slovenskem in
nemskem jeziku, da so avstrijski drzavljani, in da o0
sposobljem za subsidari¢en pouk katol. veronauka,
predpisanem potom do 19, julija t. L pri krajoem
folskem svetuprisv. MiklavzupolegOrmoza,

Okr. folski svet Ormoz 19, junija 1891.

9—9 Predssdnik : Marek v, r,
St w4, Naduéiteljsko mesto,
Na trirazredni ljudski soli v Braslovéah se

umedéa z zimskim polletom definitivno naduéiteljsko
mesto z dohodki 111, plaé. razreda in prostim stano-
vanjem v folskem poslopji.

Prosilei za to mesto naj svoje redno opremljene
pmhy‘j;e zlasti tudi z dokazom vsposobljenosti za
subsidariéni pouk v katol. veronnaku in da so avstrij-
ski drzavljani, vloZijo predpisanim potom najkasneje
do 26. julija 1801 pri krajnem Sfolskem svetu v
Braglovéah,

Zeli se manje orglanja.

Okr folski svet Vranski doe 25. junija 1891,
Predsednik: Dr. Wagner ». r.

Razpis nateéaja.
Poduditeljsko mesto,
Na dvorazredni ljudski Soli v Gomilskem
se z zimskim polletom nmeséa poduéiteljsko mesto z
dohodki po IV, plaé. razredu in prostim stanovan-
jem (1 soba) definitivno ali tudi provizoriéno,

St 38

Prosilei in prosilke naj svoje redno opremljene
prodnje z dokazom, da so avstrijski drzavijani, vlo-
Zijo predpisanim potom najkasneje do 26, julija
1891 pri keajnem folskem svetn v Gomilskem.

Okr. & svet Vransko dne 25, junija 1891.
Predsedwik ; Dr. Wagner ». r,

ey Razpis natecaja.

V gornjegraikem Solskem okraji se s pricetkom
zimskega polleta namedéajo nastopna mesta defini-
tivino ali tudi provizoritno.

a) Na trirazredni ljudski Soli IV, pladil. razreda
na Redici poduditeljsko mesto s prostim
stanovanjem.

b) Na dvorazredni ljudski foli IIl plaé. razreda

uditeljsko mesto s prostim  stanovanjent.

>rosilei in prosilke naj svoje redno opremljenc

prodnje z dokazom, da so wvstrijski driavljami, vio-

Zijo predpisanim to(om do 10, due avgusta 1891,
pri dotitnem Solskem svetu.

Znanje slovenskega jezika je pogoj.

Okr, 8. svet v Gornjemgradu 30. janija 1891,
Predsednik Dr. Wagner. s. v.

Stes. Razpis uéiteljskih sluzeb.

V tem okraju se & tem razpisuje sluibe poto-
tovaluih uéiteljev za Srednje-Kombresko,
Letlm — Zavrh, Vrata — gor. Lokovec.

Johodki sluzeb so IIL plai, vrste poleg dei.
Solskil postav 10. marcija 1570, in 4. marcija 1879,
a zraven fe odikodnine za poti prve in tretje sluzbe
let 80 gld. in druge sluzbe 100 gid.

Profnje & postavnimi spricevali sposobnosti je
vloziti do 6. mnvgusta t. LV pomanjkanji iz-
praganih prosileey podelilo se bode tudi zaéasno.

C. kr. okr. & svet v Gorici 18 junija 1891,

YVsebina. I Pomen, metoda in tvarina zgodovingkega pouka v ljudski Soli, (IV.) (Iv. Klemenéié.) — 1L Cistimo

jezik. Za wagrado.) (1) — 1L Psibologiéno metodiéna utreditey uéne slike  Iznajdba knjigo-

tiskarstva®. (VIL) (G. Majeen.) — 1V. Nekoliko besedij o spremembi
~ V. Drutveni vestnik, — VI Dopisi in druge vesti, — VII, Natetaj

0

Lastuik in zaloZnik: ,Zaveza“

Tisk tiskarne sv. Cirila v Mariboru. (Odgov. J. Otorepec.

nl:ih beril, (ITL) (A, Kosi.)




