Stenograficni zapisnik

druge seje
dezelnega zhora kranjskega

v Ljubljani

dné 8. novembra 1905.

Navzo¢i: Prvosednik: Dezelniglavar Oton pl. Detela.
— Vladni .zastopnik: C. kr. deZelni predsednik
Teodor Schwarz in ec. kr. okrajni glavar
Viljem Haas. — Vsi ¢lanovi razun: knezoskof
dr. Anton Bonaventura Jegli¢ in Andrej
Meja ¢ — Zapisnikar: Dezelni tajnik Fran Ursié.

Dnevni red:

1. Branje zapisnika 1. dezelno-zborske seje dné 25. oktobra
1905.

2. Naznanila deZelno-zborskega predsedstva.

3. Volitev dveh rediteljev.

4. Volitev dveh verifikatorjev.

5. Utemeljevanje nujnih predlogov.

6. Volitev finanénega odseka 12 ¢lanov.

7. Volitev upravnega odseka 12 é&lanov.

8. Volitev verifikacijskega odseka 9 élanov.

9. Volitev odseka za letno porocilo 9 élanov.

10. Porotilo o delovanji deZelnega odbora za dobo od 1. janu-
arja do konca decembra 1904.
Porotila deZelnega odbora, s katerimi se predloZi:

11. Priloga 1. Raéunski sklep kranjskega uéiteljskega pokoj-
ninskega zaklada za 1. 1904.

12. Priloga 2. Radunski sklep deZelnega posojilnega zaklada
za 1. 1904.

13. ]Priloga 8. Racunski sklep dezelnokulturnega zaklada za
. 1904.

14. Priloga 4. Dovolitev dezelnega prispevka za pogozditev
pasnikov na Nanosu gradtaka Karola Mayerja v LoZah.

15. Priloga 5. Racunski sklep zaklada deZelne prisilne de-
lalnice za 1. 1904. -

16. ]Priloga, 6. Racunski sklep normalnofolskega zaklada za
. 1904.

17. Priloga 7. Dovolitev deZelnega prispevka za uravnavo
Save na progi Laze-SenoZeti med km 229 do 238.

18. Priloga 8. Racunski sklep pokojninskega zaklada de-

zelnih usluzbencev za 1. 1904.
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Gbler pon Detela. — NRegierungdvertreter: K. 1.
Lanbedprafivent Theodbor Sdmwarz und £ I
Besirfahauptmann Wilhelm Haad — Samilide
Mitglieder mit Audnahme bon: Fiirjtbifhof Dr.
Anton Bonaventura Jegli¢ und Andreasd
Wejal. — Sdriftfiihrer: Landidajts - Selretdr
Jrang Ursid :
Tagedorduuig:

Eg%mg bed Protofolled der 1. Landtagdfiung vom 25. Oftober

1905.

Mitteilungen ded Landtagdpriifiviums.

Wahl ziweier Orbner.

Wabl ziveier Berifitatoren.

Begriinbung der Dringlichteitdantrdge.

TWabhl eined Finanzaudjdhufied von 12 Mitgliedern.

Walhl eined Verivaltungdausidhufjfed von 12 Mitgliedern.

TWabhl eined BVerififationSausjdufjed von 9 Mitgliedern.

Wabl eined RechenjhaftdberichtSausdfchuffes von 9 Mitgliedern.

Rechenfhaftdbericht ded Lanbedaudfdyufjes fiix bie Jeit bom

1. Jénner bis Enbe Degember 1904.

. Berichte ded LanbeSausdfdyuijes, mit welden borgelegt twird:
Beilage 1. RedynungBabjchluf ded frainifdhen Lebrer-Penfions:
fondd fitr dad8 Jabr 1904.

Beilage 2. Redhnungdabfehluf bed Landedanlehendfondd fiiv
bag Jabr 1904.
Beilage 3. Redhnungdabjchluf ded Lanbdedfulturfonds fiv bas
Jabr 1904,
Beilage 4. Bewilligung eined Lanbedbeitvaged fiiv dbie Auj:
forftung ber dem Gutdbefifier RKarl Maper in Leutenburg
geborvigen Hutiweiden am Nanos.
Beilage 5. NRechnungdabfdhluf bed Jwangdarbeitdhausfonds
fitr bad Jabhr 1904.
Beilage 6. Rechnungdabfdhluf ded Normaljchulfonds fitr das
Sahr 1904.
Beilage 7. Betwilligung eined8 Lanbedbeitraged jur Regulie:
rung ber Sabve in ber Strede Laafe-Senvzet jwifcdhen km 229
big 238, :
Beilage 8. Redmnungdabfdhluf ded Penfiondfonds der Landes-
bedienfteten fitr bag Jabr 1904.
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Priloga 9. Racunski sklep muzejskega zaklada za 1. 1904.

Priloga 10. Radunski sklep garancijskega zaklada Do-
lenjskih Zeleznic za 1. 1904

Priloga 11. Racdunski sklep gledaliskega zaklada za
1. 1904.
Priloga 12. Radunski sklep bolni¢nega, blazniénega, po-

rodniénega in najdenskega zaklada za 1. 1904.

Priloga 13. Radunski sklep kranjske kmetijske Sole na
Grmu za 1. 1904.
Priloga 14. Raéunski sklep dezelnega zaklada za 1 1904.

Priloga 15. Proratun uéiteljskega pokojninskega zaklada
za 1. 1906.

Priloga 16.
1. 1906.

Priloga 17. Proratun Grmskega zaklada za 1. 1906.

Proraéun deie]ne_ga posojilnega zaklada za

Priloga 18. Proraéun deZelnokulturnega zaklada za 1. 1906.

Priloga 19. Porotilo dezelnega odbora o volitvi dveh de-
Zelnih poslancev iz volilnega razreda velikega posestva.

Priloga 20. Porotilo deZelnega odbora gledé dovolitve
vi§jih nego 20 %0 doklad za cestne namene.

Priloga 21. Porotilo dezelnega odbora o zgradbi okrajne
ceste Krmelj-Triiste z dotiénim naértom zakona.

Volitev deZelnega odbornika iz kurije velikega posestva.

Priloga 23. Poroéilo dezelnega odbora glede zopetne pred-
logZitve v dezelno-zborskih zasedanjih 1. 1902, 1903 in
1904 nerefenih predlog.

Priloga 22. Proratun zaklada deZelne prisilne delalnice
za 1. 1906.

Priloga 24. Poroéilo deZelnega odbora o prosnji mestne
obéine Ljubljanske za dovoljenje, da sme vsled neizvr-
genih razpovrstnibh javnih del prihranjeni znesek 170.000
kron porabiti v pokritje primanjkljaja pri strogkih za
povecanje mestne elektrarne.

Priloga 25. Proradun gledaliskega zaklada za 1. 1906.

Priloga 26. Porotilo deZelnega odbora o tem, da voli
deZelni zbor 4 ¢lane in 4 namestnike v pridobninsko de-
zelno komisijo za Kranjsko, potem 8 ¢lanov in 8 namest-
nikov v prizivno komisijo gledé osebne dohodnine za
Kranjsko.

Priloga 27. Prora¢un normalnosolskega zaklada za 1. 1906.

Priloga 28. Porotilo deZelnega odbora o prelozitvi Belo-
peske dezelne ceste na Stiklu.

Priloga 29. Poroéilo deZelnega odbora gledé posledobne
dovolitve deZelnih prispevkov za ve¢ dovrsenih vodovodov.

Priloga 30. Proratun muzejskega zaklada za 1. 1906.

Priloga 381. Proradun pokojninskega zaklada dezelnih
usluzbeneev za 1. 1906.

Priloga 82. Porotilo deZelnega odbora o oddaji del pri
razdirjalni zgradbi domobranske vojagnice.

Zacetek seje ob 11. uri 40 minut dopoludne.
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Beilage 9. Rednungdabfdhlup ded Mujeumsjonds fiir bas
Sabr 1904,

Beilage 10. Rechnungdabjhlufy ded Garantiefonds ber Unter:
frainerbahnen fiiv dbad Jahr 1904

Beilage 11. Rednungdabfdluf de8 Theaterfondsd filv basd
Jabr 1904,

Beilage 12. Redhnungdabidlitffe ded Kranfenbausd:, Jrren:
haus-, Gebirhausd: und Findelfondd fiir dbad Jahr 1904.

Beilage 13. NedynungSabichluf der frainijfden landbivivijdaft-
ligen Schule in Stauden fitr bad JFahr 1904.

Beilage 14. RechnungSabfdhlufi bed Landbedfonds fitr bdasd

SJabr 1904,
Beilage 15. BVovanjdhlag bed Lebrerpenfiondfonds fitr bdas
Sabr 1906.
Beilage 16. Bovanjdlag ded LanbeSanlehendfonds fiir bad
Jabhr 1906.

Beilage 17, Voranfdhlag ded Staudbner Fondd fiiv das Jabr
1906.

Beilage 18.
Sahr 1906.
Beilage 19. Bericht bed Lanbdedausdfdufles iiber bdie IWabl
siweter Zandiagdabgeordreten aud ber Wahlerflafle bes Grofi-

Bovanjhlag bed Landedfulturfondsd fiir basd

grundbefites.

Beilage 20. BVeridht ped Landedausdfhuffes, betreffend bie
Bewilligung von mehr ald 20 %o igen Umlagen fiir Strafien-
siverfe, -
Beilage 21. Beridht bves LandeSausdichuijes, betreffend ben
Bau ber Yeyirtdfivafe Krmelf-Trzidce unter Anjbluf Hes
betreffenden Gefepentiourfes.

Wabl eined LandbeBausfhufmitgliebed aud bder RKuvie besd
Grofigrundbefites.

Beilnge 23. BVericht ded8 Lanbdedausidhufies, betveffend bdie
Wievervorlage der in den Lanbtagdfeffionen der Jabhre 1902,
1903 unbd 1904 unerlebigt gebliebenen Vorlagen.

Beilage 22. Boranjdhlag bed Landesd:Jwangdarbeitdhausfonds
filr bad Jahr 1906,

Beilage 24. Bervicht ve8 Landbesausidhuijes, betreffend basd
Anfuchen ber Stadigemeindbe Laibad) um Bewilligung der
Berivendung eines infolge Nidjtausfithrung verfdhiedener difent:
licher Arbeiten in Gifpavung gefommenen Betvaged von
170.000 Kronen sur Decdung eined Fehlbetraged bei ben
Koften fir die Vergriferung des ftadtijden Cleftrizitatawertes.
Beilage 5. Boranjdlag ded Theaterfonds fitr bas Jahr 1906.
Beilage 26. Beridht ded8 Landesausichuffe, betreffend bie
bom Canbtage borzunehmende Wahl von 4 Mitgliedern und
4 Gtellvertvetern in die Criverbitewer-Lanbesdfommiifion fitr
frain, dann von 8 Mitgliebern und 8 Stellvertretern in die
PBerjonaleinfommeniteuer-Berufungstommifjion fiv Krain.
Beilage 27. BVovanjhlag Hed Novmaljchulfondd fir dasd
Sabr 1906.

Beilage 28, Bericht ded Landedausfchuffed, betreffend bdie
Mmlegung der Weifienfelfer Landesftrafe am Stitdelberge.
Beilage 29. %eri_r)ji; bed Lanbesausdjdhuffes, betreffend bdie
nadptrigliche Bewilligung von Lanbdesbeitviigen filv mebreve
ausdgefithbrie Wajjerveriorgungsaniagen.

Beilage 30. Boranjdilag bed Mufeumsfonds fiir bad Jabhr 1906.
Beilage 81. Voranfhlag bed Penfiondfonds ber Landes-
bebienfteten fitv dad Jahr 1906.

Beilage 3. Bericht ded LandeSausichufjes, betveffend bie
Bergebung ber Arbeiten beim Griveiterungdbaue bder Land-
iwehrfaferne.

?%sghm tlet $itznmg w4 %f%hv 40 Eﬁinntm ﬂurmittng;
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II. seja dné 3. novembra 1905. —

Dezelni glavar:

Proglasam sklepénost visoke zbornice in otvar-
jam sejo,

Prosim gospoda zapisnikarja, da preéita za-
pisnik zadnje seje.

1. Branje zapisnika I. deZelnozbor-
ske seje dné 25. oktobra 1905.

1. Qejung des Protofolles der I, Landtags-
fibung vom 25, Oftober 1905.

Tajnik Ursié:

(Bere zapisnik L. seje v slovenskem jeziku. —
Qieft dad Protofoll der I Sibung in {lobentjder
Shrade.)

Dezelni glavar:

Ali ima kdo kako opombo k ravnokar preéi-
tanem zapisniku ?
Gospod poslanec Hribar ima besedo.

Poslaneec Hribar:

Visoka zhornica! Kakor je iz zapisnika zadnje
seje razvidno, je bilo podanih jako mnogo proSenj
-in predlogov, kateri so bili Ze v zadnji seji izroteni
posameznim odsekom. Nobeden od teh odsekov pa
ge ni voljen in zaradi tega si dovoljujem v imenu
castitih svojih gospodov somisljenikov precastitega
gospoda deZelnega glavarja vprasati, kako je to, da
od zadnje seje visokega deZelnega zbora, ki je bila
dne 25. oktobra pa do danes dne 3. novembra no-
bene seje bilo ni.

Jaz in vsi gospodje moji somigljeniki smo pre-
verjeni, da castiti gospod dezelni glavar s tem ne
namerava podpirati kake obstrukeijonisticne taktike,
vendar si pa ne moremo kaj, da ne bi svoje zacu-
denje izrekli, da se taki presledki med sejami v
nasem Ze itak kratko odmerjenem zasedanju dovo-
ljujejo, ki ni¢ drugega ne pomenjajo, kakor samo
izdatno obremenitev deZelnih izdatkov,

Torej jaz bi prosil predastitega gospoda deZel-
nega glavarja, da bi tako ljubeznjiv bil, nam to po-
jasniti, kajti mi stojimo na staliséu, da sedimo tukaj,
da delujemo in sicer da kolikor mogoce hitro de-
lujemo.

DeZelni glavar:

Na to prav kratko odgovarjam. Vsaj je znano
gospodom poslancem, da sem v zadnji seji, ko sem
videl, da ni soglasja niti glede volitve v odseke,
naznanil, da bom sklical gospode klubove nacelnike
in njihove namestnike, da se dogovorijo glede po-
stopanja, kako naj se v prihodnji seji obravnava o
nujnih predlogih, ki so bili stavljeni zaradi volilne
reforme.

Ravno gospodu predgovorniku Hribarju je
znano, da sem gospode natelnike in namestnike
sklical in sicer sem bil namenjen jih sklicati ze za
soboto, tako da bi bila prihodnja zborni¢na seja v
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ponedeljek. Ker je bil pa gospod nacelnik kluba
veleposestnikov po bolezni zadrZan in je njegov na-
mestnik gospod poslanec grof Barbo kot referent o
Grmski Soli dne 28. oktobra moral odpotovati k iz-
pitu na kmetijski $oli, se v soboto ni mogel vrsiti
shod klubovih naéelnikov in torej je bil odloZen na
ponedeljek. Z ozirom na to torej, da je bil ta se-
stanek Sele v ponedeljek in vmes pa praznik vseh
svetnikov, ko vendar vsak gospod poslanee, zlasti
ki prebiva na deZeli, ta dan Zeli doma praznovati,
mi za sklicanje zbornitne seje ni preostajal noben
drug, kakor danasnji dan. Da bi jaz s tem hotel
podpirati obstrukeijo, tega gospod poslanec Zupan
Hribar ni trdil, in torej mi tega tudi ni treba za-
vracati, ampak vsak, kdor mene pozna, mora pri-
znati, da ne zasluzim nobenega predbacivanja.

Abgeordneter Graf Warbo:

Mit Vezug davauf, dap der Herr Landedhaupt-
mann in jeinen Audfithrungen fich auf mich berufen
hatte, bafy die Konfevenz der Klubobminner nidht vor
Montag einberufen werden fonnte, weil i) am Samstag
berhindert twar, erlaube th mir davauf hinsuweifen,
paf meinerfetts gar fein Grund vorhanden getvefen
wive, daB diefe Konferens nidht jhon Donnerdtag ober
Freitag ftattgefunden hitte. _

Dezelni glavar:

Nasproti tej izjavi konstatujem, da je bil v
cetrtek in petek gospod poslanec dr. Sustersie, ki
je imel opravila pri sodnijski obravnavi, absolutno
zadrZan, se konference vdeleZiti. Torej ¢e velja pra-
vica za enega gospoda klubovega nacelnika, da se
ne obravnava v njegovi odsotnosti, velja to tudi za
drugega. Mislim, da sem stvar dovolj pojasnil, sicer
pa bi prosil gospode, ki se toliko spodtikajo nad
tem presledkom, da naj bi pogledali v stenogra-
fitcne zapisnike prejsnjih let izza dasov, ko so bili
deZelni glavarji dr. Poklukar, grof Thurn ali gospod
vitez Kaltenegger, koliko casa je takrat preteklo med
prvo in drugo deZelnozborsko sejo.

Poslanee Hribar:

Temu nasproti bi pripomnil, da pa so tedaj
odseki bili Ze izvoljeni in so delovali, sedaj pa noben
odsek Se ni izvoljen bil in tudi ni delal.

Dezelni glavar:

To ni moja krivda, da odseki niso izvoljeni.
Bili se bi lahko volili, ker so te volitve bile na dnev-
nem redu.

Abgeordueter Graf Warbo:

S anerfertne vpollfommen bdie Ausfithrungen ded
Herrn Landedhauptmannd.  Jd) habe thm aud) fetnen
LBorwurf maden wollen, i) habe nur fonjtatiert, daf
i) nidht die Schuld ber BVerhinderung trage, dap bdiefe
Sonfereng nidht {dhon vor Montag ftattgefunden bhat.
Sn feiner erften Grividerung hat fidh aber der Herr
2andeshauptmann nur auf mich bezogen, nidht aber aud
auf die anbeven Herven.

3*



14 IL. seja dné 3. novembra 1905. — IIL Situng am 3. November 1905.

Dezelni glavar:

Torej Ge ne Zeli nihce kakega popravka v za-
pisniku prve seje — (Nih&e se ne oglasi. — IJtiemand
melbet fich.) izrekam, da je isti potrjen.

Visoka zbornica! V zadnji seji videli smo Se
v nadi sredi (Poslanci vstanejo. — Die Abgeordueten
erhebent fich.) starosto dezelnih poslancev tovarisa
Primoza Pakiza. Danes je njegov sedeZ prazen in
dragi, stari tovari§ potiva Ze v Crni zemlji, Dne
28. oktobra je vrnivsi se iz Ljubljane na svoj dom
obolel v Ribnici in tam izdihnil svojo blago duSo.
Vsi gospodje, ki so sodelovali s tovariSem PakiZom,
so dobro prepriéani in spoznajo, da je bil izredno
delaven, marljiv in prijazen tovarié. On je bil iz-
voljen leta 1873, v dezelni zbor v volilnem okraju
Kocevje-Ribnica-Velike Lasice in od tega casa, torej
skozi 33 let, je bil pri vseh novih volitvah zopet v
tem okraju izvoljen. To najbolje kaZe, koliko za-
upanja je on uzival pri svojih volilcih; zaupanja,
katero je tudi v polni meri zasluzil. (Splosno pri-
trjevanje. — Algemeine Juftimmung.) Pokazali so
mu volilei in prebivalei v domacem okraju, kako
ga ljubijo in spostujejo tudi s tem, da so ga volili
v vse avionomne zastope tamosnjega okraja. Bil je
¢ez DO let obdinski svetovalee, bil je élan krajnega
Solskega sveta, okrajnega cestnega odbora in izvoljen
je bil tudi v c. kr. okrajni Solski svet. Najvet zaslug
za svoj volilni okraj si je pa takrat pridobil, ko je
bil ¢lan okrajne komisije za uravnavo zemljiskega
davka, to je v ¢asu od I. 1870. do 1881. Kot tak
je z vso vnemo in odlo¢nostjo uspesno delal na to,
da so se v tistem okraju cenitve CGistega dohodka
zemljid¢ praviéno in za posestnike tudi ugodno vréile.
Hvalezni so mu bili prebivaleci njegovega volilnega
okraja in pokazali so to tudi pri njegovem pogrebu,
ko so Zzalovali, kakor da bi bili pokopavalisvojega oceta.

Pakiz je bil kremenit in odkritosr¢en znadaj,
govoril je le po svojem prepriéanju in brez strahu
vsake zamere. Zato naj moz po njegovem truda-
polnem, dolgem delovanju poéiva v Bozjem miru!

Gospodje poslanci, ki so Ze v znak soZalja
ustali, pritrdili mi bodo, da se soZalje deZelne zbor-
nice zabeleZi v zapisniku danasnje seje. (Splogno pri-
trjevanje. — Allgemeine Juftimuung.)

Sedaj pride na vrsto todka:

2, Naznanila deZelnozborskega pred-
sedstva.

2. Mitteilungen ded Landtagsprajidiums,

Naznanjam, da je gospod poslanec Mejaé danes
telegrafiéno se opravicil, da je zadrzan vdeleZiti se
danainje seje. ;

VloZena je bila cela vrsta peticij, katere prosim
naj gospod zapisnikar precita, da se hodo polem
izrotile dotiénim odsekom:

Tajnik Ursic:

(bere dosle peticije in sicer se izroéijo-ﬁnané-
nemu odseku: — [ieft bie eingelaufenern Petitionen
und zwar werdben dbem Finanzaudjdufje zugetwiefer :)

Vodstvo druzbe sv. Cirila in Metoda prosi
podpore.

Podob¢ina Zirovnica pri Cirknici, prosi pod-
pore za napravo vodovoda.

Leinert Marija, uciteljska vdova, prosi za do-
volitev miloséine.

Hiti Marija, uéiteljska vdova, prosi za dovo-
litev milo&¢ine.

Dr. Stoje Josip na Dunaju, prosi za podporo,
da se izobrazi za kirurga.

Dominik Emilija, vdova okroznega zdravnika,
prosi za zvisanje milosGine.

Ahé¢in Marjeta, vdova pomoZnega uradnika,
prosi za podaljsanje milos¢ine.

Nadeniczek Anton, inzenir, prosi za dovolitey
odpravnine,

Jak Avgust, bivéi pomozZni uradnik, prosi pod-
pore.

Solsko predstojnistvo v Smihelu, prosi nagrade
po 1000 K dvema uéiteljicama.

Mlekarska zadruga v Kosani, prosi za odpis
posojila 900 K.

Zupanstvo v Kamniku prosi 50°/o deZelnega
prispevka za podaljSanje vodovoda.

~ Zastop zdravstvenega okrozja v Novem mestu’

prosi dezelne podpore za -ustanovitev Zenske bol-
nignice v Novem mestu.

Adamié August, utitelj v Ljubljani, prosi za
odpust prevet prejete starostne doklade.

Loker Anton, naductitelj v p., za zvisanje po-
kojnine.

Gabrsek Frane, solski vodja na II. mestni osem-
razrednici, za zvianje opravilne doklade.

Ferlan Marija, utiteljska vdova, za podaljsanje
miloeine.

Borstnik Pavl, ucitelj v p., za podporo.

Cebin Leopoldina, utiteljska vdova, za zvi-
Sanje pokojnine.

Kalin Frantiska, utiteljeva soproga, za podalj-
Sanje milostine.

Jalen Frantiska, vdova sekecijskega sluge, za
podaljsanje milo&éine.

Podobtina Gorenjepolje pri Toplicah, prosi
deZelne podpore za zgradbo mostu éez Krko.

Zupanstvo SodraZica prosi dezelne podpore za
zgradbo 3olskega poslopja.

Petnik Jernej, starinoslovec v Ljubljani, prosi
nagrade za starine, izrocene deZelnemu muzeju.

Kogej Marija, naduditeljeva vdova v Idriji, prosi
za podaljSanje in zvifanje podpore njenemu bol-
nemu sinu JoZefu.

__ Bantan Kristina, naduciteljeva vdova v Ljub-
ljani, prosi za zvisanje pokojnine in odgojnine.
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Arselin Avgust, vpokojeni utitelj v Novem
mestu, prosi za zvisanje pokojnine.

Cadez Anton, mestni katehet v Ljubljani, prosi
za dovolitev prve sluzbene petletnice.

Ribnikar Marija, utiteljeva vdova v Zajevsah
pri Dolu, prosi za zvisanje pokojnine.

Kristof Karol, vpok. naducitelj v Novem mestu,
prosi za zvisanje pokojnine.

Podporno drustvo za slovenske visokosolce v
Gradeu, prosi podpore.

Dijatko podporno drustvo ,Radogoj v Ljab-
ljani, prosi podpore.

Podporno drustvo za slovenske visokoSolce v
Pragi, prosi podpore.

Pavlin Josip, tehnik, prosi podpore za nada-
ljevanje Studij.

Mogkere Jakob, kocar v Bizoviku in pogorelec,
prosi podpore.

Kuntari¢ Ivan, bivsi dezelni dacar v Razdrtem,
prosi za sprejem v dacarsko sluzbo ali pa za podporo.

Zupanstvo v Vipavi prosi podpore za napravo
napajalista na Nanosu.

Zupanstvo v Preserji pri Borovnici, prosi za
napravo vodovoda.

Zupanstvo Janezevobrdo prosi podpore vsled

toce.

Krajni Solski svet in Zupanstvo v Polniku
prosita deZelne podpore za zgradbo Solskega po-
slopja.

Odbor podpornega drustva za slovenske visoko-
Zolce na Dunaju, prosi podpore.

Zakrajsek Albin, slusatelj dunajske tehnike,
prosi za podelitev ustanove ali podpore.

Zupanstvo v Mokronogu prosi, da se zgradi
zeleznidna proga St. Janz-Trebnje, oziroma Velika
Loka.

(Se izro¢i upravnemu odseku. — 2Bird dem
LBerivaltungdaudiduije zugemiefen )

Zupanstvo Crnivrh pri Vrhniki prosi, da se
zgradi okrajna cesta od Polhovega gradea v Skofjoloko.

(Se izro¢i upravnemu odseku. — 2Wird dem
Berwaliungdaudiduije zugeieien.)

Trgovska in obrtnigka zbornica v Lijubljani, prosi
za izpopolnitev deZ. vodnega zakona z dne 15. maja
1872, dez. zak. §t. 16.

(Se izroéi upravnemu odseku. — IBird bem
Berwaltungdandiduile jugetviefen.)

Prosnja ob¢in Zminee, Crednjevec, Palovite,
Trebeljevo in BoZakovo za spremembo volilnega reda.

(Se izro¢i ustavnemu odseku. — Bird bem
Berfaffungdaudiduile zugewiefen.)

Dezelni glavar:

Predno nadaljujemo obravnavo, je treba, da
se volitvi dveh rediteljev in dveh verifikatorjev iz-
vrsita. Jaz bi torej prosil, da se takoj izvriita vo-
litvi pod tocko 3. in 4. dnevnega reda, namreé:

3. Volitev dveh rediteljev.
3. Wall sweier Orduer.

mn
4. Volitev dveh verifikatorjev.
4. Wah! sweier Verififatoven.

Prosim,' da bi gospodje listke napravili, pri
¢emer opozarjam, da bo namestu umrlega dr. Schaf-
ferja treba volili novega verifikatorja.

Gospod poslanec Zupan Hribar ima besedo!

Poslanee Hribar:

Da se stvar okrajsa, bi jaz po dogovoru z go-
spodi tovari$i predlagal, da se za verifikatorja iz-
volita gospod poslanec dr. Schweitzer in gospod
poslanec grof Barbo, in za reditelja pa dosedanja
reditelja gospoda poslanca Pirc in baron Apfaltrer.

DeZelni glavar:

Ako nihée ne ugovarja, da se na ta nadin vo-
litev izvr§i —

(Nihée ne ugovarja. -— @8 erfolgt fein Wider-
fprud.) _

prosim gospode, ki se strinjajo s tem, da se
gospoda poslanca dr. Schweitzer in grof Barho. iz-
volita kot verifikatorja, da ustanejo.

(Obvelja. — Angenonumern.)

Sprejeto in sedaj pride na vrsto predlog, da
se kot reditelja izvolita gospoda poslanca Pirc in
baron Apfaltrer.

Gospodje, ki temu pritrjujejo, izvolijo ustati.

(Obvelja. — Angenomuten.)

Sprejeto.

Izro¢eni sta bili gospodu zapisnikarju pred za-
¢etkom seje dve interpelaciji in sicer prva je bila
izroéena interpelacija gospoda deZelnega poslanca
Franca Arko in tovarisev na gospoda deZelnega pred-
sednika. -

Prosim gospoda zapisnikarja, da predita to
interpelacijo.

Tajnik Ursié:
(bere: — [ieft:)
sInterpelacija

dezelnega poslanca Francisek Arko-ta in tovarisev
na gospoda deZelnega predsednika.

Ze z drzavnogolskim zakonom z dne 14. majnika
1869. 1. so se ustanovile za celo Avstrijo mei¢anske
Sole s prevazno nalogo, zagotoviti oni mladini, ki
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ne obiskuje srednjih %ol, tako Solsko omiko, ki
presega uéni smoter splonih ljudskih Sol. Mestanska
Sola, katere namen je preskrbovati predizomiko za
vigje trgovske, obrtne, poljedelske in druge strokovne
sole ter uciteljiséa in za praktiéno zivljenje sploh,
je tedaj Sola proizvajajoCega srednjega stanu.

DeZelni zakon z dne 29. aprila 1873. 1, ki
urejuje napravo meséanskih 3ol na Kranjskem, do-
lo¢uje, da bodi v vsakem 3Solskem okraju vsaj ena
mescanska $ola. Ta zakonita dolodba je Zalibog do
sedaj ostala le na papirju, kar je v veliko &kodo
¢asu primerni ljudski izobrazbi.

Kako velikega pomena so dobre mesdanske
sole za praktitno zivljenje, ljudsko prosveto in splogni
napredek, nam najbolj dokazuje dejstvo, da so one
dezele, kjer je mescansko Solstvo najbolj razsirjeno,
v zadnjih 20 letih dusevno in gmotno najbolj na-
predovalo. Kako je dezela Kranjska v tem oziru
zaostala in v kako Zalostnem razmerju je z drugimi
dezelami nase drZzavne polovice, naj zadostuje, ako
navedemo, da ima Ceska 110 Solskih okrajev in
451 mesdanskih $ol, Moravska 56 okrajev in 147 me-
séanskih Sol, Dolenja Avstrija 27 Solskih okrajev in
166 mesdanskih Sol, Slezija 11 Zolskih okrajev in
21 mesdanskih 3ol, do¢im ima Kranjska, kakor znano,
12 solskih okrajev in le eno desko mes¢ansko Solo
in $e to z nem&kim utnim jezikom.

Ob¢inski odbor postojnski je uvazuje veliko
vaznost meséanskih Sol za prakti¢no Zivljenje v svoji
seji dne 7. februarja 1901 soglasno sklenil, prositi
za ustanovitev mestanske Sole s trgovskim znaéajem
v Postojni in obrniti se ob enem s pro$njo do vi-
sokega deZelnega zbora kranjskega, ki naj bi usta-
novitev nameravane Sole podpiral s tem, da sklene
prevzeti plade uéiteljstva na ratun deZelnega zaklada.

Postojna je po svoji geografiéni legi naravno
sredigte Notranjske in tudi srediste med Ljubljano,
Trstom, Reko in Gorico. Vsled svoje lege, stevila
prebivalstva v trgu in bliZnji okolici, kakor tudi
vsled svoje prometne vaznosti je bila Postojna opra-
vicena nujno zahtevali ustanovitev mescanske Sole,

Dezelni zbor je resuje dotiéno prodnjo v svoji
seji dne 13. julija 1901 na predlog finanénega od-
seka soglasno sklenil:

,DeZelni zhor zagotavlja nameravani javni me-
§éanski soli v Postojni, bodisi da jo ustanovi po-
stojnski Solski okraj ali pa postojnska trzka obcina
sama ali s pomocjo drugih faktorjev, redno letno
subvencijo s tem, da prevzame deZela placevanje
uciteljskega osobja ali pa, da se izplaéuje Zoli de-
narna podpora do zneska, ki je potreben za po-
kritje potrebscine za uciteljsko osobje. Za slucaj, da
se Sola otvori Ze s Solskim letom 1901/02, se dovo-
ljuje deZelnemu odboru v to svrho kredit 500 kron.

Sicer se pa prosnja odstopa dezelnemu odboru,
da jo resi v ostalem delu.*

Kakor je iz vsega tega razvidno, so se prideli
prvi potrebni koraki za ustanovitev Sole 7e meseca
februvarija 1901 in ako bi storile tudi e. kr. Solske
oblasti v polni meri svojo dolznost, bi se dalo tako
Solo najdalje tekom enega leta ustanoviti in otvoriti.
Finanéni odsek deZelnega zbora je, kakor razvidno
iz dotiénega predloga, celo pricakoval, da se Sola

otvori Ze v jeseni istega leta in je vto svrho pred-
lagal za leto 1901/02 kredit 500 K.

Sedaj teée Ze peto leto, a meSéanske
gole v Postojni %e ni, in z ozirom na dose-
danje potasno postopanje smo opraviéeni dvomiti,
da bi se ta prihodnje leto otvorila.

V letosnji pomladi se je sestavil pri c. kr.
okrajnem 3olskem svetu v Postojni po posebnem
odseku, kakor to zahteva doti¢ni zakon, uéni Crtez
za bodo¢o mesdansko 3olo v Postojni in treba je
bilo le predloZiti ga v odobrenje ué¢nemu ministrstvu,
razpisati uéna mesta in priskrbeti e morebitne ma-
lenkosti in prvi razred bi se lahko otvoril Ze letos.
Seveda to bi bilo prehitro. Utni d&rteZ, katerega je
odobrilo uéno ministrstvo, se je doposlal c. kr. okraj-
nemu Solskemu svetu v Postojno Sele 26. t. m. torej
— post festum.

Vsled tega popolno neopravicenega zavlace-
vanja izgubilo se je zopet eno leto in izklju¢eno ni,
da se pojavijo tik pred pofetkom bodocega folskega
leta zopet kake ,nepri¢akovane* ovire, ki bi utegnile
biti povod Se nadaljnemu zavlacevanju, in to tem-
bolj, ako se od predsednistva deZelnega Solskega
sveta ne bo Ze sedaj zato skrbelo, da bo v naj-
krajséem Casu vse definitivno reSeno in vse pri-
skrbljeno.

Ker je postojnskemu okraju, osobito pa po-
stojnskemu trgu ravnokar opisano neopravi¢eno in
neutemeljeno zavlatevanje neizmerno skodovalo, ne
da bi ugledu c. kr. Solskih oblasti najmanje kori-
stilo, in ker se mora Notranjska, osobito pa postojnski
trg, pravodasno zavarovati zoper nadaljno tako ne-
utemeljeno oskodovanje, zato vprasamo podpisani:

Ali se hode gospod dezelni predsednik kot pred-
sednik c. kr. deZelnega Solskega sveta o stvari infor-
mirati in nam dati zagotovilo, da se bo vse, kar je
e treba za otvoritev meStanske Sole v Postojni, v
najkrajsem &asu definitivno reSilo tako, da bo mo-
gode najdalje s poéetkom drugega semestra razpi-
sati dotiéna uéna mesta in otvoriti prvi razred prav
gotovo s pridetkom bodocega Solskega leta 1906/07 ?

V Ljubljani, 3. novembra 1905.
Fr. Arko. Iv. Hribar. Bozié. Qrasselli. Ciril Pire.

Fil. Supanti¢. dr. Ivan Tavéar. dr. D. Majaron,
dr. Ferjanéic.t

DeZelni glavar:

Cast mij e, izro¢iti to interpelacijo veleblagorod-
nemu gospodu deZelnemu predsedniku.

VloZeno je bilo tudi Se drugo vprafanje na
gospoda deZelnega predsednika, katero prosim, da
gospod zapisnikar predita.

Tajnik Urdié:
(bere: — [ieft:)
sYprasanje
do gospoda deZelnega predsednika v zadevi vmeganja
politiéne oblasti pri odslovljenju Zupnika v Sori.
Dne 30. oktobra t. l. pripetile so se v Sori

velike rabuke, ker je zaukazal knezoskofijski ordina-
rijat, da se odslovi dosedanji Zupnik proti volji velike
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vedine zupljanov. Zadeva se je dolgo &asa priprav-
ljala, a knezoskofijski ordinarijat jo je z nekako slo-
vesnostjo hotel dognati v trenutku, ko je nastopil
svoje mesto novoimenovani gospod deZelni pred-
sednik, — Ni treba preiskavati, kaj ga je vodilo
pri tem.

Da se bode ljudstvo pri tem hudo razburilo,
vedelo se je naprej; zategadelj je bila dolznost cer-
kvene gosposke, da je postopala previdno, in da je
skusala z lepo doseti sporazumljenje, v zadevi, ki
niti s kanonidnega prava ni dovolj jasna, in v kateri
je, ne da bi se vporabljala javna sila, knezo8kofijski
ordinarijat ime) obilo sredstev na razpolago, ako je
hotel doseti svoje namene. To zadnje knezoskofijski
ordinarijat sam priznava, ko razglasa, da mu ni
prislo na um, klicati posvetno gosposko k posre-
dovanju.

Tembolj se moramo éuditi, da se je posvetna
gosposka vmesavala v to zadevo in da je dne
30. oktobra okrajni glavar Ljubljanski prisel na lice
mesta z mogodno tolpo oroznikov, ter takoj, ko se
je izkazhlo, da zbrano ljudstvo noce dati pokorséine
odposlancu knezoskofijskega ordinarijata, videl jedino
svojo nalogo v tem, da izsili pokori¢ino omenjenemu
knezoskofijskemu odposlancu, v kar nikakor po-
klican ni bil.

Okrajni glavar Ljubljanski nastopil je s tako
nerodnostjo in s tako nespretnostjo, da se stvari
niso mogle drugade razviti, nego so se razvile. Kontno
je tekla kri, in odgovornost za to, kakor tudi za
daljse posledice, da bodo ljudstvo, ki v elastitnih
predpisih nafega kazenskega zakona glede hudodel-
stva javnega nasilstva niti pojma nima, kar tru-
moma podili na zatoZno klop, pada na omenjenega
vladnega funkecijonarja, ki bi bil, ako je v njem kaj
tiste ljubezni do ljudstva, v kateri je pri nastopu
svoje sluzbe tako lepo govoril gospod dezelni pred-
sednik, s taktnim ravnanjem prav lahko preprecil
vsake silovitosti.

Odliéni Zupljani so ga prosili, da naj ne hodi
s silo na dan, da naj se zadeva vsaj za osem dnij
odlozi, da se ljudstvo pomiri ter tako vstvari pod-
laga za mirno vreditev tezavne zadeve, ali okrajni
glavar Ljubljanski je oblastno odgovoril: Die poli-
tifche Behbrde gibt nie nad). Obzalovati je, da je tak
moZ, ki je baje ze v Domzalah komaj éakal, da so
se orozniske puske sprozile, tudi v Sori nastopil, in
opraviéeno smemo izre¢i, da bi bil tudi najmlajsi

uradnik c. kr. okrajnega glavarstva v Ljubljani za-

devo sreéneje dognal, nego jo je dognal njega na-
telnik. To je tem bolj obZalovati, ker ne bo obstalo
zgolj pri krvi, ki se je prelila, temved bodo sledile
ostre kazenske obsodbe, s kojimi se bode spravilo
v hudo nesreco obilo nedolznih rodbin.

Javnost se je dalje po vsi praviei razburila
tudi vsled tega, da so orozniki, kadar jih je pozval
okrajni glavar k sili, oroZje in sploh svojo mo& ra-
bili z izvanredno krutostjo. In &e so porotila res-
niéna, ki prihajajo o tem na dan, bila je ta kru-
tost v obilem pogledu neéloveska, ter je imela le
namen, muke aretiranih oseb pomnoziti. Da se je
zaboden ¢lovek metal po tleh, da se je silil z vdarei

kopita, da je moral pes hoditi, da se za rano, s
katero je bilo stegno éez in ¢ez predrto, ni brigal
nikdo, da si je bilo mogoce, da je zadeta Zzila —
odvodnica, da se je na surov nacin odklonila po-
nudba, da naj bi se ranjenec na vozu odpeljal in
da se je le ta na vse zadnje v zimi in noci odtiral
do oddaljenega sodisca, vse to spominja na neélo-
vesko krutost, za kojo ni toliko odgovoren oroZnik,
ki je vojak po svojem poklicu, nego politiéni uradnik,
v kojega navzodnosti se je kaj tacega dogajalo, ne
da bi bil interviniral ter omejil krutost, v kolikor
je bila posledica surovosti, ne pa potrebe.

Pravica torej zahteva, da se vrsi stroga pre-
iskava ne samo proti tistim, ki so v svoji razbur-
jenosti krsili zakon, nego tudi proti onim, ki so s
svojo nerazsodnostjo in netaktnostjo vse zakrivili.

Zategadelj si usojajo podpisani vprasati:

1.) Kako upravicuje gospod dezelni predsednik
umesanje okrajnega glavarja v zadevo Sorskega Zup-
nika in kako opraviduje pred vsem, da je omenjeni
vladni fukcijonar z oroznisko silo izvedel zaukazbe,
izdane od cerkvene oblasti?

2) Ima li gospod deZelni predsednik voljo v
bodoce kaj tacega zabraniti, v predlezedem sludaji
pa zaukazati ostro preiskavo proti okrajnemu gla-
varju, ki se je viikal v zadeve, katere ga ni¢ brigale
niso ter si s tem zakrivil, da je v Sori kri tekla ?

dr. Ivan Tavar. Iv. Hribar, BoZi¢. dr. Ferjanéid.
Ciril Pire. Fil. Supanéié. Grasselli. Fr. Arko. dr. D.
Majaron,*

Dezelni glavar:

Pocastujem se, tudi to interpelacijo izrociti go-
spodu deZelnemu predsedniku,

Sedaj pridejo na vrsto nujni predlogi. Pred
vsem prosim gospoda zapisnikarja, da pretita nujne
predloge, ki so bili vlozeni v zadnji seji in potem’
se bo vrsilo utemeljevanje.

Tajnik Ursié:
(bere: — [iejts)
sNujni predlog

poslancev dr. Suster$i§ in tovarisev glede spre-
membe deZelnega reda in deZelnega volilnega reda.

Uvazujo¢, da sta sedanji deZelni red in dezelni
volilni red v svojih bistvenih dolodbhah sloneéa na
zistemu neznosnih privilegijev posameznih stanov,
popolnoma zastarela in naravnost udarec v obraz
zdravi pameti ter pravicam ljudstva, — predlagajo
podpisani:

DezZelni zbor naj sklene:

1.) DeZelni red in deZelnega zbora volilni red
za vojvodino Kranjsko se ima spremeniti na temelju
nacel splosne in enake volilne pravice.

2.) Izvoli se poseben ustavni odsek 12 ¢lanov,
kojemu se naro¢a, da nemudoma izdela v povedanem
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zmislu zakonska naérta in ju najpozneje v 2 tednih
predlozi zbornici.

3.) Dotlej, da ustavni odsek predlozi svoje po-
roéilo, se zbornitne seje prekinejo.

V Ljubljani, dne 25. oktobra 1905.

dr. Zitnik. Mih. Arko. dr. Schweitzer. dr. Ivan Su-
stersic. dr. Krek. J. Dular. Jakli¢. Kosak., Pakiz,
Pfeifer. Povse. Drobnié. Fr. Demsar.“

,Poslanca Ivana Hribarja in tovariSev -
nujni predlog
v zadevi spremembe drzavnozborskega volilnega reda.

Visoki deZelni zbor skleni:

Da se uveljavi polnopravnost vseh drzavljanov
in odpravijo krivice sedanjega na privilegijih slo-
nefega volilnega reda, po katerem se drzavni zbor
ne more smatrati za zastopstvo, ki bi odgovarjalo
tevilnej jakosti posameznih narodov, pozivlje se
vlada, da kar najpreje mogode predloZi drzavnemu
zhoru naért zakona o takej premembi drzavnozbor-
skega volilnega reda, ki bode slonela na naéelih
splosne, neposredne, tajne in jednake volilne pra-
vice, ker je le potem mogoée pricakovati volilne
reforme tudi za deZelne zbore na istej podlagi. Vse-
kakor pa vsak volilni red obsegaj tudi najobseznejse
garancije za resniéno svobodo volitev in zlasti tudi
zoper zlorabe vere in cerkve v volilne namene.

V Ljubljani, dne 25. oktobra 1905.

Iv. Hribar. dr. Ferjanéié. Fr. Arko. Ciril Pire. dr. Iv.
Tavéar. dr. Danilo Majaron. F. Supanéi¢. J. BoZi¢.
Grasselli.*

yPoslanca Cirila Pirca in tovarisev
nujni predlog
v zadevi vodovoda za Kranj in okolico.

Dezelni odbor se pozivlje, da $e v tem zase-
danju predlozi zakonski nacrt glede tega vodovoda,

V Ljubljani, dne 25. oktobra 1905.

Ciril Pire. dr, Ivan Tavéar, Bozié. Ivan Hribar. F. Su-
pandié, dr, Ferjancié. F. Arko. Grasselli. dr. Danilo
Majaron.“

yPoslanca Ivana Hribarja in tovarisev
nujni predlog

v zadevi regulacije sluzbenih prejemkov utiteljskemu
osobju na ljudskih solah.

Visoki dezelni zbor skleni:

1.) Pravitna uravnava sedanjim razmeram ne-
primernih sluzbenih prejemkov uéiteljskega osobja
na ljudskih Solah v deZeli Kranjski smatra se za
nujno. :

2.) Izvoli naj se poseben odsek dvanajstorice,
ki se naj o tej uravnavi posvetuje in Se v tem za-
sedanji stavi dezelnemu zboru svoje nasvete.

V Ljubljani, dne 25. oktobra 1905.

Iv. Hribar. Ciril Pirc. dr. Ivan Tavéar. F. Supantic.
Grasselli. Bozié, dr. Majaron. F. Arko. dr. Ferjanéié.*

DeZelni glavar:

Dalje so bili danes meni izrofeni sledeéi nujni
predlogi, katere izvoli gospod zapisnikar pretitati:

Tajnik Ursié:
(bere: — liefts)
sNujni predlog
poslancev dr. Sustersi¢, Povse in tovari‘éev.

Dezelni zbor naj sklene :

DeZelni odbor se pooblaséa, da sme za vodo-
vode, za katere so naérti Ze izdelani in od mini-
strstva odobreni, kakor tudi za vse uravnave voda,
za katere so istotako vse predpriprave dognane, — .
brez prejSnjega posebnega dovoljenja deZelnega zbora
deZelni prispevek k tem napravam obljubiti in po
izvrsitvi naprave tudi izplacati.

V ta namen sme deZelni odbor uporabljati za-
klad, ki je bil ustanovljen z zakonom dné 4. sep-
tembra 1900 dez. zak. t. 20 in sme osobito v § 3.
tega zakona sklenjeno posojilo v to svrho po po-
trebi realizovati.

V Ljubljani, 3. novembra 1905.

dr, Sustersi§. Povse. Jaklic. Pfeifer. dr. Schweitzer.
F. Kosak. Pogadnik. Dular. dr, Krek. Drobnié. dr, Zitnik.
Fr. Demsar.*

S2Nujni predlog
poslancev dr. Sustersi¢a, Jakliéa, Povseta in tovarigev.
Dezelni zbor naj sklene:

1.) Dezelnemu odboru se prepoveduje, pobi-
rati dezelno doklado od krosnjarske pridobnine,

2.) DeiZelnemu odboru se ukazuje, da kros-
njarjem vrne deZelno doklado, ki so jo vpladali od
1. januarja 1903 dalje od krosnjarske pridobnine,

3.) Dezelnemu odboru se nalaga, vse potrebno .
ukreniti, da se razbremenijo pravi krosnjari tudi od
vseh drugih avtonomnih doklad; v ta namen naj
dezelni odbor predlozi v najkrajsem &asu zbornici
potrebne predloge.

V Ljubljani, 3. novembra 1905.

dr. Sustersié. Mih. Arko. Fr. Drobnié. Jaklig. dr. Zitnik,
Fr. Dems&ar. dr.Krek. Povse. Dular. Pfleifer. F, Ko3ak.
dr. Schweitzer.*
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~Nujni predlog
poslanca Povseta, Kosaka, dr. Schweitzerja, dr. Zit-
nika in tovarisev zaradi zgradbe Zeleznice Trebnje-
Mokronog-St. JanZ.

UvaZevaje, da je deZelni zbor Ze v svoji seji
dne 3. marca 1. 1897 sklepal in priznal potrebo in
- korist naprave lokalne Zeleznice, ki bi tek[a_ od Tre-
banjske postaje dolenjskih zeleznic ¢ez Mirno-Mo-
kronog do Trzista in odtod segala z dovlaénico do
premogovnikov v St. Janzu ter sklenil, da prevzame
v pospesitev te Zeleznice glavinskih delnic ter na-
rocil dezelnemu odboru, da sme izplacati stroske za
presojo nadrta in stroskovnika do zneska 2000 gld.;
uvazevaje, da je deZelni zbor v svoji seji dne 16. maja
1. 1899. sklenil zagotoviti za zgradbo te Zzeleznice
10°/o glavnice do najvisjega zneska 100.000 gld. in
oziraje se na dejstvo, da je dezelni zbor v svoji
seji dne 16. julija. 1901. 1. nujni predlog, katerega
je poslanec baron Schwegel v zadevi te zeleznice
stavil, soglasno odobril in sprejel, predlagamo:

Dezelni zbor skleni:

1.) Dezelnemu odboru se naroda, da vse iz-
vrsi v pospesitev koneénih priprav za zgradbo te
Zeleznice.

2.) Dezelni odbor se pooblasta stopiti v do-
govor z lastnikom premogovnika v St. Janzu in ce
mu ta pravnoveljavno porostvo za garancijo obre-
stovanja glavinske svote, potrebne v svrho zgradbe
te zeleznice, zagotovi, da izda v imenu deZele zago-
tovilo garancije za oni milijon goldinarjev, ki je pri
zgradnji dolenjskih Zeleznic preostal, ¢e se ta po-
rabi za zgradbo te Zeleznice.

V formalnem oziru se predlaga takojSna nujna
razprava v zmislu doloéil opravilnega reda, veljavnih
za nujne razprave.

V Ljubljani, dne 3. novembra 1905.

Povse. dr. Schweitzer. M. Arko. F. Drobni¢, dr. Suster-
gi¢. Jaklié. dr. Zitnik. KoSak, Pfeifer. Fr. Demsar.
Pogaénik. Dular. dr. Krek.

sNujni predlog
poslanca Povse in tovarisev.

UvaZevaje, da se je od 13. maja t. 1. do 1, oktobra
v 1046 vagonih iz Italije vpeljalo 36.600 prasicev v
naso drzavo; :

upostevaje, da v Italiji parmanentno razsaja
prasi¢ja kuga in rde¢ica ter parkljena gnjilina, ter
da se je na uvozenih prasi¢ih iz Italije dokazala
prasi¢ja kuga, kakor je to ministerstvo samo priznalo;

uvaZzevaje dejstvo, da je sedanja cena le po-
sledica lanske izredno neugodne letine za krmo, bo-
disi seno, bodisi druge krmske rastline, kar je pro-
vzroéilo, da so Zivinorejei zaradi hudega pomanj-
kanja krme mnogo Zivine prodali, ter, se je s tem
znizalo sploh stevilo Zivine in treba se&aj vsaj enega
leta, da se spodredi dovolj Zivine;

upostevaje, da je Italija 1. 1901 docela prepo-
vedala uvoz nasih prasicev v Italijo in uvaZevaje,
da sloni prav v nadi pragioreji in Zivinoreji sploh

na milijone narodnega premoZenja, katero premo-
Zenje je treba varovati, da se ne oskoduje oziroma
ugonobi po iz tujih transportov Zivine zaneZenih
zivinskih kugah; in z ozirom na vedno se ponav-
ljajoGe zahteve raznih zastopstev mest in trgovskih
krogov, da naj drzavna vlada odpre nase meje tuji
zivini, osobito oni iz Rusije in balkanskih drzav,
vsled katerih bi nastale za najo Zivinorejo, edino
zaslombo nasega kmetijskega gospodarstva, nepre-
gledne najveéje in opasne nevarnosti, ker je noto-
ritno, da v Rusiji in balkanskih pokrajinah perma-
nentno traja grozna goveja kuga, stavlijamo podpi-
sani sledeci predlog:

1.) Dezelni zbor skleni najodlo¢nejsi ugovor
proti odredbi drzavne vlade, ki dopusta, da prihaja

'z Italije, ki je okuzena s pragidjo kugo, v nago

drZavo, uvoz prasicev, ter zahteva, da se temu uvozu
zopel zapro nase meje.

. 2.) DezZelni zbor nujno prosi, da se pod nika-
kimi pogoji ne odpravi dosedajna mejna zaprtina
proti zivini iz Rusije in balkanskih driav ter da
drzavna vlada skrbno §iti pri sklepanju trgovinskih
pogodb naso zivinorejo, to najvaznejio panogo na-
Sega kmetijskega gospodarstva.

3.) Drzavna vlada se prosi, da z zdatnimi drzav-
nimi podporami pospesuje razvoj in napredek vseh
vrst naSe zivinoreje tako, da bo domata Zivinoreja
kar najbolje zmozna oskrbovati ves domadi mesni
trg in tudi se znaten del razpolagati za izvoz.

V Ljubljani, 3. novembra 1905.

M. Arko. Fr. Drobnié. dr. Sustersis. Jaklié. dr. Zitnik.
dr. Schweitzer. Povse. Fr. Kosak. Pfeifer. Pogacnik.
Fr. Demsgar. Dular. dr. Krek.

wNujni predlog

poslanca dr. Schweitzerja, dr. Zitnika, F. Kogaka in
tovarisev.

Visoki deZelni zbor skleni:

Dezelnemu odboru se narofa, da ukrene vse
potrebno, da se povzdigne tekom 1. 1906. obédinsko
cesto, vodeGo iz Trebelnega skozi Ormugko vas v
Lukovnik in Nemsko vas v okrajno cesto. ;

V formalnem oziru se predlaga takojsna nujna
razprava v smislu § 21. opr. reda.

Ako bi pa zbornica nujnosti tega predloga ne
priznala, naj se o tem predlogu postopa po § 18.
opr. reda.

V Ljubljani, 3. novembra 1905.
dr. Krek. Fr. Kosak. dr. Schweitzer. Mih. Arko. Dular.

Fr. Demsar. dr. Sustersi¢. Povse. Pfeifer. Drobni¢.
dr. Zitnik. Pogaénik. Jaklic.

sNujni predlog
poslancev dr. V. Schweitzerja, dr. Zitnika, F. Kosaka
in tovarisev. J
Visoki deZelni zbor skleni:
Dezelnemu odboru se naroéi, da priéne 1. 1906
z gradnjo okrajne ceste, vodece od Smihela pri Zu-
zemberku na deZelno cesto v ZuZemberk.
4
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Viformalnem oziru se predlaga takoj$na nujna
razprava v smislu § 21. opr. reda.

Ako bi pa zbornica nujnosti tega predloga ne
priznala, naj se o tem predlogu postopa po § 18.
opr. reda,

V Ljubljani, 8. novembra 1905.

Mih. Arko. dr. Schweitzer. Dular. Povse. dr. Zitnik.
dr. Krek. Fr, Demaar. Fr. Kosak. Pfeifer. dr. Sustersic.
Drobni¢, Jaklié, Pogacnik.*

DeZelni glavar:
Sedaj pride torej tocka:

5. Utemeljevanje nujnih predlogov.

5. Begriindung der DringlidhfeitSantvige.

in sicer najprej nujnih predlogov glede volilne re-
forme.

Jaz bi predlagal, da se, ¢e nihée ne ugovarja,
oba predloga ob enem obravnavata, ker velja eno
in isto za cba predloga.

(Nihde ne ugovarja. — &3 erfolgt fein Wider-
fprudy) _ :

Torej smatram, da se visoka zbornica s tem
strinja ter ima v utemeljevanje nujnosti predloga
glede premembe deZelnega reda in deZelnega vo-
lilnega reda prvi besedo gospod poslanec dr. Su-
stersic.

Poslanee dr. Suster¥ic:

Visoka zbornica! NaSo celo drzavo in sploh
celo Habsburiko monarhijo pretresa v zadnjih me-
secih boj za volilno pravico, boj brezpravne mase
narodov zoper volilni red, v katerem je vtelesena
krivica, krivica, katera se hoce Se za naprej nada-
ljevati in katera se hoce od tistih, ki imajo privi-
legije v rokah, petrificirati v nasi drzavi.

Katoligko-narodna stranka gleda s ponosom
nazaj na svoje delovanje v prid splosne in enake
volilne pravice. Ze od nekdaj, odkar katolisko-na-
rodna stranka eksistira, bili so mnogi somidljeniki
za sploéno in enako volilno pravico. Naravni razvoj
te stranke kot prave ljudske stranke, to se pravi
kot stranke slovenskega ljudstva, je privedel do tega,
da se je stranka korak za korakom demokratizirala
tako dolgo, da je stopila popolnoma na stalisée od-
loéne dosledne demokracije v okviru monarhiéne
ustave nase drZave.

Bilo je leta 1898, ko je vodstvo katolisko-
narodne stranke po soglasnem sklepu sprejelo v
oficijelni program katolisko-narodne stranke splogno
in enako volilno pravico in ponosen sem na to, da
sem jaz bil tisti tlan vodstva, ki je zadevni predlog
takrat stavil. In to ni bila nobena papirnata reso-
lucija, gospoda moja, kajti od tistega hipa dalje, ko
je bil ta sklep storjen, je cela stranka kakor en moz
v Kranjski dezeli vstopila v boj za uresni¢enje te
totke nasega programa. (Odobravanje na levi, —
Beifall [inf3.)

In, gospoda moja, ako pravim, da danes z za-
dovoljstvom opazujemo gibanje za splosno in enako
volilno pravico, potem moram redi, da je to zado-
voljstvo osobito tudi utemeljeno v nekako spreme-
njenem polozaju v tej zbornici sami, kajti danes je
tudi e druga stranka, katera z nami vred tvori
absolutno veéino v tej visoki zbornici, vsaj princi-
pijelno stopila na stalisce splosne in enake volilne
pravice za drzavni in deZelni zbor. (Ploskanje na
levi. — Hindeflatjhen linis.)

Ako, visoka zbornica, listamo v stenografiénih
zapisnikih visoke zbornice, vidimo, kako velik pre-
obrat to pomeni, kar sem ravno navedel. Bilo je
leta 1902. v seji dne 21. junija, ko je katolif¥ko-na-
rodna stranka prvié v tej zbornici stavila predlog
za spremembo deZelnega reda in deZelnozborskega
volilnega reda v zmislu splosne in enake volilne
pravice. In, visoka zbornica, kako je bil takrat ta
predlog v tej zbornici sprejet? Predital se je predlog
(bere — lieft):

,DezZelni zbor naj sklene:

Dezelni red in deZelnega zbora volilni red za
vojvodino Kranjsko se ima spremeniti na temelju .
natel sploine in enake volilne pravice in kaj nam
tukaj kaZe tedanji stenografi¢ni zapisnik? ,,Veselost
na desni. — Heiterfeit redts.” Ta veselost je
gospode v treh letih %e minula, pa minula jih bo
Se bolj temeljito, kakor do danasnjega dne. (Odo-
bravanje na levi. — Beifall linfd.) In kaj citamo,
gospoda moja, se nadalje? Ko se je bil ves predlog,
tudi formalni del tega predloga pretital, ¢itam v
stenografitnem zapisniku (bere lieft): .Poslanec
dr. Tavéar proti desnici: — A bgeordneter
Dr. Tavfar zur Redten gemenbdet: ,Die
Herven find gewip alle fitr die Dringlid-
fett?l” — Veselost na desni. — Hetterfeit
redt3.” Torej s smehom in pikro ironijo smo bili
sprejeti, ko smo prvi¢ nastopili v tej zbornici z idejo,
da se uresni¢i splosna in enaka volilna praviea;
danes pa en del tistih gospodov, ki so pripomogli
k smehu, sam stavlja tak predlog v tej visoki zborniei.
(Poslanec Jaklic: — Abgeordbneter Jaflic: ,,Pavlil®)

In, gospoda moja, dozZiveli smo tudi Se neko
drugo stvar 3e v zadnjem zasedanju visoke zbornice,
ko smo bhili stavili predlog za volilno reformo v tem
zmislu, da naj se volilna pravica za deZelni zbor
razsiri na vse sloje prebivaistva. Takrat je ustavni
odsek podal porocilo, podpisano od nadelnika viteza
dr. Schoeppla ‘in porocevalca dr. Ivana Tavéarja,
koje porocilo je kot maksimum, ki je priznati glede
volilne reforme — kot maksimum, pravim —
hotelo koncedirati in Se to zelo modro in previdno
zaklavzulirano, k veé¢jemu &tiri revne mandate za .
novo sploéno kurijo, ki naj bi se bila ustanovila, in
od teh stirih mandatov naj bi se bil en mandat dal
Ljubljani, drugi mandat drugim mestom in infustri-
jalnim krajem, tako da bi se bili zopet usivarili
tudi v tej spdosni kuriji novi volilni privilegiji, ka-
tere mi pobijamo z vso silo! Danes pa, gospoda
moja, ista stranka nastopa s predlogom za splogno
in enako volilno pravico, in to, gospoda moja, kar
moram posebno povdarjati in obéudovati, to po do-
godkih, ki so se vrsili v zadnjem zasedanju po-
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slanske zbornice drzavnega zbora. V zadnjem zase-
danju poslanske zbornice drZavnega zbora smo tudi
mi, kakor razlitne druge stranke, stavili nujni predlog,
da se volilni red za drzavni zbor spremeni v zmislu
splosne in enake volilne pravice. V tem zasedanju
je voditej narodno-napredne stranke dr. Tavéar v
drzavnem zboru &e govoril proti splodni in enaki
volilni pravici in, ko je prislo do glasovanja, — ne
vem, ali se je do takrat castita narodno-napredna
stranka Ze podala na pot poboljsanja — ko je prislo
do glasovanja, ni bilo ne enega poslanca te stranke
notri. In sedaj, visoka zbornica, vidimo, da je vloZzen
od narodno-napredne stranke nujni predlog za splosno
in enako volilno pravico in jaz kar odkritosréno pri-
znavam, da mi ta predlog, ¢e tudi vsebuje, kakor
se bo tekom te debate pokazalo, nepotreben in ne-
umesten privesek, da mi ta predlog, ker jasno in
todno izraza naéelo splosne in enake, direktne, tajne
volilne pravice, z veseljem pozdravljamo. (Zivahno
odobravanje in ploskanje na levi. — Zebhafter Beifall
und Handeflatichen linls.)

Ali, gospoda moja, s papirnatim predlogom $e
ni nié opravljeno. Kdor v resnici hoée splosno in
enako volilno pravico, ta mora tudi delovati
zanjo, ta se mora podati na pot resnega in brez-
obzirnega boja za splosno in enako volilno pravico
— v postavnih mejah, kakor se samo po sebi ra-
zume. Predlog staviti, ja gospoda moja, to je zelo
po ceni, sila po ceni. Predlogov se lahko veliko
stavi, ali delovati za uresni¢enje tega, kar se pred-
laga, to je nekaj drugega.

Mi vidimo danes v tej visoki zbornici, da je
vec¢ina zbornice za splosno in enako volilno pravico,
da je proti njej le manjsina, katero reprezentuje
veleposestvo v tej zbornici. Komur je resno za vo-
lilno preosnovo v zmislu enake in splone volilne
pravice, ta mora potem iz tega izvajati vse poli-
ticne konsekvence in ako hotemo izvojevali splosno
in enako volilno pravico v tej zbornici, potem mo-
ramo politiSno izolirati (Zivahno odobravanje in
ploskanje na levi, — Rebhafter Beifall und Hinbe=
flatfchen lint3.) in politicno izstradati tisto stranko,

- ki se zoperstavlja pravicam ljudstva, oprta na kri-
vitne, na neumne privilegije. (Klici na levi: — Rufe
linfg: ,, Tako je!*) Gospoda moja, Gestita napredna
stranka, ako se na eni strani postavljate na demo-
kratiéno staliste, na drugi strani pa politiéno veZete
s tistimi elementi, katerih delovanje gre na to, pre-
prediti tak demokrati¢ni predlog, ako polititno pod-
pirate te ljudstvu sovrazne elemente in skrbite, da
ne pridejo ob politiGno veljavo, to ni nobeno delo-
vanje za splogno in enako volilno pravico in predlog
sam potem nima tiste vrednosti, katero bi moral
imeti. (Pritrjevanje na levi. — Buftimmung linf3.)

Gospoda moja, ako si ogledamo politi¢ni po-
lozaj v tej visoki zbornici, Vas vpragam: Kdo je pa
gospodar polititnega poloZaja v tej zbornici v tistem
hipu, ko pride zbornica do normalnega dela? Ali
je gospodar v tej zbornici slovenska veéina te zbor-
nice? Ne, gospoda moja, v tistem hipu postane su-
verenni gospodar ekscelenca baron Schwegel. (Klici
na levi: — Rufe [infg: ,Tako jel*) Veleposestniki
so gospodarji v tej zbornici, ta stranka gospoduje

in to bodete vendar priznali, da njen politiéni vpliv,
katerega ima v tej zbornici, ni v nobenem razmerju
s Stevilom tistih ljudi, ki stoje v dezeli za temi go-
spodi. Ja, castita gospoda, jaz nikakor ne grem tako
dale¢, da bi izrekel tako pikro sodbo o zastopnikih
veleposestva, kakor jo je izrekel ¢lan Vase stranke,
castita narodno-napredna stranka, na shodu zaupnih
moZ narodne stranke v Ljubljani dne 29. listopada
1894, Takrat je Vas govornik — jaz povdarjam, da
se z vsemi njegovimi besedami nikakor ne strinjam
— spregovoril te-le besede: ,,Skoraj tretjino dezelnih
poslancev voli se vedno tista peScica nemdurskih
veleposestnikov, od katerih ima marsikdo komajdo-
movinskd pravico v dezeli Kranjski in katerim so
teZnje prebivalstva te dezele veliko manj na brigo,
kakor njihovi konji in psi.‘*

* Tako je bil spregovoril na shodu zaupnikov
¢lan Vage stranke, katera se je eno leto potem po-

liticno zvezala z ravno tistimi gospodi, o katerih ste

rekli, da so jim manj pri srcu teznje ljudstva, kakor
njihovi konji in psi. Toda jaz, kakor receno, te silno
ostro formulirane sodbe nikakor osebno do picice
ne podpisujem; ali gospoda moja, to-le je pa ven-
darle gotovo in jaz mislim, da to mora vsakdo pri-
znati, da take volilne pravice, kakor jo imajo ti go-
spodje, da takih privilegij ne more nihée zagovar-
jati, ki pametno in praviéno sodi. Oglejmo si ven-
darle nekoliko to stvar. Ze naprej izjavljam, da ne
bom gospodov v svojem govoru mnogo muéil s ste-
vilkami. Edine stevilke, katere bodem tekom celega
svojega govora navajal, so sledece.

Po izkazu zadnjih dezelnozborskih volitev je
bilo kmetskih volilcev, volilcev v kmetskih obé¢inah
40.000, volileev v mestih in trgih inkluzivno irgo-
vinsko zbornico, ki ja oddaja pravzaprav mestne
mandate 5000 — jaz navajam le okrogle stevilke —,
in veleposestniskih volilcev je po zadnjem izkazu
okroglo 80. V veleposestniski skupini pride en po-
slanec na 8 volilcev, v skupini mest in trgov pride
en poslanec na 500 volilcev in v kmetskih obéinah
pride en poslanec na 2500 volilcev. Ja, gospoda
moja, to se pravi z drugo besedo, en volilec v vele-
posestvu Steje za 62 mescanskih volilcev in za 312
kmetskih volilecev! In kljub temu, gospoda moja,
ima ustavni odsek pogum, Zalostni pogum, v svojem
porotilu z dne 13. oktobra 1904 trditi in izjaviti,
da je kmetski stan zadostno zastopan v tej visoki
zbornici. (Zivahno odobravanje na levi. — Lebhafter
Beifall [infs.)

To razmerje 1:62:312 je tako kricede, da
moram vpraSati gospode veleposestnike: Ali je kdo
izmed Vas, ki misli, da se bo to razmerje trajno
vzdrZevati dalo, ali je kdo tako zaverovan v svoj
volilni privilegij, da misli, da se bo to danes, za-
tetkom XX, stoletja 3e vzdrzevati dalo? Gospoda
moja, jaz moram reti tukaj v dast nasemu kmet-
skemu stanu, da vsak kmet na Kranjskem brez
razlike narodnosti, kateri s svojimi zZuljavimi rokami
in v potu svojega obraza obdelava dedno zemljo s
svojo rodbino, veliko veé pomeni za blagor in na-
predek nase deZele, kakor vsak veleposestnik, ki
sedi v svojem gradu (Pritrjevanje na levi, ugovori
na desni. — Jujtimmung [infs, Widberfprud) redis.),

4*
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da ima veliko ve¢ pomena, gospoda moja, v poli-
tiskem, socijalnem in gospodarskem -oziru; sicer
bom pa 3e govoril o tem. Ja seveda, gospoda moja,
ni ¢uda, da sta se za naso ustavo, ki je zasnovana
na tako neumnem volilnem redu in nezmiselnih pri-
vilegijih, zanimali dve posebno nazadnjaski drzavi
v namenu, da bi si po tem vzoreu napravili ustavo,
to je bila Ruska in — Kitajska (Zivahna veselost
na levi. — Lebhafte Heiterfeit [inf3). Seveda, kitajskim
mandarinom se mora kaj takega dopadati, to popol-
noma razumem (Ponovljena veselost na levi. — Erneute
Heiterfeit [inf3.), in tudi ruski avtokraciji se je to
dopadlo. Le ljudstvo dale¢ pro¢ drzati, na strani
drzati ljudstvo in vedno jerobovati nad ljudstvom,
da ne pride do prostega izraza svojega prepricanja!
Ali na Ruskem je stvar Ze minula. Ruski narod je
tej oslariji hitro konec naredil, gospoda moja, in
danes mora ruski car, prisiljen po javnem mnenju,
prisiljen od svojega ljudstva, izrekati se za nadelo
splosne volilne pravice. Ja, gospoda moja, ali hocete
toliko ¢asa cakati, da tudi pri nas pride do tega,
kakor na Ruskem? Ali mora vedno Avstrija biti
tista drzava, ki pride prepozno z vsakim napredkom ¢
Ali hocete cakati toliko dasa, da bodo velike mase
ljudstva, ki so se sedaj zacele premikati v celi nasi
drZavi, da bodo te mase vseh narodov — vsaj so
vsi narodi vdeleZeni pri tem, — konéno, uvidevsi,
da se jim trdovratno zapirajo vrata v zakonodavne
zastope, s silo vdrli skozi ta vrata? Ali hocete res
tako dolgo cakati? (Smeh v sredisdu. — Geladter
im @entrum). Nikari se ne smejajte, gospoda! Pred
tremi leti ste se tudi smejali in danes Vas je smeh
ze dokaj minil. —

Poglejte vendar v knjigo zgodovine, poglejte
vendar v knjigo zgodovine konstitucijonelnih drzav
in konstitucijonelnega razvoja in videli bodete, in
prepri¢ali se bodete, da je vsako gibanje za praviéno
razdirjenje volilne pravice, da je vsako gibanje po
demokratiziranju ustave in drzave, privedlo konéno
do popolnega uspeha. In sretna drzava, kakor Nem-
¢ija, ki je, ko se je rodila, imela kot vodilnega
drZzavnika Bismarcka, ker tam niso tekli potoki krvi
v boju za volilno pravico, kakor v drugih driavah,
ki niso bile tako sretne, da bi bile imele o pravem
¢asu takih drzavnikov. Bismarck gotovo ni bil demo-
krat, ampak da se posluzimo znanega pruskega po-
litiskega izraza, bil je ,Zanbjunder”, konservativen
do kosti; toda pravi drzavnik je bil, poln drzav-
niske modrosti in on ni vprasal, kaj bi on rad imel,
ampak kaj potrebuje domovina, da bo moéna, moé-
nejsa, kakor druge drzave, in zato je ustvaril nemgki
JMeid3tag” na temelju splosne in enake volilne
pravice in teh velikih bojev za volilno pravico,
kakor jih imajo druge drZave, vsled tega na Nem-
fkem nimajo, ker celi nemski narod s ponosom
gleda na svoj ,NReidhstag”, ki je izvoljen na temelju
splosne in enake volilne pravice. |
— Zato pravim, gospoda moja, da drZavniska
modrost zahteva, da se, dokler je gibanje S v po-
stavnih mejah — za svojo osebo Zelim, da bi tudi
ostalo v teh mejah, — v pravem &asu napravi re-
forma, ki bo vstrezala zahtevi in Zelji ogromne vetine
ljudstva (Pritrjevanje na levi. — Bujtimmung linf3).

Vsaj se je, gospoda moja, tudi v poslanski
zbornici drzavnega zbora poloZaj ¢udovito spremenil
v zadnjem casu in vsi mi smo bili preseneceni, ko
se je dne 6. oktobra t.l. pokazalo v zadnjem hipu,
da je velika vetina glasovala za sploSno in enako
volilno pravico. Gospodje, pomislite vendar eno,
danes Vi tukaj sedite, danes lahko sodelujete pri
sestavi novega volilnega reda in nove deZelne ustave.
Danes Se konéno vsaj deloma lahko vtisnete tudi
svoj duh novemu volilnemu redu, ker imate pravico
sodelovanja v deZelnem zboru; ali pomislite, da
pride dan, ko te priloznosti ne bodete imeli, ampak
se bo ¢ez Vase glave napravila nova deZelna in
drzavna ustava in novi volilni red za drZavni in
deZelni zbor. Ne smete pozabiti, da mi nimamo
cesarja, ki bi bil zaprisegel na naso ustavo, ampak
ta ustava bila nam je 2z februarskim patentom
1. 1861. oktroirana, in tisti, ki je imel pravico jo
dati, jo lahko tudi zopet vzame. Tezave v Avstriji
nara$c¢ajo ¢edalje bolj, vedno vetje so komplikacije
po celi Sirni Avstriji in ne samo v Avstriji, ampak
v celi monarhiji, osobito na Ogrskem, in dinastija
je prisla danes v poloZaj, da se mora Ze boriti za
obstanek dednih svojih dezel. Kadar se ima pa di-
nastija boriti za hidno oblast, za posest habsburske
hise, — ali mislite, da se bo potem dinastija, ¢e
hoce premagatli nastale teZave potom uvedbe splo§ne
in enake volilne pravice, ozirala na to, da morda
ekscelenca baron Schwegel ali grof Barbo ne bo-
deta ve¢ izvoljena? To so premajhna vprasanja,
pri vsem spostovanju do Vagih oseb moram to reéi,
nego da bi v takem zgodovinskem trenutku priha-
jala v postev, in ako me vsa znamenja ne motijo,
mislim, da nismo veé ravno tako posebno dale¢ od
tistega trenutka, ko se bo na odlo¢ilnem mestu
uvidevalo in menim, da se je Ze uvidevati zacelo,
da je za Avstrijo le ena reSitev, namret da se
spravi sveza, zdrava kri v to nekoliko zastarelo
drZzavno telo po tej poti, da se vsem vrata odpro
v zakonodavne zastope, da se vsem dajo enake po-
litiske pravice, ki bi radi veseli in sretni bili kot
zadovoljni, enakopravni drzavljani, in, gospoda moja,
prifel bo tisti moment, ko bo mogoéni glas prestola
zahteval, da se to izvr3i, in takrat, gospoda moja,
Vas ne bo nihée vprasal. Danes pa imate $e mo¢
sodelovati in soglasovati in, gospoda moja, porabite
to priliko, dokler jo e imate!

Naj mi bo dovoljeno, spregovoriti par besed
osobito o Castitem Kranjskem veleposestvu.

Ideja veleposestniske kurije, ideja priviligira-
nega veleposestva — jaz mislim, da v tem smo vsi
edini —- je bila ta, da se dajo gotove predpravice
vkoreninjenemu plemstvu, ki se osobito odlikuje po
velikem dominjalnem posestvu. Bili so ¢asi v nasi
dezeli — in tudi leta 1861. j% to bilo se vsaj de-
loma resni¢no — bili so ¢asi v nadi dezZeli, ko je ta
ideja imela nekaj za-se. Bili so ¢asi v nasi dezeli,
ko je plemstvo v svojih gradovih — o tem ni no-
benega dvoma — bilo odlocilen stan v dezeli; ali,
gospoda moja, mi vsi vemo, koliko se je spremenilo
v tem pogledu ze pred letom 1861., v tistem hipu,
ko so kmetje zadobili svobodo in neodvisnost od
grascine. (tospoda moja, v tistem hipu izvriila se
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je pravzaprav odlotilna sprememba in to taka, da
je bil vsled tega volilni privilegij Ze leta 1861. v
resnici neopraviden, ker ni ve¢ imel pravega te-
melja v politiéni in socijalni struktvri deZele. Vendar
takrat je %e vladala ideja mnekega posebno vzvise-
nega poklica prirojenega, vkoreninjenega plemstva
v dezeli. Ta ideja je takrat vladala in konéno je
vsak zakon kolikor toliko sad idej, ki vladajo v do-
tieni dobi, sad svojega casa. Toda, castita gospoda,
poglejmo si vendar nekoliko temeljito spremembo
ravno veleposestniske kurije od leta 1861. do da-
nasnjega dne. Vsakdo, kdor razmere kolickaj pozna,
mora reti, da je ta kurija danes nekaj popolnoma
drugega, kakor leta 1861. (Pritrjevanje na levi. —
Buftimmung linfs).

Vidite, castita gospoda, jaz sem si dal prepi-
sati prvi volilni imenik v kranjsko veleposestvo; da-
tiran je od 20. marca 1861.

; Gospoda moja! V tem prvem imeniku kranj-

skega veleposestva nahaja se 107 volilcev. Tedajno
stevilo volilecev je padalo od leta do leta, tako da
se je sedaj Ze skréilo na 80. To je Ze nekaj pri tem
malem Stevilu. Medtem ko stevilo volileev v mestih,
trgih in na deZeli vedno naraséa, tukaj pada. Ali,
gospoda moja, 3e nekaj drugega vidimo z vso jas-
nostjo. Ako primerjamo ta prvi imenik kranjskega
veleposestva z danasnim imenikom iste kurije, potem
vidimo, da danes 1.) velik del 1. 1861 opravigenih
posestev sploh ne eksistira vet in 2.) da je velik del
opravicenih posestev presel v posest drugih rodbin.
Mi vidimo, gospoda moja, da od teh 107 volilcev,
oziroma opravi¢enih posestev danes le se mal del
najdemo v volilnem imeniku, pri ¢emer pa posebej
povdarjam, da smatram kot bistveno spremembo
imenika le, ée je opravideno posestvo prislo v roke
druge rodbine, ker to je samo ob sebi umevno, da
volilei iz I. 1861 vedinoma ved ne Zive; ali pa je
sprememba v tem, da opraviéeno posestvo sploh
veé ne eksistira kot tako. In, gospoda moja, od
takrat opraviéenih posestev in takrat opraviéenih
rodbin, ki jih je bilo 107, jih manjka danes sedem-
deset! (Smeh na levi. — Gelidter linfs.) Samo
37 torej, vzamem okroglo stevilo 40, ako hodete —
malo privage rad dam — torej okroglo: &tirideset
je %e danes tistih opraviéenih glasov, ki eksistirajo
od leta 1861. sem. Skoda, da nimamo statistike v
rokah — in pridrujem si staviti v ustavnem od-
seku predlog, da se visoka deZelna vlada pozivlje,
preskrbeti ta statistiéni materijal, — namred o vseh
spremembah, ki so se izvriile v deZelni deski od
leta 1861. naprej do danes, Mi bomo videli potem
iz tega statistitnega materijala, da je bilo iz deZelne
deske v tej dobi toliko zemljisé ekskorporiranih, da
danes tudi v dezelni deski vpisana zemljis¢a nimajo
dale¢ vet tistega obsega, kakor leta 1861., ko se je
vstvaril velikanski privilegij veleposestva.

Gospoda moja! Iz oznadenih izprememb kranj-
skega veleposestva sledi jasno, da, ¢e bi se tudi po-
stavili na stalisée sedajnega volilnega zistema, &e bi
se tudi postavili na staliiée obstojetih interesnih
kurjj, da potem vendar dalekosezni privilegij, ki ga
ima kranjsko veleposestvo, vsaj danes Ze od daleko
ni veé opravicen,

Gospoda moja! Jaz notem govoriti obsirno o
natelu splosne in enake volilne pravice kot take. V
tem pogledu se je pri nas v zadnjih mesecih toliko
govorilo in pisalo, da bi nosil sove v Atene ali pa
vodo v Savo, ako bi tukaj razlagal vse tiste razloge,
ki govore za sploino in enako volilno pravico v
prid drzave in dezele. Splosna in enaka volilna pra-
vica je tako Ziva drZavna potreba, da morajo tej
drzavni' potrebi nasproti izginiti vsi individuvalni in-
teresi posameznih politiénih strank.

Gospoda moja! Jaz reéem drzavna potreba in
imam dovolj vzroka za to. Mi zivimo v dobi splosne
vojaske dolznosti. Nikogar se ne vprasa, koliko davka
da placuje, kadar se ga asentira, se ga ne vprada,
ali placuje zadosti cesarskega davka, ampak samo
premeri se, ¢e je dosti dolg in sirok in potem je
spregovorjena beseda ,tauglich® in moZ mora iz-
vrievati najteZavnejso dolZnost drzavljana, mora pla-
cevati krvni davek. Gospoda moja! Ali hocete v
taki drzavi se nadalje ponizevati tistega, ki mora
svoje zivljenje zastaviti, da zadosti svoji vojaski dolz-
nosti, ali hocete njega Vi izkljuéiti tudi od volilne
pravice, od sodelovanja v javnih zadevah pri drzavni
in dezelni zakonodaji?

Gospoda moja? Taka izkljutitev je silno ne-
varna za driavo. Velikanska bremena nalagajo zako-
nodavni zbori ljudstvu, osobito velikanska bremena
za drzavo, za drzavno obrambo, za drZavno moc.
Gospoda moja! Ljudstvo obéuti le-ta bremena, ka-
tera postajejo vedno tezja, vedno obéutneja, ta bre-
mena obcuti, ki se vetajo korak za korakom; pra-
vice se pa ljudstvu odrekajo, one pravice, katere
ima ljudstvo v vsaki pametno urejeni konstitucijo-
nalni drzavi. Ni cuda, da imajo v taki drzavi, kjer
je ljudstvo v svojih politiskih pravicah prikrajsano,
najvecji vpliv taki elementi, katerim ni ravno pri
srcu obstoj drzave, katerim niso pri srcu monar-
hi¢na ¢ustva. Ni ¢uda, da je potem ljudstvo pristopno
najradikalnejsim elementom v drzavi in ni ¢uda, te
se potem ljudstvo polagoma nasrka sovrastva zoper
tako drzavo in najvisje kroge v tej drZavi. Tega pa
ni ljudstvo krivo, ljudstva ne zadene nobena krivda,
ampak krivda zadene tiste kroge, ki ljudstvu siste-
matiéno odrekajo tiste pravice, katere ljudstvu gredo
in katere bi mu drzava morala dati. Cim bolj se
ljudstvo udelezuje javnega Zivljenja, ¢im bolj ljudstvo
sodeluje pri sklepanju postav, ¢im bolj se ljudstvo
udelezuje kontrole javne uprave, éim bolj se ljudstvu
dopuséa pristop gori do najvigjih mest, da se osebno
o vsem prepri¢a, da samo vidi, kako drZavni ustroj
deluje in esar je potreben, tembolj bo ljudstvo pa-
trijoti¢no, tembolj bo ljubilo to drzavo in tembolj
bo tudi udano najvisji osebi v drzavi. (Odobravanje
na levi. — Beifall linis)

Gospoda moja! Govori se vedno o subverzivnih
elementih, kateri bi prisli potem na vrh, ako bi ob-
veljala splosna in enaka volilna pravica. Toda tisti,
ki tako govori, se moti ali pa nalas¢ tako govori,
da bi ostrasil merodajne kroge pred splo$no in enako
volilno pravico. (Gospoda moja! Resnica je ravno
nasprotno! V sirokih masah ljudstva v nasi avstrijski
drzavi hvala bogu Zivi Se monarhiéni ¢ut, udanost
do cesarja. (Pritrjevanje na levi. — Buftimmung
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linf8.) Ali, gospoda moja, e se bode se ¢akalo

eno ali dve desetletji — ko danes Zivimo Ze v
¢asu ob&ne polititne prebujenosti, ko se tita poli-
tisko tasopisje v zadnji gorski koéi — ¢&e se bode

se dolgo ¢akalo in se dolgo zadrZevalo ljudstvu
pravico, katero zahteva, potem pa utegne drugace
priti, potem utegne priti do tistih ruskih razmer,
o katerih sem Ze prej govoril. Cemu &akati, go-
spoda moja, tako dolgo, da bode prepozno? Ali
morajo vedno resni¢ne ostati besede drzavnika Bis-
marka, ki je rekel: ,Die Gejdhichte ded Haufesd Ofter=
veich ijt eine NReihe von berjaumten elegenheiten”.
Ja, gospoda moja, ali mora res vedno to resniéno
ostati, ali ni Ze ¢as, da se pride vendar enkrat do
tega, kar je tako naravno in samo ob sebi umevno,
namre¢ da se ljudstvu zaupa (Odobravanje in pri-
trjevanje. — Beifall und Buftimmung.), da se od
zgoraj zaupa ljudstvu, da se opusti tisto nespametno
nezaupanje, katero ne vzbuja nié drugega, kakor srd
zatiranega ljudstva.

Ja, gospoda moja, reklo se je, da so se pri-
vilegiji ustanovili osobito za veleposestvo za to, ker
so ti gospodje posebna opora za prestol in oltar.
(Klici na levi: — HRufe linfd: ,To ni res.) Ja,
jaz sem katoliski politik in tak hofem tudi ostati.
Ali re¢i moram, ¢e bi bhil oltar navezan samo na
to oporo, potem bi se oltarju godilo ravno tako,
kakor leta 1789. na Francoskem, kjer se je bil
do takrat oltar resniéno samo na plemstvo opiral
in ko je potem masa ljudstva prevrnila oltar! Ravno
tako je tudi s prestolom. Ker se je na Francoskem
pred letom 1789. prestol opiral na plemstvo in samo
na plemstvo, se mu je zgodilo isto kakor oltarju!

Monarhija mora imeti svojo podlago v srcih
ljudstva, drugace se zacne prestol majati in je zgub-
ljen, in vera, za katero Zivimo in umrjemo, se mora
istotako opirati na srea ljudstva, potem je tudi moéna,
potem je moralicna velesila v drzavi, drugace pa
ni¢ ne pomeni v javnem Zivljenju.

Kedo pa je danes, gospoda moja, prav za prav
v nadi drzavi proti splosni in enaki volilni pravici?
Samo tisti jej nasprotujejo, gospoda moja, kise ljudstva
boje, tisti, ki se_boje, da bi potem zgubili na po-
lititnem polju svoj vpliv, tisti, ki se boje, da bi
potem nehalo njih gospodstvo v dezZeli ali v drZavi,
tisti so nasprotniki splosne in enake volilne pravice.
Drugega pametnega argumenta sploh nisem slisal
proti splosni in enaki volilni pravici; v bistvu je
vse izrazeno le v eni besedi: Strah pred ljudstvom.

Ali, gospoda moja, vpragam Vas, ali strah
pred ljudstvom more biti tisti faktor, kateri naj od-
loéuje v tako vainem vprasanju, kakor je vprasanje
sploine in enake volilne pravice! Strah je sploh
vedno slab svetovalec! Ce se bomo ljudstva bali,
potem bodemo prisli do razmer, kakorine imajo
danes v Rusiji. Ljudstva se ni smeti bati, ampak
ljudstvu se mora zaupati, dati se mu morajo pra-
vice, katere po praviei zahteva, ljudstvu se mora
dati moznost, da v legalnem okviru izvriuje svoj
politiski vpljiv po svojem prepritanju.

To je pametna politika, katere se je drzal naj-
vecji drzavnik preteklega stoletja knez Bismark 'in

te politike se bodo morali oprijeti tudi merodajni
krogi nase drzave.

Na kaj se opirajo privilegirani stanovi ? Izkljuéno
na davek. Ali, gospoda moja, vendar — kako bi
rekel — vsak polititen otrok danes ve, da direktni
davek, ki edini daje one predpravice v drzavi in
dezeli, da direktni davek igra dandanes v drZavnem
gospodarstvu tako majhno vlogo, da mu ne moremo
pripisovati veé tiste vaznosti pri odmeri politiénih
pravic, kakor nekdaj. Mi vendar vemo, da je direktni
davek le majhen del drZavnih denarnih virov, mi
vendar vemo, da drzava najvet Zivi od indirektnega
davka, katerega vsakdo platuje brez izjeme. Tobak,
sladkor, zZganje, pivo, sol itd., gospoda moja, to so
tisti viri, ki financijelno vzdrzujejo drzavo in jej
omogocujejo drzati vojno mod, vzdrzavati veliko
armado uradnikov. _

Pa tudi direktni davek ni samo davek tistega,
ki ga neposredno plaa v davkariji. Poglejmo n, pr.
davek industrije, Kje pa so viri tega davka, kdo
pripomore k njemu, ée ne delavee. Kolikokrat sem
cul besede iz ust velikih industrijeev: ,Ja, mi ne
moremo konkurirati z Neméijo, mi veliko drazje
produciramo, mi ne moremo placevati takih mezd,
kakor na Nemskem in to radi tega, ker je pri nas
industrija z davkom bolj obremenjena kakor tam.®
Gospoda moja! To je vendar jasno spri¢evalo do-
ticnih, da so delavei udelezeni tudi pri direktnem
davku. Tedaj tudi z direktnim davkom ne shajamo
v opravicenje sedanjih volilnih privilegij.

Ali, gospoda moja, kar se tice dezele, priznam,
da tukaj razmerje mej direktnim in indirektnim
davkom ni popolnoma tako, kakor v drzavnem bud-
getu. Ali vendar, gospoda moja, tudi nase deZelne
finance, tudi nadi deZelni dohodki nikakor ne opra-
viéujejo onega velikega privilegija davkoplacevalcev,
kajti, ako pogledamo deZelni proradun, vidimo, da
spada priblizno polovica deZelnih dohodkov na direktni
davek in druga polovica na indirektni davek. Tri
milijone kron — jaz govorim le v okroglih Ste-
vikah — izkazuje na§ dezelni budget, poldrug mi-
lijona pride iz direktnega davka in ravno toliko iz
indirektnega. Tedaj dezelne finance, financijelni
ustroj nasega deZelnega gospodarstva, nikakor ne
upravi¢ujejo onih velikih privilegijev, ki jih imajo
davkoplatevalei in osobito ne opravitujejo to, kar
je po sedanjem volilnem redu za deZelni zbor do-
loéeno, namre¢, da je oni, ki ne placuje vsaj 8 K
direktnega davka, popolnoma izkljuden od pravice
voliti za dezelni zbor. :

Castita gospoda! Iz tega stvarnega izvajanja
sledi z zadostne jasnostjo nujnost volilne preosnove
v smislu splosne in enake volilne pravice za deZelni
in drzavni zbor. Splosna in enaka volilna pravica,
gospoda moja, je problem, katerega resitev se ne
da ve¢ dolgo casa odlasati v tej zbornici. — Ta
zbornica stoji od leta 1902. sem v znamenju boja
za volilno reformo, boja za pravice izkljuéenih mas
naroda do zastopstva v deZelnem zboru.

Gospoda moja! Ne le v svojem lastnem imenu,
ampak v imenu vseh svojih torarisev, v imenu cele
nase stranke na podlagi soglasnega sklepa vseh
upravitenih faktorjev, izrekam tukaj, da bode ostala
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ta zbornica tudi naprej v znamenju boja za splo$no
in enako volilno pravico toliko ¢asa, da bodete dali
kos pravice ljudstvu, kos pravice narodu, kateri
danes zunaj stoji izven te visoke zbornice.

Gospoda moja! Iz te izjave jasno razvidite,
kako nujna je ta volilna reforma. Ali morebiti ho-
éete, da vedno tako ostane, kakor je bilo od 1. 1902.
do danes, da se te nenormalne razmere petrificirajo,
ali hotete, da bode S%e vedno tako, ali hoGete se
cakati 10, 20 let? Ce hocete dakati, le Gakajte, mi
bodemo tudi ¢akali. — Za nas ne igra ¢as nobene
vloge, mi lahko ¢akamo. (Dr. Tavear: ,,Ali tudi ljud-
stvo ?) Vi vprasate, gospod dr. Tavéar, ée bode tudi
ljudstvo Gakalo? Na to vprasanje Vam bodem takoj
odgovoril. Odkar se je pricel v deZelnem zboru nas
boj za sploino in enako volilno pravico, nismo se-
deli za peéjo, temvet smo §li med ljudstvo in na
nestetih  shodih po deZeli razlagali ljudstvu ta nas
boj za volilno pravico. In pri vsaki priliki smo
ljudstvu rekli: gre se za volilno pravico, gre se za
to, da se odstrani nezmisel, da danes tukaj igrajo
vetino v deZelnem zboru poslanci, kateri zastopajo
‘le dokaj pi¢lo manjsino v deZeli in rekli smo ljud-
stvu, da ta boj zahteva hudih Zrtev. Rekli smo
ljudstvu, da utegne trajati ta boj Se leta in leta,
rekli smo ljudstvu odkritosréno: Ali hodete vstra-
jati, ali naj odnehamo mi, povejte nam, mi smo
pripravljeni odloziti svoje mandate, ée hodete, da
tega boja ne nadaljujemo in Vi si volite druge za-
stopnike v deZelni zbor! Ali ljudstvo je na vseh
shodih izreklo svojo odlo¢no voljo, da naj mi svoj
boj nadaljujemo in dokler bode ljudstve pri tej
svoji volji vstrajalo, kolikor ¢asa nas bo posiljalo v
dezelni zbor, toliko ¢&asa bodemo mi vstrajali
pri tem boju in nikari ne mislite, da bodete kedaj
nas zmutili ali utrudili.

Imamo jasno zafrtano pot; to pot smo si za-
¢értali kot trezni, resni mozje, ki vedo, kam hodijo
in kaj hocejo. To pot smo si zacrtali po resnem
posvetovanju kot mozje in popolnoma svesti- si svoje
odgovornosti napram nai vesti, ljudstvu in dezeli.
In po tej poti bodemo §li naprej, naj se zgodi kar
hoce, toliko ¢asa, da bodete Vi koneéno se vedini
ljudstva udali in da bodete odprli vrata do sedaj
izkljutenim masam naroda v deZelni zbor,

Vidite, tastiti gospodje, Vi ste zamudili ugodno
priliko. Velika napaka Vasa je bila, da niste pri-
jeli za roko, katero smo Vam Ze v predzadnjem
in v zadnjem zasedanju deZelnega zbora ponudili.
Takrat bi bili mi Se lahko glasovali za pohlevno
volilno reformo, za splono kurijo s primernim &te-
vilom mandatov. To je bil Se polozaj v zad-
njem zasedanju visoke zbornice in Vam je to
tudi znano. Danes je ta moment zamujen, danes
mi ne sprejmemo ve¢ splosne kurije. Danes je za
nas samo eno nacelo merodajno, nacelo sploine in
enake volilne pravice !

Gospoda moja! To je danes nage slalisde. Vi
ste s tem, kar ste storili, da ste odklonili ceneni
kompromis, ko je bil Se mogot, napravili veliko
napako in ta napaka se bode maséevala nad Vami.

Danes, kakor receno, ni nobena druga resitev
ve¢ mogoca, kakor potom uvedbe splosne in enake

volilne pravice. To ni moje osebno stalisée, to je
staliée cele katolisko-narodne stranke in, gospoda
moja, to stalisée ne odobrava samo strankino vod-
stvo ali nas klub, to staliS¢e ni samo stalisée stran-
kinega vodstva ali naSega kluba, ampak to staliste
odobrava cela stranka v deZeli, to staliste odobrava
ogromna vedina ljudstva v dezeli.

Tako, castita gospoda, se je polozaj poostril
in ne po nasi krivdi. Vsaj vemo, kaj bodete rekli:
Mi smo za splosno in enako volilno pravico, ali
11 gospodov je tu v zbornici, ki se ne bodo ¢isto
nit Zzenirali, zoper to glasovati.

Ta argument ima nekaj zase; ni nobenega
dvoma, da ekscelenca baron Schwegel lahko zapredi
volilno reformo v tej zbornici. Vsaj drugega ni
treba, nego da onih enajst gospodov zapusti to
zbornico, ker potem, glasom deZelnega reda, ne mo-
remo veljavno sklepati o volilni reformi.

Ali, gospoda moja, kljub temu je to ba§ od
Vage strani le izgovor, @astita narodno-napredna
stranka! V Vasih rokah je, da se zveZemo in sc¢a-
soma skupno priborimo volilno preosnovo.

Stranka veleposestva, res je, tvori tu v zbornici
moc¢no trdnjavo. Ali trdnjava se ne vzame samo z
naskokom, ampak trdnjava se premaga tudi s tem,
da se jo izstrada, in vidite v politicnem boju je
treba véasih politiGnega nasprotnika izstradati. Po-
lititno pa izstradamo veleposestvo v tej zbornici,
ako se mi, kar nas je slovenskih poslancev, ki smo
jednih misli na temelju nafela splosne in enake vo-
lilne pravice, zdruzimo v skupno falango, se zvezemo
ravno v ta namen, da si izvojujemo to volilno
pravico. (Ploskanje na levi. — $inbdeflatidhen lin13.)

. Komur je resno za stvar, ta mora slediti temu
pozivu, drugacCe, oprostite, ne moremo smatrati
Vasega predloga tako resnim, kakor bi ga radi
smatrali.

Gospoda moja! Ti gospodje od veleposestva
so danes zelo pogumni, vsaj so si v svesti, da tvo-
rijo vecji del vedine na podlagi pakta iz leta 1895.,
ki se je leta 1901. obnovil in uglobil.

Gospoda moja, v tistem hipu pa, ko bodo ti
gospodje politi¢no izolirani, ko bo vecina, ki hoce
praviéno volilno reformo napraviti, to stranko,
dokler nasprotuje volilni reformi, politino popol-
noma blokirala, jo popolnoma izstradala, in sicer
tako, da jim, dokler nedejo ti gospodje postene
volilne reforme, v vseh zadevah, ki se tidejo ravno
njihovih interesov, interesov veleposestva, interesov
Nemcev na Kranjskem, vse odrece (Zivahno odo-
bravanje in ploskanje na levi. — Lebhafter Beifal
und Handeflatiden linf3.), potem se bode polozaj
polagoma spremenil. Potem bodo gospodje stradati
zateli in lacen ¢lovek vedno slabejsi postaja, modi
mu pedajo in nazadnje pride trenotek, ko izstradani
clovek rete: No, naj pa bo!

Tako se dela resna in brezobzirna politika za
pravice ljudstva. In, gospoda moja, kako velikan-
skega pomena bi bila volilna preosnova ravno iz
narodnega stalis¢a, katero Vi, kakor pravite, v prvi
vrsti zastopate! Ali je v kaki primeri s Stevilom
Nemcev v deZeli, da imajo 11 zastopnikov v tej
zbornici? Vsakdo mora odkrito priznati, da to ni
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nobeno praviéno razmerje, priznati, da kranjskim
Nemcem po njihovem &tevilu gresta k veéjemu dva
mandata, ne pa 11 mandatov. Torej vidite, potem
bi ta zbornica kazala vse drugo lice, nego danes. Potem
bi bila slozZna slovenska veéina v tej zbornici. Jaz
ne vem danes, kako bo slovensko ljudsivo volilo na
podlagi splosne in enake volilne pravice tez 10 ali
20 let, ker se ljudska volja glede politiénih strank
spreminja. Ali, gospoda moja, toliko je gotovo, da
bi bilo potem popolnoma nemogoce, popolnoma
izkljuteno, da bi v tej zbornici slovenske Kranjske
dezele odlocevali Nemei v sporu med Slovenci.

Popolnoma nemogoce bi bilo to enkrat za
vselej in pomislite, kako velikanskega pomena je za
nas Slovence osobito kranjski dezelni zbor. Ja, go-
spoda moja, edini dezelni zbor, kjer imajo Slovenci
vetino, edina deZela, kjer bi se lahko reklo: V tej
dezeli Slovenci gospodarijo na lastnih tleh, edina
dezela v celi nasi drzavi — pomislite, kako moé bi
to dalo obupnemu boju nasih bratov na periferijah,
pomislite, kaka narodna politika bi bila potem mo-
gocéa, pomislite, da bi se potem lahko delali v tej
zbornici veliki koncepti dalekosezne jugoslovanske
politike, pomislite, da potem ne bi ve¢ prislo tako,
kakor nedavno v Reki, kjer so Hrvati sklepali za
vse jugoslovanstvo tako vazne reti, pa nas Slo-
vencev niso tja vabili,

Pomislite, da stojimo v zgodovinsko vaZnem
momentu, kar vsakdo sprevidi, kdor motri znamenja
tasa, pomislite, da stojimo pred velikimi spre-
membami v drzavi in celi monarhiji in da v tem
trenutku zamore ravno jugoslovanstvu pripasti naj-
vecja vloga. Jaz, gospoda moja, sem poslusal, ni
dolgo tega, predavanje Nemca na Dunaju. Imel je
etnografiéni zemljevid Avstro - Ogrske monarhije
na steni, govoril je tudi o jugoslovanstvu in po-
kazal na zemljevidu jednotno jugoslovansko barvo
juzno od Drave terrekel: ,Meine Herven, {itblich bon
per Drau bie Sitdjlaben, wie von Gott gejdaffen fitr
einent {elbftandigen nationalen Staat” (Pritrjevanje na
levi. — Bujttmmung linfs).

Tako, gospoda moja, govori Nemee, ki nam
je po svojem narodnem misljenju popolnoma tuj,
Gospoda moja, pustite vendar enkrat to neumo
farsko gonjo, katera Vam ni prinesla nobenih lavorik,
nobenih politiénih uspehov, katera Vam je prinesla
samo politiéne neuspehe in polititne — klofute, da
se s kranjsko robatostjo izrazim (Zivahno odobra-
vanje in ploskanje na levi. — Sebfhafter Beifall 1nd
Hanbdetlatichen [inis.). Stopimo skupaj in zaértajmo
velik jugoslovanski narodni program in dobili bomo
na naSo stran nase brate Hrvate in bomo Z njimi
skupaj delali veliko, odloéno narodno politiko, ki

bo privedla nas narod do boljse in lep3e prihodnosti, |

(Ponovljeno odobravanje in ploskanje na levi. —
Grneuter Beifall und Handetlatjden links )

Poglejte, koliko terena ob jezikovnih mejah
izgubljamo; ali se Vam ne smilijo slovenski otroci,
ki jih silijo narodni nasprotniki na Stajarskem in
Koroskem v nemske Sole, ali ki jih silijo v itali-
janske Sole v Trstu, v Istri in na Gorigkem?!
(Odobravanje in ploskanje na levi. — Beifall und
Hindeflatichen linfs.)

Poglejmo vse to in — samo do Vas se obra-
¢am, slovenski tovarisi — pustimo vendar to ma-
lenkostno vojsko, katero imamo tukaj na Kranjskem
in katero bi najbolje primerjal z viharjem v kozarcu
vode. (Pritrjevanje na levi. — 3Buftmmung linfs).
Pustimo to in slopimo skupaj na podlagi velikega
narodnega, ne samo slovenskega, ampak hrvatsko-
slovenskega, jugoslovanskega programa (Zivahno
odobravanje in ploskanje na levi. — Rebhafter Bei-
fall und Hindeflatichen [infs).

Koncno le $e par besed spregovorim k nasemu
predlogu samemu.

V prvi totki tega predloga se obravnava le
nacelno vprasanje, Ge§, dezelni zbor se izreci za
splosno in enako volilno pravico. Omeniti moram
posebej, da je samo po sebi umevno, da volilna
pravica mora biti ne samo splosna in enaka, ampak
tudi direktna in tajna, Ako sta ti besedi izostali iz
prvega dela mojega predloga, zgodilo se je to le
zaradi tega, ker po danasnjem stanju. politiénega
naziranja ni niti najmanjSega dvoma, da volilna
pravica, bodisi kakorsnakoli, mora biti tajna in di-
rektna. V tem pogledu ne more biti nobenega ne-
sporazumljenja. Vsi kranjski poslanci v drzavnem
in dezelnem zhoru se Ze danes volijo direktno in
tajno; torej teh dveh besed ni bilo treba izreéno
vsprejemati v predlog, temve& le tiste besede, ki
oznatujejo to, kar hocemo mi, kar pa druga stranka
odreka, to je, dabodi volilna pravica splogna in enaka.

Kar se tite druge totke mojega predloga jo
moram spremeniti in sicer Ze glede na to, da je
ustavni odsek, katerega volitev se v tej drugi tocki
predlaga, Ze izvoljen, spremeniti pa tudi zato, ker
bi bilo glede na to, da se je danasnja seja tako
pozno sklicala, tezko, da bi ustavni odsek mogel na
podlagi prvotnega nasega predloga v 14 dneh ugo-
diti, dotitnemu poziva; kajti danes niti ne vemo,
¢e bodemo se 14 dni zborovali.

Spremeniti pa moram tudi tretjo to¢ko pred-
loga ker, kakor sem se prepri¢al, po deZelnem redu
in opravilniku ni zbornica upravicena sklepati o pre-
kinjenju sej, ker ima izkljuéno le od cesarja ime-
novani deZelni glavar pravico seje sklicevati, kadar
on sam hoce. Vsled tega moram tudi tretjo totko
spremeniti. Tedaj se ima glasiti druga totka tako-le:
»Ustavnemu odseku se narota, da poda svoje po-
ro¢ilo o tej zadevi v najkrajSem dasu‘ —

in tretja tocka:

,Dezelni glavar se naprosi, da dotlej, da ustavni
odsek predlozi to porocilo, ne sklige zbornidne seje‘*.

Stvar gospoda deZelnega glavarja bo potem,
uvazevati, v koliko hoce tej Zelji — recimo, da
bo predlog sprejet — ustreti in stvar njegova bo
osobito tudi uvazevati, ali so tako nujne stvari za
resiti, da se morajo vrsiti seje. Vsekako pa mislim,
da bo gospod dezelni glavar v toliko uvazeval ta
sklep, da bo seje mej tem Gasom le v toliko sklical,
v kolikor bo to res neobhodno potrebno za resitev
ljudskih potreb, da bo pa ob enem tudi gledal na
to, da bo ustavni odsek imel dosti dasa za mirno
in stvarno delo, ki je v tem hipu vaZneje in nuj-
nejse, kakor vsako drugo. (Klici na levi: — Rufe
[inf3: ,, Tako je!®)
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Castiti gospodje, prosim, glasujte za nujnost
naega predloga! (Zivahno odobravanje in ploskanje
na levi. — Lebhafter Beifall und Hinbetlatichen linf3.)

DeZelni glavar:
Gospod poslanec Hribar ima besedo.

Poslanec Hribar:

Ker je ura Ze pozna in moj govor utegne tra-
jati dalje kakor eno uro, dal bi gospodu deZelnemu
glavarju v uvaZevanje, ali ne bi hotel on sedaj sejo
pretrgati in to tembolj, ker je ob 3. uri pogreb
zupnika Malenseka, katerega se gotovo Zeli vdele-
ziti tudi veliko gospodov deZelnih poslancev.

DeZelni glavar:
Ta zelja je bila meni izraZena Ze od veé go-

spodov poslancev, ker se mislijo vdeleZiti pogreba
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Zupnika Malenseka. Torej vstrezam Zelji gospoda
poslanca Zupana Hribarja, da se sedaj seja ne na-
daljuje. Opozoriti pa moram, da ne bi mogel potem
odrediti nadaljevanje seje za popoldne in zvecer,
ker dvorana $e nima razsvetljave, drugi¢ pa bi danes
itak bilo nemogode, da bi se ta tocka cela Se resila.

Poslanee Hribar:

Tedaj prosim jutri!

Dezelni glavar:

Jutri nadaljevala se bo danasnja obravnava,
k kateri sta Ze vpisana dva govornika.

Seja bo torej jutri dopoldne ob 10. uri.
Zakljuéim sejo,

Konec seje ob 1. uri popoldne. — Sdjluff der Sifzung um 1 Uhr HNadmittag.

Zalozil dezelni- odbor kranjski, — Tisk Zadruzne tiskarne v Ljubljani.






