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I.

OPREDSZLITEV RAZISKAVE IN NJENI NAMENI
(prof.dr.Ljubo Bavcon)

_________________________________
——————————————————————————————————
—————————
_______________

—— = = ————
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Ob svojih, sedaj %e Ztevilnih raziskovanjih, je
Institut ze kriminologijo neizbeZno naletel tudi na Sirsi
krog problemov izven o%jega pojma kriminelitete. Pokazzlo
se je, da se kriminslitete v oZjem pomenu besede zelo po-
gosto povezuje s pojevi brezdelniStva in potepuStva, alko-
holizme, seksualnih devijacij sploh in prostitucije pose-
bej, s pojevi, ki jim pravimo "Mladoletniski nemir" sli
tudi huligenstvo, s semomori in njih poskusi in z nekate-
rimi duSevnimi motnjemi, ki jih pogosto najdemo pri lju-
deh, ki se vdsjajo kriminalnosti ali drugim devijantnim

vedenjems

S tem seveda nismo povedali nidesar novega. Od-
kar je zafela v evropskem prostoru vpliveti ne miselne to-
kove entropolodko pozitivisti®na smer in odkar je zlasti
po drugi svetovni vojni opeszen vedji vpliv ameriske krimi-
nologije na evropsko znanstveno misel, je vedno bolj oZit-
no, da je treba vse kriminslne in parskriminslne pojave v
drusbi 3teti ze celoto, ki ji previmo socialna patologija.+
Pri tem ne gre le za fenomenolofko celoto, ki se izraZa v

paralelnosti posemeznih pojavov ali v njihovi sukcesivno-

————————— e - — o ————

* Ze oznadbo tega pojave uporabl jemo tudi druge izraze, kot
n.pr.: negativni dru¥beni pojavi, devijentni pojavi 1td.
Morebiti izraz socialnopatoloski pojevi Se najbolj ustre-
za; vsekekor pe je izbira izrazas stvar konvencije.
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stie Gre predvsem za to, da so ti pojavi kvalitativno so-
ciolosko opredeljivi kot rezultanta tak3nih vedenj in rav-
nenj posemeznikov, ki so v hasprotju z veljavnimi druZbeni-

mi normemie.

Prej nadteti pojevi so za vseko druZbo neprijet-
ni in motedi. Tekdni so tudi in 3e zlasti tudi 2za naso
dru?bo, Seprev smo jim doslej posvedlall prav melo pozorno-
s6i. Prav zeradi tega ker so ti pojavi tako zelo neprijet-
ni in motedi je naSe dru¥be pred njimi in njih resniénim
obstojem zapirela o¥i in se pogosto tolaZila, ¥e3 da jih
bo odpravil dru¥beni razvo]j sem. Zeradi taksnega, nekoli-
ko "sreme¥ljivega" odnosea do teh pojavov, so osteli po ve-
g¢ini v ilegelnostiy prepusdeni logiki spontenih druZbenih
gibanj, orgenom javane varnosti in razmeroms mejhnemu Ste-
vilu strokovnih delavecev. Ti so kljub veliko dobre volje
in velikim vloZenim naporom konee koncev morali ostati
praznih rck, brez potrebnih sredstev materialne, pravne in
moralne narsve, ki bi edinole mogli privesti do veljih uspe-
hov. O resninosti prevkar povedanege prifas med drugim tu-
di tej Studiji prilo¥ena doma¥a izbrena bibliografija, ki
je razen na podrodju aslkoholizme in deloma mladoletniskepga

nenire skrajno skromnsas

Drufbena gibanje so v nadih razmersh v zadnjih
desetih letih kot svoj strenski produkt pomnoZile in spra-

vila ne beli dan tudi najrezlidnejse socialnopatoloske po-
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jave. Zdaj si ni mogole vel zapirati o&i pred njimi, saj
postaje spri¥o njihove kvantitativne resti in kvelitetiv-
nih zne&ilnosti vedno bolj o&itna potreba po druZbeni in-
tervenciji 3irZeg ne le policijske narave. Obstoj social=-
nopatolodkih pojavov in njihovo gibanje je izraz dolole-
nih motenj v temeljnih druZbenih odnosih in v njihovi orga-
nizaciji. Obenem pa je tudi izraz motenj v osebnostnih po-
dobah njihovih nosilcev, ki je v preteZni meri posledica
prej omenjenih motenj v dru¥benih odnosih in v socialnih
razmerah, v katere so ti posemezniki postavljeni. Teza, ki
jo tu postavljemo izheja iz merksistiinege pojmovanja druZ-
be, njenih gibenj in posemeznike in je bila pozneje dokaza-
na tudi z ne¥tetimi raziskovenji. Zeto je olitno, da je
globje proulevenje socialnopatolodkih pojavov v nadi druZ-
bi nujno potrebno teko s staliS&a njihovege spoznavanja in
obvledovanja kot tudi zato, ker taksno proulevenje lehko
nemelo pripomore tudi k spoznavenju zakonitosti, ki giblje-

jo na3o druZbo splohe

2. Opredelitev raziskave in njeni nemeni

—— ———— T ——— T ——————————

Vedina pojevov, ki sestavljsjo pojem socislne pa-
tologije je pri nes &e malo preudena, vsaj 8 korektnimi
metodami in v vedjem obsegu. Zarsdi tega se nam je kot pr-

va nekezasla naloga zbrati kar se le da popolen pregled vseh
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domadih podatkov, spoznanj in stali3¢ o socielni pstolo-
giji sploh in o njenih posameznih sestevnih delih. Po na-
8i sodbi bi bilo namreé narobe, &e bi zanemarili vse kar
so posamezniki in instituecije na tem podrodju Ze oprasvili

in se lotili teh pojavov popolnoma znova.

Socialnopatolodki pojewvi imejo sicer res po vsem
svetu nekej skupnih zna&ilnosti, vendar pa so tudi tako
tesno povezani s konkretnimi rezmerami, odnoSsji in vred-
notenji posameznih globalnih druZb in druZbenih skupin, da
se nam prikezujejo v stevilnih specifiénih podobeh. V zad-
njih dvajsetih letih se je izoblikovala tako stvarna, ob-
jektivna podoba teh pojavov v na&i dru#bi, kot tudi odnos
dru¥be sploh in vodilnih dru¥benih sil do njih. S tem pa
se je do neke mere izoblikovala tudi dolodene zavestna po-
litiks do teh pojavov. Vseh teh dejstev, pa naj Ze bodo pra-
vilna ali zmotna nikakor ne gre zesnemariti, saj pojav, ki
ga preudujemo obstaja sicer res sam po sebi, za druZbo,
njeno spoznanje in za druZbeno politiko pa obsteje le skozi

njegovo druZbeno vrednotenjee

Spri%o tega smo se odlo¥ili in predlagali Skleadu
Borisae Kidri&a in sofinancerjem, de naj Studija v svoji pr-

vi fezi obseZe predvsem naslednje:

1., Izdelavo teoreti®nih in teoreti®no metodolold-

kih izhodis& za proudevanje socialnopetoloskih pojavov, kot



delovne hipoteze za bododa raziskovanje;

2. Obdelavo nekaterih posameznih socislnopatolod-
kih pojavov na osnovi %e znanih, vendar sistematifno zbra-
nih in ovrednotenih podatkov. V tem okviru smo Zeleli obde-

lati zlasti naslednje probleme:

a. definicijo in razmejitev posameznege pojava,
glede na to, da gre po velini za vedenja ljudi, ki so v
eksces podslj3ano sicer normalno vedenje,

b. obseg, pojavne oblike in tendence Vv gibanju
posamilnegs pojava v nasi druZbi,

c. oceno druibene nevarnosti posameznege poja-
ve in potrebo po druZbeni intervenciji,

d. etiologijo posaminega pojava, kakor izhaja
iz tujih in doma&ih raziskovanj, zlasti pa seveda iz doma-
%e klini¥ne, policijske, penitenciarne in socialne prekse,

e. opis in oceno sredstev druZbenega reagira~

nja, kekor so znani po svetu in v naedih doma&ih razmeral.

3, Izdelati minimelne predloge za tekoZo prekso

in zskonodaJjo;
4. Izdelati vsaj v splo¥nem oblikovane idejne
projekte za prihodnja podrobnejsa raziskovanja;

5. Izdelati izbren, tode kar se le da popolen
bibliografski pregled domefe literature o socialnopatolos-

kih pojavih.
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Razumljivo je, da tako zemi3ljena $tudija ni mo-
gla prodreti dovolj globoko v nobenege izmed omenjenih pro-
blemov. Preprifani pa smo, da daje za zdeg nejpopolnejsSo in
predvsem celovito podobo o obsegu, gibanju, pojavnih obli-
keh in dru¥benem pomenu nafe socialne patologije. Prav ta-
ko daje tudi sistemsatiden pregled domalih in tujih etiolos-
kih spoznanj in se poskufa glede nekaterih vprasanj, ki so
vsaj malo bolj proufena, tudi opredeliti. Podobno velja tu-
di glede vsebine in oblik druZbenega resgiranja zoper soci-
alnopatoloske pojave. Tu smo mogli vsaj v nekaterih primerih
oblikovati Ze tudi minimalni progrem za ufinkovitejso in
bolj smotrno dejavnost. Zaradi tega bo 3tudije po vsej ver-
jetnosti in v mejah materialnih moZnosti uporabljive ze
prakso organov javne varnosti, orgenov kezenskege pravoso-
dje in socialne ter zdravsivene sluZbe. V 3irSem pogledu so
ugotovitve in stalid&a v tej ¥tudiji lehko koristna tudi za
oblikovanje ¥ir3e druZbene politike glede socialnopetolo8kih

pojavove.

Kon&no sodimo, da bo tea Studije lahko zelo pomem-
ben pripomodek za Solanje strokovnih kadrov. Pri tem imamo
pred omi Ztudente pravne fakultete, zlesti v pravosodni usme-
ritvi in na tretji stopnji, studente sociologije, Studente’
Viije Sole za socialne delavce in specializante na podrolju
socialne psihietrije. Koristila bo tudi za dopolnilno izo-
brazevenje delavcev v kriminalistiéni sluZbi in za peniten-

cierne delavce.



Kot izhaja Ze iz opredelitve nsloge se opira ta
Studija na gradivo, ki Ze obstaja v obliki objavljenih in
neobjavljenih reziskovalnih del, znanstvenih in strokovnih
razprav v strokovni litersturi in v obliki elaboratov in
porodil, ki so jih izdeloveli posamezni sod elavei prizade-
tih uprevnih organov in strokovnih sluZb. Sprifo tega je bi-
lo potrebno celokupho gradive najprej zbrati in ga preuditi,
da bi bilo mogole na tej podlagi izdelati uvedno teoretiéno
in teoretidno metodoleoko poglavje. V tem poglavju jepodano
izhodisde vseh nasih vrednotenj in stalis& do posamiénih
gsocialnopatolodkih pojavov, ki jih pozneje obdelujemo. Ob
tem smo mogli postaviti tudi shemo za obdelavo posami&nih
pojavov. Ta sheme ¥ bistvu razodeva splosno metodologijo, s
ketero smo se poskuSali pribliZati socislni patologiji na
sploh. Morebiti smemo strniti znadilnosti uporabljene splos-

ne metodologije v naslednje:

a. Izhodis¥e za kekrsnokoli opredeljevanje, naj-
sibo teoretidno eli praktidno, so neam dejstva in podatki o
pojavu, ki ga Zelimo obdelovati. Potemtekew nas torej zeni-
ma v prvi vrsti druZbeni pojav kot takSen in Sele poten ¢lo~-
vedki pojmi o njem, ki se izraZajo v tak3nih ali drugadnih
definicijeh oziroma v tak3nih ali druga®nih pravnih pojmih.
Splodno veljavni druZibeni pojmi o resni®nosti in posamiénih

delih te resni¥nosti so pogosto zgrajeni na podedovanih pred-
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scdkih, na vtisih, povrsnih in nepopolnih podatkih in in-
tuiciji. Rezumljivo je, da smo morali tudi mi, sprio po-
mankljivih podatkov, pogosto posegati po tuji literaturi in
se zoatekati k logidnemu sklepanju. To je Vv znancsti dopustno
%e je obenem povedano, da gre za hipoteze, ki jih bo trebe
2z reziskovenji Ze preveriti. Zaradi tega je ta $tudija tu-
di v resnici pripravljelno delo, inventar nasega znanja in

neznanja, ki Sele omogo¥a smoirna raziskovenja v prihodnje.

b. Vsi drufbeni pojavi se nam, na podlag nesih
dokaj 3tevilnih raziskovanj, ke%ejo kot mnogostranski, v ka-
terih se prepletajo Ztevilne dru¥bene in individualne kom-
pbnente. Spri%o tege smo tudi v tej studiji, kot %e v velini
prejinjih uporebili multidisciplinarno metodo dela. Vidiki,
ki se v nadi Studiji prepletajo so obZe sociolo¥ki, krimi-
nelno-socioloki in socialnopetoloski, statisti¥ni, psiho-
lo¥ki, psihiatri¥ni, pravni in kriminalnopolitidni (&e to
besedo uporebimo v Sirokem pomenu kot politiko druZbe do
socialne patologije sploh in njenih posameznih pojavov po-

sebej) .

¢. Pravker je bilo Ze povedano, da nas Vse naga
dosedanja raziskovanje utrjujejo v prepridanju, de sta za
nastajanje teko splodnih drusbenih gibenj in pojavov kot
tudi za nastajanja socialnopatolodkih pojavov enako odlo-
%ilna in pomembne obs dejavnika - dru¥be, njeni odnodaji

in razmere in posameznik ter njegove bio-psiho-socialne
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komponente. Zarsdi tega smo poskudali v tej $tudiji prike-
zati vse nam do zdaj znane ali vsaj hipotetidno zamiZljene
dejavnike v njihovem medsebojnem ulinkovenju in prepleta-
nju. Pri tem so seveda posamezni pojavi pri katerih za zdej
ka%?e, da je udele¥en veliko bolj individuelni patoloski ele-
ment kot dru¥beni (n.pr. homoseksuslnost). Praev tako so ne
drugi strani pojevi pri katerih se zdi, da je ob&e dru¥beni
in o%ji socialni element modnejsi kot individualni (n.pr.
mladoletniski nemir in deloma tudi prostitucija). Marsika]
se utegne seveds z nadaljnjimi raziskovanji pokazeti kot u-
tvara, 2 ne glede na to lahko refemo, da so spoznanja in
hipoteze te 3tudije povelini zgrajene na tem kar danes zna-
nost pozitivno ve, v nasprotju z druZbeno prakso, ki je po-
vedini zgrajens na teadicionslnih in podedovenih predsodkih,

pogosto tudi emocionalno pogojene in agresivne.

d. Kondno naj poudarime, da nas je metodolodko
vodila tudi misel, po kateri znanstveno raziskovanje na po-
drodju dru¥benih ved ni in ne more biti samo sebi namen.
Tek3no raziskovenje pribliZuje druZbi dololene pojave, jih
napravi dostopne in razumljive (ne opraviZljive) in s tem
prispeva k spoznaveanju resnice. Toda spoznavanje resnice
ima pomen in smisel, &e druZbi in njenemu posameznemu &la-
nu omogo¥a obvledoveti pojave, ki so obenem druZbeni in in-
dividualni. Obvladovenje socialnopstolodkih pojavov je seve-

da odvisno od mnogih &initel jev predvsem pa od tega ali je
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neko spoznanje postalo splosna last. Pogosto se prodirenju
nekega spoznanja v drufbeno zavest postavlijajo ovire, zla-
sti materialne narave. Zaradi tege spoznanje semo po sebi
pogosto e ne pomeni tudi moZnosti za obvledovanje pojava.
Ze Marx je povedal, da bi ljudje ovrgli celo geometricne
aksiome, &e bi bili v nesprotju z njihovimi interesi. Tu pa
ti¥i tudi razlog zeradi katerega smo naSa sploSna spoznanja
oblikovali v t.i. mininelnem programu, ki ne terja bistveno
vedjih meterialnih sredstev. Edino kar terja je sprememba v
odnosu vodilnih druZbenih sil do socialnopatoloskih pojavov,
ker bi omogo¥ilo potrebne spremembe v zevestni politiki in
tiste ukrepe, ki so ulinkovitejsi in bolj smotrni za prepre-
¥evanje in zatirenje teh pojavov, s tem pa tudi veliko bolj

humani .

4. Uporebljeno gradivo

Gredivo, ki smo ga uporsbili za to gtudijo je po
vedini objavljeno in je reszvidno iz opomb pod grto ali pa
iz prilozene bibliografije. Izven tega smo uporebljeli vel
dokumentov, ki ste nam jih posredovala zvezni in republidki
gekretariat za notranje zadeve. To 80 porodile in elaborati
o krsitveh javnege reda in miru Vv Ljubl jeni, ne Hrvatskem,
v zveznen merilu, o huliganstvu, © prostitueiji in podobnoe
Ceprev so ti dokumenti nepodpiseni, menimo, da moremo dati

njihovim sestavljalcem vse priznanje. S skromnimi sredstvi
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pe obenem 2z velikim poznavanjem pojavov pri nag in s pri-
merno razgledsnostjo po tuji litersturi sc izdeleli prav

dobre elaborete.

Bibliografije, ki je prilo%ene na koncu vsakega
poglavja, obsega fas od leta 1950 do 1965, vendar to zadnje
leto v glavnem le do jeseni, ker ¥e niso bila na razpolago
vse bibliografska pomagela. UpoStevani so semo domali, Jju-
goslovanski svtorji z objavami v nesi drZiavi. Literaturs
je zajeta predvsem iz strokovnih dasopisov, zbornikov in
samostojnih knjig, medtem ko je iz &asnikov (dnevni, teden-

gki tisk) upoStevanega zelo malo.

Kriterij pri izboru je bil vsebinski in formalen.
Vsebinski kriterij je slonel na skladnosti sestavka z vse-
bino nede tudije. Zaradi tega smo izpustili posemine kazui-
sti¥ne primere, pa tudi opise posamilnih &isto strokovnih
n.pr. medicinskih terapeutifnih metod. Formalni kriteri)]
je slonel na obse¥nosti sestavka (kratke ¢lendide in vesti

smo spustili) in ne pomembnosti avtorja.

Iz tega torej izhaja, da ta bibliografija ni po-
polna ampak izbrena. Kot tak3na bo po nadi sodbi bolje ko-
ristila vsem tistim, ki se ali se Se bodo ukvarjali s pro-
blemi socislne patologije, saj ni preobremenjena tudi z
nepomembnimi, v&asih tudi &isto propegandno-agitacijskimi

SpiSi-
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Pri izdelevi te #tudije so sodeloveli sodd avei
Indtitute ze kriminologijo, ki so navedeni v vsebinsken
xazalu, kot avtorji eli soevtorji posameznih sestavkov. Ze
iz tege je razvidno, da je bilo sodelovanje tesno in da
gre tudi pri tej 3tudiji zs skupinsko delo, pri keterem pa
je vendarle pravilome naten&no razviden deleZ vsekega sode~-

lavca.

7a sodelovenje se moramo tu 3e posebe] zehvaliti
docentu dr. Levu Mil¥inskemu in dr. Denilu KriZniku, Sefu

ko¥noveneri¥nege dispanzerja poliklinike.

Prav tako se moramo zshvaliti prof. JoZetu Mundi,

ki je sestavil bibliografijo za to studijoe.

Zehvale gre kon®no tudi zveznemu in republiZkemu
sekretariatu za notranje zadeve, ki sta nam posredovala do-

loeno gredivo in zlasti interne elaborate in porodila.
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Uvod

(prof.dr.Ljubo Bavcon)
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—— e — ————— —— —————————————— s —— ——
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o ——— ——————
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- 15
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e —— e ————————————
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V sodobni kriminologiji so Ztevilne teorije in
stalisda o tem, kekZna je nareve socialnopatolodkih poje-
vov kot so kriminelitete, elkoholizem, brezdelnistvo, po-
tepudtvo, beradenje, prostitucija, hazarderstvo in podob-
no. Tako obstaja tudi vel teorij in stelis€ o poglavitnih
in najglobjih vzrokih teh pojavov, kakor tudi o sredstvih

- » - - - - +
za njihovo prepredevenje in zatiranje.

Precej poenostavljene podoba teh teorij nam po-

ve, da imamo opraviti v bistvu z dvema skupineame2 nazorov.

Prve skupina si vzame ze izhodiile posameznika.
Ta verjame v njegovo zlobnost in izprijenost, oni v njego-
vo zlobno svobodno voljo in tretji v biolo&ke eli v psihil-
ne vzroke njegove devijantnosti. Tako ta skupina teorij Ze
vnaprej doloda tudi usmerjenost dru¥benih prizadevanj za
preprefevanje in zatiranje socislnopatoloskih pojavov. Ta
naj se usmerijo predvsem v posemeznike, v njegovo moralno

poboljSevanje ali pa v njegovo tek3no ali druga®no terepijo.

Druga skupina teorij vzame za izhodi¥¥e devijent-
ne pojave kot mno%i&ne in tako torej kot dru¥bene pojave.
Zersdi tega iB%e njihove vzroke v druZbi, v povr3inskih
dru¥benih odnosih, e2li pa tudi v globinah njene strukture,

njenih gibanj in procesov. Usmerjenost druibenih prizade-

* ¥ nadi literaturi o tem ob3irneje razpravljajo: :
Lufovnik dr. Hinko, Pojem in naloge kriminologije, Kri-
minologija v kazenskem pravasodju, Zbornik, Ljubljana 1957;
Milutinovié dr. Milan, Uvod u kriminologiju, Beograd 1963;
Vodopivec in sodelavei, Kriminologija, I.dio, Narodne no-
vine, Zagreb 1966.
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ven] za zatiranje in preprelevanje teh pojavov je tako
tudi tu opredeljena in se razteze od nagleSene potrebe
po izbolj3aveh neposrednega &lovekovega ¥ivljenjskega o-
kolja tje do zahteve po najglobjih spremembah druZbenih

produkcijskih odnosove.

Te shemati¥ns razdelitev obstojeéih teorij za-
hteva vsej eno pomembno korekturo. Nobena izmed danes ob-
stoje¥ih teorij se namre¥ ne pojavlije vel v ¥isti obliki,
saj bi bilo nevzdrZno negirasti vpliv druZbenih razmer,
xekor tudi pomen osebnosti v genezi posameznikove devi-
jentnosti in socialne patologije kot pojava. To, kar o-
praviduje prej omenjeno shemo, je velji poudarek, ki ga
posamezne teorije pripisujejo eni eli drugi strani, ozi-
roma to, da je za prvo skupino vse, kar je druZbenega,
bolj eli manj stati¥na danost, medtem ko je za drugo sku-
pino posameznik bolj ali menj popredmetena in nespremen-
1jive konstanta. Ne3a dosedenja raziskovanja nas vedno
bolj utrjujejo v prepridanju, da sta oba odlo&ilne ¢ini-
telja - drufba in posameznik - ensko pomembna, ée ved,
sploh nelo&ljivo povezana, tako v nastajanju pozitivnih,
kot tudi v nastajanju negativnih, patoloZkih druZbenih

: +
pojavove.

2 Glej o tem tudi: ’

Bevcon dr. Ljubo, Kriminelna politike in njene tendence
v socialistiéni druZ%bi, CZ, Ljubljens 1958.

Problemi nase kriminslne politike. Pregled, Sarajevo,
§t. 9, 1960
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Ze uvodoma pa moramo seveda opozoriti na to,
da obstajajo nekate;e vrste devijantnih vedenj, ki so
skorajda izkljufno vezane ne bio in psihopetololke vzro-
ke. V teh primerih se druZbeno okeolje pojavlje samo kot
sproZ?itveni in provokativni fektor ali pa celo nima prav
nobene odlo¥ilne vloge. Tek¥ni primeri se v razvoju &lo-
veske vrste pojavljejo s prav isto zakonitostjo, kot se
tudi zakonito v dolodeni dru?bi vsako leto rodi dolodeno

Stevilo mritvorojenih a2li invalidnih otroke.

V tej 3tudiji, ki je sicer v prvi vrsti socio-
loSko orientirena, torej ne pozabljemo tudi nea tak3ne
primere. Ko pozneje posplodujemo nekatera spoznanjes, te-
ga posebej ne omenjamo, rafunajol na to, da zadostuje
prifujode opozorilo. Brez tega opozorile bi bild nadi
sklepi in posploditve preved sociologistilni in deni
dru¥bi krividni, saj bi ji pripisovali odgovornost tudi
ze pojave, ki so, kolikor lahko danes presodimo, preteZ-

no e ne celo izklju¥no biopsihifno pogojeni.

Kako se nem na podlagi nasSega doslej doseZene-~
ge spoznanja prikezujejo zapleteni mehanizmi nastajanja in
obstajanja socialnopatoloZkih pojavov, bomo poskudsli po-
vedati v uvodnem delu te ¥tudije in teko rezloZiti nade
teoreti¥na in teoreti¥no metodoloXks izhodiifa ze nadelj-

na raziskovanja teh pojavov.
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1. Nerava socialnopatolo3kih pojavov

A. Pojem_socislnopetoloskih pojavoy

— e B e o — ————————— i ————— v ————

1) Devijasntno vedenje kot normam nasprotno vedenje

Druzba, kakor jo vidimo v njenih vsakdanjih
in konkretnih manifestécijah, njeno delovanje in giba-
nje, je rezultanta neskon&nega 3tevila posamiénih &lo-
vesdkih ravnanj, dejanj in vedenj. Ta &loveSka dejanja in
vedenja o%je in $irSe druZbeno okolje sproti tudi vred-
noti in ocenjuje kot pozitivna, kot negativna in te oce-
ne stopnjuje. Lahko torej refemo, da dobiva ravnanje in
vedenje posameznega ¢loveka svoj pozitivni ali negativni
predznsk, ta pa ve¥jo ali manjdo intenzivnost, v druZbe-

nem okolJju.

Tako torej lahko 3tejemo za devijantna, negativ-
na ali socialnopatoloska tista ravnanja in dejanja posamez-—
nikov, ki imajo v konkretnem druZbenem okolju negativni
predznak. TakSen predznek nosijo nekatera dejanja in vede-
nja oditno zaradi tega, ker nasprotujejo normem in vred-
notam te konkretne globalne druZbe alil posamezne druzbene

skupine.

Norme in vrednote dolodene globalne druZbe ali
posamezne dru’bene skupine pomenijo skupnost zapovedi in
prepovedi, ki jih ta druZba oziroma skupine goji, ki jih
posamezni njeni &lani sprejemejo ali ki se posameznikom
vsiljujejoe.

s
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Ko torej govorimo o socialnopatolodkih pojea-
vih, imemo pred odmi vsa tista dejenja in ravnanja 1judi,
keterih skupni imenovalec je nasprotnost veljavnim, druZ-
beno priznaenim in verovanim normem in vrednotam.’ To se
pravi, da gre za dejanja in ravnenja, ki jih dolo&eno o=
kolje 3teje ze nemoralns, esocialna eli antisocialna. Ta-
ko torej sodijo v isto kategorijo s socioloskege stalille
vsa, s stalisda pojavnih oblik ali s stalisla pravne kate-
gorizacije sicer zelo razlilna &loveska dejenja in ravna-

nja z negativnim predznakom.

Omenjeni sociolodki kriterij — nasprotnost ve-
ljevnim normem - in s tem v zvezi oznalbe taksnih dejan]
xot devijentnih, patoloskih, nenormelnih, negativnih itd.
- nikskor ni sbsoluten. Possmeznikova dejenja, ravnanja
in vedenja namre niso nujno sema po sebi devijantna ali
patoloska, niso n.pr. nujno v nasprotju s &lovekovo bio-
lo&ko, pogosto pa niso v nasprotju niti z njegovo social~-
no neravo. Nekatera dejanja so lahko n.pr. s stalid&a po-
sameznika, s stalisca njegove bio-psihiéne osebnosti, do-
cela normalns ali pa celo pozitivne. Tu mislimo na taksna
socialno negativno ovrednotena posemeznikova dejanja, ki
zenj pomenijo sprostitev ali celo osvoboditev nekega pri-

tiska, napetosti itd. Prav tako je tudi krvno maslevanje

—————————————————— - -

* Goridar dr. JoZe, Teorija druZbenih struktur, V3PV,
1964, str. 121
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za Siptarja in za njegovo neposredno socialno okolje ne
le pozitivno dejenje, temved stver njegovega ugleda in
Zasti, Se ve&, stvar njegove nadaljnje eksistence v oZ-
jem okolju, medtem ko teksZno dejenje SirsSe okolje nega-
tivno vrednoti. Navsezadnje bi lshko z doloCeno rezervo
sprejeli mnenje, da so zakoni in norme zato, da bi pre-
predevali ljudem delati to, kar bi radi delali, oziroma,
da bi jih prisilili k tek3nemu ravnanju, ki ge sicer pro-

stovoljno ne bi opravl,jali.+

Pravkar omenjena rezerva pa je Vv zvezi z dej-
stvom, da socialno vrednotenje &lovesSkih ravnanj venda:—‘
le ni vedno sli preteZno posemezniku od 2zunaj vsiiﬁgzé:-ﬂ
V relativno homogenih globalnih druZbsh in druZbenih sku-
pinah so sociaslna vrednotenja, norme in priznane vrednote
nelo¥ljiv sestavni del posameznika. Ta se namnre od prve-
ga dne %ivljenja oblikuje v dru¥benem okolju in nenj se
prenesa t.i. kulturna deéiééihér— se pravi kompleks druZ-
benih odnosov, vrednotenj, staliZ& in norm. Toda temu Je
treba dodati Ze ugotovitev, da se tudi &lovek, kot vrsta,
razvija v dru?bi in druZbenih odnosajih, odkar se je iz-

vil iz Zivalskega sveta. Clovek ni samo filogenetilna fa-

28, temved tudi druzbeni produkt.’”

Spratt W.H., Society and Criminology, The Howard Jour-
nal, Vol. X. éto 4, London 1961, str. 254"266.

*+ Kenoni dr. Janez, Dielektika v paihopapologij; in psi-
histri&ni vidiki v kriminologiji, Kriminologija v ka-
zenskem pravosodju, Ljubljena 1957, str. 201.
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Dejanja in ravnanje posemeznikov, ki odstopa-
jo od dru¥beno priznanih norm smemo torej Steti za nenor-
malna ali devijentna vsaj v relativnem, %e prej naznale-
nem pomenu besede, ne da bi se za zdsj spusfali v raz-
glebljanja o t.i. znosnih in neznosnih, ali o druZbeno

progresivnih in neprogresivnih devijantih ita.”

2. Socialna patologija kot poseben druZbeni pojav

Vse to nas sili, da si zastavimo vpra3anje, ali
smemo 3teti devijantna, druZbenim normam nasprotna deja-
nja in revnanja za poseben druZbeni pojav, oziroma njiho-

ve nosilce za posebno dru¥beno kategorijoe.

S posebnim druzbenim pojavom imamo opraviti bri
ko se nem neko posebno vedenje ve¥jega Stevila ljudi po-
ka¥e. kot nekaj ve&, kot samo preprosta, mehanina vsota
posameznih dejenj. Ce je tek pojav obenem Se kvantitativ-
no, statistiéno opredeljiv in se da kvalitativno, socio=-
lodko opredeliti in razloevati od drugih pojavov, potem

ni ve& dvoma, da gre za poseben druzbeni pojav.++

Socialnopatolodki pojavi, ki so predmet te $tudi-
je (alkoholizem, brezdelnistvo, potepusivo, mladoletniski
nemir, promiskuiteta, prostituecija, seksualne aberacije,

samomori in nekatere mnoZid¥ne dulevne motnje), po vsej

* @lej o tem, Gorider, cit. delo, str. 120 - 122
*+ Glej o tem, Goridar, cit. delo, str. 15 in nasle.
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verjetnosti izpolnjuje prednje pogoje. Ni dvoma, da pome-
nijo vsek zase in vsi skupsj v druzbi in za druZbo ve¢,
kot le preprosto, mehanidno vsoto taksnih posamezniiovih
dejanj in vedenj. NajbrZe ne bo dvoma o tem, da prej na-
Steti pojavi niso ekscesi posameznikov, temve& dovolj
mno¥i&ni pojavi, velike vitelnosti in Zilavosti, s tenden-
cemi razdirjanja, z veliko prilagodljivostjo vsakovrstnim
druzbenim rezmeram. Tudi o kventitativni-statisti&ni do-
lo&ljivosti teh pojavov ni dvoma, &eprav so seveda t.ie

rne 3tevilke na teh podro&jih dovolj velike.

Vendar, obravnavani pojavi pomenijo poseben
druzbeni pojav zlasti zarsdi tega, ker je xvalitativno so-
ciolodko opredeljiv. Elementi, ki ta pojav sociolosko opre-
deljujejo in ga razlodujejo od drugih druzbenih pojavov,

so zlesti naslednji:

a. Posemeznik, ki se vede v nasprotju z druzbe-
no priznanimi normemi, se znajde v nekem specifilnem druZ-
benem odnosu, &e dru¥beni odnos opredelimo, kot nadin, v
keterem ljudje delujejo drug proti drugemu, oziroma drug
2z ozirom na drugega. Konkretno &lovekovo dejanje, ki je
v nasprotju z normemi, lshko seveda spravi posesmeznika Vv
najrazlidnejse dru’bene odnose, kot N.pr. V odnos do dru-
gega posemeznika, do posamezne o%je druzbene skupine, do

Sirse skupine eli celo v odnos do globelne druZbe.
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V tej reznolikosti pa se vendarle dajo razbrati
splo3ni karakter in sploZne poteze, ki so vsebovene v kon=-
kretnem in s tem se nam rezkriva tudi bistvena vsebina
druzbenega odnosa, ki je nastal s kr8itvijo norme. Splos-
na in bistvena karskteristika tega odnosa in njegova vse-
bina je konfliktnost, Konfliktni druZbeni odnos se lahko
ali se celo ponavadi spreobrne v odnos prisiljevanja, ki
se pojavlja kot réakcija okolja sli regkcija druZbe na
kriitev norme in kot oblika za razre3evanje konfliktnegea

druzbenega odnosa.

b. Pojav socialne patologije je kvelitativno
sociolodko opredeljiv tudi zaradi tega, ker je notranje
strukturiren. Ta strukturirenost se izra%a v prvi vrsti
v heterogenosti pojevnih oblik, ki sestavljajo socialno
patologijo in v njihovih medsebojnih razmerjih. Tea razmer-
ja kaZejo dolodene pravilnosti oziroma zekonitosti, ki jih
je odkril v osnovi Ze A.Quetelet. V svojem delu "Essai de
physique sociale" jJe namre® dokazal, da se Stevilo kezni-
vih dejanj in drugih parekriminalnih pojavov iz leta v
leto redno ponavlje, celo v posameznostih, v na&inih nji-
hove storitve. S tem je dokazal tudi, da se kriminaliteta
giblje po svojih notrenjih zskonitostih (to pa velja
prav tako tudi za vse druge pojave, ki 3tejejo v okvir
socislne patologije), da je torej zakonit druzben pojav,

ki lahko postesne predmet eksektnih znanstvenih razisko-
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vanj.

Pred dobrimi sedemdesetimi leti je to dokazo-
val tudi E.Durkheim. Ti pojavi so, previ Durkheim, nekaj
ved kot posamezno in nekaj vel kot preprosta vsota posa-
meznih dejanj in vedenj ljudie. To so druZbeni pojavi v
pravem pomenu besede, posebna kveliteta v odnosu do posa-
meznega. Tak3no stalisle Sele omogola, da proudujemo so=-
cislnopatolodke pojave kot stvari in da se proti njim bo-
rimo kot proti druipenim pojavom, ne pa le kot proti po-

h +4
sameznim ekscesoOmes

c. Socialnopatologke pojave opredeljuje kot po-
jave posebne kvalitete kon&no tudi to, da vodijo do njiho-
vega nastanka, obstajanje in notranje strukturiranosti
dru¥beni procesi in gibanjea. e preprosto empiriéno iz-
kustvo in opazovanje, 3e bolj pa znanstvena raziskovanja
dokazujejo, da so socialnopatolodki pojavi sestavni del
druzbenih dogeajenj, povezeni z vsemi druZbenimi material-
nimi in duhovnimi gibanji. Ni druZbenega procesa, ki se
ne bi odrazil tudi na gibsnju in strukturi kriminalitete
in njej podobnih pojavov. Ti se obéutljivo in elastiéno
prilagajejo spontanim in zavestno sproZenim druZbenim

procesom.

—————————————————— ——

T Gled 0 tem, Bavcon, Pregled rezvitka kriminoloske nauke,
Kriminologije, Narodne novine, Zagreb 1966, str. 5=6

*+ pinatel J., La pensée criminologique d?Emil Durkheim
et sa controverse avec G.Tarde, Revue de sclence crimi-
nelle et de droit pénsl comparé, 1959, 8t. 2, str. 435.
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3. Specifi&nosti socialne patologije kot posebnega druZ-
benega pojava

Kot poseben druZbeni pojev pa kaZe socialna pa-
tologija tudi svoje specifi&nosti, ki jo, mimo zanjo zna-
¥ilnega konfliktneges druZbenega odnosa in odnosa prisilje-

vanja, Se posebej lo&ijo od drugih druZbenih pojavov.
Med tak3ne posebnosti Stejemo:

a. Socialnopatolodki pojavi, ki jih obravnava-
mo, se nikoli ne pojavljajo kot docela samostojni in ostro
lodeni od tega, kar se 3teje v &asovno in prostorno dolo-
%eni dru’bi ze normalno. Vsa ravnanja in vedenja ljudi, ki
jih &tejemo za devijentna, so pravzaprav podaljSek v eksces
nekega sicer normelnega &lovedkega dejenja ali vedenja.
Skoraj vsak &lovek uZ¥iva alkoholne pijale. Alkoholizem je
ekscesivno opijanje. Vsakdo si prizadeva, da bi pridobil
kar se le da velik del pri porazdelitvi druZbenega bogas-
tva - tatvina, poneverba itd. so ekscesi, druZbeno nedo-
voljena sredstva za dosego istega cilja. Seksualno Zivlje-
nje v druzbeno dovoljenih oblikah je normalno - promiskui-
teta in prostitucija ste v eksces podaljseni obliki sicer

normalnege &lovedkega ravnanja.
b. Cloveku posamezniku torej druZba nalega neke
omejitve pri zadovoljevenju njegovih nejrazliénejsih potreb,

Yelje in espiracij. Te omejitve so vsebovane Vv normah, ki
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se spreminjasjo v &asu (glede na zgodovinska gibanje istih
globelnih dru¥b) in v prostoru (glede na razlike med ob-
stojedimi globalnimi dru¥bemi)s Dru¥beni procesi in gibanja
vzpostavljejo nove dru’bene odnose in s tem rusijo stare
in vzpostavljajo nove dru¥bene norme. Zarsdi tega druZbe-
no patolodki pojavi, spremljajo vsa druZbena gibenja in
procese, kot njihov stranski produkt. DruZbene gibanja,
kot so n.pr. revolucije, industrializacija, urbanizecija,
migrecije, dvig standarda, motarizacija itd. spremljajo
socielnopatolodki pojavi specifilnih oblik in strukture,

kot njihov stranski produkt.

c. Specifiénost pojava, ki ga obravnavemo, Jje
tudi v njegovi dvojnosti. Po eni strani obstajajo social-
na patologija in njene posemezne pojavne oblike kot taki,
kot objektivne dejstva. Dejstvo je, da nekateri posasmez-
niki in skupine 1judi ekscesivno uZivajo alkoholne pija-
ge, da se vdajajo brezdelnistvu in potepudivu, prostitu-
¢ciji, da izvrse samomor. Po drugi strani obstaje druzbe-
no vrednotenje in druZbeno resgiranje na te pojave. Spe-
cifi¥nost obravnavanege pojava je v tem, da obeh njegovih
strani ni mogo&e loditi, zeks] ﬁojav obstaja a2li ne kot
devijenten, kot socialnopatolofki predvsem V odvisnosti
od druZbenega vrednotenja. Kakor hitro torej neko &loves—
ko vedenje sicer objektivno obstaja, pa ge druiba ne

vrednoti negativno, potem se to ne 3teje za devijantno

vedenje in ne za socialnopatolodki pojave
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K prouéevanju socialnopatoloSkih pojavov kot
objektivno obstojeih pridemo torej le posredno, preko
njihovega druZbenega negativnega vrednotenja, preko sub-
Jektivnega. Proudevani pojav spada torej obenem v sfero
objektivnega, od zavesti in volje neodvisnega in obenem
v sfero subjektivnega, vrednostnega, zavestnega. Zaradi
tega je proudevanje pojava zapleteno, saj se ne more u-
kvarjati samo z njim kot tak3nim, temved v enaki meri in -
hkrati tudi z vso kompleksnostjo druZzbenih vrednotenj,
medsebojnih spopedov teh vrednotenj, ufinkovenjem vredno-
tenj na pojav sam in obratno invse to Se v okviru dane

rezredne in drugaéne dru¥bene stratificiranosti.

4. Devijantna populacije kot posebna socialna kategorija

Kon&no se zastavlja %e vprasSanje, ali smemo
Steti nosilce druZbeno patoloskih pojavov za posebno drui-
beno kategorijo. Na prvi pogled je videti, da so posemig-
ne oblike socislnopatolodkih pojavov, zlasti pa njihovi
nosileci, skrajno heterogena mnoZica, ki se rekrutira iz vseh
vrst 1judi, vseh druZbenih slojev in razredov, vseh pokli-
cev in provenijenc. V zshodni sociologiji $tejejo za druZ-
beno kategorijo mnoZico takinih posemeznikov, ki jih ka-
rekterizirajo kakr3nekoli enake ali podobne, toda druZbe-
no relevantne znadilnosti. Da bi lshko govorili o druzbeni

ketegoriji, ni potrebno kakrinokoli medsebojno komunicira-
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nje med posameznimi pripadniki druZbene kategorije.+

S tega stalis®a smemo seveda Steti nosilce so-
cialnopatoloskih pojavow za druZbeno kategori jo. DruZbe-
no relevantna znadilnost vseh je predvsem v tem, da so vsi
v istem dru¥benem odnosu, ki je odnos nasprotovanja druz-
benim normem. Sprifo tega se lahko znajdejo tudi v kon-
fliktnem in v neformalnem in formelnem odnosu prisiljeva-
nja. Ze ta zne&ilnost bi zadostovala za oznafbo nosilcev
socialne patologije, kot posebne druZbene kategorije. Toda
tej znalilnosti se pridruZi vssj 8e ena, ki morda ni zna-
&ilna za prav vsakega pripadnika te druzbene kategorije,
pad pa za veliko veéino. Gre za specifi¥ni druZbeni polo-
%¥aj pripaednikov te druZbene kategorije, ki ga oznaluje v
globini odtujenost, konkretno v druzbenih dogajenjih pa
dru¥bena marginslnost v smislu odstopanja od normalnega

navzdol ali pa navzgor.

Nosilei socialnopatolodkih pojavov se nsm to-
rej objektivno pojavljajo kot posebna druzbena kategori-
ja. To pa seveda ne pomeni, da gre tu za kategorijo ali
sloj "za sebe", torej v politoloskem pomenu besede. Po
drugi strani ﬁa s tem ni refeno, da se posamezne skupine
pripadnikov te kategorije gsporaditno ne pojavljajo tudi
kot sekundarne ali pa celo primarne druZbene skupine. Za

tak3ne skupine gre, kadar te razvijajo svojo posebno mora-

——————— i ———— ———— (-

* Garider, cit. delo, str. 169 in nasle
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lo in norme, kasdar medsebojno komunicirajo in celo svojea
stalis®a Sirijo (gangsterske skupine, mladoletniske sku-
pine, t.i. podzemlje prostitutk, brezdelneZev, hazarder-

jev itdo)o

1. Druzbeni odnosi

Drubeno #ivljenje je v prvi vrsti produkeija
in reprodukecije pogojev za &lovekov obstenek in repro-
dukcija &loveka kot vrste. To pomeni, da mora &lovek po
eni strani proizvejati Zivljenjska sredstva, kot so ZiveZ,
obleka, stanovenje itd. in za to proizvodnp potrebna orod-
ja. Po drugi strani to pomeni, da mora ¢lovek proizvajati

1judi same - razplojevati &lovedko vrsio.

Oboje izvira iz nujnosti, ki se kaZe kot nagon
po samoohranitvi in pomeni zadovoljevanje temeljnih &lo-
vekovih potreb. Te potrebe silijo 1ljudi k delovanju in
Se ved, te potrebe je mogole zadovoljevati samo 8 skupin-
sko, druzbeno dejavnostjo. Zaradi tega stopajo ljudje pri
delovanju za zedovoljevanje svojih potreb nujno v medse-
bojne druZbene odnose. Kekor hitro pa se ustvarijo kakr-
$nikoli medsebojni dru¥beni odnosi, je s tem receno tudi,

da so nestala dolodena pravila, po katerih dve ali vel
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1judi uravnavajo medsebojne odnose."

Zgodovinsko so nastali najprej odnosi v biolos-
ki in v produkeijski sferi - torej biolodko-druZbeni od-
nosi in s tem tudi pravila, ki te odnose urejajo. Obica-
ji in tabuji so prvobitne norme v &loveski druzbi, ki o-
mejujejo posemeznika zaradi ohranitve skupine in vrste.

Na podlagi dosti redkih zgodovinskih spomenikov in pozna-
venje nekaterih danes obstojefih plemen na nizki razvojni
stopnji, si prvobitno &lovesSko skupnost zami3ljamo kot
skupnost, v kateri je bil, spriéc odsotnosti viska proiz-
vodov, posameznik identien s skupino. Posameznikovi inte-
resi so mogli biti torej le izjemoma razli¥ni od interesov
skupine. Ce je ob tek3ni izjemni razlidnosti interesov po-
sameznik kr#il druzbeno normo, je bil to le posamiZen
eksces, ki je doZivel reskcijo skupine, kot druzbeno reak-

cijo v pravem pomenu besede.

Ta poloZaj se bistveno spremeni, brZz ko postane

glovek sposoben proizvajati ve&, kot neposredno potrebuje.
Visek proizvodnje se spremeni v privatno lastnino nekaterih

posameznikov in s tem se prej interesno enotna druzba rez-

* pu bi bilo potrebno razpravljati o oblikah& v katerih se
ta pravila uresnidujejo in sicer o "vlogah", ki jih lme-
jo posamezniki in o druZbenih institucijeh, v katerih se
te "vloge" institucionalizirajo in dobivejo svojo vsebli-
no. ObZirnejdim izvajanjem o tem smo se tu ognili zaradi
tega, da ta uvodni del ne bi prevel narasel 1in tudi zara-
di tega, ker so ta vprasanja v sociologiji v splodnem do-
volj znana in obdelana tudi v literaturi, ki je navedena
na koncu studije.
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deli na posedujode in neposedujofe. S tem preneha ena-
kost, istovetnost interesov in identifikacija posamezni-
ke s skupino. Na tej "zelo nizki druZbeni razvojni stop-
nji postane nujno urediti s skupnim pravilom dejanja
produkecije, porazdelitve in menjave, ki se pojavljajo rveak
dan in poskrbeti zs to, de se bo posemeznik podredil splos-
nim pogojem produkcije in menjesve. To pravilo, ki je spo-
getka obi¥aj, postane kmalu zekon. Z zekonom se nujno ro-
dijo tudi organi za njegovo izvrsSevanje - javna oblast -
drzava."t Kr#itev drufbenega pravila (zdaj zakona) izgu-
bi s tem naravo posemidnega ekscesa, temved postane zako-

nit, mno%iden pojav.++

Tu najdemo izhodisle za obravnavenje dveh temel j-
nih problemov, ki sta sicer tudi splo3no socioloska, Se
zlésti pa v zvezi z razumevanjem socialne patologije. To
sta vprasanji o &lovekovem polozaju v razcepljeni druzbi
in vpraSanje o druZbenih odnosih in na njih zreslih nor-
meh, ki "podrejajo posameznika splodnim pogojem produkel-

je in menjave".

2. Odtujenost kot temeljna znailnost &lovekovega druzbe-
nega poloZaja

Glovekovo delo, ki je v prvobitni druzbi omogo-

ij Engels, O stanovanjskem Vpraéangu, Marx-Engels, Izbr.
dela, I. del, str. 815, CZ, 195

**Glej o tem ob3irneje, Bavcon, Kriminslna politika in
njene tendence v socialisti&ni druZbi, CZ 1958, str.l3
in nasle
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galo ohranitev skupine in s tem posameznika ter ohrani-
tev vrste, ki je temeljni element preobrezbe Zivali v
&loveka, spremeni svojo naravo z razcepom druZbe na raz-
rede.” Delo zdaj ni ve& skupno delovanje ljudi z istovet-
nimi interesi in skupno razvijanje sposobnosti za obvla-
dovanje narave, temvel se spremeni v delo za drugega.
Glovek v taksnih rezmerah z delom ne afirmira vel samega
sebe, temved se negira, ker delo ne pripada njemu, njego-
vi &lovedki (generiéni) vsebini++, temved Jje odtujeno,
zunanje, neprijetne nuja za prefivljanje. Proizvod dela,
predmet, dobi naravo blaga, v katerega je vnesel proizva=-
jalec svoje znanje, miSice, svoje ?ivljenje, & proizvod
ne pripada n,jemu.+++ Proizvodno delo, ki je &loveka nare-
dilo, ki ga je obogatilo in razvijalo, postane torej v
privatnolastnidkih produkeijskih oédnosih praviloma samo
se sredstvo za zadovoljitev potrebe po eksistenci. Zeradi
tega leshko &lovek svojo &lovesko vsebino izraZa samo Se
preko Zivelskih funkcij - prehreane, pijade, seksualnege
nagone in porajenja otrok. Odtod dejstvo, da se ljudje

drug drugemu zoperstavljajo, Ceprav so v resnici drug

——————————— ] —— ———

Marx-Engels, Rani radovi, Kultura, Zagreb 1953, str.
293 - 298.

TR pojmu &lovekove generine vsebine glej cit. delo,
Merx-Engels, Reni radovi, Kultura, Zagreb 1953

*+++ Glej cit. delo pod &t. 14, str. 198 = 200
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drugemu pogoJj za eksistencos

Teorija alienacije, ki jo je Marx nalel v svo-
jih zgodnjih delih, preZema dejansko vse njegovo delo. To-
da Marx tega vpradaenjs ni omejil na problem eksploatacije,
na problem prisvajanja preseinega dela. Opisani proizvod-
ni odnosi imajo za Merxa mnogo globji pomen, saj oblikuje-
jo dolo&eno zavest, psiho in mentaliteto, skratka obliku-
jejo ¥loveka, ki pojmuje svet in dru?bo okoli sebe na po-
peden nalin. "Privatne lastnina nas je napravila tako ne-
umne in enostranske, da je nek predmet nas 3ele tekret,
kader ge imemo, &e obstoji za nas kol kepital ali e ga
neposredno jemo, pijemo, nosimo. Zaradi tega je na mesto
vseh fizidnih in duhovnih &util stopilo eno samo = gutilo
lastnine - posedovanja = ki je odtujitev vseh drugih cu-

gi1.0tt

Prav teko velja citirati v tej zvezi nek drug
odstavek iz Marxovih zgodnjih del, kjer pravi:

"Kolikor manj jes, pijes, kupujes knjige, koli-
kor menj gred v gledali3fe, na ples, V xaverno, kolikor
menj misli3, ljubis, teoretiziras, poje¥, slikes, Custvu-

jed, toliko bolj stedis, toliko vedje je tvoje bogasivo.

* Glej cit. delp, str. 200 - 204
** Ibid., str. 231
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Kolikor menjsi si, kolikor menj se ClovesSko izraZas,
toliko ved imad, tods tudi toliko bolj je odtujeno tvo-
je Z¥ivljenje, toliko ve¥ kopi&is, toda na rafun svoje

odtujene &loveske biti.""

Navezujo& na Marxovo teorijo alienacije odkri-
vajo danes neketeri marksistiéno in menarksistiéno usmer-
jeni pisci polozaj sodobnega &loveka v druZbi in tiste
njegove lastnosti, ki so posledica tek3nega poloZaja.

Tu velja omeniti n.pr. znamenitega francoskega industrij-
skega sociologa Friedmenna, ki opisuje vedenje delavca,
potem ko je opravil svoje delo in ki ugotavlja, da je
delavievo vedenje ob koncu delovnega dne pravi barometer,
ki razkrive njegov intimni odnos do dela. Duhovno siro-
madtvo, nadaljuje, nes katerega obsojajo &loveka njegove
resni¥ne #ivljenjske razmere, ustvarjajo ravnodusnost in
apatijo. Clovek ob teh, za duhovnost neugodnih razmerah,
postaja resni&no duhovno oglusel, prazen, tods poln niz-
kotnosti. Zivljenjski cilji so mu: dobro se nashraniti in
seksualni odnosi. V medosebnih odnosih doZivlja in sam

. - . - s o
razdaja poniZevanje in sovrastvo.

Marx teorije o elieneciji ni vezal samo na ka-

pitalistiéne produkcijske odnose, temvel na vsako obliko

Ibid., str. 241

** Priedmenn G., Kude ide 1ljudski rad, Beograd, Rad 1959,
str. 85 in 275-276. Teko tudi: Fromm Erich, Zdravo
drustvo, Beograd, Rad, 1963.



- %36 -

produkcijskih odnosov, ki proizvod &lovekovega dela spre-

minjajo v blego in s tem delo v odtujeno delo.

Vse to pomeni, da tudi razliénih oblik devijent-
nega, socialnopatoloskega vedenje ni mogofe razumeti, e
ne izhajamo iz tistih produkcijskih odnosov in torej Zi-
vljenjskih rezmer, ki oblikujejo &lovekovo zavest, njego-
vo pojmovanje samega sebe in vsega kar ge obdaja, ki ga

torej oblikujejo tak3nega, kakrsen je.

Iz tega izhaja hipoteza, po kateri je treba sSte-
ti &lovekov polo#aj v druZbi, katerega najglobje znalil-
nost je njegova odtujenost, ze bistveni in splosni vzrok,
ki neprestano poraja moZnosti ze devijentna revnanja in
reskcije ljudi in s tem za nastajanje in obstajanje social-

nopatolodkih pojavov.+

Glovekova odtujenost je sploZna karakteristika
njegovega poloZasja v druzbi. Zeradi tega zajema prav vse
drusbene rezrede in sloje. Prej citirane Marxove besede o
tem, da je &lovek toliko bogatejsi, kolikor je &lovesko
manjsi in siromadnejsi, veljajo v sodobni druZbi nedvomno
ali celo %e bolj tudi za materialno privilegirane druzbe-
ne skupine. Zarasdi tega kriminal, alkoholizem, narkomani-
ja, prostitucija, samomori itd. niso "privilegium odiosum"

samo tistih druZbenih razredov in slojev, ki so druZbeno

* Glej o tem tudi: Milutinovié dr. Milen, Uvod u krimino-
logiju, II. deo, Beograd 1965
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diskriminirani.

Seveda pa se ta ob&a karakteristika Clovekove-
ga dru’benega poloZasja v konkretnih druZbenih dogasjenjih
manifestira skrajno raznovrstno, zapleteno in prepleteno.
Izra%a se n.pr. v obliki nezadovoljenosti temeljnih &love-
kovih materialnih in duhovnih potreb. To &¢loveka sili, da
si izbira tudi taksna sredstva za njihovo zadovoljevanje,
ki niso dovoljena celo v druzbi, kjer je &lovek &loveku
vol, ko se bori za svoj kos kruha, za svoj prostor na son-
cu, za mo¥nost dru’ibenega uveljavljanja in izra%anja svo-
je osebnosti. IzraZa se nadalje kot upor, kot zavist, kot
obup in kot ob&utek, da se &loveku dogaje krivica. IzraiZa
se kot grobo in primitivno uveljavljanje pravice moénejSe-
ga, kot pokvarjenost in kot demoralizacija in 8e v drugih

najrazliénej$ih obliksah.

3, Druibene norme in institucije

Produkecijski odnosi in drugi ne njih osnovi
srasli drufbeni (ekonomski, politi¥ni, pravni, druZinski
itd.) odnosi, se izraZajo v veakdanjem %ivljenju kot pra-
vila za sozitje med ljudmi, kot vloge, ki jih ljudje "igra-
jo", kot dru¥bene norme in vrednote ter kot druZbene insti-
tucije, ki te norme varujejo in gojijo. Njihova poglavitna
naloga je "podrejati posemeznika splo¥nim pogojem proiz-

vodnje in menjave", Vv razcepljeni druzbi, kjer so intere-
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si posameznikov lahko popolnoma protislovni. Ce naj druZ-
ba obstaja in se razvija, Jje potrebno v prvi vréti zagoto-
viti nemoten potek proizvodnje, v tek3nih proizvodnih od-
nosih, ki so na dolodeni razvojni stopnji edino mogoéi.

To pa je mogofe doseldi edinole tako, da se possmeznik ta-
ko ali drugale prisili k produktivnemu delu in k spoSto-
vanju tistih druZbenih odnosov in norm, ki taksen nalin

proizvodnje in porazdelitve omogodajo.

DruZbeni odnosi, tako temeljni produkeijski,

kot tudi vsi drugi, ki so na njih nastali, torej niso iz-
mi¥ljotine 1ljudi, temved skozi glave ljudi predelana in
spoznana nujnost, ki se ka¥e v obliki obifajev, dololene
morele, norm in vrednot ter seveda tudi v obliki pravno-
politiéne vrhnje stavbe. Cloveka namre? ni mogo&e prisili-
ti k produktivnemu delu in spodtovanju druzbenih pravil
semo sli celo predvsem samo s fizi&no prisilo. Zaradl tega
vladajo¥i rezred, kot nosilec doloZene oblike produkeij-
skih odnosov, zavestno vnaSa svoja spoznanja o nujnosti
in zekonitosti tudi v razred, ki za tak3en nafin proizvod-
nje in druZbenih odnosov ni zainteresiran. Vnasa jih pre-
ko dru¥benih institucij in norm, ki jih te inatiégg%gféno
varujejo in gojijo. Vnada jih tudi teke, da izkorigéa/in

v zadnjih desetletjih tudi vedno bolj znanstveno utemelje-
na spoznanja o mehanizmih indoktrinescije, s sproZanjem in
stinktov, ustvenih in iracionalnih &loveskih reakeij v

obliki navdufenja, sovradtve, strahu, fanstizma itd.
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Ekonomske, politiéne, druZinske, vzgojne, kul-
turne ter morslne in etiéne institucije in njihove norme
torej nikakor niso rezultat vedinske privolitve (konsen-
sus), kot to trde neksteri ameriski sociologi.+ Njih iz~
hodisfe so temeljni odnosi, v katere ljudje stopajo v pro-
cesu produkecije neodvisno od njihove volje in zavesti.
Njihov zunenji izrasz pa Jje zavestna (kot spoznana nuj-
nost) politiéna, idejna, religiozna, kulturna, vzgojna
itd. sktivnost vladajo¥ega razreda. Tako torej vidimo,
da so v druZbi obstojede norme in vrednote, vssj na dvi-
gajodem se delu razvojne krivulje vsakokratne druZbeno
ekonomske formecije, odraz druZbene nujnosti. S svojo
aktivnostjo vladajoli razred, &igar subjektivne koristi
soglasajo z objektivno nujnostjo dru?benega gibanja, u-
trjuje in razvija ne le temeljne produkcijske odnose, tem=—
‘ved tudi ves sistem druZbenih norm, ki so pogoj za dolo-
gen nadin proizvodnje in seveda obenem vladajoemu raz-

redu tudi subjektivno koristni.

Druzbene instituecije in norme opravljejo torej
funkeijo druZbeneges prisiljevanja in kontrole nad posa-
meznikom. Preko institucij se izraZa pridekovanje okolja
o tem, keko se bo posameznik vedel in vsekdo Ze v naprej
ve, kaj se od njega priakuje.

Obenem so druZbene institucije in njihove norme

—— e e —— e —

* Elliot-Merrill, Social disorganization, IV. edit., New
York 1961, str. 14 in nasl.
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tudi merilo tega, kar je v druZbi dovoljeno in prepoveda-
no, kaj je normalno in kaj devijantno. Zato se vsako rav-
nanje, ki napada druZbene institucije in norme Steje za
druzbi nevarno, ker rusi tisto minimalno harmonijo druZ-

benih odnosov, ki je pogoj ze nemoten potek proizvodnje.

Dru?bene institucije in norme pa so seveda tu-
di tiste, na katerih se najpoprej menifestira zaostritev
protislovja med produktivnimi silemi in produkeijskimi
odnosi. "Dokler se neki na&in proizvodnje giblje po dvi-
gajodem se delu svoje razvojne krivulje, teko dolgo ga 2z
ukenjem pozdravljajo celo tisti, ki so pri ustrezajolem
mu na¥inu porezdelitve na 8kodi ... Sele, ko je te nalin
proizvodnje prehodii %e dober kos poti po padajolem delu
svoje razvojne krivulje ... Sele tedaj se zazdi ljudem
porazdelitev, ki postaja vedno bolj neeneaka, kriviéna,
Sele tedaj zadno ljudje od preZivelih se dejstev apelira-

. ' i +
ti na takoimenovano vedno praviénost."

Tako se pokaZejo posamezniku norme, ki jih Je
e pred kratkim sprejemsl in celo sem soustvarjal, kot
njemu tuje. Kot tak3ne in kot ovira napredku, se pokaZe-
jo tudi dru¥bene institucije, ki norme varujejo. Ko smo
si tako ogledeli pojav in izvor ter funkcijo druZbenih
norm in druzbenih institucij, lahko Ze tu na splosno u-

gotovimo, de je sam njihov obstoj v interesno razcepljeni

* Engels, Anti-Dfthring, CZ 1948, str. 170
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dru?bi pogoj za nastajanje in obstoj devijentnih ravnanj
in dejanj 1judi in s tem za obstoj socialnopatoloskih,
kot druzbenih pojavov. Se tem bolj je to o&itno v sodob-
nih dinemi&nih, kompleksnih in heterogenih druZbah, ko
se véeraj veljavne norme in institucije ¥ez no& pokaZejo
kot preiivele, ko se spopadajo norme starega in novega

sveta itd.

Vpradanje o razmerju med druZbo in posamezni-
kom je bilo torej o&itno potrebno obravnavati v okviru
te uvodne teoreti¥no-metodoloske 3tudije. DruZbes in nje-
ni gibalni mehanizmi, njena struktura delujeta na posaemez~-
nikes v dvojnem smislue. Po eni strasni se v druzbi oblikuje
najsplosnejsa &lovekova podoba, ki smo jo oznadili kot od-
tujeno, alienireno. Po drugi strani se ta splodna podoba
konkretizira in manifestire v dolodeni konkretni, dinamié-
ni druzbi, ki ustvarjas in obdaja posameznika z normami in
institucijemi in mu teko ustvarja zapovedi in prepovedi,
ovire in spodbude, teren torej, ne katerem naj se tak ,

kekrsen je, znajde, bori in zmaga sli propade.

Tako se zdi, da so &lovekova resgirenja, rav-
nanja in dejanja odvisna v socioloskem smislu predvsem
od treh faktorjev:
1. od njegovega konkretnega druZbenega statusa,
2. od uspednosti a2li neuspednosti procesa ¢love-

kove socializacije in
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3« od vedje ali manj3e uspednosti druZbene
kontrole gli z drugimi besedami od vedje 2li manjSe stop-

nje druZbene organiziranosti oziroma dezorganiziresnosti.

C. Druzbeni status

1. Pojem druzbenega statusa

Zdaj %Ze torej vidimo, da imemo opraviti z dvema
pojmoma in sicer:

a. s &lovekovim obéim druZbenim poloZajem, 2za
katerega je znafilna odtujenost, kot sploZna karakteri-

stika, ne glede na njegovo razredno pripadnost in

b. s konkretnim poloZajem &loveka v druZbenih
rezmerah, v katerih se splodno menifestira v specifi&nih

pojavnih oblikah.

Vgrajenost possmeznika v dano druZbo, njegovo
mesto v tej druzbi, oznaduje zahodna sociologije z izrazom
lovekov druzbeni status. Potem ko smo spoznali najglobje
karakteristike &lovekovega poloZaja in nasli njegove vzro-
ke v odtujenosti dela, lahko sprejmemo kategorijo druZbene-
ga statusa, kot zunanjo, konkretno pojavno obliko, ki 31
posveda medfenska sociologija veliko pozornost in o kate-

ri je zbrala veliko podatkov.+ Kategorija druibenega sta-

——————

* Tu ne navajamo posebej avtorjev, ki uporabljajo ta pojem,
ker so navedeni v zadaj priloZeni bibliografiji.
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tusa obsega ne le posameznikov poloédaj v konkretni druZ-
bi, kot objektivno dejstvo, temved tudi v zvezi z druZbe-
nim vrednotenjem tege poloZaja. Teko se pokaZe ta katego-
rija tudi kot socialno vrednostna. Tek3no pojmovanje te
ketegorije se zdi pravilno, saj se ravno preko druZbene-
ga vrednotenja za posameznika njegov poloZaj objektivizi-
ra in izrazi kot njegov materislno-ekonomski poloZaj, nje-
gova veljava in prestiZ, kot moZnost uveljaviti se v oko-

1ju itd.

2. Zna&ilnosti druZbenega statusa devijantne populascije

Raziskovanja o druZbenem statusu delinkventne
populacije in populacije, ki je nosilec drugih socialno-
patolodkih pojavov, so zelo Ztevilna. Enotna so si v ugo-
tovitvi, da so individualni nosilei socialnopatoloskih
pojavov v prvi vrsti pripadniki tistih druZbenih slojev,
in skupin, ki so vsestransko materialno, duhovno in mo-
ralno diskriminirani, se pravi na najniZji stopniei druZ-

bene lestvicee.

Do istih ugotovitev smo pri%li tudi z nadimi
raziskovanji. Prevo jedro druZbene kategorije nosilcev
socialnopatoloskih pojavov je znafilno po tem, da gre za
1judi, ki imajo najniZjo izobrazbo ali so sploh brez izo-
brazbe, ki so nekvelificirani eli priuleni delavci, brez

zaposlitve ali semo zedasno zaposleni in sicer pri naj-
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preprostejsih, manuelnih delih. Ta skupina 1ljudi ima zara-
di tega najniZje dohodke, najslab8e stanuje in Zivi sploh
v relativno najbolj primitivnih razmerah. Kon&no, v tej
skupini 1ljudi najdemo tudi najvel primitivnosti in grobo-
sti v medosebnih odnosih, najni%je moralne standarde, ne-
kulturncst, &ustveno neraszvitost in osebnostno neureje-

nost.”
3. DruZbeno vrednotenje druZbenega statusa

Ob teh ugotovitvah pa so potrebne nekatere o-
pombe. Predvsem se seveda vsa raziskovanja nanasajo na
tiste nosilce socialnopatolo8kih pojavov, ki so jih pri-
stojni organi odkrili in obravnaveli. Ce upoStevemo, da
je Ze splodna ocena posameznikovega ravnanja odvisna od
socialnih vrednotenj in norm, Se tem bolj pa tista oce-
na, katere rezultat je organizirana in institucionalizi-
rena dru’bena reaskcija, potem se upravideno zastavlja
vpradanje ali je podoba devijantne populacije, kakrsna
je bila zgoraj opisana, v resnici to&na. Ta dvom se Se
utrdi, br# ko pomislimo, da n.pr. spolni razvrat, promi-
skuiteta, narkomanija, masovna nevrotizascija, brezdelnis-
tvo play-bojev, finandne in gospodarske transekcije, kot

to imenujemo, kedar gre za pripadnike t.i. vi§jih druZbe-

i Opozarjeamo zlasti na: Baveon, Socialna struktura delin-
kventne populscije, Teorija in preksa, III/1966, 8t. 2,
str. 238-245 in na tem citirane raziskave InsStituta za
kriminologi joe.
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nih slojev, kvalitativno niso prev nié& drugedni pojavi
kot prostitucija, posilstva, prodajanje in tihotaplje-
nje memil, brezdelni3tvo in potepustvo, tatvine itd., kot
to imenujemo, kadar gre za pripasdnike niZjih druZbenih
slojeve To ke¥e ne doloden apriorni odnos, ki v druZbi
obstaje do margineslnih druZbenih slojev. Ta se izraza v
tem, da je ves sloj epriori sumljiv in tako tudi vsek
njegov posamezni pripadnik. Kaderkoli se v druZbi kaj
zgodi, is%e policija storilca ponavadi v teh slojih. Tudi
vsi drugi druZbeni organiziraﬁi in neorgenizireni pritis-
ki in posegi, so usmerjeni v marginslne druZbene sloje, ki
so pogosto tudi teritorislno opredeljivi (predmestje, bara-

ke sezonskih delavcev itd.).+

V zvezi s tem smemo morda trditi, da se objektiv-
no slasb®i druZbeni polo%aj teh slojev, potencira Se z, V
nekem smislu subjektivnim odnosom drugega dela druZbe in
s pritiski, ki iz tega izvirajo. To seveda potiska njiho-
ve pripadnike $e bolj na druZbeni rob in hkrati v najraz-

lidnejSe oblike socialnopatolodkih reagiranj.

Na podlagi tega morebiti lahko redemo, da je po-
pulacija, ki jo obravnavamo V nadih in tujih raziskavah

do neke mere vneprej selekcionirana in sicer:

% Glej o tem tudi: Foote-Whyte W., Street corner society,
The university of Chicago Press, 196l.
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a. zaradi razli&nega socialnega vrednotenjs v
bistvu istih ali podobnih dejanj in ravnanj, glede na to,
keteri socialni skupini, sloju ali razredu njihov nosilec

pripada,

b. zaradi tega, ker organi pregona odkrijejo v
glavnem tiste, ki so dovolj nespretni, da se pustijo uje-
ti (razen, kadar gre za najhujSe delikte zoper ¥ivljenje

in seksualne delikte),

c. zaraedi tege, ker suspektnost pripednikov mar-
ginalnih dru¥benih slojev zmenj3uje ne minimum moZnost, da
storilec ne bi bil razkrit, medtem ko so &rne Stevilke v
okviru t.i. gospodarskega kriminsla izredno velike, saj se
veliko stvari sploh prikrije, nekatere pa odkrijejo 3sele
po ve& letih. Tako je seveda tudi s pocestno in z boljso

prostitucijo itd.

d. zaradi tega, ker so tudi toZilstva in sodisla
ter sodniki za prekrsdke sestavni del dane druZbe in zaradi
tega niso osvobojeni teh odnosov in vrednotenj in drugace
obravnavajo pripadnike razliénih druzbenih skupin in slo-
Jeve

Vsa ta dejstva so sama po sebi manifestacije
&lovekove odtujenosti in na sedanji razvojni stopnji, kot
objektiven in nujen pojav, niso odpravljiva. Narekujejo pa
dolodeno previdnost pri reziskovenjih, pri oblikovanjih

znenstvenih hipotez in seveda tudi pri oblikovanju krimi-
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nalne politike in deliktnega pravae.

Po drugi streni izvira iz prednjih ugotovitev
Se neslednje vpraSanje oziroma hipoteza. Ali nemre nima
dolo¥enega, morda celo velikega vpliva na devijantno ve-
denje posesmeznika, ne le objektivni druZbeni status, ki
je celo izmerljiv, temved tudi vrednotenje tega statusa
v druzbi in iz tega vrednotenja izvirsjo¢i druzbeni odnos
ter vsebina in oblike dru%benega pritiska in reagiranje,
ki so te?je izmerljive kvalitete. Ta druZbeni odnos ter
veebina in oblike dru¥benega pritiska in reagiranja se iz-
ra%ajo skozi mnoZico drobnih in vedjih diskriminacij, kri-
vic, sodb, pritiskov, ocenjevenj in podobnega. Izra%a pa
se seveda tudi skozi vedjo ali manjSo silovitost organizi-
renega druzbenega reagiranjas, n.pr. pri odmeri kezni za
prekrSek ali za kaznivo dejanje, glede na to ali gre za
pripadnika tega ali drugega druZbenega sloja. Morebiti i-
majo ti druZbeni pojavi ve&ji vpliv, kot si mislimo in i-
majo verjetno z naraslanjem ¥lovekove materialne preskr-
bljenosti vedno ve&ji pomen pri genezi devijentnih vedenj
in dejanj.
4. Vpliv druZbenega statusa na oblikovanje &lovekove oseb-

nosti

Druge opomba k prej opisani podobi prave devi-

jentne populacije, oziroma njenege druzbenega statiusa pa
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se tide oblikovenja &lovekove osebnosti. Ce pojmujemo
ketegorijo druZbeni status tako kompleksno, kot smo to
poskudali épredaj storiti (torej kot enotnost objektiv-
nega in vrednostnega, ker se oboje kaZe posamezniku, kot
njegov objektivni polo¥aj v druZbi), potem moramo prizna-
ti, da utegne imeti ta konkretni druZbeni status izreden
pomen pri oblikovanju posemeznikove osebnostie DruZbeni
poloZaj marginelnih druZbenih slojev namre¥ nujno 3e po-
globi in zsostri %e primarno &lovekovo alieniranost in
omejuje posameznikove moZnosti &lovesSkega izraZanja na
najbolj ozke sfere golega preZivljanjea in razplojevanja.
Te socislne skupine in sloji so potisnjeni na skrajni rob
dru¥be in dogajenj v njej. Teh skupin se ne dotikajo in
nenje ne vplivaejo kulturni, duhovni, moralni in politilni
drufbeni tokovi, ki &loveka lahko plemenitijo, osves&ajo
in osvobajajo njemu tujih biopsihi¥nih in druZbenih sil,
ki se mu prikeszujejo, kot da so nad njim in izven njega.
Neke raziskave so pokazale, da se n.pr. okrog 50 % jese-
niskih delavcev ne udeleZuje druZbenega Zivlijenja v tako-
reko& nobeni obliki, saj ne berejo &asopisov, ne poslusa-
jo radia, ne hodijo na kulturne prireditve, niso vkljuce-
ni v dru¥beno politi¥nih orgesnizacijah in ne sodelujejo v
organih aamoupravljanja.+ Skoraj bi si upali trditi, da

tak¥en drufbeni polo¥sj omenjenih skupin nujno poraja vet

e ————— ———————

* Glej o tem gradivo s simpozija o druZbeni diferenciaciji
na Slovenskem, zlastli pa prispevek Casermana. Gradivo Je
bilo razmno¥eno,v izvle&kih in odlomkih pa objavljeno V
"Teoriji in praksi" in v "Nadih razgledih".



- 49 =

vsaskovrstnih devijantnih reskcij in vedenj kot v drugih
skupinsh, pa naj se %e izrazi na zunaj teko ali drugale

in nej se izrazi subjektivno kot upor, kot zavist ali kot
spoznanje o nepravilnosti dru’be ali pa kot otopelost, po-
kverjenost in demoralizecija. Psihologija in psihiatri ja
poskusata pojasniti, zakasj se ista temeljna vzroka - &lo-
vekova elienirancst in konkreten &lovekov poloZaj v druZbi -
izra¥ata pri enem &loveku tako in pri drugem drugale in
zakaj se te, skozi glave in Sustva 1ljudi predelane Zi-
vljenjske razmere na zunaj izraZajo v obliki kriminela,
alkoholizma, prostitucije, brezdelnistva, narkomani je, sa-

momorov, nevrotizacije in podobnega.

Sprido obeh opomb zdaj lahko sklenemo, da kon-
kretne %ivljenjske razmere ali dru¥beni status lahko Se
poglabljajo in zaostrujejo vsesplosno glovekovo alienira-
nost. S tem se ustverja videz, celo preprifanje, da so
reviéina in pomanjkanje ter njuni spremljajodi pojavi,
osnovni vzroki devijantnega vedenja. Iz te zamenjave
vzrokov in posledic izvira tudi znano in s prakso deman-
tirano steli%le, da bo odprava kapitelistiénih proizvod-
nih odnosov seama po sebi odpravila tudi "socialne kore-

nine" socialnopatolodkih pojavove

5. Kriminasliteta blaginje

Danes nov pojav, ki mu pravimo "krimineliteta

blaginje" zgovorno dokazuje ne le to, da tek3ni pojavi
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niso sami po sebi "privilegium odiosum" potladenih raz-
redov, temvel tudi, da se je treba pri spoznavanju in
razlagi &lovekovih devijantnih ravnanj, spustiti globje,
prav do narave druzbenih proizvodnih odnosov, ki &loveka
na sedanji razvojni stopnji nujno postavljajo v poloZaj

samoodtujenosti in s tem oblikujejo njegovo osebnoste.

Pojav, ki mu pravimo kriminaliteta blaginje je
nov seveda samo relativno in to zaraedi tega, ker Jje kot
takSen Sele pred kratkim prodrl do naSega spoznanja. Do-
kler je namrel druZba vsakovrstne samovoljnosti, ekshibi-
cije, razvrat in podobne ekscese vi3jih druZbenih razre-
dov 3tela za normaelne, pa¢ niso mogli postati predmet so-
cialnopatolodkih proudevanj. Danes poznamo in priznavamo
t.i. kriminal belih ovratnikov, ki zajema najrazliénejSe
gospodarske in finanéne goljufije, korupcijo, podkupova-
nje in podobna dejanja, ki zajemajo najvisje vrhove go-
spodarstva, politike, driavne uprave, pravosodja itd.

Sem sodi tudi pojav, ki mu pravimo razvrat sodobne "zla-
te mlmine", ki se izra’a zlasti v vsakovrstnih sekeualnih
devijacijah, slkoholizmu in nerkomaniji, pa tudi v samo-
morih in nevrotizaciji. Kon&no 3tejemo sem tudi to, kar
imenujemo "mladoletniski nemir" in ki zajema nesmiselen
vendalizem, huliganska divjanja, pa tudi posnemanje seksu-
alne rezpui&enosti, alkoholizma in narkomenije, ki je si-

cer znadilno bolj za "play-boye" v vi3jih druZbenih slojih.
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Pravkar omenjene pojave razlagajo kriminologi in
psihologi na zelo razliéne naéine. Opozarjajo na sodobne
?ivljenjske razmere in tempo, na &lovekovo neadaptireanocst
tekZnemu Zivljenju, na razbite druZine, na materielizirane
in komercializirene druZbene idole, na napalno vzgojo, pre-
nasidenost in prepotentnost, dusevno lenobo, spopad vred-

not in kultur, na vzglede itde™

Vsi ti odgovori na vpradanje, kje so vzroki prej
omenjenih pojavov, so seveda v posameznih primerih ali v
skupinah primerov to&ni. Vendar jih lshko vzamemo le kot
posemezne delce resnice, kot pojavne oblike globjih vzro-
kov. Tu se kaZe ponovno sklicevati na Marxa in tiste sodob-
ne pisce, ki izhajajo¢ iz teorije o alienaciji, opozarjajo
na duhovno siromaftvo, na katerega obsoja &loveka njegov
resnidni polo%aj v druzbi. Clovek zshodne hemisfere, ki
nima ved, vsaj ne v vedini primerov, problemov z o8novno
eksistenco, se peha in trudi za dvig svojega standarda,
za materislne dobrine, ki so ve& kot ZiveZ, obleka in sta-
novanje. Toda ko te dobrine doseie, se marsikateri prej
ali slej zave, da zaradi vsega tegs blesdelega standarda
ni postal ne bolj srefen, ne boljsi, da Zivljenje zaradi

tega vsebinsko ni postalo bogatejse, manj dolgolasno, ste-

———————————— T ———— ——

* Falke A., Wohlstendskriminelit#t, Kriminalistik, Hamburg
1964, 5t. 4, str. 169 - 173;

Gressberger R., Die Kriminalit¥t des Wohlstandes, Krimi-
nalistik, Hamburg 1963, 3t. 5, str. 195 - 197.
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reotipno in sivo. Se tem prej se to lahko zgodi prenasi-
denim, prepotentnim mladenidem, ki so si vse, kar Zivlje-
nje lehko nudi zunanjih simbolov srede, privos&ili v pre-
polni meri. Postavljeni pred vprasanje, kaj zdej, kaj bi
¥ivljenje 3e lahko nudilo in &emu posvetiti nadeljnje
¥ivljenje, se zatekajo tudi v ekscese in vsakovrstne vzne-

mirljive, s skrivnostjo obdane devijacije.

Ta, nexolikc poenostavljen in povrsinski opis
ene izmed moZnih poti, ki vodijo do socialnopatoloskih po=
javov, je bil tu naveden le kot Se ena ilustracija trditve,
da je &lovekova odtujenost sploSen pojav, ki ni& menj ne
prizedeva site in presite in la¥ne ljudi. Razlike, ki jih
zapafemo v vsakdanjem %Zivljenju so le rezultat diskrimi-
nantnih druZbenih vrednotenj in seveda manjs3e potrebe po
devijantnem vedenju, ki izvire pri posameznikih iz t.i.
vidjih druZbenih krogov, iz njihovega konkretnega druibe-
nega statuse in iz previloma veje socializiranosti, ki jo

tek&en status omogocla.

——————————————————— ———————— -

l. Pojem socializacije

Tako smo zdaj pri&li do vpradanja o vedji ali
manj3i uspednosti oziroma neuspednosti procesa &lovekove
socializacije, ki smo ga oznadili prej, kot enega izmed

treh fektorjev, ki vplivajo na to, kako se bo temeljna
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¢lovekova odtujenost manifestirala na zunaj. Pojmu so-
cializacije je dala zahodna, zlasti ameriska sociologija
in kriminologija svojstveno vsebino. Pomeni namred zaple-
ten proces, v katerem se spoznanja, izku3nje, norme in
vrednote 2li t.i. kulturna dedi3&ina, prenasajo na nove
generacije.+ V tem okviru nej bi socializacija pomenila,
po Sprattu, tudi posameznikovo spoznanje, da je Zivljenje
v soglasju z drufbenimi normemi ugodnejSe in prijetnejse,

ali vsaj manj neprijetno, kot njihova krditev. 't

Te definicije pojma in problema socializacije
pa se zdijo formalne in nepopolne. Prva definicijas, si-
cer zelo razdirjena v zahodni sociologiji, je formalna,
ker nidesar ne pove o njeni vsebini. Druge je nepopolna,
ker ne zajema vseh drugih vidikov socializacije. Je pa
tudi napana, saj bi iz nje lahko izhajalo, da je pokor-
nost dru¥benim normam ali konformizem v bistvu najvisja
stopnja &lovekove socializiranosti in torej ideel, h kate-

remu je treba teZiti.

2. Socializacija kot proces ¥lovekovega osved3fanja in
sestavni del njegovega osvobajanja

Vsebino socializacije, &e seveda ta pojem sprej-

memo, kljub nesprejemljivim definicijam v zahodni sociolo-

Glej Goridar, Teorija dru¥benih struktur, VSPV, Lju-
bljana 1964

** Spratt W.H., Society and Criminology, The Howard Jour-
nal, Vol. X., 5t. 4, London 1961, str. 254 - 266.
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giji, Zelimo definirsti na drugaden nadin.

Socializiranost v svoji enostavnejsi obliki po-
meni morde &lovekovo sposobnost za adekvatne, za velino
sprejemljive odno3aje posameznika z drugimi ljudmi in
njegovo bolj eli manj adekvatno reasgirenje na delovanje
njegovega o%jega in Sirdega okolja. Pri tem izhajemo iz
ugotovitve, da se &lovekova elementarna zavest o svetu
in samem sebi sicer vztrajno bogati v procesu &¢lovekove-
ga dozorevanja, teko telesnega kot dusevnega, vendar, da
v povpredju dosega ravni, ki so Ze dalel pro& od 3ir3ih
mo%nosti socializacije kakrine dovoljujeta prostor in

8as zea sodobno élove3tvo.

Proces &lovekove socislizacije bi torej morda
lshko pomenil razvijanje posameznikovih in obce glovesdkih
sposobnosti za spoznavanje in obvladovanje sveta, ki ga
obdaja ter njegovih zakonitosti in samega sebe v skladu
s svojimi odkritimi in prikritimi Zivljenjskimi moZnost-
mi ter notranjimi in zunanjimi omejitvemi. Pri spoznava-
nju in obvladovanju ssmega sebe se Clovek sicer ne more
osvoboditi vzro¥ne determiniranosti svojega eksistirenja
in delovanje, vendar mu pridobljena spoznenja omogo€ijo,
najprej objektivno hkreti pa z vkljutevanjem subjektiv-
nega (kot posebne oblike objektivnega), tudi zavesino

integriranje z druZbeno resnifnostjoe

Socializecija je objektiven proces. Strokovnja-

ki s psiholodko in psihiatriéno izobrazbo jo poskusajo
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razloziti na razliéne nedine, v sklaedu s svojimi nazori
in prepridanji. Klasi®na psiho-analiza vidi determinira-
nost socializacije v fazah, ki se zakonito izmenjujejo
tako v psiho-socialnem kot tudi psiho-seksualnem dozore-
venju &loveka. Predstavniki "teorij uéenja" spoznavajo
proces socializacije v pridobivanju'pozitivnih in nega-
tivnih izkuSenj, ki kontinuirano zajema &lovekov organi-
zem od njegovega rojstvea naprej. Pri tem ne vidijo samo
ravne, k napredku usmerjene Zivljenjske &rte posemeznika,
marve& priznavajo tudi fiksacije in povratke na bolj ele-
mentarne, %e prehojene oblike vedenja. Predstavniki izrazi-
tih fizioloskih rezmi%ljanj o socielizaciji &loveka upi-
rajo svoje poglede v zorenje moZganskih celic in celotne
zgradbe centralnega Zivievja, pri Cemer Je socielizacija
rezultat koordinirane igre refleksov s pozitivnim ali ne-
getivnim predznakom. Navidezno so si pravkar omenjene teo-
rije o &lovekovi socializaciji mo&no navzkri?. Toda vse

je mogo&e povezati v skupno misel: Socieslizacija je pro-
dukt doloene stopnje bioloske dozorelosti moZganov, ki

se ka¥e v integriranem vedenju osebnosti, v obogateni
zavesti z elementi, ki so &loveku adekvatni tudi kot
subjektu. Osebnost sprejema za svoj odnos do realitete
tiste elemente, ki ji omogo&ajo najustreznejse preZivetje
in delovanjé. Sicer pomembni deli organizma in osebnosti,
ki navedno odsevajo filogenetske in zgodnje ontogenetske

elemente, so zaeradi socializecije iz igre neposredno iz=-
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kljudeni. Uspesna socializacija jih bo tudi v manj ugod-
nih obdobjih &lovekovega eksistiranja in delovanja zadr-

Zala izven dosege Clovekovega konkretnega reagiranjae.

Seveda moramo upodtevati tudi nepopolno ali
manj popolno socializacijo dolodenege Stevila ljudi, pri
katerih se v strukturi osebnosti, ki vzpostavlja kontakt
z realnostjo, uveljavljajo prav tisti deli osebnosti, ki
smo jih nasteli nazadnje. V tak3nih primerih tefe marsi-
katera zveza z reslnostjo preko mehanizmov, ki so obdr-

Zeli svoj filogenetski ali zgodnje razvojni znalaje.

Socializacije si torej ni mogode predstavlja-
ti drugade kot dozorevanje tistega najpomembnejSega fi-
ziolodkega substrata &lovekove osebnosti, ki omogo&a
sploh kontekt s svetom in samim seboj, namre moZganov,
v dolodenem o%jem in 3irSem druZbenem okolju. Pri novo-
rojenku obstoja elementarno stanje zavesti, ki izraZa
sktivnost nekaterih rezvojno zelo starih moZgenskih struk-
tur. Mo¥ganska skorja v procesu svoje mielinizacije posta-
ja aktiven analizator draZljasjev, ki pritekajo od zunaj
ali izvirajo iz orgsnizma semega. DraZljaje sprejme ali
jih odkloni. Iz tek#nih podatkov se rojevajo stimulaci-
je za ponovno &lovekovo delovenje v istem smislu in za
delovanje, ki je izvedeno iz pridobljenih spoznanj. 0d-
klonjeni dra?ljaji pa prav teko zaspus€ajo v vrhovnem a-

nalizatorju svoje sledi in se tesneje povezujejo v meha-
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nizem zaviranja in kontrole tistih dra¥ljajev, ki niso
sprejemljivi za orgenizem v njegovem odnosu do okolja.
Del tegas procesa so psiho-snalitiki posreleno imenoveli z
ustvarjanjem objektivne kontrolne instance v &lovekovi o-
sebnosti - super ega. (Ceprav je oblikovanje super-ega mo-
gofe pojmovati tudi bolj biolodko, oziroma kot rezultat
doloenih izkuSenj v u¥enju, je obstoj tek&nih mehsniz-
mov zanesljivo ena najpomembnejsih pridcbitev v procesu
socializacije. Velji del teh kontrolnih mehanizmov osta-
Ja za ¢loveke za vselej objektiven, nespoznan, izven za-
vesten. Teko je tudi z obseZnim delom njegovega osebnost-
nega funkcioniranja, ki je ohranil svoje razvojne karakte-
ristike in ki ga z dolodenim pridrZkom lahko oznadujemo
kot podzavestno (ono - id). Za éocializacijo verjetno ni
nujno prav obseZno osvesfanje o tistem, kar je v osebnost-
nem funkcioniranju objektivno, izven zavesti. Vendar se
socializaciji odpirsjo Siroke moZnosti, &e postajajo del
osvedfenege tudi tisti mehanizmi v osebnosti, ki so sicer
objektivni in izven zavesti. To je olitno mogole, ne le

v tergpiji, ki tak3ne moZnosti uspedno izkorisla, marvel
tudi v vsskdanjih razmersh druzbenege %ivljenjas Clove-
kovo spoznanje o samem sebi in o druZbi, ki ge obdaje,

se vendar bogeti in postajs sestavni del Zivljenje Siro-
kega kroga ljudi., V tem pogledu zaznamuje Clovestvo ne-

dvomen napredek kljub neprestanim poizkusom uniformirenja
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spoznanj in dejanskim pojavom regresa, vsaj v nekaterih

oblikah &lovekove socializacije.

Zdi se, da za nasSo definicijo pojma socializa-

cije govorijo zlasti tile argumenti:

a. Definicija temelji na resni¢no obstojelem,
fiziolosko in psiholodko dolo¢ljivem substratu funkeio-
nirenja osebnosti, se pravi na strukturi in funkecionira-

nju mo%geanov.

b. Proces socializacije je torej razvijanje ma-
terialnega substrata &love&nosti pri posamezniku in pri
celi &love3ki vrsti, &e pod pojmom &loveénost razumemo
glovekovo bogatenje spoznavnih sposobnosti in s tem spo-
sobnosti (v mejah vzrofnega determinizma) obvladovati sa-

mega sebe in okolje.

¢. Tek3no pojmovanje socializacije, sicer re-

lativno glede na realne moZnosti, v katerih se znajdeta
v sedenjem &asu posameznik in druZba, je tudi v skladu s
sicerdnjim dru¥benim idealom o &lovekovem osvobajenju v
procesu osvobajanja dela. V nadem pristopu k socializa-
ciji vidimo celo dopolnitev k tej teoriji. Kajti tudi
osvoboditev dela sema po sebi 3e ne pomeni poélovelenja
¢loveka, &eprav je v procesu povezovanja organizma z o=

koljem njegov osnovni predpogoje

d. Teko pojmovana socializacija ne pomeni dre-

sure, niti pasivnega prilagsjenja, niti izkljuénega spre-
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Jjemanja neke indoktrinaci je, nit%}rezultat zastraseva-
nja kot izklju¥ne oblike drufbene kontrole. Proces socia-
lizacije pomeni ali naj bi pomenil dru¥beno racionalna
organizirana prizadevanja za razvoj &lovekove sposobno-
sti, da v okviru vzrokov in posledic spreminja druZbo
ter samega sebe. Tako se lahko vklju¥i &lovek kot aktiv-
no in ustvarjalno bitje v Zivljenjsko dogajanje. Tak3en
aktiven in ustvarjalen &lovek je v absolutno determini-
sti¢nih pojmovenjih povsem zsnemarjen, v ideterministid-

nih pe povzdignjen v abstrakcijo in absolutum.

3. Socializacija kot druZben problem

Teko définiran proces socializecije tore]j Se
zdale¢ ni samo individualen, temve& druZben problems. So-
cializacija tudi ni terapija niti ne moralizirejode duse-
briZnistvo, temvel bi morala biti normalen proces pre-
nasanja "kulturne dedi&&ine" in usposabljenja novih ge-
neracij za to, da bi to dedisdino bogatile. Defekten
proces socializacije, ki neznanje, neosvesfenost, neob-
vladanost reproducire iz rodu v rod, mnogo doprinade k
temu, da ljudje ob provocirajoem stiku z nenormalnostjo
in dezorganiziranostjo ckolja resgirajo na druZbeno de-
vijanten nadin. Stopnja posameznikove socializiranosti
2li osveséenosti, je torej ofitno za druZbo velikega

pomena, saj so devijantne reskcije na nenormslnosti v
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okolju znak posameznikove velje odtujenosti, vedje ne-
svobodnosti. Posameznik teksnih ravnanj in dejanj Jje o-
¢itno objekt in ne subjekt, ker je predmet nespoznanih

in neobvladanih sile.

Obenem se zdi, da dobimo v pravkar navedenih
pojmih tudi relativno dober kriterij za razlolevanje ti-
stih odstopanj od t.i. normalnega in konformnega &loves-
kega vedenja, ki jih ni mogo&e oznaditi za socialnopato-
lodke. V vsaki druzbi je velika vedina ljudi, ki Zivi
bolj ali manj v skladu z dru?benimi normemi, ki se jim
prilagodi. Od tega povprecja navzdol in navzgor odstopa-
jo devijanti, ki oboji norme krsijo. Toda kr3itev norm
pri t.i. pozitivnih devijantih je inspirirana s subjek-
tivnim spoznanjem o nevzdrZnosti obstojedih norm in s
preprianjem o potrebi njihove spremembe. Te "devijaci-
je" so torej osves&ene in pomenijo, da so njihovi nosil-
ci dosegli vedjo stopnjo svobodnosti, Ceprav to seveda
ne pomeni niti, da jih druZbe zlehka prenasa pa niti te-
ga, da je njihovo spoznanje in delovanje nujno druZzbeno

ey . - +
pozitlivno 1n progresivioe.

Prednje smo tu omenili bolj zaradi tega, ker
imemo v neosvedfenosti in v nesvobodnosti, t.j. v ve&ji

stopnji alienirenosti, dokaj zanesljiv kriterij za raz-

—— ——— ——

* 7y se na3a izvajenja modno stikajo tudi s pogledi Ple-
henova na vlogo osebnosti v druZbi.
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logevanje socialnopatolodkih devijecij od onih, ki so

lahko druZbenopolitiden probleme

Obe obliki devijantnih odstopov pa se lahko
medsebojno tudi tesno prepletata. Kolikor ved je v druz-
bi nereda in dezorganizacije, toliko ve¢ je upora zoper
veljevne druZbene institucije in norme in toliko ved je
moZnosti, da se bo ta upor izrazil tudi v socialnopato-

loskih oblikah.

Upor mlaj8ih generacij zoper druZbeno resnié-
nost in njene norme, s katerimi so se sterejse generaci-
je %e bolj ali menj konformirale, je naresvna znalilnost
in zakonitost druZbenega raszvojas. Te sem po sebi poziti-
ven pojav pa lahko postane tudi negativen. V druZbenih o-
kolis&inah, v katerih se upor ne more pozitivno in ustvar-
jalno iz¥iveti zaradi rigidnosti druZbene ureditve in nje-
nih nosilecev, lahko postane upor sam sebi namen in se za-
ne kazati v obliki druZbene in politidne pasivizacije;

v obliki zunanjih, pobalinskih in podobnih nadomestnih
simbolov upora; ¥ obliki preusmeritve v neprave simbole
in idole uspeha in srefe; v obliki slepil, kot so popev-
karstvo, nogomet, alkoholizem, seksualni reszvrat in po-
dobno. Kolikor so ti pojavi razumljivi, kot mnoZilna re-
skcija na dolofene dru’bene razmere in kot preusmeritev
nakopidenih energij na kroZni stranski tir, pa obenem
pomeni jo tudi posameznikovo instinktivno in neosve#eno

resgiranje, ki ge ne dviga na raven svobodne in zrele o-
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sebnosti, temvel na raven predmeta, ki je plen njemu tu-

Jih, nespoznanih druZbenih in lastnih biopsihi&nih sil.

Clovekova socializacija poteka pravilome v dru-
Zini, v soses€ini, v 80li, na delovnem mestu in seveda v
vseh drugih stikih posameznika s $irSo druZbo, kjer je
vredno omeniti zlasti tudi masovna komunikecijske sred-
stva. Vsekakor pe proces socializacije ne prenehe s tako
imenovano zrelostjo oziroma, ko posameznik stopi iz Sole
in iz druZinskega okolje v %ivljenje. Tudi potem in S3e
bolj potem Zivi &lovek v druZbi, ima doloden ekonomski
in druZbeni poloZaj in je obdan z zapovedmi in prepoved-
mi, opazuje in vrednoti, se udi, kaj mu je v korist in
kaj ne, si zastavlja cilje in zanje deluje. Zeradi tega
se mu vsek dan in skozi vse Zivljenje gradi in podira
njegov osebni svet vrednot. Tako se tudi neprestano, pri
posamezniku in druzbi, v protislovnem procesu vsakovrst-
nega medsebojnega udinkovanja in vplivanja, razvija to,
ker obifajno imenujemo posemeznikova in druZbena zavest.
Pri tem razumemo pod pojmom druZbena zavest tisto stopnjo
sposobnosti spoznavanja objektivnih nujnosti, njih obvla-
dovenja in izkori3&anjes, ki jo premore ¢asovno in krajev-
no dena dru¥bs. Opozoriti je treba, da pojem druZbene za-
vesti ni mehenidne vsota ali povpredje vseh individualnih
zavesti, temve& posebna kveliteta, ki je povrh vsega Se
izredno dinamiéns in protislovna, sposobna postreéi nam

s presenetljivimi preskoki v stanje visoke osveséenosti
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in spet nazaj v izrazite degresije. Ne glede na to pa
individualna osve3&enost in sposobnost spoznavanja in
obvladovenja vselej bolj ali manj odstopa od druZbene,
Ceprav je vsaka individuelna zavest sestavni del druZ-
bene in &eprav je druZfbena zavest do neke mere vsebova-
na v vsaki posamezni individualni zavesti. Ti odstopi se
gibljejo v razponu od najniZje ravni, na kateri se &lo-
veSko bitje omejuje na preproste in biolosko nujne kon-
takte s svojo okolico pa do visokih stopenj individualne

osveddenosti in sposobnosti samoobvladovanja.

Po vsem tem torej lahko relemo, da je proces
¢lovekove socialiﬁacije, pojmovane v smislu njegovega 0-
svesS¢enja, neizbeZno nujen sestavni del procesa &loveko-
ve dezalienacije, ki je samo osvoboditev dela sama po
sebi ni sposobna prinesti. Sprido tega pa je oditno, da
bi moral biti proces &lovekove socializacije v vedji me-

ri druZbeno voden in nadértovane

F. DruZbena_dezorgenizacija

e —— T e B o o

l. Uvod

Spoznanje, da druZbene razmere v najbolj splod-
nem pomenu besede, odlodilno vplivajo na nravi &loveka in
s tem na njegova devijantna reagiranja, je Ze zelo staro.

O tem so razpravljali Ze stari grski filozofi kot Sokrat,
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Platon in Aristotel in prav zato so izdelali svoje zami-

sli o ureditvi in urejenosti druZbe. Francoski prosvetljen-
ci so znove opozorili na to, potem ko je kr3&anska ideolo-
gija ze dolga stoletja obrnila pozornost samo na posameznika
na njegovo t.i. nagnjenost k zlu in na potrebo po njegovem
moralnem poboljsevanju. Slesba in nepraviina druZbena ure-
ditev je za Voltaira, Montesquieu-ja, Rousseau-ja in dru-
ge, poglavitni vzrok &lovekove podivjanosti in s tem kri-

minale ter vseh drugih grehot.+

Ne to splosno idejo so v prvi tretjini pretekle-
ga stoletje navezali prvi raziskovalei druZbenih pojavov
Quetelet, Guerry in drugi. Ob koncu preteklega stoletja
pa je Ferri Ze, na temelju tedaj znanih podetkov, trdil,
da so socialnopatolodki pojavi "posledica in simptom soci-
alne in individualne patologije". Ferri je bil Se prepri-
gan, da je individualna patologije v prvi vrsti prirojena
&loveska lastnost, ki ps dobi zadostno virulenco V zanjo
ugodnih geografskih; klimatskih in socialnih okoliZ&insh.
Toda raziskovanja zednjih osemdesetih let so dala "indi-
viduelni patologiji" kot prirojeni &loveski lastnosti pra-
vo mesto v genezi socialne patologije. Danadnje, v splos-
nem sprejeto spoznanje je, da so druZbene razmere tiste,

ki oblikujejo posesmeznika in da torej devijantnost v veli-

. Glej o tem ved pri: Bonger W.A., Criminalité et conditions
economiques, Amsterdam, 1905
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ni primerov ni prirojena, temve& v druZbenem Zivljenju

pridobljena oblike vedenja in reagiranja.+

e je temu res teko, potem mora biti v druZbi
in v njeni strukturi kaj takega, kar omogola, da se posa-
mezniki devijentno vedejo in da obstajajo socialnopatolos-

ki pojavi.
2. Pojem dru?bene dezorganizacije v zahodni sociologiji

Tiste dru¥bene dejavnike, ki povzrodajo devi-
jentno reagiranje posameznikov in socialnopatoloske poja-
ve, povezuje zshodna kriminologije v pojem "druZbena dez-
orgenizacija". Ta pojem, ki ga sprejema velik del amerid-
kih kriminologov, pomeni, da gre za razpad ali disolucijo
odnosov in norm, ki povezujejo dolofeno globalno druZbo ali
posamezno druZbeno skupino. Nekateri avtorji, ki sprejeme-
jo ta koncept, pa opozarjajo, da gre pri tem za objektiv-
no kategorijo. Ugotovitev, da je n.pr. posamezna druZbena
institucije v stanju dezorganiziranosti, nsmrel ne vkl ju-
guje sodbe o tem ali je to dobro ali zlo, oziroma ali je
tak3na dezorgenizacija dru¥beno za%elena ali ne. Socialna
orgenizirenost in dezorgeniziranost sta lehko enako normal-
ni, z nekega stalis¥a dobro, in z drugega zlo. Sociaslna dez-

organizacija je torej analiticen ne pa normativen pojem,

—————————

4 Bavcon, Razvoj kriminologije kot samostojne znanosti,
Revije za kriminalistiko in kriminologijo, 1960, 8% 2, .
str. 105 - 119
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zakaj sociologija prouduje to kar je,in ne to, kar naj
bi bilo.”

Ne glede na to, da Jje koncept druZbene dezorga-
nizacije samo eden izmed razli¢nih sociolodko orientira-
nih konceptov v sodobni kriminologiji++, se zdi, da si
od njega leshko izposodimo vsaj naziv za dololena dejstvé
v druZzbi, ki pa jih bo potrebno drugade vsebinsko defini-

ratie.

Sodobna zahodna sociologija in kriminoloéija
ste temeljito prou&ili in opisali pojavne oblike druZbe-
nih gibenj in procesov. Prav zaradi tega nam je lahko ta
sociologija v korist, &e se najprej'od pojavnih oblik spu-
stimo v bistvo druZbenih dogajenj in potem pojavne oblike
bolje razumemo, obogateni s spoznanjem o njihovem bistvu.
Marksistina sociologijes se je malo ukvarjala s pojavnimi
oblikesmi dru%benih gibanj in procesov, ker je bila vsa u-
smerjena v odkrivanje njihovih najglobjih zakonitih gi-
balnih sil. Merksistidna sociologija razlage druZbena gi-
banjaiikot rezultat protislovje med produktivnimi silemi
in produkeijskimi odnosi. Rezvoj produktivnih gil - se
pravi predvsem &lovekove sposobnosti spoznavati zekonito-
sti narave in jih izkorisZati - pride na dolodeni razvojni

stopnji v protislovje s produkecijskimi odnosi. Zeradi oz-

Elliot-Merill, Social disorgenization, gl.op.cit. pod
§t. 22

657 Glej nepr. Clinerd, Sociology of deviant Behavior, Holt,
1965, eli Wooton B., Sociel Science and social pathology,
II. edit. 1960
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kih produkcijskih odnosov se produktivne sile ne morejo
veé razvijati, napetost se kopidi in zashteva sprostitev.
Za kapitalizem je zna¥ilno protislovje med druZbenostjo
proizvodnje in privatnolastnidko naravo produkeijskih

odnosov. To protislovje se konkretno izraZa v obliki go-
spoderskih kriz, vojn, drZavljenskih vojn, delavskih gi-
banj itd. in je s kvantitativnega staliS&e privedlo do

trensformacij kapitelizme v danasnji neokepitalizem.

Ta, v kratkem in poenostavljeno prikazana teo-
rije pojesnjuje velike, sekularne druZbene spremembe, saj
je v zadnjih 10.000 letih po tem kriteriju mogoée zazna-
ti vsega 3tiri spremembe druZbeno-ekonomskih formacij.+
Obenem je ta teorija imela veliko vlogo kot napotilo za
akeijo za zrusenje kepitalistidnega druZbenega rede. Za-
radi tega se s podrobnostmi ni ukvarjala, oziroma kolikor
se je ukvarjelas z dnevnimi in konkretnimi druZbenimi ne-
normalnostmi, se je predvsem zaradi politilne propagande
in agitacije.++

Po druZbenih transformacijeh v neketerih da-
nes imenovenih socialisti&nih deZelah, je postalo razi-
skovanje drufbene strukture in druZbenih gibanj tabu. Se-
le pred nekaj leti so se zafela prva raziskovanja in raz-

misljanja, ki presegajo dogmaticlnost. Vsekakor pa je jas-

e ——————— el

2 GoriBar, op.cit. 8t. 3

** Glej o tem tudi Supek R., Se enkrat o alternativi:
Stelinisti®ni pozitivizem ali ustvarjelni merksizem,
Problemi 1966, 5t. 37 - 38, str. 123 - 144
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no, da nam najsplodnejsa teorija druZbenih gibanj kaj
melo pomage pri proudevanju konkretnih druZbenih poje-
vov in procesov in da se bo treba lotiti podrobnej&ih
proufevan]j tako v sociologiji sploh, kot tudi v okviru

kriminologi je.

3., Nasa definicija pojma druZbene dezorganizacije

%e prej smo mimogrede omenili, da se lahko
devijantni socialnopatoloski pojavi Stetejo za dololen
tip &lovekovega reagirsnja na nenormelnosti v druZbenem
okolju. Prav te "nenormalnosti" v druZbenem okolju so
tisto, kar pogojno imenujemo z izposojenim izrazom druz-

bena dezorganizaci ja.

Posameznik Zivi v dru%bi in sicer ne v druZbi
nasploh, temved v njenih najrezliZnejsih pojavnih obli-
keh kot so n.pr. dru¥ina, soseska, Sola, delovna orga-
nizacija. V njih ima svojo vlogo, obdan je z druZbenimi
institucijemi in normemi in izpostavljen najrazlilnej3im
drubenim gibanjem in procesom, ker vse skupsj predstav-

lja pojem druZbene strukture.

Ko imamo pred odmi vse te sestavne dele drui-
bene strukture in jih med seboj primerjamo, opazimo, da
se nekatere bolj in druge menj pribliZujejo oziroma od-
stopajo od splodno veljavnih standardov dobre urejeno-

sti in funkcioniranja. Ce kakZna dru¥bena skupina eli
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institucija pade pod standerd, ki velja v konkretni
druzbi kot povprelen, Se toleranten, potem sodimo, da

je nenormelna, v razpadu 2li dezorganiziresne. (e pravimo
ne.pr.,da je neka druZine dobra, potem to pomeni, da se
pribliZuje nesi predstavi o tem, kek3na bi dru¥ina mo-

rala biti.

Tek8ne oznalbe posemeznih druZbenih skupin in
institucij torej nikakor niso absolutne. Najprej ni nice=-
sar v druZbi, kar bi se moglo ozna¥iti kot idealno. Ra-
zen tega in to je Se pomembnejse, trenutna ugotovitev o
tem, da je neka drufbena skupina ali institucija v nere-
du in dezorganizirena Se zdale¥ ne pomeni, da gre v celo-
ti za negativen pojav. Rezpad "odnosov, ki povezujejo
druzbo" lehko pomeni tudi, da gre za nujno fazo na poti
od starih, #e preZivelih druZbenih odnosov, k nastajanju
novihe. Trenutni prerez torej lahko pokeZe, da je neka
druzbena institucija vrZena docela iz ravnotezija, toda
to lahko pomeni obenem tudi, da gre za vmesno fazo na po-

ti k novemu ravnoteZju.

Ta rezmislek je seveda zenimiv, &e vrednotimo
druzbene procese s staliia reszvojnih tendenc in perspek-
tiv dru¥benega razvojs. S stalida &lovekovega vsakdanje-
ge %ivljenja in vplivov, ki jih imajo nanj druZbene raz-
mere, pa je jesno, da ima lahko gibenje, ki je s stalisda
perspektive Se tako pozitivno, negativne spremljajoe po-

- jave. Ti negativni spremljajo®i pojavi, stranski produkti
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druzbenih gibenj in procesov, so v resnici reskcije 1lju~-
di na dane, trenutne razmere, na desno in trenutno dezor-

genizirenost druZbenih skupin in institueij.

Dezorganiziranost in nenormalnost druZbenih
skupin in institucij je torej prav tako, kot to velje za
socielno petoloske pojave sploh, pojav, ki obstaja kot
objektivno dejstvo samo skozi druZbena vrednotenja. V
vsaki dru%bi obstoje vse tiste pojavne oblike, ki se-
stavljejo njeno strukturo, obenem pa tudi &loveSke pred-
stave, ideje in ideeli o tem, kakdne bi morale biti te
oblike in celotna struktura. Pri tem je seveda res, da
so nujnosti druZbenega produkecijskega in reprodukeijske-
ga ¥ivljenja tiste, ki v konlni posledici determinirajo
konkretno ekonomsko, politi&no, socialno in kulturno po-
dobo neke dru’be. Toda te nujnosti obenem determinirajo
tudi &lovekovo in druZ¥beno zasvest. Zeradi tega se pojavlja-
jo le kot dovolj Sirok okvir, v katerem je &lovekova de-
javnost uredila druZbo taeko, da se bolj ali pa tudi manj
pribli%uje mejam moZnega. Zaradi tege je lahko velik raz-
korek med resnidnostjo in moZnostmi, pri Zemer se to v
&lovekovi zavesti pokaZe predvsem kot razkorak med ideali

in resnidnostjo.

Kolikor vedji je ta razkorsk, toliko bolj so
drufba sploh in njeni posamezni sestavni deli v neredu in

dezorganizaciji, toliko vel je v njej t.i. nepotrebnih
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protislovij in toliko bolj se tek3na dezorgenizirana
dru¥ba pojavlja kot pogoj za devijentno vedenje in reagi-

ranje ljudi.

V tem smislu bi torej kazalo sprejeti pojem
druzbene dezorganizecije. Pri tem Ztejemo protislovje
med produktivnimi silemi in produkeijskimi odnosi za te-
meljno gonilno silo druZbe, ki pa se v vsakdanji resnié-
nosti kaZ%e v obliki dinemi&nih in protislovnih druZbenih

procesov, nastajenje in izginjanja ter sprememb.

1. Nesprotje med druZbeno priznanimi smotri in moZnostmi
za njih doseganje

DruZbena struktura v kateri Zivi posameznik,
je protislovna in konfliktna. V tem splodnem okolju se
oblikuje posameznik, ker posvaja (internalizira) sistem
drusbenih odnosov in vrednot ter jih predela v svoj o-
sebni svet vrednot, v svoja spoznanja in Zelje, ideale in
cilje, v svoja ravnanja in dejanja. Posameznikova oseb-
nostna orgenizacije in njegovo ravnoteije se lshko rusi-
ta, &e ga obdejajo dezorganizirani dru?beni odnosi, sku-
pine in institucije.

Toda obenem je protislovje med_éloveékimi smo-

tri in idesli na eni in druZbeno resnidnostjo na drugi
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strani, dnevna gibalna sila posemeznikovih in druZbenih
prizadevanj in dejavnosti za spremembo te resniénosti.

To velja za posameznika, ki si Zeli svoje Zivljenje ure-
diti v skladu s tem, ker si je zastavil, kot svoj osebni
smoter. Prav teko velja to tudi za druZbo, ki si Zeli u-
stvariti tak&no drZavno, druibeno, ekonomsko, politiéno

in socielno ureditev, ki bo kar se le da pribliZana splos-
nim &lovedkim in posebnim, za konkretno druZbo specifié-
nim idealom. Prav to protislovje, ki je neposredna gibal-
na sila druZbenega in posameznikovega napredka, je obenem
tudi neposredni vzrok ali povod druZbenih konfliktov, dez-

organizacije ger devijantnih, socialnopatoloSkih pojavove

Sodobna, v meterialni standard usmerjena druZba
oziroma njena kulture, forsira in ponuja &loveku nekatere
smotre in ideale, ki nastajajo kot odraz potreb vedno
bolj razvijajoe se industrijske proizvodnje po Sirokem
trgu. Tako n.pr. trdijo ameriski reziskovelci, da sta v
tej dezeli z vsemi silemi materialne stimulacije, reklame
in vzgoje forsirana predvsem dva ideala = materialni stan-
dard in visoka izobrazba, kot simbola uspeha in srede.”
Toda obenem daje ta iste druZba zelo omejene moZnosti za
legitimno doseganje teh smotrov. To stanje - nasprotje -
med smotri in aspirscijemi, ki jih predpisuje desna kul-
tura in moZnostmi za njih dosego; kakrsne dovoljuje dana

* Roucek J.S., Socilogy of Crime, New York, Philosophical
Library 1961.
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druZbena struktura - imenujejo nekateri ameriski sociolo-
gi stanje disociacije eli tudi, po Durkheimu, stamje ano-
mije.t

Kakor koli %e ho¥emo to nasprotje poimenovati,
dejstvo je, da nedvomno obstoji tudi v nadi druZbi. Delo-
ma na nadih tleh zresli in deloma od drugod prinesSeni po-
semeznikovi smotri in aspiracije, se gibljejo predvsem v
okviru mgterialnega stendarda in njegovih trenutno mod-

nih simbolov. Obenem so realne moZnosti ze dosego teh smo-
trov rezmeroma mejhne, vsekakor manjse, kot v nekaterih
razvitih defelah. Marsikateri devijanten pojav - od kri-
minala do prostitucije, semomorov in nevroz - se da celo
neposredno pripisati tudi omenjenemu nasprotju. Pravkar
omenjeno nasprotje deluje namreé ne le stimulativno, v

smislu kriminelnih ravnanj, temved tudi demoralizirajole.

Jasno je, da je omenjeno nasprotje na sedanji
razvojni stopnji nujen pojav, preprosto zaradi tega, ker
je proizvodnja 3e vedno premalo razvita, da bi mogla po-
kriti vse potrebe vseh ljudi (&e je to seveda sploh mogo-
%e)+ Vsekakor pa mora to nujo upo3tevati tudi gospodarska
politika in Ze s svoje streni spodbujati taksne druZbene
odnose, ki nujno in neizbeZno porajajo tudi devijantne po-
jave. To Se toliko bolj, ker ideje o nagrajevanju po delu

ni mogo&e izpeljati dosledno in teko ostaja kljub razgia-

- ———— v ————— ——————————

* Glej zlasti: Clinard, Scciology of deviant Behavior,
Holt, 1965
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Senemu idealu, realen smoter 3e vedno - pridobiti si,
teko ali drugade, ker se le da velik kos pri delitvi

druZbenega bogastva.

2. DruZbena diferenciacija

Mimogrede, zlasti pa v 2zvezi z druZbenim sta-
tusom, smo %e naleteli na problem druZbene diferenciacije
in stratifikacije. Za na3o0 druZbo imamo za zdaj Se malo
raziskav, ki bi pokazale procese druZbene diferencijaci-
je pri nas in njene rezultate, ki se kaZejo v druZbeni
stratifikaciji.+ Ne glede na to pa je olitno, da tudi na-
e druZba ni druZba enakih ljudi, saj Jje kon&no ta ugoto-
vitev %e implicite vsebovana v nafelu nagrajevanja po de-
lu. Dru?bena diferencijacija v nasi druZbi ne poteka vel
v obliki razredne delitve druZbe, vsaj ¢e vzamemo, da ta
delitev nastaja na podlagi privatne lestnine nad sredstvi
za proizvodnjo. Toda tudi e druZbena diferencijecija ni-
ma za posledico razredne delitve druZbe, ostaja dejstvo,
da se oblikujejo dolodeni sloji, glede na delitev dela,
glede na materialni poloZaj, glede na druZ?beni poloZaj in
oblast, ki si med seboj niso enaki. Ta neenakost se izra-

%8 ne le v dejansko razliénem meteriaslnem in vsskrdnem dru-

——————————————— ——— — ——————

* Jeseni leta 1965 je priredilo Drustvo sociologov SRS
simpozij o problemih druZbene diferenciacije in strati-
fikacije. Nekateri prispevki zs ta simpozij so objavlje-
ni v "Teoriji in praeksi" in v "Nasih razgledih".
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gem druZbenem poloZaju pripadnikov posameznih skupin,

temved predvsem v neenakih moZnostih, ki jih imajo pri-
padniki rezliénih slojev, da bi uresnidili tiste smotre
in espiracije, ki jih ljudem nasploh ponuja nasa veljav-

na kultura.

O%itno je to zelo te¥aek in za zdaj nere3ljiv
problems Po eni strani druZba ne producirs vsega, kar bi
1ljudje potrebovali, dovolj za vse. Kolilina proizvedenega
dru’benega bogastva pa determinires naéin njegove porazde-
litve.’ Ge naj se torej postopno odpravlja pomanjkanje,
je treba ved producirati, ¥e pe naj bi se vef producira-
lo, je treba poseameznika stimulirati in sicer tako, da
dobi ve& tisti, ki ve& daje. To pa se pri porazdelitvi
seveda odrazi tesko, da dobi nekdo 3e dosti manj, kot bi
dobil, e bi se druZbene bogastvo porszdelilo na enake
dele. ' S tega stalis&a je torej obstoj slojev v druZbi
sploh in obstoj slojev, ki so pod nekim povprecjem, ki
so torej na ni%ji ali najniZji drubeni lestviei, neizbe-
%en in nujen pojave. Sprido tega torej lahko relemo, da
je tudi tisti del socialnopatoloskih pojavov, ki ima svoj
izvor v prvi vrsti v druZbenih razmerah, prav tako neiz-
be¥en in nujen spremljajod pojav druZbe na sedanji razvoj-

*+ Engels, Pismo K. Schmidtu, 5.VIII.1890, Marx-Engels,
Izbrana dela, II. del, str. 625, CZ 1951

** Glej o tem ve¥: Baveon, Kriminalna politika in njene

tendence v socialistiéni dru¥bi, str. 101-111, Lju-
bljana, CZ 1958
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ni stopnji, kot so biopsihopatoloski pojevi zekonit stran-

ski produkt v razvoju &loveke kot bioloske vrste.

Ob sedanji razvitosti nade druZbe lahko k te-
mu dodamo e to, da so in bodo verjetno Se nekaj Casa za
nedo dru¥bo bolj tipi¥ni devijantni pojavi, ki izvirajo
iz relativnega siromastva in njegovih spremljajolih poja-
vov, kot pa devijacije, ki izéirajo iz blagostanja in pre-

nasidenosti.

3. Dezorientacija vrednot

Ne pravkar obravnavano vprasenje se tesno na-
vezuje dejavnost t.i. zavestnih druZbenih sil, pri vnasa-
' nju moralnih, idejnih in politi¢nih vrednot v druZbo. Tu
gre za t.i. druZbeni pritisk, kot to imenujejo v sociali-
stidnih deZelsh, oziroma za dru¥benc kontrolo, kot to ime-
nuje ameriska sociologija. Tu ne gre za tiste druZbene nor-
me, ki so nastele stihijno, kot izraz druZzbenih razmer in
kot izraz poloZesja, v katerega SO spravile te rszmere po-
sameznike in dru¥bene skupine. Gre prav za zavestna in
organizirana prizadevanja vnesti nekatere, premisljene in
izbrane norme, vrednote in cilje med 1judi in jih gojiti.
Tskine norme in vrednote naj bi ljudje sprejeli in osvo-
jili, se po njih ravneli in se teko podredili splosnim in

nujnim pravilom za druZbeno sozitjes”

S ——————— bt

* Milutinovié dr. M., Uloge jevnosti u suzbijanju krimi-
naliteta, Jug. revija za kriminologiju i krivi&no pravo,
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Pred o¢mi imemo zdaj politiko sploh in njene
posamezne sestavne dele, ideologijo in moralo, ki je vse-
bine dejavnosti politiénih strank in organizacij ter cer-
kva, kulturo v najSirSem pomenu besede z njenimi vrednota-
mi in seveda tudi_kriminalno in socialno politiko, ki izra-
%Yata odnos dru¥be do devijantnih socialnopatolodkih poja-

VOV

Tudi tea dru¥beni pritisk se lahko pokaZe kot
dezorgeniziran, oziroma bolje kot dezorientiran. To se
zgodi takrat, kadar so razglaSene norme in vrednote v pre-
velikem razkoraku z dru’benc resnidnostjo ali pa z dejanii
tistih, ki norme in vrednote razglaSajo. To se zgoé& nada-
lje tudi takrat, kadsr se razglasSene norme in vrednote
preved oddeljujejo od tistih, po katerih &utijo ljudje
potrebo, in Ze takret, kadar ostanejo neketeri &loveski
problemi in potrebe docele nezadovoljeni, sprido enostran-

ske usmerjene dejavnosti pri vnadenju norm in vrednot v

druZzboe.

O¥itno je, de se tek3na protislovja kej kmalu
pojavijo kot eden izmed vsaj posrednih virov demoralizaci-

je 1judi in s tem tudi njihovih devijantnih vedenje

Teko 80 n.pr. prevelike razlike med besedami

in dejanji, zlasti na podro&jih, za katera so ljudje ob-
1963, 3te 2, str. 183 - 203- .

Bavcon dr. Ljubo, Uloga javnosti u suzbijanju krimine-
liteta, JRKK, 1963, 8t. 2, str. 208 - 221.
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¢utljivi, ker gre za njihove temeljne Zivljenjske potre-
be (zdravstvo, 8olstvo, stanovanjska graditev, socialni
problemi itd.) lahko tudi vir demoralizaecije in pasiviza-
cije. Ob tem pa tudi kaj lahko postanejo ljudje plen ze-
sebniSke miselnosti in preorientacije. Prav tako pomeni, da
gre za stanje druZbene dezorganizacije, &e so zavestne in
vodilne druZbene sile do nekaterih pojavov docela toleran-
tne, do drugih pa netolerantne. Teko n.pr. tolerantnost

do neodgovornosti in rezsipnistva v lastnih vrstsh mora
povzro¢iti podobne pojeve tudi med ljudmi sploh, zlasti
Se, Ce Jje tolerantnost do t.i. melih ljudi dosti manjsa,
ali je sploh ni. Taekrat zadutijo ljudje druZbeni sistem,
kot krividen in se mu upirajo na razne tudi devijantne na-

gine.

Vsesplosna tolerantnost do alkoholizma povzro-
¢a znane teZave, teko v prevosodju, kot tudi v zasebnem
2ivljenju ljudi. Med drugim povzrola ta tolerantnost tu-
di to, da se n.pr. brez zadostnih korektur uveljavlja med
vozniki motornih vozil miselnost, &e3 da se pod vplivom

alkohola Ze bolje in varneje vozis

Podcenjevanje znanja, izobrazbe in teorije
sploh, ob isto&asni glorifikaciji prakse ima lahko hude
posledice. Te niso olitne le v zvezi z gospodarstvom, po-
lozajem Solstva in znenosti ter kulture, temvel imajo svoj

hud demoralizirajo® vpliv na prenekaterega posameznika, ki
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se je pesiviziral, zaprl vase, zadel uporasbljati tudi mo-
ralno nefiste poti za materialni uspeh, se vdel alkoholu

itd.

V nesi druZbi je razglaseno nadelo o nagraje-
vanju po delu. Toda vsakdanja praksa moéno odstopa od te-
ga nalela. Ni namred za sodobnega in dovolj, vsaj po Slo-
venskem 'razgledanegs &loveka, bistvenega pomena 2li v
okviru svojega delovnega kolektiva dobi nekaj ved 2li ne-
kaj manj glede na svoje vlioZeno delo. Primerjave ljudje ne
delajo samo v okviru sebi enakih, temvel se ozirajo pred-
vsem po tistih, ki so se povzpeli vi¥e na druZbeni lestvi-
ci. Pri tem jih zenima, keko jim je to uspelo, ali z delom
in prizedevnostjo, eli z znanjem in drugimi &loveskimi vr-
linami, kot so postenost, doslednost, pogum, odgovornost
in podobno. Ce so temu nasprotne nevrline prepogosto pogoj
za posameznikov uspeh, potem pa& ljudje kaj hitro vedo, ka-
ko je treba ravnati in kekZen je treba biti, da bi dosegli
uspeh. Nekateri pa se ob tem tudi demoralizirajo in zaide-

jo v devijantna vedenja.

4. Mno%iéna komunikaci jska sredstva

O vlogi tiska, filma, televizije in drugih mno-

¥i&nih komunikecijskih sredstev je bilo v tujini in pri
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nas e veliko rEZprav.+ Kolikor je bilo narejenih razi-
skav, po vedini soglasajo v tem, da je neposreden vpliv
teh sredstev na genezo devijantnih ravnanj rezmeroma maj-

hen, &eprav ga docela ni mogo&e zanikati.

Prav tako pa so nesporne ugotovitve o posred-
nem vplivu teh sredstev na oblikovanje posameznikovega
individuaslnega sveta vrednot. Sredstve o katerih govori-
mo, so danes najmogo®nejsa sila preko katere se izvaja
indoktrinacija 1ljudi. Vsakdanje, takoreko neopazno toda
vztrajno "bombardiresnje" posemeznikovih moZganov, njegove
psihe, vna3a v &loveka dolofene informecije in dezinforma-
cije, stalis&s, menteliteto, predsodke in vrednote, ki jih
ne more sproti preverjati in sproti do njih zavzemati kri-
ti%en odnos. Zersdi tega je torej izrednege pomena, 8 Cem
ta sredstve "bombardirajo" &loveske moZgene in naravnost
nedopustno je, &e organizirane in zavestne sile izgubijo

kontrolo ned masovnimi komunikacijskimi sredstvi.

To velja Se prav posebej za t.i. zabavni tisk,
£ilm in televizijo. Nih¥e ne zanika, da je ¢loveku danas-
nje dru%be nujno potrebna tudi la%ja, neutrujajofa zabav-

ne literatura, film in televizija. Zarsedi utrujajolege tem-

————————————— T ———— i ——— ————— -

ten Inititute za sociologijo in filozofijo pri Univerzi
v Ljubljeni, 8t. 21, Ljublgana - oktober 1966. O tem je
bilo nepisanih tudi nekaj ¢lankov v dnevnem gasopisju,

Drustvo novinerjev SRS pa je priredilo o tem tudi sim-

pozij. Gradivo je bilo deloma objavljeno v "Nasih raz-

gledih" in v "Nesi Stempi".

* Mesec N., Boh K., Tevelizija in otroci, Informativni bil-
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pe Zivljenja, hudih nepetosti v keterih Zivi, pa tudi za-
redi vzgoje, ki si ni prizadevala za njegovo socializaci-
jo v takZnem smislu, kot smo o njej prej govorili, posega
sodobni &lovek prav rad po zabavni in skorajda izkljucno

po tek3ni literaturi, filmih in televizijskih oddajah.

Tako se torej odpreta v zvezi s tem dva proble-
me. Prvi je v tem, ali je v dru¥bi iz komercialnih razlogov
mogode dopustiti, da postane tak3nas literatura tskorekol
edina dufevna hrene najdirdih mnoZ%ic, sprido njene poplave,
cenenosti in rekleame. Drugo vpredanje je, ali je mogole
dopustiti, da se mnoZi¥no uveljavlja literatura najslabse
vrste, zakaj celo ob pravi meri in sorazmerju med zabavno
in kvalitetno literaturo, bi kontrole nad vsebino zabavnega

tiska ne smeli spustiti iz roke.

Sedanji polo%aj po zeshodnem svetu sploh, vedno
bolj pa tudi pri nas ka¥e, da je pogrodna literatura z ele-
mentarno silo preplavile trZis&e in ga osvojila s svojo ce-
nenostjo, lshko dostopnostjo, izzivejofo reklamo in podobni-
mi sredstvi. Ker je mno¥i&na, je tudl ekonomsko rentabilna
in teko sama sebe reproducira v smislu razdirjene reproduk-
cijee

S svojo neproblematinostjo, lahkim Zanrom, ne-
zahtevnostjo, s tem da obravnava napete kriminalne zgodbe
in koketire s seksualnostjo, je seveda utrujenemu &loveku

pogodu, obenem pe “"izpira" njegove moZgane, zatira njegovo
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samostojno mi¥ljenje in kritidnost, podpira skratka nje-

govo neosves&enost, neaktivnost in konformizem.

V tako "izprane" moZgane ta literatura plasi-
ra nekatere "vrednote", ki pa so vse prej kot druZbeno
pozitivne. Po eni strani podpira idole, ki se ljudem vsi-
ljujejo Ze sami po sebi ob sodobni produkciji in soustvar-
ja "potrosnidko mrzlico", pri kateri se ljudem sredstva
za boljde Zivljenje spreminjajo v cilje &lovedkega Zivlje-
nja. Po drugi strani, da bi bila nepeta, ta literatura
"bombardira" &loveka s kultom nasilja, grobosti, zvitosti,

brezobzirnosti, pravice modnej3ega in gole seksuelnosti.

Tako z vsem tem tak%na zabavna literatura goji
kult poenostavljanja, miselne lenosti, povr3nosti in v
bistvu antihumenizme.’ Morebiti je vse to v korist vlada-
jo&im krogom zshodne hemisfere, zakaj laZje je vladati
izpranim moZganom, nekritiénim ljudem, ki so usmerjeni v
vseh svojih aspiracijesh v dosego materialnega standarda,
Ze obenem ta tisk njihovo pozornost neprestano odvraca od
bistvenih dru¥benih problemov k senzacijam in drugim dra-
$edim stvarem. Ne glede na to pa tudi emeriski in drugi
sociologi in kriminologi z vso ostrostjo protestirajo in
Opdzarjajo na ta izvor in obliko dru¥bene dezorgenizacije,

ki postane tako sicer posreden, zato pa tolixo bol] modan

* Glej o tem in o problemih indoktrinacije: Kobal dr. Milo3,
O zavesti, Sodobnost 1965, 3t. 5.
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faktor socialnopatoloskih pojavove

V %e vedji meri velja to opozorilo na§i druZbi,
kjer se poplava taksSne pogrosne literature ne zoperstavija
samo vsekrinim nalelom prevencije socialnopatoloskih poja-
vov, temved predvsem tudi razglaSenim idealom o ¢lovekovem

osvobajanjue.

1. Pojem druZbenih skupin in njihove dezorganizacije

Posemeznik pripada mimo posemeznih druZbenih
razredov in slojev, tudi drugim, manj3im druZbenim skupi-

Nalle

Mes&anska sociologija in kriminologija defini-
rata dru¥beno skupino, kot skupino dveh eli ved ljudi, ki
jih povezujejo medsebojni odnosi in sicer skupni interesi,
sodelovanje, simboli, medsebojne pravice in dolZnosti, &ut
skupnosti itd. Morebiti lahko sprejmemo ta pojem in njegovo
definicijo, &e sevede pri tem dodamo, da v tak3ne odnose
stopajo 1ljudje bolj ali manj zavestno za razliko od onih
dru’benih odnosajev, v katere stopajo ljudje v procesu pro-

dukeije neodvisno od njihove zavesti in volje.

Tek$ne dru¥bene skupine so n.pr. dru¥ina, so-
seska (vas), drustvo, druZba prijateljev, delovni kolektiv,

Sola, obdina, narod itd.
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Kot smo %e prej povedali, je lahko vsaka iz-
med nadtetih druZbenih skupin v stanju dezorganizacije,
br? ko bistveno odstopa od standardnih druZbenih predstav
o tem, kakSna bi naj bils, ozirome ko prestopi spodnjo me-

jo tolerantnosti.

Glede na to, da posameznik %ivi predvsem v okvi-
ru manj3ih druZbenih skupin, je njihovo proulevanje Se zla-
sti pomembno za raszumevanje socialnopatoloskih pojavov.
Tek3nih raziskovenj, z izjemo do neke mere o druZini, Zal
pri nas nimemo. Zaradi tega smo se tu prisiljeni omejiti
na to, da nastejemo nekatere probleme, ki so vredni prou-
devanja. Reziskovanje teh problemov bi omogo&ilo tudi do-
sti uspednejfo splodno politiéno, zlasti pa preventivno

dejavnost v nas$i druzbi.

2. DruzZina

Takoreko& vsa kriminoloska raziskovanja kaZe-
jo, keksnega izrednega pomena je druZina za oblikovanje
&lovekove osebnosti. V druZini se oprevi najpomembnej3i
del ¥lovekove socializacije in to ne le zaradi tega, ker
v dru¥ini prezivi &lovek prva leta svojega zivljenja, ko
se nastevijo njegove lastnosti, temve¥ tudi zeradi tegs,
ker se tu nestavijo najelementarnejse lastnosti, ki &lo-
veku omogod&ajo ali onemogodajo njegovo soZitje z drugimi

1judmi in z druZbo.
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Zaradi tega so, s stalisla socialne patologije,

zanimiva zlasti naslednja vprasanja:

podoba dru¥ine in njene funkcije v sodobni

dinamiéni druZbi,

v druZini,

ekonomski poloZaj druZine,
zaposlenost in emancipacija Zene in matere,
vedja prostost in manjsi nedzor nad otroci,

faktorji, ki ustvarjejo notranje napetosti

razbite druZine,

nepopolna druZina,

odnosi s sorodstvom,

razveze,

polotaj Zene in otrok po razvezi,

nezakonska mati in otroci.

Tu so nasteti seveda le nekateri problemi, ki

so najpogostejsi v zvezl s socialnopatoloskimi pojavi. Ne-

katere nase reziskave n.pr. keZejo, da so seveda ekonomske,

stenovenjske in podobne materialne razmere, ali z drugimi

besedami druZbeni status druZine, zelo odlo&ilni pri gene-

zi posameznikovega devijentnega vedenja. Obenem pa smo u-

gotovili tudi

to, da utegnejo biti notranji odnosi med

&leni druZine, zlasti med materjo in ocletom, vzdudje, ki

v dru#ini vlada, vrednote v katere verjamejo &lani druzi-

ne in ki jih prenasajo na otroke, pogosto 3e bolj odlo&il-
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ni.t Seveda se notranje napetosti med &lani druZine pogo-
sto navezujejo na njihov druZbeni status. Pogosto so prav
rev3éina, stiske, pritiski okolja, neuresnifene in neures-
nidljive aspiraecije vzrok za primitivnost, grobost, brez-
obzirnost zlssti tudi v seksualnih odnosih, in seveda tudi
za zagrenjenost in preorientacijo v vrednotah. Vselej pa
taksne posledice niso vezane na prej omenjene Zivljenjske
razmere, temve¥ izhajejo lahko tudi iz prenesifenosti, ob-

jestnosti in prepotentnosti.

Tu semo navriens vprasanja, so za zdaj pri nas
spoznena le deloma na podlagi raziskovanj, vedidel pa 80

spoznana samo nesistemati&no empiriéno, skozi izku3nje.

3. Soseska

Soseska (vas, neselje, ulica, skratka najbliZ-
je okolice ¥lovekove rojstne hise), je prvo okolje odnosov
in druZbenih institucij, s katerimi se ¥lovek spozna, ko
prestopi preg svoje druZine. V tem okolju ljudje neposred-
no prihajajo v stik z drugimi 1ljudmi in tu je %ivlijenje
organizirano teko, da zedovoljuje najbolj neposredne in
najbolj bistvene &lovekove potrebe. Tu so trgovine, 8ole,
cerkev, gostilne, zabaviila in igris¥s in tu se ljudje zdru-
Yujejo v formalne (drudtva in orgenizacije) in v neformalne

* %ivljenjske razmere delinkventne mladine, Ingtitut zs
kriminologijo, Publikacija 8t. 4, Ljubljana 1960
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skupine (znanci, prijestelji, sloji itd.). Soseske so po-
nevadi socialno precej homogene, se pravi, da v dolode-
nem okoli3u stanujejo povedini pripedniki doloenega so-
cialnega slojae Zaredi tega imajo veliko skupnega, zlasti
socialni status, nacionalnost, politi&no pripadnost ter
skupne norme, tolerantnost in netolerantnost, vrednote,

celo tradicije in kulturc v najsploinejSem pomenu besede.

Sodobne, dinamiéne druZbe pa pretresa tak3no
shematiéno podobo sosesk do temeljev. Vas se preobraZa,
ker se wedno bolj pribliZuje mestu in ker jo naseljujejo
polproletarci; mestni predeli zgubljajo svojo karakteri-
stiko, ker se vanje vrivajo nova naseljas iz drugih prede-
lov mesta ali celo iz drugih predelov drZave priseljenih
ljudi itd. Tako se spreminjejo tudi tradicije, navade,
norme, vrednote in kultura, pogosto v procesu napefosti

in konfliktov, ki vplivajo tudi na mlade generacije.

O&itno je, da ima vse to tesno zvezo ne le z
neposrednim procesom &lovekove socializacije in mu deje
svojstveno vsebino, temve& tudi s socialnopatolodkimi po-
jevi, ki so rezultat teh procesov in konfliktov. Tu nale-
ti problemi so pri nas Se malo prouéeni.+ Ni pa dvoma, da
taksne reziskave ne bi bile koristne le v zvezi s preven-
sijo socialne patologije, temve& tudi v zvezi z urbaniz-

mom, kulturno politiko in politiko splohs

Y Prestupnistvo meloletnike u industrijskim naseljima, In-
stitut za kriminoloske i kriminalistilka istraZivanja,
Beograd 1966



o Bt

4. Komuna (obé&ina)

Prevkar naSteti problemi, z nekesterimi dopolni-
tvemi, so odprti prev teko tudi v zvezi s komuno, obé&ino,
ki je soseske v 3irZem smislu in kjer je heterogenost in

konfliktnost Ze veljea.

Dopolnitev, ki je v zvezi s komuno potrebns,
je ta, da je ob¥ina obenem tudi osnovna celica drZavne o-
blasti. Zeradi tega vodi dolo&eno politiko na reznih podroé-
jih druZbenege ¥ivlijenja in ga usmerja. Tu se lashko razni,
prej omenjeni pojavi dru?bene dezorganizacije; neposredno
pojavljejo, zlasti pa seveda tiste njene oblike, ki so v

zvezi z dejavnostjo zavestnih dru?benih sil.

5. Sola

e 3irsi stik z dru¥bo in s tokovi &loveske mi-
sli sploh, dobi &lovek, ko se vklju¥i v Solo. Tako Sola ne-
daljuje v druZini in soseski zafet proces &lovekove sociali-
zacije in se vanj vkljuduje, kot po pomembnosti enakovreden

dejavnike.

Sistem Zolstva je danes po vsem civiliziranem
svetu v nekaksni krizi. Po eni strani zaradi tega, ker se
je &lovekovo znanje o prirodi, druZbi in samem sebi tako
nakopi&ilo, da ga je teZko, &e ne nemogole prenesti na
mladega &loveke brez selekcije in novih kvalitativnih sin-

tez. Po drugi strani je ta kriza odsvit dejstva, ds je uéi-
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teljeva vzgojna vloga pri oblikovanju mlade osebnosti

vedno manjSe, kolikor vel mora nanj prenesti pozitivnega
znenja. Po tretji strani Sola danes ni ved privilegij me-
terielno bolje situiranih slojev, ki so Ze samo zaradi te-
ge imeli po previlu tudi bolj3o doma¥o vzgojo, temved je
obvezna v osnovni, osemletni stopnji za vse, ne drugi stop-
nji in na univerzi pes je dostopna neprimerno vedjemu Xte-
vilu mladih ljudi iz vseh slojev, kot nekdaj. O%itno je,

de je Solstvo torej v stanju dezorgsnizacije, zato pa pred-
met neprestanih reorgenizecij, ki si domiZljajo, da je mogo-
e z reorganizacijo resiti prej navedene vsebinske probleme.
Teko se stanje dezorganizirenosti Se poglablja in povzrola,
da je proces sociglizacije v Solah vedno bolj defekten in
teko tudi vedno bolj eden izmed faktorjev devijantnih ve=-

denje

V zvezi s temi pojavi so 3e zlasti odprti pro-
blemi vzgoje in &lovedkega oblikovanja mladega &loveka; pro-
blemi, ki so v zvezi z reagiranjem uditeljev in 3ol na tek-
Sne pojave, saj je znano, da pogosto storijo ve Skode kot
koristi; odprt je nadelje problem avtoritete Sole, njenega
vodstva in poseameznega ulitelja; razmisleka je vreden pro-
blem sodelovenjes %ole in star$ev in zlasti tudi vpradanje
posegov Sole izven svojega okvira, v druZine. Prav tako so

tu odprti tudi problemi mledine, ki je osebnostno, dusevno,
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telesno ali vedenjsko motena. Prou¥evenje, ki jih je za-
enkrat pri nas malo, bi mogla biti koristna ne le zaradi
uspe3nejse prevencije devijantnih pojavov, temvel do neke

mere tudi za postopno zgraditev bolj adekvatnega Solskega

sistema.t

6. Delovna organizacija

Delovna organizacija v oZjem ali SirSem pome-
nu, je gotovo tudi eno izmed oZjih okolij, v katerih se
posemeznik giblje in ki nenj najmanj prav toliko vplivs,
kot posameznik to okolje soustvarje. Potreba po tem, da bi
posemeznik, kot proizvajalec, na svojem delovnem mestu kar
najved proizvajal, je povzrodila, da je ta problem, zlasti
v zahodnem svetu, $e najbolj raziskan, teko s socioloskega,
kot tudi s psiholoskega steli¥®a (industrijska sociologija
in industrijska psihologija)e. Za naSe razmere bi bile, ra-
zen ob&ih sociopsiholoskih spoznanj, potrebne raziskave
zlesti tudi o negativnih pojevih v delovnih orgenizacijah
in o njihovem neposrednem in posrednem vplivu na devijant-
na ravnanje &lenov delovne skupnosti. Sem sodijo vpradenja
o vodenju delovne orgenizacije in o samoupravljanju, o no-
tranjih resni&nih odnosih med ljudmi, o pojavih korupeije,

podkupovanja, nepotizma in okorisenja na ralun skupnosti,

——————— —— —— i — e —

* 0 tem glej: Kriminalna prevencija in osnovnqéolski otro-
ci, Revija za kriminalistiko in kriminologijo, 1965, &t.
1. To je povzetek obseZnejSe Studije Instituta za krimi-
nologijo in ki se v ve&ji meri dotika prej navedenih pro-
blemove :
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ter zlasti tudi moralna atmosfers, ki v delovni skupnosti

vlada.

Verjetno je, da je ved devijantnih pojavov v
tistih delovnih organizacijesh, ki so dezorgenizirene v
pogledu delovne discipline in odnosa do dela, sli tako,
da vodstvo ni posebno natandno glede svojih dchodkov in
rezpolaganja z druZbenim premoZenjem, ali tem, kjer so
vsi interesi, morele in kultura omejeni na zadovoljitev

najpreprostejSih bioloSkih potreb.

Pojavi in problemi, ki smo jih v okviru tega
odstavka o dezorganizaciji druZbenih skupin samo nadteli,
so za genezo devijentnih socialnopatoloskih pojavov o&it-
no velikega pomena. Poseameznik, ki je &lan hkrati vedjegas
Stevila taksnih dru%benih skupin, sicer te skupine sou-
stvarja, a te obenem oblikujejo njegovc ogebnost. Fose-
meznik ravna in se vede praviloma takc, kot od njega oko-
lje pridskuje in obenem raduna, da se bodo drugi vedli
tako, kot on od njih pridakuje. O&itno je, da til&i Ze v
tem vir mnogih konfliktov, kadar posameznik Zeli ali pa
mora svoje vedenje spremeniti sli kadar ne more ravnati
teko, kot se to od njeges prifaekuje. Toda to se dogaja se-
veda predvsem v okviru socislno homogenih druZbenih sku-
pin. V okviru delovne organizacije pa se da zaznati so-
ciglno razlidne skupine. Pravilomea se ljudje vedejo do

ravnanj vidjih dru¥benih skupin teko, da jih ali spreje-
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majo kot dane in nespremenljive, ali jih obsojajo ali pa
s0 jim tudi za vzgled v dobrem ali pa v slabem pomenu be-
sede. Tako je torej jasno, da je organizacija sli dezorga-
nizacija druZbenih skupin in vsake posamezne v vsakem po-
gledu tesno povezana 8 pojavi socialne patologije in zato

druZbeno kar najveljege pomena.

2. Dru¥beno reagirasnie zoper socialnopatolofSke pojave

A. Pojem_druZbenege resgiranja

1) V naj3irSem pomenu zajema pojem druZbenega
reagiranja zoper socialnopatolodke pojave vse oblike in na-
¢ine, s katerimi izra%ajo posemezni ljudje, druZbene skupi-
ne in orgsnizirens dru¥ba - drZava, svoje negodovenje in
grajo zoper tistega posameznika, ki je prekrsil keksno
druZbeno normo. V mislih imemo torej nekoliko o%ji pojem,
kot je %e znani druzbeni pritisk ali druZbena kontrola,

ki je usmerjena zoper potencialne devijante.

-

Tako omejujemo pojem druZbenega reagiranja na
tisto posébno drusbeno dejavnost, ki je usmerjena zoper
posemeznika, ki je normo %e kril, pri tem pa je seveda tako
pojmovano dru?beno resgirenje sestavni del 3irZega pojma

dru¥benega pritiska in kontrole.

Konfliktno razmerje med druibeno normo in po-

semeznikovim vedenjem, do%¥ivi dru%beno reagiranje v obliki
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te ali one sankcije. Tako se prej konfliktni druZbeni od-
nos spremeni, dobi posebno kvaliteto, nastane odnos pri-
siljevanja. Bistveni smisel druZbenega reasgiranja je na-
mre¢ v tem, da okolje Zeli posameznika prisiliti k sposdto-
vanju splodno veljavnih norm in vrednot. Zaradi te preo-
brazbe druzZbeni odnos seveda ni prav ni& manj konflikten.
Novo ustvarjeni odnos prisiljevanja, kot zavestna (z do-
brSnim delom iracionalnosti) dejavnost okolja, je le eno
izmed sredstev za razresitev konfliktnega odnose med posa-

meznikom in druZbo oziroma okoljem.

Odnosi prisiljevenje so moZni na razliénih
ravneh, na medosebni, druZinski, Solski, skupingki in splo3-
no dru?beni. Pravkar omenjene ravni so povedini neformalne
in se medsebojno razlikujejo v prvi vrsti kventitativno, za-
kaj sankcije ostajajo nepravne ali vsaj nerepresivne, &eprav
to ne pomeni, da jih prizadeti ne bi mogel moéno ob&utiti.
Odnosi prisiljevenja pes dobijo posebno kvaliteto, kadar
drufbeno reasgiraje preraste okvire bolj ali manj sponta-
nega in neorganiziranega ali tudi organiziranega, toda ne-
pravnega ozirome nerepresivnega reasgiranja. V pravno obliko
odeta druZbena reskcija se nam kaZe kot posebna kvaliteta
zaradi tega, ker si jo prisvaja drZave in jo izvaja preko
posebej za to pooblas&enih orgsnov, ker je povelini izrazi-
to nasilna in ker uporabljene sankecije posegajo direktno v

pravice, premoZenje, svobodo in celo Zivljenje prizadetega.
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Teko se nam torej poka¥e po drZavi orgsenizira-
~ na druZbena reakcija kot Se 0%Zji pojem in kot del druZbenih
odnosov prisiljevanja. Na stopnjo prava povzdignjeni so se-
veda samo nekateri odnosi prisiljevanje, pri demer pa je
treba ugotoviti, da to, kar vsebinsko determinire druZbeno
reagiranje sploh zoper kr3itve druZbenih norm, determinira

v bistvu tudi s pravom urejeno druZbeno reagiranjee.

Razmejitev med tem, ker je v dolo&eni dru¥bi
prepudleno spontani in neorgenizirani dru¥beni reekeiji in
kar je urejeno s pravom, dolodata v prvi vrsti dve okolis&i-
ni:

@+ narava in pomen norme, ki je bila krs3ena,
pri femer lshko shemati¥no relemo, da pravo vsebuje pred-
vsen tiste norme, ki varujejo oblelloveske vrednote (Zivlje-
nje, telesna integriteta, vernost ljudi, reprodukecija &lo-
veka kot vrste) in tiste, ki varujejo doloden nadin proiz-
vodnje, oziroma dololene produkcijske odnose (oblika last-
nine, driavna in politi&na ureditev, druZbene institucije

itd.);

b. potreba po omejitvi individualnega eli sku-
pinskega ma3&evalnega in nesorazmerno povrafilnega reagi-
ranje, a8li z drugimi besedami, potreba po vaerovanju dolo-
&enega minimuma &lovekovih pravic, svobo3&in, dostojanstva
in humenizma sploh, zoper samovoljo posameznikov, skupin,

mnoZic in drZavnege sperata samega.
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2) Dru%¥benas reakcija v tej ali v oni, tods v
organizirani obliki, se nam pokaZ%e v prvi vrsti kot druZ-
bena intervencija ob in zaradi socialnopatolofkih pojavov.

Ta intervencija je lahko:

&. nepravne ali

b. pravne narave.

Ad a. Nepravna druZbena intervencija je lahko
pozitivna eli pa tudi negativna. Pozitivna druZbena inter-
vencija je podana takrat, kedar gre za dololeno preventivno
dejavnost politi&nih organov in organizacij, uprevnih orga-
nov, drustev in strokovnih sluZb v vzgojni’prosvetljevalni,

moralni, orgenizatoridni eli iniciativni smeri.

Negativna druZbene intervencija se lahko ne.pr.
izreZe v ot odbi, zgreZanju, preziru, bojkotu in drugih

podobnih oblikeh neformelnega druZ?benega prisiljevanjae.

Ad b. Pravna druZbena reskcija se prav tako
poka¥e v svoji pozitivni in ustvarjalni ter v svoji negativ-
ni obliki.

O pozitivni druZbeni intervenciji preavne obli-
ke lshko govorimo tekrat, kedar se s pravnimi predpisi orga-
nizire in regulire preventivna dejavnost, kot n.pr. otrosko
verstvo, varstvo prizedetih otrok, 3olstvo, kultura, zdrav-
stvo in podobno, kar sodi v okvir Sirse neposredne in po-

sredne prevencije socialnopatoloskih pojavove
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Predvsem negativno in prisilno naravo pa ima
4 - . + ; - :
za zdaj t.1. deliktno pravoy, to se pravi pravo, ki ureja
drZavno prisilno intervencijo zeradi krSitve druZbenih

NoTs

Prednjs shemati&na podoba doZivlja postopno
preobrazbo, ki je opazna le v daeljSih &asovnih obdobjih.
Tak, v daljen Sasovnem obdobju opazen premik je treba ugo-
toviti v zoZevanju negativanih in razdirjanju pozitivnih o-
blik druZbene intervencije. Celo deliktno pravo, Ceprav 3e
vedno pretefno negativno, dobiva postopoma tudi pozitivne
elemente, ko uvaja ukrepe, ki so po svoji naravi vzgojni in
terapevtiéni in ko orgenizire in ureje tudi druZbene insti-
tucije za njih izvréevanje.++ V tem pogledu je deliktno
prevo nekoliko pred tistim delom prave, ki je izraz orga-
nizatoridne in urejevalne dru?bene intervencije in Se bolj
pred nepravno dru¥beno reakcijo. Ta je e v veliki meri
predvsem negativne, ker je predvsem instinktivna in ira-

cionealna.

T —— - — —— T — T — ——— T —— T ———— ————— v — e ————

——————————— i —————— —— — —— —

i Pojem deliktno pravo uporabljamo tu kot generilen pojem,
ki zajeme pravo o prekrskih, gospoderskih prestopkih in
kaszensko pravo.

**Bavcon, Drufbena funkcije kazenskih sankcij, Pravnik,
1961, 5t. 9, str. 253 - 262.
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nost sploSnega druZbenege reagiranja zoper socialnopato-
lo3ke devijentne pojave, ima globoke korenine v vedtisod-
letni trediciji in v denih dru?benih razmerah in moZno-

stihe.

Kot je bilo Ze releno, je nastanek privaetne
lastnine povzrolila neenskost med ljudmi, neenakost njiho-
vih interesov in s tem nastenek druZbenih razredov in slo=-
jeve BrZz ko interesi posemeznika niso vel identidni z inte-
resi skupine in interesi skupine ne z interesi dru?be, tu-
di ni ve& mogo&a neposredna druZbena reakcija zoper posamez-—
nikov eksces kot za3&ita vse druZbe. Nekateri interesi in
gsicer interesi vladajodege razredas se morajo zdaj povzdigni-
ti na stopnjo morslne in etiéne vrednote. Kr3itev tak&ne
vrednote je trebs razglasiti za Zalitev boga, velne morsle
eli splosnih druZbenih interesov in jo torej predvsem mo-
relno in eti&no obsoditi. Ob tek3ni obsodbi je logi&no,
da se storilec poksZe kot pokvarjena, izprijena, zla ose-
ba, iz ketere je treba te lastnosti izgnati z ognjem in me-

dem.

Dru¥bene reskcija dobi zdaj posebno vsebino in
njej ustrezejoda oblika je kazen. Kazen je, ne glede na to,
kaj se o njej teoretidno misli in kaksne funkcije se ji pri-
pisujejos

- izraz negativnege moralnega in etifnega vred-

notenja dejanje in storilca,
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- 8 tem je kaZipot ljudem 2za izbiro med pre-
povedanim in dovoljenim, ki se prikazujeta kot zlo in do-
bro,

-~ da bi bila udinkovita mora biti nasilna in
povralilna ali celo eliminsatorna,

-~ mora pomeniti pokoro in trpljenje za étoril-

ca, da bi se "o&istil greha".

Pri tem je treba upoStevati tudi ¢loveku da-
nasnje razvojne stopnje imanentna ob&utje krivde, ki se
formirajo od elementarnega doZivl janja krivde pri otroku,
v bolj diferencirane oblike pri odraslem. To oblutje pa
je na danasnji stopnji rszvoja mogole v nekaterih primerih

rezrediti tudi s kaznijo.

O¢itno je torej, da kazen ni samovoljna iz-
misljotina 1ljudi, temve& skozi glave 1ljudi odraZena druZ-
bena nujnost in zakonitost na dolo&eni druZbeni razvojni
stopnji. Teorije o pravnem temelju in pravici drZave do
kaznovenje ter o namenu in pomenu kaznovanja, so torej v
prvi vrsti pojasnilo in opraviéilo druZbene nujnosti. To
pa seveda ne pomeni, da pravo in njegova teorija nimata
tudi pozitivne in napredne dru?bene vloge. Kezen, kot in-
stitut kazenskege prave, pomeni omejitev pretirane, neso-
razmerne in samovoljne reskcije (mef&evanja) posameznika
in dru¥benih skupin. Teorije o kazni vsiljujejo zakonoda-
jaleu in pravosodju kriterije o tem, kdaj je sploh upravi-

%eno uporabiti kazen in &e se uporebi, v katerem nemenu naj
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se uporabi.

DruZbena reskcija zoper kr3itve dru¥benih
norm, je dobila v civiliziranem delu sveta vsebino in o-
bliko kazni Ze pred ved desettiso® leti. Denes kezen si-
cer ni ved edina kazenska sankcija, je pa ostala poglavit-
na. Zdi se in v sistemu pojmov in miselnih modelov je vsi-
dran predsodek, kakor da je kazen edina moZna in u&inko-
vita vsebina in oblika dru¥benega reagiranja. Vendar je
danes Ze mogo&e in potrebno diferencirati drﬁibeno reagira-
nje zoper kr3itve druZbenih norm, kot soeialni imperativ
in meterielni substrat, ki se lahko izrazi v razlidnih
moZnih oblikeh, med katerimi je kazen le ena in vsem dru-
gim enakovredna. Nekdanja identifikecija dru¥benega reagi-
ranja in kazni je danes nedopustna, teko s staliide znan-

stvenih spoznanj, kot tudi s steli¥da kriminalne politike."

—— i ——— o s e e i v ————— ————————————

Temel jni odnos druZzbe do socialnopatolodkih
pojavov - izraZen kot moralna obsodba in zgraZanje, kot
nasilje in agresivnost, kot zastrasSevanje in povzrolanje
trpljenja - je bil v preteklosti Ze pogosto predmet ostre
kritike. Zlasti pa je bilo predmet kritike naivno, a kar

presplodno veljavno stalisde, da je delinkvent predvsem

i Holevar-Kraus, Neka zapeZanje o primeni kriviénih sen-
keija, JRKK, 1966, 8t. 2, str. 237 in nasl.

Bavcon, Nekoliko primedaba u vezi sa primenom kriviZnih
sankcija u preksi nasih sudova, JRKK, 1966, st. 2, str.
217 in nasl.
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zlobne# in pokvarjenec, stalida, ki je nekak3no teoreti-
gno ozadje in opravidilo prej opisanega odnosa druZbe do

devijantnih pojavov.

Stevilna in raznovrstna kriminoloska razisko-
venja so dala tudi 3tevilne teorije o genezi posemeznikove
devijantnosti in o genezi socialne patologije, kot druZbe-
nega pojava. Te Stevilne teorije so si tudi - razumljivo =
mo¥no rezli¥ne in celo nasprotne, a v enem vse sogla3ajo.
Soglasnost je v tem, da odlo&no zavralajo tradicionsalni
predsodek o zlobi in pokvarjenosti nosilcev devijentnih
pojevov, kot njihovem primarnem vzroku (to se le sekundar-
ne, spremljajode &loveske lastnosti) in opozerjajo na dru-
ge socialne in individualne mehanizme, kot prave vzroke teh
pojavov. Rezumljivo je, da ne more biti ravno udinkovi ta
tekdna drufbena reskcija zoper socialnopatolodke pojave,
ki ni docela adekvatna njenim poglavitnim vzrokom. Ne gle=-
de na to nemre¥, da so si razne kriminoloske teorije moé&no
rezli®ne pri odgovoru na vprasanje, kje ti%ijo najglobji
dru¥beni in individualni vzroki socialnopatoloZkih poja-
vov, pa so odkrile vseka zase in vse skupaj veliko Stevi-
1o dejavnikov, ki imajo v resnici vpliv na nastajanje teh
pojavov in katerih poznavanje se da jizkoristiti v preventi-
vi, v primernej3em nalinu pravnege reagirenja in pri reso-
ciglizacijie.

DruZbeno resgiranje, ki je neadekvaino pravim
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vzrokom pojava zoper katerega naj se bori, se sémo naheje

v stanju dezorganizacije in se sémo pojavlja kot eden iz~
med kriminogenih faktorjev. Na2j tu opozorimo samo mimogre-
de na domnevano skodljivost kratkotrajnih prostostnih kaz-
ni, ki pes kljub temu trdovratno vztrajajo v praksi. Nada-
lje naj opozorimo na protislovnost poloZaja, ko druZba re-
agira zoper posameznika represivno in povradilno, obenem

pa si domi3lje, da ga je po tej poti mogode resocializirati.
Sem sodi seveda tudi relativnost t.i. drufbene praviénosti
in drugi problemi, ki smo jih na¥teli, ko smo obravnavali

problem dezorientacije vrednot.

Toda, &eprav je veljavni odnos vodilnih druZbe-
nih sil in velikega dels javnege mnenja znanstveno docela
ovrZen, pa je uveljavitev drugalnege odnosa in drugaéne
prekse izredno te%aven in polasen proces. Tu se prepleta
cela vrsta fektorjev, ki so pogoj trdovrestnosti miselnih
modelov in predsodkov. Po eni strani se zdi ravno na tem
podrodju vodilnim druZbenim silam hudo nevarna vseka novo-
tarija, %ed da bi ogrozila dru¥bene temelje in javni red.
Neosves&eno in neprosvetljeno javno mnenje to stalis&e pod-
pira s svojimi agresivnimi, emocionelnimi in irecionelnimi
reekeijemi. Keko je to, kar imenujemo javno mnenje, V resni-
ci neosvei¥eno in iracionalno, nem dokazuje n.pr. to, da
je sposobno v isti sapi z demonstracijami zahtevati smrtno

kezen in gojiti kult znemenitih zlo¥incev, uZivati ob opi-
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sih skrivnostnih ubojev in drugih podobnih zlo&inove

Upravideno se ob vsem tem zastavlja vprasanje
ali se je ob nedvoumnih znanstvenih spoznanjih vredno obo-
tavljati z novostmi in modernimi idejami, sklicujo se na
jevno mnenje. Kar zadeva nekatere izmed socialnopatolos-
kih pojavov, kot sta n.pr. zlasti alkoholizem in prostitu-
cije,jezmogo¥e podasnost in skrajno neulinkovitost ali sploh
odsotnost kekrinekoli sdekvatne druZbene dejavnosti nedvomno
pojesniti tudi z neverjetno druZbeno hipokrizijo, zekaj nidé
ni obenem bolj preganjano verbslno in bolj toleriresno v de-
janjihe

Predsodki, neznanje, interesi in iracionalnost
torej %e zelo mo&no obvladujejo druZbeno neformalno in for-
malno reagiranje zoper socialnopatolodke pojave. Bill bi
enostranski &e ne bi ugotovili, da je to do neke mere pogo-
jeno tudi v reelnih moZnostih, ki jih neka druZba ima za
udinkovitejse in bolj adekvatno reagiranje. Zdi se nemrecd,
da je punitivno dru¥beno reagiranje od vseh moZnih najce-
nejée. Prevencije v vseh njenih moZnih oblikah zahteva
velike investicije v zgredbe in v kadre, da ne govorimo o
tekodih stroskih. Uvedba evidence in ketegorizacije otrok
z motnjemi v telesnem in duSevnew razvoju, je nepr. postavi-
la prenekatero obZino pred trenutno neresljivo vprasanje,
kem spraviti otroke, za katere se zdaj ve in ki zdaj ima-
jo uradno pravico do verstva in rehabilitacije, medtem ko

se je Se véeraj zdelo, da jih sploh ni. Vse to v isti meri
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velja za vse druge socialnopatolodke pojave.

Vendar, Ze parcialni izraluni kaZejo, da je
preprianje o vedjih stroskih za prevencijo zmotno, zekaj
e se vzamejo vsi stroski, ki jih ima druZbe 2z raznimi nuj-
no potrebnimi intervencijemi potem ko je Ee.prepozno, se
pokazZe, da so ti veliki, vdéasih tudi nekajkrat ve&ji. Po
veej verjetnosti bi tek3en sklep izhajel tudi iz globalnih
izradunov o vseh stroskih druZbe za nujne pravosodne, zdrav-
stvene, socialnovarstvene in druge intervencije in o izgu-

bljenih druZbenih dohodkih (delovna nezmoZnost itd.).

Ce je prednja hipotezea tolna, potem realne moZ-
nosti ali nemoZnosti druZbe ne tidijo predvsem v njenem ma-
terialnem bogastvu, temved predvsem v njeni modrosti oziro-

ma v nemodrosti, znanju in osvesCenostie.

—— - —— i — o ————— i — ] ————————— s W o e, i o WO s e

Kot smo %e omenili, se na naSem podrolju kaZe
kot temeljno protislovje med naravo socialnopatoloskih po-
javov na eni streni in docela neustrezno, na neznanju in
predsodkih utemeljeno druZbeno reekcijo zoper te pojave na
drugi strani. To protislovje, ki utegne postati tudi gibal-
na sila napredks na tem podrodju, &e ga bomo zneli dvigni-
ti na stopnjo spoznenegs protislovja, ima za zdaj vsaj na-

slednje konkretne posledice:
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- krizo kezni sploh in kazenskega prava po-
sebej, ki se kaZe v pojavih dezorgenizacije in dezorien—

tacije kriminelne politike sploh in pravosodja posebej;

~ te dezorgenizacija se konkretno manifestira
v pomenjkenju kakr&negakoli koncepta kriminalne politike
in v njeni prepustitvi stihiji in po drugi strani v vztraja-

nju na starih, udobnih a Zsl preZivelih predsodkih;

- nadalje se ta dezorganizecija kaZe konkret-
no v dezorientaciji kaznovalne politike in njenih kriteri-
jev, ki so pripeljeli do tega, da se je u¥inkovitost druZ-
benege reasgiranja zniZala ne minimum, teko kot se izredene

kazenske senkcije gibljejo okoli minimums; .

- zaradi tega so se meje dru?bene tolerance
glede nekaterih socialhOpatoloékih pojavov tako zniZale in
rezsirile, de po eni strani n.pr. visok odstotek ssmomorov
nikogar ve& ne vznemirja, das ukrenejo ob vedji prgblematiéno-
sti in teZavnosti mladinske kriminalitete pri nas menj kot
v Londonu, da smo proditucijo domela legelizirali, da kljub
razmeroma visoki stopnji alkoholizma, ukrepajo natanéno v
nesprotju s te%; ker bi bilo treba storiti, &e sploh kaj u-
krenejo (gl. zniZevanje cen alkoholnim pijafem in uvoz) itd.
Po drugi strani je to moralo privesti do tega, da sc nekate-
ri mledi ljudje preprideni, da jim nih&e ni& ne more, da so
mlada dekleta preprifana o-tem, da je splav njihova previcea
itd.;

- vse to soustvarja dezorientacijo vrednot in
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8 tem prispeva k "razdirjeni reprodukeciji" socialnopato-

lo3kih pojavov;

- kon&no, tak poloZaj utegne, &e se bo nekontro-
lirano razvijal naprej, preusmeriti vodo na mlin tistih
druZbenih sil, ki so prepridane, da je treba druZbene pro-
bleme reSevati z nasiljem, z metodo torej, ki jo dovolj do-
bro poznamo iz nafe nedavne preteklosti in ki smo jo k

sredi zavrgli.

Omenjena protislovjas in dileme nikekor niso
semo stver o%jih dru¥benih sil, ki se tako eli drugale u-
kvarjajo s socialno patologijo, temved v resnici druZbena
zadeva. Samo z vedjo in bolj smotrno aktivnostjo zavestnih
dru¥benih sil je mogo&e tu uveljavljati nova spoznanja in
novo vsebino in oblike druZbenega reagiranja in druZbene

2 RIS,
intervencije.

Glede na sedanje stanje &loveSkega spoznanja
o vzrokih socislnopetoloskih pojavov kaZe, da more biti
vsebina druZbenega resgiranja v vearovanju temeljnih druZbe-
nih odnosov v njihovem dinemi¥nem in progresivnem razvoju,
se pravi tistih, ki vodijo eli ki podpirajo in sprosdajo
proces &lovekove dezalienacije in v resocializaciji posa-

meznega nosilca devijentnih ravnanj in dejanj, ki jo je

Glej o tem literaturo, ki je bila navedena na stre.
76 in 77
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treba razumeti, kot osvobajanje &loveka njemu tujih, ne-
spoznanih in neobvladanih notrenjih biopsihiénih in zuna-

njih druZbenih sile”

Ob vsem, kar je bilo Ze doslej povedano, prav-
ker navedens ideja ne potrebuje podrobnejdih pojasnil. Vse-
kakor pa se prej opredeljeni smoter in smisel druZbenega
reagiranja zoper sociaslnopstolodke pojave more vzeti tudi
kot kriterij ze koncepcijo konkretnejSe kriminalne politi-
ke, za organizacijo in ze izbor sredstev druZbenega reegi-
ranja. Prav tako se seveda prej opredeljeni smoter druZbe-
nega reagiranja mora vzeti kot izhodis&e za orgenizacijo in
za izbor sredstev druZbenege reagiranja glede na posamezne
socialnopatolodke pojeve v zvezi z njihovimi specifiénostmi
in kon&no tudi kot kriterij za druZbeno reagiranje in sankci-

jo v konkretnem primeru.

Na prvi pogled je videti, da je smoter in smi-
sel dru’benega reagiranja definiran kot protislovna enotnost
dru’benega, splodnega in individualnega, konkretnega. To,
se zdi, ustrezs tudi resni¥nosti in resniénim pojavom v
vsakdanjem druZbenem ¥ivljenju. Dru¥beno reagirenje je
abstrakcija kot pojem, ki pa obstaja samo skozi konkreine
in individuslne primere. Vsak konkreten primer pa je s sta-

1is%a dru’benega reagiranja v sebi protisloven, zakaj druZbe-

* Bavcon, Neki teoretski problemi kriviéne odgovornosti,
JRKK, 1965, 8t. 3, stre. 305 - 327.
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na reakcija mora imeti pred olmi hkrati verstve druZbe,
njenih vrednot in odnosov in hkrati posameznikovo resocia-
lizacijos O tem, kako je mogole v dnevni praksi razredeva-
ti to protislovje, ni mogole dati nobenih receptur in na-
vodil, zato, ker jih preprosto ni. So samo splosni krite-
riji, izhodid&a in merila. Ta so zdaj zasterela, represiv-
na, v smislu odmere kazni po zaslugi. Ta zastarela merila,
kriterije in vodila je treba zamenjati z novimi, prej pred-
loZenimi in s tem se nakazuje metode za razresevanje proti-
slovnosti konkretnih primerov, nikakor pa ne recepture. To
pomeni, da je mogofe protislovnost posameznih primerov raz-
resevaeti edinole z zavestjo o protislovnosti primera in ob
zavestnem pretehtavanju smotrov druZbenega resgirenja. Orga-
nizirena dru¥bena reakcija zoper socialnopatoloZke pojave
torej ni in ne more biti uradnisko rutinerstvo, temvel za-

vestno in osvedfeno druZbeno delovanje.
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l) Pojem in definicija alkoholizma v okviru socialno-
patologkih pojavov

Ko hodemo oddvojiti alkoholizem kot poseben
druZben pojev od uZ¥ivanja elkoholnih pija& na splono,
smo tekoj v zegati. UZivenje alkoholnih pija& je namreé
sestavni del tistega vedenja, ki ga uvr3&amo med obidaj-
ne in normalne oblike &lovekovega vedenja. Praktidno sko-
raj ni odrasle osebe v nasi kulturi, ki ne bi enkratno,
ob&esno ali celo redno uZivala alkoholnih pija&, pa tak-
$no vedenje nikaskor Se ne pomeni signales za druZbeno re-
akeijo.

Po pravilu pride do kakr3nekoli druZbene re-
skeije zaradi elkoholizme takrat, kadar nastanejo pri po-
ssmezniku telesne eli duSevne motnje, motnje v medosebnih
odnosih in zlasti v njegovi socialni in ekonomski ektiv-
nosti. Seveda pa taksne motnje Se niso nﬁjno znek, da i-
mamo opraviti z osebo, ki je vdana alkoholu, kakor tudi
ni nujno, da postene alkoholno zasvojena oseba druZbeno
hudo moteda. Osebe, ki se n.pre. nakljuéno prekomerno opi-
je, lehko izzove nered ali stori kaznivo dejanje in v tak-
nih primerih bo pri%lo tudi do druZbene intervencije. En-
kratna opitost, ki pripelje bodisi preko patoloskega opo-
je, bodisi keko drugade (n.pr. zeradi udeleZ?be v prometu)

do storitve hujsega kaznivega dejanjaﬂgh posameznikea in
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za druZbo lahko v bistvu enako zlo kot dolgotrajnejse mo-
tede vedenje tistega, ki je v kliniénem smislu res zasvo- &
jen z alkoholom. Po drugi strani pa je znano, upostevajodl
evolucijo alkoholne bolezni, da je delovanje Ze zasvojenega
bolnika lahko &e zelo dolgo v mejah druZbeno dovoljenega.
Nekatere oblike prekomernega opijanja v samotarskih okoli-
§¢inah dolgo eli pa sploh nikoli ne terjajo kakSnega druZ-

benega posega.

Tako je mogole celotno problematiko &lovekove
odvisnosti od alkohola kjer se medicinski in druZbeni vidik
najtesneje prepletata (&etudi je pri posemeznih obliksah
alkoholizma dele? tege =21i onega aspekta zdaj vedji zdaj
manj8i) ponazoriti z Lundquistovo shemo: "Tu je velika
mnoZice zmernih piveev, ki v skladu z druZbenimi obifeji
v vedji ali menjsi meri, pogosteje ali poredkeje uZivejo
rezlidne alkoholne pijale. Iz tega dela populscije se re-
krutira bistveno manjsa skupina ekscesivnih pivcev, od ka-
terih nekasteri postanejo alkoholomani. Izmed le-teh se pa
sedimentirsjo osebe, ki jih je slkoholna zasvojenost preko
e reverzibilnih holezenskih motenj pognala do Stadija

somatidnege in psihidénega prOpada".+

Zdaj %e tudi vidimo, kako zapleten je problem,
ko ho¥emo pojem alkoholizmas nekoliko diferencirati in kako

preproste so splosne predstave o slkoholizmu in o alkoholi-

—— ————— —— —— ———— ————— - ————

* Mil¥inski L., Etiologija in patogeneza elkoholizme, Zbor-
nik razprav o alkoholizmu, Ljubljana 1961, str. 33
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kih, ki so v nadi kulturi splodno veljavne. Prav te pred-
stave, ki jih za¥ne alkoholizem vznemirjati kot moralni
problem Zele takrat, ko se je Ze zdavnaj sprevrgel v medi-
cinskege ali socislnega, pa navdihujejo v resnici tudi ves
sistem druZbenege resgiranja. Pri tem je kaj zanimivo tudi
to, da povzrola n.pr. enkratna opitost, ki imas celo hude
posledice (n.pr. v prometu), dosti manj zgraZanje, kot pa
poveljani, raztrgeni in opotekajoli se elkoholik. Na to
tipi&no podobo pijenca, ki je morda obenem e agresiven,

je bil in je deloma Se prilagojen odnos javnosti do alko-
holizma in prevladujode represivne oblike druzbenega reagi-
ranje. Sele zadnje desetletjas, po Stevilnih raziskaveh, vna-

Sajo malo ve& diferenciacije na to podrodje.

Medicina se je problema alkoholizma lotevale
zgodovinsko v obratnem zaporedju (L. Mil&inski®). Najprej
so jo zenimele komplikecije oziroma kondéni izidi alkohol-
ne zasvojenosti: somati¥ne okvare, aelkoholne psihoze in po-
sledi¥ne epilepsija. Neto je njen pogled segel na trajne psi-
hi%ne in fizi¥ne funkcionelne okvare (Magnus Huss, 1849),
keaterim je Kraft Ebing dodal tudi spremenjene osebnostne
(karskterne) poteze. S tem pa je medicino Ze zanimalo, ka-
ko je z aktivnostjo slkoholikove osebnosti v druZbenem oko-
lju. Tu je medicina zadela ob dru¥beni odnos in vrednotenje

slkoholizma in ob sistem druZbenih vrednot in norm, kar je

————— T — - — - ——— ——

* wil&inski L., Etiologijes in patogeneza alkoholizma, Vv
nave. dElu, str. 33
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povzrodilo, da se elkoholizem Steje danes v znanost za
socielno bolezen. Vsekakor pe je zanimivo in tudi pomem-
bno, da se zelokar' in tudi nekateri drugi++ spet zavze-
majo za bolj ozko, bolj medicinsko omejevaenje definicije
alkoholizma, pri Semer jih moti razre3fenje njegovih druiz-

benih vidikov.

Pri dolodanju tipov elkoholikov bi prihajela
v postev rezdelitev po Fouquetu na alkoholozo, alkoholit

in somelkoholozo, ki jo usvaja tudi L. Mil¥ineki. ¥

Za podro&je socialne patoiogije je vsekakor

potrebno tak3no razdelitev primsrno dopoluitie

Izkusnje nem dovoljujejo, da zdruZimo social-

no-patolodko pomembne pojeve vsaj v dve veliki skupini:

a. Veaka fiziolodko pomembna zastrupitev z
alkoholom (enkratna, ob%asna, nakljuZna, pa tudi %e konti-
nuirsna), e le privede do druZbenih posledic katerekoli

vrste. Zastrupitev teske vrste poimenujemo kot soeioelkoholit.

b. Cikli%na =21i kontinuirsna odvisnost od al-

——— S —— — T - — ——————— ——

*  gZalokar J., Danadnji &es in slkoholizem, Nasi razgle-
ai, XIV, 1965, 10, 201 - 202;

+*+ pukomski I.I., Principialnije voproei ledenja hroni-

Zeskogo elkogolizma, Alkogolizem i glkogolnije psiho-

zi, Trudi neu®. issled. instituta Min. zdravoohranjenja
RSFSR, Moskva 1963, str. 271 - 281;

+++ 1yi18inski L., Etiologije in patogeneza slkoholizma v
nav. delu, str. 37 - 39.
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kohola, ki ka%e na motnje v telesnem in dusevnem zdravju ter
v med¥lovedkih odnosih in ki se izrs¥a tudi v ekonomskih
ter socialnih posledicah. Odvisnost te vrste poimenujemo

kot socioalkoholozo.

2) Fenomenologija in razSirjenost alkocholizma pri nas

Podatki, ki bi nam mogli osvetliti najpomem-
bnej8e pojavne oblike in rezdirjenost slkoholizme pri nas,
80 zelo skromni. Imamo sicer prece]j veliko Stevilo razprav
in ¢lenkov o alkoholizmu, med njimi tudi nekaj oZjih razi-
skav (glej priloZeno bibliografijo), vendar pa so vse to
le percislni in posredni podatki, ki dopuX&ajo le bolj ali
manj utemeljene hipoteze. (e upostevamo, kako melo vneme
pokaZfejo vodilne druZbene sile ze ta pojav, kako malo jih
torej vznemirje, se zdi, kskor da slkoholizem v nadi druZ-
bi za zda] 8e ni posebno hud probleme Vsekakor moramo ugo-
toviti, da nekatere druge drZave, med njimi tudi socialisti-
&ne, posvedajo alkocholizmu veliko ve&jo pozornost celo v
svoji oficialni politiki in v zekonodaji. Seveda pa to Se
zdeled ni dokaz za trditev, da alkoholizem v nadi druZbi
ni vznemirljiv pojave. Mimo &isto intuitivnega in na nile-
mer utemeljenege optimizme, ki ge vzbuje skrajna nezainte-
resiranost vodilnih dru¥benih sil, najdemo revno v obilni
literaturi in med njo v neketerih resnih raziskavah in na

izkusnjeh utemeljenih opozorilih dokaz za to, da je resni-
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ca deleé& od vladajodih predstav o0 njej (Kenoni)™.

V nadaljevanju navedeni podatki so predvsem
ilustracija naSega zelo pomenjkljivega znanja o alkoholi-
zmu in 8ele v drugi vrsti poskus sestaviti vsaj delno po-

dobo o tem pojavu v nadi druZbie.

Za vso Jugoslavijo je Ze pred mnogimi leti
nekdo ocenil, dez ima kekih 300 = 400.000 kroniénih, se
pravi po eslkoholu zasvojenih oseb. Do te ocene je avtor
pridel br#das na podlagi verjetnostnega rafuna, saj se
skromno vzetc lahko 3teje, da je v neki populaciji najmanj
2 - 3% elkoholu vdanih 1ljudi. Chafez, Demon in Solomon®™
trdijo, da je v ZDA okrog 70 miljonov pivcev (okrog 30%
prebivalstva) in 5 miljonov alkoholomsnov. Tudi te izra-
gun vzame za podlago isti odstotek, se pravi 2 - 3% odras-
lega prebivelstva. Do prav podobnih ugotovitev je prisel
tudi Wooolff™* ki je raziskoval elkoholizem med indu-
strijskimi delavei in naSel med njimi spet 2 - 3% alkoho-

lomenove.

*  Kenoni J., Dislektika v psihopatclogiji in psihiatri-

¥ni vidiki v kriminologiji, Kriminologija v kazenskem
pravosodju, Ljubljana 1957;
** (Chefez, Demon, Solomon, Alcocholism — its causes and
prevention, New York State Yournel of Medicine, 1962;
povzeto po Excerpte criminologica, 1962/6

**+* Woolff, Chronic alcoholism, 43th South African Medical

Congress, 1961; povzeto po Excerpta criminologica, 1962/6
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V Sloveniji je Sekretariat za socialno var-
stvo™ ugotovil, da so imeli organi socielnega varstva le-
ta 1959 opravka z 2221 slkoholomeni. To Stevilo pa seveda
ne zejema vseh tistih, ki so na slovenskem vdani alkoholu.
Reziskave o elkoholizmu v ob&ini Vié, ki se nanasa prav
tako na leto 1959 je pokazala, da so izmed 158 alkoholo-
manov, ki so bili Ze registrirani pri zdravstveni in so-
cialni sluZbi, imeli v zdravstveni slu?bi evidentiranih
le 32 ali kekih 20%. Ce bi si dovolili v splo3nem sicer
nedovoljeno posploZitev in vzeli, da je socialna sluZba
ob%ine Vi bila leta 1959 tipidna, bi lahko sklepali, da
je v Sloveniji okrog 12.000 slkoholomanov. V raziskavi o
alkoholizmu v ob&ini Vi& pa je bilo obenem tudi ugotovlje-
no, da so med omenjenih 158 alkoholomenov v3teti samo ti-
sti, ki so se Ze zdrevili v razliZnih zdravstvenih ustano-
vah v Ljubljeni in tisti, ki jih je obravnavala zdravstve-
ne slu?ba. Na podlegi poro&il patronaZnih sester in milié-
nikov je reziskovalec sklepal, da je v tej ob&ini kekih
400 slkoholomsnov in se s tem po drugi poti pribliZsl ver-

jetnostnemu kazelniku (2 - 3%) odraslega prebivalstva.

Vsa pravkar omenjena sklepanja in posploditye
smo si tu dovolili seveda ssmo zato, ker nimemo drugih

podatkov in ker se po tej ali po drugi poti vselej pribli-

Vestnik za sociglno verstvo 1964, s8t. 5
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Zemo tistemu verjetnostnemu odstotku, ki je splosno velja-

VEL.

S tem je zajet semo tisti del alkoholikov,
pri katerih je bolezen presla Ze v taksen Stedij, da so
za druZbo skrejno motefi. Vseh drugih ekscesivnih pivcev,
ki lehko pomenijo za druZbo prav takZno motnjo, nihé&e si-
stematiéno ne registrira; Obseg te "rezervne armade" glko-
holomenov v splodnem ocenjujejo na okrog 30% odraslega
prebivalstva. Glede na to, da gre tu po velini za obé&asne
ekscesivne pivce ali pa za stalne pivce, ki so Se zmoZni
kontrolirati semi sebe, pride do druZbene intervencije le
ob prometnih nezgodah, pretepih in drugih kr3itvah javne-
ga reda in miru in keznivih dejanjih, vse drugo pa ostane.
skrito ofem 3irse javnosti. To kar imenujemo "vse drugo"
pa gotovo pomeni velji del teZev in problemov, ki jih pri-
nada alkoholizem posamezniku seamemu, zlasti pa njegovi
dru¥ini in otrokom. Le iz neposrednega opazovenja, ob&asnih
porodil socialne sluZbe, pripovedovanja patronsZnih se-
ster itd., lehko posredno sklepsmo, da 3tevilo ljudi, ki
se ekscesivno opijajo in s tem motele delujejo le na svo-
jo bliZnjo okolico, ni ravnc mejhno. Do tega sklepa pri-
demo tudi, &e upodievamo rezmeroma veliko Stevilo ljudi,
ki se zestekajo prostovoljno k zdravstveni slu?bi po pomoc.
Neznetno Stevilo ambulent, dispesnzerjev in bolnidnic, v
katerih se ukvarjajo tudi z zdravljenjem a2lkoholizme., je

v zadnjih desetih letih odkar pri nas sploh obstajajo, obi-
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skalo %e na desettisode slkoholikov.Tudio tem nimamo natan-—
¢nih podatkov, le posamezne posvetovalnice in ambulente po-

roéajo o tiso&ih bolnikov, ki so pri njih iskali pomo&.

Nekoliko ved in bolj natanénih podetkov nem nu-
di sodne in policijska stetistika o kaznivih dejanjih in
prekrikih, Seprav se tudi tu Ze od leta 1953 dslje ne vodi
ved natendna stetistika o alkoholiziranosti storilcev. Vo-
dinelié™ je na podlagi splosnih podatkov in ne podlagi po=
sami¥nih reziskav sestavil obSiren in ilustrativen pregled
o prisotnosti slkohols v krimineliteti. Samo za primer nej
navedemo, da je 43% ubojev v SR Bosni in Hercegovini izvr-
enih pod vplivom alkohola. Raziskava Ureda za kriminolos-
ke i kriminalistidka ispitivanja SR Hrvatske pa je ugotovi-
le, da je bila v razdobju od leta 1946 - 1955 55% ubijalcev
v vinjenem stenju, ker 8l% vseh ubojev pa je bilo ob pri-
sotnosti slkohola bodisi na streni storilca ali ne strani

Zrtve.

0 vlogi alkoholizme v zvezi s povratnidtvom,
telesnimi poskodbemi, prometnimi prekrski ter prekrski zo-
per jevni red in mir imamo denes nekaj dobro dokumentiranih

reziskav, na katere opozarja tudi prilo%ene bibliografije.

Ne glede na to torej, da sO podatki,s keterimi

razpolagsmo dokaj skromni, lehko trdimo, da nimamo nobenege

- - ——— o ———————

* Vodinelié V., Alkohol i kriminelitet, Alkoholizem 1966, 1,
5 - 34
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razloga ze optimizem in prav tako tudi nobenega pravega
rezloga za to, de se po svoji dezinteresiranosti za ta po-

jav tako bistveno razlolujemo od drugih de%el Evrope.

Dosedanja brezskrbnost in zanemarjanje kakr-
3nihkoli ukrepov v boju proti slkoholizmu so Se toliko
menj oprevi&ljivi, &e upodtevamo, da je vsaj Vv nekaterih
delih driave zelo raziirjeno u¥ivenje spirituoz in da je
pri nas zelo razdirjena navadas, da se pije brez jedi, na
prezen %elodec. Tudi na splosno zelo toleranten odnos nase-
ge javnega mnenja do popivanja in sploh do ekscesivnega u-
¥ivanja elkoholnih pija& nikakor ne opravi ¢uje druZbene

brezbrif¥nosti.

%) DruZbens nevarnost alkoholizma in problematika, ki ze-
hteva druZbeno intervencijo

Pravkar povedano nem vsiljuje vpradanje eli
je elkoholizem socialno patoloZki in druZbi nevaren pojev

in %e je, kdaj in keksna druZbena intervencija je potrebna.

Gotovo je, da odgovor na to vpresanje ni la-
hek, zlasti Se &e upoStevamo kxontinuirano &rto, ki poteka
od zmernega, preko ekscesivnega pivea do alkoholomena. S
klini&nega, medicinskege stalisca je lahko u%ivenje alko-
holnih pijed ze posameznika neverno %Ye v zelo zgodnjih fa-
zeh in je zato tudi potrebna intervencija. Za oceno druZ-

bene nevarnosti in za opredelitev trenutke ko je potrebna
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druzbena intervencija, pe si moremo pomagati edinole z zu-
nanjimi menifestacijemi &lovekovega vedenja. Spricfo tega 2z
druzbenega stalisda ne moremo oceniti kot socialnopatolos-
ko in dru¥bi neverno %e kar vseko uZivenje slkoholnih pi-
jad, razen seveda v posebnih okolis&inah kot so n.pr. vsa-
kréna udelefbe v javnem cestnem, Zeleznifkem itd. prometu,
alkoholiziranost na delovnem mestu itd. Obe Ze prej omenje-
ni obliki prekomernega u%ivanja alkoholnih pijad - socio-
alkoholit in socio-alkoholoza sta za orientacijo prav do-
bri, pri Cemer vzamemo socio-alkoholit za spodnjo mejo,

ki %e zahteva prve druibene intervencije. To stalisde se
zdi dovolj realno glede na to, da bi Se Sirde polje druZbe-
ne intervencije vodilo do treznostnih tendenc in prohibi-~-
cije, ki jih je &love3tvo v svoji praksi ¥e preizkusilo kot

neudinkovite.

Dru¥bene posledice uZivanja glkoholnih pijaé
bi moreli, glede na uvodoma zalrtano razdelitev, pravtako

obrevnavati iz omenjenih dveh vidikove

78 socio-slkoholit in njegove posledice bi na-
%1i karekteristi¥ne primere v prometnem in delovnem nezgod-
ni&tvu, v Stevilnih tipiénih keznivih dejenjih, pa v zane-

marjenju druzinskih, druZbenih in poklicnih odgovornosti.
Opozerjanje na te pojave in na posledice, ki
jih ime pretirano uZivanje alkohola v dru¥benem Zivljenju,

bi bilo v okviru Studije %e ker banalno.
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V zvezi s to skupino ob&asnih e2li pa tudi Ze
bolj ekscesivnih pivcev bi bilo po nadem mnenju vaZneje
reziskati navade, vrednotenje in stalisls, skratka psiho~-
socialno atmosfero, tako pri piveih samih kot tudi v njiho~-

vem neposrednem in 3irdem okolju.

Lei¥no se n.pre Vv zvezi s to skupino pivcev
zestavljajo Stevilne vpradanja, ki pa dovoljujejo zaenkrat

le hipotetidne odgovore.
Naj nekatere med njimi navedemo:

- Zakaj je med vozniki motornih vozil v Slove-
niji tolik¥no Stevilo oseb, ki vozijo v alkoholiziranem
stanju (v primerjevi n.pr. s Francijo, kjer naj bi bilo
teh pojavov zelo melo, a je u¥ivenje elkoholnih pije& bolj

habituelno kot v nedih razmerah)?

- Zekaj v na3i psihosocialni atmosferi preko-
merno u¥itje alkoholnih pija& teko hitro skali zavest in
motori&no onesposobi &loveka, med temi tudi voznike motor-
nega vozila, ko pa je n.pr. znano, da mersikateri iteli-
jenski voznik kemionov s prikolico (ko je na poti) zauzi-
je po jedi vedjo kolig&ino alkoholnih pija& brez ofitnih

posledic za voznisko opravilo?

- Kje korenini nasa dvojna moraele v odnosu do
ekscesivnege pivea? Za hrbtom ge tako radi oprevljamo, ko
pa sedi v na3i druZbi, ga na razne na&ine vzpodbujamo, naj

le pije.
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- Zakaj tolikSen strah pred moralno obsodbo,
e bi se ekscesivni pivec obrnil na zdravnika za pomog&,
ko pa je vendar zelo 3iroki okolici znana njegova razva-

da?

- Kje koreninijo preprianja, da je alkohol
zdrevilen, da &lovek pod vplivom dolofene kolifine zane-
sljiveje vozi motorno vozilo, da laZje opravlja nekatera

delovna opravila?

Tu sem spadajo tudi splosna sociolodka vprasanja,
ki delome izhsjajo tudi iz Readove ugotovitve, "da Je v
moderni civilizeciji slkohol (ensko velja tudi ze mamila v
bogetejsih deZelsh) pravzaprav neogiben in de &lovek pije,
da po¥ivi potrebne socialne instinkte, obenem p= omili in
uspeve psihiZne konflikte, ki smo jim denes V ved¢ji ali
menj$i meri izpostavljeni veit.”

Za teksno "nujo", ki sevada usireza dolo&enim
konstelecijem sodobnege éloﬁeka, ki pa nikakor ni usodnea
in nepremostljive, bi bilo mogoce nejti tudi dru¥bena in
medicinska sredstva, ki bi jo omajala v njeni sedenji ab-
solutnosti. To pa seveda pomeni, de bl v dru¥beno zavest
vodilnih sil nejprej in zatem tudi v zavest jevnosti moralo
prodreti spoznanje o potrebi smotrne in uéinkovite druZbe-

ne intervencije zoper eslkoholizem. Tu imemo pred ofmi v

* cit. po Mil¥inski L., Etioclogije in patogenecza glkoho-
lizme, v nev. delu str. 37



w 104

prvi vrsti spremembo izrazito tolerantnega in ambivalent-
nega odnosa do popivenja, ki taksen kot je, nikakor ne po-
meni kek3ne ovire zea posameznika, ki se alkoholu polagome
vdaje. Drufbene norme, ki bi bile menj strpne do vsakovrst-
nege popivanja, ki bi bile manj tolerentne do alkoholizi-
ranih voznikov motornih vozil, ki ne bi pijanosti Stele
ved po previlu ze olasjlevalno okoli%¥ino pred sodis&i itd.,
bi mogle dokaj tesno zepirati eno izmed moZnih &lovekovih
resgiranj in preprelevati alkoholizem vsaj v enem delu nje- °

gove socio-slkoholitske oblike.

Za socio-aslkoholozo velja, da se pri posemezni-
ku o&itujejo poleg telesnih in duSevnih zlasti tudi Ze po-
sledice moraslne in socialne depravacije. Iz na$ih razmer
nan o tem porodajo neketere reszprave (Kanoni+, Peéar++),
ki zlasti opozarjesjo na druZbene 3kodljive in nevarne po-
stopke tistih, ki so "brez izrazitih intermisij" zasvojeni
po elkoholu. Njihove depravecija je tisti sociolosko dolo-
$1jivi meheanizem, ob katerem Ze ni ve¥ mogole pridekovati,
da bi mogle imeti druZbene norme in standardi ne posamez-
nika kek3en vedji vpliv. Tu tudi ni ved mogole prilakovati
kekinega sodelovanja slkoholikove osebnosti v obvladovanju
njegovega vedenja, sej tefe motefe vedenje po strogo de-'

terminiranih zakonitostih, teko v medicinskem kot tudi v so-

cioloskem smislu.

—— o ——— ————— ——— T ——— —— —

Kenoni J., Nekaj splosnih pogledov na problemetiko slko-
holizme na sploh, Zbornik razprav o alkoholizmu, Ljublje-
na 1961, str. 13 - 32

5T Pedar J., Nekaj o nehospitalizirenih du3evnih bolnikih,
in elkoholikih v Sloveniji, Revija za kriminalistiko in
kriminologijo, 1959, 3, 28 - 34
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4) Etiologija slkoholizma

Pri etiologiji alkoholizma upostevamo najpre]
sociolodke, v tem okviru preteZno miljejske razloge, kar
bi z dolodenim pridrZkom odgovarjslo eksogenim dejavnikom

ze nestanek alkoholizma.

Osnovna sociolodkas dejstva so: druZbena tole-
rentnost do alkoholizma, pomenjkanje tozadevnih druZbenih
norm, pa razdirjenost, dostopnost in cenenost alkoholnih
pijacd.

V socioloskem smislu se verjetno keZe kot nsj-
pomembnej$i kulturni vidik, ki je prisoten teko pri odnosu
posesmeznikov kot tudi druZbenih skupin in globalne druZbe

do u¥ivenja in vedenja pod vplivom alkoholnih pijac.

Ta vidik je v slovenskih razmerah strokovno
slabo proufen in je pravzaprav le v okvirih literarnih
opisove Veljalo bi proudevati Stevilna popularna stali-
%5%a in navede v zvezi z u¥ivenjem elkoholnih pija&, zato

poskusajmo nenizati vsej nekatere:

- Alkohol se sem in tje daje Ze dojendku, da
bi ga z njim pomirili.

—~ Alkohol pri pomanjkljivih moZnostih prehre-
ne nadomed%a jutranji obrok otroka pred njegovim odhodom

na paso ali Solo.

- V navadi je, da otrok od relativno zgodnje
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sterosti naprej lshko poskusi alkoholno pija&o pri odraslem.

- Pri velini delovnih aktivnosti z najeto de-
lovno silo, n.pr. kmetijstvu in gradbenistvu, obvezno po-

streZejo z elkoholno pijaco.

- Veseli in #elostni dogodki v Zivljenju slo-
venskega &loveka so tesneje povezani s konzumiranjem slko-

holnih pijad.

- DruZ¥beni status &loveka trpi, &e oseba odkla-
nja uZivenje alkoholnih pijaé. Tudi preprié&ljivejsi razlo-

gi za odklanjanje pijele se omalovaZujejoe

- Ker se prenadenja alkohola tife, se zdi za
naso kulturo karakteristidno, da smo slabSe subjektivno pri-
pravljeni za “obrambo" pred zeasuZito pijado. Prevladuje te-
daj popusdanje organizma in sproZlanje najrazliénejsih o-

sebnih karakteristik in dinamizmov opitega &loveka.

Eksogeni faktorji se zde odlodilnejdi v obli-

kovanju socio-alkoholita.

Pri klinidno trdneje definiranih oblikah, to-
rej preteZno pri socio-slkoholozi pa so eksogeni fektorji
le objektivno obstojeda metrica, s katero se stapljajo one
znadilnosti, ki izvirejo iz osebnosti alkoholika. Nastopa-
jo tedaj osebnostni faktorji, ki jih z dololenim pridrZkom

spet enadimo z endogenimi.

Med osebnostne dejavnike bi najprej morali uvr-



- 127 ~

stiti tiste, ki kondicionirajo splosno obstojefo navado,
ki pe je iz zadessnosti presla v svojo kontinuirano ali

vsaj cikli&no popvljanje.

Prepri&ljivejSo vlogo pa pripisujemo osebnost-
nim fektorjem tekrat, kedar je v zasvojenosti prisotna o-
sebna patologije. Izjemno je alkoholizem meska za prikrito
ali %e manifestnejso dusevno bolezen (n.pr. shicofrenijo,
hipomani®no steanje, meni¥no depresivno psihozo). V znatnem
Xtevilu te vrste alkoholikov pa imemo opraviti s patolos~

ko strukturiranimi deli osebnosti.

Patologija osebnosti, ki vodi neposredneje in
(ali) ob soudinkovanju nekaterih vzpodbujajo¥ih dogajenj
ravno v alkoholizem - sedaj navadno V obliki prave alkoho-
lomenije - ni prepriljivo jasna, niti jo vsi proudevalci
razlo¥e na enask nadin. Je Se v 3tediju hipoteze, ki le iz-
jemoma dovoljuje prehod v teorijos 2 veliko verjetnostjo pa
lehko ugotavljamo, da nekateri deli osebnosti (ki so po
Schultz%ﬂencke—ju jzraz aktivnega dogajenja po mehani zmu
izrinjenja) zaradi dolocene "energije" ustvarjajo v orga-
nizmu kontinuirano ali cikli&no napetost. Ta pa terja svo-
jo sprostitev. Eksogensa matrice: obstoj elkohola v speci-
f£i&nih teko&ineh kot psihilnega stimulatorje in anesteti-
ka, specifidna oblikovelnost motenege dela osebnosti
(povdarje se pomen fiksacij oz. regresov Vv zvezi z oral-

nim obdobjem &lovekovega razvoja) predstavljajo po vsej
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verjetnosti tisto odlodilno zdruZitev zunanjih in notra-
njih fektorjev za elkoholizem, da rezultirajo prav v tek-
%nem nadinu vedenja, Sirokem spektru drugih vedenjskih

moZnosti navkljub.

Med eksogeno matrico (alkohol kot fizikalno-
kemi&no dejstvo) in specifiéno, patolosko spremenjeno
strukturo v osebnosti (verjetno fiksacija oz. regres o-
relnega tipa) obstoja obseZnejse polje, v katerem se med~-
sebojno prepletajo razlidni faktorji, ki pa imajo doloéden
pomen za osebnost. Njihova specifilnost je manjsa kot pa
so oralno-kaptativne fiksascije (oz. zavrtosti). Ce naSte-
vemo nekatere med njimi, ki smo jih odkrili prav v zvezli
z raziskavawi o alkoholikih, storimo to s povdarkom, da bi
marsikatere med njimi nesli tudi pri neprizadetih osebno-
stih kot tudi vgrajene v druge oblike klini&no pomembnega

vedenjas

Med osebnostnimi fektorji te vrste, ki igrajo
dolo&eno vlogo, verjetno pospedujofo, pri zapiranju kroga
med metrico in specifi¥no strukturo v osebnosti, naStevamo

zlasti nasledn:je:+

a. Alkoholizem v nativni druZini (alkoholizem

o%eta, metere sli bliZnjih sorcdnikov). V nedi raziskavi smo

* Baveon L., Kobal M., Pelar J., Udermen B.: Socialne, psi-
holodke in zdravstvene znadilnosti delinkventnih in nede-
linkventnih slkoholikov, Ljubl jena 1963
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ugotovili, da nastope v 80% 2lkoholizem odeta.

be. Med druZinskimi ¢lani alkoholikov jih je

bilo precej s psihoti€nimi in nevrotidnimi obolenji.

¢. Znaten del proudevane populacije a2lkoholi-
kov kaZe podpovpredne rezultate ali celo hujSe defekte v

inteligentnostni ravni.

d. PreteZni del proudevane populecije slkoho-
likov kaZ%e zelo slabo prilegojenost osnovnim Zivljenjskim

situascijem, n.pr. druZini, delu in poklicu.

e. Zdravstveno stanje proufevane populeacije

je sleboe.

f. Pri proudevanih slkoholikih naletimo na

najrazli¥nejse emocionalne moinje.

V nesi raziskavi pa so nastopali pogosteje tu-
di nekateri tek3ni fektorji, ki bi jih po pravilu morali
uvrstiti med eksogene o0z. miljejske, vendar so nedvomno
vplivali na oblikovanje bodo&e osebnosti:

- nezakonsko rojstvo

- negkladnost in prepiri med starSema

- razvezanost starsev

obdutno niZja izobrazba od povpreéne

odsotnost strokovne izobrazbe

?ivljenje v posameznih predelih o%je domovi-
ne z nevademi in obidaji, ki imejo dololene zveze 8 preko-

mernim uZivenjem alkoholnih pija&.
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Nekateri med nastetimi faktorji lahko po-
membno obogatijo eksogeno matrico kot je nepr. alkoholi-
zem oleta, kot so navade in prepridanja, da alkohol nudi
v stiski najustreznejSo reSitev itd. TeksSna dopolnila lahko
pomenijo znatno ved kot zgolj objektivno dejstvo. V prej-
8njih raziskavah smo” tak#nim &initeljem pripisovali vlo-

go reakcijskega vzorca za doloden nalin vedenja.

Nekateri drugi in pravkar omenjeni &initelji,
kaj lahko resneje prizesdenejo osebnost v njeni psihiéni
in druZbeni rasti. Opisani fektorji lahko pomenijo pritis-
ke in ovire, ki vodijo po Ze vedkrat povdarjenem mehanizmu
frustracije k dezintegraciji osebnosii ali ektivnemu zeu-

e ' =
stavljanju osebnostnege dozorevenja.

Kot pa smo %e povdarili, bi nasli podobne ali
vsaej slilne, teko po kvaliteti kot kvantiteti, dejavnike
tudi v Zivljenjski zgodovini klini&no zdravih oseb ali pa
pri tistih, ki so prizadete v drugalnem smislu. Ce pa se
_ tak3ni &initelji zlasti - kvantitativno kopiéijo, pomenijo
nevarnost, da bodo hitro zrusene ﬁbrambne sile, ki morda
brenijo specifi®no spremenjeni strukturi osebnosti, da se

vgradi v eksogeno matrico. Zato katerihkoli osebnostnih

dejavnikov za etiologijo slkoholizma ne gre prezreti ali

Kobal M., Zdravnikovo delo v preventivi alkoholizma,
Zbornik rezprev o alkoholizmu, Ljubljena 1961, str. 118;

** Vodopivec K., Kobel M., Bevcon L., Skelar V., Kriminolo-
gija 1. dio, Zagreb 1966, str. 50 - 53
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podcenjevati. Navadno tudi te dejavnike enostavneje obvla-
dujemo. Zato bi veljaslo zsradi preventivnih nemenov raziska-
ti, kateri med njimi so bodisi zaradi svoje kvalitete bo-

disi zeradi kventitativnega kopidenja zlasti pospesSujoCi.

Klini¥®no in sociolosko raziskovanje alkoholiz-
me bi morelo sloneti na klasifikaciji, ki bi upoStevala
etiolodke, klini®ne in sociopatogenetske vidike. Nekatere
osnovne misli za obe klesifikaciji smo naSteli teko s pomo-
&jo literature kot tudi rezmiZljenj v prejsnjih odstavkih.
Klini¥no klesifikacijo povzemamo po sestavkih L. Mjl¥inske-
ga+, socialno patolosko pa poskuSamo prilagoditi dejenskim

razmeram na dru?benem podrodju.

Klini¥na klasgifikacija Socialnopatoloska klasifikaeija
1. Zmerni, akecidentalni A. Socio-elkoholit
bt 1. akcidentalni pivei, kate-
2, Ekscesivni, utirjeni rih alkoholiziranost
pivei povzro&i druZbene posle-
dice

3. Alkoholiki & o
. . . ekscesivni pivei, kateri
s MApOONALS, alkoholizemppovzéoéi
B. V skupini tistih, ki druZbene posledice
pijejo brez izrazi-
tih intermisij pa bi
lahko loéili dve o- B
blikis %

a. alkoholit
b. 2lkoholoza

3. dipsoman

Socio-azlkoholoza
Alkoholiki, ki pijejo brez
izrazitih intermisij, nji-
hovo ravnanje pa povzrodi
druZbene posledice.

1. utirjeni, kondicionireni
v razvadi
2. z elkoholizmom resujejo

osebno gatologijo (pred-
vsem motnje v osebnosti)

* Mil¥inski L.,Tipi alkoholikov, Zbornik razprav o alkoholiz-
mu, Ljubljsna 1961, str. 58
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5. Boj proti alkoholizmu

Glede na to, da se v svetu alkoholizem oece-
njuje v splosnem kot pojav, ki je ¢« druZbi in possmezni-
ku nevaren, so svojlas posesmicna prizadevanja za prevenci-
jo in tretman elkoholikov po mnogih deZelesh prerasla v Sir-
o in ponekod celo dobro orgaenizirsno druZbeno dejavnost.
Prav kratek pregled raszvoja teh prizadevan] nas poudi o
‘tem, da so se prve organizirane dru¥bene intervencije zo-
per elkonolizem gibsle predvsem v okviru prisilnih ukrepov.
Te se pokaZe v obliki prohibitivnih ukrepov (ZDA, Svedska, -
v omejeni obliki pa tudi druge skandinevske deZele), in v
obliki ostrej®ih represivnih ukrepov drZavnih organov

(Sovjetska zveza 1966).

Kot smo %e prej ugotovili, so se prohibitivni

ukrepi doslej Se povsod pokazali za neulinkovite, v ZDA

pa pripisujejo prohibieiji celo dololeno vlogo pri nastan-
ku gangsterizma. Manj slabe izku3nje je imels s prohibici-
jo Svedske, a je vendarle leta 1955 prohibicijo ukinila in
desetlethe izkugnje po ukinitvi kaZejo, de se je potrosnje
slkoholnih pije& celo zmenj¥ale. Ce torej izkuZnje demanti-
rejo u¥inkovitost vsesplodne prohibicije, pa to ne pomeni,
da omejitve v dololenem obsegu ne bi mogle biti raéumne in
udinkovite. Vsekakor je esbsolutna prepoved uZivanja alko-
holnih pije¥ voznikom motornih vozil tik pred in med voZ-

njo gotovo ukrep, ki bi bil nujno potreben. Sem sodijo tudi
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prepovedi tolenja alkoholnih pija& mledoletnikom in Ze
pijenim osebam, ki bi mogle biti udinkovite, %e bi bila
kontrola dosledna in senkecije obZutne, kot to kaZejo iz-
kxuinje nekaterih deZel. Prav teko so rezumne omejitve v
zvezi z delovnimi mesti (prepoved tolenje elkoholnih pi-
ja¥ v tovarnsh in na delovi¥&ih), pa kon&no tudi prepove-
di, ki se nans3ajo na dololene obdobja dneva (n.pr. zju-
trej in dopoldne), tedna (sobota in nedelja), ali pa se
nenefejo ne keksne prireditve in druge podobne priloZno-
sti. Reelna ocena mora postaviti seveda omenjene sredstvae
za boj proti slkoholizmu na pravo mesto, brez pretirenege
optimizma. OZitno je, da ne morejo prepreiti popivanja
tistemu, ki je pripravljen premagati kakrinokoli oviro
zaradi svoje odvisnosti od slkoholizma. Toda odstotek
tek#nih alkoholomanov je majhen in ti so Ze posteli medi-
cinski oziroms socieslni problem. Najve&ji pomen taksnih
ukrepov ti¥i morda v tem, de njih obstoj in dosledno izve-
janje ustverje dolofeno druZbeno atmosfero in normo, ki
dopoveduje posemezniku, da popivanje druZbeno ni zaZeleno,
da je v skrejnem primeru le tolerireno. Ko se temu pridru-
Zi Se intervencija pristojnih organov zaradi javne pija=
nosti ali izgredov, postane vsekemu drZavljanu oitno, da

dru¥ba pijesnost in alkoholizem negativno vrednoti.

Druga oblika druZbenega reagiranja zoper alko-

holizem je represija, ki jo izvajajo ponavedi policija,
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upravni organi in sodstvo. Glede na to, da se represivni
ukrepi nanasajo na posemeznike in da prizadenejo v enaki
meri vse vrste 2lkoholizirenih 1ljudi, jih moramo oceniti

v splosnem manj ugodno, kot smo ocenili delne prohibitiv-
ne ukrepe. 0%itno je, ds fepresivni ukrepi, zlasti kaznove-
nje ne more imeti velikega u¥inke v vseh tistih primerih,
v katerih je Z%e nastala socislna in morealna depravacijé,
kot posledice vdanosti alkoholu. Negativne izkusnje pa v
tem primeru, v nasprotju s prohibicijo, niso mogle omaje-
ti pretiranega zaupanja v u&inkovitost represije. Ne le
pristojni orgeni tudi javno mnenje n.pr. pri nas sodi, da
bi se dalo slkoholizem udinkovito preprefevati z uporabo
stroZzjih kazni. Raziskava' nadega Indtitute pa je pokaza-
la, da so tak3na preprilenje v vedjem delu neutemel jena.
Velike ve¥ina vseh tistih, v enketi zajetih alkoholikov,
ki so bili v resnici slkoholu vdani, so bili Ze recidivni
preden so bili anketirani in po ketamnestidnih podatkih
tudi po tem, ko so bili enketirsni. Izbrenih 80 anketiran-
cev je bilo dve letipo enketi v postopku pred orgeni za

notranje zedeve 636 kret ali vsek povpreZno po osemkrate

Potemtakem lshko torej represijo docela izklju-
¥imo kot ev. udinkovito kadar gre za socio—-alkoholozo. TO

velje sevede prav tako tudi za dipsomensko obliko alkoho-

* Bavcon Le in drugi, Socialne, psiholoske in zdravstvene
znadilnosti delinkventnih in nedelinkventnih elkoholikov,

Ljubl jana 1963, str. 243 - 249.



- 135 =

lizma in do neke mere tudi za nekatere ekscesivne, utir-
jene pivce, ki sicer sodijo v socio-alkoholit. Edina sku-
pina, pri kateri ima represija po vsej verjetnosti ufinek,
je skupina akcidentelnih pivecev, katerih alkoholiziranost
je povzrodile dololene dru?bene posledice (prekrsek, kaz-
nivo dejanje oziroma zaznemsrjanje dela, druZine itd.). To-
da zenimivo je ugotoviti, da se strogost represije v resni-
ci prev ni& ne povea, %e se celo ne zmenjSa v tistih pri-
merih, kjer bi edino utegnila biti ulinkovita. Raziskava
Institute o individuslizeciji kazni v praksi nasih sodizg”
zgovorno prifa o tem, de se storildeve pijenost skrajno
redko upo¥teva kot obteZevelna okoli¥Zina, pogosto se upo-
Steva kot olsjSevelna okolis&ine in Se bolj pogosto se

sploh ne uposteva.

Ko se na kratko ozremo 3e po podrolju preven-
tivnih drusbenih prizadevanj v boju proti alkoholizmu, mo-
remo ugotoviti njihovo razmeroma majhno organiziranost in
zlasti Zibko materieslno podprtost. Te prizadevenja se po
vedini dr¥av in tudi pri nas omejujejo na propagandno in
prosvetno dejavnost nekaterih drustev, ki je seveda ne gre
podcenjevati. Vendar pa je ta dejavnost pogosto osamljena
%e ne celo v nasprotju s splosno druZbeno atmosfero in od-
nosom do alkoholizms, zlasti seveda takrat, kadar se zate-

ka v skrajnosti treznostnih gibenj in nestrpnostis

+ Baveon L., Nekoliko primedabs u vezi sa primenom krivié=-
nih sankcija u praksi nasih sudova, JEKK, 1966, 2, stre.
217 in nasle.
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Drugeéno sodbo moramo podati o prizasdevanjih
na podroéju, ki mu pravimo zdravljenje alkoholizma in ki
obsega medicinske, psihistridne, psiholoSke, socislne in
druge ustrezne metode. V tem pogledu so v nekaterih dria-
vah razvili silno moéne speciglizirane organizme, ki so
pristojni za ustrezno ukrepanje tja do prisilne hospiteli-
zacije ozirome internacije v delovno zas&itnih domovih.
Tek3ni sistemi so poznani v vseh skandinavskih deZelsh,
pa tudi na Holandskem in v Frenciji. O njih najdemo dovolj

informecij tudi v nasi literaturi.

Tak3nih sistemov pri nes nimamo in vender je
treba priznati, da so bili doseZeni v zadnjem desetletju
vidni uspehi pri zdravljenju elkoholizma. To velja v ve-
¢ji meri za SR Srbijo, zlasti Beograd, AP Vojvodino (11
dispanzerjev) in za SR Hrvatsko, v dosti manj3i meri pa za
Slovenijo. Kljub velikim naporom zdravsivenih in nekaterih
dru¥benih delavcev na Slovenskem ni bilo dovolj razumevangja
in ker imemo, je bilo takoreko& izsiljeno in se mora vssk

den boriti za svoj nadaljnji obstoje

6. Nekaj predlogov za ulinkovitejsi boj proti alkoholizmu

Iz prejdnjege poglavja olitno izheja, da so za
uéinkovitejéi boj proti elkoholizmu potrebni sistematiéni
in kompleksni pa obenem dobro orgenizirani napori in ukre-

pi. Ti se nikskor ne morejo omejiti samo na mediecinsko in
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socialno terespijo poseameznega slkoholikgs. Obseg in druZ-
beno nevarnost alkoholizme v dolo¥eni in seveda tudi v
nadi dru?¥bi determinirejo mnogi faktorji, izmed katerih

naj kot posebno pomembne omenimo zlasti:

a. dru?bene rezmere, ki postavljajo &loveka
v takSen poloZaj zaradi katerege je lahko ena izmed njego-

vih reskcij tudi alkoholomenska,

b. dru¥beni odnos do alkoholizma in popivenja,
ki je lahko toleranten, indiferenten eli netoleranten, od
Cesar Jje odvisno ali je alkohol lehko ali teZfko dostopen,
ali se izvajajo predpisi o prepovedi todenja alkoholnih
pijad mladoletnikom in Ze pijanim osebam, ali se skratka

v druZbi zoper alkoholizem sploh kaj ukrene ali nié&,

c. posameznikova osebnostna struktura, od ka-
tere Jje odvisno ali se bo sploh podala pritisku druZbenih
razmer in druZbenih norm in &e se bo podals 2li se bo po-
dala revno v alkoholomanski smeri. Ta shema (pomanjklji-
va kot vsaka shema) nas opozarje vsaj na drugo in tretjo
tolko, kjer druZba in njene organizirane in zavestne sile
niso nemoéne. V nadih razmerah imamo dovolj razlogov za
trditev, da vodilne druZbene sile nimsjo nikakrdnega ali
pa imajo docela toleranten odnos do alkoholizma, zeradi
desar se ta pojav v nasi druZbi ne Steje za druZbi in &lo-
veku nevaren in zato potreben dru?bene intervencije. Prav

zaradi tega, da bi se izoblikovele potrebne zaviralne druZ-
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bene norme v zavesti ljudi bi bilo potrebno podvzeti kar
lepo $tevilo ukrepov od gospodarskih in socialnih do vzgoj-
nih in prohibitivnih. Vprasanja o prosti proizvodnji spi-
rituoz (menda smo ena redkih drzav, ki to dovoljuje), o
nesorazmerni cenenosti modnih elkoholnih pije&, o masovnem
gnitju sadja ob istolasnem pomanjkenju in visokih cenah Vv
mestih, o doslednem izvajanju prepovedi todenje alkoholnih
pije¥ mladoletnikom in 3e druge, bi bila lahko Ze davno in
brez velikih te%av resena, &e bi njihovo resitev navdihove-
lo tudi spoznanje o druZbeni nevarnosti eslkoholizme. Toda
trdovratno indiferentni odnos vodilnih dru¥benih sil do
alkoholizma prepreuje Ze dolga leta kekrsenkoli uspeh
Stevilnim prizadevenjem nekaterih dru¥benih organizacij in
mnogih posameznikov-strokovnjakov ter druZbenih delavcev
(glej obseZno bibliografijo). Docela naivno je misliti, da
se bodo ta Siroka druzbena vprasanja reSila same po sebi

in %e bolj neivna je predstava, da se je mogo&e odgovor-
nosti za teksno stanje znebiti z izgovori o deetatizaciji
in semoupravljenju. Spremenjeni odnos do alkoholizma in
njegovo spoznanje za dru¥bi nevarnege je torej pogoj brez

katerega ni misliti na vedji uspeh boja proti alkoholizmu.

Ko se ob obéih druZbenih vprasSanj obrnemo k
posamezniku, ki je vdan alkoholu, zadenemo najprej na vprase-
nje o reverzibilnosti in ireverzibilnosti slkoholizma.

KliniZne ugotovitve potrjujejo domnevo, da se sistematiéno
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uZivenje alkoholnih pijaé slej ali prej oéituje v funkcio-
nalnih, strukturnih in nezadnje organskih prizadetostih
centralnega Zivievja (spremembe v celotnem organizmu in

perifernem ZivEevju puldamo namenoma vnemar).

S tem pa postane resneje prizedet tisti fizio-
lodki substrat,(moZgani v celoti, zlasti pa nekateri nji-
hovi deli) ki omogola &loveku 8irok register kontaktov s

svetom in samim seboje

Vender nam izku3nje povedo, da motele vedenje
alkoholike 3e zdaled ne sledi fazam v postopni prizadeto-
sti fizioloXkega substrata. V medicinskem smislu je po na-
fem mnenju sploh vpraesljivo, gli je mogo&e tudi pri stal-
nejSem toksi®mem vplivanju eslkohola na cerebrum doloZiti
stanja, ki bi jih zanesljiveje ocenjevali kot ireverzibil-
na. Tek¥na stanja se sicer ponujajo pri nekaterih alkohol-
nih psihozsh zlesti pri m.b. Korsakov, slkoholni halucino-
zi ter psihoorgenskem sindromu, ki spreulja Pachymeningitis
heemorrhagice interna eli Polioencephalitis Wernicke. Z
uporebo kontrestnih metod odkrijejo pri kroni&nih alkoho-
likih v precejsnjem odstotku znske, ki govore za atrofijo
mo%ganov (Hudolin).” Vender tudi tek3ne spremembe nimsjo
vselej prepridljive zveze z ireverzibilnostjo motefegs ve-

denja alkoholike v dru¥benem smislu. Vselej so moZne delne

———————— T — ———————— - -

* Hudolin V., Pneumoencefalografske slika oStedenja mozga
kod kroni&nog elkoholizma, Anali Bolnice "Dr.M.Stojano-
vié", I., 1962, suplement 1
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ali popolne integracije alkoholika z okoljem, vdasih povsen
nepridekoveno. Izjemno pa so povezane tudi z bolj sisiema-
tidnim vplivenjem na elkoholika. Zato je z medicinskega
gledi¥da ireverzibilnost alkoholizma sicer dololeno dej-

stvo, vender relativno.

Toda ob denih druZbenih rezmerah moramo uposte-
veti prekti¥no ireverzibilnost motefega vedenja poseameznih
elkoholikov v socialnem prostoru. Gre za socialno patolosko
opredeljivo kategorijo alkoholikov, na katero kaZejo prakti-
gne izku3nje. Kriterijev za to skupino Se nimamo in bi jih
veljalo postaviti, skupino samo pa podrobneje razisketi.

Pri njej nastcpa dejanske, sociolosko dolo&ljiva ireverzi-
bilnost, s ketero je pri izdelavi druZbenih ukrepov 2zoper

alkoholizem potrebno raunatis.

Ukrepi, ki jih je potrebno uveljaviti pri alko-
holiku kot posamezniku in alkoholikih kot dru?beni katego-
riji, so medicinske na eni, in socialne narave na drugi
strani. Vedkret gredo ukrepi obeh vrst vsek v svojo smer,
vender se na najpomembnejdih toris&ih obvladovenja alkoho-
lizma, bodisi kot individualnega bodisi kot mnoZi&nege poja-
va, medsebojno prepletajo. e se je alkoholizem posemeznika
%e usmeril v masvojenost, &e pomeni bolezen, potem dajemo
vsekakor prednost medicinskim ukrepom. To se nam 2di toli-
ko bolj vaino povdariti, ker pri teh ketegorijeh alkoholikov

preradi uporebljamo ukrepe socialne zlastl pravine narave.
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Pri tem ni ni¢ &udnega, &e se navedno izbirajo med temi
tisti ukrepi, ki pomenijo pritisk, represijo, degradaci-
jo ali kakdno drugo oviro za elkoholike. Medicinski ukre-
pi so zneni. Kljub njihovi relativni neuspesnosti in sploh
nedognanosti medicinske stroke v zdravljenju alkoholizma
pa pomenijo conditio sine qua non v dolo&eni fazi obvlado-

vanja alkoholizma.

Organizacijsko se medicinski ukrepi razveja-
jo preko antialkoholnih ambulenty ki naj jih vodijo zdrav-
niki splofne prakse s posluhom za mentalno higiensko pro-
blematiko in z dodatnim izobraZevenjem v tej smeri. Bolj
zapletena problematika se zbira v posebej orgenizirani
entiglkoholni sluZbi psihiatriénega dispanzerja. Odprte
psihiatrine ustanove, ki so namenjene nepsihoti¥nim pa=
cientom lehko sprejmejo doloZeno &tevilo alkoholikov, e-
ventualno selekcioniranih po osebnostnih karekteristikeh
in njihovi teZavnosti. Niso izkljulene tudi posebne usta-
nove odprtega tipa za alkoholike. Alkoholne psihoze in huj=-
Ze osebnostne krize slkoholikov, ki so %e na meji psiho-
tidnega (poskusi semomorov) se resujejo Vv okviru psihia-
trignih klinik in zaprtih psihiatri¥nih bolni#nic. Ce
zdravstveno stanje tek3nih oseb dovoljuje so deleZne pol-
hospitalnih oblik z oskrbo v dnevnih oz. no¢nih bolnicah,
v okviru psihiatridnih ustenov pa so lahko deleZne tudi

polodprtega ali kako drugale sproSfenega rezima zdravlje-



nja. Alkoholiki, ki so hkrati delinkventni se lalko vklju-
¢ijo, navadno po odredbi sodisa, v posebne terapevtske
programe kazensko poboljSevelnih zavodov 2li posebej orga-

niziranih sodno-psihiatri®nih ustanov.

Kategorija alkoholikov, ki je v socialno-
patolodkem smislu zaradi svojega motelega vedenja irever-

zibilna, spada v poseben dom.

Tako razvejani organizaciji se pridruZuje tu-
di rezliénost tretmana in terapevtskih posegov, od prepro-
stega svetovanjes in urejevanja socialnih razmer, preko kon-
trole slkoholizme z medikamentoznimi sredstvi do individu-
alne in skupinske psihoterapije. Alkoholikovo resocializa-
cijo podpiramo velkrat z zaposlitveno in delovno terapijo,
pri povratku v druZbo pa naj bi bil vkljuden v rszlilne
mehanizme rehabilitacije, e se ne more vrniti neposredno

v pridobitveno delo.

Ko zastavljamo Sirok medicinski program tret-
mana alkoholikov, so nam ves &as pred ofmi potrebni social-
ni ukrepi. Pomen teh ukrepov nara$da z odpustom alkoholika
v obidgjno druZbeno okolje, zlasti pa 3e za njegovim enkrat-
nim ali vedkratnim recidivom. Ko nastopa pri alkoholiku
druZbeno ugotovljiva ireverzibilnost vedenja, postajajo
socialni ukrepi sploh odlodujo&i. Medicinski ukrepi se ta-
kret umikajo v obvladovanje posledic alkoholizme za teles-
no zdravje in v svetovanje ter rehabilitacijo, navadno v

okviru organiziranega dela za alkoholike v posebnem domu.
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0d socialnih ukrepov v Ze razviti fazi alkoho-
lizma, kjer vsekakor odigrava psihiatrija dominentno vlo-
g0, poznamo pri nas le enega samega, nemred obvezno zdrav-
ljenje alkoholizmea kot varnostni ukrep (&l. 6la KZ). Dru-
gale pa je obravnavanje resnejSege alkoholizma prepud&eno
iznajdljivosti zdravstvenih in socialnih sluZb, ki dokaj
neuspedno vihte zestarelo oroZje nepravdnega postopka za
sprejem alkoholika v psihiatri&no ustanovo. Ustrezna za-
konodaja, podprta s kedrovskimi in prostorskimi moZnostmi,
bi lahko red3ila velik del najbolj motefega in socisalno
najbolj problematidnega alkoholizma, ki se v sedanjih raz-
merah reduje preved sludajno in predvsem s pomo&jo osebne

prizadetosti psihiatridnih in socialnih delavceve.

Manifestni alkoholizem smo namenome postavili
na prvo mesto, ker gre za dejavnost, ki je Ze o&itno mote-
a in s tem tudi druZbeno zaznavna. Dejali smo tudi, da se
pri njem medicinski ukrepi uveljavljajo na prvem mestu, da
bi jih socialni polagoma prerasli v tistih primerih, ko
nastopa druZbeno ugotovljiva ireverzibilnost pojava. So=
cialni in tudi pravni ukrepi so pomembni seveda tudi ob
medicinskih ukrepih in so vedkrat sploh pogoj za njihovo
uspefnost. Podobno je potrebno utrditi prepriéanje, da brez
medicinskega tretmana v tej fazi rezvitosti alkoholizma ne

more biti uspehove.

Obstoja pa Se obseZno podrod&je, kjer se uZi=-

vanje alkoholnih pija& ne pojavlja v orgenizirani ter si-
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stemati®ni obliki. Tu so seveda na prvem mestu ukrepi so-
cielne narave. Nekateri med njimi so izrazito preventivni,
in smo o njih Ze razpravljali. Slede ukrepi s korektivno
in pa represivno noto, ki naj obvladajo predvsem ekscese
v okviru tistih pojavov, ki smo jih oznalili kot socio=-

alkoholit.

Ob tem pa lshko ponovno izrefemo preprilanje,
da je na druZbenem podro&ju zlasti malo preventivnih in
stimulativnih ukrepov. Korektivno represivni ukrepi so si-
cer pogosti, teko neformalni; n.pre. z odpuséanjem alkoho-
lizirsnege &loveka z dele, ali z opominjanjem, da naj pre-
neha s takZnim poletjem; pa tudi formelni, s kaznovanjem
za prekrsdke in s kezenskimi sankci jami. Bilo bi vsekakor
pomembno dolo¥iti uspednost pravkar navedene vrste ukrepov,
ker mnogi povdarjajo njihovo uspednost in zehtevajo njiho-
vo 3irso uporabo. Mnenja pa smo, da je marsikateri zaklju-
&ek v tem pogledu zgrajen na obZutju. Stanje bi bilo mogo-

%e popraviti le z ustreznim raziskovanjem te problematike.

Tako se torej ob koncu razgrinja pred nami
tudi Ze kopica neraziskanih vpraSanj, ki bi morala biti
predmet prihodnjih raziskovanj. Kljub izredno obseZni
publicistiki je nasa podoba o obsegu, pojavnih oblikah,
udinkovitosti poseameznih ukrepov in podobno e zelo nepo-
polna in to 3e zlasti glede tistega vidika alkoholizma,

ki mu pravimo druZbeni.
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- Tragi&ni ishodi trovanja alkoholom kod dece. Summary.
- Alkoholizem, II, 1962, 3, 15-2l.

Jokanovié Dobrivoje i Samuilo Pejakovié: Infantilni alko-
Eollzgm 1 aIEoﬁoIzsanoat. Zusammentessung. = Medicinski
glasnik, XIV, 1960, 7/8, 268-2T1 + priloga.

Jovanovié LjubiBa: Krivi&no-pravni tretman delinkvenata
aIkoholIgara u savremenom zakonodavstvu. = 13. maj,
XVIII, 1965, 12, lo33-lo5l.

- Uticaj alkoholizma na vrienje krivi&nih dela protiv
ggaﬁiaéaaa u Beogradu. - Pravni #ivot, XIV, 1965, 3,
w *

Jovenovié Radul: Vespitenje omladine Jugoslavije u duhu
Tezvenosti. Summary. = Alkoholizem, IIL, 1962, 4, 5-16.
Referat na VIII. mednarodnem seminarju o prevenciji
alkoholizma pri mledini in o zdravljenju alkoholikov
110-23 oVI .1962 v Varéati .

Jovanovié Svetislav: Metodi i znafaj ispitivanja posledica
alkonholizma na porodici. = Alkoholizam, IV, 1964, 4,
79""84¢

Jovanovié Zivota: Krividna odgovornost alkoholisanih voza-

galmotornih vozila. - Narodna milicija, XI, 1958, 4,
-4.

Juzevski Zivko: Alkoholizmot i bezbednosta vo saobraéajot.
- Zastita, III, 1963, 6, 428-432.

Jusnik Goimir: Alkohol in delo. = Proteus, XXIV, 1961/2,
"'§Z§§:'%381242.

Keli&anin Predrag i Andon Mandevski: Alkoholni.psi@ozi Vo
S.R. Makedonija. Résum@. = Makedonski medicinski pre-
gled, XVIII, 1963, 11/12, 3T71=379.

Kanoni Janez: Alkoholizem - socialno—-zdravstveni in kultur-
no etidéni problem. - Slovenski poroZevalec, XX, 1959,
LG (2OIVO).

Klain Viadimipr: Neuroti&na li&nost i alkoholizam. Summaryes
- Alkoholizem, IV, 1964, 1, 19-29.

Konstatinovié Iven: Prilog izuavenju problema alkoholizma
u NR Srbiji. - Zdravstvene novine, IX, 1956, 7, 111-113%.
Analiza za leto 1954.
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Konstatinovié Ivan, Antun Licht i Jelena Vidakovié: Alko-
holizam kod Skolske dece na teritoriji sreza Subotica.
- Higijena, IX, 1957, 2/3, 147-153.

Koporéié Petar: Socijalni i medicinski problemi u vezi s
alkoholizmom. - Socijedni red, III, 1962, 3, 114-122.

Koprivica Stanojka: Suzbijanje alkoholizma i le¥enje alko-
holidara. - ﬁealcinski rednik, I, 1963, 3, 23-24.

Kornhauser Paveo: Alkoholizam kao medicinski i socijalni
problem. - Zdravstvene novine, VII, 1954, 2, 19-22.

Ko¥ilek Marijan:Liénost, emocije, sukobi, brak, alkoholi-
zam 1 radna sposobnoste. Privreda. Zagreb 1953. 266+(1I)
str. 8%, (Biblioteka psihologija rada)

- Poglavje o alkoholizmu. -~ Nada Zena, XXIV, 1964, 11,
395-39T7; 12, 434-435; XXV, 1965, 1, 22-24.

— )
- Psihohigijenski aspekt alkoholizma. Summary. - Na3e
zdravlje, X, 1963, 1, 7-11l.

Kova® Teodor: Upotreba alkohola kod ufenika u BeSki., =
Medicinski pregled, X, 1957, 1, 23-26.

Kraus BoZidar: Alkohol i kriminale R&sumé. - Alkoholizam,
%, 1965, 1, 17-21.

Kraus Lavoslav: Alkoholizem. Institut za zdravstveno pro-
svedivanje NRS. Beograd 1955. 40 str. s sl. 80,

- Masovne i dru3tvene organizacije u borbi protiv alko-
holizma. = Buduénost, IV, 1959, 19, 2.

Kronja Tomislav; Alkohol kao kriminogeni faktor. Résumé.
- Neuropsihijatrija, IX, 1961, 4, 296-30l.

Krstié Stojedin: Alkoholizem i seksualni Zivot. Dispanzer
za lecenje alkoholiégra i borbu protiv alkoholizma. Beo-
rad 1964. 55 str. 8°. (Dispanzer za lefenje alkoholi-
%ara i borbu protiv alkoholizma, 5)

Krstié Stojadin i Vladimir Zi%ié: Alkoholizam i seksualna
impotencija. Résumd. - Alkoholizem, IV, 1964, 1, 5-18.
Lackovié Emil: Sudsko medicinska ekspertiza utjecaja alko-
1e ne udesnike u sasobraéaju. = Priruénik za struéno
obrazovanje sluZbenike unutrasnjih poslova, XIII, 1965,
5, 501-504.

Referat na mednarodnem simpoziju o alkoholizmu 7.-9.X.
1965 v Zagrebu.

Lajevec Stane: Delo in alkohol. - Priroda, &lovek in zdrav-
Je’ XII, 957, m’ 60"'630
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LiZenovski Boro: Zabrana na sluZenje alkoholni pijaloci
na maloletnici., - Zastita, II, 1962, 4, 372-379.

Marin¥ié Iven: Alkohol i zabava. = Alkoholizam (Zagreb),
1961, 1, 3-6.

Merinko Dominika: Zdravljenje alkoholiénih bolnikov v
Celju. - Babiski vestnik, XXXI, 1963, 1/3, 26-29.

Markovié BoZider: Alkoholizem i zdravstveni odgoj. -
Nase zdravlije, IX, 1962, 8/9, 303=308.

- Savremeni pogledi na fiziolo3ko djelovanje alkohola. -
Pyzruénlk za strudno obrazovanje sluZbenika unutras-
njih poslove, VI, 1958, 1, 11-19.

Markovié Brenislav: Prijedlog za proudavanje alkoholizma
kod nas. - Higljena, IV, 1952, 3/3, 184-19%.

Markovié Tomislev: Alkoholizeam i recidivizam kriminalaca. -
Prirudnik za strudno obrazovenje sluZbenika unutradnjih
poslova, XIII, 1965, 5, 497-498.

Referat na mednarodnem simpoziju o alkoholizmu Te=9.X.

1965.
- Alkoholizem in povratnistvo pri hudodelcih. - Revija za
kriminalistiko in kriminologijo, XVI, 1965, 4, 151-152.

Maronka Jano3: Vaspitanje dece roditel ja alkoholilara. -
Pedagoska stvarnost, V, 1959, 2, 125-129.

Metutinovié Ante: Neki vidovi alkoholizma u gradu Zagrebu.
- Zdravstvene novine, X, 1957, 3, 38-4l.

Mihajlovié Dragolgub: Alkoholizam i starost. = Alkoholizam,
IV, 19 4" L’ 7 -78'

Mikié Fedor: Alkoholizam medju Zkolskom djecom. - Zdravstve-
ne novine, VIII, 1955, 2, 32.

- Alkoholizam u Jugoslaviji i njegovo suzbijenje. Drustvo
za borbuagrotiv alkoholizma u NR Hrvatskoj. Zagreb 1955.
13 stre. .

Mikuli¥ié Vital: Prometne nesreée i koncentracija alkohola
u krvi. — Zbornik redova sa II struénog sastanka Udru-
Yenja za sudsku medicinu FNRJ, 1959, 75=T78.

Mil¥inski Janez: Alkohol i saobraéajne nezgode. — Narodna
milicije, X, 1957, 2, 75-85.
Odlomek iz knjige Sodna medicina. _
- Alkohol in prometne nesrele. = Nadi razgledi, XIII, 1964,
19, 3To-3T1.
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- Grenica 1,5 %o i njeno pravno znafenje. - Prirudnik
za struno obrazovanje sluZbenika unutradnjih poslo-
va, VIII, 1960, 6, 596-608.

= Mar naj res ublaZimo predpise glede alkohola v cest-
nem prometu. = Vestnik Glavnega odbora Rdeega kriZa
Slovenije, XI, 1964, 5, 99-1lo4.

- Mej; 1,5 %g_ig.ﬁjep pravni pomen. Summary. - Revija
za kriminalistiko in kriminologijo, XI, 1960
270-277. &1 J0o, y 1960, 4,
Predavanje na III. strokovnem sestanku ZdruZenja za
sodno medicino FLRJ 7.=11l.X.1960 v Osijeku.

- 0O alkoholu v prometu. = Delo IV, 1962, 289 (20.X.):
292 (23.X.); 301 (1l.XI.). ’ y 289 3

MilEinsk% Lev: Alkoholizem. - Nasa Zena, XIII, 1953, 6,

MilosavZevié Vidoje: Produ?na terapija alkoholizma. Ré-
sum@. - Alkoholizem, IV, 1964, 2, 12-20. g

Milosav&evié Vidoje i Aleksandar Despotovié: Socijalni
radnik u zbrinjavanju 1 ledenju alkoholilara. Summary.
= Alkoholizam, IV, 1964, 1, 54-64.

Milosavievié Vidoje i Vladimir Nikolié: Alkoholizem i
socijalna degradacilja nosti. = Alkoholizam, IV, 1964,
i’ 85-87 .

MilosavZevié¢ Vidoje i Kosta Pavlovié: Delatnost socijal-
nih radnika u Dispanzeru. summarys - Alkoholizam, V,

1965, 2/3, 88=95. . 4 1
O Dispanzerju za lefenje alkoholifara i borbu protiv

alkoholizme v Beogradu.

Milovenovié Dimitrije: Savremena shvatanja problema simpto-
matskog alkoholizma. Summary. = Alkoholizam, III, 1963,

Milovanovié Dimitrije, Srboliub Stojiljkoyié, Nikola Mi=-
trovié 1 Miodrag Panid: inickil osvrt na problem psi-
hoza kod Eikoﬁo%lﬁara. Résumé, -~ Alkoholizam, IV, 1964,
4, 43-52. : ,

Minisdorfer Lidija: Keko privoljeti alkoholiiara da se na
vrijeme poc¢ne lijediti. - Na3 rad, XI, 1962, 11, 14-16.

N.M.: Alkoholizam keo drudtveni problem. - Bilten za javnu

upravu, komunalna i socijelna pitanja, V, 1965, 1/2,
4T7=51.
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Nazor Ivo:Problem delirium tremensa. Zusammenfassunge. =
Lijecnicki vjesnik, LXXXIII, 1961, 6, 603-609.
Raziskave primerov v bolnici na Reki 1951=1960.

Nenadié Dobrilo Lje.: Promena sortimenta voédaka i vinova
loze kao mere za suzbijanje alkoholizmae. - Alkoholizem,
IV, 1964, 3, 66-T6.

Nikolié Vledimir: Osvrt na desetodnevni seminar za lekare
opste medicine iz oblasti alkoholizma. - Alkoholizem,
IV, 1964, 2, 58-61.

Seminar je bil v Beogradu 13.-23.IV.1964.

- Prikaz sluaja "bradnog alkoholizma". - Alkoholizam,
III, 1963, 8, 68-Tle.

Nikolié Vledimir i Vidoje Milosavevié: Preventivna delat-
nost Dispanzera. Summary. - Alkoholizem, V, 1965, 2/3,
111-116.

Dispanzer za lelenje alkoholidara i borbu protiv alko-
holizma v Beogradu.

- Socijelne posledice alkoholizma u jednoj porodici. -
Alkoholizam, IV, 1964, 3, 56-59.

Nov&ié Bora:Borba protiv alkoholizma medju omladinom i
u industriji. - Socijalne politika, X, 1960, 1/8,

Odprto pismo komisijam za boj proti alkoholizmu. - Vestnik
Glavnega odbora Rdefega kriZa Slovenije, 1958, 6, 9-12.

OdrZana Cetvrta skupstina Jugoslovenskog saveza. = Budué-
bost, IX, 1965, 16, 1=T+lo-ll.

ZOgiaienéek Zdravko/=/ Z.0e: Alkohol = nade veliko zloe. =

elezniSkl vestnik, XI, 1957, 6/1, 194-196; 8, 228-230;
9, 257-259.

~ 7.0.: Vloga okolja in volje pri zatiranju alkoholizma. -
%elezniski vestnik, XI, 1957, lo, 282-283; 11, 338-339.

Pevlica DuSan i Milen Popov:Ekonomske posledice alkoho-
1izoa. Summary. - Alkoholizam, V, 1965, 4, 19-25.

Pavlovié Isidor: Alkoholizam i rad. Zusammenfassung. =
Tehnika, Xx1X, 1964, 2, 388-392 = Organizacija rada,
XIV, 42-46, 1964, 2.

Petar Janez: Nekaj o nehospitaliziranih duSevnih bolnikih
In alkoholikih v Sloveniji. (Problemi, ki jih ugotav-
ljajo organi za notranje zadeve.) Summary. = Revija za
kriminalistiko in kriminologijo, X, 1959, 2, 28-34.
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- Socialni faktorji kriminalitete pri alkoholikih. -
Sgrokowvni list, XII, 1963, 6/7, 197=202.

Perd&inkovski P.: Korenite na alkoholizmot vo NRM. R&-
22?3. - Makedonski medicinski pregled, XV, 1960, 9/lo,
-44 .

Perunovié Radmila: Socijalna sluZba i alkoholizam. - So=
cijalna 1 zdravstvena politike, XIII, 1961, 7/8, 52-58.

/Petri& Franc =€ F.P.: Alkoholizem in zlolinstvenost. -
Kriminalistidna sluZba, VI, 1955, 5/7, 183-20l.
V Sloveniji 1948-1953.

Petrovié Dusan M.: Alkohol i I?udska delatnost. Rad. Beo-

grad g95§. 38+(I) str. 8%, (lat.) (Radniki univerzi-
tet. Covek i rad, II. kolo).
- Alkoholizem i brak. Rad. Beograd 1958. 3o+(II) str. 8°.

/lat;/ (Radnilki univerzitet. Brek i porodica, II.
kolo).

- Socioterapija alkoholizma. Summary. - Alkoholizem, II,
1962, 4, 37-44.

Petrovié Milica: Porodi&na atmosfera u kuéi alkoholiZara i
razvo) deéje lidnosti. Summary. - Alkoholizem, II, 1962,
&’ 31-36-

Petrovié N.S.: Borba protiv alkoholizma u srezu Zrenjeninu.
- Socijalna politika, X, 1960, 6, 68=To.

Pivec ali - pijanec? Nekaj varnostnih signalov na poti v
alkoholizem. - Priroda, &lovek in zdravje, X, 1956,
11/12, 188-196.

Plenum Centralnog odbora Jugoslovenskog saveza protiv alko-
holizma. = Buduénost, VI, 1962, 41, 1-3.
Plenum je bil v Beogradu 4.VI.1962.

Poleksié Joko: Alkoholizem vozala. (Analiza slutajeva le-
enih u Dispanzeru za leéange alkoholiara i borbu pro=

tiv alkoholizma u Beogradu.) R&sumé. - Alkoholizam,
IV, 1964, 4, 12-18. AL

- Nauéno istra¥ivadka delatnost Dispanzera za lelenje
alkoholidara i borbu protiv alkoholizma u Beogradu.
Résumé. - Alkoholizam, V, 1965, 2/3, lol-llo.

Poleksié Joko i Milisav Nikolié: Suicidni zna¥aj alkohola.
. R@sumé. - Alkoholizam, III, 1963, 7, 3e-4o0.

goleksié.Joko i Srboljub Stojiljkovié: O nekim kriterijuma
za procenjivanje alkoholisanosti. R&sumé. - Alkoholizam,
IV, 1964, 2, 5-1l. o




= 159 =

Pol%akovié Zdravko: Alkoholizam i sport. -~ Nas$ rad, XI,
9 i l']_., 10‘-14-

Popovié Bo¥idar: Borba protiv alkoholizma. Glavni odbor
Cgvengg Krsta Bosne 1 Hercegovine. Sarajevo /1959/. 27
STI» .

- Stete od alkoholizme (pri proizvodnji i _potrodnji).
Glavni odbor Crvenog krsta Bosne i Hercegovine. Sa=-
rajevo /1960/. 30 str. 8%

Potr¥ Jo%e: Boj proti alkoholizmu, neizogiben sestevni
del boja za duSevno zdrevje. /4 sl./ - Priroda, &lovek
in zdravje, XIV, 1959, 1/2, 24-28.

-~ Medicina in boj proti alkoholizmu. - Medicinska revi-
ja, II, 1963, 3, 128-132.

-~ O borbi proti druZbenemu zlu = alkoholizmue = Priroda,
glovek in zdravje. VIII, 1953, 1/2, 1l-4.

~ Rdedi kri% v boju proti alkoholizmu. - Ljudska pravica,
XXII, 1956, 3, (5.I.). = Slovenski porolevalec, XVIiI,
1956, 3 (6eIe)e

Za¥eti moramo pri najmlajsih. O boju proti alkoholi zmu
v socislisti&ni drufbi. - Priroda, &lovek in zdravje,
XViI, 1962, lo/12, 145-147.

Predavanja sa seminars o elkoholizmu za lekare. OdrZanog
u Beogradu od 17.-28 februara 1958 godine. I. delos
Jugoslovenski crveni krst - Centralni odbor. /Beograd
1958/0 (108) stre. 2 2 8l. 400 Ciklﬂstiranoo

Predavenje sa seminara o alkoholizmu za lekare, odrzanom
u Beogradu od 17-28 februara 1958 godine. 1I. deo.
Jugoslovenski crveng krst - Centralni odbor. /Beograd
19§8-/ (100) str. 8°. Ciklostirano.

Predavanja sa seminara o alkoholizmu za lekare, odrZanog
u Beogradu od 17-28 februara 1958 godine. III. deo.
Jugoslovenski crveni krst - Centralni odbor. /Beograd
1958,/ (loo) stre. 4°. Ciklostirano.

Predavenja sa seminara o alkoholizmu za lekare, odrzanog
u Beogradu od 17-28 februara 1958 godine. IV. deo. Ju-
oslovenski erveni krst = Centralni odbor. /Beograd 1958./
84) str. 4-00 CiklcstiranOo

predavanja sa seminara o alkoholizmu za medicinske sestre,
odrzanog u Beogradu od lo-17 merta 1958. I. deo. Jugo-

slovenski crveni krst - Centralni odbor. /Beograd 1958./
(110) str. 4°. Ciklostirano.
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Predavanija sea seminara o alkoholizmu ze medicinske sestre
odrzanog u Beogradu od lo-17 marta 1958. II. deo. Ju-
goslovenski erveni krst - Centralni odbor. /Beograd
1958./ (98) str. 4°. Ciklostirano.

Protié Mihailo F.: Povrede i saobraéajne nesreée usled
alkohola u Bosni i Hercegovini u 1951 i 1952 god. -

Higijena, V, 1954, 6, 419-426.

Prvan Ljubo; Alkoholizam u krivi¥nom zakonodavstvu. = Pri-
Tuénik za struéno obrazovenje slufbenike unutrasnjih
poslova, VII, 1959, 3, 272-277.

/Puher Heleng=/ |, A

H.P.: Ozdravljeni alkoholiki uspesno pomagajo pri odprav-

janju alkoholizma. - Priroda, &lovek in zdravje, X,
1955 ? l&; 26-30 .

Purkov Milan: Alkoholizem u Kombinatu prehrambene i farma-
ceutske industrije "Servo Mihalj" u Zrenjeninu. Résumé.
- Alkoholizem, III, 1963, 5, 24-34. . _

Purkov Milan, Milen Dautovié i Milivoj Mirinac: Toksikoma-
nija pEenaigolom kod slkoholicara. Resumd. = Alkoholi-

zem. 1V, 1964, 1, Te=T75.

Resa Dusan: Alkoholizem, njegove fizioloZke in psihi&ne
posledice. = Priroda, &lovek in zdravje, XIV, 1959

112, 24=28; 3/4, 53-55; 5/6, 86-90; 1/8, 115-117; 9/1e,
146-149; 11/12, 182-187.
- O fiziolodkih in psihilnih posledicah alkoholizma.
(S sl.) - Delo in varnost, IV, 1959, , 94-96; 8,
114-115; 9, 124-125; lo/ll, 147-149; 12, 162-165.

Ristié Vojislav: Antabus. - Arhiv za farmaciju, p o 12 %
~ 1953, %—, 218-220.

- Savremeno leXenje hroni¥nog alkoholizma. - Medicinski
glasnik, VII, 1953, 4, 13%-136. = Medika, VI, 1953,
i‘ 8, 85-90 .

Semard?ija Ninko: Alkoholicar, alkoholizam i Zakon 0 iz=-
mename 1 dopunama Krivi&nog zekonika. - Buduénost, V,

196‘3’ Eip 3.

- Alkoholizam i prostitucija. = Nasa praksa, 1961,
9"'19.

Savifevié Mita: Alkoholizem 1 smenjenje radne sposobnostie
~—TNove trgovina, XIV, 1961, 3, 178-179.

€,

Savi&evié Miomir: Neke osohitosti problema alkoholizma u
industriji. - Narodno zdravlje, XIv, 1958, 9, 271-278.
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Savjetovanje o forenzilkoj psihijatriji. Zagreb 1964.
530+(I1i str. 8°. (Izdanja Bolnice za dulevne bolesti
u Vrapéu, 1)

Savjetovanje o problemu alkoholizma u gradu Zagrebu. So=
cijelno medicinski podaci o 2000 alkoholilara. = Prepo-
rod, 1957, 3/4, lo-6o. Predstavniki druZbenih organiza-
cij in oblasti 7.1.1957 v Zagrebu.

Simié Nikola:Radna sposobnost i elkoholizam. - Bilten
Centra za profesionalnu orientaciju, 1964, 35=38.

Simpozij o alkoholizmu. Neurolodko-psihijatrijski odjel
BPZe'bolnlce “Dr Mladen Stojenovié", Zagreb, 11 i
12 listopada 1963. = Anali Bolnice “Dr M.Stojanovidé",
III, 1964, 1, 1-323.

Sku¥étina SaEezi ;rezvenjaka Srbijes. - Glas trezvenosti,
y_ = ) Yt
Bila je 20.XI.1955. Z referatom Petra Babida.

Smejkié Arif, Gojko Agremovié, Huso Sarkinovié i Branko
Duspara: Alkoholizam na poarugju sreza Sarajevoe =
Bilten Zavoda za zdravstvenu zastitu Sarajeva, 1965,
i, 3"'16.

qu%;ika Vojin: Alkohol i sport. - Zdravlje, X, 1958, 4,

+10.

- Alkohol u sportu. - Glas trezvenosti, I, 1955, By Se

Subotin&ié Anton: Drustveni aspekti alkoholizma. (Uz kon-
ferenciju okruglog stola.) = Priru&nik ze struéno obra-
zovanje sluZbenika unutrasnjih poslova, XIII, 1965,

6, 543=54T.

~ Mediko-legalni aspekti alkoholidara. - Priruénik za

strudno obrazovanje slubenika unutrednjih poslova,

Referat na mednarodnem simpoziju o alkoholizmu v
ZagrEbu 7.-9-}(-1965.

Socialne, psiholodke in zdravsivene znadilnosti delinkvent-
“Th in nedelinkventnih alkoholikov. In3titut za krimi-
nologijo pri Pravni fakulteti v Ljubljani. Ljubljana
19630 312 str. 800 (PublikaCijQ, 7)

Sokolovski Zivko, Merija Veselinovié¢ i Anka Jaksié: O ne-
kim darustveno negativnim pojavama néa podrugju OpStine
Zvezdara-Beograd. - Bilten Drusiva socijalnih radnike
SRS, 1963, 1/8, 20-38.
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Stenetti Fedor: Katamnestilka analiza alkoholilara 1lije-
Cenih na psihijatrijskom odjelu. Summery. = Alkoholi=-
Z&Iﬂ, Iv’ 1964, i, 19-26.

Predavanje na II. kongresu nevropsihiatrov Jugosla-
vije na Ohridu 1964.

Stanojevié Djordje: Subjektivne tegobe alkoholilara u
toku ambulantnog le&enja. Résumé. - Alkoholizam, II,
1962, i’ 45-52. ;

Stanojevié Djordje i saradnici: Stabilnost brakova i alko-
holizam. gummary. - Alkoholizam, III, 1963, 6, 38=46.
V NR Srbiji.

Stojiljkovié Srboljub: Alkohol i duSevno zdravlje. Di-
spanzer za ledenje alkoholifara i borbu protiv alko-
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2. BREZDELJE, POTEPUSTVO, BERACENJE

(dr.Ketja Vodopivec, dr.Milo$ Kobal,
dr. Alenka Selih)

Cpredelitev pojmna

Ocena obsega in druZbene nevarnosti pojava
Pojavne oblike in domnevna etiologija
Ukrepi

Ocena ukrepov in moZnosti za omejevanje
pojava
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1) Opredelitev pojma

Pojme o brezdelju, potepustvu in beralenju radi
navezujemo na pojme ubo3tva, onemoglosti in osirotelosti,
torej na pojem pavperizacije dololenega dela prebivalstva.
Vendar je mogole naslediti razlofevanje med t.ie karitativ-
no dejavnostjo za siromeke in represivno dejavnostjo zoper

potepuhe in brezdelneZe najmenj od 9. stoletja daljes

Toda to ni edino razlikovanje, ki je v okviru
opredel jevanja pojma pomembno. Ce so po eni strani siro-
meki, po drugi strani pa potepuhi in brezdelneZi pomenili
nekako do 16. stoletja podobno skupino druZbenih deklasi-
rancev, za katere je pal oblast "skrbela", oz. se pred
ajimi "branila" na razlilen nadin, potem so se zaleli ti
deklasiranci v zaletkih zgodnjega kapitalizma stapljeti
8e z rezervno delovno armado, ki je prihajala iz podeZelja
v mesta iskat delo. Novo nastajajo&e bodo&e industrijsko
delavstvo je dakalo v mestih na delo in Zivelo v enakih
ali vsaj zelo podobnih %#ivljenjskih razmerah kot osirote-
1i in onemogli ali bera&i in postopadi. Pa tudi potem, ko
so delavei dobili delo, ko so bili zd;j zaposleni, zdaj
brez posla, se njihove Zivljenjske razmere niso bistveno
razlikovale od #ivljenjskih razmer ostalega, na druZbeni
rob potisnjenega prebivalstva. Razlike med “pauperi" in
delomrzne¥i na eni strani in delavstvom na drugi strani

so se za¥ele javljati predvsem ob skupnem delu ob&asno
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zaposlenih 1judihv vedjih podjetjih s tem, da so se za-
%eli osved&ati svojega dru¥benega poloZaja, svojega vi=-
Ske dela in polagoma tudi svojih pravic. Tedaj pa je

postalo pomembno razlo¥evati med druZbenc neosved¥enimi
ljudmi, ki so bili vsakokrat "na prodaj" in med zavesino

druZbeno delujodim delavskim razredom.

Teko ni presenetljivo, da Engels v svojem ori-
. su "Polozaja delavskega razreda v Angliji" (1845) Se ne
razlikuje med t.i. lumpenproletariatom in proletariatom.
V tem svojem mladostnem delu opisuje celotno revi&ino in

bedo angleskih meste

Zato pa je Karl Marx %e leta 1850 zalrtal ostro
mejo med obema vrstama proletariata. "Lumpenproletariat"
(brezdelne%e in potepuhe) ozna¥uje kot "sloj, iz katere-
ga se rekrutirajo tatovi in zlo¥inci vseh vrst, ki %Zivi
od odpadkov druZbe. To so ljudje brez dolo&enega pokli-
ca, potepuhi, gens sans feu et sans aveu = ljudje brez
drufine in domovine, razli&ni po kulturni stopnji naro-
da, ki mu pripadajos. Toda zna¥ilnih potez postopadev ne

morejo v svojem znadaju nikoli prikriti“.+

K podobni opredelitvi se vraa Marx leta 1853,
ko pravi: "Poleg propadlih razuzdancev z dvomljivimi do-
hodki in dvomljivega porekla, poleg propadlih in pusto-

lovskih poganjkov bur¥uazije so bili tu (v vrstah lumpen-

* Merx K., Razredni boji v Franciji 1848-1850, = Marx-En-
gels, izbrena dela, Cankarjeva zaloZba, Ljubljana, 1950,
str. 177,
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proletariata - op. Vo.) vagabundi, odpus&eni vojaki,
odpusfeni kaznjenci, pobegli galjoti, sleparji, gluma-
¢i, lezzaroni, Zeparji, rokohitreci, igralci, zvodniki,
lastniki bordelov, nosadi, literati, lajnerji, cunjar-
ji, brusadi, kotlidkarji, bera¥i, skratka vsa neopre-
deljena, razkrojena mnoZica, ki jo Zivljenje premetava
sem in tja in ki jo Francozi imenujejo la hohdme"."

Iz teh izvajanj o&itno izhaja, da med t.i. lum-
penproletariat Marx po eni strani ne Steje osirotelih,
invalidnih oseb in resniénih siromakov, po drugi strani
pa Zeli ta sloj prebivalstva ostro loditi od zavestnih
delavskih mnoZic. Pri tem se Marx ne poglablja posebej
v vpraSanje zakaj so nekateri ljudje zdrsnili v vrste
lumpenproletariata, ker to v kontekst njegovih &tudij,
namenjenih drugim problemom ne spada. Temu vprasabju
pa posvela posebno pozornost Bonger, ki ga deloma lahko
opredeljujemo kot merxista in sicer v svojem delu “Cri-
minalité et conditions é&conomiques" (1905). Mnenja Jje,
da dokler niso moZnosti za uspeh v druzbi za vse enake,
ne moremo govoriti o posebnih biolodkih inferiornostih
dolodenih plasti prebivalstva ali o njihovi krivdi. V
veeh druZbenih rezredih se ljudje razlikujejo po priro-
jenih zmoZnostih. Slu¥aj pa odlo&a, pravi pisec, o tem,

- — e ———————————

¥ Marx K., Osemnajsti brumaire Ludvika Bonaparta, isto-
tam, str. 357.
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kateremu druZbenemu razredu pripadajo in zato tudi o

tem, kako v druZbi uapevajo.+

Se je neko& t.i. ubosko skrbstvo bilo namenje-
no vsem, katerim je bila skromna karitativna dejavnost
potrebna: siromekom, brezdelneZem in postopalem in 3e
nezaposlenemu delavstvu, je utrjevanje drZavne socialne
zakonodaje, ki &i jo je priborilo delavsivo konec 19.
stoletja potegnilo Ze ostrejSe loZnice med temi druZbe-
nimi sloji. Socialna zakonodaja je zajela po eni stra-
ni delavstvo, po drugi strani pa tudi del tistih ljudi,
ki so nekod zaradi invalidnosti ali delovne onemoglosti
padali v breme karitativnih dejavnosti. Le manjs8i del
t.i. siromekov in osirotelih je # ostajal na bremenih
socialnege skrbstva in zlasti verskih karitativnih orga-
nizacije

Izven vseh teh praviec, ki so izhajale iz vidka
dela proletariata, pa so tako kot pred &asom vedno ostaja-
1i brezdelne¥i in potepuhi. Zoper ta sloj, tei. lumpen-
proletariat je drZavna oblast najmanj od 9e stoletja da-
lje uporabljala predvsem represivne ukrepe, razen v krat-
kih zgodovinskih obdobjih, ko je te 1ljudi potrebovala in
jih kupovala. V vsem tem &asu so se represivni ukrepi

zoper potepuhe in delomrzneZe spreminjali skladno z raz-

’
* Bonger W.A., Criminalité et Conditions Economiques,
Amsterdam 1905, str. 340, %49. '
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vojem kazenske zakonodaje in penologijee

Najstarejsi vir, ki nam je trenutno na razpola-
go za opredelitev pojma pojava, ki ga proulujemo, Jje
francoski Code Pénal iz l. 1810. Ta dolofa, da so potepu-
hi in propalice (gens sans aveu) tisti, ki so brez dolo-
denega prebivalisda, brez sredstev za preZivljanje in pra-
viloma ne izvrsujejo nikakrsnega posla (¢l. 270)*. Bera-
&i pa so osebe, ki se zalotijo pri beralenju v kraju, v

katerem obstoja uboZnica (&l. 274).

Nemski kazenski zakonik iz l. 1871, ki je v poj-
movni opredelitvi potepustva, beralenja in brezdelja v
bistvu Se vedno veljaven, vsebuje v glavnem definieijo
brezdelja, dodim razumevanje pojmov potepustva in bera-
genja predpostavlja. V par. 361/5 dolola: "kdor se tako
vdaja (igri, pijadi in) brezdelju, da mu je treba s po-
sredovanjem oblasti nuditi pomo& pri vzdrZevanju njega

samega ali tistih oseb, za katere je dolZan skrbeti ..."

Poleg tega se po istem paragrafu kaznivi tudi
beradi in potepuhi. Pojmu potepuha je dalo tolmafenja
zvezno sodif¥e v odlofbi 452 in sicer: potepuh je oseba,
ki se iz zekoreninjenega nagnjenja h klatenju klati iz
kraja v kraj, stalno menja prebivaliile nolevanja, nime
nemena priti do postenege zasluZka in si sredstva za pre-
¥ivljanje pridobiva s tujo podporo ali z majhnimi kazni-

* Code Pénel 1810, Petits Codes Dalloz, Paris, 1961
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vimi dejanji, ki so namenjena pridobivanju osnovnih

Zivljenjskih sredstev.

Pojem beralenja pa opredeljuje 3. novela kazenw
skega zakonika z dne 4.8.1953 kot prosjacenje za tuje
milodare zase ali za tiste, ki jih Jje oseba dolZna vzdr-
Zevati, s sklicevanjem na dejansko ali navidezno potrebo

po pom061.+

Avstrijski zeskon o potepuhih (Landstreicherge-
setz) iz 1. 1885. opredeljuje potepudtvo in beradenje.
Potepuhi so osebe, ki se klatijo brez posla in ne more-
jo dokazati, da imajo sredstva za preZivljanje ali, da
jih skusajo na podten nadin pridobiti (per. 1). Beraéi
pa so osebe, ki prosjafijo ali na javnih krajih ali od
hise do hiSe, ali pa se zaradi delomrznosti potegujejo

za javno dobrodelnost (par. ¥k s

Kazenski zakonik stare Jugoslavije ne oprede-
ljuje pojmov brezdelja, potepultva in beralenja, marved
doloda samo kaznivost za tistega, ki preZivlja Cas iz

delomrznosti tako, da se potepa, vladugari, da beradi ali

se profesionalno bavi z igrami na slepo sreco (par.158).+++

% Lange Dr. Richard, Strafgesetzbuch mit Erlauterungen
und Nebengesetzen, 4l. Aufl., Walter de Gruyter, Ber-
lin 1956, str. 645, 646.

*+ Das Bsterreichische Strafgesetz samt den wichtigsten
Novellen und Nebengesetzen, Manzsche Verlags- und U-
niversit#tsbuchhandlung, Wien 1962, str. 355.

+*++ Kazenski zakonik za kraljevino Juggalavijo.(noveliran
z dne 9. okt. 1931); Dolenc dr.M. in Sajovic dr.R.,
Ljubljana 1932.
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Navedena dejanja so po osvoboditvi postala pre-
krskie. Republiski zeskoni o prekr3kih zoper javni red in
mir deloma predvidevajo kaznivost za takSen nalin Zivlje-
nja, ne dajejo pa podrobnejsih pojmovnih opredelitev. Ve-
1javni zakon o prekrdkih zoper javni red in mir LR Slove-
nije iz konca leta 1959 dolo¥a Kkaznivost za tistega, ki
se "vdaja klatenju, potepanju, berafenju ali kdor se iz~
mika delu ali %ivi v brezdelju, deprav je zmoZax za delo"
(%l1. 16/6)e Iz splodne opredelitve v 1. &lenu tega zako-
na pa je mogo¥e razbrati, da je tak nalin Zivljenja kazniv
zato, ker "ogroZa normalen nalin Eivljenja"+, t.j. naéin
Yivljenja, ki nalaga driavljenu dolo&eno odgovornost do
sebe samega in do vseh tistih, za katere je dolZan skrbetis.
Zelo podobne pojmovne opredelitve so obdrzali novejsi za-
koni o prekrdkih zoper javni red fistih republik,ki so te
zakone %e usklajevale z ustavo iz 1. 1963 in 2z novelira-
nim osnovnim zskonom o prekrdkih iz 1. 1965, to pa seveda
le za tiste vrste prekrdkov, ki jih ti zakoni sankecioni~-

L] +
rajo. i

* Zakon o prekrskih zoper javni red in mire. Ur.le LR Slo=
venije 38/59 od 3.12.1959.

- Zakon o javnom redu i miru, SluZbeni list SR Bosne
in Hercegovine 16/1965 od §.4.1965.

- Zakon za izmenuvanje i dopolnuvenje na zakonot za
prekrdocite protiv javnog red i mir, Sl.v.SR Make-
doni je, 16/1965 - od 21.4.1965

- Zekon o prekrdajime protiv javnog reda i mira, Ssl.l.
SR Crne gore 34/65 od %0.12.1965.

++
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Poleg penaliziranja tak3nega "nenormalnega na-
¢ina" Zivljenja, doloda tudi vedina navedenih zakonov
kaznivost za navajanje drugih, zlasti otrok, k takemu
nadinu Zivljenja, razen slovenskega zakona o javnem re-
du in miru. Pal pa dolola ta zakon kaznivost tudi za
kro¥njarjenje brez dovoljenja, kar bi pojmovno sicer mo-
gli podrediti pojmu brezdelja. Toda v Sloveniji je med
kaznovanimi ze to dejanje 8tiri petine ljudi iz drugih

republik.+

Igranje hazardnih in drugih podobnih iger je po
veljavnih zakonih o prekrskih zoper javni red in mir pri
nas kaznivo, kadar ima storilec namen pridobivati na tak
naéin vedjo materialno korist, dodim je igranje hazard-
nih iger obrtoma - profesionalno Se kaznivo dejanje (par.
305 KZ). Zaradi tega bi take prekrdke tefko pristevali

k ostelim prekrskom brezdelja, potepustva in beralenjae.

Vsi navedeni zakoni obravnavajo v istem kontek-
stu kakor potepustvo in beralenje tudi prostitucijo. Ker
je prostitucija poseben problem, kateremu posvelamo Vv
okviru te 3tudije posebno poglavje, jo bomo sicer iz ob-
ravnavanja nase problematike izpustili povsod, kjer bo to

mogo&e. Ko pa bomo govorili o obsegu obravnavanega pojava,

* Republiski sekretariat za notranje zadeve, Krditve jav-
nege reda in miru in nekatere druge oblike vprasanja
varnosti ob&anov, eleborat 1966, rokopis, str. 15.
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se bomo pojavom prostitucije vselej teZkeo izognili, ker
je v mnogih primerih skoraj nemogole lodevati med brez-—
deljem in prostitucijo, saj je predvsem od tistega, ki
pojav registrira, odvisno kam uvrsfa posamezno osebo. Ta
delitev postaja toliko teZja, kolikor bolj se s prostitu-

cijo ukvarjajo tudi mo83ki in ne samo Zenske.

Iz tega, kar smo povedali doslej, izhaja, da se
bomo v nadaljnem ukvarjali predvsem z brezdeljem, klate-
njem in beralenjem, skuSali pa se bomo izogniti problemom
krodnjarjenja, hapardnih iger in prostitucije. Tudi nava=-
jenje drugih, zlasti otrok na brezdelje, klatenje in bera-
genje moramo %al iz nade obravnave izpustiti, ker za ta
pojav v nadi drZavi ne razpolagamo niti z enotnimi dolo-
$ili, niti z enotnimi podatki. Mnenja pa smo, da je prav
navajanje drugih na tako dejavnost &esto vir sredstev za
prezivljanje tistih brezdelneZev, ki tek3no dejavnost
drugih pospedujejo in izkeori3&ajo po eni strani, po drugi
streni pa predstavlja ta pojav pomemben druZbeni problem.
Zato bi bilo verjetno potrebno v tem pogledu &im prej u-
skladiti tudi slovenski zakon o prekrskih zoper javni red
in mir z ustreznimi zakoni drugih republik. Res pa je, da
je po temeljnem zakonu o prekrskih kazniv napeljevalec
ali pomage® kot storilec (&l. 24). Vprasanje je le, koli-
ko se to splodno dolo&ilo pri naveajenju otrok na brezde-

lje, potepanje in beralenje tudi prakti&no uporabljae
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2. Ocena obsega in druZbene nevarnosti pojava

Pojave brezdelja, potepustva in berafenja, ki
jih bome proudevali v tem poglavju, bomo imenovali krat-
ko pojave brezdelhosti, oz. brezdelja. Pri tem uposteva-
mo seveda le tisto brezdelje, ki je posledica odloitve
&loveka, da bo Zivel v brezdelju in ne tudi brezdelja, ki
je objektivno pogojeno zeradi ve&je ali manjse brezposel-
nosti, v okviru kstere pa se ljudje trudijo, da bi se za-

poslili.

Obsega brezdelnosti ni mogoZe to&no ugotovitie.
Vse Stevilke, ki so na razpolagoe in ki jih zbirajo raz-
1i¥ni upravni organi, so po eni strani menjse od resniéne-
ga stanja, po drugi strani pa so tudi odraz delovanja u-
pravnih orgenov in niso semo odraz resniéne obseZnosti te-
ga dru¥beno patolodkeges pojava. Predvsem je brezdelnost
dolofeno stanje, odnos do osebnih in druZbenih odgovorno-
sti, ki ga druZba, posebej pa Se njeni predstavniki obla-
sti ne registrirajo ob samem nastanku, marvel Sele tedaj,
ko tako stanje zadenja materialno in deloma psihiéno ogro=
$ati ali osebo samo, ali pa njeno okolico. Poleg tega Jje
mnogo brezdelneZev, ki jih vzdriujejo njihovi svojei, zla-
sti roditelji in zskonci in njihove gsocialnosti nikomur
ne prijavlijajo. Ker imajo dolocena sredstva za preZivlja-

nje, jih druZba kot celota ne ob&uti kot posebno breme in
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jih zato ne preganja.

Tudi druZbena ob&utljivest za pojave brezdelja
je zelo razlifna in je mo&no odvisna od nalina Zivlje-
nja in vrednotenj, ki jih sprejema prebivalstvo posamez—
nih lokalnih obmo&ij. Pojmovanja kdaj je treba nekoga o-
znaliti kot brezdelneZa na podezelju ali v mestu, in ce-
lo: v mariborskem okolisu ali v ljubljanskem niti najmanj
niso enotna. In ne nazadnje, pojavi brezdelja se &esto
povezujejo z alkoholomenijo, s prostitucijo in je bolj
od sludaja in nadina evidentiranja odvisno, ali jih orga-
ni pregona registrirajo v okviru prekrskov ali kot brez-

delje, ali kot nedostojno vedenje ali pa kot prostitucijo.

Zato bodo vse nase ocene le zelo slabo odraZale
dejansko stanje, vse $tevilke pa, ki jih bomo navajali bo-

do predvsem prenizke.

Stevila brezdelneZev, ki jih registrirajo organi
za notranje zadeve v SFRJ nismo mogli ugotoviti, Iz po-
srednih in drugih podatkov, ki so nam na razpolago pa
sklepamo, da je Slovenija z brezdelnistvom, v socialno

patoloskem pomenu besede, najbolj obremenjena.

V letu 1964 so bili deleZi t.i. teZjih prekrskov
zoper javni red in mir (t.3. deleZi pretepov, neredov,
drznega vedenja, omalovaZevanja drZavnih organov in sluZ-

benih) od vseh prekrsdkov zoper javni red in mir v posamez-

nih republikah naslednji:’

*+ Dese povrede javnog reda i mire, Savezni sekreteriat za
unutrasnje poslove, rukopis, stre. 1l
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Bosna in Hercegovina 94,2 %
Crna Gora 85,9 %
Hrvatska 89,8 %
Makedoni ja 87,8 %
Slovenija 55,5 %
Srbija 84,9 %

To pomeni, da odpade v Sloveniji najve&ji de-
le¥ na druge vrste prekr3kov, med keterimi so tudi prekr-

ki brezdelja.

Primerjeva 8 SR Hrvatsko, za katero so nam na

razpolage podrobnejdi podatki pa Je naslednja:+

V letih 1962 = 1964 Jje bile za brezdelje in
kroénjarjenje izredenih upravnih kazni:

na l1lc0.000 pre=
leto tevilo kazni bivalcev, starih
nad 14 let**
Slovenija Hrvatska Slovenija Hrvatska

R ———— e — — ————

1962 2953 A% 246,9 5
1963 L] 2522 .o 4
1964 3567 2677 291,2 85,1

* Elaborat o stanju javnog reda i mira i sigurnosti
gradjana na podru&ju SR Hrvatske iz god. 1965, ruko-
piS stre. 16

*+ leprav morejo biti za prekrdke kaznovane le osebm
stare nad 16 let, smo primer jali 3tevilo izvrsenih
prekrskov s preblvalstvom starim 14 let in ved, ker
razpolagamo za posemezne republike le s tekimi podat-
ki. To pomeni, da bi bila kriminalitetna Stevila ob
pre&isdeni primerjavi nekoliko vidja za obe republi-

ki.



V Sloveniji je torej absolutno izrefenih veé
upravnih kezni za brezdelje in kroinjarjenje kakor v Hr-
vatski, Zeprav je ¥tevilo prebivalstva 2,6 krat manjse.
Tudi %e bi skuZali odsteti krosnjarjenje, je bilo Stevi-
lo upravnih kazni izrefenih samo za brezdelje v Sloveniji
leta 1964 (2968) visje kot 3tevilo upravnih kazni izrele-
nih v Hrvatski za brezdelje in kroZnjarjenje skupaj (le

taki podatki so nam neamref na razpolago).

Kljub temu, da menimo, da je brezdelnidtvo v Slo-
veniji kvantitativno in kvalitativno posebno pereé pro-
blem, je treba povedati, da tudi v Srbiji ugetavljajo po-
rast in pomembnost teges problema. Reljié navaja v svoji
Studiji, da narssdajo pojavi potepusdtva, brezdelnosti in
berafenja v Vojvodini tekole: leta 1957 je bilo 224 regi-
striranih primerov, leta 1959 je bilo 528, leta 1960 pa
je bilo registriranih Ze 560 takih primerov.+

Brezupne Zivljenjske razmere brezdelneZev v ob&i-
ni Zvezdara v Beogradu opisujejo konZno 3e Sokolovski,

Veselinoviéeva in Jakéiéeva.++

Prekrdki brezdel ja pomenijo sicer majhen deleZ
med veemi prekrski zoper javni red in mir in ne dosezajo

niti 10 % v letu 1965. To pa Se ne pomeni tudi, da so

* Relié Jovica, Neki problemi u vezi lica sa antisocijal-
nim ponaianjem, Nasa prakse, Casopis PSUP AP Vojvodine,
1961, bre. 3

++ gokelovski-Veselinovié-Jak8ié, O nekim drustiveno nega-
tivnim pojavama na podru&ju op3tine Zvezdara-Beograd,
Bilten drustva socijalnih radnika SR Srbije, 1963, br.
7""8-
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druZbex 0 nenevarni ali znetno manj nevarni, kot drugi.

Stevileo upravnih kazni izre&enih zaradi prekrikov
zoper jevni red in mir v SR Sloven:i.j:i.+

Atevile 0d tege izrelenih zaradi:

Leto vseh nedosto j- grgz- kros- prosti-
nega ve~ delja njarje~ tucije

kazni denja nga J J
1960  15.643 S SR TR )
1961 19.262 . e .o .e
1962 23.219 15.413 2.342 611 95
1963 27-397 s ve .e ..
1964 29.156 19.965 2.968 599 118
1965 32.991 26.033 2567 587 161

Semo v letu 1963 so zaradi brezdel ja in prosti-
tucije prestajeli upravne zaporne kazni v lokalnih zape-
rih upravno kaznovani 3142 krat, torej dejansko vel ali
menj vsi, katerim so bile zaradi teh prekrskov upravne
kazni izrefene, do&im je bilo vseh ostalih oseb, ki so
prestajale upravne kazni v lokalnih zaporih nekaj manj
kot 6000. Iz tega lahko sklepamo, da se prekrski brezde-
1lja prijavlijajo in kaznujejo le tedaj, kadar seo tako hudi
in skutni, da je treba izre&i najmenj zaporno kazen, do-
¢im ukrepajo upravni organi proti razgrajalem in agresiv-
neZem, pa tudi proti osebam, ki storijo prekrske v prome-
tu vselej, in tudi z drugimi vrstemi kezni, kedar se Zfuti

kdorkoli ogroZenega. To je tudi razumljive, ker je nepo-

* Kr&itve javnega reda in miru in nekatere druge oblike
ogrofanja varnosti obZanov, - SR Slovenija, Republiski
sekretariat za notranje zadeve, Ljubljana 1966, rokopis,
stre. 4-’ 5, 130
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sreden obdutek obroZenoesti in nevarnosti pri teh vrstah
dejanj mnogo ve¥ji, kot pri brezdelju, ki pomeni le pa-

siven odpor zoper druZbeno sprejete normative.

Poleg tega je s kriminoloSkega vidika brezde-
lje stanje in v nekem smislu vselej povratek, doim je
dele¥ povratnikov med drugimi vrstemi storilcev prekr-
$kov znatno niZji. Tode ne samo to, brezdelneZi izvrsiu-
jejo v 76 = 77 % primerov tudi kazniva dejanja in se po
Stevilu postopkov, ki so uvedeni proti njim v 89 % pri-
merov povratniki tudi v formelnem smislu uvedbe postopka,
gesar ni mogoe ugotoviti za nobeno od drugih kategorij
storilcev prekrskov ali keznivih dejanje’ In v 3tudiji
o povratnikih smo postavili domneve, da zalenjajo mnogi
storilci kaznivih dejanj svojo asocialno kariero ali kot
mladi tati¥i ali brezdelne%i, postanejo pozneje storilci
tezjih kaznivih dejanj, nekako po 40 letu starosti pa se
zopet vrnejo med storilce prekrskov, zlasti med brezdel-
neZe in alkoholomane. ' Zivljenjski historiat agresivne-
Yev pa je docela drugalen, 8aj zadenjajo agresivnostna
dejanja upadati Ze po 30 letu starosti in se veliko ste-
vilo nesilne’ev s&asoma umiri, zaposli in v druZbenem

smislu uredi. Tako so tiste osebe, katerim izrekamo u-

* Majcen Nada, Problemi povrata medju u¥iniocima teZih

vrsta prekrsaja protiv javnog reda i mira, -.Problemi
povrata, Institut za kriminelogijo pri pravni fakulte-
ti v Ljubljeni, Publ. 6, 1962, str. 278, 280

** Ibid., str. 285



pravne zaporne kazni zaradi brezdelja in prostituecije

v resnici kaj zgodaj skoraj dokon&no potisnjene na druZ-
beni rob in dololene za to, da bodo bolj ali manj vse Zi-
vlijenje pomenile zase in za druZbo posebno breme, nevar-
nost infekcije pa za vse tiste, s katerimi se bodo inten-
zivneje druZile. Star delomrzneZ, ki je zapustil svojo
veliko kriminalno kariero, namre ni nevaren samo zato,
ker ga mora druZbena skupnost preZivljati, marved pred-
vsem zato, ker Se Zeli uZivati ugled v sveji druZbi. Ker
pa mu druZba starejdih in bolj "sposobnih" ne verjame veé,
ker je kritidna in skeptidna do njegovih "uspehov", is&e
zlasti mlade, osamele ob&udovalce, katerim je pripravljen
dati za majhno priznanje in obZudovenje tudi zaslite, po-

mo& in ne nazadnje tudi svojo neizZiveto ljubezen.

Tudi sicer smo ugotavljali v nasi raziskavi o
povratnikih, da izvaja druZba delomrzneZev na svoje Cla-
ne izredno moden pritisk, po potrebi tudi s prisiljeva-
njem zato, da se ji ne bi kdo od kolebljivcev izneveril
in je v zadnji posledici tudi izdal.' Tako je po nadem
mnenju brezdelnost socialnopatoloski pojav, figar druZ-
bene nevarnosti ni mogo&e izrasziti samo z enostavnimi
kvantitativnimi merili. Kljub temu pa ca. 3 tiso& kazni,
ki se letno izrekajo delomrzneZem, za Slovenijo ni majhneo

in nepomembno Stevilo.

* Ibide., str. 297
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Poroilo Republiskega sekretariata za notranje
zadeve sicer ugotavlja, da je "med tistimi, ki so pri-
javljeni sodnikom za prekrske zaradi teh prekrskov, po-
lovice iz drugih republik"+, vendar smo mi v nesi razi-
skavi o lokalnih zaporih zabeleZili med zaporniki - de-
lomrzneZi le 26 % pripadnikev drugih narodnosti.’t Raz-
like v ugotovitvah so nastale zaradi razli®nega nacina
registriranja (prijave, zaporne kazni), toda po naSem
izradunu je prestajalo zaporne kazni leta 1963 v sloven-
skih zaporih 2337 zapornikov - delomrzneZev, ki so bili

Slovencie.

Seveda so v tem 3tevilu zajeti tudi vsi tisti,
ki so prestajali upravne kazni zaradi brezdelja po vel-
krat in je dejansko Stevilo oseb, ki so se udajale brez-
delju ni¥je. Dejanskega Stevila razliénih oseb, ki pri-
hajajo v nade zapore tudi po velkrat na leto, ali katerim
se vedkrat letno izrekajo upravne kazni, doslej nismo
mogli ugotoviti.*++ Po 3tudiji o lokalnih zaporih pa o-
cenjujemo, da je Stevilo oseb za ca. 29 % niZje od Bte-
vila izredenih kazni. Tako bi bilo v Sloveniji letno
kaznovanih z zaporno kaznijo ca. 1650 do 1700 razliénih

oseb slovenske narodnosti za brezdelje in prostitucijo

+

Opecites, stre. 14

Orgenizacija lokalnih zaporov in reZim pregtajanja ;
kezni, Institut za kriminologijo pri pravnl fakulteti
v Ljubljeni, rokepis 1965, tabele

++* Ibid., str. 4 - 10

s
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(v 8tudiji o lokalnih zaporih razpolagamo namre& semo 8
podatki za oba ta dva pejava skupaj), oseb torej, ki se
ukvarjajo zato, da se lahko preZivljajo, v glavnem tudi
8 kaznivimi dejanji. Zelo utemeljena je sicer domneva,
da se bo Stevilo t.i. brezdelneZev, pripadnikov drugih
narodnosti, po uvedbi gospodarske reforme bistveno zni-
%¥alo, kar ugotavljamo Ze v letu 1965; moZno je tudi, da
si bo nekaj brezdelne¥ev - Slovencev skuSalo razsiriti
svoj %ivljenjski radij v zamejstvo, toda slej ali prej
se bodo vradali in ni verjetno, da bi se v prihednjih
letih 3tevilo brezdelneZev - Slovencev bistveno zniZa-
lo. MoZno pa je, da bosta,zaradi naras&ajodih pojavev
huliganizma pri nas, pozornost milice na te pojave in
pritoZbe obdanov zavrle pregon brezdelja in klatenja.
Toda pojav sam bo ostal, ostala bo njegova druZbena ne-
varnost in nevarnost kontaminoznosti. Mnogi od njih pa

se bodo kljub vsemu v nade zapore neprestano vraZali.

BrezdelneZem, zlasti mladim, so sodniki za pre-
krike zelo neenotno izrekali zaporne kazni. Teko je bi-
1o oditno izrefenih zapornih kazni na obmo&ju Maribora
toliko menj kot v Ljubljani in v Celju, da gre nedvomno
za razlidno kaznovelno politiko in ne samo za dejanske
razlike. Poleg tega so sedniki za prekrske uvrs&ali na
goridkem obmodju del brezdelnefev in zlasti prostitutk med
storilce nedostojnega vedenja. In kon¥no je bila eviden-

ca v novomeskih zeporih izredno slaba in za zapornike
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vefinoma sploh niso bili vneZeni podatki o vrsti pre-
krska. Kljub vsem tem pomanjkljivostim smo evidentirali
med zaporniki -~ brezdelneZi v letu 1963 168 mladoletni-
kov in 560 mlaj8ih polnoletnih ali 728 zapornikev (2% %
od vseh zapornikov) starih de 21 let.” Glede na to, da
je prognoza tekih mladih ljudi izredno slaba, smo mne-
nja, da je to visoke in pomembno Stevilo, ki terja po=-

sebno druZbeno skrb.

3« Pojavne oblike in domnevna etiologija brezdelnosti®™

Republiski sekretariat za netranje zadeve SR
Slovenije navaja, da "zalotijo klateZe, brezdelneZe in
berade delavei organov za notranje zadeve najbolj pogo-
sto na Zelezni¥kih in gvtobusnih postajah, po zapuscenih
in nedograjenih objektih v okolici mest, po senikih, ko-
zolcih i.pod. Obidajno nimajo pri sebi nobenih sredstev,
pogosto pa tudi ne delavnih knji%ie in drugih dokumentov.
Izgoverjajo se, da i3&ejo zaposlitev, nekateri pa tudi
odkrite povedo, da ne marajo delati, da se preslabo za-

sluZi i -pOd.

Tekih, ki se prezivljajo z beraenjem je med to

kategorijo obravnavenih manj kot 10 %. Ostali se preZiv-

” Ibid., izraluni na podlagi tabelarnih pregledove Poro-

gilo SR Hrvatske, citirane na str. 179 ugotavlja za
Hrvatsko)med brezdelnefi 21,4 % oseb, starih do 21 let
(Btr- 1T7)e

** Izdelano skupaj z dr. Kobalom
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ljaje 8 priloZnostnimi deli, mnogi pa tudi izvrSujejo
manjse priloZnostne tatvine, goljufije itd. .. Zenske,

zlasti mlajsde, se prezZivljajo s prostituiranjem“+.

Podobno ugotavlja tudi Vexliard za Francijo, da
klosSar ni "nikder samo klesSar: on po malem dela, obZasno

bera&i in vdéasih jzmika"™¥,

To pomeni, da odkrivajo nasi organi za notranje
zadeve predvsem tiste brezdelneZe, ki se Ze molno socialno
depravirani, torej Zele potem ko takZna depravacija traja
Ye daelj ¢asa. Seveda so med prijavljenimi brezdelneZi tu-
di mlej¥i 1ljudje, verjetno pa zlasti taki, ki sicer Se i-
majo nekje svoje bivali¥e, pa se zlasti ob doloZenih let-
nih Sasih (ve&inoma poleti) odpravijo zdoma brez sredstev
in se napotijo predvsem v turisti®ne kraje. Taksen opis
mladih brezdelne’ev daje republiski sekretariat za noira-
nje zadeve SR Hrvatske in ustreza verjetno, z dololenimi
modifikacijami, tudi reazmeram v Sloveniji. K temu pa po-
ro%ilo dodaja, da v tem pojavu, samem po sebi e "ne bi
bilo ni& posebno negativnega, &e to ne bi bil za del eod
njih pot v klasi&ne oblike brezdelja in e ne bi obenem
s svojim vedenjem tudi rusili javnega reda in miru"*t**.

+  Pporo%ilo cit. na str. 181, str. 13

++ yexliard A., Le Clochard - étude de psychologie socia-
le, Desclée de Brouwer, France, 1957, str. 44

+++ poro¥ile cit. na str. 179, str. 16
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Iz tega izhaja, da je organom pregona poznan
le menj3i del pojava brezdelnosti in so le na te pojave
lahko omenjene tiste Zivljenjske razmere, ki jih morejo
posamezni raziskovalci ugotavljati ob raziskovanju brez-

delnefev ne seamo pri nas, marved tudi v drugih drZavah.

Z raziskovanjem etiologije brezdelnosti se u-
kvarjajo evropski piseci zlasti od leta 1906 dalje. Prvi
raziskovalei so iskali vzroke za nastanek tega pojava
predvsem v psiholo3kih in psihopatolodkih posebnostih ne-
katerih 1judi, kasneje pa so raziskovalci raz8irili svo-
ja opazovanja tudi na druibene razmere, ki vplivajo na
dru’bene pasivizacijo posemeznikov. Literatura o domnev-
nih vzrokih tega pojava je dovolj bogata in obseZna zla-
sti v drugih drZaveh, dodim obstaja za obmolje Jugoslavi-
je posebna Studija o siled%ijeh, ki jo je izdal Indtitut
za kriminoloZka i kriminalistidka istraZivanja v Beogra-
du.”

0d doslej objavljenih raziskav v zamejstvu Jje
nedvomno ena najbolj pomembnih omenjena raziskava fran-
coskega pisca Vexliarda. Ceprav ima pojav kloserja v
Franciji drugaden pomen, drugalne tradicije in verjetno
tudi drugs&no dru¥beno vrednotenje, kakor pri nas, so

vendar ugotovitve tega pisca tolike splodno vel javne, da

* Matié-Lazarevié-Putnik, Siled%ije, Institut za krimi-
noloska i kriminelistidke istraZivenja, Beograd, 1966
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se nam dozdeve potrebno navesti jih v izvle¥ku. Zal pri
tem ne bomo mogli povzeti tudi vse tiste obseZnosti mi-
selnega zeklada, s katerim je pisec vsebinsko obogatil

zakljulke do katerih je prisel.

Po mnenju Vexliarda klo3arstve = brezdelje nima
enotne etiologije. Vzrokov za to, da se nekde popolnoma
dru¥beno pasivizira, je ve¥ in zelo verjetno ni¢ manj kot
onih, ki pogojujejo kriminaliteto. Vendar pa se pisec od-

lo&i za naslednjo sumarno interpretacijo:

"Preba je poudariti, da so tiste znalilnosti, ki
opredeljujejo klodarja, najbolj pogosto kasneje prideblje-
ne; vsi, ali vsaj veZina teh 1judi je poznale nekol norma-

len nadin Zivlijenja e..

To kar je znadilno za osebnost klosarjes je, da
je bil dolgo Zasa izpestavljen razliénim pomanjkanjem
veeh vrst: materialnim, &ustvenim, 'moralnim in social-
nim. Take ni bil sposoben uresni¥iti nifesar, ker bi ga
lahke zadovoljiloc. Bil je oropan ne samo hrane in zaklo-
nij¥a, marved tudi pravice in ljubezni; bil je ne samo
oropan, marved tudi zavrZen. Prignan v stanje skrajnosti,
je postal do vseh teh vrednot tudi indiferenten. Marsikde
od njih jih sploh ni nikder poznal. Okoli sebe je oblutil
praznino, pomanjkanje prijateljstva in usmil jenja, njego-
vo #alostno stenje pa je vzbujelo le posmeh. 0dlolil se

je, da ne bo Zel nikamor vec ali pa vsaj, da si ne be
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vel prizadeval, da bi se Cemurkoli prilagajal, saj se
bili vsi napori za to dolgo Casa zamen. Odrekel se je
svojemu socialnemu naporu, to je tisti obliki napora,

ki je najteZja (Janet). Opustitev delovanja pa ima za
posledice tudi tisto, kar je najbolj znadilno za klosSar-
ja: degradacijo njegovih potreb. Na vseh podreé&jih,

vkl juéno a'prehrano, se zadovoljuje z malim, brez izbi-
re, brez odklanjahja; kajti izbira in moZnosti izbira-
nja so, ki opredeljujejo &loveski nadin zadovoljevanja
potreb. Dejstvo, da je opustil izbiro, mu prihreni na-

pore prilagajanja“+.

Pisec deli preke 430 primerev klosarjev, ki jih

je opazoval,v Stiri skupine in sicer:

- v tiste, ki so jihVstanje brezdelnosti in pa-
sivizacije porinile druZbene razmere;

- v tiste, pri katerih je mogocle zaslediti oseb-
nostne probleme, psihi&ne konflikte;

- v duSevno zaostale in bolne ter

- v brezdelneZe, pri katerih je kloSarsivo zapoz-

nel odsev delinkventne dejavnosti v letih vitalitete.

Najbelj razdirjena je prva kategorija brezdelne-
%ev, to je tistih, ki so do poznih dni svojega Zivl jenja
poznali t.i. normalen nalin Zivljenja. Brezposelnost, se-

zonske zaposlitve z vsemi negativnimi posledicemi brezdom—

* Vexlierd, str. 239, 240
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stva, razne bolezni, starest, politilna diskriminacija

in véasih sedni postopki se jih potisnili na rob moZno-
sti druZbenih uspehov. Morda lahko govorimo v teh prime-
rih o slabi moZnosti prilagajanja, teda res je tudi, da
obstojajo druZbene institucije, ki varujejo nekatere, ne
pa tudi drugih in je morda to belj odloe&ilno, kakor zmoZ-
nosti individualnega prilegajanja na teke razmere. Res pa
je, da se to druZbeno propadanje &Cesto pevezuje tudi z
niZjimi intelektualnimi sposobnostmi, s pomanjkljive izo-

brazbe in prefesionalno usposobitvij0.+

Druge kategorije brezdelneZev se mnogo manj po-
goste. V psihi®no konfliktnih situacijah Zivi mnoge 1ljudil
Teda nekateri od njih zaradi tega v druZbi propadejo, dolim
druge okolje asimilira. "Drufbeni uspeh more zabrisati to
kar je nezaZeljeno; druZbeni neuspeh pa, obratno, podérta

nezaéeljéno in deformira tudi najbolj3e kvalitete".' ™

Stevilo dulevno zesostalih ocenjuje pisec med

kloSarji na 28 %, dodim ocenjuje deleZ resniéno duSevno

bolnih le 8 6 do 8 %e™ "'

Na dejstvo, da se mnogo persistentnih storilcev
zlasti keznivih dejanj zoper premoZenje, v viZji starosti
preda brezdelju in priloZnostnemu izmikanju, opezarja Vv

getrti skupini opazovanih primerov pisec, kakor je na to
*  Ibid., str. 145, 146, 39

** Ibid., str. 193, 194

+++ Ibid., str. 218
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opozoril tudi Grassberger, v svoji Studiji, ki jo je iz-

dal 1. 19467,

Ugotovitve raziskovalcev o siledjijah pri nas,
ki prestajajo ukrep dololitve prebivalisla na otoku Gr-
gur, se od ugotovitev Vexliarda nekolike razlikujejo++.
Raziskovaleci v %¥ivljenjskih razmerah siledjij niso mogli
ugotoviti pravzaprav nobenih taksnih posebnosti, ki ne
bi bile karakteristidne tudi za prebivalstvo na sploh.
Pri tem pa je treba opozoriti na nekatere posebnosti te
Studije. Predvsem zajema ta 3tudija posebej izbrano po-
pulacijo brezdelnefev, ki je predvsem druZbeno agresivna
in je bila zlasti zaredi agresivnostnih izpadev poslana
na otok Grgur, dodim so klo3arji v Franciji, ki jih Je
opazoval Vexliard, zlasti pasivni brezdelneZi. Poleg tega
dobi ¥lovek ob ¥itanju te Ztudije vtis, da so mogli razi-
skovalci opazovati Zivljenjske razmere siledjij le v ma-
krosociolodkem smislu, zlasti na podlagi izjav samih brez-
delne¥ev, ki pa so po eni strani preved primitivni, da bi
lahko neposredno dajali subtilnejSe podatke o svojem oko-
1ju, pe drugi strani pa pisci sami ugotavljajo, da v svo-
jih odgovorih niso bili iskreni (str. 68). Saj je drugace

tudi tezko razumeti podatek, da so bili roditelji opazo=

— —— S S S S T G P —— e W —— -

* Grassberger Dr. Roland, Die LBsung Kriminalpolitischer
Probleme durch die mechanische Statistik, Wien, Sprin-
ger Verlag 1946, str. 135, 136

*+ pelo cit. na str. 188.
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vancev v svejem zakonu med seboj sloZni v 70,6 % (str.
55), medtem ko upravieno postavljame vprasanje ali je
med ljudmi na sploh v nasi druZbi tako visok deleZ sklad-

nih zakonove.

V 8tudiji o "Organizaciji lokalnih zaperev in
reZimu prestajanja kazni"+, ki jo je izdelal Institut
za kriminelogije v Ljubljani, je psihiater v lokalnih za-
porih v Ljubljani raziskovael skupinoe 79 (49 mesSkih in 30
%Yensk) perzistentnih brezdelneZev in prestitutk. Opaze-
vanje je trajalo le mesec dni, zato je v tej Studiji pre-
male gradiva za bolj poglobljeno oceno. Nekatere ugotovitve
pa so vendarle toliko pomembne in primerljive s prej na-
vedenimi, da se nam dozdeva potrebne peonoviti jih v iz-
vliecku.

Tudi po naSem mnenju je treba iskati najbelj po-
memben vir, ki spro%i ali pospedi #ivljenjsko usmeritev
v brezdelnost v socialnih razmerah. Zate nismo mnenja, da
bi smeli vedino brezdelnefev ocenjevati kot ebnormne ali
bistveneje motene osebnosti. Precejfen del se jih namrel
rekrutira iz nezeposlenih ali deloma zapeslenih oseb, iz
sezoncev, ki pridejo morda v meste z dobrimi Zeljami, pa
ne najdejo zaposlitve. Ce so med opisenimi kategorijami
osebe z bolj izrazito nestanovitnostjo in pasivnostjo, ge
imaje izkudnje s koristmi, ki jih nudi odvisnost od drugih

in z izkori¥%anjem "usmiljenja" ljudi, &e so nezadoveljni

——————————————————— T ————— -

+ Studija cit. na str. 184, str. 192 - 238, prikaz za te
§tudijo izdelal dr. Kobal.
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z delom, ki jim je ponudeno, ¢e so na primer trmasti v
svejih ambicijah, pa teh ne morejo uresni¥iti, potem :
takSni in slidni razlogi socialne in individualne nara-

ve pad odlodajo o prvem koraku v brezdelje. Od tu dalje

pa lahkeo skupaj z Vexliard-om * sledimo razveju njihove
osebnosti in prilagajanju novonastali Z%ivljenjski situa-
ciji. V prvem obdobju so Se aktivni in agresivni. Pri tem
aktivno reagirajo na okolje, v katerem so se znasli, po~-
skuse jo tudi preobrniti tok svojega Zivljenje in se vrni-
ti.nazaj v prvotni tok. V njihovi aktivnosti in agresivno-
sti tiéi tudi razlog, da se jih dololen del poloti razlid-
nih kaznivih dejanj. Sledi daljde ali krajse obdobje biva-
nja v zaporih zaradi sodnih kazni, pa znova vrnitev v hrez-

delje in potepudtve v zrelejdih letih.

V obdebju pred delinkventno aktivnestje in nepo-
sredno po obdobju prvih kazni nastopa verjetno tista faza,
ki jo Vexliard imenuje regresivna. V tej fazi se osebnost
zliva s situacijo, &eprav je ta osebi tuja in neprijetna.
V zadetni fazi je brezdelneu svet, iz katerega po svojem
rojstvu in zgednjih izkudnjeh izhaja, Se doma&, &lovedki
in za%eljen. V regresivni fazi pa se mu kaZe kot sovraZen,

tuj in nehuman.

Tretja faze pomeni prekinitev s preteklostjo, z
obidajnim svetom in njegovimi odnosi ter belj ali manj po-

polne vZivetje v sedanji nalin Zivljenja. Ken&no fazo pa

* Op.cite, str. 241 = 245
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predstavlja resignacija, viivetje v stanje, ki se po
brezdelneZevem mnenju in pe mnenju njegovega okolja ne

da ved spremeniti.

Po naSem mnenju bi tedaj med brezdelneZi in po-
tepuhi sicer nasli pomembno plast oseb, ki so v psiholo3-
kem smislu nestabilne, slabotne, nedozorele in pasivne.
Tek&ne osebe pa neugodna Zivljenjska situacija ali druZbe-
na oevira z lehkoto odrine v opisane oblike vedenja. Obsto=
Jjedi socialni mehanizmi in psihole8ke kmrakteristike oseb-
nosti so potem podlage za postepno privajenje na taksen
nadin %ivljenja. Pozneje pa& tako eblikovane osebe ne naj-
dejo ve& izhoda in se preko Ze omenjenih faz slej ali prej
zlijeje s svojo situacijo. To pa pomeni, vsaj v socioled=-
kem smislu, dokon¥nost, ireverzibilnest njihovega oblike-

vanja v tej smerie.

Med brezdelne¥i in potepuhi bi pri skrbni klini&-
ni obdelavi nedli tudi nekaj oseb, ki so bodisi kreniZni
dudevni belniki ali pa je njihova duSevna bolezen latentna.
Kakorkeli Ze je sporna "simplex" oblika shicofrenije kot
samosteojna bolezenska eﬁtiteta+, vendarle domnevemo, da je
med brezdelne?i in potepuhi neko ¥tevilo oseb s karakteri-
stikemi te bolezni. Med potepuhi bi seveda nasli neko 3te-
vile oseb tudi z dromomeanskimi karakteristikemi. Znano je,
da je v zvezi s temi mogede razpravljati o njihovi pripad-

* Hoff H., Lehrbuch der Psychiatrie, Basel, Benno Schwabe
Verl., 1956, str. 423
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nosti epileptidnim bolezenskim oblikam. Omenjena skupina
oseb z dufevnimi abnermnostmi verjetne ni Stevilna. Teo-
¢neje je ni mogole opredeliti, ker je potopljena v mnoZi-
co oseb, ki so zaradi sveje nev3elnosti sicer stalen pred-
met druZbenega obravnavanja, vendar le redko deleZne bolj

kvalificirane in strokovne pozornostie

Po na3em mnenju je individualna pogejenost poja-
va zlasti o&itna pri tistih skupinah brezdelneZev in pote-
puhov, ki stalneje prihajajo v zapore zaradi prekrskev te
vrste. Za krenilne brezdelneZe in potepuhe je karakteri-
sti¥no tudi to, da so brez bivalis&a in da se Ze skoraj

decela pretrgali stike z obifajnim okoljem.

Ko smo opazovali teko skupino brezdelneZev in
potepuhov, smo morali ugetoviti, da je bilo med moZkimi
samo 6 %, med %endkami pa 7 % tak3nih osebnosti, ki bi jih
lahko ocenili kot urejene. Vendar je bilo pe nasi oceni
pri meskih le 27 %, pri ¥enskah pa 36 % tak3nih oseb, ki

smo jih morali oznaditi ket osebnostno huje motene.

Ogromna ve¥ina oseb opazevanih v klini¥ni' Stu-
diji, teko moskih kot Zenskih, je samskih. Znaten del ima
nedokon¥ane osemletko. Vendar je pri moskih in Zenskah Vv
22 % 0z. 23 % mogode najti tudi takZne, ki imaje vidjo i-
zobrazbo od osemletke. Nekaj teh pa se je tudi kvalificira-
le za odgovernejda opravila v industriji, obrti eali admi-
nistraciji. Med tak3nimi osebami bi, po nasem mnenju, na-

51i ravno najved tistih s hujSo osebnestne problematiko.
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Njihovi splo3ni motenosti pa se pridru?uje Se hud alko-
holizem, ki vedi k unilenju zvez z druZino in v nezaupa-
nje na delovnih mestih. Povezovanje brezdelja, potepustva
in prostitucije s prekomernim uZ¥ivanjem alkohelnih pijad

Jje v naSih razmerah sploh karakteristilen problem. Pri mo&-
kih dosega zasvojenost po alkehelu 55 %, pri Zenskah pa

23 %. Seveda je alkoholizem le simptom, ki opezarja na

motenost, ne daje pa cdgovora na vprasanje o etiologiji.

Podobno je pretrganje zvez z lastno in redno dru-
Zino karakteristi&no skoraj za vso opazovano populacijo,
saj dosega pri mosSkih 78 %, pri Zenskah pa 73 % opazovane

populacijee

Inteligentnost neke osebe je siver manj pomemben
~individualni pogoj, vender utegne tudi nepesredneje pospe-
8iti &lovekove iztirjenje. Po nasih ugetovitvah je kazala
pribliZno polovica oseb opazovanih v klini¢ni Studiji in-
teligentnostno podpovprenost. Nekateri so bili celo oli-
gofreni, vendar ti nise prevladevali v skupini podpoypreéniy.
Druge pelovico opazovanih oseb smo ocenili kot pOVpreéno-
inteligentno.

V pogledu splo3nega nadina reagiranja na svet
smo vedino oseb ocenili kot ekstravertirano. Izjemno bi
bile lshke med brezdelne?i in potepuhi tudi osebnosti, ki
so zaprte vase in katerih mote&i nadin Zivljenja izvira
iz njihove pasivnosti, ne pa iz njihovega aktivnega rusenja.

dru¥benih nerm. Marsikatera, v osnovi ekstravertirana oseb-
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nost pa se v teku razveja svoje Zivl jenjske poti v delo-
mrzniStve in potepustvo, zapre pred svetom, zlasti v sta-

njih hujSe deprimirenosti in depresivnosti.

Pri obravnavanju omenjene skupine oseb smo pri-
81i de zskljulke, da je preteZna velina kroniénih prekr-
Skarjev te vrste Ze klini&ni preoblem, katerega netranjo

dinemikeo bi bile potrebne 3e podrobneje raziskati.

Poseben problem so mlsejs3i delomrzneZi, oz. Zenske
- prostitutke. V nasi kliniéni obravnavi mlajsih od 21 let
sicer nisme podrobneje raziskovali, pal pa je bilo od 49
perzistentnih pevratnikev starih 19 (39 %) od 21 do 24 let,
od 30 Zenskih perzistentnih povratnic pa je bile 17 (57%)
starih 21 do 24 let. V tem je seveda bistvena razlikas med
populacijo, ki jo imame v mislih v tej 8tudiji in med po-
pulacijo, ki jo je opazoval Vexliard. Pojem klo3arja v
Franciji je predvsem pojem odreslega, starejSega propadle-
ga &loveka', do¥im uvrdlamo mi v pojem brezdelnidtva vse
brezdelneZe, ki jih kot take obravnavejo sodniki za prekr-

ke, t.j. ne glede na starost.

Zeto smo tudi v populaciji, izbrani za klinicne
obdelavo, nadli visok dele’ mladih ljudi. Precejden odsto-
tek med mo¥kimi in Zenskemi je bil tek3nih, ki v Zivljenju
sploh Se niso imeli nobene zaposlitve. Verjetno se bili Ze

med Solanjem precej nestanovitni in neurejeni, pa se jim je

i Vexliard, OP-Cit.’ str. 59
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posvelale premalo pozitivne pozornosti, &e se jih ni spleh
prehitre odrinilo na dru’beni reb. Izrekli sme %e domnevo,
da mladi stalnej8i prekr3karji potem, v nekem obdobju sveje
Zivljenjske poti priéne vrditi tudi kazniva dejanja. Ce na-
daljujemo z zestavljene demneve, potem upravideno pridaku-
Jemo, da se bo zlasti del njih po prestanih ve&kratnih kaz-

nih znova vrnil med stalnejse brezdelneZe.

V zelo omejenem eksperimentu, katerega naloga je
bila ugotoviti ali je mogole z intenzivnim secialnim delom
bistveno vplivati na Zivljenjske razvejno smer mladih brez-
delnefev, ki je bil opravljen v Ljubljani 1. 1961 (15 pri-
merov)+, smo pri mledih brezdelneZih ugotovili tele Zivl jen-

ske razmere:

- nekateri otroci so bili sirete, vzgajeni in delo-
ma razvajani od drugih 1ljudi, - nekateri pa so Ziveli sicer
v popolnih druZinah, toda v vzduSju nesporazumev in asoci-

elnosti med starsi;

- kulturni in civilizacijski nive druZin je bil
nizek;

- otroci se bili neuspedni pri delu in v Soli;

- bili pa se kot mladoletniki mo&ne privrZeni kro-
gu sebi pedobnih brezdelneZev, velkratnih pevratnikov;

- del njih je bil interesno usmerjen v Sportne de-

Jjavnostie.

* Op.cit. na strani 182, str. 293 i.sl.
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8e bi hoteli te ugotovitve pesploditi in primer-
jati z ugotovitvami za odrasle, bi mogli refi, da se bili
tudi tisti mladi ljudje, ki so se zgedaj udali brezdelju
in prostituciji, mo&no neuspesSni v svejem Zivljenju:naj-
prej v druZini, nate v Soli in pri delu in se mogli upa-
ti na edino priznanje in upotevanje svoje osebnosti v kro-
gu sebi enakih. Lahko, da se k tej neuspednosti prispevale
svej dele? tudi njihove lastne insuficientnosti, toda iz-
redne slabe druZinske razmere so objektivne danost, v ka-

teri so se znasli ne glede na svojo biolo3ke zmoZnost.

Brezdelnost, potepudtve in berafenje so peojavi,
ki so spremljali vse druZbene sisteme in ki so nem znani
iz pisenih virov od antike dalje. Iz teh virev je mogode
povzeti, da se bili ti pojavi, cbenem 2 resnidnim siromas-
tvom, nekod mnoge bolj razsirjeni, kakor v sodobnosti. Nji-
hove obseZnost je zadela izgubljati na pomenu Sele z uva-
janjem Sir3e socialne 2zekonodaje, t.j. tiste zakonodaje,
ki si jo je priberil delavski razred zlasti v obliki zdrav-
stvenega, pokojninskega zavarovanja delavcev in zaverovae-
nja za &as brezposelnosti. Ker pa je obse¥nost in celovitest
te zekenodaje napredovala le polagoma, je mogoce znaten
upad armade brezdelnefev in siromekev opaziti zlasti 3Ze-
le po 1. svetevni vojni.

V tem dolgem histori¥nem razdebju je vsakokratna
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dr¥eavna oblast uporabljela za zmanjSevanje tega druZbenega
zla vse mo¥ne ukrepe, ki si jih je sploh mogole zamisliti,
v okviru filantropskih dejavnosti, kot v okviru druZbene

represijes

V antiki je bilo mogode vzeti za suZnja vsakogar,
ki se je potikal po deZeli brez doma in brez sredstev. Ker
pa brezdelne¥i in obuboZani kmetje veinoma niso bili dobri
suznji, so sicer za staro Gr¥ijo in Rim pomenili nadleZno
breme potepuhov, ki so ga resevali s podporami in azili,
ni pa oblast podvzemala proti njim posebnih prisilnih ukre-
pove

Tudi v srednjem veku je bilo potepustvo mo&no raz-
firjen pojav, ki ga je oblast v prvem obdobju imela kar za
normelnega. Kr3&anska cerkev je namenila sicer potepuhom
nekaj azilov , kljub temu pa je Stevilo brezdelneZev tako
narasfalo, da je polagoma zalenjalo prerasdati potrpezlji-
vost oblasti. Teko je Kerl Veliki odredil v zaletku 9. sto-
letja, da je treba vse potepuhe izgneti. Ta ukrep, ki se v
glavnem ni mogel izvajati, jé pomenil $e hujsi pritisk na
brezdelnefe v tem smislu, da so blodili iz kraja v kraj in

povedevali armade potepuhov.

V %asu od 14. do 16. stoletja je mogoce zaslediti
v t;i. beraskih redovih vrsto ukrepov, ki dolo&ajo za brez-
delnidtvo in potepudtvo hude telesne kazni, kekor: bi&anje,
$igosanje, rezanje uses, prisilna dela, natezovalnice, delo

na galejah, iztrganje jezika, smrtno kazen 2z muenjemes Do-
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¢im so se tak3ne kazni v Franciji samo zaradi brezdelja
in potepustva le bolj redko uporabljale, je v Angliji,
kjer so bile moZne tudi smrtne kazni, Henrik VIII dal o-

besiti ca. 8000 potepuhov.

V 17. stoletju je prevladala ideja o uboZnicah,
ki bodo s tem, e bodo sprejemele siromeke, zmanjSale tu-
di druZbeno zlo brezdelja in potepudtva. Te uboZnice, v
bistvu jetnisnice pa po eni strani niso mogle sprejeti
vseh siromekov in brezdelneZev in so postajale zato prena-
trpene, po drugi strani pa so bile v tako brezupnem stanju
v materialnem in moralnem pogledu, da so pomenile leglo
druZbene bede, nemorale, mréesa, lakote, bolezni in epide-
mij. Se v 18, stoletju je bilo mogo¥e priti v uboZnico na

podlagi gole denuncijacije."

Tak3no stanje v jetniSnicah in uboZnicah so ugo=
tavljeli in kritizirali prosvetljenci. Od tod ideje o tem,
da je treba v kazenskem zskoniku to¢no doloditi katera kaz-
niva dejanja naj se kaznujejo in s kak8nimi, &asovno dolo-
genimi kaznimi. Francoski Code pénal iz 1. 1810 prinasa v
¥l. 270 in 274 definieciji potepudtva in berafenja in dolo-
¢a v naslednjih &lenih kazni odvzema prostosti od 3 mesecev
do 5 let pad glede na to ali so osebe beradile izven svoje
obdine, ali so drZavljenom grozile, ali so berafile v gru-

pah, ali so imele pri sebi oro%je i.pode. Samo potepustvo

* Povzeto po Vexliard, op.cit., stre. 255, 256
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ali beradenje , brez teh kvalifikatornih okolis&in, je bi-

lo kaznivo z zaporno kaznijo od 3 do 6 mesecev (&l. 271,
274), po prestani kazni pa so ostali obsojenci na razpola-
go vledi (& la disposition du Gouvernement = &l. 282), kar
je pomenilo, da je mogla vlada poslati brezdelneZe na de-
lo v kolonije, onemogle in berale pa zlasti v uboZnice.”
Obenem s tem je treba upod3tevati, da so akcijo za uzakoni-
tev kazenskega prava Vv klasi¥nem pomenu besede, spremljali

napori za izboljanje stenja v jetnisniceh in uboZniceh.

Teko pomeni Code pénal iz 1. 1810 v pogledu pote-
pustva in beralenja spojitev idej o kaznivosti legislativno
dolodenih dejanj glede na stopnjo njihove druZbene nevarno-
sti (rezmeroma nizke kazni) z izku3njeami o tem, da sta po-
tepustvo in beralenje dru¥beno nadle%na pojava, katerima se
ni mogo¥e izogniti samo s kaznovalno politiko in terjata
zato dolo&eno drufbeno vedenje tudi po prestani kazni. V
tem smislu vsebuje francoski Code pénel iz 1. 1810 Ze za-
metek varnostnih ukrepov, zlasti varnostnih ukrepov zoper
recidiviste, za katere se je kasneje zavzemala socioloska
Sola in ki so dobili svoje posebno zakonsko obliko v fran-
coskem zakonu o relegaciji iz 1. 1885."" Po tem zakonu se
dosurtno izZenejo v francoske kolonije.perzistentni povrat-

niki v izvrdevenju dolo¥enih kaznivih dejanj, med katerimi

——— T ———— ——— O S —— —————

+ (ode Criminel de la France, deuxieme partie, Keil 1812

++ 10i de 27 mai 1885 - sur les récidivistes, - Code pénal,
Petits Codes Delloz, Paris 1961, str. 32 1l.sl.
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80 upostevena tudi kezniva dejanja zvodnidtva, potepustva

in beralenja, &e so storjena v povratku z drugimi, te%jimi
kaznivimi dejanji. Osnovna misel, ki jo moremo zaslediti Ze
v klasiénem francoskem kazenskem pravu in ki se vzdrZuje

vee do danasnjih dni je potemtakem ta, da potepudtvo in
beralenje sama po sebi nista hudo dru¥beno nevarna asocial- *
na pojava, ki bi ju bilo treba strogo penalizirati, marve&
obstaja potencialna nevarnost v osebnosti storilca in za-

to je treba druZbo zavarovati pred njime

Sodobni kazenskopravni sistemi obravnavajo prekrske razli&-
no in predpisujejo zanje ukrepe, ki se vsebinsko razlikuje-
jo.+
Vedina drZav, ki imajo starejde kazenskopravne
vire, obravnava te prekrske v okviru kazenskega zakonika
(nepr. Francija, Neméija, Belgija, Avstrija), prav tako pa
jih na ensk nadin obravnavajo nekateri relativno novi ka-
zenski zakoniki (Italije, Svica, Danska). Nekateri od siste-
mov, pri katerih so prekrski sicer vkljuceni v kazenski za-
konik, imajo poleg tega Se posebne zakone, ki se ukvarjajo
le z najhujdimi vrstami prekrskov ter z ukrepi zoper take
storilce, zlasti &e so storjeni v povratku (Avetrijas, Nem&i-
ja, Belgija). Socialisti¥ne drZave so izlolile prekrske iz
materije kazenskege zakonika ter jih obravnavajo v vrsti

posebnih zakonov. V zadnjem ¢asu pa opaZamo pri obravnava-

* Pravno komparativni pregled izdelala dr. Alenka Selih
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nju hujsih prekrskov v teh dr¥avah dololene spremembe, ki
odraZajo tezZnjo, da bi nekatere od njih vendarle vkljuli-
1i med kaznive dejanja. Novost v tem pogledu so uvedle:
novela h kazenskemu zakoniku RSFSR iz leta 1962, kazenski
zakonik CSSR (29.11.1961) in kaz. zakonik LR MadZarske
(1.7.1961). Kezenski zakonik RSFSR penalizira primer, ko
se storilec sistemeati¥no ukvarja s potepanjem in berale-
njem (&le. 209)... Kazenski zakonik RSFSR dolofa .. 2a si-
stemati¥no bavljenje s potepusStvom ali beralenjem kazen
odvzema prostosti od 3 mesecev do 2 let ali poboljSevalno
delo brez odvzema prostosti od 6 mesecev do 1 leta,”

Novi madZarski kazenski zakonik je uvrstil med
kazniva dejanja brezdelnistvo (214. &len), poklicno pro-
stitucijo (283. &len) ter nekaj dejanj, ki so z njo pove-
zana. Za& brezdelnidtvo je predvidena keazen odvzem& prosto-
sti do dveh let. Ce gre za povratnika, se kazen zviSa na
tri leta, kot stranska kazen pa se lahko izrele prepoved
bivanja (od 6 mesecev do 5 let). Za povratnika se 3Steje
tisti, ki je Ze bil obsojen na kazen odvzema prostosti za-
radi brezdelnistva, poklicne prostitucije, napel jevanja h
prostitueiji, pomo&i pri prostituciji i.pod. Ce 8e ni po-

teklo pet let od dne, ko je kazen presial.

Geskoslovadki kazenski zakonik penalizira kot

keznivo dejanje brezdelnidtvo (203. &len), za katero je

* %elih dr. Alenka, Obravnavanje teZijih vrst prekrskov v
razliénih kazenskopravnih sistemih, = Organizacija lokal-
nih zeporov in reZim prestajanja kazni, reziskava Insti-

tuta za kriminologi%o pri prevni fakulteti v Ljubljeni,
rokopis 1965, str. 297 i.sle
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predvidena kazen odvzema prostosti do treh let, poleg te-
ge pa 3e zvodnistvo (204. &¢len), ki je kaznivo 2z odvzemom

prostosti od 1 do 5 let.

V posebnih zakonih, ki so posvedeni zlasti posa=-
meznim vrstam najteZjih prekrskov (n.pr. potepustvu, delo-
mrznidtvu, potepanju, pijandevanju), obravnavajo to proble-

matiko tudi nekatere nordijske deZele (Svedska, Norveska).

Kezensko pravo v ZDA pozne posebno kriminolosko
kategorijo storilcev prekrskov, ki obsega skupino malih
habitualnih delinkventov (vagrants) in ki je vkljudena v
pravni sistem - Common law-a. Za to skupino je znal&ilno,
da se lshko zoper storilce izrekajo kazni odvzema prosto-
sti (od 30 dni do 2 leti), oziroma drugi ukrepi (ne.pr. iz-

gon) tudi &e gre za enkratnega storilca.

Drugo vpradanje, ki je v zvezi z urediivijo pre-
krdkov zlasti zanimivo, je vpraZanje ukrepov zoper storilce.
Kadar gre za storilce, ki prvi& izvrSe prekrsek, Jje zagro-
Yena sankcija zaporna kezen (ev. alternativno z denarno

kaznijo). Te kazni so praviloma kratkotrajne.

Vedina kazenskopravnih sistemov pa predvideva
za storilce prekr&kov Ze posebne varnostne ukrepe. Ti u-
krepi se izrekajo bodisi poleg kazni, praviloma pa namesto
nje. Izvrdujejo se najedfe v zaprtih domovih in le redko
na prostosti §v Iteliji teko imenovana nadzorovana prostost,

Belgija - polieijski nadzor, ZDA - izgon).
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Varnostni ukrepi za storilce posameznih vrst
prekrskov (potepuhi, beraldi, brezdelneZi i.pod.) so zelo
rezlidni. Skoraj vsi pa izraZajo teZnjo, da naj bo vsebi-
na prestajanja takih ukrepov privajanje na delo in prido-
bitev delovnih navad. Velinoma predvidevajo zekoniti pred-
pisi samo en ukrep za teke storilce, samo belgijski zakon
o zatiranju potepuftva in beradenja (1891) deli storilce
v 3 ketegorije (taki, ki so zaradi starosti ali invalidno-
sti nesposobni za delo, teki, ki so sposobni za delo, a
brez sredstev in taki, ki so sposobni in imajo sredstva za

delo, a ga odklanjajo) in doloZa zanje dva razliéna ukrepa.

Varnostni ukrepi za takoimenovane male habitualne
delinkvente, so praviloma asovno relativno dololeni, tako
da je dolodena bodisi spodnja ali pa zgornja meja trajanja.
N.pr. Belgija: oddaja v zavod za berafe od 2 do 7 let, od-
daja v zavod ze varstvo do 1 lete; Avstrija: policijski
nadzor do 3 let, oddaja v delovno kolonijo do 3 let; Ita-
1lija: policijski nadzor najmenj 1 leto; Nem&ija: oddaja v
delovno kolonijo do 2 let, ¥e je ukrep uporabljen prvig,
sicer do 4 let; Svica: oddaja v zavod za vzgojo k delu naj-
manj 1 leto, gornja meja ni dolofenaj Danska: oddaja v de-
lovni zavod od 1 do 5 let; Nizozemska: pozna stransko ka-
zen oddeje v delovni zavod od 3 mesecev do 3 let; Svedska:
prisilno delo z odvzemom prostosti do 3 let, doloZeno s po-
sebnim zakonom; Norvedka: oddsja v delovni zavod v vidini

najmanj 18 mesecev do 3 oziroma 4 let.
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Pomembno Jje konéno tudi vprasanje, kateri organi
lahko izrekajo posamezno sankcijo zoper storilce prekrskov,
zlasti varnostne ukrepe, ki so dolgotrajnejsi in ki huje pri-
zadenejo posameznege storilca. V velini drZav, katerih siste-
me smo omenili, so za izrekanje takih sankeij pristojna so-
dis% (praviloma ni%ja sodis¥a). Predloge za uporabo varnost-
nih ukrepov lahko ponekod dajo policijski organi (n.pr. Av-
strija)e. Tek polo%aj je v tistih pravnih sistemih, ki obrav-
navajo prekrdke v okviru kazenskega zakonika. Enako ureditev
pa ve&inoma dolodajo tudi posebni zakoni za borbo proti bera-
genju, delomrznistvu in potepustvu (Avstrije, Belgija, Neméi-
ja, Norvedka). V socialisti&nih drZavah obravnavajo prekrike
praviloma uprawno-administrativni organi, ki imeajo moZnost
uporabiti zoper storilce najhujdih prekrskov tudi nekatere

dalekose¥nejse ukrepe (izgon, dololitev prebivalisda).

Po starem jugoslovanskem kazenskem zakoniku iz 1.
1931 je bila kazniva posebna oblika brezdelnosti (kdor pre-
%ivi %as iz delomrznosti tako, da se potepa, vlalugari, da
bera¥i, ali se profesionalno bavi z igremi na slepo srefo -
par. 158) z zaporom do enega leta, dodim naj bi samo brez-

delnidtvo obravnavela zakonodaja o prekrékih.++ Osebam pa,

* To ne velja za Svedsko, ki je sprejela nov kazenski zako-
nik in nimemo podatkov o tem, kateri organi so pristojni
za obravnavanje storilcev prekrsSkov.

++

Dolenc dr.Metod, Sajovic dr.Rudolf - Novelirani kazenski
zakonik za kralaev1no Jugoslavijo, s kratkimi pojasnili,
Ljubljana 1932

Dolenc dr. Metod, Tolma& h kazenskemu zakoniku kraljevi-
ne Jugoslavije, LJublaana 1929, str. 43
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ki so ob potepanju, beradenju ali vladuganju storile v po-
vratku kakrsnokoli kaznivo dejanje, ki se je preganjalo po
uradni dolZnosti, je bilo mogole izredi tudi varnostni ukrep
oddaje v prisilno delavnico od 1 do 5 let, &e je bilo sodi-
§%e mnenja, da so nagnjene k izvrSevanju kaznivih dejanj, so

pa sposobne za delo (par. 52),.

Nova zakonodaja po osvoboditvi delomrznistva, po-
tepustva in beradenja ne obravnava ved v okviru kazenskega
zekonika, marve& le v okviru predpisov o prekrskih. Temelj-
ni zekon o prekrdkih iz leta 1947, obseZnejSe noveliran v le-
tih 1958 in 1965, predvideve za ve¥ino prekrikov najvisdje
mo%no zaporno kazen do 1 meseca, izjemoma ob steku ved pre-
krskov do 2 mesecev (&l. 10/1, 38/1), poleg tega pa predvi-
deva za huj8e prekrdke zoper javni red in mir moZnost izreka
varnostnega ukrepa dolo&itve prebivalisda (&l. 11/3), ki se
more izvrdevati tudi v posebnem zavodu (%l. 163/1). Katere
vrste prekrdkov zoper javni red in mir se sankcionirajo z
ukrepi v teh okvirih dolo¥ajo republiski zakoni zoper javni

red in mire

7 dolo&ili temeljnega zaskona o prekrskih noveli-
renimi 1. 1965 so vskladile republiske zakone o prekrskih
zoper javni red in mir republike: Bosna in Hercegovina
(9. aprila 1965), Makedonija (21. aprila 1965) in Crna
gora (30, decembra 1965)F . Ostale republike, vklju¥ene

*  @lej pripombo na str. 174
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8 SR Slovenijo obravnavajo prekrske zoper javni red in
mir Se po zakonih, ki so jih sprejele na podlagi preéi-

S¢enega besedila temeljnega zakona o prekrskih iz 1. 1958.

Zekon o prekrskih zoper javni red in mir SR Slo=
venije od 3. decembra 1959% doloZa kot prekrsek klatenje,
potepanje, berafenje in izmikenje delu in ga sankcionira
ali z denarno kaznijo do 20,000 dinarjev ali z zaporom do
30 dni (&l. 16/6). Za te vrste prekrskov je bilo mogole iz-
rei tudi vaerstveni ukrep izgona, ki pa je bil z novelo iz
1. 1965 odpravljen. Poleg tega je poleg ali namesto kazni
mogo&e uporabiti varstveni ukrep doloditve prebivalisla v
prej navedenem smislu za &as od 6 mesecev do 2 let po do-
lo¥ilih temeljnega zakona o prekrskih iz 1. 1958 (&l. 11/2,
&l. 38, &l. 166) in je to mogofe po noveliranem temeljnem

zakonu o prekrdkih iz 1. 1965 (&l. 11, 40, 173).

Republidki zakoni o javnem redu in miru Bosne in
Hercegovine, Makedonije in Crne Gore, ki so bili 1. 1965
veklajeni s predislenim besedilom temeljnega zskona o pre-
krskih iz 1. 1965, izmikanje delu, oz. same brezdelnosti ne
sankecionirajo ved niti s kaznimi, niti z varstvenimi ukrepi.
Republidki zekon o javnem redu in miru Mekedonije izrecno
doloda, da se prekrdek brezdelnosti &rta (Zl. 4). Klatenje,
0z, potepanje sankcionira samo 3e republika Crna Gora z

denarno kaznijo do 20.000 dinarjev oz. z zaporom do 20 dni

* Glej pripombo na str. 174



(torej ne z meksimalno mo%no zaporno kaznijo), do¥im var-
stvenega ukrepa doloditve prebivalis&a za ta prekrsek ne
predvideva (%l. 2/10, &l. 7). Beralenje sankcionirajo vsi
trije novi republidki zekoni o javnem redu in miru inki-

cers;

- republiski zakon Bosne in Hercegovine z zapor=
no kaznijo do 30 dni (&l. 6);

- republiki zakon Makedonije enako (&l. 3)s

- republidki zakon Crne Gore pa z densrno kazni-

jo do 20,000 din oz. z zaporom do 20 dni (&l. 5);

Varstveni ukrep doloZitve prebivalida predvideva
za beradenje le republiski zakon Mekedonije (¢1l. 4), dolim
druga dva zaekona o javnem redu in miru tega izrecno ne do-

lodata.

5. Ocena ukrepov in moZnosti za omejevanje pojava

Ge skufamo z nekaj besedami povzeti katere so ti-
ste silnice, ki #enejo vedino delomrzneZev na rob propada,
v osebno pasivizaciji in letargijo, moremo redi, da gre
predvsem za druZbeno nestabilnost v kateii se znajdejo oseb-
nostno labilni ljudje. Pod druZbeno nestabilnostjo razume-
mo borbo za delovne mesta in za uspeh pri delu, pri kateri
uspevajo predvsem sposobnejsi 1ljudje, razrahljane odnose
v drufini in dru¥bi, neuspednost v Boli, ki jJe prilagojena

povpre&no sposobnim 1ljudem i.pode.
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Ce je etiologija pojava taksna, potem je jasno,
da ga v nobenem druZbenem sistemu ni bilo mogo&e bistveno
omejiti niti s &istimi represivnimi ukrepi, pa najsi so ti
presli vse moZne oblike od najbolj krutih kazni pa vse do
simbolidnega kaznoveanja, niti ne s &isto karitativno dejav-
nostjo, ki postavlja &loveka v odvisnost od milo8&ine in ga

8 tem dokoné&no pasivizira.

Pojav brezdelnosti je bil v prejsnjih zgodovin-
skih obdobjih mnogo bolj razdirjen, kot je v sodobnosti.
Toda to ni pojav, ki se je enostavno preZivel, marved so k
omejevanju pojava bistveno doprinadale spremembe v druZbe-
nem razvoju samem. Zato ne bo odve&, &e na tem mestu pre-
gledamo tiste ukrepe, ki so doslej doprinassli svoj deleZ
k stabilizaeciji tudi osebnostno labilnih 1ljudi v dru¥bi, eli
pa je vsaj posredno mogode sklepati na njihovo pozitivno

udinkovanje.

Predvsem je na zmanjsevanje brezdelnosti in tudi
prave delomrznosti vplivalo ¥irjenje socialne zakonodaje
zlasti tam, kjer je polagoma zajemala vse plasti prebival-
stva. To ne samo zato, ker ta zakonodaja zagotavlja materi-
alne podporo zea Zas bolezni, starosti ali brezposelnosti,
marved tudi in nemere predvsem zato, ker deaje &loveku pra-
vico, ki izvira iz njegovega druZbenega doprinosa in mu s
tem, de neke mere, ohranja druZbeni status. Zato lahko u-
pravideno sklepamo, da bi k bistvenemu omejevanju druZbeno

patolodkih pojavov na sploh doprinafala tudi stabilna gospo-
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darska politika. Stabilna gospodarska politika pomeni po-
stopno, enakomerno in orgensko rast narodnega gospodarsiva,
ne glede na to, kak%na so zaletna izhodisla. Kajti povsem
nekaj drugege je pustiti malega kmeta, da se za nekaj Casa
Se prezivlja s svojimi bornimi dohodki in potem, ko se od-
prejo reslne moZnosti prehaja iz polproletarskega poloZaja

v poloZaj industrijskega delavca, kot pa moZnosti zdaj od-
pirati, zdaj zapirati, kar pomeni dajati in odvzemati &lo-
veku nerealne perspektive, dajati in odvzemati moZnost za
uspeh. Vsa take nihanja imajo za posledico nedteto indivi-
dualnih stresov, osebnih &lovedkih tragedij, ki jih lahko
sicer dobra socialne zakonodaja omili, ne more jih pa odpra-
viti v njihovem bistvus In v takih situacijah propadajo naj-
prej osebnostno labilni ljudje, ljudje, ki se sovraZnosti
sveta bojijo, ker so slabo opremljeni za borbo z njime. V
teki situeciji represivni ukrepi sovrainost okol ja

le 3e potrjujejo.

Toda iluzorno bi bilo misliti, da bi mogli napori
za pravidnost in stabilizacijo druZbenih in ekonomskih od-
nosov odvrniti od vsakega posameznika vse konfliktne situ-
acijee Vedno so ljudje, ki nekako izpedejo iz sistema, ali
se vsaj ne znajdejo v njem, katerim je potrebna posebna po-
mod zato, da se svojih pravic in dolZnosti sploh zavedo, po-
mo& za to, da uresnilijo svoje zmoZnosti. ¢im menj utrjen
je sistem, &im bolj Sele iSZe svojo obliko, toliko ve& 1lju-

dem je taksna pomo¢ potrebna. In ker dru¥beni problemi niso
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problemi mehanike in fizike, marved problemi, ki jih raz-
redujejo in vedno znova zapirajo ljudje z vsemi svojimi
slebostmi in dobrimi lastnostmi, je iluzorno misliti, da

bi se lahko omejili ' le na reSevanje splodne druZbene in
ekonomske problematike, zenemarili pa pri tem vse tisto
spremljajode, individualno in ¥lovedko, kar se ob globalnih
reditvah tudi poraje in ob &emer lahko propada armasda posa-
meznikov. Zato je naslednja mo¥nost za omejevanje pojava, s
katerim se ukverjamo, individualno delo v tem smislu, da
&lovek s &lovedko pomodjo prebrodi tefave v katerih se je
znadel in ponovno zbere svoje sile za tvorno sodelovanje

v drufbi. V tem smislu so Ze keko potrebne in pomembne so-
cialne in mentalno higienske sluZbe (ki bi morale delati z
vsekim posameznikom v dasu njegove osebnostne krize, ne pa,

da spusdajo 1ljudi skozi svoje prostore na tekodem traku).

V tem smislu je bil 1. 1961. opravljen pri Tajni-
§tvu za notranje zadeve v Ljubljani omenjeni poskus indi-
vidualnega dela z mladimi brezdelneZi. Ker je poskus opisan
na drugem mestu, naj ob tej priliki povemo le, da je bilo
mogo&e v % mesecih doseli pri ve¥ kot polovici primerov
vidne zadetke ponovne aktivizacije mladih 1judi, da pa Zal
po tem &asu niti s temi 1judmi dela ni bilo mogo¥e vel neda-
ljevati, niti se takega dela kasneje ni nih¥e ved lotil.
Po mnenju organov za notranje zadeve tako delo ne spada v
njihov delokrog, socialne sluZbe pa so preved zatrpane z

ostalimi, zlasti tudi edministrativnimi posli.
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DelomrzneZe odkrivajo organi za notranje zadeve
razmeroma kasno, takrat ko je stopnja osebnega propade in
degradacija druZbenih potreb Ze skoraj doseZena. VprasSanje
je, ali je v tej fazi Se mogole pomagati &loveku, ali pa
je moZna le Ze detencija, kar so, po na&inu izvajanja, po-
menili doslej tudi vsi varnostni ukrepi za delomrzneZe.
Kajti bilo bi preve¥ enostavno misliti, da t.i. "privajanje
ne delo" lahko doseZe pozitiven ulinek pri tistih, ki niso
ved zainteresirani niti na uspehih svojega dela, niti ne na
zadovoljevanju svojih ostalih druZbenih potreb. "Vendar pa
poznamo najmanj dva poskusa iz bliZnje preteklosti, ki sta
bila uspesna v &asu, ko so se ljudje hoteli ukvarjati s tem

problemom, ker je bilo potrebno pridobiti delovno silo med

vojno (poddrtal avtor): Vv Nem&iji in v ZdruZenih drZavah
Amerike. Uporabljeni postopki so bili enostavni. Predvsem
je bilo mogo¥e opaziti, da je veliko Stevilo teh "lenih"
1judi %elelo ponovno Ziveti normalno #ivljenje in delati,
in da so drugi kaj hitro sledili temu vzoruj; tako hitro,
de je bilo mogole v koloniji s preko 1000 potepuhi ponovno
usposobiti preko 70 % posemeznikov. Med njimi jih je bila
vedina fizidno prizadetih (slabotni, bolni ali rekonvale-
scenti), mnogo psihiéno prizedetih (zlasti duSevno zaosta-
1ih), skoraj vsi pa so bili brez posebnega poklica. V Zdru-
Yenih drzevah Amerike so ugotovili, pisSe S.H.Perkins, da
80 bili med njimi 1ljudje, ki jih je bilo treba nauditi u-

miveti in Zesati se prej kot izulevati se poklica. Vse to
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pa je bilo mogode uresniditi zato, ker je imela druZba na

tem neposreden interes (pod&rtal avtor). Ali je mogole ver-

jeti, da je mogo¥e podvzeti tako akecijo samo v &asu vojne,
in da taka akcija v mirnem obdobju, tedaj ko razpolagamo z

mnogo bolj#imi in bolj udinkovitimi sredstvi ni mogoéa“?+

Verjetno so taka in podobna sredstva edino moZna
in edino lahko uspesna za omejevanje'pojava, ki je ob&asno
lahko zopet v porastu in druZbi Se vedno nevaren. DruZba
se mora tega le zavedati in to resni®no hoteti. Pri tem si
ne delamo nobenih iluzij o tem, da je mogo&e na tak nadin
izvle&i vsakogar iz nesrede, z& katero se je, po mnenju
mnogih, odlo¢il sam., Toda koliko je takih, katerim resnié-
no ni ved mogode pomageti, bi mogli ugotoviti Sele tedaj,

ko bi taksno delo sploh opravljali.

Keksna je v okviru takih moZnosti funkecija pri-
sile, kazni in prisilnih hospitalizacijskih ukrepov? Ali je
mogole zgoraj mavedene naloge opreti samo na prostovoljno
sodelovanje v lastno brezizgledno usodo udanih 1judi? Zelo
verjetno ne, pa feprav bi jih bilo v takih pogojih laZje
opravljati. Zato menimo, da je v tem primeru funkcija pri=-
sile (samega postopka) in kratkotrajnih kazni odvzema pro-
stosti lahko iztodnica za ambulantno usmerjanje osebnosti;
varnostni ukrep doloditve prebivelisda, ¥e holemo biti kon-

okvir Al >
kretni, pa/znotraj katerega naj se teki ukrepli 1zvajajo na

* Vexlierd, op.cit., str. 258
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hospitalni naéin. Po nasem predlogu, ki smo ga obrazloZi-

1li na drugem mestu, naj bi sojenje prekrskov prevzeli po-
sebni oddelki za prekrske v okviru sodis& splosne pristoj-
nosti.’” Ti oddelki bi morali imeti v vedjih mestih (v Slo-
veniji v Ljubljani, Mariboru, Celju in nemara v Kopru) svo-
je socialne delavce. Pri brezdelneZih bi moglo sodelovanje

s socialnim delavcem pomeniti odloZitev postopka zaradi
brezdelja, glede na to, da je sploh vprasSljivo kdaj nekoga
lahko opredelimo kot brezdelneZa in kdaj ne. SluZba naj bi
bila pri sodisdu po eni strani zato, da bi bila namenjena
resni¥no tej problematiki in bi se tako lahko tudi speciali-
zirela, po drugi strani pa predvsem zato, ker bi vsebinsko
pomenila nekaj drugege kot je delovni smoter socialnih sluiZb
pri ob&inskih skup#inash. Ta slu’ba nudi sicer tudi pomo&,
toda za razliko od ob&inskih sluZb, z dololenim pogojem:

&e se pomo& ne sprejme, bo uveden postopek. Praviloma soci-
alna sluzba zato, %e se pomo& ne sprejme, nima pravice iz-
vajati senkeij. Slu¥ba, ki ji je ta moZnost dana, dobi dru-

gadno vsebino dela.

Po eventualni uvedbi postopka bi bilo mogole iz-
re¥i tudi kratkotrajen odvzem prostosti v vseh tistih prime-
rih, v katerih ne bi bilo dovolj jasno ali je deljsa hospi-

talizacija resni¥no potrebna ali ne. V tem &asu bi bilo mo-

————— T ——— T ——— —— ————————— —

* Vodopivec Katja, Neki problemi u vezi osnovnog zakona o
prekrsajime, &lanek pripravljen za tisk, 1966
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goce opraviti dodatne preglede osebnosti in kazen morda
povezati z obveznim zdravljenjem po odpustu. Sele, &e bi
vsi ti nepori ostali brezuspesni, bi bilo mogole izredi
ukrep doloditve prebivali3da od 6 mesecev do 2 let, ki naj
bi se praviloma izvrSeval v posebnih zavodihe’ V Sloveni ji
bi predvidoma potrebovali dva zavoda, enega za moske s ka-
paciteto 200 leZid& in enega za Zenske s kapaciteto 80 le-~
3i5%."" V teh zavodih naj bi se opravljalo podobno delo,

kakor navaja Vexliard,

Morda izgleda predlog prevel obseZen, predrag in
neizvedljiv. Toda preprifani smo, da bi bil v zadnji posle-
dici cenejdi, kot je sedanje nesmotrno in stalno zapiranje
delomrznih oseb, ki v &asu, ko so na svobodi, pridobivajo

za svoj nadin Zivljenja nove somisljenike.

Ob teh predlogih pa smo se prisiljeni ustaviti
ob vprasanju ali je primerno, da pojav brezdelja izginja
iz republiskih zakonov o prekrdkih zoper jevni red in mir
in da zenj ne predvidevemo vel varstvenega ukrepa dololi-

——— e e — ———————— T ——

Raziskovalci omenjene Ztudije o siledjijah (gl. str.188)
se zavzemajo za to, da bi se ukrep doloditve prebivali3ca
v posebnem zavodu podaljSal na pet let. Mi se takemu pred-
logu ne bi mogli pridruZiti, ker Se ne vemo ksk3ne uspehe
bi lahko dosegli z intenzivnim tretmenom in v kek3nem
asu. Dokler nimemo tak3nih izkuSenj bi se teZko zavzema-
1i za podaljdevanje odvzema prostosti za tako dolgo da—
sovno razdobje, ker bi to pomenilo bistveno spremembo Vv
intenzivnosti posegov v &lovedko integriteto.

** Delo, cit. ba strani 184, str. 271
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tve prebivali®a. Ce gre za to, da pojav v neki republiki

ni skuten, %e gre za to, da smo prepridani, da ukrepom, ki
jih poznamo ne moremo dati drugadne vsebine, potem je nema-
ra pravy Ce pa zanemarjanje tega pojava odraZa miselnost,

da pojav ni druZbeno nevaren zato ker ni oéitno nadleZen,
kot n.pr. beralenje, potem se s tako miselnostjo ne moremo
strinjati iz razlogov, ki smo jih navedli v poglavju o druZ-

beni problematidnosti in nevarnosti tega pojava.

Kon&no naj zavzamemo Se svoje stalisle do razisko-
vanja tega pojava v bodole. Dozdeva se nam, da naSe okvirne
in lahko bi rekli obrobne analize brezdelnosti, katerih re-
zulteti se pokrivajo z rezultati subtilnej3ih 3tudij v dru-
gih de¥elah, zado3&ajo za pribliZno postavljanje hipotez o
semi etiologiji pojava. Menimo pa, da bi bilo treba im prej
prifeti z delom v zgoraj navedenem smislu in to delo rezi-
skovelno spremljati. Ob tem bi se bogatili tudi podatki o
vzrokih pojava, ki bi jih povezovali s preverjanjem konkret-
nih prizadevenj za njihovo odpravljanje. Samo raziskovanje
vzrokov, ki so pripeljali &loveka na rob njegovih zmogljivo-
sti, na njem samem, brez moZnosti, skupaj z njim iskati iz-
hod iz stiske, je za raziskovalca ne semo deloven, marved

tudi moralen problem.

(Vse domada literatura o obravnavanih pojavih JB bila upo~-
rabljena in navedena med opombami. Zaradi tega temu poglav-
ju ni posebej priloZen pregled izbrane domade literature.
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3. MLADOLETNISKI NEMIR

(dr. Milo3 Kobal, Boris Uderman, Vinko Skalar)

1) Poskus opredelitve in domnevna etiologija
2) Pojavne oblike mladoletnisSkega nemira

3) Problematike mladoletniskega nemira, ki
zehteva druZbeno intervencijo

4) Dru?bena pogojenost mladoletniSkega nemira
v nadih razmerah

5) Individualna pogojenost mladoletnidkega
nemira

6) Opis in ocena sredstev za obvladovanje
mlaedoletniskega nemira

Uporabljena literatura

Izbrana bibliografija
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1. Poskus opredelitve in domnevna etiologija

V nadih oZjih in 3irdih jugoslovanskih razmerah
nimemo pravih pokazateljev - ne kvantitativnih ne kvalita-
tivnih, ki bi orisali pojave non-konformizma, ekscesivno
ekscentrifnega vedenja, mnoZiénega revolta ali brezvazrod-
nega poskodovanja stvari ali napada na osebo, ki je semo

v psiholoski zvezi z napadalci.

Dejstvo je, da tek3ni pojavi so, da se pojavlja-
jo tako sporadiéno kot tudi Ze kontinuirano. UdeleZenci
takSnega nadina vedenja si niso nadeli posebnega imena,
pe tudi okolje jih 3e na poseben nadin ne poimenuje (v
tuji literaturi”® govore o "tapkarosih", kar pa je napacdna
interpretacija nekega poldelinkventnega ravnanja - z dolo-
¢enim "subkulturnim" ozadjem). Bili smo mnenja, da bi vse
pojave ekscesivnega vedenja mladih ljudi opredelili v okvi=-

ru mladoletniskega nemira.

Velik del civiliziranega, v razvojnem in material-
nem smislu bogatejsega dela sveta, je zajel nemir mladih

ljudi. Ce lahko poenostavimo: nemira ni tam, kjer mlade

——— —— — i ——

* primerjaj Chazal J., Deconcertante Jeunesse, Paris,

Presses Universitaires de France, 1962, str. 96

Tapkaro$i so mladostniki, ki zlasti v Beogradu kupujejo
vstopnice za kino- in nogometne prireditve ter jih potem
preprodajajo po visdji ceni.
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1judi neposredneje ogroZa strah za sam obstoj. V deZelah
8 kronidno lakoto in pod pezo drugih ujm eksisten&ne pri-

rode - so tak3ni pojevi redki ali sploh neznani.

Vendar se Ze ob minimelnem izboljSanju pogojev
za %ivljenje, kot n.pr. v Nigeriji in v afriskih rezerva-
tih v JuZni Afriki*, pojavljajo agresivne skupine mladolet-
nikov, ki vsaj deloma spominjajo na sli&no obnasanje z dru-

gih geografskih 3irine

Kolikor lahko povzamemo iz skopih in propagandi-
sti¥no obarvanih poro&il iz LR Kitajske, v tej deZeli mno-
¥idna indoktrinacija prekti¥no izkljuluje deviantno vede-

nje mladih 1ljudi.

Situacija v LR Kitajski je tako specifi&na, da
njeni mehanizmi obvladovenja mladih komaj lahko kaj dopri-
nesejo k reievanju mladoletnidkega nemira v drugih delih

sveta.

Ugotovitev, da je mladoletniski nemir zajel raz-
vite deZele, ali deZele, katerih razvoj se je Ze dvignil
nad nek najnujnejdi eksistenZni nivo, ne razloZi etiolo-
gije. Kve¥jemu daje (relativno) blagostanje okvir, nekak-
Sen obvezen potencial, da mladi sploh manipulirajo 8 svo-
jim #ivljenjem in reagiranji na nadine, ki so za druZbo

motedie

Vendar nas zgodovina opozarja, da so se taksne

——— —

* The Tsotsi Problem,
Excerpta criminologica, I1/1962, 8t. 6, str. 621-626
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menipulacije s situacijo lotili mladi Ze kdaj prej v 2zgo-
dovini, spet v pogojih relativne eksistendne brezskrbnosti

(Egipt, Gr&ija po Peloponeskih vojnah, Justinianovo obdo-

. : +  ++
bje v Bizancu) .

Pri tem je manipulacija z Zivl jenjsko situacijo
spet tipi&no omejena na nekatere oblike, kjer je druZbena

kontrola manj ostra ali sploh tolerentna. Kvaraceus in

+++, ki

Miller ju bomo Be citirali, opozerjata, da je v ame-

riskih razmersh politi¥ni non-konformizem nevaren. Verjetno
je tu razlog - kljub doloCenemu Stevilu mladoletnikov in mla-
dih 1judi, ki se prikljudujejo radikelnejsim skupinem - da

se mladoletniski nemir v ZDA ne kanalizira pomembneje v te
oblike. Kitajski vzgled, ki praktilno zapira vse non-kon-
formisti¥ne moZnosti, bi pravtako pojasnjevel praktiZno od-
sotnost teh pojavov, zlasti 3e, ker je pri njih sicer eksi-

gtendni minimum Ze zagotovljen.

—— ——— T ————— - ——————

Griki zgodovinar Tukidides poroda na raznih mestih v
svoji zgodovini o moralnem propadu Gréije za tasa pe-
loponeskih vojn in neposredno po njih, o podivjanosti
in vandelizmu mladih 1judi v Atenah. (Primgrjaj III.
knjigo, pogl. 82/84, II. knjigo, pogl. 53 in VI. knji-
go, pogl. 28)

+*+ 2Zgodovinar Prokopius poroZa v VII Eoglevju svoje Hi=

storiae Arcanase o podivjenih tolpa mladostnikov za Ca-
sa vliede ceserja Justiniasna. Ti so tudi nosili posebno
pridesko imenovano "hunsko", ki je bila menda mo&no
podobna prideskem sodobnih beatlove.

+++ gvaraceus W.C., W.B.Miller, Delinquent Behavior.

Culture and the Individual, Washington, National Educa-
tion Association of the United States 1960, str. 82.
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Relativno blagostanje in neko, vsaj relativno
"svobodno" podrodje, ki predstavlijata polje (K.Lewin) ne-
mirnosti, sta ji v dololenem smislu pogoj in zunamnji so-

ciolod3ki okvir.

Kljub temu ne pojasnita bistva mladoletniskega
nemira. Vprasanje je, ali si pojav splch lahko zadovolji-
vo razloZimo. Verjetno bo kon&ni odgovor tudi po pregledu

razli¥nih mnenj in stalis& na koncu le negativen.

Dovolj prepri¥ljivo se nem najprej ponuja hipo=-
teza, da je iskati rezloge ze nemir v spremenjeni fiziéni
naravi sodobnega mladostnika. Sumarno podano: mladoletnik
je skeeleriran v telesni rasti; endokrini sistem, zlasti
v njegovem okviru specifiéne spolne Zleze, dozore prej =
vse to terja akeijo in druZbeni status, ki pa ga mladolet-
nik zaradi veljavnih zavor in tabujev ne more doseéi. Tu
je 8e mnenje, da mladostnik v sodobni industrijeki druZbi
te¥je druzbeno dozori (za takZno ugotovitev Se ni prepri-
&ljivih dokazov), pa nastaja nenaden in teZko premostljiv

razpon med telesno zrelostjo in socialno nezrelostjo.

Telesna akceleracija je vsekakor dejstvo, ki naj
bi koreninilo v spremenjenih prehrambenih moZnostih, osvo-
boditvi od fizi&nih naporov v zgodnji mladosti, eventualno
v potencirani izpostavljenosti (umetni) svetlobi. Za jugo=-
slovanske razmere je ta pojav slabo prouden in o akceleri-

ranih mladoletnikih, s katerimi se srefujemo, govorimo prej
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& klini¥nim obdutjem kot pa s 3ir3e zasnovanimi antropo-

lodkimi meritvemi.™

Pravtako ni, drugi&, zavreli hipoteze, da se je

mo&no spremenil sistem vrednot, ki so bodisi razli&ne v no-

vi

lo

genefaciji ali pa zanjo vrednote starej$ih pomenijo ma-

ali nide.

7Za slovenske razmere je konflikt v_normativnih

odnosih razli¥nih generacij = po nadem mnenju = uspedno na-

el Saksida.++

o

Vida Brodar: Fizi&ni razvoj Studentov 1jubljanske univer-—
ze v dasu Stiriletnega $tudija, Biolo3ki vestnik, 1961,
t. 8

Zvisanje povpre¥ne visine od zadnjega desetletja prej=-
Snjega stoletja do danes kaZejo vrednosti serij, ki jih
navaja Weissbach (1903) ze vojaSke obveznike s slovenske-
ga etnidnega podrodja:

za Kranjsko 167,3
za Stajersko  168,6
za Korosko 168,7

Iz ustnih informacij omenjene avtorice pa zvemo, da’zad-
nje meritve opravljene na tri tiso& Studentih vkljuéno z
letom 1965 kaZejo naslednje:

moski 175,95
zZenske e R o

To pomeni, da se je v povprelju zviSala visina za moSke
za 7,3 cm. Razlika med moskimi in Zenskemi je v povpre&ju
zdaj 12,3 cm, to pa pomeni, da so dosegle Zenske ob pre-
lomu stoletja verjetno povprelje okrog 156 cm.

Sekside S., Prva polovica leta 1964, Problemi, 3t. 23,
str. 1032:

" .... V vsesplodni zaostalosti druZbene teorije je tudi
na tem mestu prakti&no prazen prostor. Vem, da bo marsikdo
rekel, saj smo svoje moralne vrednote in ideale kovali v
NOB, velike povojne graditve, mladi ljudje jih vsek hip
vidijo, slisijo o njih vsak dan itd. Sicer to¥na ugotovi-
tev, a za situacijo, ki o njej razpravl jamo, brezpomembna.
Mledi 1ljudje ne morejo uporabiti za svojo "ysakdanjo rabo"
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Vendar se zdi napadno, da bi ve&ini mladih, ki
so nemirni, odrekali vrednostni sistem, Cetudi se le-ti

velkrat celo na besedah kakrsnimkoli vrednotam odrekajo.

Zdi pe se pojavom v Sirdem prostoru. sveta skup-
no, da najdejo veljavne vrednote nemirnih mladoletnikov
skupen imenovalec v regresu k arhaidno-primitivnim oblikem

izraZanja.

Analiza posemeznih karakteristik vedenja glede na
kulturno zgodovinsko vrednost - bi presegles znanje avtorjev

3tudije. Zato naj le opozorimo na nekatere primerjave.

1. Nadin obladenja nekaterih skupin nemirnih mla-
dih 1judi in okra3evenje obleke s totemskimi znaki je lastno
skoraj vsem primitivnim civilizacijeam. BitniStvo v oblacle-
nju je izenalevanje s slabde diferenciranimi, primitivnej-
imi plastmi pri vedini narodov sveta (n.pr. berasko - po-
tepuski izgled posnema zelo 3tevilno enoto v skoraj vsaki

kultu.ri) .

Iste pripombe veljajo tudi za okradevanje mo-

tornih vozil, ki jih uporabljajo mladi ljudjee

2. Odnos do #ivljenja in smrti obravnavajo v obli-

ki abeolutnih kategorij, kar je znalilnost nekaterih religi}]

L4 principov in idealov, ki temeljijo na posebnih izkudnjah
prajénje generacije in zato nimajo prave zveze 2 njihovim
voukdenjim osebnim izkustvom, nastajajodilm v popolnoma druga-
gnih pogoJjih."
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v njihovih osnovnih normiranjih: Zivljenje je tavanje,

smrt je absolutno uresnienje. Praznino Zivljenja Jje mo=
gode izpolniti le s tveganji in drznostjo (zlasti z upo-
rabljanjem in izrabljanjem motornih vozil), &etudi prina-

Sa na dase smrt - ta pa ni strah, marved uresnilenjee.

5« Velina agresivnosti je, bodisi del rituala bo-
disi resevanja dolodene simbolike, ki jo je mogole razumeti
le v okviru arhai&nih postopkov posrednege unilenja sovraZ-

nika ali o¥i%¥evanja posasmeznika in kolektiva.

4. V nekaterih oblikeh svojega nemira uvel javlja-
jo mladi ljudje arhailne teZnje po izenadenju spolov, vsaj

preko mnoZidnege transvestizma (Zenska moda, beatlessi).

5. Seksualne norme so pribliZane &rednim oblikam
promiskuite, uveljavljanje oralnih oblik in anga¥iranja
utnosti celotnega telesa v erotidno seksualnih manipulaci-
jeh pa spominjajo na infantilne oblike erotiéne in hedoni-

stifne vzdraZljivosti.

Pri tem je potrebno povdariti, mladim v prid, da
je regres civiliziranega &lovestva k primitivnemu doZivl ja=-
nju splodnejdi socioloski fenomene. Kulturhe zvrsti vseh
vrst (slikarstvo, kiparstvo, glasba) so odlilen dokaz 2za

tak3no trditev.

Tisti, ki vplivajo na zavest mno¥ic zaradi poli=-
tidnih in ideolodkih nsmenov, uporabljajo presenetljive ar-

hai&no-primitivne odzivnosti v ljudeh. Ljudje se klanjajo
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balzamiranemu truplu pokojnege voditelja, kar v marsidem
odseva kult mrtvih na zadetku &lovekove zgodovine (Egipt),
oboZujejo 8e Zive voditelje, ali prevzemajo za svoje posa-
mezne propagendisti®ne simbole ("Svobodni svet"). To pa di-
rektnc spominja ne nekatera Ze prehojena obdobja v primi-

tivnejSem doZivljanju objektivne realnosti.

Zakaj ob nedvomnem napredku ¢loveStva v obvlado-
vanju narave ali vsaj nekaterih druZbenih procesov nastaja
tako oliten povratek k arheidnemu in primitivnemu na drugih

podro&jih? To vprasanje ostaja brez potrebnega pojasnila.

Zdi se nam - kot smo misel Ze razpletali na dru-
gem mestu’ ' - da nekateri premiki v zunanjem kontinuumu Se-—
le ustvarjajo dolofeno moZnost za osvoboditev &lovestva od
primitivnega strahu. Sprostitve pa so prav zaradi tisoélet-
nih neuspehov in strahu - oklevajo¥e, nepopolne, nagnjene k
regresu in sprostitvi prav tistega, kar je globoko v &love-
kovi naravi, a je bilo toliko dasa v sponah. Dejanska zori-
tev &lovedtva k bolj adekvatnemu, bolj humenemu odnosu do

realnosti = pa je 3e neprestano ovirana. Saj kljub pozitiv-

nim spremembam v zunanjem kontinuumu prihesjea prav od tam tudi

neposredna gro¥nja za obstoj in razvej posameznika (totali-

tarnost politidnih sistemov) in &lovedtva v celoti (atomska

vojna.

Moravia A., Un mese in URSS, Milano, Bomfiani 1958, str.
21 - 29

*+ Kobal M., Mladoletniski nemir, Na3i Razgledi ¥t. 22,
1963, stre 434
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Tako se zdi, da je sistem arhaiéno-primitivnih
vrednotenj nekaterih mladih ljudi le del splosnejSega re-

gresa v enem delu &lovekovega funkcioniranja z realnostjo.

Njihova vrednotenja ne pomenijo kaksne trajnej=-
e reditve ali ideologije = razen za posameznike, ti pa
inducirajo $irsi krog v skladu z njihovo trenutno odziv-
nostjo. Zato so vsa vrednotenja in z njimi povezane vse zu-
nanje oblike njihovege izraZanja tako zelo enodnevne, pod-
vriene "modnim" nihanjem. Kljub enodnevnosti konkretnih oblik
nemira pa ostaja trajnejSa njihova arhaiéna in primitivnej-

3a osnova.

Mledoletni3ki nemir bi bilo, tretji&, moZno raz-
loziti s dustvenim deficitom, ki naj ga ob&uti otrok v svo-
jem celotnem psihosocielnem razvoju. Nedvomno je &ustvena
navezanost otroka na starse ali njihove substitute vaZen
in Se nereSen problems Vendar je v svojem absolutiziranju,
zlasti kot edini izvor vedenjskih motenj in nemira pri otro-
ku ter mladostniku - problemati&ens PridruZujemo se aforizmu
Jelaéiéa+, ki pri obravnavanju te severno-ameriske izkljul-
ne razlage za nastanek motenj, upravileno primerja njihovo
Sustveno skrb za otroke in mlasdostnika z ono v Karachiju,

ki je minimalna oziroma je prakti¥no ni.

Veljalo bi vsekakor prouditi, ali Zustvena naveza-

— —— —————————

* Jeladié F., Posjet dudevnoj bolnici St. Elisabeths u
Washingtonu - Dojmovi o Ameridkoj psihiatrijie Neuropsi-
hiatrija XI/1963, 8t. 2, str. 223



- 230 -

nost starsev na otroka resnidno upade oziroma ali so doZivlja-—
1i huj8i &ustveni deficit tisti, ki so nemirnejdi in bolj mo-

tedi.

Vendar bi na vpredanje, ali &ustvena navezanost
med starsi in otroki resni&no upada, lahko odgovorili pri-
.trdilno, ge upodtevamo sodobne pogoje Zivljenja v nasih raz-
merah. Predvsem naj omenimo kot zna¥ilnost izredno dinemilen
tempo %ivljenja in boj za standard pri nasem &loveku, kar u-
stvarja celo vrsto novih okolid&in, ki jih pred tridesetimi
leti nismo registrireli. Mislimo na zaposlenost oziroma pre-
zaposlenost obeh stardev, na praskso, ko stardi Ze zgodaj od-
dajajo otroke v jasli, vrtce, celodnevno varstvo, Kk sorodni-
kom in varuhom; na izredno skrajSan &as, ki ga stardi in o-
troci prefive skupaj in kon¥no na razlifne druZbeno patolosd~
ke pojave in v zvezi s tem na pogoste neurejene druZinske
razmere. Vsi ti in Se mnogi drugi pogoJji v %ivljenju sodobne-
ga &loveka nas opozarjajo, na spremembe V odnosih med starsi
in otroki, ki se nedvomno odraZajo v reducirenih &ustvenih

odnosih.

Iz mnogih doma¥ih in tujih reziskav pri mladolet-
nih delinkventih kot tudi pri druge®e deviireni mladini ugo-
tavljamo, da predstavlja custvena osiromadenost oz. prikrej-
Sanost v zgodnjih letih pomemben etiolodki faktor za pojav
delinkvence oz. sploh vedenjske motenosti. S tem pravzaprav

%e odgovarjamo na drugo vprasanje, namred, kak3no vlogo ima
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hujsi Custveni deficit na vedjo ali menj¥o motenost pri mla-
dini. Pri tem ne moremo mimo ob3irnih raziskav Pfeundlerja,
Goldferba, Spitza, Bolwlbya, Anne Marie Dithrssen, Marie
Maierhofer in mnogih drugih, ki ugotavljajo, da predstavlja
dobra Custvena vez med star$i in otroki bistven faktor o=
trokove kasnejSe uravnovesSenosti, izoblikovenja ob&utka var-
nosti, pogojev za socializacijo in splosSno dusevno zrelost.
Na osnovi teh ugotovitev bi lahko zaklju¥ili, da se javlja-
Jo Custveno osiromaseni otroci skoro vedno kot bolj ali manj
problemati&ni, pri demer je delinkventnost ena izmed pojav-

nih oblike

V preliminarnih rezmi3ljanjih se ogrevamo tudi za
hipotezo, da je potreba po &ustveni navezanosti dtarSev na
otroka bolj v zavesti sodobnih generacij civiliziranega sve-
ta, le da je izkazovanje te navezanosti prav zaradi zaletne
stopnje osves&enosti rudimentarno, v nekaterih smereh pa

verjetno tudi neadekvatno.

Teko morda postaja viZja stopnja osvedfenosti o
potrebi, da se otroku izkazuje &ustvena pozornost, celo po-

sreden razlog za Sirjenje mladoletniSkega nemirae

Predvsem se zdi, da je izkazovanje &ustivene pozor-
nosti preteZho usmerjeno v nasilnejo ekstravertizacijo o-
troka in mladostnika. Custveno pozornost izraZamo v navezova-
nju otroka na zunanje, objektivne, materializirane stvéri.

Bogatimo otrokovo resktivnost v zunenje pogojenih situaci-
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Jahe Bogatenju notranjega doZivlijanja pa je zavestno posve-

genega le malo ali nid.

Tu je potrebno povdariti, da se pojem &ustvene ne-
ge Cesto zamenjuje zlasti pri laiku s premehko, popustljivo
v2gojo 0z. z nekriticéno, takozvano "opi&jo" navezanostjo
starSev do otrok. Take oblike navezanosti so seveda negativ-
ne in nimejo nilesar skupnega s tistim kar imemo v mislih.
Kot nenadomestljivo je smatrati &ustven odnos, ki krepi o-
trokov obdutek varmosti in stalnosti, odnos ki omogo&a pozi-
tivno identifikacijo in introjekecijo starSevskih zahtev, od-
nos, ki razvija in bogati notranje doZivljanje, ki pospesu~-

je otrokovo zorenje in socializacijoe.

Star$i pa najvedkrat ne znajo bogatiti otrokovo
notranje dozivljanje. Tudi v preteklosti niso znali. Vendar
8i je ob materialnem pomanjkanju marsikateri otrok sam ustvar-
jal lastno "notranjo orientacijo", odrasli pa so ga v verbal=-

nem stiku ob fantazijskih elementih le koristno dopolnjevali.

Sodobni ekstravertirani, na zunenje objekte vezani
mladostnik je neprestano odvisen od zunanjih draZljajev. Ti
pa ne pritekajo vselej in v sistematiéni obliki, da bi v ce-
loti pokrili vse potrebne dimenzije njegovega osebnostnega
funkcioniranja. To rojeva dolgolasje in pripravlijenost odgo-
voriti na ekscesivnejde in v arheiéno-primitivnem smislu
mo¥nejSe dra%ljaje. Zato so vsi izhodi mladih tako kratko-

trajni. Zato terjajo novih oblik, ki so zaradi Ze prehojene
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poti v humanizaciji &love3tva, za nas v&asih grozljive
(sadistidne oblike agresivnosti, uboj otrok in celo do-
jen&kov). Najvelkrat navdusujejo mlade grozljivi draZljaji
le v sublimirani obliki (grozljivi filmi s sadistilno =

ljudoZersko vsebino)e.

Res je tudi, da so star3i zaradi Stevilnih opozo-
ril klinikov, mentalnih higienikov in drugih postali uvi-
devne j8i, da so oblike kaznovanja postale manj neposredno
zestrasujode in poni¥ujole. Dejali smo %e, da mladi menipu-
lirajo s situacijo: takZno zadrZanje stardev jim daje girse

mo%nosti za manipuliranje.

Mladi Frencozi v neki anketi® ugotavljajo "brez-
briZnost" starsev do njihovega vedenja. Mladostniki, ki so
imeli ze seboj daljdo zgodovino motelega vedenja, 80 deja-

1li, da "se o tem doma ne govori".

BrezbriZnost je mnogokrat dejanska (kot taksna
je bila verjetno v vseh razdobjih prisotna v nekaterih odno-
sih med starsi in otroki). Mnogokrat je le izraz vzgojne
tolerance in razumevanja, ki jo mnogi, ki dajejo nasvete,
ocenjujejo za& pravilno.

Razen tega je generacija, ki neposredno obduti
nemir mladostnikov, sama doZivljala trpkosti materialnega

pomenjkenja in rigidnejse vzgojne kontrole. Svojim otrokom

o —— — ——— ——

* primerjaj Chazal J., Deconcertente Jeunesse, Sir. 100 in
napreje
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iskreno Zeli olajSati in obogatiti Zivljenje. Cesto to o-
pravlja avtomatidno iz doZivetih izkuSenj; kjer je sama do=-
¥ivljala deficit, tam ga skuda odpraviti pri svojih otrocih.
Tek3ni odnosi do nastajajoe generacije so spet ugodnejsi

za njeno manipulacijo. Ce k temu pridtejemo Se vse morslne
in ideolodke polome sodobnega &lovestva, ki je preZivelo
dve vojni in gleda v obraz svojemu morebitnemu unifenju v
tretji, najdemo dovolj neposrednih razlogov za motede poja-

ve mladih ljudi.

Vendar nem vsi ti pomembni vidiki, ki verjetno
formirajo mladoletnidki nemir, Se ne razloZe do konca zad-
njih pobud, ki znaten ali vsaj pomemben del generacije usmer-
jajo v akcijo. - Saj bi ti pojavi mogli ostati zgolj sporadi-
&ni, zavzemati pa bi mogli tudi druge oblike, od direktnih

izreZanj do sublimacije.

Kveraceus in Miller' menita, da nastajajola gene-

racija %eli s svojim vedenjem Sokirati starej8o generacijo:

"y Zdru¥enih dravah vsaka generacija mladih iz~
ra¥a neko aktualno motefe vedenje, s katerim se Zeli razli-
kovati od odraslih. Funkcija taksnege motenja je predvsem
v tem, da predstavlja sredstvo za upor proti starsem. Motnja
je ulinkovita tekrat, kadar z njo uspejo Sokirati in zastra-
5iti starejdo generacijo.

* Kvaraceus W.C., W.B. Miller, Delinquent Behavior, Culture
and the Indivi&ual, str. 82
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Sodobna mladina srednjega razreda ve, da ne more
posebno vznemiriti starZev s pripovedovanjem o "svobodnih"
seksualnih dogodivi&inah. Freud je preve& dobro poznan in
sprejet. Pravtako jih ne more Sokirati s politiénim radi-
kalizmom. V sedanji situaciji je ta preve& nevaren. Toda
odkrila je, da je edina resni¥no udinkovita pot, da bo za-
stradila svoje star3e, &e bo prevzemala osnove vedenja, ki so
karakteristi®ne za niZje plasti prebivalstva. ... To so za-
nesljive metode, s katerimi povzrodijo najveljo vznemirje-

nje svojih starsSev."

Teko se nam mladoletniSki nemir - vsaj po nadem
mnenju - prikazuje kot protest, bolj ali manj menifestna
agresivnost nastajajo¥e generacije proti tisti, ki jo je
rodila, jo hreni in vzgaja. Obliko revolta najdejo v splos-
nejfem pojavlijanju arhailno-primitivnih zedrZanj in reagi-
ranj. Materialno blagostanje in tolerantnejdi pogledi na
nadine socializacije &loveka, dovoljujejo mladim, da z ar-
haidno in primitivno obarvanim uporom na glasen in motec

nadin nastopajo v druZbenem prostorus

2. Pojavne oblike mladoletniSkega nemira

Mladoletnidki nemir v svetovnih okvirih kaZe
Stevilne oblike svojega pojavljanja, ki so dodatno niansi-
rene s kulturnimi posebnostmi in obi%aji posamezne deZele.

Tako obse¥nega interesa v razglabljanju o fenomenologiji
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tega pojava pal nimemo. Svojo pozornost upiramo predvsem
na pojavne oblike v 0%ji in 3irsi domovini. Pri tem pa ni
presenetljivo, da ima pri nas mladoletnidki nemir Stevilne

skupne poteze z enakimi pojavi v SirSem merilu.

Zato bi najprej spregovorili o tistih pojavnih
oblikah, ki so sicer splodne, a imajo enako veljavo tudi v
nasih razmerah. Tem osnovnim ugotovitvam pa bomo dodali Se
nekatere posebnosti, ki se zde bolj tipiéno vezane na raz-

mere in nadin Zivljenja naSe mladinee.

Mladoletnidki nemir se vselej javlja v konkretnih
oblikah dejavnosti. Vendar lahko ostane nemirna dejavnost
omejena na o%ji krog, ki se udejstvuje preteZno ali izkljud-
no v zaprtih prostorih, brez vznemirjanja javnosti. Izkus-
nje doma in po svetu sicer kaZejo, da so taksne zaprte sku-
pine mladoletnikov in mlejdih ljudi res izjemne. Mladoletni-
ki nemir po svojih socioloS8kih, zlasti pa Se po psiholos-
kih karekteristikeh naravnost terja zunanjo pozornost, ki
mu jo izkeazujejo ljudje bodisi z odklanjanjem, bodisi s

pritrjevanjem in pridruZevanjeme.

Dejavnost zaprtih skupin, &e izra¥a nemir mladih,
se po nedih in tujih izkudnjeh izérpava v erotifno-seksual-
ni razpud¥enosti, prakticiranju individualne ali skupinske
promiskuitete, pretiranem uZivanju alkoholnih pija& oz. in

predvsem v razvitih de¥elah, v jemanju narkotikove.

Pogoste so skupine, ki so aktivne v zaprtem kro-
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gu, hkrati pa prenesejo del svojega nemira v JirSo ali vsaj
o%jo okolicos V noénem &asu motijo poditek ljudi v soseski,
razbijajo okna, kridijo, v hujdih primerih pa tudi strelja-
jo s stradilnimi nepravami na mimoidole, itd. V&asih se ra-
zigrana dru¥ba, ki se je sprva zbrala v zaprtih prostorih

vsuje na ulico, nadleguje mimoido&e, razbija po avtomobilih,

vdira v lokales

Mo¥no je seveda, da se vsa aktivnost zelne na jav-
nem prostoru in se potem zakljuéi v zaprtih prostorih s pro-

miskuitetno eroti&no razpuséenostjo.

zeredi drufbene nevarnosti so najpomembnejse ti-
ste skupine, ki se preteZno ali izklju&no udejstvujejo samo
na javnih prostorih. Posebnega proufevanja bi bilo vredno,
%e je ta oblika mladoletnikega nemira res najpogostejsa kot
domnevamo iz dokumentarnega gradiva organov varnosti doma
in po svetu. Mo%¥no je, da se nam zdi takana dejavnost mla-
dih 1judi tako pogostna zato, ker je zaradi svoje vznemirlji-
vosti tudi natandneje dokumentirana. Ta vrsta nemira mladih
1judi je v nadelu skupinska. Odrasli, ki opravljajo poklicne
dol¥nosti v zvezi z nemirom mladih, uporebljajo obi&ajno do-
lo¥ene sheme o tem, kako je organizirana &loveska dejavnoste.
Zato razlagajo skupine mladih nemirneZev kot dvrsteje organi-
zirane, kot skupine, ki imajo toéno dolodenega voditelja 02.
vodstvo, ki imajo obvezno dolo¥eno ime. Pri tem odrasli nered-

ko vne3ajo svojo shemo Vv zbrane informacije, ¢esto pa narav-
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nost silijo mlade 1ljudi, da se pridruZujejo njihovim she-
mem in dajejo informacije o svoji domnevni organiziranosti,
ki pa je dejansko sploh ni ali vsaj ne v tak3nem obsegu kot
si to shemati®no predstavljajo ti organi. Ameriski razisko-
velei so to ugotovitev potrdili, ko so se skuSali varovati
kekrdnegekoli nasilnega vplive na izpovedi mledih 1ljudi.
Yablonsky+ je zdruZevanje mladih v skupine nemirneZev posre-
deno imenovan "near groups", torej skupine, ki so samo "pri-
bliZne". V skupinah mledih nemirneZev je redkeje kaksna tr-
dnej$a notranja vezanost, redko je kak3no dejansko vodstvo,
imena, ki jim jih dajejo kot n.pr. tudi pri nes "&rne" ali
“opasne“+ﬁhéke, so bolj produkt poznejsih vnaSanj preiskoval-
nih organov kot pa ime, ki v resnici veZe &lane skupin. Sku-
pine se po nekak#nem &rednidkem instinktu zbirajo na cestnih
vogalih, v dolodenih lokelih, na nekaterih prireditvah. Nji-
hove vezi obstojajo v psiholodki pripravljenosti, da reagi-
rajo po medsebojnem vzgledu in po zunanjih, &redniskih in
totemskih oznakah na obleki, v zadnjem %asu po prileski in
seveda tudi po znadilnostih motornega vozila. Podjetnost
nemirnejsega posameznika ali menjsega jedra bolj aktivnih
nemirne¥ev lahko potegne za seboj ve&jo mnoZicos Ce se v
aktivnost manjsih skupin nemirneZev vmeSajo odrasli, ki
vzbujajo odpor ali pomenijo oviro (mnogokrat so to usluZben-

ci varnosti), se ¥tevilo nemirneZev kar epidemilno vela.

—— - —— ———

% Yeblonsky, L., The Delinquent Gang as a Near-Group. So=
cial Problems VII/1958, str. 1o8-117

+4 NS . .
originalni naziv
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V letu 1956 poro&ajo n.pr. iz Zahodnega Berlina+, da je
sprva le nekaj mladostnikov z bobnénjem svojih motorjev
vznemirjelo okolico v bliZini Afrikanische Strasse (Ber=-
lin-Wedding). Ko se je vmeSala policija, je 8tevilo nemir-
nih v naslednjih dneh naraslo Ze v nekaj sto, da bi se
konéno povzpelo na 800-1000 nemirneZeve V Zahodni Nemd&iji
kot tudi v vseh drugih deZelah evropskega zapada in v Ja-
ponski, je mladoletniski nemir kot vsesplosno epidemi jo
raznesel tisk, ki je poro&al navadno senzacionalno, o do~-
godkih v enem mestu. Pa so mladi ljudje v drugem mestu de-
jali nepre.: "Ce to zmorejo v Hamburgu, znemo isto napravi-
ti tudi v MOnchnu." Kar se zapadne Evrope in Japonske ti-
de, govore poro¢ila o umiritvi epidemiénega vela nemirno-
sti. Deloma se je nemirnost Ze sama po sebi izérpala, de-
loma pa ima zaslugo tudi pozitivna dejavnost z mladimi,
zlasti pa dejstvo, da nemir mladih ne vzbuja vel vsesplosS-—

ne pozornostis

Ze leta 1963 smo ugotovili, "da pljuskajo valovi
nemira tudi k nam. Na tem podrodju smo zemudniki. Vendar

se zdi, da se ne bomo mogli izogniti temu davku za svoj

razvoj v civilizaciji.“++

o —

Middendorfer W., Nouvelles Formes de Delinquance juveni-
le: origine, prevéntion et traitment, New York, Orgeni-
sation des Nations Unies 1960, str. 40 (Deuxieme congres
des Nations Unies pour la prevention du crime ee.
A/CONF. 17/6)

** Kobal M., Mledoletniki nemir, Na3i razgledi, 3t. 22,
1963, str. 434.

+
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Podatki o registrirenih oblikah mladoletniZkega nemira
v Sloveniji in ev. Jugoslaviji - huliganstvo

Glede podatkov o dejanskem obsegu pojavov huli-
ganstva pri nas smo v nemejhni zadregi. Kot Ze re&eno, so
se deviantna obnadanja posamezaih skupin mladih Ljudi za=-
gela opazno "uveljavljati" Sele pred dobrimi dvemi leti in
Je zato razumljivo, de registracija ne more biti popolnae.
Ce k temu dodamo Se dejstvo, da definicija huligenstva 3e
niti denes ni povsem jasne in enotna na celotnem jugoslo-
vanskem ozemlju, tedaj je rezumljivo, da se bomo morali za-
dovoljiti 2z zelo skromnimi podatki in &e ti se nanaSajo sa=

mo na ozemlje SR Slovenije in Hrvatskes.

Po nepopolnih podatkih republiskega sekretariata
za notranje zadeve” je bilo v Sloveniji v letu 1965 skupa]
73 izgredov s huligenskimi znaki, medtem ko je bilo Ze v
prvem Setrtletju leta 1966 teksnih izgredov kar 62. To po-
meni, da se je Stevilo izgredov huliganskih skupin v letu
1966 mo&no povedalo, Seprav je treba upodtevati, da gre del
tega povedanja tudi na radun doslednejdega evidentiranja
teh pojavov. Zeradi vseh navedenih izgredov je bilo obrav-
navanih 524 oseb, med katerimi 233 eli 44 % mladoletnikov
in 291 ali 56 % polnoletnih oseb, med katerimi je velina

mlaj$ih polnolétnikov. Iz navedenih podatkov je ofitno,

——— —— T ————————— ———————

* Podetki republiskega sekretariata za notranje zadeve SR
Slovenije, str. 9 (informacija).



da gre v navedenih primerih za vefje ali manjSe zdruZbe
mladih 1ljudi, med katerimi so zelo poredkoma udeleZena tu-
di dekleta. Huliganski izgredi se v veliki vedini omejuje-
jo predvsem na mesta, med katerimi vsekakor prednjaZi Lju-
bljana, kjer je bilo v navedenem obdobju 81 ali natanko

60 % vseh huligenskih izgredov. Tudi v Mariboru so huli-
ganski izgredi dokaj pogostni, vendar 3e zdalel ne dosega-
jo ljubljanskih in sicer niti po 3tevilu, niti po stopnji

motenja Jjavnega reda.

Zaradi boljde predstave o oblikaeh in stopnji ne-
varnosti huliganskih izgredov in njihove motiviranosti ne-

vajamo nekaj izrazitih primerov:

- Skupina Sestih mlaj#ih polnoletnikov, ki je po-
pivela v ljubljanskih gostis&ih, je v velernih ursh brez
veakega povoda zalfela obmetovati s kamenjem frandiskanski
samostan in nato s kamenjem napadla 3e dva meniha. Po tem
podvigu se je grula napbtila na Tromostovje, Kjer je vrgla
v Ljubljanico dve posodi za smeti. Od tu so odsli na Karlov-
8ko cesto in napadli tri dekleta, ki so se razbeZela. Ko
so se v internatu gostinske Zole pogasile lu¢i, so razbili
okensko 3ipo, se splazili v notranjost in nato 0d8li v
spalnice deklet, s katerih so zadeli vliedi odeje in se po
splo%nem vpitju razbeZali. V skupini je sodeloval en dijak,
en vajenec, ostali pa so bili delavei, od katerih dve brez

zaposlitves
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- Skupina mladoletnikov in mlaj3ih polnoletnikov
je na cesti Vale - Hoti& prevrnila barako za pesek, zavali-
la na cestis¥e 200 kg teZak kamen, podrla obcestno versko
znemenje in nato s kemenjem obmetavela hiSe ob cesti, pri

emer je bilo razbitih ve& stresnikov.

- Skupina mladoletnikov v Mariboru je motila pouk
v 50li s tem, da je metala kamenje v okna. Po konfanem pou-
ku je iste skupina nadlegovala ufenke vigjih razredov in s
tem tako prestrasila starse, da so prihajeli po tem dogodku

gakat svoje otroke v 3oloe.

- Druga skupina mladoletnikov je v Mariboru razbi-
la okenska stekla na osnovni So0li “Zvonka Runka", nato pa
e posekala nekaj mladih dreves ob Dravi in konéno brez vse-

kega povoda nadlegovala ljudi po cestah.

- Skupina dveh fantov in dveh deklet v starosti od
16 do 20 let je brez vsakega povoda na pokopalisiu v Litiji
rezbila ved vaz, unifevela cvetje in zelenje na grobovih,
prevrnila in razbile nagrobnik ter brcala v grobove. Po kon-
%anem "delu" na pokopalis&u je ista skupina prevrnila Se

nekaj ograj in podkodovala klop pri cerkvi.

- Znedilen, in med vsemi doslej registriranimi
izgredi najhuj8i izgred so uprizorili v maske preobledeni
huligeni na pustni torek 1966 leta, ki so pritegnili s se-
boj e veliko skupino mladoletnikov in mlajsih polnoletni-

kove Najprej so ovirali cestni promet in onemogo&ili inter-
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venco sluZbujolega mili¥nika. Nato so se po pozivu vodje,
ki je bil preobleen v meniha, podali pred tajnistvo za
notranje zadeve v Ljubljani in tam izzivali in sramotili
usluZbence TNZ. Ker niso dosegli svojega namena = poOvVzro-
¢iti incident, so se podali h kavarni "Evropa", kjer so
razgrajali, razbijeli pohistvo in razbijali steklenino,
nato pa so prevradali in tolkli po parkiranih avtomobilih,
prevradali smetnjake ter izzvali sploSen nered. Razgraja-
nje je bilo prepredeno Sele z uporebo fizilne sile veljega
tevila mili&nikov, ki je velje Stevilo pridrZala, drugi pa
so se razbeZali. 39 razgrajaev je bilo nato kaznovanih z

denarnimi in zapornimi kaznimi.

Teksne in podobne primere bi seveda Se lahko na-
Stevali, toda za osvetlitev huliganskega vedenja skupin mla-

dostnikov zado&&ajo navedeni.

Podobno kot v Sloveniji, vendar Ze tri leta prej+,
se pojavljajo orgenizirane skupine mladostnih izgrednikov
tudi v SR Hrvatski. Reazlika je le v tem, da so v svojem de-
lovanju 3e veliko bolj agresivne, da povzrogajo veliko ve-
&jo dkodo. Glede Ztevila organiziranih huligenskih skupin
so podatki tudi zelo pomanjkljivi, saj obsegajo le 63 tak-
nih skupin z 500 &leni, niso pa zbrani Se podatki za d&raje

—— ———

* Glej raziskavo Ureda za kriminoloska i krim@nalistiéka_
ispitivanja SRH "Antisocijalisticke pojeve i meloljetni~
%ka delinkvencija sa stanovista javnog reda i mira, Za-
greb 1960, str. 62 do T2.
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Rijeka, Split, Pula, VareZdin in Makarska, kjer so po mne-
nju piscev huligenski pojavi, &e izvzamemo Zagreb, najpo-

gostejsi.

Sestava organiziranih skupin je zelo razliénae.
Najved je nezaposlenih mladincev in mladincev brez poklicev,
vajencev in ob&asnih kriminalcev, pa tudi srednjesolci in
$tudentje niso redkost. Sodelovanje Studentov in dijakov
je zlasti modno v Zagrebu, Dubrovniku, KriZeveih, Makarski,
Krapini, Koprivnici in Novi Gradiski. V vsaki skupini je po
eden ali ve& vodij, ki so bili navadno Ze sodno obravnavani,
ali pa so %e bili kaznoveni za prekrske oziroma s Solskimi
disciplinskimi kaznimi. Sodelovanje deklet v teh skupinah Je
le izjemno, le v Zagrebu je njihov dele¥ pomembnejsi, vendar
je treba pripomniti, da so to vedinome prostitutke in pol-

prostitutke. ,

Zaradi ilustracije o obsegu materialne Skode, ki
s0 jo v letu 1960 povzrodile skupine huligenov samo na ob-
mo&ju mesta Splita naj navedemo, da so poSkodovali 150, a
v morje vrgli 56 smetnjakov, razbili Stevilne Zarnice jav=
ne razsvetljave, razbili ali hudo poskodovali 3tevilne re-
Setke in pokrove na kanalizacijskih napravah in plinskih
instalacijah, tako da je povzrofena 3koda nad pet in pol
milijona dinarjev. Glede nevarnosti posameznih izgredov pa
sta zna&ilni dve "akciji®" huligenoy in sicer v Drnisu, kjer
so trije mladinci vrgli dinemit na temo3nji samostan in po-

3kodoveli zunanje zidove ter v bliZini tovarne ferolegur v
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Sibeniku, kjer je skupina mladoletnikov dvakrat zaZgala
bli%nji gozd in ssmo zaradi hitrega posredovanja gasilcev

ni prislo do hudih posledice.

Iz teh ugotovitev se tudi te, na zunaj motela

oblike mladoletnidkega nemirea definira takole:

“Na splodno se sodi, da gre pri tem za izgrede,
ki niso zunanje motivirani, da so tek3ni izgredi skupinski
in da so z njimi prizadeti ob&ani, ki niso storilcev z ni-
Semer izzvali oz. da gre za nemotivirane poskodovanje 0zZ.

unidenje tujega premoﬁen,ja.“+

Dokument, po katerem navajemo pravkar navedeno
definicijo, oznaduje tak#no vedenje kot huligenstvo. V do-
kumentu RSUP SR Hrvatske & pa se "siledjije" izenalujejo
s huligeni. Ker se je pojem huligenstva pricel Ze irse
uporabljeti, zlasti v tisku, bo verjetno obstal za ozna-
%itev tistih oblik zunanjega, skupinskega delovanjea nemir-
nih mledih 1ljudi, v &igar osnovi ti¥i kekr3nakoli oblika

navzven usmerjene nasilnosti.

- —————————— T —— - ————————

* Kr#itve javnega reda in miru in nekatere druge oblike
ogroZanja varnosti ob&anov (Informacije republiskega
sekretariata za notranje zadeve SR Slovenije, 1965).

++

Stanje javnog reda i mira i sigurnosti gredjana (Ra-
ziskave Ureda za kriminolodke i kriminalistidka ispiti-
vanja SR Hrvatske, 1965).
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Huliganska nasilnost ima po obstojedih dokumen-

tih tri poglavitne oblike:

- junagenje in izzivanje oblanov

- neposredne fizi&ne napade na oblane

- vandalizem, kar pomeni nemotivirano poskodova-
nje oz. uni¥evanje javnih naprav, druZbenega in zasebnega

premoZenjas

Zelo pogosto skupine huliganov prakticirajo vse

tri oblike zunanjih menifestacij nasilja.

Skupine nemirnih mladih ljudi, ki nastopajo v
javnosti, pa se lahko obna3sjo tudi menj nasilno oz. sploh
nenasilno, &e nem njihov eventualni hrup ni povod za reagi-
ranje. Tu mislimo na skupine mladih nemirneZev v ekstatid-
nem zvirenju pri modernih plesih, v divjih voZnjeh na mo-
pedih in motornih vozilih, podnevi in pono&i, po mestnih
ulicah, v postavanju v gruceh pred prehodi za pesce ali
vhodih v stavbe. Nekatere skupine nemirnih mladoletnikov
se obnaajo lahko docela pasivno, posedajo in polegajo po
plo&nikih, ne da bi kako drugafe vznemirjali mimoidodes
7lasti med beatniki prevladujejo pasivne oblike nemira,
¥esto zvezene z glasbenimi produkeijami ne gitero, rise-
njem risb po plodnikih in istodesnim zbiranjem milodarove
Taksnih oblik pa v na%ih okolisZineh Se nismo registrira-

1i v masovnejSem pojavljanju.

V zepednih driavah se del mladoletnisdkega nemira
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zenesljivo kanalizire tudi v razli¥ne oblike politiZnega
protesta, zlasti v gibenjih proti atomski oboroZitvi. Pri

nas praktidno nismo registrirali taksnih pojavnih oblik,

Nazadnje lahko v fenomenologiji mladoletniskega
nemira opisujemo tudi skupine s kulturniskimi, umetniskimi
tendencami, ki izreZajo s svojimi deli pripadnost razlid&-
nim nekonformistidnim umetnidkim strujam v sodobnem svetu.
Izjemoma naj bi se del nemira obradal celo proti integrite-
ti njegovih udeleZencev. Tudi pri nas se govori o bolj ali
menj povezanih skupineh "samomorilcev", ki menda is&ejo smi-
sel Zivljenja v njegovem unidenju. V tem pogledu nimemo do-
volj zanesljivih podatkov in tudi proudevanje udeleZencev
tak3nih skupin je zelo teZavno, ker se izmikajo poskusom, da
bi se jim pribli%eli. Vendar skupine ¥samomorilcev" niso
presenedenje v celotnem kontinuumu mladoletniSkega nemira:
saj predstavljajo zrcalno sliko tistih, ki so agresivni

navzvels

Organi druzbene kontrole, zlasti pa orgeni var-
nosti, se ob pojavih mladoletniZkega nemira najprej vprasa=
jo, &e je bil z njihovim ravnanjem krden kak veljaven pred-
pis oziroma zakon. Del motelega vedenja je zanesljivo po-
trebno obravnavati v okviru predpisov o javnem redu in mi-
ru. Glede na podrobnejSo fenomenologijo mladoletnisSkega ne-

mira je moteé le nek del.

Kar se ti¥e zveze nemira s kriminaliteto, so si
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vei proudevalci mladoletnidkega nemira enotni v staliséu,
da ga ne gre izenafevati s kriminaliteto mladih 1ljudi, &e-
prav se oba kroga v dololenem obsegu prekrivata. Nase iz-
kusnje nam povedo, de je velina nemirnih skupin mladostni-
kov vendarle vkljudevala neko Stevilo pravih delinkventov.
Po nadih izku3njah je velina teh delinkventov pripadala
skupini mlaj&ih polnoletnih oseb. Ti so imeli v skupinah
navadno vodefo vlogo. Stremeli so, da so v delinkventne
podvige pritegovali najsposobnejSe mladostnike., Opirali so
se na 3irsi krog motedih mladih 1ljudi, ki so se izZivlja-
1i izklju&no le v oblikeh nemira. Zveza med delinkventno

in motedo aktivnostjo razlidnih skupin je bila velkrat zne-
ilno elastidna. V nekaterih primerih so mladostniki hkrati
8 keznivimi dejenji razvijeli tudi taksno aktivnost, ki jo

oznadujemo kot huligansko.

Za slovenske in jugoslovanske razmere imamo pre-
malo zanesljivih podatkov, vender se ponuja hipoteza, da
je mladoletniski nemir pri nas ostal tesno naslonjen na
delinkventno dejavnost posameznikov in skupin. To velja
veaj ze tisti del, ki je s huligenskim vedenjem vznemirjal
javnoste V tem pogledu se zdi, de pri nas skoraj ni &istega
huligenskega vedenja, ki bi ostalo izklju&no v tem okviru.
Vselej odkrivemo zveze z delinkventnim ravnanjem. Cisti
mladoletniski nemir je bolj vezan na zaprte skupine in na
tiste oblike, ki izra¥ajo posebno ideologijo eli proti se-

bi usmerjeno agresivnoste
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5« Problematika mladoletniZkega nemira, ki zahteva druZ-
beno intervencijo

Mnenja smo, da mladoletniski nemir, ki ga prav-
zaprav moremo hujno razdiriti tudi na nemir mlajs3ih pol-
noletnih, terja druZbeno spremljenje pojava v njegovi ce-
loti, pri posameznih menifestacijah pa tudi ustrezno in-

tervencijo.

Nekateri podatki, zlasti pa oblutja poseameznikov
in celih skupin obd&anov, ki le pomenijo dolodeno plast v
jevnem mnenju, govore za to, da mladoletniSki nemir, zla-
sti v svoji huliganski obliki, pri nas nara&a. Zato se
tudi mnoZ%e pozivi za obseZnej$o in moénejdo represijo. Vlo=-
ge represije pri obravnavanju mladoletniskega nemira nika-
kor ni zeanikati. Potrebno pa ji je dati ustrezno mesto in
obseg. O tem, kak3na je represija in zlasti kako ulinkovi-
ta je v nadih razmerah, vemo zelo malo. Po naSem mnenju
bi bilo potrebno represijo proudevati na naslednji relaci-
ji: intervencija uslu¥benca varnosti, njena oblika in ob-
seg = predpisi, ki so v veljavi in za katere trde, da so
mnogokrat protislovni in nelogiéni ~ izvajanje represivne-
ge ukrepa v dolo&eni ustanovi - posledice represivnege

ukrepa za vedenja mladostnika — recidivizem kaznovanih mla-

dostnikove

V nedi #tudiji se zavzemamo z& oblikovenje taksne

represije, ki bi bila ulinkovita in v skladu s humanimi ten-



dencemi v nasi druZbi. Mnenje smo, da bi moralo upravno
keznovanje zajeti hujsSe krSilce javnega reda in miru (tu
mislimo Se posebej na recidiviste). Tem bi morali izrekea-
ti z zakonom dolodeni maksimum upravne kazni. V $tudiji o
organizaciji lokalnih zaporov+ pa smo prav zato, da bi po-
Jjav bolje spoznali in obvladovali, predlagali namestanje
mladostnikov v sedanje obdinske zapore v Celju. Tu nej bi
se oblikoval center za kaznovene mladostnike, ki bi razpo-
lagal z dolodenim Stevilom strokovnega osebja. Teko bi za-
jeli najresnejse pojave mladoletniskega nemira, registrire-
1li njegovo zvezo z delinkvenco, po odpustu iz zapora pa
predlagali ustreznim organom in njihovim sluZbam v izvaja-

nje primerne ukrepes

TekSen, organiziran boj proti motelim oblikam ne~-
mira, zlasti pa zaradi njegove tesnejSe naslonitve na mla-
doletnidko delinkvenco, zahtevamo tudi zato, ker nam primer-
Jalne étudije++ kaZejo, da je nad3 problem vsekakor resnej-

$i kot smo domnevali ali si dovoljeveli o njem misliti.

Dejali smo, da so vse oblike mladoletniSkega ne-
mira vredne pozornosti. Represijo omejujemo na huliganstvo.

e bi res zbirali huligene v predlaganem centru, bi se bri

—————— T ————————— o — i ——— ——

X Orgenizacija lokalnih zaporov in reZim prestajanja kazni.

Ljubljanay InStitut za kriminologijo, 1965 (neobjavlje-
na raziskava).

+*+ Kobel M., Delinkventni mledoletniki iz obmoZja dveh raz=
1liénih kultur. Revija za krime. in kriminol. XVI/1965, 3t.
4, str. 101-134,
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pokazalo, da nekateri med njimi potrebujejo poleg represiv-
nih tudi vzgojne, psiholoske in celo psihiatriéne ukrepe.
Se bolj so teak3ni ukrepi primerni za tiste oblike mladolet-
nisSkega nemira, ki niso motede za javnost. V okviru psihia-
tric¢ne sluZbe se v svetu uveljavljajo posebne tzv, adole-
scentne enote psihiatri®nih dispanzerjev in bolnic, ki so
namenjene prav takdnim mladoletnikom in mladostnikom, sej
je psihiatriénih motenj v oZjem smislu med adolescenti so-
razmerno maloes V nedi druZbi smo do neke stopnje poskrbeli
za otroke do pubertete. Pozornost posvelamo motnjem odras—
lih. Do adolescentov pa smo zaenkrat povrsni in madehovski,
saj se jih kar otepamo. Pedopsihiater pa tudi psihiater, ki
se bavi z odraslimi, socialni delavec in sodnik, se neradi
poglabljajo v njihove probleme. Za obvladovanje mladoletni.s-—
kega nemira je torej nujno ustanavljanje specializiranih
adolescentnih enot, zaenkrat vsaj pri psihiatriénih dispan-

zerjih in ambulantah.

4, Dru’bens pogojenost mladoletniskega nemire v nadih
rezmerah

Mledoletniski nemir v nasih razmerah je glede na
izpovedovena nadela graditve socializma in druZbene ideale
nekakdno presenelenje. Vendar je to presenedenje manjse,
ker se z mladoletniskim nemirom ubaedajo tudi Sovjetska Zve-
za, Poljska in celo Kitajska s svojo totalno indoktrinecijo

bele%i nekaj oblik mladostnega nonkonformizma. O nekaterih
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virih mladoletniskega nemira v zapadnih driavah pa smo %Ze

uvodoma spregovorili.

Ker razen analize, ki jo je podal Saksida, prakti-
¢no ni na razpolago prevegenih podetkov in hipotez o giba-
njih med mladimi 1ljudmi, bodo v naslednjem podane ugotovi-
tve brZkone le izhodiZ&e za bolj poglobljeni Ztudij proble-

mé.

Najprej se nem zdi upravideno ugotoviti, da so v
preteklih letih v marsilem zbledeli nasi veliki cilji in da
Je bilc usmerjanje mladih nenadrtno in svoji celoti tudi
marsikaj neuspesno. Podobno velja, da so mladi ljudje kaj
lahko Ze nasileni s stalno ponavljajodimi se frezami o ci-
ljih in idealih (to bo verjetno veljalo zlasti za SZ in
njihove pojave huliganstva), &esto pa so pri&a hujdemu raz-
hajanju besed z dejanji. Saksida verjetno upravideno povdar-
Ja, da je marsikdej vrednostni sistem idealov, ki je tako
uéinkovito mobilizirael prejsnjo generacijo, vedkrat brez
vrednosti za generacijo sedaj mladih ljudi. Tem p& nismo
bili sposobni niti nismo znali pomegati pri ustvarjanju

njim ustrezajofega vrednostnega sistema idealov.

V nasem mladoletniSkem nemiru, ki ima svoje zna=
¢ilne karenine v druZbenem dogajanju zadnjih desetih, pet=-
najstih let pri nas, pa presenela (vsaj navidezno) neka nje-
gova karekteristika: namreé, skoraj popolna odvisnost od

fenomenoloskih reSitev, ki so jih za svojo nemirno dejavnost
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mladi nasli v zapednih drZavah. Mladoletniski nemir je se-
veda pri nas originalen v toliko, v kolikor ga porajajo kon-
kretne druZbene razmere, v izbiri zunanjih oblik in sred-
stev pa Jje naravnoét otrodje neoriginalen. Vse te pojavne
oblike izvirajo iz posameznih deZel Zapada, k nam pa priha-
jajo preko filmov, literarne plaZe, &asopisnih notic in v
zaednjem &asu preko turizma, v Sloveniji pa 3e zlasti zara-
di prilivanja nemirnih mladostnikov iz sosednjega Trsta.
Ali je ta neoriginalnost v izbiri zunanjih oblik nemirnosti
dru¥beno nevarna ali vsaj modneje problematiina, ne vemoe
Verjetno pus&a dolo¥ene posledice v zavesti mladih 1judi in
jih deformira v njihovem odnosu do domovine in socializma.
Vendar se nam zdi neoriginalnost v iskanju zunanjih izraz-
nih oblik bolj sploden pojav, saj je imitacij raznih tujih
nazivov in obidajev v najrazlidnej8ih druZbenih dejavnostih

pri nas zelo veliko.

Dejali smo Ze, da je mote¥i del mladostnega nemi-
ra vezan tudi na pogostejSe pgevljanje mladostnifke delin-
kvence. Zato veljajo tudi zanj nekatere ugotovitve, ki smo
jih izrekli prev v zvezi z delinkvenco. Za naSe razmere se
zdi pomemben premik k dru%inem z manj¥im Stevilom otrok (v
%Ze omenJjeni étudiji+ prevliadujejo druZine z enim ali dvema
otrokoma). Majhno Stevilo otrok pomeni za starse navadno

menjde breme tako pri njihovih prizedevanjih, da bi s celo-

————————— T ———————— -

* Kobal M., Delinkventni mladoletniki iz dveh razli¢nih kul=
tur, stre. 106-107
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dnevno zaposlitvijo dvignili svoj osebni standard, kakor
tudi, da so deloma iz ob&utja krivde, pretirano pozorni

za materialne dobrine svojih otrok. Cesto jim dopudajo
vedjo lagodnost kot bi bilo potrebno in jih celo sami na-
vajajo k njgj Mladostnikom ostaja mnogo &asa, ki ga po.ﬁe
opisanih mehenizmih in zaradi izrazite usmerjenosti v real-
ni materialni svet, dopolnjujejo s hlastanjem za novimi, ne-
navadnimi draZljeji. Pri tem se pokaZe zlasti kritidna meja
med motelim obnaSanjem in delinkventnostjo, ki jo v na3ih

razmerah mladostniki zelo hitro prekoraédijo.

NaSemu mladostniku pa je na razpolago vedno ved
druZbeno neugodnih draZljajev. Verjetno bi socioloska stu-
dija celo pokazala, da je tak3nih neugodnih draZljajev Ze
kar ve& kot tistih, ki naj ga stimulirajo v dru® eno bolj
sprejemljive dejavnosti. Praktidno ni nobenih omejitev v
poplavi literarnih in filmskih izdelkov z druZbeno neugodno
tematiko, narevnost forsiramo prireditve z glaesbo in plesi,
ki skuSajo imitirati najnovejSe in najmodernejse na Zapadue.
Izgovori, v kolikor sploh 3e obstojajo, so v komercialnih
in rentabilnostnih potrebah zabavis&ne in zaloZnidke indu-
strijee

Mnenje smo, da pravkar opisano dejstvo samo po se-
bi ne pomeni odlo&ilnega vzvoda za mladoletniZki nemir pri
nes, Seprav mu velkrat daje smer in zunanjo vsebino. Res
je tudi, da se del mladoletniskega nemira verjetno sublimi-

ra prav ob mnoZi¥nih sredstvih negativne literature, filmov
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glesbe in plesov. Verjetno je res, da je sodobni mladostnik
bolj vznemirjen zaradi hormonov, ki preplavljajo njegov or-
ganizem kot pa zaradi vsekovrstne plaZe. Toda najpomembnej-
8e se nem zdi o&itno nesorazmerje med sredstvi za negativno

stimulacijo na eni in onimi za pozitivno na drugi strani.

XKonéno nismo uspeli razrediti povsem razumljiv
bioloski pojav, ki tid¢i v zdravju in dobri prehranjenosti
nasih mladostnikov. Nakopiene energije Ze po biolodki

nujnosti zahtevajo sprostitve.

Sociolodki premislek nam pove, da generacija, ki
Je v zadnjih desetletjih naselila mesta, prihaja z deZele.
Tem pa se nakopilena energija mladih 1judi ves dan enako-
merno porazdeli v razliénih opravilih. V mestih taksne moZ-
nosti manjkajos Stard8i, ki Se nosijo v sebi podeZelsko men=-
taliteto preprosto niso sposobni najti adekvatnih nadomestil
za svoje otroke, ki sedaj Zive v mestnih razmerah. Res pa
je, da je nadomestila tudi zelo te¥ko najti. Sport, mladin-
ski klubi, kulturno Zivljenje, Ze sami po sebi ne resujejo
veega in ne vsrkavajo vse odvidne energije mladih ljudi.
Razen tega je prav nemirne mladostnike zelo teZko pridobiti
za td vrsto dgavnosti. Deloma je razlog tudi v mentaliteti
starSev, ki so jim taksne oblike mestnega Zivljenja Se tu-

je, pa puldajo v prostem Casu svojih otrok kar praznino.

5. Individualna pogojenost mladoletniskega nemira

Individualnih razlogov za vkljuditev v mladolet-
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niski nemir je mnogo in Jjih ni mogole sistematizirati.
Gibljejo se od osve3lenega revolta zeper dane druZbene
razmere, do upora evtoriteti starsev ali pa so pogojeni

z Yeljo zdelgolasenega mladostnika, da bi se z vkljuleva-
njem v nemir vsaj zadasno resil svoje preznine. MoZni so
seveda bolj komplicirani, v&asih celo psihiatrifno osnova-
ni razlogi. Nekateri resneje moteni mladostniki leshko posta-
nejo jedro, okoli katerega se nabere tudi velja skupina

manj problematidnih ali osebnostno sploh neproblematiénih,
ki jih pritegne radovednost in &loveku lastna vznemirje-

nost ob vsakem novem pojavue.

6. Opis in ocena sredstev za obvladovanje mladoletniskegas
nemira

Nobenega presenelenja ni v dejstvu, da po vsem
svetu naresfajo poskusi, kako bi z represijo zadudili ali
vsaj ubla#ili mladoletnidki nemir. Pri tem se deZele, ki
so s tem pojavom kakorkoli prizadete, razlikujejo le v in-
tenzivnosti in obsegu represivnih ukrepov, ki jih uporab-
1jajo. Najnovejse oblike boja proti huligenom, ki jih v sZ*
nepovedujejo novoustanovljene orgenizacijske enote in pred-
pisi, so verjetno le skrajnost v prizadevanjih, da bi pred-

vsem s silo obvladoveli pojave. Pri tem tudi v SZ sodije, si-

* VYrhovni sovjet SSSR je v avgustu 1966 izglesovel zakon o
okrepitvi borbe proti huligenom in alkoholizmuj V oktobru
1966 so ustanovili zvezno ministrstvo za verovanje javne-
ga reda, ki naj tudi zoper hiiligene uveljavi enotno poli-
tiko na vsem ozemlju SZ.
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cer v manjSem obsegu, da je potrebno represivna prizadeva-
nja podpreti, e w raznimi vzgojnimi in psiholodkimi pri-
jemi. Zelja za tak3nimi prijemi narasta v raznih evropskih

deZelah in v ZDA.

Najprej posvetimo dolodeno pozornost represivnim
ukrepom, ker tudi pri nas razpravljamo o njih na prvem me=
stu kot o sredstvu za obvladovanje pojavove. Vselej smo bili
mnenja, da ima represija pomembno in vaZno mesto v kontroli
¢loveSkege vedenja. Pri tem pa nas ni nikoli zapeljala mi-
sel, da bi represija pomenila klju¥no sredstvo in izklju&no
obliko za obvladovanje katerekoli oblike &lovedkega ravna-
nja, ki ga v druZbenem smislu ocenjujemo kot napanega. Re-
presija do neke meje ustreza bio-psihidno-socialni strukturi
sodobnega &loveka, vendar lahko temeljito porudi odnose v
njegovi strukturi in druZbi na sploh, &e z njenim pretirava-

njem izzovemo nezaeZeljene ulinke.

Kolikor nam je znano, nih&e ni zares obdelal stro-
kovno vlogo in nevarnosti represije v ¥lovedki druZbi. Nika-
kor ne mislimo tega storiti v nadi Jtudiji. Vendar je pre-
senetljivo, kako vztrajno se pojavljajo zahteve po povelani
represiji pri vsakem pojavu, ki je kolidkaj bolj zapleten
in so druga dru¥bena sredstva zanj Se slabo razvita. Pri tem
zagovorniki represije opozarjajo na njeno navidezno uéinko-
vitost, kader so z njo zaostrili pritiske na posameznika ali
dolo¢ene skupine ljudi. Tej "ulinkovitosti" seveda lahko pri-

trdimo, s&j so nam poznani efekti brezdusne represije iz nem-



8kih koncentracijskih taboris¢ in mnogih 3e v novejsem &da-
su veljavnih nadinov izvrSevanja kezni. CloveSki organizem
se je pod takdnimi pritiski res navidezno umiril, saj je
pridel v biolodki obrambi samo Se vegetirati. Cilj repre-
sije v sodobni dru?bi, ki se naziva humanizirana, pa za-
nesljivo ni vegetiranje &loveka. V primeru mledoletniske-
ga nemira smo omenjeli njegovo "polje", na katerem mladolet-
niki laZje manipulirajo s situacijo. Represija bi utegnila
ZoZiti to polje aktivnosti. Vendar bi absolutno 2zoZ%enje po-
lja, na katerem se pojavlja mladoletniski nemir, verjetno
zapustilo za druZbo enako nevarne posledice v neraséanju
dusevnih bolezni, nevroz, Sawmomorov, hujSe kriminalitete in
drugih negativnih pojavov. Poskus SZ, da s povelano repre-
sijo zatre vsaj dva socialno-patoloska pojava, namreé huli-
genstvo in manifestni alkoholizem, bi bil zanimiv prav v
opazovanju, v kekdnc smer bo krenilo deviantno vedenje mla-
dih ljudi, ¢e mu zajezimo pot v dolodeno smere Ker pa v SZ
verjetno ne bo neposrednih moZnosti za taksno opazovanje,
bomo Sele &ez &as iz posrednih podatkov prejeli odgovor na

to vprasanjee.

Podobno domnevamo, da se tudi za dejavnostjo
"rdele garde" na Kitajskem skriva sprostitev zadrZanege in
oviranega nemira mladih ljudie. Vendar imamo za oceno te do-

mneve na razpolago premalo zanesljivih podatkove

Opozorili smo na nevarnosti,ki jih skriva v sebi

pretirana in neupravidena represija. OZitno se tega vsaj do
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neke stopnje zavedajo vsi tisti, ki uveljavljajo, v kate-
rikoli druZbi, kontrolo nad &lovekovim vedenjem. Zato uve-
ljevljajo bolj eli manj organizireno, v veljem ali manjdem
obsegu in z razli&no intenzivnostjo ukrepe, ki bi jih lah-
ko ocenili kot sublimacijske, kot kanalizatorske. S temi u-
krepi posku$ajo zlasti motelo aktivnost mladoletniSkega ne-
mira spremeniti v oblike, ki mladostnike sicer zadovoljujejo,

vendar ne vznemirjajo druZbe.

Vedina kanalizatorskih ukrepov je mladim 1ljudem
namenjena v celoti. Gre za formiranje ali podpiranje mladin-
skih klubov, mladinskih Sportnih organizacij; mladi 1ljudje
dobijo na raezpolago primerna zemljisa, kjer si lahko urede

dirkalisda za svoja motorna vozila.

Delovne akcije pri nas lahko z dololenim povdarkom

uvrstimo med tekdne sublimacijske dejavnosti mladih ljudi.

Podoben pozitiven vpliv ima tudi organizacija so=
dobnih plesov v okviru drudtev, mladinskih organizacij ali
na posebnih mestih, kjer je vedenje mladih mogole obvladati
s tek&nim nadzorom, ki ga mladi ljudje sprejemajo. Zlasti se
zdi uspedno, &e nadzor nad redom in mirom na tak3nih prire—
ditveh prevzamejo mladi sami, zlasti Se njihovi dejanski vo=-
ditelji, oze tisti mladostniki, ki uZivajo v mnoZici mladih
ugled.

Tek3na dejevnost, ki naj zajame mladino in jo orge-

nizireno usmeri v sprejemljivej3e oblike vedenja, je nedvomno

koristna v preventivnem smislu. Njena slaba stren pa je Vv
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dejstvu, da le redko kdaj zajame . tiste mladostnike, ki so
izraziteje motefi, zlasti pa ne tiste, ki so na meji delin-

kventne dejavnosti oziroma so to mejo Ze prestopili.

Zato organizirajo po svetu dejavnosti, ki posku-
8ajo zajeti prav takdno mladino. Na prvem mestu poskudajo
nekateri pedagodki in psiholodki delavei ustvariti neposre-
den, prisrfen stik z motefo mladino, dosedi v njihovih sku-
pinah vodstvo in jih usmeriti v drugadno dejavnost. Podobno
poskudajo organi varnosti s svojimi usluZbenci ali sodelav-
ci pronikniti v vodstvo mladostnidkih dru%b, deloma iz poli-
cijskih razlogov, deloma pa tudi zato, da tak3ne dru¥be raz-
bijejo eli oslabijo vpliv voditeljev z delinkventnimi tenden-
cami »

Posebne javne institucije ali pa organizacije s
privatno pobudo odpirajo za motede mladostnike posebne klu-
be ali isejo kaksne druge oblike organizirasnege Zivljenja
zanje, kot skupne izlete, potovanja v tujino, taborenja,
itd. Tekdnim segregacionisti®nim tendencam se postavljajo
nekateri mladinski teoretiki po robu, &es da ni smiselno
lo&evati motedih mladostnikov od ostale mladine in da jih

je bolje vkljulevati v Ze obstojede orgenizme mladih 1ljudi.

V nadih razmerah je bilo Ze precej poizkusov, da
se tudi lotimo sublimacijskih in kanalizetorskih ukrepov za
to vrsto mladine. Bilo je tudi nekaj posvetovenj, ki so jih
organizirela vodstva mladinskih organizacij in drustva pri-

jateljev mladine. Prevleduje pa vtis, da je bilo vse to, kar
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Je bilo sicer storjenega, precej kampanjsko in sporadiéno,
povezano s trenutno odkritimi ekscesi mladih, kot n.pr. ob
odkritju zdru¥be "&rnih maldk". V tej Studiji, ki je izrazi-
to uvodna, nismo mogli zbrati vseh informacij o oblikah ka-
nalizatorskega vplivanja na mlade ljudi in o posvetovanjih
v tej zvezi ter izvajanju sklepov teh posvetovanj. Pravta-
ko nimamo ustrezne socialno-psiholodke Studije o pomenu de-
lovnih akcij mledih ljudi in o razvijanju prav te oblike, ki
se zdi tako koristna in v sublimacijskem pogledu ena naju-
spednejs8ih. (glej pripombo o fizi&nem delu, ki smo ga nale-
li v zvezi s "podeZelsko" mentaliteto priseljencev v mesto,

stre. 255) .

V nadeljnjem raziskovanju bi bilo potrebno kritiéd
no premotriti dosedanja prizadevanja v okviru kanalizator-
skih ukrepov. Sele tako bi lahko sodili o njihovi uspedno~
sti ali neuspesnosti, predlagali pa bi ustrezen prograp de-

jeavnosti na tem podrodju.

Kondno smo dol¥ni izraziti preprifanje, da mlado-
letniskega nemira ne bo mogole zajeziti niti obvladeati brez
dolo¥ene preusmeritve v sistemu vrednot, ki so veljavne v
nedi druZbi. Mledim 1ljudem je potrebno odpreti pot k tak3nim
vrednotam, ki jih bodo &ustveno in aktivnostno engafirale.
Seveda to ni mogo¥e dosedi brez racionalne druZbene ekeije
in temeljitejdega spoznavanja tako druZbenih kot individusal-
nih dinemizmov. Vedkrat smo %e izrazili bojazen, da pomeni

vztrajanje izkljuéno le na vrednotah, ki so mobilizirele



- 262 -

prejdnjo generscijo (pri tem pa premnogokrat nastaja raz-
hajanje celo med temi vrednotemi in dejanji) demobilizaci-
Jjo nastopejo¥e generacije. Po naSem obdutku prav vztrajno
ponevljanje formul, ki ne pritegujejo mlade, povzro&a do-
logeno stopnjo regresa njihove dru¥bene zavesti, mladolet~

nidki nemir pa je ena od zunanjih manifestacij regresa.

V tem pogledu nimamo nobenih poenostavl jenih pred-
logov, Se manj kaksnih uporebnih receptov. Mnenja smo, da so
se zunanje oblike druZbenega Zivljenja le toliko spremenile,
da ne moremo uporabiti tiste reditve za mlade ljudi kot jih
i8¢ejo ali celo najdejo v kakZnem drugem druZbenem sistemu.
Nea zapadu so resitve usmerjene v okvir individualizms posa-
meznika ali manj3ih skupine V SZ ali celo na Kitajskem se
zde pozivi k absolutni dru%beni disciplini za najeplodnejse
ideale graditve socializma sicer uspesni, vendar je vpras-
1jivo, %e je mogode na takden na&in pridobiti mlade 1judi
v bolj diferenciranih druZbenih razmerah kot so %e nade.
Potrebno bo tedaj poiskati svojo lastno pot. Reditve niso
na dlani, niti niao lahke. Verjetno bo potrebno v njih zdru-
Ziti dejansko, & %e socialistidno individualnost mladega
Eloveka z njegovo &ustveno pripravljenostjo, da se bori tu-
di za Sirse cilje dru¥benega Zivljenja. Ange¥iranje za tak-
8ne cilje mu je potrebno tudi zares omogoditi, njegovo &u-
stveno pripravljenost pa vsaj delema mobilizirati s pozitiv-
no druZbeno indoktrinacijo. Priznavamo pa, da je mogole na

zestavljena vpradanja odgovoriti le s poglobljenim sociolod-
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kim in psiholodkim proudevanjem dane situacije. Vendar z

njim ne bi smeli predolgo oklevati.
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rudnik za struéno obrazovanje sluZbenika unutrasdnjih po-
slova, XIII, 1965, 4, 321-343.

Pavdi& Marijan: Sodobni povzroditelji druZbene iztirjenosti
mladine v velemestu. - Sodobna pedagogika, VIII, 1957,
8/lo, 266-268.

Pedidek Francj Problemi blejskega seminarja o vzgojni zapu-
3%enosti. - Sodobna pedagogika, XIV, 1963, 7/8, 198-212;

- Vzgojna zenemarjenost., (Pedagodki yidiki) Summary. = Revi-

Je za kriminelistiko in kriminologi jo, XIV, 1963, 1/2,
22"‘27 .

Referat na zveznem seminarju o problemu druZine kot fak-
torje vzgojne zanemarjenosti 6.-10,XI1.1962 na Bledu.

Petrovié Milen: Drustvo i maloletni prestupnik. - Student,
XXVIII, 1964, 5 (25.II.).

Petrovié Oto: Razlike v interesni usmerjenosti med delin-
kventno in nedelinkventnc mledino. Summery. - Prispevek k
psihologiji, I, 1960, 143-157.

Prestupnidtvo maloletnika u industri jskim gradovima. Rezjume,
Résumé. - Jugoslovenska revija za kriminologiju i kriviéno
pravo, IIT, 1965, 4, 5l0-=533.

V Jugoslaviji.

Rodica Ljubomira:Neke socioloske karakteristike meloljet~-
nih prestupnika. (Ugoredjivanje skupina 1955-1962 godine)
- Prirudnik za struéno obrazovanje sluZbenika unutrasnjih
poslova, XI, 1963, 3, 254-263.

- Rezultati ankete, provedene medju otpuStenim pitomicima
iz OPD-a Slavonska PoZega. = Prirudnik za struéno obrazo-
vanje sluZbenika unutrasnjih poslova, VIII, 1960, 4,
353-358.

Rogc Emil: Ne dnevnem redu: huliganstvo. = Otrok in druZina,
) 5y & 242-243.

RuEel Dimitrij: Na temo o huliganstvu. - Mladina, XXIII,
5, _j-_ 9|VI|)|

Sakside Stane: O motivacijskih mehanizmih in frustracijskih
stereotipih. - Kriminalistiéna sluZba, VIII, 1957, 2,
1o3-=114.

Referat na seminarju o mladoletni delinkventnosti v Slo-
veniji 3.-4.VI.1957 v Radedah.
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SamardZija Ninko:Pretpubertet i pubertet u odnosu na malolet-
gééku delinkvenciju. = Specijalna Skola, XI, 1962, 3,
4-297.

SapundZié-Matié Mirjana: Kriminalno ponasenje i pojave si-
ledZijstva kot maloletnika. - Bilten zavoda za javou upra-
vu APV, III, 1963, 5, 304-307.

Savjetovanje o suzbijenju maloljetnidkog kriminaliteta.
(: Materijeli. 12-17.lipnja 1961. - Zagreb. :) DrZavni se-
kretarifat z8a Eravosudnu upravu NR Hrvatske. Zagreb 196l.
(II)+III+170 str. 4°, Ciklostirano.

Seminar za kadrove koji se bave problemima vaspitne zapu-
tenosti i meloletnidke delinkvencije. (: Referati I. :)
Republi&ki pravosudni orgeni. Vrnjadka Banja l.do 1ll. epri-
la 1965. (IV)+(234) str. 4°. Ciklostirano.

Seminar za kadrove koji se bave problemima vaspitne zapudte-
nosti i maloletnidke delinkvencije. (: Referati II. :)
Republi¥ki pravosudni organi. Vrnja¥ke Banja l. do 1ll. apri-
la 1965, (VI)+(260) stre. 4°. Ciklostireno.

Singer Mladen:Ispitivanje liénosti okrivljenog s osvrtom na
mladje punaljetne osobe. - Na3a zakonitost, XV, 1961, 3/4,
lo6-112.

- Saradnja sa organima socijalne zastite u krivi&nom postupku
protiv maloletnika. - Na3a zekonitost, XIII, 1959, 11/12,
503=508.

Skeberne Bronislav: Aspekti vzgojne zanemerjenosti. (Pravni
in socioloski aspekt.) Summary. = Revija za kriminalistiko
in kriminologijo, XIV, 1963, 1/2, 1l-lo.

Referat na zveznem seminarju o problemu druZine kot
faktorja vzgojne zanemarjenosti 6.-10.XI.1962 na Bledu.

- Zdru¥be mladoletnih storilcev kaznivih dejanj. — Bilten
republiskega sekretariata za pravosodno upravo, 1964, 2,
27-36.

Skala Anton: Frustracija-hostilnost-agresivnost. = Povratak
u zivot, VIII, 1960, 5/6, 39-48. = Specijalna 8kola, IX,
1960, 3, 161-170.

Skalar Vinko: Nekateri_Esiholoégi vidiki pri razumevanju
ole prestopnikov. = Bilten republikega sekreta-

riata za pravosodno upravo, 1964, 2, 9=14.

- Vpliv druZinskega okolja na oblikovenje frustraeijskih
stereotipov, motivacijskih mehanizmov in obrambnih meha-
nizmov pri skupini delinkventne mladine in cdsev teh vi-
dikov v TAT, - Kriminalisti¥na sluZba, VIII, 1957, 2,
141-159. = Prispevki k psihologiji, I, 1960, 169-182.
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- Vzgojni zavodi v LR Sloveniji in vzgojni pobolj3evalni
dom v Radeah. Summary. — Revija za kriminalistiko in
kriminologijo, XII, 1961, 4, 207=223.

Socialne sluZbe v Sloveniji. 3: Socialno delo v mladinskem
sodstvu. (Uredil dr. Bronislav Skaberne.) Drudtvo social-
nih delavcev Slovenije. Ljubljana 1961. 197+(I) str. 8°.
(Publikaei je, 3).

Socialne sluZbe v Sloveniji. 4: Socialno delo v 80li. (Ure-
1 T. Bronislav Skaberne.) Zavod za napredek Solstva
LRS. Drustvo socialnih delavcev Slovenije. Ljubljana 1962.
122 str. 8°. (Publikacije, 4).

Socialne sluZba i njezino djelovanje na provedbi mjera za
maloljetnike prema& noveliranom krivi&nom zakonodavstvu.
(: Materijal sa seminara za referente starateljstva odr-
Zenog od 21-27.IV.1960. godine u Zagrebu. ;) Priredili:
R. Bulatovié i A. Matutinovié. Drustvo socijalnih radnika
NR Hrvatske. Zagreb 1960. VII+loo str. 4°9. Ciklostirano.

Sokolovski Zivko, Marije Veselinovié i Anka Jak8ié: O nekim
rustveno negativnim pojavame na podrucju OUpstine Zvezdara~
Beograd. = Bilten Drudtva socijalnih radnika SRS, 1963,
1/8, 20-38.

Sebek Levin: Kekve filmove voli nedelikventna i delikventna
omladina. - Film i omladina, 1957, lo2-=11l7.

Senjug Sonja: Ukljudivanje u Zivot otpustenih pitomaca od-
gojnih zavoda. - Specijalna 8kola, V, 1956, 2, 113-117.

Spadijer=DZinié Jelena: Mesovni neredi nova forma prestupni-
Stva maloletnika. - Socijalna politika, XI, 1961, 12,
1167-11Toc.

Vaspitna zapudtenost i neuspeh u 8koli. Savezni zavod za_
proucavanje 8kolskih i prosvetnih pitenja, grupa& za& psiho-
lo3ka pitenja. Beogred 1961l. (IV)+53 str. 49. Ciklostirano.

Todorovié Aleksandar: Omladina i kriminelitet. Problemi is-
treZivanja kriminaliteta omladine. -~ Nada st¥arnost, XVII,
1963, 6, T30-=738. :

- Znadaj empirijskih istraZivenja u kriminologiji za suzbi-
jenje kriminaliteta sa posebnim osvrtom na meloletnigku
delinkvenciju. = 13. maj, XVIII, 1965, lo, 823-835.

Vodopivec Katja: Huliganstvo in huliganske vedenje. - Mla-
dina, XXII1I, 1965, 23 (12.VI.).

- Preprefevanje mladinske kriminalitete. = Na3i razgledi, XII,
1963, 22, 434-435.
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- Programi lokalnih skupnosti za prevencijo mladinske delin-
kvence in razigkave o uspesnosti teh programove. Summary. =
Regija ze kriminalistiko in kriminologijo, XIV, 1963, 1/2,
34~41.

Vzgojni zavodi za mladino z motnjami vedenja in osebnostie
ﬁreail Marijen Pav&i&. Zavod za napredek Solstva SRS. Lju-
bljena 1965. (I)+75 str. 4°. Ciklostirano.

V Sloveniji.

Zbornik meterijala sa I. saveznog seminara sekcije vaspitada
neprilagodjene omladine UdruZenja defektologa Jugoslavije.
(: Struga, od 1. do 12, avgusta 1961 god. :§ Savezni zavod
za proucavanje Skolgkih i prosvetnih pitanja i UdruZenje
defektologa Jugoslavije. Beogred 1962, (IV?+100+(I) stre
4°. Ciklostirano.

Zbornik materijala sa saveznog seminara o vaspitno zapuste-
noJ deci i maloletnim prestupnicima. 2l.-30. mpart 1955.
godine. Kosmos. Beograd 1955. 275+(IV) str. 8.

Zbornik materijala sa seminara sekecije za vaspitano zapusSte-
nu decu i omladinu, odrZanog u Kotoru 1962. godine. Cen-
tralni odbor UdruZenja defektologa Jugoslavije. Beograd
1963. (VI)+186 str. Ciklostirano.

Zlatarié Bogdan: Suvremeni problemi maloljetnidkog krimine-
1iteta u svijetu i kod nas. = Prirugnik za struéno obrazo-
vanje sluZbenika unutradnjih poslova, IX, 1961, 6, 626~634.

Zvonarevié Mladen: Kriminalitet meloljetnika u suvremenom
drustvu. - Nase teme, I, 1957, 6, 705=620.

%ivljenjske razmere delinkventne mladine. Uredil dr. Broni-
slav gEabarne. In$titut za kriminologijo pri Pravni fakul-
teti v Ljubljani. Univerzitetna zaloZba. Ljubljana 1960.
(III)+196 str. 8°. (Publikacije, 4)
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