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Dr. Franjo Zgeé:

Nacelne misli glede reforme Sole in vzgoje na Dunaju.

Po velikem polomu leta 1918. je novi Dunaj potreboval za kulturno,
politiéno in gospodarsko dviganje Sirokih mas nove vzgoje na SirSih teme:
lith nove Sole!

Starc avtoritete so se v Avstriji zruSile v prah, dotedanje vodilne sile v
druzbi so odrekle popolnoma. Mod¢an val zgodovinskega razvoja je vrgel na
povrije delavstvo, ki je hotelo in moralo redevati vse probleme s Sirokega
vidika delovnega &loveka, z vidika celotne druzbe. Delavstvo je razumelo
v svojem gladu po izobrazbi, v svojem hrepenenju po luéi, da je pogoj za
boljde zivljenje v druzbi oblikovanje novega ¢&loveka, oblikovanje moénih,
samostojnih generacij mladega naraScaja.

Gladni Dunaj tik po svetovni vojni, ki ni mogel trenutno prerediti
niti svoje dece, ta Dunaj si je postavil nacelo, da za vzgojo otroka in mla:
dine, za njun telesni in duSevni razvoj, ne smejo biti nikake.Zrtve preves
like. Kapital, nalozen v Soli in v vzgojnih napravah v najSirSem pomenu
besede, se za druzbo najbolje obrestuje.

Dosledno delo v skladu s tem naéelom, ki je bilo spojeno z najvedjimi
Zrtvami, napori in neprestanimi borbami z nasprotniki pravega napredka
sirokih plasti, je dvignilo Dunaj na tisto kulturno vi§ino, na kateri se na-
haja, ko utira pot reformi Sole in celotne vzgoje vsej srednji ter zapadni
Evropi.

Dunaj je postal mesto otroka s prekrasnimi napravami, posvecenimi
njegovemu telesnemu in -duSevnemu razvoju. DoraSéajoée generacije je
hotel vzgojiti in oblikovati s spremembo celotnega miljeja v Soli in domu,
ne samo s frazami o potrebi po novi vzgoji ali s samim tarnanjem © nic:
vrednosti danadnje mladine.

Zato pa je moral zasnovati akcijo za vzgojo otroka na tako Sirokih
osnovah, kakor odsevajo iz vseh vzgojnih in socialnih naprav, iz reorgani:
zacije 3olstva in iz reforme uditeljske izobrazbe. Eno je tesno spojeno z
drugim. Brez stanovanjskih hi3, ki urcjujejo druzinsko Zivljenje okroglo
04.000 delavskih druzin, je otezkoceno ter v veliki meri celo onemogoéeno
tudi vzgojno delo v 3oli! Brez reforme uditeljske izobrazbe je nemogoca
globoka reforma Sole!

Ako ho¢emo tedaj razumeti dunajsko 3olsko reformo v vsej njeni glo-
bini, je ne moremo lo¢iti od problema uliteljske izobrazbe in uditeljske
samoizobrazbe, ne od kulturnih in socialnih naprav, posveéenih druzini
Sirokih plasti, ne kon¢no od podpore za brezposelne o¢ete otrok, ki posetajo
Solo ter se odgajajo v vzgojnih napravah in zavodih.
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Za Solsko reformo samo je bila najvaZnejSa in najtezavnejSa naloga
preorientacija uliteljstva. Ceprav je od leta 1914. padlo Stevilo uéencev
za dobro polovico, ni bil odpuséen iz socialnih in ¢&loveskih razlogov na
Dunaju niti eden uéitelj iz sluzbe. Seveda pa tudi sprejeti niso mogli v
sluzbo nikogar. Sele zadnje leto je bilo sprejetih 80 novih uénih moéi, kar
pa ne pomeni napram celotnemu Stevilu uditeljstva niCesar, saj znaSa le
nckaj nad 1%. ;

Zivi dotok svezih sil z novo poglobljeno izobrazbo je bil na ta nacin
izpodrezan in treba je bilo raunati samo s preorientacijo Ze nastavljencga
uciteljstva iz predvojne in medvojne dobe.

Ali je tedaj kaj ¢udnega, ¢e lahko opazi vsakdo ostanke stare Sole v
dunajskem Solstvu in &c ti ostanki scgajo celo v Solo Pedagoskega insti:
tuta, kljub tako Siroko izvedenem delu za preorientacijo uéiteljstva?

Kako velepotezno je dunajski mestni Solski svet reSil ta problem,
vidimo paé¢ najbolje iz porocila PedagoSkega instituta, sredis¢a dunajske
Solske reforme:

Poleti leta 1923. je delovalo na tem zavodu 45 docentov terje obisko:
valo te¢aje za nadaljnje izobraZevanje uéiteljstva 1400 sluSateljev, 477 mos:
kih in 932 Zensk. Pozimi leta 1927.—28. je delovalo v institutu 88 docentov
ter je znaSalo Stevilo slusateljev 3431, med temi 1298 moskih in 2133 Zensk!
Poleti 1928, leta pa je bilo 83 docentov in 2363 slusateljev.

Dunajska Solska reforma se pa¢ ni omejila samo na nekaj vzornih
poizkusnih 3ol, temve¢ je objela dunajsko osnovno Solo v celoti, segala je
odtod v ostale vrste Sol ter zavzela s socialnimi napravami tako Siroke
dimenzije, kakor sem jih nakazal v zaletku izvajanj.

Odlocilen korak za reformo osnovne 3ole je paé bil storjen dne 30. ju-
lija 1926. leta, ko je bil sprejet za Dunaj in za vso Avstrijo novi uéni naért,
ki so ga izdelale na podlagi veéletnih izkuSenj poizkusne Sole in poizkusni
razredi. Seveda tega uénega nadrta in Se zlasti njegovega duha niso zapo:
padli tam, kjer ni potrebne predizobrazbe in kjer uéitelistvo samo ni do:
zivelo potrebe po novi vsebini, po novem duhu in po novi obliki Sole. Vpliv
reformatorjev je paé najjaéji na Dunaju, kjer so se po velikem polomu
leta 1918. odprle nove moznosti za realizacijo pedagoskih idej. Sam sem
imel lansko leto priliko, da sem si ogledal neko osnovno Solo na vzhodnem
Stajerskem ter spoznal mentalnost tamoSnjega uéiteljstva. Priznati moram,
da osnovna Sola tam ni prav ni¢ boljsa kakor je nasa-in da je tudi men:
talnost uditeljstva Se stara.

Da pa opaZamo ostanke stare 3ole uéilnice tudi na Dunaju in da se:
gajo ti ostanki celo v 3olo PedagoSkega instituta, je povsem naravno. Re:
forma 3ole je tudi na Dunaju odvisna od osebnosti poedinega uditelja ter
sloni na njegovem spoznanju otroSke ‘duSevnosti z njenimi potrebami na
vsakokratni stopnji razvoja; odvisna je od pojmovanja temeljnih vzgojnih
problemov, od vglobitve v otrodki milje doma in v Soli ter od poznanja
znanstvene pedagogike, psihologije in sociologije.

Zato je zelo verjetno, da ta ali oni proudevalec dunajskega 3olstva
naleti tudi na razne nedostatke v tej ali oni 3oli, kakor se je to dogodilo
nekemu o¢ividecu v Berlinu, ki je opazil otroka, kako reZe klop ter je to
razvpil kot simbol nove 3ole! Zalostno je pa¢ za mentalnost proudevalcev,
ki gredo slepo mimo vsega novega in velikega, kar je ustvarila reforma
-Sole in vzgoje, paé pa iS¢ejo z gesto modrecev in globokih mislecev ka-
menckov spotike tam, kjer bi lahko z glavo butali ob mogoéne poganjke
novega zivljenja, kjer bi lahko iz polnega ¢&rpali za svoje delo! Kdor noce
gledati z odprtimi ofmi, za tega ni leka in temu tudi znanstvene ckskurs
zije v Berlin ali na Dunaj ne morejo pomagati.
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Toda ali dokazujc kaka taka malenkost, da je reforma %ole, reforma
vzgoje na Dunaju samo teater, kakor se je blagovolil izraziti drugi bistro:
vidni opazovalec dunajskega Solstva v »Slovenskem Ugitelju«? Videl je paé
lahko ve¢ kakor samo teater. Zanescl bi se naj na lastne odi, z omejenimi
agenti nasprotnikov vsake vzgojne reforme pa bi obrafunal, kakor to
zasluzijo.

Toda nazaj k sami reformi 3ole in vzgoje, o kateri bi rad spregovoril
Se nekaj besedi!

O nacelih novo nastajajoée Sole na Dunaju, o nacelu domorodnosti,
samodelavnosti, strnjenega pouka, o upodtevanju otroka so paé ze drugi
dovolj pisali v »Popotniku« in »PedagoSkem zborniku« lanskega leta. O
realizaciji teh nacel je bilo Ze veé lepih poroéil, a tudi ved slik iz dela v
posameznih razredih dunajske osnovne Sole. Zato lahko to poglavie pre:
skoc¢imo.

*
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Pa¢ pa bi opozoril na ¢no dejstvo: nove Sole ne more ustvariti ucitelj
sam. Za njeno rast in uspeden razvoj potrcbuje stalnega sodelovanja otrok
samih, a tudi sodelovanja starSev, oziroma vsega prebivalstva.

Vsakdo se lahko preprica v vedini dunajskih osnovnih 3ol sam, kako
globoko sega delo otroka pri ustvarjanju nove vsebine in nove oblike Zole.
Rad pa bi omenil nckaj o tem, kako pojmujejo star$i vaznost Solske re:
forme za njihovo deco in za Siroke plasti dunajskega prebivalstva.

Z nckaterimi tovari§i in tovariSicami, udelezenci druge ekskurzijc
»Pedago$ke centrale« na Dunaj, smo bili tudi na roditeljskem sestanku
Detoljuba (Der Kinderfreund) na Dunaju, ko so star$i ravno manifestirali
za Solsko reformo ter so protestirali proti okrnitvi pravic dunajskega 3ol-
skega sveta, duSe Solske reforme. Na mnogotisodglavi mnoZici s plames-
ne¢imi ofmi in stisnjenimi pestmi smo videli, kako tesno sta spojena %ola
in dom, kako globoko pojmuje dunajsko prebivalstvo, zlasti delavstvo,
pomen Solske reforme za svojo deco in za razvoj druzbe.

Ce ima odrasli malo solnca v zivljenju, ga privod&i vsaj svoji deci.
Zato zahteva Dunajéan danes od uéitelja in od Sole, da vnese v zivljenje
dece solnca, svetlobe, radosti. Ne palica, jok in strah — radost, zaupanje
in delo naj pomagajo mladim generacijam pri razvoju.

To veli¢astno zborovanje je bilo en dokaz veé za pravilnost smeri, ki
jo hodi dunajska Solska reforma. Nova 3ola se gradi s stalnim sodelovas
njem, in lahko trdimo, celo pod pritiskom in na zahtevo starfev po novi
Soli, ki pripravlja novo Zivljenje.

Utitelj, ki bi se dancs Se naéelno upiral vsaki reformi 3ole, bi bil na
Dunaju nemogo&! Lahko sicer hodi bolj ali manj radikalno pot, toda pot
rcforme mora hoditi. Najboljdi dokaz za Sirino Solske reforme je paé
dejstvo, da ima Zena voditelja kri¢ansko:socialnega uditeljstva na Dunaju
naravnost vzoren razred in da dela popolnoma v novem duhu.

Solska reforma na Dunaju izdaleka ni ved samo zahteva socialistov,
temve je postala dejstvo, ki ga nikdo ved ne more zanikati, postala je
pridobitev vsega Dunaja. Dunajska 3olska reforma ni ved problem, ampak
je v veliki meri Ze izvedena ter se razvija stalno dalje, sega vedno globlje.
Kakor so zatrjevali vsi reformatoriji, sodelujejo na njeni izvedbi danes
vsi sloji, poleg delavstva tudi meS¢anstvo, poleg socialistov kr$tanskos
socialno in ostalo uéiteljstvo.

V bistvu se lo¢i danadnje dunajsko Zolstvo od Zolstva vsega sveta,
z malimi izjemami s svojo tendenco, da odpre Sirokim plastem tudi vrata
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srednje in visoke 3ole. Delavstvo se je moralo tudi na Dunaju v glavnem
omejevati le na osnovno $olo. Meséanska, srednja in visoka Sola so bile
namenjene tenki plasti prebivalstva, ki lahko vzdrzuje po osnovni Soli
svojo deco Se Stiri, osem ali ve¢ let, dokler ji ne preskrbi konéno privile:
giranega socialnega poloZaja, za katerega je potrebno spri¢evalo strokovne,
srednje ali visoke 3Sole.

Na Dunaju se je to v bistvu spremenilo. Po Stirih letih osnovne Sole
gre vsa deca v mescansko Solo takozvano »Hauptschule«, ki Ze danes nas
domeséa v veliki meri niZzjo srednjo %olo in jo bo gotovo popolnoma iz
podrinila. Ta glavna 3ola (Hauptschule) ima po dvojne vzporedne razrede.
Prvi so namenjeni nadarjenim uéencem ter zmorejo maksimalno snov.
Drugi vzporedni razredi z minimalno uéno snovjo pa so namenjeni manj
nadarjenim uéencem.

V glavni $oli se poulujeta od Il razreda dalje tudi latin3¢ina in fran-
cosc¢ina.  Vendar se jezike smejo uditi le jezikovno nadarjeni ucenci, ki
imajo iz nems¢ine vsaj dobro, ¢e¢ ne prav dobro. Ti lahko prestopijo po
konéani glavni Soli (Hauptschule) na vi§jo srednjo 3olo in odtod seve na
univerzo; za njih se po izjavi ravnatcljice glavne Sole (Hauptschule) v Ca-
-stelligasse, gdé. Alme Hala, naravnost trgajo.

Ta $ola ima pred niZjo srednjo Solo to prednost, da podaja sicer snov
nizje srednje 3ole, da pa se drzi pri vsem svojem delu sodobnih pedagoskih
nadel in metod reformirane osnovne Sole. Snov je ista, metode so druge,
sodobne. Ima pa tudi to prednost, kakor smo Ze omenili, da zajame vso
deco iz Sirokih plasti in ne le izvoljence: pomaga jim naprej v vi§jo srednjo
%olo in dalje na univerzo! A organizacija je vaZzna zlasti S¢ za izbiro po-
klica, ker so uéenci zanjo Ze dovolj zreli.

B ¢! &

Problem izobrazbe uéiteliskega nara$c¢aja se¢ reSuje na isti nacin kakor
se je resil v Neméiji. Zahteva po visokoSolski izobrazbi uéiteljstva je nasla
odmeva tudi na Dunaju.

Uditeljis¢a se spreminjajo korak za korakom v sploSno izobrazevalno
srednjo Solo. Na eni strani opudtajo pedagogiko, na drugi pa dvigajo za-
hteve iz matematike ter sprejemajo kot ncobvezna predmeta v svoj pros
gram latin¢ino in angledéino. Pedagogiki sta odmerjeni v III. letniku le Se
dve uri in tri ure v IV. letniku. U¢ni praksi pa sta odmerjeni v ITL letniku
dve uri in v IV. letniku §tiri ure, konference so vkljuéenc.

RazSirjenje uditeljis¢a na pet letnikov je bilo samo navidezno. Naj:
nizji letnik je namre¢ enakovreden IV. razredu glavne ali niZje splosnos
izobrazevalne srednje 3Sole. Najvisji letnik pa ima pribliZzno isti uéni nacrt
kakor VIIIL. razred sploSnosizobrazevalne srednje Sole. Najnizji letnik na:
zivajo v resnici pripravnico, ki je vanjo vstop dovoljen Ze iz IIl. razreda
glavne ali niZzje srednje 3ole. Po konéanem uéiteljis¢u polagajo vsi uéenci
Se¢ dopolnilno maturo, da lahko vstopijo v »Pedagoski institut« ali na uni-
verzo. Uditeljske sluzbe ne dobi samo z uéditeljiséem na Dunaju nihée.

Skrb za poklicno izobrazbo uéiteljskega nara$€aja je prevzel »Pedas
goski institute. UCiteljski kandidatje sluSajo Stiri semestre predavanja v
institutu, poleg tega pa ves Cas e deset tedenskih ur predavanja na univerzi.
Imeti morajo maturo na polnovredni srednji 3oli ali pa maturo na uéiteljiscu
z dopolnilnim izpitom.

Institut je prekrasno urejen. Knjiznica instituta Steje 180,000 pedagoskih
del, medtem ko Steje naSa knjiznica Pedagoske centrale le priblizno 1000 del
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in vendar ni majhna. Institutu je priklju¢ena osnovna 3ola z vzporednimi
poizkusnimi razredi, na katerih delujcjo izbrani dunajski ucitelji, ki delajo
vsak v skladu s svojo oscbnostjo ter preizkudajo najnovejSe pedagodke ideje
z ozirom na njihovo uporabnost.

Poscbno prisréno je v institutski Soli razmerje uéitelja do uéencev in z
nje odseva znacaj Dunaja kot mesta otroka najbolje, v njej se vidi tudi
najjasneje novi milje, ki ga je ustvarila nova Sola s spremembo 3Sole uéilnice
v delovno Solo, v 3olo Zivljenja.

Da je Dunaj res postal mesto otroka, vidimo iz premnogih naprav, pos
svecenih telesnemu in duSevnemu razvoju otroka, kakor iz prelepih otros:
Lih vrteev, iz otroskih klinik, iz prevzemaliSéa za osirotelo in nepriéakovano
zapusceno deco, iz gradi¢a na Wilheminenbergu za pokvarjeno deco itd. itd.

=
* »

Poscbno vazno vlogo v vzgoji Sirokih mas delavstva pa igra na eni strani
obrtnos nadaljevalna Sola, na drugi strani stanovanjske hide z vsemi kultur:
nimi institucijami, ki so jim prikljuéenc.

Obrtnosnadaljevalna Sola se nahaja v obSirnem novem poslopju ter
je namenjena nadaljnji izobrazbi vajencev. Dva dneva v tednu posecajo
vajenci to svojo $olo, vendar tako, da so v nedeljo popolnoma prosti. Sola
je na zunaj in na znotraj izborno opremljena ter nima v vsej srednji in za-
padni Evropi sovrstnice, ki bi se lahko Zz njo merila.

Ko je objel novi fiziéni in duSevni milje vajence ter se je s Solsko res
formo spremenilo v bistvu postopanje Z njimi, se je spremenil tudi vajenec
sam v najgloblje globine svoje duSevnosti. 1z prejdnjega zanikrnega in za-
Krknjenega vajenca se je razvila ¢ez no¢ mladina, hrepeneéa po luéi in
izobrazbi, po znanju in izpopolnitvi.

Nekdaj so morali straziti pri izhodu celi oddelki straznikov na konjih.
ko so odhajali vajenci iz obrtno: nadaljevalne Sole, samo da so prepredili
izgrede in tezje medsebojne spopade. Celo v Solskih prostorih je morala
veckrat policija delati mir in red, ker so bili uéitelji brez modi.

Danes je to drugade. Vajenci so olikani mladi ljudje, éjih lepo vedenie
je v skladu z njihovo novo notranjostjo. Reformatorji so spremenili njihov
milje; zato s¢ je spremenila z oblikovalnimi silami obenem tudi duSevnost
vajencev ter njihovo zunanje obnaSanje. Dancs je policija popolnoma nes
potrebna,

Obrtnosnadaljevalna Sola vzgaja bodoée kvalificirane delavee, pomoénike
in mojstre ter sega s svojim vplivom Ze po kratkem ¢asu obstoja daled v
mozemstvo, saj izhajajo iz njenih delavnic najboljsi kvalificirani delavci
tudi za druge drzave, kakor s¢ ne more Z njimi ponasati noben narod.

V svojih delavnicah izvaja najnovejSe delovne metode, ki se Sirijo v
vse panoge obrti in industrije Dunaja, bliZnje in daljne okolice.

-
* w

Se vaznejSo vlogo pa igrajo v vzgoji Sirokih plasti nove stanovanjske
hide s Stevilnimi vzgojnimi in kulturnimi institucjami. Njihova glavna pred:
nost ti¢i bad v dejstvu, da so namenjene revnejSim plastem delavstva, Siroki
masi. Po naértu dunajske¢ obé¢ine mora biti dozidanih do 1932, leta ved
kakor 64.000 stanovanj: od leta 1919. do konca 1923. je postavila: 4258 sta:
novanj; L. 1923, je sklenila, da sezida do 1928. leta 25.000 novih stanovanj
in svoj nacrt je izvedla Ze leto dni pred postavljenim rokom. Zato je zgra:
dila Ze 1927, leta 3¢ nadaljnjih 5000 stanovanj. Leta 1927, pa je napravila
nov velik gradbeni naért, po katerem mora biti §¢ 32000 stanovanj dogra:
jenih do leta 1932, leta.
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Najemnina v novih hisah znaSa za stanovanje s povriino 38m? le 5 3i:
lingov 70 grodev in gradbeni davek znasa 1'50 do 250 Silingov mesecno za
vedja stanovanja.

Cisti in lepi stanovanjski prostori navajajo Ze sami po secbi delavsko
druzino na novo snago in red ter jo silijo, da jih Guva. Vsa druzina dobi
prijeten dom, kar je zlasti ¢ vaZno za dojencka, otroka v predsolski in
Solski dobi ter konéno za vso mladino.

Ako ima druzina lepo ognjisée, okrog katercga se zbira lahko z vese:
ljem, je tudi njeno duSevno in moralno Zivljenje popolnoma drugaéno
kakor je bilo v pretesnih vlaznih kletch in na podstresjih. Tam je ze majh:
nemu otro¢icku v brutalni obliki vse oéito, prepiri, kletvice in pretepi so
na dnevnem redu, eden je v napotje drugemu. Beda in odvratnost prostos
rov tirata oceta, mladino v beznice, v objem alkoholizma, v objem pro:
stitucije!

Ce je hotela dunajska obé&ina v resnici vzgojiti nove generacije, je mo:
rala dati najprej trden temelj druzinskemu Zzivljenju. To je storila z velikos
potezno graditvijo stanovanjskih his, ki predstavljajo dancs prekrasne dele
novega Dunaja. S stanovanjskimi hiami je preuredila otroski milje tudi
izven 3ole, za deco v pred3olski dobi je sezidala in lepo opremila Stevilne
otroske vrtee, za doraséajodo in doraslo mladino bogate knjiZnice in Citals
nice ter prelepe velike dvorane, kjer dobi zdrave zabave ter krepke du:
Zevne hrane. Za zdravie otroka ter cclotnih Sirokih plasti, za njih snago
je poskrbela s centralnimi pralnicami, kjer lahko gospodinja v petih urah
na lahek naéin perilo namodi, opere, posusi, zlika in zlozi, s centralnimi
kopalnicami in kopalid&i. Vse te naprave so za vzgojo Sirokih plasti izredno

vazne.
*

Nobeno mesto, noben narod v srednji in zapadni Evropi ni storil za
otroka in mladino Sirokih plasti delavstva toliko kakor samo Dunaj, ki ga
lahko upraviéeno imenujemo mesto otroka. Zato pa bo ostal vkljub pesi
mistom, ki n¢ morejo doumeti globine in Sirine vzgojne reforme na Dunaju,
§e vedno pedagoSka Mcka, kamor bodo potovale vedno nove vrste romars
jev z globoko vero v novo vzgojo v srcu ter érpale novih vzpodbud in novih
sil za svoje delo med lastnim narodom.

Udeleienci II. pedagoike ekskurzije na Dunaj,

ki jo je priredila Pedagoska Centrala v Mariboru od 20.— 27. oktobra 1929. Sredi med
udeleZenci sedijo reformator in organizator dunajskega Solstva Otto Gldckel, Sol. nad-
zornik Steyskal, ravnatelj Ritter, na desni strani stoji ravnatelj Ronge.

(Klide je dalo iz prijaznosti na razpolago , Jutro®)
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Psiholoski donesek za tehniko hotenja.

Ne vem, ali je Z¢ kdo ncbotiéno obseZnost in pa vso pisano kakovost
tistega inventarja, ki ga ¢loveska dusa izkazuje, lep$e oznadil, nego na$ pesnik
Prebujenja z grandijozno antitezo med povsem razliénim dinamizmom koz:
micnega sveta na eni pa naSe duScvnosti na drugi strani:

Tam Kkrozijo solnca in merijo Cas,
veéno mirna,
brezobzirna
no¢ in dan teko preko nas.
Mi pa pod njimi se bijemo, vijemo,
sijemo, gasnemo,
Skodimo, hasnimo,
v kupe medu in otrova si lijemo,
prostor vesoljni z Zeljami prepletamo,
veénost v trenotck begoten ugnetamo,
z duhom za zadnjimi zvezdami grabimo,
grozo izzivamo, v duSo jo vabimo,
vriskamo, jofemo —
hotemo, hotemo.

(O. Zupanéié).

Tamkaj ledeno mrzlo, neizprosno dogajanje »nach chernen, ewigen,
groben Gesetzene (Goethe), a tu, v slehernem snovanju, dejanju in nchanju
¢loveskih bitij — visoka »temperatura« duSevnih utripov, ki so
»menschlich, allzu menschliche (Nietzsche), to se pravi da vsikdar globoko
zakoreninjeni v potrebah, interesih, Zeljah, nagnjenjih, usmerjenosti, teznjah,
navadah, strasteh... posameznikov ali pa celih ¢loveskih skupin.

So to pac Cisto svojevrstni pojavi duse, ko te v tem ali onem hipu nekaj
bolj ali manj »Z ene« ali »vlcéce, da: seze§ po kosu kruha, se ozres v to
ali ono stran, si dad opravka s to in to mislijo, gre§ za zasluZkom, branis
svojo last in ast, se skuSa$ iznebiti dane boleéine, podlezes izkudnjavi alkos
hola ali cigarete, se loti§ kakega Sporta, skrbi§ za svojo telesno varnost, bi
hotel kaj veljati, se posvetiti tej ali oni panogi kulturnega Zivljenja, itd.

Na takscn naéin se ¢loveku, lahko bi rekli, kakor da samo po sebi v s i
ljuje: teznja po razvedrilu ali zabavi, po redu, moéi, priznanju, slavi, Spos
Stovanju, Casti, hvali; pohlep po imetku, gonja za uspehom: agresivnost v
tem ali onem Zivljenskem poloZaju: gon k posnemanju, mascevanju, zoper:
stavljanju; ustrezanje zahtevkom mode; utje ljubezni in sovra$tva, hrepes
nenje po srei, znanju, samoti, materinstvu; potreba druZabnosti, simpatija
ali antipatija do te in te osebe, »glas krvi« (medsebojna vez sorodnikov);
Zelja, veljati za lepega; nagnjenje k drugemu spolu, Zrtvovanje samegda
sehe itd.

Tovrstnim pojavom nase dule pravimo goni (Triebe). Toda ¢eprav so
goni v svojem jedru Ziva sila, vendarle ni tako, da bi ze sami po sebi
vsikdar opozarjali nase tistega, ki jih doZivlja. Duseslovna smer »psihoanas:
lize« (zlasti psihiater S. Freud s svojim prizadevanjem) je marveé v naj:
novejSem Casu ugotovila, da se¢ vsa gonska in to je vecja plat Zivljenja od-
igrava podzavestno, to se pravi tako, da o vibriranju teh strun v
svoji dudi dotiénik vedinoma niesar izrecno ne izve. Da je ta ali oni gon v
istini na delu, to Zivo opazi$ cle tedaj, ako stopa samorastlim utripom njes
govega teZenja taka ali taka ovira na pot. TeZnjo po pozirku mrzle vode
n. pr. izrecno zazna$ 3ele tedaj, &¢ vode v danem poloZaju ni dobiti; nikar
pa ne tudi takrat, ko lahko po mili volji ustrezed ob&utku svoje Zzeje. Pod-
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zavestni, »podzemskic izvor nasih gonov nazorno izpricuje marsikatera »zales
telost«, »iztrezniteve, presenetljivo »nakludje«, »smola«, »nesreéna ljubezen«
it d

Bistven znak gonskega utripa je torej ta, da nosi nekaj »spontanskega«
na sebi, to se pravi, da prihaja samoniklo, ncklican. Toda ée je temu
tako, ali ima potem &lovek gonsko plat svoje oscbe $e v oblasti, kakor bi
Zestokrat trebalo? Ali pa marved morad resignirano pustiti — »naj gre, kamor
hote«? Kajti vsakdanje izkustvo uéi, da je naravnost diktatorski zna:
¢aj rad svojstven osobito tistim gonskim navalom, ki jih jemljejo v misel
negativno formulirane izmed desetero bozjih zapovedi: ne ubijaj, ne pre:
Sestvuj, ne kradi...! Nitimur in vetitum semper cupimusque negata. Pres
povedan sad je tako mamljiv!

No, &e hotemo zanesljivega odgovora na to za razumevanje in zlasti ¢
za obvladovaniju Zivega Zivljenja velevazno vpradanje, tedaj si je treba najprej
ogledati vlogo, ki je odkazana gonski plasti v celotnem ustroju
naSega bitja in Zitja. In vsa problematika, ki je tukaj dana, se mi zdi zgos
§ena pa nazorno prikazana v znani samoobtozbi: »Video meliora proboque,
deteriora sequore. Kolikokrat prav ni¢ ne dvomis, da bi to in to, n. pr. nc
kaditi, bilo viSja vrednota: toda v istini svojega uvidevanja nc uresni¢is,
temved kakor brez modi omahnes tje — »kamor tvoja sla te vleee.

In vendar ima tudi ta na prvi pogled morda nepojmljivi pojav nasc
duge svoj globlji razlog. Je sicer res, da se v raznih »oblikah« zivljenja
(gospodarstvo, poklicno udejstvovanje, znanstvo, umetnost, politika, socialno,
nravstveno, pravno, versko podroéje) poleg gonskih impulzov mogoéno uve:
ljavlja 8¢ cela vrsta drugih Giniteljev, recimo: duh, ki samozavestno klice
»kje mi je mejnik?«, pamet, ki ¢loveka neskonéno dviga nad Zival, pre:
udarnost, katera je lahko svetovalka nasim odlo¢itvam med dvema ali
ved moZnostmi, ideje, ki dajejo pravec najvedjim pokretom, hotenje
kot realizator malih in velikih naértov itd. Toda dinamiéni ali tvorni
princip naSe duse, Ziva voda, ki pomika kolesje nadega dejanja in nehanja,
ni ne duh ne pamet ne ideje..., temved — raznih vrst gonski utripi
Akti naega duha (ideje, pamet, hotenje . ..) so namre¢ svojevrstno vezani na
gonske impulze; le tisto postane predmet tvojega razglabljanja, preudar:
janja, hotenja..., kar lezi v obmoéju tvojih interesov, teZenj, potreb, nag:
njenj, strasti... Niti zaznavanje ni povsem absolutno, to se pravi popolnoma
nezavisno od gonskega Zivljenja; marsikdo n. pr. v vlaku »prezre« napis
»Za nekadilce« in sicer zato, ker se v njem ne oglada Ze a priori impulz, ki
bi ga odvracal od dima.

Kajpada gonska plast dule ni pri vseh ljudeh enako razvita in ustro-
jena. Tozadevno so velike razlike ne samo glede jakosti, ampak tudi z
ozirom na kakovost, t j. usmerjenost teh utripov, kar vsega skupaj
potem daje »znadaju« dotiénika bolj ali manj individualno noto. Da se ti
pogled kakor sam od sebe rad obraca k tem ali onim (Cutnim, zivljenskim
ali vitalnim, kulturnim, osebnostno:¢loveskim) vrednotam: to sega z zad:
njim koncem svojih korenin v gonsko plast tvoje osebe. Gonski del naSega
bitja in Zitja torej ni Ze sam po sebi nekakSen »turpee, za katerega se Cestos
krat smatra, ali pa nckako zlo, temveé — naraven in sicer neizérpljiv vres
lec duSevnih energij cloveka.

Gonsko zivljenje &loveka je kakor reka: ako se ljudje ne brigajo za
silno koli¢ino energij, ki jih vsebuje njeno vodovje, tedaj podira mostove,
trga rodovitno zemljo, ogroZa Zivljenje; ako pa znamo njene sile primerno
voditi ter izkoristiti, tedaj nam goni turbine ali mlinska kolesa, nosi splave,
daje ledu, sluzi za namakanje polja in travnikov itd. In podobno tudi v nasih
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gonih ti¢i nekaj naravnost demonskega, ker so sami po sebi — »slepic za
svet duhovnih idej pa kulturnih vrednot ter ¢loveka lahkoda tirajo v propast.
Toda veliki kvantum energij, ki jih premorejo gonski impulzi nase duse, se¢
na sreco da postaviti v sluzbo visjih smotrov. Samo da ne s kakim siljenjem
za vsako ceno (»biegen oder brechen«), ki bi se n. pr. $lo tej ali oni strasti
zoperstavljati ali pa je izruvati. Tako pocetje bi se namre¢ kmalu izkazalo
za — utopijo!

Klju¢ za uspe$no obvladovanje gonskega Zivljenja je marved v tem, da
gonsko energijo svoje dude lahko poduhovis, to se pravi dvigne§ na
stopnjo tvoriteljske sile, ki je potem na razpolago naSemu duhu, nasi pameti.
Clovek res da ni v stanu s svojim duhom ustvarjati takih psihiénih energij,
kakor so poloZene v ustroj nadih gonov; toda mogoée mu je, ckonomiéno
upravljati te energije, to je, jih tako voditi, da iz teh prirodno nebrzdanih
sil postanejo uresnievalci smotrov, katere &loveSskemu hotenju stavi njes
gov duh.

V KkadilCevi strasti n. pr. je nakopi¢ene veliko energije. Marsikdo je 7e
tozil, da bi prav rad pustil kajenje; a »nepremagljiva« moé¢ da ga ima povsem
v oblasti ter mu veleva seli po zadnjem krajcarju in ga zanesti v trafiko.
Zapoceti dirckten boj s to strastjo, da jo potladis, bi se reklo grizti ob granit.
Uspeh lezi marveé samo v tej smeri, da slepo silo, ki te tira k cigareti, naj-
prej razoroZzi$ in sicer tako, da ji vzame$ dosedaniji cilj, to je cigareto, recimo
ker si s¢ uveril, da je nikotin $kodljiv zdravju; potem pa isto energijo vpres
ze$ pred kak drug, vidji cilj ter si n. pr. za denar, ki bi ga sicer zakadil, na:
ro¢is kak meseénik. »Clovek s¢ mora nauéiti, s samim seboj potrpeti
ter prenesti i nagnjenja, ki jih je spoznal za napaéna in Skodljiva; nikdar jih
ne sme v neposrednem boju naskociti, ampak se jih naj naudi po:
sredno premagovati, to je tako, da bo svoje energije porabljal za kaj bolj
prida naloge, ki jih je vest spoznala za dobre pa prav dobre in ki so mu dos
segljive«. Ako pa bi hotel samo pobijati ta ali oni gon, namesto da po-
gled obrnes k visji vrednoti te ali one vrste in tako pozabi§ malopomembnejso
— tedaj bo$ dozivel razodaranje ter demona e bolj razdrazenega spravil iz
»podzemskih rovove na dan.t

In tako bi torej v osebnem Zivljenju posameznika pa tudi v kolektivnem
I;'r.ivljcnju druzbe marsikaj lahko bilo lepse in boljse, ako bi élovek — znal
1oteti.

((\6()3

Ce v Soli ni reda, niso tega krivi uéenci, temved uéitelj oziroma uéni naért, ki
uéencem ne nudi pravega dela. (M. Wellock, voditeljica nove Zole.)

* GL M. Scheler, Die Sonderstellung des Menschen (v knjigi
»Mensch und Erdee, ki jo je izdal H. Keyserling, 1927) str. 224 — in tudi na drugih
mestih.



Karel Sovre:

+ Franc Vrecko.

»Si vivis Romae, romano vivito morel« S tem rimljanskim klicem je
zakljudil prijatelj Vredko svoje »Spomine in Zelje« v lanski jubilejni &te-
vilki »Popotnika«, kakor bi slutil, da je¢ to njegov zadnji prispevek listu,
za Cigar napredek se je zavzemal vse svoje Zive dni... Z njim je legel v
grob &lovek, ki mu je Zivljenjski ideal bil napredek in dusevna svoboda
slovenskega uéiteljstva.

Doma je bil tam, kjer je tekla zibelka enemu prvih velikih Slovencev,
uéitelju slovenskega naroda, Anton M. Slomsku. Kot mladeni¢ je bil na poti
v boljse Zivljenje. Absolviral je sedem razredov gimnazije z odli¢nim uspehom
in rad bi bil nadaljeval uéenje. Toda bil je idealist in postal je — osnovnos
Solski ucitelj. »Bil sem sreden kot utitelj«, je zakljuéil brskanje po spo:
minih. »Le to se mi ne zdi praviéno«, se je nchote popravil, »da mi kot
vpokojencu ne dajo, kar mi gree. ..

Kot bivdi naducitelj in Solski nadzornik je zivel v Slovenjgradcu in
kljub starosti 75 let je bil telesno izredno dobro ohranjen, v duSevnem
oziru pa je bil naravnost — izjema. Njegovo znanje in njegov spomin mu
je zavidal marsikdo. Saj je kljub visoki starosti $e¢ obvladal latini€ino, s
katero je ob neki priliki gladko in pravilno zavrnil druzbo odliénih gospo:
dov akademikov, ki so si hoteli skromnega uditelja-veterana v svrho ne:
dolZzne zabave nckoliko izposoditi.

Dasi upokojen, se je — vedno zdrav, &l in &vrst — stalno zanimal za
aktualna vprasanja moderne pedagogike. Do smrti je bil poverjenik Slov.
Solske Matice, ki ji je posve¢al z osebnim nabiranjem ¢lanov od 3ole do
Sole neizmerno paZnjo. — Kljub starosti je korakal z duhom
novega ¢asa: razumeval je doraSéajofe »mladce«, uposteval njihova
mnenja, odobraval je njihova stremljenja, samo da bo »v blagor nase mile
domovine.« — V uvodu omenjeni klic Rimljanov je uposteval res v polni
meri, kakor malokdo izmed »starinove.

Kot zupan slovenjgradki, predsednik podruznice CMD, predsednik kme-
tijske podruznice in sadjarskega drustva je deloval tudi na vseh drugih poljih
z uspehom in brezprimernim idealizmom.

Kot uditeli — kronski upokojenee je umrl po krajdi bolezni... V pones
deljek 2. septembra 1929, se je nebroj tovaridev in znancev poslovilo od njega
na veli¢astni zadnji poti v Slovenjgradcu. Vsi so se zavedali, da je umrl
znalaj, kakrénih je rodila naa zemlja malo...

Kot neumornega narodnega in stanovskega borca ter mnogoletnega so-
trudnika »Popotnika« bo slovensko uéiteljstvo Franca Vretka ohranilo v
svetlem spominu!

Q@

v

Udenci in uéenke na nasi Soli polomijo razne predmete precej pogosto, predpise
pa prelomijo zelo redko. To je menda zato, ker imamo teh predpisov zelo malo.
Imamo jih samo, kolikor so neobhodno potrebni za delo, in so jih postavili tekom
&asa uenci sami. (B. A. Howard, vodja nove Zole.)



Karel Dobersek:
Kako sem proucaval deco elementarnega razreda.

Instinktivno potrebo po orientaciji ¢uti vsakdo, ako je postavljen v tujo
okolico. Cutijo jo Solarji-novinci, ¢uti jo tudi vsak uditelj, ki stopi pred svojo
Solsko deco. Ne zadostuje pa, da ostane ta ¢ut neizrabljen uéitelju, ki mu je
povsem jasno dolofen smoter njegovega dela, namreé smotrena orientacija:
spoznavanje poverjenc mu dece, raziskavanje in sistemati¢no proulavanije
izro¢enih mu otrok. Treba nam je samo poglobitve: v njegov milje, v njegovo
duSevnost, da ga razumemo, da mu lahko pomagamo v razvoju.

Naj v naslednjem podam prispevek k temu delu iz prakse v 1. razredu,
v katerem sem poudeval zaporedno tri leta. Naslanja pa se razpravica v
glavnem na 3olsko leto 1928/20,

L
Pregled.

Po zdravniski preiskavi mi je ostalo v 1.b razredu 37 otrok, 19 deckov
in 18 deklic.

Ker primanjkuje na Soli uénih sob, sta bila name3éena oba prva razreda
v eni in isti Solski sobi. Oddaljena deca je pohajala 1. a razred ter imela pouk
dopoldne. V tem dnevnem ¢asu je namre¢ dudevno svezja, a fizicno po dolgi
poti utrujena. BliZzja deca pa je pohajala 3olo iz nasprotnih razlogov po-
poldne, vse leto od 1 do 4. ure.

Od navedenih 37 otrok je dopolnilo 6. starostno leto 13 deckov in 9 de:
klic; 7. star. leto 2 decka in 8 deklic ter 8. star. leto 4 decki in 1 deklica.

Pripominjam, da sem gornjo porazdelitev in tudi nekatere naslednje
podatke ugotovil ob priliki Solskega popisa.

15 otrok je bilo prvorojencev.

Po stanu starev je bilo: Delavskih otrok 21; 2 otroka kvalificiranih de:
laveev; 2 otroka vdov s pokojnino; 7 otrok nameséencev in 5 otrok obrtnikov.

Kmecki otroci so posedali zaradi oddaljenosti 1, a razred.

Delavska deca je stanovala v pretezni veéini v kolonijskih hifah na
Prevaljah, Kjer so sicer stanovanjske razmere priliéno ugodne, ¢eprav manjka
skoro vso zimo solnca in tudi ni zdrave pitne vode. Stanovanja obsegajo na-
vadno po dve sobi in eno kuhinjo ter so v naSem primeru, kakor pridejo v
postev za navedeno deco, dovolj prostorna. Sicer pa je tudi skoro vsa ostala
delavska deca prihajala iz enakih stanovanj, seveda ne tako prostornih. Samo
2 nezakonski materi-delavki, vsaka z dvema otrokoma, sta prebivali v sobi:
kuhinji. Ostala nedelavska deca je prebivala ali v enakih stanovanijih, ali pa
v §¢ obseZnejsih, s tremi ali veé sobami.

Od 37 otrok je spalo samih v postelji 7 de¢kov in 3 deklice: 1 dedek je
spal sam v sobi:kuhinji, ostali otroci pa so delili posteljo z ofetom, z materjo
in ostalimi sorodniki. Trije decki so spali skupno s sestricami v pred3olski,
oziroma Solski starosti.

Deccek, ki spi v sobiskuhinji je slabokrven, in mislim, da tudi Zivei niso
v redu.

Izvzem3i obrtnike sem to&no dognal pri popisovanju meseéni zasluzek
roditeljev. Porazdelil se je ta zasluZzek na druZinsko glavo onih druZin, iz
katerih je prihajala deca.

Stalnega zasluZka ni imela ena nezakonska mati. Pri delavcih je odpadlo
na druzinsko glavo meseéno povpreéno od 113 do 200 Din; pri kvalificiranih
delaveih 3375 do 375 Din; pri nameséencih od 300 do 650 Din; pri obch
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vdovah pa 1857 do 200 Din. S prirastkom v druzini s¢ navedeni zneski avtos
matiéno zniZajo, zvisajo pa le v primeru smrti ali odhoda, izvzemsi seveda
ofeta ali matere. Ker od navedenih slojev po veéini uZivajo le namesCenci
poscbne druzinske doklade, ilustriram gmotni poloZzaj ostalih najbolje, ¢e
ugotovim, da dobiva samec:delavec enako mezdo kakor oZenjeni delavec,
enako kakor oni, ki vzdrZuje Stevilno druzino. Umevno, da zasluzki ne za-
dostujejo niti za golo najskromnejSe prezivljanje teh delavskih druzin. Pri-
merna temu ckonomskemu stanju je tudi potem ostala oskrba, prehrana in
obleka. Zasluzka obrtnikov nisem mogel ugotoviti.

Zdravstveno stanje otrok je ugotovil zdravnik. Popolnoma zdravo zo:
bovje je imelo 14 otrok, ostali pa so imeli deloma ali pa moéno nagnite zobc.
Marsikatera zacasna govorna napaka je Sla na ta racun. Ragode v nosu sta
imela 2 otroka, istotako cksceme 2. 7 otrok je bolechalo na obojestranski,
3 pa na cnostranski bronhitidi. En otrok je imel skrivljeno hrbtenico.

Po viSini in teZi je zaostalo napram Stratzovim normalam: Od 6 letnih
otrok: 10 v visini, 8 v tezi; od 7 letnih otrok: 9 v vidini, 5 v tezi; od 8 letnih
otrok: 5 v visini, 3 v tezi. Absolutno pod normalo zraslih v viSini in tezi je
bilo delavskih otrok: 9; obrtniskih: 3; otrok namesCencev: 3, skupno torej
15 otrok ali 40 odstotkov.

Prvi teden sem zbiral tudi podatke o zavzivanju alkohola; izsledki so
naslednji:

Dnevno so zavzivali po Cetrt litra sadjevea 4 decki in 4 deklice. Pogosto
je dobivalo 6 otrok ¢aj z rumom, odnosno z Zganjem, a tudi samo Zganje.
Popolnih vzdrznikov je bilo ob vstopu 12, ostali otroci so le redko uzivali pivo,
vino ali sadjevec. Deca, ki je redno dnevno uzivala alkoholne pijace, jih je
dobila opoldne ali dopoldne, torej pred popoldanskim poukom. Ni mi treba
posebej poudarjati, kako skrajno kvarno je to vplivalo na Solski napredek
prizadetih otrok.

Repetentov je Stel 1. b razred 4 deéke in 2 deklici: iz otroSkega vrtea je
prislo 8 de¢kov in 6 deklic.

Naj omenim na tem mestu 8e, da sem poznal de¢ke in deklice po imenu
in obrazu, S¢ preden so vstopili v 3olo. To olaj$a opazovanja prvi dan. Znani
so mi bili roditelji, njihove eckonomske in socijalne razmere. Stavil sem si
nalogo, da dolo¢im, kako se odrazajo domace razmere na vedenju otroks
novincev pri Solskem delu, v odmorih in izven 3ole. Hotel sem dalje spoznati
poscbnosti posameznih otrok, njihovo naravno inteligenco, nje razliko z ozi:
rom na starost itd. Priti sem hotel na ¢isto v vprasanjih, ki se ti¢ejo pri:
merne starosti za vstop v Solo, maksimalnega §tevila otrok za posamezne
razrede, najprimernejSega dnevnega uénega Casa ter §e¢ nckaj drugih, ki jih
omenjam v razpravici, ki pa so enakega pomena za Solski napredek kakor
7e navedena,

1.
Prvi Solski dan.

Prvi Solski dan smo zbrali vse novince istoasno v isti Solski sobi. Delili
smo jih na dva razreda; po preteku priblizno enc ure je bilo delo dovrSeno
na ta nadin, da smo menjaje porabili uéno sobo in igrid¢e. Redni popoldanski
pouk se je zacel za l.b razred drugi Solski dan.

Prvi so prisli v Solo repetenti. Nekaj jih je pripeljalo s seboj prijatelje
novince, eden svojega brata. Pozneje so prisli roditelji z deco, po vecini
mlade matere, ki 50 svoje prvorojence pripeljale, ter se s posebno ljubezni:
vostjo od njih logile. Pa tudi uéenci visjih razredov so spravili svoje varo:
vance v razred. Matere vadkih veljakov so prosile, da posadim njihovo deco
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v prvo klop; revnim materam sem bral isto Zeljo iz oéi. Dokler nimamo
higiensko ncoporeéne Solske sobe (svetloba), dokler imamo klopi, ki so po
svoji nerodnosti nepripravne, da se uredi razred zunanje po modernih na:
celih, bo 3¢ vedno obstojal nekak privilegij prve klopi, ¢etudi ga skuSamo
zatreti. Vsak uéitelj skusa tukaj uveljaviti svojo smer: premozna deca spredaj
— revna zadaj; ali najbrihtnejsi spredaj — tepci zadaj; ali konéno obratno.
Kaj je pravilno? Ni¢! Delati moramo za tem, da izgine vsaka taka vidna
razlika. Urediti bi morali higiensko ncoporeéne Solske sobe tako, da bo lahko
izginilo socialno in vsako drugo razlikovanje. OlajSati se mora otroku in uéi:
telju uspesno Solsko delo. Sedanji vrstni red klopi proteZira natrpane razrede,
otezkoéa pregled otrok, otrokom koncentracijo, in ni samo sluéaj, da dusevno
len otrok sedi najrajsi v zadnjih klopeh.

Nismo razvriéali dece po klopeh. Prepustil sem, da se vsede, kamor ji
drago; samo tam, kjer so bili otroci bolj bojedi, sem jim povedal, da se naj
vsedejo, kamor Zelijo. Vselej se mi m1 posrecilo spraviti otroka v klop. Peljati
sem ga moral do klopi in se je vsedel skoro na rob sedeza. Dva taka primera
sem imel. Dokler so bile matere teh plahih otrok v razredu, je Se 8lo. Ko so
pa konéno zapustile razred, s¢ je tem otrokom z vso silo zbudil spomin na
pricakovane udarce, s katerimi so jih straSile matere morda same, in ki se
Se delijo v resnici danes v Soli. Ta plaha deca je tudi sedela kakor kip, zlasti
sem si zapomnil deklico E., ki bo dodeljena 1.b razredu. Na jok-ji je Slo
prav zelo.

Pri tej priliki se¢ spominjam lastnega vstopa v $olo. Sprejemala nas je
uciteljica, izvrstna elementarka. Ponudila mi je &epljo, pa je nisem maral,
ker smo imeli doma sami CeSplje; a tudi ¢ut mi ni dopustil, da bi se me z
vado spravljalo v razred. Rad sem 3el popolnoma sam. Neki deiko pa je
dosel nekoliko pozneje; z obema rokama ga je mati viekla v razred, uéiteljica
mu je nudila celo pest ¢edpelj, de¢ek pa se jih je branil in vpil na vse grlo,
kakor da bi ga devali iz koze. Nam vsem je to kricanje zbudilo strah in
trepet, tudi najhrabrej$im. Kaksna ovira je to v prvih 3olskih dneh pravil
nemu razpoloZenju! Vsak trenutek se otroku zdi, da bo padel udarec in za
lepimi besedami uéitelja smatra, da se skriva samo zlo. Preden se deca po:
vsem uveri o blagih namenih razrednilarja, potece precej ¢asa. Lahko, da se
v tej »preizkusni dobi« storijo napake ba$ zaradi tega, ker je otrok nenaravno
razpolozen, zagreSe jih uditelj ali soSolci, kar nadaljnje uspedno napredovanje
ovira.

Deca se je po veéini porazdelila sama po klopek. 80 otrok je zasedlo
16 okornih klopi, ker jih ve enostavno nismo mogli kam postaviti. Nabito
polne so bile prve klopi, medtem ko so ostale 3¢ razmeroma redko zasedli
otroci, ki niso imeli znancev, prijateljékov. Prisli so pa¢ iz samotnih kmeéckih
domov.

Lahko je bilo razlogiti otroke iz otroSkega vrtca, iz industrijskega centra,
iz kolonijskih his. Ti so imeli dosti medsebojnega poznanstva ter so zasedli
prve klopi. Razen dveh repetentov deékov so ostali repetenti igrali vaZno
vlogo. Zasedli so krajne sedeze prvih klopi ter vabili v te klopi nove priha:
jajofe znancesnovince. Lesti repetenti so se pocutili kakor doma, poznali so
me Se iz minulega Solskega leta. Sola jim ni bila nova in tako so prisli do
svoje veljave napram novincem, ki so prvi¢ dodli v povsem tujo okolico ter
niso imeli S¢ nobene orientacije ne napram uditelju ne napram soSolcem.
Imeli so le ono pred oémi, kar so slisali doma ugodnega ali neugodnega o
Soli, o uéditelju. o soSolcih.
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Naj omenim na tem mestu nekaj o repetentih. Ako opazujemo repetente
ostalih razredov, bomo nadli v prvih Solskih dnevih, gotovo pa prvi Solski
dan, nckaj razlike v nastopanju napram temu, kar sem omenil zgoraj. Da so
se repetenti vedinoma ze prvi Solski dan pridruzili novincem kot sebi enakim,
sem skusal utemeljiti tako: Ko so vstopili ti repetenti v preteklem Solskem
letu v 3olo, so bili duSevno, oziroma razumsko, $e nerazviti. Vse prvo Solsko
leto so bili §e »otrodjie t. j. niso se razumsko razlikovali od otrok, ki so v
predsolski dobi in ki so za eno in dve leti mlajsi. V tem Solskem letu so le
neznatno napredovali ter se duSevno razvijali. Konéno so dosegli razumski
nivo, ki ga priblizno ima normalen novinec. Materialno torej ni bilo razlike
med repetenti in novinci, formalna razlika v starosti pa ne pride v postev.

Drugade pa je pri repetentih, ki so razumsko Ze napredovali. Da se ¢utijo
ponizane, ako morajo z mlajSo deco pohajati isti razred, o tem ne moremo
dvomiti. Niti jih ne vlede, da bi skusali rivalizirati z mlajSo deco Ze prvi
Zolski dan, ker so nekoliko vendar pridobili v predhodnjem Solskem letu.
Prestali so pa tudi Ze razne poizkuse medsebojnega tekmovanja ter gledajo
7e z nckimi zivljenskimi izku$njami na svoje nove sodolce. Zato posedajo
bolj z nekim prezirom po zadnjih klopeh. Nekoliko razumnejse so deklice
kakor decki, in pri teh tudi najprej opazimo nekaj podobnega Ze v 1. razredu,
ako so sicer dudevno in telesno zdrave. To navajam iz izkusnje iz prejdnjih
let. Gornje moje domneve naj potrdi $e en primer.

Pomotoma je dosel prvi 3olski dan najmanjsi de¢ek 2. razr. med novince
1. razreda. Ugitelj 2. razreda je prezrl, da je decek zrel in ga je pomotoma
napotil v clementarni razred kot repetanta. Bil pa je razumsko dobro razvit,
izredno Zivahen in nagajiv, odli¢nez v vseh ostalih predmetih, izvzem$i v
radunstvu. Med novinci je imel vse polno znancev in prijateljev iz otroskega
vrtea, iz industrijskega centra, iz najozje domade okolice. Vsedel se je v
zadnjo klop, drzal se je hladno in nedostopno. Konéno ga napotim nazaj v
2. razred in s tem s¢ mu je¢ na mestu vrnila naravna Zivahnost.

Kakor Ze¢ omenjeno, so otrocisznanci iz otroskega vrtca in iz industrij-
skega centra napolnili na tesno prve klopi pod delno patronanco Ze nave:
denih repetentov.

Za deco otroskega vrtca nova okolica ni bila povsem tuja. Tesno stis:
njene v prvi klopi so privabile deklice k sebi edino $¢ novinko L. Bila jim je
znana kakor nekatere druge deklice, katere niso pohajale otroskega vrtca.
Mislim, da so jo privabile v svojo klop zgolj zaradi njene ¢edne zunanjosti.
Od ostalih deklic, ¢eprav poznanih, so se nekako logile.

Pri deckih otrodki vrtec ni tvoril zapreke; tukaj so bili zlasti repetenti
na delu, da so zabrisali ali onemogoéili kako razlikovanje med decki iz
otrodkega vrtca in med znanci iz industrijskega centra, ozir. domace okolice.

Zaradi velikega Stevila dece, ni bila mogoa toéna kontrola prvih
kontaktov med otroki. Navesti hodem samo one, ki mi kljub obéi zaposle:
nosti in natrpanosti v razredu niso usle.

Deklica L. ni pohajala otroSkega vrtca. Bila je znana gotovo deklici iz
vrtea, ki je Ze sedela v prvi klopi med sovrstnicami. Pokli¢e jo k sebi v klop,
napravi ji prostora, da sta sedeli druga poleg druge. L. potegne iz svoje
torbice Skatlico za peresa. Vse sosede jo obludujejo. Deklica D. pa pravi,
da ima enako 3katlico doma, pa ji jo mama ni pustila nesti v Solo, ker se
prvi dan ne bomo nidesar uéili. To je bil prvi vidni znak rivalizacije med
deco, ki sem ga mogel opazovati med sprejemanjem novih otrok.

K. je pridla iz sosednjega kraja. Mora biti zelo druzabna. Vsede se sas
mozavestno v drugo klop, in komaj se ozrem, je Ze v razgovoru s svojo nepos
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znano sosedo iz kolonijskih his. Kmalu nato deli sladkoréke, in tako je ostala
druzabna vse lcto.

Pri de¢kih so navezali prve kontakte nckateri repetenti. Oni igrajo,
kakor sem Ze omenil, nekako pokroviteljsko viogo nad novinci. Radovedni
so, kaj so prinesli ti s secboj, in kmalu izvabijo iz novincev, kar imajo do-
brega, zlasti sadje in potico. Za kruh jim ni, ker ga imajo sami.

Ljub3e bi mi bilo, da prvi Solski dan in nckaj naslednjih dni ne bi imel
repetentov v elementarnem razredu. Preved so objestni, ker Eutijo, da uZivajo
privilegij. Prve clementarne pojme iz Solskih predmetov imajo. Vedo tudi,
da nisem strog in da bodo uzivali popoln delopust za prvi Solski &as. To
jim daje skupno s popolnim poznanjem Solskega dela poguma, ki ga izrab-
ljajo napram novincem v svojo materialno in moralno korist! Vidim &isto
to¢no, da absorbirajo ve¢ pazljivosti novincev, ko moja malenkost. Jasno,
da se noben deéek:novinec ne upa z njimi rivalizirati.

Posebnost med repetenti tvori miren decek iz delavskega centra, ki je
privedel v Solo svojega brata novinca. Le pri Solskem popisu mi je ode
zatrdil, da je A. mnogo talentirancjdi ko repetent M. Hvalil mi ga je v vsa-
kem oziru in vedno slabse so bile lastnosti starcjSega sincka. Res, deéek M.
ni bil talentiran, vendar je bil priljuden, da sem ga rad videl v $oli. Brzkonc
je tudi doma Cutil zapostavljanje. Ko pripclje brata 7e zgodaj v 3olo, ga
vodi prav do prve klopi, ga lepo posadi tja ter se konéno vsede v eno zadnjih
klopi. Zdelo se mi je, da se je vsedel z nckako rezignacijo zadaj, a pazno
oko mu je ta dan in Se dolgo dobo poéivalo na mlajSemu bratu. V vsakem
oziru mu je skudal postre¢i bodisi s tem, da mu je spravljal olske potreb:
§¢ine, mu prinesel kruha, pomagal oblaéiti se in podobno. Videl sem in opas
zujem Se danes, da je A. nekoliko razvajen z doma. Mislim, da so Ze doma
privzgojili M-u ¢ut manjvrednosti ter mu otezkoéili na ta nacin vzivljanje v
otrosko druzbo ter v 3olsko delo. Preveé je nesamostojen tudi tam, kjer bi
se mogel po vsej pravici uveljaviti.

Otroci iz samotnih domov, kmecki in nekateri drugi, so zasedli v primeru
z visokim Stevilom novincev — poredkoma preostale zadnje vrste klopi. Med
njimi nisem opazil nobenega kontakta ali poizkusa kakega priblizavanja.
Nepristopni so sedeli na svojih sedezih kakor kipi, na nobeno stran se niso
obrafali, nepomiéno so zrli na uéditelja. Brez dvoma sta jim povsem tuja
okolica in osamljenost jemali pogum. Medtem, ko je ostala deca v svoji
tesni sosciCini ¢utila medsebojno oporo, je ti otroci niso bili delezni. Ko
sem vpraSal za njihova imena, mi je odgovarjala bojece, &lo ji je na jok.
Deklico E. so polile solze. Jezil sem se na repetente, ki niso mogli skriti
svojega zadovoljstva, da so pogumnejsi.

(@)

Samo neuk ufitelj smatra otrokovo Zivahnost in porednost kot zlobo., S svojim
postopanjem nato v resnici zbuja zlobnost v otroku.

(Nadaljevanje sledi.)

U&encem moramo nuditi znanje, ki mu sluzi v vsakdanjem zivljenju, pred vsem
pa ono, ki mu sluzi takoj.

(Christen Kold, organizator danskih ljudskih visokih %ol in reformator
danskega Zolstva sploh.)



Joze Kocbek:

F. W. Foerster.

(Ob njegovi Sestdesetletnici.)!

V zafetku junija letodnjega leta je slavil kulturni svet Sestdesetletnico
encga najboljsih nemskih pedagogov: F. W. Foersterja.

Jubilant ni zaslovel le kot etik in politik, temveé tudi kot pedagog. Ves
njegov etiéni, politiéni in pedagodki nazor izvira iz globokega vira, iz
kr$éanstva. Cilj vzgoje mu je Kristus, ki daje z besedami »Ncbo in
zemlja bosta presla, moje besede pa ne bodo presle«, trdno gotovost. V
Kristusu je hrepenenje nasi¢eno in napolnjeno do veénih in nevarljivih globin.

Foerster obsoja dosedanjo vzgojo, ¢e§, da je preve¢ nasilno mehaniéna.
in da vpliva na voljo samo na zunaj. In da se vrti preveé brez skrbi okoli
osebnosti vzgojitelja. Vzgojno delo ra¢una pa¢ premalo z idealizmom in z
realizmom.

Po Foersterju imamo paé estetsko kulturo, razumen sport, delovno
kulturo in kulturno erotiko. Toda kljub temu pui¢amo svoje uence brez
vodstva skozi globoko spoznavanje Zivljenja, brez spostovanja do resnice.
Znacajnosti ne vzgajamo. »Kje je zanosita veli¢ina ideala, ko pa je vsaka
nravnost le ¢asoven produkt, ki zamre s ¢asom?« Ce ne pozna nova peda:
gogika visjih idealov kot svojo vzgojno merilo, potem pa¢ manjka tudi
vpogleda v zakone in modi ¢loveske narave. Zdi se, da poznamo moc¢i vnanje
narave; pa¢ pa nam manjka pogleda v duSevnost. Ne poznamo pravilnih
metod, da bi odprli ¢lovedko notranjost; ne poznamo pravzroka vseh dudev:
nih bolezni, ki je ravno izvirni greh. Foerster poudarja, da moderna
pedagogika, ki ne raduna z dejstvom izvirnega greha, ne pride do pravega
temelja ncznnéajnosti Osnovne resnice duSevnega zivlienja doumemo le s
pogledom v lastno in tujo duSo.

Nas ¢as postavlja Foerster v nasprot;e srednjemu \cku ki nam sicer
v poznanju in obvladanju narave ni enak, vendar pa nas prekaSa v globoki
skrbi za notranje Zivljenje. Foerster odklanja relativno etiko; zahteva, da
izhaja pedagogika in vzgoja iz trdne in neomajene resnice.

In ta trdna, necomajena podlaga mu je ravno kri¢anstvo. Foerster
postavlja tri zahteve za vso uspesno pedagogiko:

1. Najvi§ji cilj vse vzgoje mora biti univerzalen in
jasen Neomajen vzor vzgoje je Kristus. Vzgojni cilj, ki je v Kristusu, je
jasen. V &loveku je vse preveé »vseclovetanskega«. Danadnja vzgoja je eno-
stranska. V kri¢anstvu je spojeno samoutrjevanje in samozatajevanje. Tako
je kricanski znacaj harmoniéna skladnost dveh nacinov bistva.

1 Clanek je bil vposlan Ze za 1. stevilko letoSnjega letnika, a ga zal doslej
nisme mogli priobé&iti.

Ko se oddolzujemo pedagogu Foersterju s to pocastitvijo, pripominjamo, da se
njegova ideologija razlikuje od ideologije mnogih &itateljev Popotnika. Foersterju je
krianstvo edina vzgojna sinteza, njim le ena izmed moznih. Vendar pa
je obema strujama zelo mnogo skupnega. Obema gre za sintezo vzgoje, ki oblikuje
celega &loveka po veénih zakonih, ki so v njem in ki jih moramo 3ele prougiti. Obe
imata nasprotnike v ljudeh, ki se tako radi vdajajo samodopadenju in renée na
vsakogar, ki jih skuSa motiti v njihovem tolstem miru in jih zdramiti iz njihove
letargije. Cenimo Zivo krianstvo Foersterjevo in obZalujemo, da ga toliko citirajo
ljudje, ki so najmanj pripravljeni, da mu slede. — Urednistvo.
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2. Vzgojitelj ne sme biti samo idealist, ampak tudi
realist. Foerster hoCe zdruziti idealizem in realizem. Realistiéni pogoj vse
vzgoje zahteva, da vzgojitelj pozna ¢lovesko naravo. Kljub geslu, ki govori
o »stoletju otroka«, ne poznamo otroka. Manjka nam Cuta za resniénost.
Clovek ne pozna samega sebe.

3. Vzgojiteljne sme pozabiti samovzgoje. Edino to, kar
bo vzgojitelj oblikoval v sebi, to bo tudi oblikoval v gojencu.

Vsa izobrazba naj sluzi tvorbi znacaja (Charakterbildung). Izobrazbo
deli v dve skupini: V' prvi se poscbno oblikuje modfkost znacaja;
uéenec mora nazorno dojeti in notranje doZiveti: kaj je moé volje, samo-
delavnost in kaj razvoj modi. Druga polovica izobrazbe mora osvetliti dve
vazni resnici: 1. da morejo pokazati nizje modi, kakor: sila, greh, krivica,
nezvestoba i. t. d. sicer trenutno ali dalje trajajoco videznost, ki pa ne more
ustvariti ni¢ trajnega, 2. da se doseze resnicen napredek v Zivljenju posamez:
nika in druzbe edino le z najvidjimi moémi znacdajnosti.

NajvaznejSe sredstvo pri tvorbi znaaja je Foersterju disciplina,
ki jo pa hoce preoblikovati. Temeljno vprasanje discipline je Foersterju pro:
blem »pokor§éine in svobode«. V nasih $olah 3¢ vlada pokori¢ina, v ameri:
skih svoboda. Cilj vs¢ vzgoje in kulture mora biti pa neka sinteza. Pokor:
S¢ine in svobode ne smemo ved smatrati kot povsem nekaj nasprotnega, pac
pa kot medsebojno dopolnilo. Kajti disciplina je pot do samoobvladanja. V
tem oziru je Foerster voluntarist; pri njem ni misclnost prvotni Ziv:
lienski proces, temveé nagon. Zato mora vzgojitelj navezati nravne ideje
na vzgojne nagonske sile.

Foerster moéno poudarja telesno vzgojo, kajti ta ni samo higien:
sko vaZna, temveé tudi moralno pedago$ko. Telesna togost rodi ob enem
nravno togost.

V seksualni pedagogiki so vsi nedostatki moderne pedagogike
zdruzeni in ojaceni. Seksualno pedagoS8ko vpradanje ni vpraSanje znanja,
marved vpradanje moc¢i. Ne bo premagal spolne nevarnosti razum, temved le
splodno obogatenje vsch nravnih moéi. Scksualna pedagogika mora pretvoriti
vsakdanje nadloge v koristnost. Telo je sredstvo za &iséenje duse. fola mora
oblikovati neomajeno nravno voljo, ako hote uéenca usposobiti za boj proti
spolnim izkuSnjavam. Najbolj$e vaje so vaje v samoobvladanju.

Foerster poudarja tudi drZzavljansko vzgojo. Med drzavljansko
in socialno vzgojo je pa razlika. »Socialna vzgoja, ki jo goji delovno obéestvo,
je najprej vzgoja k sloZnosti ljudi z istimi mislimi in istim stremljenjem;
drzavljanska kultura pa je cnota nasprotja in sicer enota nasprotja glede na
vitalne Zivljenske interese in na Zivljensko prepricanje.«

Do¢im.so skoraj vsi pedagogi sedanjega ¢asa pristasi enotne 3ole, ker
ta olajduje izbiro poklica in pospeluje zbliZanje stanov, ima Foerster proti
cnotni Soli tehtne pomisleke. Boji se, da se bodo morale s tem nadarjene
glave Zrtvovati. VaZnejSe je, pravi, poiskati moZnost, kako bi se ohranile
velike dudevne nadarjenosti za delovno ljudstvo.

F. W. Foerster se je rodil 2. junija 1869. kot sin astronoma v Berlinu.
Obiskoval je gimnazijo, Studiral filozofijo, narodno gospodarstvo, socialne
vede. Promoviral je 1. 1893. Odpotoval je v Anglijo in v Ameriko, kjer je
Studiral delavsko gibanje. Sest let pozneje se je habilitiral na univerzi v
Ziirichu. Pozneje je postal profesor pedagogike na dunajski univerzi. Med
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vojno je ostro nastopil proti vojni politiki nem8ke vlade. Izgubil je mnogo
pristaSev in prijateljev. Po prevratu je odlozil svojo profesuro. Sedaj Zivi
kot pisatelj v Zurichu.

Njegova najvaznejSa dela so: Jugedichre 1904., Technik und Ethik
1905., Schule und Charakter 1907., Sexualethik und Sexualpadagogik 1907.,
Christentum und Klassenkampf 1908., Autoritit und Freiheit 1910, Schuld
und Siithne 1911, Weltpolitik und Weltgewissen 1919, Politische Ethik und
politische Pidagogik 1919., Christentum und Piadagogik 1920., Die Grund:
lage der christlichen Piidagogik 1913., Autoritit und Freiheit in der Erzie:
hung Jugendlicher 1914., Erzichung und Selbsterzichung 1917,

O Foersterju je napisanih mnogo knjig. Naj navedem samo nekatere:

Pilger: F. W. Foerster als Ethiker, Politiker und Pidagoge. (Arhe-Verlag
Minchen.)

Budde: F. W. Foerster. Erzichung und Bildung. (LehrersZtg. 1920,)

Fikentscher: F. W. Foerster. (Padagogische Zcitung 1913.)

Saupe: Deutsche Pidagogen der Neuzeit. (Ta knjiga mi je sluzila kot
vir tej razpravi.)

QO

V

Ako vidim jokajocega otroka, se mi zdi, da gledam Amorja, boga ljubezni, v
grobu! (Z. Pul)

Otrokova dufa kli¢e na pomo& pri svoji rasti.

Danainja Sola prireja duhu suznost in jeéo.

Solska soba mora &im najbolj sli¢iti navadni druzinski sobi,

Opazuj otroka in poéakaj na primerni trenutek, da mu priskoéid na pomod.

Razmerje med udencem in uditeljem mora biti zaupno.

Uéenci se naj niéesar ne uée dalje, kot utijo nagnjenje,

Otroski duh se ne hrani z znanstveno uvidevnostjo niti z zgodovinskimi zve-
zami, pa pa s pustoloviinami, pravljicami in poezijo.

Ozmerjanje in kaznovanje prinasa samo 3kodo.
(Christen Kold.)

Stara Sola silno rada operira z nauki, a za boga ne daje prilike za résniéno udejs
stvovanje v tem smislu, A vedimo, da tudi za éednost treba vaje. Se pa uenec morda
vadi v vljudnosti, && ga obdrzimo po %oli? Ali mar mislimo, da se lahko da n. pr.
poitenost za domaéo nalogo?

V prejsnji dobi je vzgojitelj priblizno vedel, kaj bo gojenec potreboval za Zivs
ljenje. A tempo razvoja postaja vedno hitrejii; skoro ne vemo, kaj prinese jutriénji
dan. Sedanja mladina stoji pred neznano bodoénostjo, vzgojitelji sami ne poznamo
problemov, ki bodo stopili pred nado deco. Ce jo hofemo pripraviti za to bodoénost,
ji moramo razviti gibénost, zmoznost prilagodenja. To se pravi, da moramo v temelju
spremeniti naéin pouka.

(W. H. Kilpatrick, prof. Kolumbijske univerze.)



Marija Dolenéeva:

Samouprava uéiteljstva na 3oli.
(Konec.)

Nekateri upravitelji niso poroceni ali pa imajo mirne in ljubeznive zene.
Zena nima vpliva na moza ali ga pa celo odgovarja. Tudi taki upravitelji
imajo véasih zelo ¢udne navade. To se dogaja posebno v krajih, kjer nima
uciteljstvo kulturnih stikov, n. pr. ponckod na Stajerskem, Gorenjskem in
Dolenjskem. Nekateri upravitelji namred pred svojimi tovaridi nastopajo kot
predpostavljeni, ne kot tovaridi. Prositi jih je treba za vsako kredico, za
vsako peresce posebe, za udila se je treba javiti ob dolo¢enem ¢asu. Ce se upras
vitelju zameri uciteljica, jo hodi nadzirat k pouku, pa ne zato, da bi hotel na
Soli zboljdati pouk, ampak zato, da pokaZe svojo moé in oblast; saj po hospi:
taciji ne zna ni¢ povedati ali pa re¢e kako nesmiselnost. Marsikak upravitelj
s¢ pohvali, da je uéiteljico v »pisarno poklical«. Referatov ne nalaga uéitelj=
stvu iz interesa do stvari, temve¢ zato, da pridejo referati pri konferenci na
dnevni red in da bo dobil potem pohvalo pri Solski oblasti. Kaj rad nalaga
uciteljstvu to ali ono upraviteljsko delo. Saj ¢lovek rad kaj naredi iz vljud:-
nosti, ampak ukazi so zoprni in zaljivi.

-

Slog okrozZnice, ki jih piSce tak upravitelj brez vsake potrebe, je dokaz,
kako zoprn je duh, iz katerega izvirajo razna navodila in naroéila uditeljicam.
Znadilni so slededi izrazi: Solski upravitelj opozarja uéiteljstvo na vestno iz-
polnjevanje Solskih predpisov. — Ukaze je uditeljstvu strogo izvajati. —
Solski upravitelj zaukazuje. — Uctiteljici N. N. se naroca, da dvigne jutri ob
tricetrt na osem svojo meseéno placo. — Udciteljica N. N. naj dvigne pri
Solskem upravitelju podrobni uéni nadrt, kjer tudi izve, kako ji ga je popras
viti in do kdaj.

Nekatere uditeljice bi rade uéile po novih smereh. V najveéjo oviro so
jim Solski upravitelji, ker jim prepovedujejo, da bi drugacée poucevale, kot
si oni mislijo da je prav.

L

Nastela sem nckaj primerov, kjer si je Solski upravitelj v svesti svoje
oblasti. Uradni zakon si je véasih popolnoma v nasprotju s ¢loveskim zakos
nom. Upravitelj bo delal po zakonu, élovek pa po vesti.

Obsojam upravitelje, ki se povidujejo. Obsojati pa moram tudi uéiteljice,
ki se poniZujejo. Nekatere uéiteljice ubogajo celo nesmiselne in protizakos
nite zapovedi; obsojanja vredna je njihova usluZnost in pokoricina. Bolj
simpaticen je clovek, ki se pridusa in »hudi¢a« na pomoé¢ kriée kot pa taka
pokorna uéiteljica.

=

Cetudi bi bili vsi upravitelji dobri; sistem pa le ni demokrati¢en. Po
zakonu ni na Soli enakopravnosti.

Morali bi spremeniti vso Solsko upravo. Toda reforma celotnega Solskega
sistema ni odvisna samo od nas, ampak tudi od drugih &initeljev. Za sedaj
je naSa naloga, da si sami spremenimo prepriéanje, da se otresemo tradicijos
nalnosti in mislimo samostojnejde. Drugaéno naziranje bo vplivalo vseeno
vsaj nckoliko na razmere na Solah, ¢eprav ostane stari upravni red.

so bila pred objavo novega 3olskega zakona.



84 Marija Dolenéeva:

Vpradanje je, kak3na bi bila Sola, ¢e bi jo uredili po demokratiénih nas
¢elih. Omenila sem, da je dvojen sistem organizacije: vojaski ali hierarhi¢ni
in demokratiéni ali avtonomni. Na Soli bi morali vpeljati avtonomen naéin.
Med uditelji in uéiteljicami naj bi bila nekaka samouprava, kot je pri ob&inah,
pri drustvih in danes Ze tudi po moderno urejenih Solah.

Samouprava bi imela dvoje nalog: upravo Sole in skrb za uspeSen pouk.
Na Soli bi uéitelji in uéiteljice volile predsednika in ves upravni odbor. Delo
bi si med seboj porazdelili: eden skrbi za Solsko poslopje in stvari, ki so za
Solo potrebne, drugi bi odgovarjal in porocal visji Solski oblasti, tretji bi
zbiral statistiko, ¢etrti bi imel knjiznico i. t. d.

Vse delovanje bi se vrsilo z ve¢jo vnemo. Konferenca bi imela potem
pravi pomen, ker bi z dudo sodelovali vsi. Nihée ne bi hodil kot kak kontros
lor in paznik po razredih, ampak bi se vrsile skupne hospitacije, ki bi imele
namen, prevzeti od vsakega, kar ima najboljSega, in odpraviti, kar je naj-
slabSega.

Ugovori bodo sledeci:

1. Ce naj bodo vsi udelezeni pri upravi, kdo naj ima pravico do stano:
vanja? 2. Ucitelji, S¢ bolj pa uditeljice — tako pravijo — bodo zlorabljali
svobodo; ker so premalo vestni, zato mora biti neckdo na 3oli, ki ga vsi ubos-
gajo in poslusajo. Svoboda bi rodila anarhijo,

Na obe vpradanji je lahko odgovoriti. Dobro je, da ima upravitelj
stanovanje, ali vpraSati s¢ moramo tudi: kaj pa s stanovanjem za druge
uditelje in uciteljice? Prigodi se, da ima upravitelj prav lepo stanovanje,
drugi pa ne dobijo véasih stanovanja v vasi in morajo stanovati v
drugem kraju, ki je po uro dale¢. Tezko je gledati uciteljice v kaki vlazni,
nezdravi, okajeni in premajhni sobi. Pomilovanja vredna je uciteljica, ki
mora stanovati v gostilni in posluati pozno v noé¢ ob nedeljah, véasih Ze ob
sobotah harmoniko, petje, ples in vpitje, vasih tudi kako predrznost. Ce ima
upravitelj stanovanje, s tem S¢ ni redeno vprasanje uditeljskega stanovanja v
sploSnem. Zahtevati moramo, da obé¢ine zidajo stanovanja za vse ucitelje.

Drzava in ob&ina bosta sami med seboj uredili, kako naj se krijejo stroski
za zgradbo uéiteljskih stanovanj. Ker ni sedaj stanovanj za vse, naj obdrZi
stanovanje tisti, ki ga je najbolj potrchen; &e ga je pa preved, naj ga bodo
delezni tudi drugi. O tem naj odloéi uéiteljski zbor in kr. Sol. odbor.

Lazje je odgovoriti na drugi ugovor. Ni res, da bi potem delali ucitelji in
uéiteljice po svoji volji, ker vsi bi bili odgovorni uéiteljski samoupravi; t. j.
predsedniku in drugim uciteljem in uditeljicam. Dosedaj so nastajali spori
med upraviteljem in uénimi moémi; vse je bilo osebno Po navadi so bili
drugi ali indiferentni, ali pa so se zdruzili vsi proti enemu. Skupno delo bi
bolj vnemalo kot sedanji ukazi. Tudi jaz sem glede vestnosti uliteljev in
uciteljic nekoliko pesimistiéna. Pa nemogode je, da bi se ¢lovek naudil pla-
vati, ¢¢ ni v vodi. Ravno tako je nemogode, da se bo nauéil uéitelj na avtos
nomno in korporativno delovanje, ¢e ne bo nikoli zacel avtonomno Ziveti.

Kriva je temu vzgoja na osnovni Soli, na srednji in mescanski Soli, najs
bolj pa na uditeljiscu, kjer ga ni predmeta, ki bi uéil ¢loveka Ziveti; pouk v
pedagogiki, knjizevnosti in verouku nima ne volje in ne mod¢i, da bi vzgajal
mladega ¢loveka za medsebojno Zivljenje.

Kar sem omenila, bi veljalo le tedaj, ¢e bi zakon dovolil samoupravo udi:
teljev in uditeljic na Soli. Dokler pa tega ni, nam ne bo v $kodo, ¢e razmisljas
mo o tem, kako bi se mogle uéiteljske razmere tako urediti, da bi bile vredne
uditeljev in uditeljic. Od razmi$ljanja k spoznanju, od spoznanja k hotenju
in dejanju! — O tem bi se morali pogovarjati na zborovanjih in na krozkovih
sestankih. Izobrazba je miSljenje. Le notranja eti¢na izobrazba nam bo laj:
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Sala Zivljenje. Potem bomo imeli Sele pravico, da bomo zahtevali reformo
organizacije na Soli.

Tudi sedaj si lahko pomagamo. Solski upravitelji naj se sami reformirajo,
z njimi pa tudi druge uéne modci. Vsi moramo vpostevati, da je ¢loveski zakon
vi§ji kot pisani zakon. Upravitelji naj se odvadijo diktirati in opravljati pos
licijsko sluzbo nad drugimi. Neglede na sedanji zakon bi se lahko uéitelji in
uditeljice na Soli razgovarjali o raznih zadevah, na Soli sklepali in se tudi po
tem ravnali; upravitelj naj si ne prilaséa nikjer absolutne besede.

Utiteljice zahtevajo, da bi imele isto pravico do upraviteljskih mest kot
ucitelji. Ta zahteva je ravno tako nelogi¢na kot marsikatere feministiéne
zahteve. Z dosego te pravice bi se razmerje na Soli prav ni¢ ne spremenilo,
ker bi se pravica do krivice le raztegnila tudi na Zenske. Tudi jaz bi bila za
ta predlog, ¢e ne bi bilo boljSega izhoda. S tem, da zahtevamo avtonomijo, so
obenem Ze reSene zahteve po enakopravnosti uéiteljic z uéitelji. Mislili bodo
nckateri: Boljse nekaj kot nié. Jaz sem pa prepritana, da nam je danes ravno
tako tezko dose¢i vsaj delne pravice za Zenske kot avtonomijo. Nam mora
biti mar, da so naSc zahteve jasne, opredeljene in moderne.

Poudarjam, da je precej upraviteljev, ki Ze tako ravnajo. Vendar je Se
mnogo Sol, na katerih je prava tiranija. Po nac je le oni upravitelj pravi ¢los
vek, ki se popolnoma in dosledno osvobodi zavesti, da ima pravico do uka:
zov in je preprican, da so si na Soli vsi enaki. Ce ima koli¢kaj zavesti o svoji
oblasti nad drugimi, je grednik z veéjim ali manjsim grehom, kakor se paé
zaveda oblasti,

Ideal nam je avtonomija na Soli: Le s takim stremljenjem dokazemo, da
so naSe duSevnosti v soglasju z modernim socialnim naziranjem, ki zahteva
zadruzno delovanje in popolno enakopravnost vsch ljudi.

Pripomba urednistva: Prinesli smo gornji élanck, ki osvetljuje pereé problem
z ene strani. Zelimo, da se zglasi kdo, da ga osvetli tudi Se z nasprotne strani. Upamo,
‘da s temi prispevki pridemo na &isto glede sloZnega dela na Solah, kar je
predpogoj vsake Solske reforme.

o}

U

Notranja disciplina in samovlada potrebuje seveda mnogo daljSega procesa kot
pa avtokratska ugiteljeva vlada. Toda ta vlada zelo malo koristi oblikovanju trdnega
znacaja.

V danasnji dobi ima mladina — kakor &lovestvo sploh — ve& svobode. A ta svo:
boda lahko postane nesreéa zanjo, & je ne zna porabiti, Zato pripada i %oli i domu
nujna dolZnost, da utrjujeta v mladini samodisciplino in &ut odgovornosti. Vzgoja je
edino upanje demokratske civilizacije.

(B. Ensor, predsednica svetovne zveze za novo vzgojo.)



Albert Zerjav:

Za koscek premoga...
(Crtica iz Solskega Zivljenja na dezeli.)

Nekdo je poé¢il z bi¢em pod Solskim oknom.

— Oha, oscha!...

Odprem okno. Vidim, da je pripeljal voznik voz premoga iz oddaljenega
kraja. Zgodaj zjutraj pred petimi urami je Ze zapregel.

Premog sem narocil sam in to prvi¢ pri nas tekom zadnjih let. V Soli
kurimo pozimi vedno z drvmi kakor povsod po hisah, ki so dale¢ od Zeleznic,
cest in mest,

Povem deci, da so mi pripeljali —voz premoga.

Za odprto ¢itanko na klopi se ni nikdo ve¢ zmenil. Sest moénih boso:
peteev skoéi iz zadnjih klopi ter me prosi, ¢e bodo smeli pomagati pri raz:
kladanju. Medtem so drugi Ze zasedli vsa okna v razredu, na hodniku. ..

— Prosim, kar pridite pomagat, — saj se je ravno zazibal zvonec na
steni, naznanjajo¢ glavni odmor.

Skoro pol razreda se je vsulo na dvorid¢e k polnemu vozu.

— Premog, premog... In tako veliki kosi...

Ogledovali so si to ¢rno rudo, jo lomili... in ugibali... ter tako polnili
in praznili koSare.

Kaj naglo je bil voz prazen, premog pa v kleti. '

Spretni in prostovoljni nosaéi so me prosili za kose premoga. Gladujodi
bi tako ne prosil za skorjico kruha.

— Premog, premodg...

Vsak si je lahko izbral primerno grudo po svoji volji; vsi, ki so nosili
in pomagali, so imeli nabasane Zepe v hlacah, v suknji, da celo — pod srajco
in v rokavih. — — — — — —

Decki beZze v razred. Za njimi vstopim $e sam.

Nemir, gruée, Zivahni pomenki... To vam je bila kupélija kakor na
semnju. .,

Prisluskujem razgovorom, ne da bi si mislili, da kaj vle¢em na uho.

— Daj meni, meni!... Dam ti pogale, grozdje, kostanje!... Jaz pa
svinénik, dinar, orgljice, kar hoces. ..

Tista polovica je moja, na...

Med modrijani zopet to ugibanje:

— Trd je, pa ni kamen. Vidid 3¢ ostanke lesa. Tezii od oglja. Kako sc
sveti, lomi... Koliko pa stane? Kako kaj gori... Njegova toplota...

Tam v zadnji klopi na desni vidim tistega, ki navadno med poukom
venomer Zuli med prsti najdebelejSa jabolka ali pa najveje kose pogad,
kako sedaj grize grudico — premoga... in kako nespodobno pljuva pod
klop proti sosedovi strani ter si menda misli na tihem:

— Uziten pa le ni, ¢etudi je érn kot ajdovec.

Pa je zopet vgriznil v rdede jabolko po svoji stari navadi...

Tisto uro nisem mogel v razredu ni¢esar opraviti. Nisem pridel do prave
besede, nasilja pa se nisem posluzil.

Naslednjo uro smo raje telovadili pred 3olo, seveda mnogi z nabitimi
zepi. Pa ne vprasajte, kako..

Pozvonilo je na hodniku.

Vsi'so s trate zbezali na dvorisée, kjer je stal dopoldan voz s premos
gom. Med gosto travo so naSli najmanjdo grudico in jo pobrali. Ves &rni
drobiz so si razdelili.
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Neki pocasnez ni dobil prav za prav ni¢esar. S solznimi oémi se mi potoZi
na Solskem pragu.

— Na, v bozjem imenu, — pa mu odprem klet, da si izbere po svoji
volii najlepsSi kos — &rnega zlata.

— Juhe, juhej..., — kri¢i za svojimi tovarisi, ki 8¢ vedno kupéujejo ob
cesti, lomijo kose in dele koscke od nagrabljenih zalog.

Seveda sem drugega dne izrabil to posebno priliko v pouku. Vsi ufenci so
bili aktivni v vpradanjih in odgovorih... tudi tisti v zadnji klopi na
desni, ki se v najresnejsih trenotkih navadno rezi, da sam ne ve zakaj in
komu. NaSe razpravljanje je bilo prav za prav doZivljanje...

Se danes po dobrem tednu mi je neki uéenee pokazal prihranjen kos
premoga. Pravi, da ga nosi vsak dan v Solo poleg drugih knjig..., zatrjuje
pa tudi, da ne da nikomur niti drobca, saj je dajal zanj — Sestdnisvojo
juzino...

Vem, ni kar tako biti Sest dni brez juzine za kos¢ek premoga, zato mu
nisem hotel kratiti veselja in zadoS&enja. Tega bi vsakdo ne zmogel... za
kodéek premoga. ..

L

Francoz bi rekel: Oj, ti stradniotroci!...

Vem, vi pa pravite: Ste pac daled& od sveta, nam je razumljivo!...
Drugaée ne more biti!...

Vsem tem pa pristavljam, da nam vozi pod hribom moderen avtobus
tipa »Turin:Fiat« in to Stirikrat na dan. Ne, nismo ravno odrezani
od sveta.. in vendar — — — — — — — —

»V hribih se dela dan...«

Da, da, toda... zelo podéasi, pocasil...

Sama 3ola ne dela in tudi ne zmore CudeZev.

v

NEKAJ SLICIC 1Z RAZREDA.

L. (devet let) je otrok zelo siromasnih viniCarskih starSev. Oblecen je
v prave cape, ki so kaj rade predmet raznih dovtipov od strani soulencev.
Je izredno apati¢en napram vsemu, dudevno tudi malo zaostal. Skratka:
siromadéek. To je splodni odpevek. — Nekoé¢ pa plane kot blisk iz njega. Ves
je srdit ter kri¢i: »Ne jaz, vi ste siromaéki, vaSo svinjo ste Ze pozrli, mi jo
pa 3¢ imamo za kolinit!« (Socialni protest! Proletarci so ubogi, pa ne ubozci!)
% * L
V Sestem do osmem 3$olskem letu dam psiholosko spisovno nalogo:
»Kaj se meni dozdeva najlepSe in kaj najgrie na svetu?« Evo nekaj znacilnih
odgovorov: Najlepse je, ¢e je v hisi mir (socialne razmere!); najlepse je,
&e ima kdo novo obleko in nove ¢evlje (vpliv mesta!); najlepSe je zlat prstan
(gizdavost!); najgrSe je, ¢e je Zenska pijana (sugerirano mnenje odraslih!);
najgrde je, ¢e kdo krade, se pretepa, ropa, mori (moralni in pravni ¢ut!).
A. Spreitz.



Albin Spreitz:

Ivan Cankar, osnovna Sola pa udéiteljstvo.

V globoki svoji studiji »*Domovina glej umetnik!«' pravi Ivan Prijatelj
o Ivanu Cankarju k sklepu: »Cankarja doziveti ni mogla nesvobodna domos
vina, zato zanjo skoraj nikdar ni bil dusSevno ziv. A doZivela ga bo sigurno
svobodna domovina, tako da bo 3cle sedaj, ko je telesno mrtev, dudevno
vstal od mrtvih in zacel Ziveti v svoji domovini ono veéno Zivljenje, ki bo
njemu in nji v nevenljivo ast in slavo.« — Da, to se je uresniéilo. Prevodi
Ivana Cankarja v glavne evropske, oziroma svetovne jezike se mnozijo leto
za letom in napodil bo v kratkem ¢as, ko bodo kulturni narodi imeli vse
zivljensko delo njegovo. — V nasi zemlji je izSlo o Ivanu Cankarju Ze
lepo Stevilo studij in interpretacij njegovih remeksdel. Sigurno pa se bodo
o Ivanu Cankarju Se pisale knjige, ki bodo na strogi stvarnosti tembolj
pridobivale, ¢im ved ¢asa bo 3e preteklo od njegove mnogo prerane smrti
ki je zapustila v naSem narodu tako globoko vrzel.

Namen temu spisu je ugotovitev, v kak3nih odno3ajih naj stoji Ze tudi
osnovna Sola pa osnovnoSolski uéitelj do Ivana Cankarja. — Veéina nasih
priznanih pesnikov in pisateljev je Ze nasla pot v osnovno Solo. Nijih Stes
vilo se stalno veca. Glede Ivana Cankarja pa obstoje navidezni globoki
pomisleki.

Vsaj pretezni del slovenskega uéiteljstva smatra Cankarjeva dela za
pretezko ¢tivo. Moti jih predvsem njegov simbolizem ter vecja ali manjsa
revitina zunanjih dogodkov in dejanj v njegovih delih.

Dejstvo je, da pri Cankarju niso dejanja glavno, temveé obéutja, ki
ith povzroc¢ajo in spremljajo. Ivan Cankar se obraca predvsem do globin
in virov duhovnega Zivljenja. Kakor je¢ dognal prerano umrli Franjo Cibej
(»Otrodka in mladinska psihologija pri Ivanu Cankarjue, »Popotnik«
1926/27), razkrivajo Cankarjeva dela globoko poznanje otroske in mladosts
nikove psihe. Nedosezno je n. pr. orisal v svojih slikah ejdetski tip nazors
nosti pri otroku in pubertetno dobo pri doraS¢ajoéemu mladostniku, ki
slednjega tako globoko preobraza in mu vtisne svojevrstnost dusevnosti,
Dasi so otroci v psiholoskem pogledu mojstrsko orisani, s¢ s tem dejstvom
Ivan Cankar sam 3¢ ne uvaja v mladinsko slovstvo.?

Ugotovljeno je namreé, da ljubita vobée otrok in mladostnik é&tivo z
mnogimi in mnogovrstnimi dejanji. ki si slede z nekak3no kinematografsko
brzino. Otrok je namre¢ 3¢ lastni psiholoski analizi nenaklonjen. On hiti
ven iz sebe in Zivi v glavnem samo zunanjemu dogajanju in napredovanju
dejanja. Sele v pubertetni dobi pri¢enja mladostnik obracati pogled v svojo
notranjost, kjer polagoma razkriva samega sebe.

Kljub temu dulevnemu dejstvu pa spadajo spisi Ivana Cankarja prav
podani in primerno izbrani Ze¢ tudi v osnovno 3olo. Klic moderne didaktike
»Pro¢ z izumetnienim simbolizmom v moralizujodih berilnih sestavkih in
mladinskih spisih« zadobiva vedno veéjo veljavo. V tem pogledu se je Ze
mnogo obrnilo na boljSe. — Psiholosko dejstvo je, da more le resniéna,
velika umetnost zapuscati globoko in trajno obéutje v otroski dui. Berila
v raznih itankah pa tudi mnogoteri mladinski spisi vob&e ne predodajo
istinitega Zivljenja, temve¢ le neki samo za mladino preurejeni namisljeni
svet z bolj ali manj odkritimi tendencami. S kruto realnostjo Zzivljenja

1 Cankarjev zbornik, Ljubljana 1921.
? Zelo pogreiamo Se mladinsko izdajo Ivana Cankarja. Upamo, da bodo prireditelji
mladinskih izdaj nasih klasikov 3li &imprej na delo.
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Solska mladina ved¢ ali manj ni seznanjena. Dejstvo pa je, da se vpliv
miljeja, ki v njem zivi mladina, ne da izlocati. Mladina na vi§ji stopnji
osnovne Sole se mora uvajati v dejstva zivljenja s tem, da se ji nudijo
dovriene slike umetniskega gledanja. Gre Ze na tej stopnji za prve poéetke
erijentacije v bodoéem samostojnem’ Zivljenju,

Ce premotrivamo Cankarjeva dela in manjSe slike, ki jih je prav lepo
Stevilo, bomo morda izbrali kot povsem ali deloma primerna sledeca:
»Kurente, »0) preScahe, »Moje Zivljenjee, »V samoti«, »Za Kkrizem«, »Podobe
iz sanje.

V' knjigi »Za kriZemae morajo predvsem slike »Jure«, »Ministrant Jokece,
»Pavlickova krona«, »Jakobovo hudodelstvoe in »Kovaé Damjane stisniti
srce slehernemu zakrknezu in tudi duSevno manj razvitemu otroku v velis
kem usmiljenju do ljudi, ki hodijo tezko pot trpljenja in greSijo zgolj iz
prevelike zivljenske bede.

V' knjigi »Moje zivljenje« so nadvse zanimiva, otrokom umljiva in za
nje dovzetna poglavja, ki v njih opisuje svoje vasko 3olanje in ministris
ranje pri sluzbi bozji. Vse¢ misli in nagajivost ministrantov nam predocuje.
Opis njegovih Solskih let je vazen donos k mladinski psihologiji in k pedas
cogiki. Pretresljive, a obenem otroSko naivne so besede, ki jih posveca
spominu svoje nepozabne matere, ki je zivela v njegovem srcu in njegovih
delih kakor nobena slovenska mati. Temu spominu so predvsem posvedene
slike »Njena podoba« in »Njen grobe. Ne manjka tudi v tej knjigi globoko:
umnih refleksij o Zivljenju. kakor jih je do najvisje popolnosti razvil v
svojem labodjem spevu »Podobe iz sanje. V slednjih se ze v »Uvodu«
zreali ¢udovit opomin, kako naj sposStujemo in ljubimo mater v Zivljenju,
da ne bomo tozili gluhim grobovom svoje sréne skoposti, ko bo Ze pres
pozno. Prelepa je tudi slika »Vrzdenece v istih »Podobah iz sanje.

Filozofske meditacije se¢ naj izpuslajo, ker zanje otrok Se dolgo ni niti
priblizno zrel. Slike o materah so najprikladnejde ¢tivo za »Materinske
dneve«. — Vsak poedini uéitelj bo pal moral sam razbrati in presoditi,
koliko in kakSnega Cankarja lahko uvede v svoj razred, zakaj intelektualne
in emocionalne zmoZnosti ufencev se kajpak razlikujejo po intenziteti in
ckstenziteti. Prav umestne in uporabne so njegove krajSe értice in slike
za spisne vaje. Uenec naj napide, kaj pove Ivan Cankar v tej ali oni ¢rtici,
ali kako in zakaj mu ugajajo poedine njegove knjige in slike. Uporabljajo
se naj njegovi spisi in izreki priliéno v lepopisju. Saj so Cankarjevi klesani
stavki dovreni epigrami. Ako bo Ze osnovnosolska mladina po gotovem
nacértu (od lazjega do tezjega!) uvedena v Cankarjev svet »lepote, krasote
in ljubezni«, bo v bodocem in samostojnem Zivljenju z radostjo in ljubezs
nijo segala Se po nadaljnjih njegovih delih. — Pa uéitelj? Velik dolznik je
Cankarju, zakaj on mu je pokazal verno ogledalo, razumel ga je in opro:
stil... Ti uciteljski liki, ki nam jih je predoéil v »Hlapcih« in »Martinu
Kacurjue, bodo kljub izpremenjenim razmeram $e dolgo Ziveli v veéji ali
manjsi resni¢nosti, zakaj v duhovnem svetu in rekli bi — prav poscbno v
tem — velja zakon trainosti, kakor za vs¢ kozmiéno dogajanje. Prav pos
sebno uéditelj se mora nenehoma orientirati po vzornikih, da vzdrzi idealni
polet, ki je pravi in morda edini motor vsega njegovega vzgojnega in uénega
prizadevanja. Ravno v Ivanu Cankarju dozivlja uéitelj in vzgojitelj mla-
dine brezprimerno milino Cuvstev, presenetljivo bogastvo dude, najideal:
nejsi boj za resnico in pravico, plameneco ljubezen do vseh ponizanih in
razzaljenih, do matere, domovine in Boga! Najjaéje bo dozivel Ivana Can:
karja estetski in socialni uditelj, zakaj ta dva tipa sta mu duhovno najbolj
sorodna. Jugoslovenskemu uéitelju je postal Ivan Cankar velik in drag
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ucitelj, duhovni vrelec, iz katerega naj zajema vedno sveze sile za svoje
aclovanje v 3oli in med narodom.

Nckaj pomembnih 3tudij o Ivanu Cankarju:

»Cankarjev Zbornik,« Ljubljana 1921.

»Spominu Ivanu Cankarjue« zalozba Omladine, Ljubljana 1919,

Jos. C. Oblak »Krpanova kobila«, literarna debata ob obletnici Cankar:
jeve smrti, Ljubljana 1920,

Dr. Franjo Cibej »Otrodka in mladinska psihologija pri Ivanu Cankarju «
Popotnik 1926/27.

Alojz Kraigher »Umetnikova trilogija « Ljubljana 1921. (Studija v umet:
niski obliki.)

»SO PAC CUDNI CASlL«

Bilo je v nedeljo popoldne. Obiskal me je Ze star znanec:domacin,
moz stare korenine. Ravno sva sedela v najzivahnejSem pogovoru, ko nekdo
potrka na vrata, Vstopil je moj ufencc Miha.

»Dober dan gospod uéiteljl«

wZdravo Miha! Sedi in povej kaj novegal«

»Gospod uéitelj, kako pa je z Nobilom? Da se je redil, to vem. Kako
je z njegovimi spremljevalei? Ali so se resili? Tudi drugi bi radi vedeli,
kako se je koncalo.«

»Miha, tu ti dam izrezke iz ¢asopisov. pa si preditaj. Tudi drugim jih
lahko posodis.«

Po krajSem razgovoru je Miha podal obema roko in se poslovil.

Moj znanec je bil resen ¢lovek. Po dalifem molku je spregovoril:

»Palico bi mu dali ¢ez hlade, pa ne stol. Dandanes si taki frkolini ze
marsikaj upajo. Nekdaj smo bili paé bolj pohlevni. Zupnika in uéitelja smo
se bali kakor hudica.«

»Pa ¢emu ste se jih bali?«

»Ker sta nas véasih posteno naklestila. Pa saj sta imela tudi prav. Bog
jima daj dobro na onem svetu. Ce bi ne bila tako stroga, bi Ze bili mi taki,
kakor je bil prav sedaj ta fanti¢ek.«

»Ali mislite, da je bil tak strah dober za kmeta? Zadnji¢ sem videl pri
sodis¢u Bohovega LekSa; v rokah je vrtel klobuk. iz sebe pa ni spravil
besede. Miha pa ne bo tak. On se zaveda svojih dolZznosti in pravic napram
sodniku in uditelju. Sodnik ga mora voditi k pravici, ulitelj s prosvetljes
njem k sreénejSemu Zivljenju.«

Sima je razumel, kaj sem hotel povedati.

»Mogoce je kos biti. So pad Cudni ¢asi — nekdaj je bilo to greh, kar
je sedaj zvelicavno.« J. Juran&ig.
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Iveri — ovire.
Nekoliko kritike. (Konec.)
Strokovnjastvo.

Znanost je dandanadnji tako obSirna. da ga ni talenta, ki bi se mogel
v vseh panogah udejstvovati z uspchom. Zato je nujna potreba, da s¢ mos
rajo ljudje, ki se holejn intenzivneje baviti z znanostjo, omejiti na tem
manj panog, ¢im globlje hoéejo prodreti. To velja seveda tudi za ucitelje,
ako hoéejo temeljito obvladati predmete, do katerih imajo posebno
veselje. Do sem je vse dobro in koristno. Ali tukaj se pri¢enja ono, kar je
pogostoma negativna spremljevalka strokovnjastva, namred pretirano vred:
notenje lastne stroke in podcenjevanje drugih. Za jezikoslovea je jezik, za
matematika raunstvo, za glasbenika glasba, za risarja pa risanje alfa in
omega vse udenosti, itd. Ako bi ostalo le pri medsebojnih polemikah, ne bi
bila nikaka nesreéa; toda slabe posledice se kazejo v Solskem delu in menda
ne bo preved smela trditev, da tidi tudi tukaj eden izmed vzrokov neugodnih
uspchov na 3olah.

7 utemeljevanjem zaénimo kar pri uénih nalrtih. Sestavijajo jih obi:
tajno strokovnjaki, in sicer lo¢eno vsak za svoje predmete. Da pri tem trpi
organiéna zveza, ni treba $e posebej poudarjati; 3¢ slabse pa je dejstvo, da
s¢ pri tem nagrmadi toliko snovi, da je poglobitev pouka izkljulena. Na
osnovi principa: malo a tisto temeljito in dobro, bi se dalo iz uénih naértov
meséanskih in osnovnih %ol izlo¢iti mnogo navlake, ki nima ne za formalno
ne za materialno izobrazbo posebne vrednosti. Zaradi prenatrpanih uénih
naértov obravnavamo vsako snov le bolj povréno; predstave se ne morejo
utrditi, ampak v naglem tempu si slede¢, izpodrivajo druga drugo. V osnovni
soli se da to zlo vsaj nekoliko ublaziti. Ugitelj more, ako ni ozkosréen pe:
dant, po potrebi izpremeniti urnik, da dalj €asa ostane pri isti snovi. Laze
pa tudi predmete organiéno prepleta med seboj, da predstave oz. pojmi n¢
visijo izolirano v spominu. Mnogo slab3e je na srednjih in mescanskih Solah.
Zaradi strokovnega pouka je urnik nedotakljiv. Uro za uro se vrstijo drugi
predmeti, pa navadno tudi drugi uéitelji s prav razliénimi uénimi in vzgdoj:
nimi metodami. Zaradi pi¢lega ¢asa pogostoma ni mogoce zakljuliti ulne
enote, namenjene za tisto uro. Bezna slika, ki jo ujamejo uéenci samo mimo:
grede, se seveda ne more usidrati v spominu. Pa tudi cclotni film novih doj-
mov, zaznav in predstav je na Solah s strokovnim poukom 8¢ naglejsi; posa-
mezni elementi imajo $e manj kontakta med seboj nego v osnovni Soli. In
zato gre marsikateri teh filmov res samo mimo.

Tak je odsev, ako gledamo pretirano strokovnjastvo in prenatrpane
uéne nadrte v luéi vzgojnih nadel polpretekle in deloma danadnje dobe. Se
slabsi pa je rezultat presojanja s stalidta principov, ki si sedaj utirajo
pota v %olo in svet. Cim bolj je kdo zaljubljen v svoje predmete, tem manjsa
je pri njem moZnost za praviéno, celotno kvalifikacijo u€encey. Vsak ucenec
ki v njegovih predmetih ne uspeva, je seveda manjvreden ali celo idiot. In
ker je paé malo ljudi, ki bi bili vsestransko nadarjeni je po takem ocenjes
vanju dufevni nivo uéencev v splodnem porazen. Tega mnenja pa pred
utenci seveda ne skrivamo, ampak prizadetim kaj radi povemo svoje slabo
mnenje o njihovih duSevnih sposobnostih ter tako stopnjujemo Ze prirojeno
Cuvstvo manjvrednosti. Ako gine uéencem samozavest in s tem veselje do
dela, se paé ne smemo Cuditi,

Da smo dosledni, bi morali pustiti tudi udencem iste pravice ki jih
zahtevamo zase, in jim dovoliti, da se bolj posvetijo predmetom, pri katerih
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jim talent in veselje jaméita za uspch, V ostalih predmetih pa bi se morali
zadovoljiti z nckim minimom, ako zaradi postavnih predpisov in zahtev Ziv:
ljenja ne moremo pustiti ulencem glede izbora predmetov popolne svobode.
S tem bi se priblizali zahtevam moderne vzgoje, da je naloga Sole pospeses
vati razvoj duSevnih sil, ki imajo Ze svoje kali v uéencu, ne pa mu preoblo:
ziti spomina z nepotrebnim balastom. Da je to naéelo pravilno, kaZze Ze
otrodki instinkt, ki se upira na vse kriplje, da bi ga nagatili s snovjo in
napravili s tem nesposobnega za razvoj.

Tudi uéitelj strokovnjak ne sme pozabiti. da stori svoji stroki najvecjo
uslugo, ako zbudi zanimanje, vesclje in glad po znanju, zakaj to so bas
pogoji, da postancs strokovnjak.

Kaste.

Prav v zasmeh danasdnji »demokratiénie dobi je pojav, da se posamezne
kategorije in podkategorije uéiteljstva tako ljubosumno bore za svoje sluz:
bene nazive in za svoj »vi§ji« socialni poloZaj napram »niZjime« stanovskim
tovariSem. Enako nesimpati¢no, rekel bi skoro otrocje, je tudi priladéanje
titulatur, ki z ozirom na polozaj dejansko ne pripadajo. V nekaterih drugih
vrstah uradnidtva so morda ti izrastki Se hujsi, a nas se ti¢ejo le lastne
napake, ki so tudi bolj potrebne korekture, zakaj mi smo menda od vseh
stanov najbolj izpostavijeni javni kritiki, Lahko je opaziti, kako raste na-
sprotstvo ali celo mrZznja med osnovnoSolskim in mes¢anskosolskim uciteljs
stvom ter med uditeljstvom vobée in profesorji. Zgresena bi bila sicer trdi=
tev, da so tega krivi vsi posamezniki, toda v vsaki kategoriji najdemo nekaj
domidljavih glav, ki z neokusnim povzdigovanjem samega sebe, oz. svojega
polozaja in s preziranjem »niZjih« ustvarjajo atmosfero, ki zastruplja zdrave
odnodaje tudi med kategorijami in podkategorijami kot celotami. Meséanskos
solsko uciteljstvo ne ¢uti ved skupnosti z osnovnoSolskim, dasi je iz8lo iz
teh vrst, in zaradi tega nastaja pri osnovnoSolskih mrZnja, ¢eprav pogostoma
pretirana in neupravi¢ena. Toda razkroj kolegialnosti gre Se dalje, skoro
bi rekel do absurdnosti. Kazejo se namreé znaki, da se hoce deliti e meséan:-
skosolsko uéiteljstvo v avtodidakte in absolvente visjih pedagoskih Sol, to
je take, ki so prisli »naravnost« iz Zagreba, oz. Beograda. Profesorji pa kot
akademiki seveda noéejo slisati o kaks$ni kooperaciji z uéiteljstvom, ¢es da
j¢ to pod njihovo akademsko éastjo. Ako si bil prej uéitelj, ti je pot v vrste
profesorjev zaprta, ¢etudi si s sposobnostjo in pridnostjo dosegel primerno
kvalifikacijo.

Pri tem pojavu pa oéividno ne gre zgolj za kruhoborstvo, ampak videti
je. da se v nadomestilo preminule aristokracije poleg plutokracije ojacuje
vedno bolj kasta intelektualcev, zlasti kar se tice intelektualcev vidjih kates
gorij. Glede posameznikov pa bi se dala zadeva tolmaditi ¢ drugade. Znano
je namre¢, da se ba§ tisti najbolj trudi dvigniti svojo veljavo, ki nekako
podzavestno Cuti, da pri njem ni vse v redu. Ako sku3a doseti to na pozi
tiven nacin, to je z vztrajnim delom, je seveda dobro zanj in za druge. Zali-
bog pa je pogostejSa nasprotna pot, to je tendenca, ustvariti razliko na ta
nacin, da se potlaéi ugled drugih. Tudi samo poudarjanje vidje izobrazbe
dvomim, da bi bilo koristno; ta se mora kazati v delu in vsak jo bo priznal
in cenil brez zavisti, Kjer pa tega efekta ni, se zbuja dvom ali pa misel na
priliko o zakopanih talentih. Pa Se enega dejstva ne smemo prezreti. Vsak
ucitelj katerekoli kategorije mora v praktiéni sluzbi intenzivno nadaljevati s
samoizobraZevanjem, ako hoce biti kos svoji nalogi. In ¢im manja je bila
njegova Solska izobrazba, tem veé je treba delati, tem veéja je tudi Zelja po
znanju in teZnja po izpopolnitvi. To najbrz nekoliko zmanjsa razliko. Indo-
lentnih ljudi pa ne manjka v nobenem stanu
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Dana mora biti sicer prosta pot stremljenju, da si vsak poiste mesto,
ki njegovemu veselju in zmoZnostim najbolj prija. Prodreti pa mora tudi
spoznanje, da je delo v osnovni Soli cnake vaZnosti in vrednosti kakor v
srednji in med¢anski. Potrebno je v interesu vsega vzgojstva, da sc ublazijo
napetosti in najde osnova vzajemnega dela. Kooperacija uliteljstva vsch
stopenj je bila redkokdaj tako potrebna kakor danes, ko nezadovoljni z
dosedanjimi vzgojnimi uspehi is¢emo novih poti in skuSamo ustvariti Solo,
ki bi bolje ustrezala zahtevam sedanjosti in bodoc¢nosti, Osnovni principi
vzgoje pa so za vse Sole skupni in zato se¢ vazni problemi vzgoje ne morejo
in ne smejo redevati loéeno, za vsako vrsto Solstva poscebej. To uvideva tudi
sedanja vlada. Kakor sc¢ Cuje. pripravlja novi Solski zakon za srednje, mes
¢anske in osnovne Sole isto¢asno in na temelju enakih nadel. Ucgitelji mos-
ramo priznati, da nam jc¢ sodelovanje profesorjev zaradi njihove globlje stro:
kovne izobrazbe potrebno, a tudi njim samim skupno delo na pedagoSkem
polju sigurno ne bi skodovalo, najmanj pa na ugledu. Seveda je treba vzeti
stvar resno, zakaj bagateliziranje rodi odpor.

Naivno bi bilo misliti, da bodo nadtete tezkolCe kdaj docela izginile
Zivljenje je vedna borba in vzrokov zanjo, tornih ploskev in spotik nc
zmanjka. Toda kot vzgojitelji bi morali biti Sirokogrudni, o¢i bi nam morale
biti uprte v velike cilje, da se ne bi spotikali ob malenkostih. Zato je treba
korekture, in te Zrtve je vredna doba, ki v njej zivimo in o kateri z nekakim
ponosom govorimo kot »velikie dobi. Mar hofemo biti kljub »velikime«
¢asom majhni ljudje?

aOM
R

Moja izkustva me uée, da je edino pravilno, ¢e obdrzimo tudi nenadarjene uéence
v razredu. Ce postopamo z njimi njihovi individualnosti primerno, jih navadno spra:
vimo dovolj daleé. Pa ¢etudi umstveno zaostanejo za drugimi, njihove moralne sile se
vendarle razvijajo. (G. Lundholm, uéditeljica v Kopenhagenu.)

Prigel sem do prepriéanja, da se resniéna disciplina ne da niti vsiliti niti vecepiti.
Disciplina je paé &ednost, in kot vse ¢ednosti mora rasti. Za to potrebuje primernih
tal in primerne hrane. Na Zalost so edina tla, ki jih lahko nudimo, kompost iz nas
samih; in edina hrana: nad zgled. Sam nisem nikoli naletel na nediscipliniranega
otroka, od katerega bi ne vedle sledi k — nediscipliniranim starfem. Ne vidim nobene
druge uspeine poti za dosego prave discipline pri otrocih razen discipliniranja nas
samih, razen stalnega Zrtvovanja naSe komodnosti, ki hoée iskati napake vedno drus
god, le ne v nas samih, (Kenneth Richmond, uditeljica na novi Soli.)

Sola je naravna razéiritev Zivljenja in dela na domu, je socialna razdiritev doma,
Sola je prostor, kjer najded realne predmete realnega Zivljenja; prostor, kjer si otrok
izbira zaposlenje in uéitelja.
Nova ¥ola gradi na zaupanje otroka v samega sebe.
V novo 3olo pride otrok zato, ker hoée.
(Jens Nielsen, vodja nove 3ole v Vejensu, Dansko.)
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Posestne razmere na Remsniku.

(Odlomek iz rokopisa »lz Sole za narode, ki ga izda Slov. Sol. Matica kot
’ redno publikacijo.)

Stevilke so hladne, posebno 3¢ v statisti¢nih tabelah.

Ko sem sestavljal statistiko o zemljis¢ih ob¢ine Remsnik ter sem Stevila
prestavljal iz rubrike v rubriko, so mi postala zgovorna. Vsaka poteza je
dala novo misel, nova odkritja, nove naclrte.

Do tedaj sem Zivljenje na teh nadih hribih le slutil. Vedel sem, da je
kmet trpin, gara od zore do mraka, druZina gladuje, posestvo leze v dolgove.
Sele ob izdelovanju statisti¢nih tabel o gospodarstvu vse naSe obCine, se mi
je docela razjasnil dejanski stan. TeZzki gospodarski poloZaj mi ni bil ved
zagonetka.

Bil sem tedaj bas na tem, da ustvarim Solo, ki bi ustrezala potrebam
ljudstva, da govorim fantom v kmedko-nadaljevalni Soli o uspesnem gospos
darstvu ter odprem na Siroko Solske duri vsem, gospodarjem in gospodinjam,
starim in mladim, da se na podlagi izsledkov pogovorimo o uspesnejsi zemljes
delski produkeiji, ki bi bila vir zdravja, zadovoljstva in kulture.

1. Razdelitev zemlje na kulture. Polititcna obéina Remsnik
meri 3.278:9485 ha ter ima 6380284 ha (19'45%) njiv, 357958 ha (1:09%) vrtov,
2143963 ha (650%) travnikov, 7797013 ha (23'84%) pasnikov, 1.530r5341 ha
(46'67%) gozdov, 179567 ha (0-54%) stavbiié, 623359 ha (1'90%) neplodne
zemlje (ceste, vodovije, skalovje, gole strmine itd.).

Gorske njive niso rodovitne. Crnica je zelo plitva ter pomeSana z gru-
i&em razpadajocega talnega kamenja. Njive visijo. Solnéni Zarki jih obses
vajo navpiéno, da vlaga hitro izhlapeva; érnico in gnoj pa izpirajo Stevilne
plohe ter odnadajo v dolino.

Zemlja se v hribih silno tezko obdeluje. Poljedelskih strojev gorjance
ne more uporabljati; sluzijo mu prastara poljska orodja: plug, brana, motika
in kramp. Orje in vozi z voli. VoZnja v hrib je tezavna; na dvokolesne vos
zicke more naloZiti po 5s, 6:, Tkrat manjSc tovore, kakor jih pelje njegov
drug v dolini. V primeru z dolino rabi torej za isto voZnjo po 3, 0s, Tkrat
ved Casa in ved truda.

Pripravljanje hlevskega gnoja je drago: Slamo pokladajo Zivini; listna:
tega drevija, ki bi dajalo steljo, ni. Nastiljajo z vejevjem iglastega drevja.
Vsak kmet, ki ima koli¢kaj ve¢ Zivine, mora imeti cnega delavea za to, da
leto in dan scka s sekiro steljo in jo spravlja domov.

Poleti so ljudje z drugim, zelo nujnim delom preobloZeni, zato Sele pozno
v jeseni, pozimi, ali pa celo spomladi mlatijo. Ze itak picli pridelek skréi Se
veckratno prekladanje, kuretina in misi.

Ako upostevamo, da gorske njive malo donadajo, in vpostevamo, da jih
je mnogo po prisojih, vidimo, da ima ljudstvo resno voljo, pridelati si po-
trebni Zivez na lastni zemlji. Goji vse poljske pridelke, potrebne za vsak:
danjo prchrano ter se ne ozira na donosnost posameznih kultur.

Vrtov je razmeroma zclo malo. Pridelujejo le najvaZznejSo zelenjavo:
solato, zelje, éebulo in ¢esenj. To malenkostno vrtnarstvo jasno kaze, kako
preprosta je hrana.

Tudi travnikov ni mnogo. LeZijo po veéini po ozkih dolinah in poboéjih
pod njivami. Ker primanjkuje hlevskega gnoja, travnikov ne gnoje. Zato
pridelajo le malo krme, ki pa je dobra.

Velik del vs¢ povrdine zavzemajo padniki. Razprostirajo se po strmih
pobo&jih z manj rodovitno zemljo. Mnogi so porasli z malovredno travo,
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celo z resjem in grmicevijem. Zivina sc poleti prezivlja veéji del ob pasi. Pri
vsaki hiSi imajo stalnega pastirja. Obcinskih ali vecjih pasnikov ni, zato
planSarstva ni mogode organizirati.

Z ozirom na to, da zavzemajo pasniki in travniki velik del vsega zem:
ljis¢a, bi pricakovali, da je Zivinorc¢ja na visku. A temu ni tako.

Kmet upodteva predvsem vprezno Zivino, konje in vole. Konj ne vzreja
doma, temveé jih uvaza od drugod. Vozi izkljuéno po hribih, kjer more
naloziti le malo, a peljati mora mnogokrat. Zato gleda, da konja, ki ga je
kupil za drag denar, tudi ¢im najbolj izrabi. Konji so vprezeni vsak dan.
Polagajo jim poleg sena in rezi koruzo. Delavno moé pa jim podzigajo z
misnico in Zganjem, v katerem se je namakala kaca, kudCar ali mocerad.
Res je, da so taki konji lepi, moéni, odporni: a v par letih pa Zalostno
konéajo.

Srednji kmet ima najrajsi vole. Krmi jih dobro, ker so rejeni voli ponos
dobrega gospodarja. Edino ta panoga Zzivinoreje je donosna.

Drugace je s kravami in mlado Zivino. Vse leto jo gonijo po slabih pas:
nikih, zimo pa prebije v zatohlih, umazanih hlevih, skoraj ob sami slami.
Zato dajejo krave le kratko dobo po par litrov mleka dnevno; mlada Zivina
pa zaostaja v rasti. Govedo je zelo meSanih pasem; nikjer se $e ne stremi
za tem, da bi izbirali primerne pasme ali vsaj zboljsevali domaée pasme.

Tudi svinjereja ni zadovoljiva; mast uvazajo. Mlade svinje dobavljajo
najveé od drugod; ¢istokrvnih pasem ni.

Razmeroma mnogo redijo ovac, ki dajejo prebivalstvu mesa in volne.

Iz razpredelnice o zemljiscih razvidimo, da pokrivajo skoraj polovico vse
povrdine gozdovi. Razprostirajo s¢ po osojnih poboéjih in ozkih soteskah in
z¢lo dobro uspevajo. Kmetu je gozd glavni vir dohodkov. Les vozijo eno
do dve uri oddaljenim lesnim trgoveem v dolino in dobe 120—150 Din za
1 m’, to je za pet debelejsih hlodov. Koliko truda ima kmet, preden spravi
te plohe iz gozda do ceste! Nekateri gozdovi so tezko pristopni. Kjer ne
morejo vlaciti hlodov z Zivino, opravijo to delo ljudje. Ceste so slabe. Z
enim konjem ali s parom volov zapelje kmet kvecjemu pol ali tricetrt m?
lesa. Dnevno napravi le po dve voZnji.

Lesna trgovina je v rokah zascbnih lesnih trgoveev, ki sami dolocajo
lesu dnevne cene. V obéini je 14 zag. Od teh poseduje le eno kmet, vse
druge pa lesni trgovei in prekupéevalei. Kmetje so prisiljeni prodajati okrogli
les. Cena okroglemu lesu je znadala v letu 1927, 120—150 Din za 1 m?, rezas
nemu lesu pa 400—450 Din za m*. Poglejmo v kakS$nem razmerju sta ti dve
ceni in koliko izgubi kmet s tem, Ker lesa ne Zaga sam! Za 4m* okroglega
lesa dobi kmet od lesnega trgovea 480—600 Din. Pri Zaganju odpade 25%
lesa; trgovec dobi iz 4m* plohov 3 m? rezanega lesa, za Kateredga izkupi
1200—133) Din. V tej vsoti je vracunan tudi troSek Zzaganja, ki pa stanc
lesnega trgovea le okrog 75 Din za 1 m*

Pa to $¢ ni vse. Kmet prodaja svoj les lesnemu trgoveu, ki je hkratu
trgovec z mesanim blagom in gostilni¢ar. Nas§ ¢lovek krije z dobavo lesa vse
zivljenske potrebs¢ine. V stiski si na racun poznejsih dobav izposojuje
denar in jemlje Zzivila, a tudi popiva na racun, da bo nckoé pripeljal les.
Gotovo je, da ima tako gospodarstvo dalekosezne posledice. V mnogih slu:
cajih pa sklepa lesna trgovina pogodbe tudi tako, da oddani les placuje Sele
po ved mesecih.

Merjenje lesa in izradunavanje lesnih kubatur je tudi silno zalostno pos
glavie v kmecki lesni trgovini. Le redki kmetje znajo pravilno izracuna:
vati les.
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Vsa gornja izvajanja dokazujejo, da kljub neugodni lesni trgovini Zivi
ljudstvo od gozda, ki obsega le polovico vseh zemljisé. Druga polovica, to so
njive, travniki, pasniki krijejo le majhen del stroskov, ¢eprav vzamejo pres
bivalcem najveé moéi in Casa.

2. Razdelitev zemlje na posestva. Razdelitev zemlje je zna:
¢ilna za planinski svet.

27 posestey z zemljis¢éi do 2ha obsega 1.9788Da, to je Y60% vsega
ozemlja ob&ine Remsnik. Od tega odpade na njive 172:27a (9°27%), vrtove
2827a (079%), travnikov ni, pasnike 39866 a (046%), gozdove 1.331'56a
(0:87 %), stavbiila 2962a (1'03%), neplodno zemljo 1842a (0:31%).

24 posestva v velikosti 2—3 ha obsega 13.421'11 a (409%); njive 309444 a
(4'85%), vrtovi 99940 a (2792%), travniki 84044 a (3-92%), pasniki 645595 a
(8:28%), gozdovi 192847 a (1'26%), stavbiséa 3959 a (3:32%), neplodna zemlja
4284 a (0°68%).

77 posestev v obsegu 5—20ha zavzema 175.724'15a (33539%): njive
38.632:62a (60°55%), vrtovi 144325a (40:32%), travniki 10.280:29a (47:95%).
pasniki 41.651'65a (5342%), gozdovi 8258765 a (5403%), stavbis¢a 101938 a
5663 %), neplodna zemlja 10931a (1-74%).

60 posestev v izmeri od 20—530 ha obsega 105.61213a (3221%); njive
21.354'81a (3347%), vrtovi 108423a (3029%), travniki 923405a (4307%),
padniki 27.531:25a (3531%), gozdovi 45.59461a (2972%), stavbista 68708 a
(38:58%), neplodna zemlja 126:12a (2:01%).

27 posameznih parcel zavzema 25.201'76 a (7°68%): njive 34870 a (0-86% ),
vrtovi 2443 a (0:68%), travniki 108485a (506%), pasniki 1932:64a (253%),
gozdovi 21.611"14 a (14-12%).

51 posestev v izmeri do 2, oziroma 2—5 ha, je premajhnih, da bi se dru-
zine na njih samih prezivljale. Predvsem jim primanjkuje lesa, katerega
nimajo dovolj niti za kurjavo. Prvotno so bila ta majhna posestva kocarije
velikih kmetij. V njih so stanovali tuji najemniki, ki so z delom odplacevali
kmetu najemnino. V novej$em &asu so sc ta mala posestva osamosvojila.
Ponekod je kmet v koéi nastanil encga izmed svojih sinov, da bi si ta ustvaril
lastno ognjisée; drugje si je kotar iz Zuljev in znoja iztisnil toliko, da se je
poleg oskrbe vsakdanjega Ziveza osamosvojil. Zemlja teh posestev je po:
vedini slaba, ima osoino lego, ali je stisnjena v dolinici med hribovjem:
vedinoma je bila kmetom od rok. Njive so strme, najve¢ jih morajo preko:
pati, gnoj nanje pa nositi v kofu na hrbtu. Na tch posestvih si redijo ovee
in koze ter kve¢jemu po eno kravo, pridelajo pa nekoliko koruze, krompirja
in zelenjave. Posestnik je obenem lesni delavec: s tem zasluZkom oskrbi scbi
in druZinici ZiveZ, obleko, kurjavo in druge potrebiéine.

Kot samostojne in neodvisne domove lahko smatramo 137 kmetij, ki
obsegajo zemlje v izmeri po 5—20 in 20—50 ha. Njiv in vrtov ima vsaka
kmetija toliko, da ob zelo ugodnih vremenskih prilikah pridela skoraj ves
zivez; v slabih letinah pa kupujejo ZiveZ tudi najtrdnejs$i kmetje. Ker so
hige zelo oddaljene druga od druge, si kmetje pri delu ne morejo medsebojno
pomagati, zato morajo imeti veliko druzino, da zmorejo delo ¢ez leto. Vsaka
kmetija ima primerno velik gozd, iz katerega zajema svoje dohodke. Za ¢asa
gospodarske krize po vojni so se gozdovi vse preved izkoriScali; ze sedaj so
ro vedini izsekani. In kaj bo takrat, ko ta vir stalnih dohodkov usahne?

3. Obdelovalci in zemlja. Najete zemlje je 2767323 ha, to je
844% od celokupne povrSine. Njiv imajo najemniki 870389 ha (1364%),
vrtov 54857 ha (1532%), travnikov 5004001 ha (23'50%), paSnikov 130-2254 ha
(16:66%). Gozdov ne¢ dajejo v najem. Na njivah in vrtovih si najemniki pri-
delujejo povrtnine, krompir, koruzo, po travnikih in pasnikih pa pasejo svoje
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ovee in koze. Najemnina za hiSo in zemljo je zelo draga, odplacajo jo z
delom pri kmetu, svojem stanodajalcu.

4. Posestniki po narodnosti. V obéini je bilo po zadnjem
ljudskem Stetju 1414 Tjudi, med njimi 1397 Slovencev (988%), ki posedujejo
2807-8730 ha (85064%) zemlje. Nemceev je 17 (1'2%); posedujejo 4710735 ha
(1436%) zemlje. Slovenci imajo 38.806:38a (92:17%) njiv, 315547 a (8815%)
vrtov, 18.510:80 a (86:34% ) travnikov, 70.149°74 a (8997%) padnikov, 122,28952 a
(7990%) gozdov, 165497 a (92:17%) stavbis¢, 6220:42a (9947%) neplodne
zemlje. Nemci imajo 499646 a (7°83%) njiv, 424'11a (11'85%) vrtov, 292883 a
(1366%) travnikov, 7820:39 a (1003%) pasSnikov, 30.763'8%a (20:10%) gozdov,
140:70 a (7:83%) stavbis¢, 3317 a (0:33%) neplodne zemlje.

Nemski gospodarji oddajejo zemljo v najem. Na njivah in vrtovih si
najemniki Slovenci pridelujejo svoj vsakdanji kruh; po travnikih in pasnikih
pascjo Stevilno zivino svojih »gospodove ter so zvesti pazniki petine vsch
gozdov, polnih lesa.

Tezka gospodarska kriza tladi tukaj$njega kmeta v dolgove. Posojila
daje in knjizi na posestva nemska posojilnica v Marenbergu. Veé posestev
je ze ocenjenih in pripravljenih za sodnijsko razprodajo. Bati se je, da se
ozemlje, ki ga posedujejo nemski posestnikizkapitalisti v kratkem razSiri
kljub temu, da se Stevilo Nemeev ne bo zvidalo. Tako vidimo, da se prole:
tarizacija in germanizacija tukaj$njega ljudstva vrdi Se¢ nadalje, Seravno zivi
v svobodni narodni drzavi.

QP
v

Najboljie uspehe ima oni uéitelj, ki zna &akati. Upornost in lenoba se pojavita
vedno le tam, kjer ucitelj ne uposteva razvojnega tempa pri otroku.

Pokornost in disciplina sta zadevi zajednice. Onidve sluzita eksistenci zajednice,
zato ju naj tudi ona regulira. Uditelj se naj bavi disciplinarno samo z neurotiénimi
otroki, ker to zahteva strokovnega znanja; vse druge slu¢aje naj uredi zajednica sama.

Proti nepokori¢ini nimamo sredstva; kajti vsako nasilje nepokoriéino le e pos
veta. Nepokoriéino lahko odpravi le otrok sam, po notranjem prepri¢anju. Skrbi, da
se mu to prepriéanje v miru razvija,

(K. Harvey, vodja brackenhillske 3ole.)

Izkustva ule, da se samovlada uéencev ne sme uvesti kot moda, temve& morajo
uéenci ob&utiti potrebo po njej in njeno vrednost. Predpogoj za to pa je, da se jim
prepusti &im veé svobode. (J. V. Cooper, uditeljica na novi Soli.)

Kakor potrebujejo odrasli ljudje, ki opravljajo kako delo proti svoji volji, trde
discipline, da vztrajajo, tako more tudi stara Sola vzdrzati delo le s strogo disciplino.
Saj je vetina njene uéne snovi neprimerna za uéence. V novi 3oli, kjer izbiramo uno
snov po dusevni stopnji uéenca in mu je kot taka priljubljena, ni potrebna nobena
zunanja disciplina. (Edna Reed, utiteljica.)
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J. Mlinaric¢eva:

S 5. svetovne pedagoske konference.
Helsingor od 8. do 22. avgusta 1929,

L

V dnevih od 8.—22. avgusta t. l. se¢ je vrdila v Helsingoru na Danskem
S3.svetovnapedagoSkakonferenca za obnovo vzgoje. Konferenco
je sklicalo drustvo »New Education Fellowship« (Tovaridtvo nove vzgoje),
ki se je po inicijativi vnetih pedagoskih pionirjev ustanovilo Ze leta 1921, ter
smatra za svoje Clane vse vzgojitelje sveta, ki priznavajo naéela nove vzgoje.
Vabilu N. E. F. se je odzvalo tokrat nad 2000 vzgojiteljev iz 43 razlicnih
drzav in vsch kategorij, tako da se je zborovanje razvilo v pravo mednarodno
manifestacijo za novo 3olo. Med udeleZzenci je bilo najved Amerikancey,
Anglezev in Nemcev, dosli pa so tudi Indijci, Avstralei, Afrikanci i. dr. Slos
vani smo bili zastopani sledete: Poljska 80, Ceska 6, Bulgarija 4, Jugosla:
vija 3, Rusija 1 (politiéne ovire!).

Predavanja so se vrdila v slede¢ih skupinah:

O e U g -

00 ~1 O

Skupine:

. Psihologija in nova $ola

. Inteligenéne preizkudnjestesti
. Tezkovzgojljiv otrok

. Nove Sole v praksi (zasebne)
. Nove Sole v praksi (javne)

. Vzgoja mase

. Novi otroski vrtci
. Ljudske univerze
9,

Umetniska vzgoja

Voditelji:
Dr. Ferriere (Svica)
Dr. Dickson (U. S. A)
Hogstrom (Danska)
Harris (Anglija)
Dr. Karsen (Berlin)
Glockel (Dunaj)
Krause (Hamburg)
Dr. Mary Reed (U. S. A))
Vedel (Danska)
Dr. Weissmantel (Neméija)

10. Sola in dom Dr. Dengler (Dunaj)
Dr. Decroly (Bruselj)
11. Vzgoja uéiteljskega nara$caja Dr. Friedrich (Kassel)
12. Filozofija nove vzgoje Dr. Raup (U. S. A)
13. Mednarodna vzgoja Lamszus (Hamburg)
14, Otrok in vera Archibald (Anglija)
15. Socialna vzgoja Mme. Jouenne (Francija)
16. Scksualna vzgoja Edson (U. S. A)
17. Novi uéni nadrti Dr. Rugg (U.S.A)
18. Motessori metoda Dr. Mar. Montessori (Italija)
19. Decroly metoda Dr. Decroly (Bruselj)
20. Daltonplan Helen Parkhurst (U. S. A))
21. Winnetka tehnika Marion Carswell (Winnetka)
22, Projektmetoda Fowler (U. S. A))
23. Psihoanaliza Dr. Pfister (Svica)
24. Ritmika Kristina Baer (Dunaj)
25. Cizekova umetniska vzgoja Dr. Viola (Dunaj)
26. Govorjenje v zboru Miss Gulan (Anglija)

Iz navedenih skupin je razvidno, da so jih vodili najodli¢nejsi sodobni
pedagogi. Predavanja so bila smotreno pripravljena in skrbno izbrana. Na
Zeljo poslusalcev so se prevajala v angleski, nemski in francoski jezik. Vrsila
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s0 s¢ istofasno na raznih mestih in sicer dopoldne od 9.—12., popoldne od
¥%3.—%7. ure; ob vecerih so se predvajali Solski filmi in razni nastopi. Vsak
udelezenee se je moral Ze vnaprej prijaviti, katerega izmed tecajev Zeli v
glavnem obiskovati; bilo pa je seveda mogole prisostvovati tudi drugim
skupinam tako, da smo bili ¢esto v zadregi, katerega predavanja se naj
udeleZzimo. Ogromne mnozine tvarine, ki se¢ je predelala v vseh teh skupinah
tekom 14 dni, mi ni mogoce pregledati, hoéem pa v naslednjem podati nekaj
misli o nekaterih izmed predavanj, pi sem jim imela priliko prisostvovati.

Enorazrednica »Das Haus in der Sonne«. Izmed novih 3ol bi omenila na
tem mestu le enorazrednico »Das Haus in der Sonne«, Isert
posta Eichelhardt, Westerwald, Neméija. Voditelj 3ole, ¢g. Viljem Kircher,
nam je pokazal, da je nova Sola mogoc¢a tudi na dezeli, kjer ne razpolagajo
z moderno Solsko opremo in bogatimi udili.

Kircher: »Mestne nove Sole se ponadajo z ckskurzijami na dezelo, kjer
mladina spoznava poljske pridelke, domacée zivali i. dr. Kako revni so nas
pram nam! Nasi otroci zivijo v prirodi in s prirodo. Kar je me$¢anom v
zabavo in kratek ¢as, to je nam resno in smotreno delo. Obdelujemo 3olsko
posestvo in pomagamo kmetom na polju.

Nove Sole govore o delovnih zajednicah, ki druZijo otroke obeh spolov
in razliéne starosti; na enorazrednicah si pouka brez take grupacije sploh ne
moremo misliti. Tudi stalnega urnika pri skupinskem delu ne moremo upos
Stevati. Uéni nadrt pa nam narckujejo zivljenske prilike. Sodelovanje s
star§i je pri nas neizogibno. Tako vidimo, da nam nudi niZje organizirana
Sola vse pogoje za novo Solo. V podezelski $oli Zivi marsikatera ideja, ki bo
ostala za mesto vedno le problem. Uditelji smo tu v marsikaterem oziru v
mnogo ugodnej$em polozaju kot v mestu. Nase delo je svobodnejde in samo:
stojnejde. .. Mnogo se je ze pisalo o nedostatkih hribovske 3ole, a na njene
lepote in prednosti ni doslej nikdo opozarjal. Sodobna pedagogika pa je pos
klicala v Zivljenje misli in naéela, ki se ne morejo nikjer izvesti v taki meri
kot na podezelski 3oli, predvsem — na enorazrednici. . .«

Mogode zveni to kot pretiravanje, a kdor motri problem niZje organizis
ranih 3ol s stali§¢a novodobnih pedagoskih naéel, mora pripoznati, da je pos
dezelska Sola najugodnejSe torise za novo Solo. Mnoge nove metode so se
rodile in preizkusale na enorazrednicah in mnoge nove 3ole, ki bi bile lahko
»vi§je organizirane«, so se vrnile k socialni obliki enorazrednice.

Medtem ko se je voditelj Kircher mudil na kongresu v Helsingoru, so
ostali otroci sam i na 3oli. Problem, ki so ¢ga imeli obravnavati za ¢asa nje-
gove odsotnosti, je bila Danska. Dnevno so mu porocali o Solskem delu in
zivljenju v »hi8i solnca« ter ga prosili za razne podatke o Danski. Samo ¢no
pismo je obsegalo 52 vpraSanj, ki so s¢ vsa nanaSala na dansko drZavo. —
G. Kircher je uéencem dnevno odgovarjal; posiljal jim je knjige, ¢asopise in
slike. Bil je brez skrbi na kongresu, zaupal je svojim udencem in starSem,
ki so prihajali dnevno pogledat v Solo.

Voditelj Kircher bi Zelel stopiti v stik z drugimi podeZelskimi uditelji iz
raznih drzav. Medsebojni razgovori enakomisleéih obvarujejo pred kristali-
zacijo metod. Kdor se zanima za njegovo delo podrobneje, naj mu piSe na
gori omenjeni naslov. Tudi Radio:Kélln prinasa redno njegova pedagoSka
predavanja. Radioselektrotehniki so napravili iz vsega sveta eno predavals
nico, mi ucitelji pa preobrazimo vse 3ole v eno hiSo solnca.

7
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Danske Solske ¢italnice. Solske ¢italnice so brezdvomno najvaZnejSa pris
dobitev danske Sole v zadnjem desetletju. Poklicali so jih v Zivljenje najzna:
menitejsi danski pedagogi, ki so spoznali, da je ¢tivo v Citankah tako suho:
parno in pomanjkljivo, da s¢ ga otrok Ze po nekaj dneh navelica. Zato so
. 1919, ustanovili druStvo danskih Solskih ¢italnic. To drustvo
si je postavilo za cilj ustanavljati Solske ¢italnice, ki bi bile u¢encem na raz-
polago med poukom kakor tudi v prostem casu. Kot prva s¢ je otvorila
Citalnica v Frederiksborgu; njenemu vzgledu so kmalu sledile druge, tako da
ima danes samo Kopenhagen nad 40 Solskih Citalnic. Tu je treba pripomniti,
da dajcjo Danci pri graditvi novih Sol ¢italnicam prednost pred prirodoznan:
stvenimi in geografskimi kabineti.

Na kongresu razstavljena ¢italnica je bila domac¢a in udobna.
Opremljena je bila z mizami in stoli ter okraSena s cveticami in slikami. V
omarah je bilo 1100 zvezkov, ki so bili razdeljeni v minimalno in dopolnilno
zbirko. Prva je obsegala 300 najpotrebnejSih knjig, ki ne smejo manjkati v
nobeni knjiZnici; dopolnilna zbirka pa je odvisna od gmotnega polozaja in
potrebe kraja. Poleg posameznih izvodov je tu tudi mnogo knjig namenjenih
razrednemu ¢tivu (v 40 izvodih).

Solska Citalnica je otroka osvobodila muénih spon pri &itanju. Poprej so
¢itali le glasno, vsak posamezni u¢enec je moral biti isto¢asno pri isti besedi.
Kdo se n¢ spominja z grozo svojih prvih zaetkov v Eitanju in pisanju, ko
so morali biti vsi uéenci pri &rki, kjer je bil uéitelj, in pisati — gor, dol! Vsi
uenci so morali Citati, pisati in misliti v istem tempu — kak3na iluzija! Na-
darjeni so se dolgodasili, a pocasncjdi so pesali. Sedaj &itajo, kakor kateri
more. Mali nastavljajo; kdor je uren, napravi veg, drugi manj. Vedji ¢Citajo,
kar jih zanima, posamezno ali tudi v skupinah: zjutraj Casopis, pri znanstves
nem delu znanstvene knjige, za oddih kaj leposlovnega, pred potovanjem
potopisne Ertice i. dr. Tako spoznavajo, kako veliki zakladi so nakopideni v
knjigah za onega, ki se je nauéil knjige s pridom &itati. Disciplina je notranja,
ustvarja jo delo.

Danska Solska Citalnica Se ni dovrSena, pomeni pa v novi 3oli, ki strems
za svobodnim razvojem otrokovih ustvarjajodih sil, zopet korak dalje. A
dolga je 3¢ pot, pomagaimo drug drugemu! (Kenee sledi.)

P

Udarci so nadomestilo za miselno delo uéiteljevo.
Vzgoja se zaéne tam, kjer ncha pretepanije.

Veste li, tovarifi, da s palico izganjamo iz otroka socialno bedo, duievne in
telesne tezave? Seveda je tako poéetje brez uspeha. S palico teh teZav ne bomo izlegili,

Ugitelj, ki vihti svojo palico nad uéenci, jih ne spozna kljub svojim 40 sluzbenim
letom. Deca vendar pred njim stalno skriva svojo notranjost. Tak ugitelj vara samega
sche, (W. Lamszus, vodja nove Sole v Hamburgu.)



Albert Zerjav:

Prvi teden v novem letu...
(Na vi§ji stopnji petrazrednice, 40 uéencev.)

Ne¢ samo nam, tudi uencem minejo bliskovito bozi¢ne poéitnice. Sveti
veCer z jaslicami, polnoénica, koledovanje, Silvestrovo... pa sko€imo iz sta:
rega v novo leto. Toda ne minejo samo proste ure, svobodni dnevi..., vtisi
in dozivljaji iz teh nevsakdanjih dni pa ostanejo zapisani $e dolgo
¢asa nekje globoko v dusi ¢loveka. ..

Prvi novoletni dnevi pa ze kli¢ejo mladino nazaj v Solo, k uéitelju, ki je
morda resen in strog. Pa pridejo, morda ne vsi, v snegu in mrazu, vetru in
burji, ki 3¢iplje in grize tudi v mlade kosti, da je joj na dolgi, zasneZeni poti
v Solo. Pridejo in se tid¢e tople peéi, dokler se ne oglasi zvonec na steni. ..

Kaj naj tedaj delamo, prve dni novega leta v razredu?

Nobenih skrbi in tezav!

Ta se bo ozrl najbrze na kaligrafi¢no spisan podrobni ulni nadrt, ki ga
je morda sestavil Ze pred leti sam ali pa njegov prednik; oni bo zopet krenil
po stari poti naprej, da v naglici nadoknadi morda zamujerz ure, tretji...
itd. Nobenih skrbi in teZav, zato pa tudi veé neuspchov, kriz in polomov...
v Solskem delu. Pa bodo krivi udenci, ki v pocitnicah pozabijo na vse, kar
ravno ne spada na belo pogrnjeno mizo in od ust do Zelodea. ..

Toda nobencga pretiravanja ne na desno ne na levo.

-

V preteklem Solskem letu  sem izkoristil na visji stopnji pobozi¢ni cas
za $irSo tedensko razpravo o koledarju. Problem, ki okrog novega leta
posebej zanima Solsko mladino.

Uc¢encem sem narocil, da prineso po praznikih v 3olo vse, kar bi nas
utegnilo zanimati pri pouku: ¢asopise z boziénimi prilogami, bozi¢ne
razglednice, novoletna vo§céila, pratike in koledarje, ki so
pri vsaki hisi, i. dr. Malokdo bi ne bil doma naSel kaj primernega!

Pa smo zaceli kar s ¢itanjem: iskali smo ¢as in kraj zivinskih sejmov,
dolocali spominske dneve, obletnice .. ., ¢itali povestice in pesmi v koledarjih,
reSili kako uganko itd. in zanimanje je raslo... Nastajala so vprasanja, ki
smo si jih sproti zabelezevali v delovne zvezke.

V lanskem pripravljalnem zvezku sem naSel belezke, ki se nana3ajo na
razpravljanje o koledarju. Z ozirom na aktualnost podajam nekaj naj:
vaznejdih vpraSanj navedene delovne skupine.

Kako je nastal koledar?

1. Koledar pracloveka in prvih kulturnej$ih narodov.

2. Od kdaj in po katerih dogodkih 3tejejo svoja leta: rimo=katos
licani, pravoslavni, muslimaniin Zidje?

3. Navadno in prestopno leto.

4. Rimsko in kri¢ansko leto, razlika v Stetju in poimenovanju. Kako so
nastala im e na mesecev (januar, februar itd.)? Slovanska imena za mesece.
Katera imena naj uporabljamo?

5. Nad in pravoslavni koledar (gregorijanski in julijanski). Zakaj ima
mesec februar samo 28, oziroma 29 dni?

6. Predlog »Drustva narodove leta 1924, za reformo koledarja.
(13 mesecev po 4 tedne). Koristi takega Stetja? (Steviléno enaki dnevi bi
imeli vsak mesec enako, oziroma isto ime.)



102 Albert Zerjav: Prvi teden v novem letu,

Kaj vse nam pove koledar?

1. Dolotanje vaZnejsih obletnic, sejmov, solnénih in luninih mrkov, ostrih
vremenskih sprememb (ljudske prerokbe), slovenskih krstnih imen.

2. Sestavljanje razrednega stenskega koledarja pomemb:
nejdih dni za Solsko zivljenje (obletnice kot interne proslave razreda).

3. Citanje koledarskih ¢lankov... ter ¢&itanje in pisanje rimskih
Stevilk.

4. Razgovor o Stevnikih in uporabi istih. Pogreski v domacdem
narcecju.

5. Dolo¢anje prestopnih let, imen dni (preteklih in bodoéih) v tednu,
sestavljanje tozadevnega kljuca.

6. Razgovor o poStnih pristojbinah (pisemska, denarna in pas
ketna podta) in kolkovini, o oglasih v koledarju itd.

€

Preveé ali premalo gradiva?

Na§ razred ga je zmogel, ne da bi se posluzil kakih diktatov, ki bi jih
bilo treba izloéiti iz Sol.

Toda, kje je pa snov za ostale predmete: risanje, spisje, petje i. dr.?
Posebej je nisem navajal, ker se ista sam a od sebe oblikuje iz Sire vodilne
snovi.

Vem, predmetni sistem pouka ne dopudéa potrebne didaktiéne
svobode, ki je pogoj za normalen razvoj Solskega Zivljenja. In vendar
je strnjen ali kompleksen pouk tudi — sistematiéen, samo da je zgra:
jen na prirodnejSi in stvarnej$i sistematiki, ki se veze snovno in oblikovno

ne morda samo v mrtvo in prazno metodiéno, marve¢é v pravo — Ziv:
liensko enoto, v kos resniénega Zivljenja. ..
Se kaj?

Dovolj, ker nimam namena podajati ali kakor pravijo nekateri: vsilje:
vati podrobnih metodi¢nih receptov, temveé samo dvoje, troje... splosnih
pobud in nacel za &im — individualnejdo pot.

V blatu revicine &lovek ne more dorasti Eloveski. Brez ofetovega vodstva deéek
ne postane moz, ¢ manj pa doraste v Zeno dekletce, ki je v rokah niévredne matere
in slabega uditelja. (I. H. Pestalozzi: Linhart in Jerica, IIl, knj,, 1785.)

O otroku refemo lahko, da je dobro vzgojen, ko zna dobro delati vse tisto, kar
bo priblizno moral delati, kadar doraste; ko zna dalje to svoje znanje lepo vzporejati

in ga pametno uporabljati v svojo in drugih korist.
(I. H. Pestalozzi: Linhart in Jerica, IIl. knj,, 1785.)



Dr. Franjo Zgeé:

Vsebina popisnice,

ki jo je sprejel 1L samoizobrazevalni tefaj v Ljubljani kot temelj pri vglab:
ljanju v otrosko duSevnost, v milje otroka ter v prilike Solske okolice.

I. Osebna popisnica.
Ime in priimek.
Rojstvo: dan, mesec, leto; kraj, obéina; srez.
Materni jezik.
Vera.
Drzavljanstvo.
Ime, poklic in bivalid¢e oceta, matere.
Kedaj in za katero boleznijo sta umrla, &e vel ne Zzivita?
Ime, poklic in bivali¢e varuha, gospodarja:
Imena in rojstna leta bratov in sester (pocensi z najstarej$im):
Dan in kraj vstopa v 3olo; prestopi in sli¢no:
Oprostitve, olajsave in daljSe odsotnosti iz Sole:
Opombe:

II. Razvoj v predSolski dobi.

Starost in zdravstveno stanje starSev ob rojstvu otroka.

Gospodarski in socialni polozaj starSev (rednikov) v predSolski daobi.

Druzinsko zivljenje starSev, oziroma rednikov v predSolski dobi.

Naravna ali umetna prehrana dojenéka: kako dolgo je bil pri prsih?

Stanovanje, leZzisée, snaga v dojeniski dobi.

Kdaj je otrok shodil, kdaj je zafel govoriti?

Kake tezje bolezni s posledicami in v kateri dobi je prestal?

Kdo se je petal najveé z njegovo vzgojo in kako je postopal z njim?

Dogodki in dozivljaji, ki so ali ki bi utegnili vplivati nanj odlo¢ilno.

Kako vlogo je igral med sobrati in napram starSem ter v svoji okolici
sploh?

Kaj posebnega so opazili na njem odrasli: v druzbi otrok in odraslih
ali v samoti?

Ali je ljubil druzbo otrok (manjsih ali vegjih), odraslih, ali je bil rad
sam?

V kaki druzbi je bil pretezno?

Je bil dovolj na prostem, ali je bil zaprt v sobi? Kje in kako je spal?

Ali je obiskoval otroski vrtec?

Druge opombe.

I1l. Stanje ob vstopu v 3olo in prve dni v 3oli.

Predstavni tip (vidni, sluSni, motorni).

Nedostatki pri sluhu, vidu, posameznih udih (ugotovitve zdravnika).
Vzroki fiziénih nedostatkov.

Splodno zdravstveno stanje.

Prvi vtis: snaga, obleka, obnasanje.

Navade in poscbnosti; obvlada svoje potrebe?

O &em govori najrajSe?

Ali se vzivlja lahko v delo in Zivljenje razredne zajednice?

Se lahko izraza? Govori nareé¢je? Govorne hibe?

Spretnost pri roénem udejstvovanju: za Kkaj zlasti?



104 Dr. Franjo Zgeé&:

Nastop in vloga v igri.
Besedni zaklad, Steviléni obseg, barve, ki jih pozna.
Druge opombe.

IV. Milje otroka in njegov razvoj v Solski dobi.

DruZinsko zivljenje in splosne domace razmere.

Socialni in gospodarski polozaj (placa, letina itd.).

Prehrana.

Kje in kako stanuje, kje in kako spi?

Kdaj hodi spat in kdaj vstaja: poleti, pozimi?

Kaka dela opravlja?

Vpliv dela na Solo ter na telesni in duSevni razvoj.

Obleka poleti in pozimi; njen vpliv na razvoj.

Telesne mere: visokost, teZa; obseg prsi pri vdihavanju in izdihavanju.

Bolezni, njih ¢as in potek ter sploSno zdravstveno stanje.

Nastop in vedenje v razredni zajednici.

Kako vlogo igra med tovaridi v Soli in izven nje? UZziva ljubezen, spo:
Stovanje, je zapostavljen ali v posmeh?

Ali je podvrZzen vplivu uéitelja ali se temu vplivu upira? Zakaj?

Je ponosen, samozavesten, ohol? Ali doZzivlja fuvstvo manjvrednosti?
Vzrok?

Globlji vzroki njegovega polozaja med tovarisi!

Kateri starosti ustreza njegova inteligenca?

Je cnakomerno nadarjen ali bolj za posamezne predmete in snovi?
Za katere?

Misljenje (kriti¢no, nekriti¢no, hitro ali po¢asno, samostojno, stvarno).

Za kaj sc v sploSnem najbolj zanima (doma, v Soli, pri igri)?

Katere snovi, kateri predmet in kako delo ga najbolj zanima v $oli?

Kaj je Cital s posebno pozornostjo? Katere knjigde mu ugajajo?

Kako je zanimanje, kadar uitelj sam podaja snov, kadar omogoca
sodelovanje ali samodelavnost?

Ali je zanimanje v 3oli spontano ali pod vplivom uéitelja ali tovarisev?

Vpliv dela, poklica starSev, znancev na zanimanje otroka; prirojeni
darovi.

Katere igre se igra najrajdi (kjer je veliko gibanja, spretnosti, misljenja
in kombinacije domisljije? Igre navesti!

Kako vlogo igra pri igrah (je aktiven, pasiven, dejstvujod ali motreé,
vodi ali se podreja, je samostojen in iznajdljiv ali odvisen od tradicije?

Kako se izraza posebna sposobnost za dozivljanje iluzije, za izrazanje
dozivetega?

V ¢em se kaze kombinatoriéna domisljija in kako se izzivlja?

Ali kaZze zmisel za lepoto? Se izraza to v posameznih 3olskih predme:
tih, v obliki zvezkov, doma pri hisi, na vrtu itd.

KaZe pri ocenjevanju pojavov zmisel za eti¢no dobro?

Razmerje do socloveka in Zivali?

Ima trdno voljo ali opus¢a storjene sklepe? Se hitro odlota ali pre:
mislja dolgo?

Kaj najrajse dela doma? Dela rajde sam ali z drugimi, hitro ali pocasi,
previdno ali nepremisljeno, vztrajno ali je vihrav?

Dela delo z ljubeznijo, ki si ga je sam izbral, ki so mu ga naloZili drugi?

Ali se hitro utrudi in omaga, ali dolgo vztraja?

V ¢em doseza najveé uspehov vy Soli, doma, med tovaridi?

Pravi splosen napredek v Soli?
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Ovire napredka (v ufencu, domacih razmerah, uZzivanju alkohola, v
ucitelju samem, v ustoju Sole).
Opombe.

Opomba uredniStva: »Pedagoska centrala« v Mariboru ni mogla iz gmot:
nih razlogov takoj zaloziti potrebnih popisnic. Zato priobéuje v »Popot:
niku« njih vscbino v svrho informacije, kritike, morebitnih pripomb, pos
pravkov in nasvetov. Popisnica je sestavljena tako, da so predvidene v
prvih treh oddelkih enkratne kolone za enkratno vknjizenje. Cetrti del po:
pisnice: »Milje otroka in njegov razvoj v Solski dobi« pa je namenjen
stalnemu opazovanju otroka vsa Solska leta ter ima potrebne kolone za
vsako Solsko leto posebej. Prvi trije oddelki tvorijo temelj stvarnemu opa:
zovanju v cetrtem oddelku ter poglobijo razumevanje otroske duSevnosti

v Soli.

ZA MLADINO PREPOVEDANO!

To pripombo vidi§ pogosto na plakatih za kinospredstave, pa¢ pa na
sreto precej redko za gledaliSke predstave. Povod za pripombo je veéja ali
manjsa lascivnost.

Se:li kina zavedajo, kaj s tem povzrofajo? Mladini dajo razumeti, da so
v zivljenju redi, ki je ona zanje prezelena in so rezervirane samo odraslim.
In mladina lahko opazi, da ba$ te reéi odrasle tako silno privlacujejo. Dobi
utis, da imajo odrasli dvojno lice: eno si kaZzejo medsebojno, drugo mladini.
Pa se %¢ ¢udimo, ¢e mladina nato ne kaze spostovanja do odraslih in revols
tira proti njim. — In 3¢ ved: Zavest, da mu odrasli nekaj zamolCujejo in bra=
nijo, zvisa v mladostnikovih oéch vrednost tega »nekaje. Seveda &isto lahko
zve, kaj ta skrivnost je¢, bodisi po ovinkih, bodisi, da se prikrade sam noter.
V njegovi duSevnosti zavzema vsled tega bavljenje s tem predmetom mnogo
veéji prostor kot je primerno. Zavest nepopolnosti in manjvrednosti tisci
vsakcga mladostnika in ga navdaja s teznjo, da se izkaze polnovrednega
odraslim. Naravno, da ga teznja v tem sluéaju Zene do seksualnega udejstvos
vanja, preden je duSevno in telesno za to dozorel.

Toda — vpradate — ali pa naj torej mladino pustimo k vsem predstavam?
Da, prav k vsem! Toda dopuséati se morajo samo polnovredne predstave.
To so take, ki kazejo Zivljenje v vsej njegovi prepletenosti in v kozmiénem
okviru. Eros in seksus sta integralna Zivljenska faktorja in zato sceveda ne
moreta manjkati. A pravo umetnidko delo ne iS¢e v njih cenega efekta, s tem,
da kratkomalo §¢egeta Zleze, temveé jih postavi le kot en sam ton v akord ali
disakord zivljenja, in to v umectniski diskretnosti. To cenzurno nacelo je
treba izvajati tudi z ozirom na odrasle; saj so tudi oni podvrZzeni vplivom in
zato ni vseeno, kaj se jim nudi. Za pripusanje mladine k vsem predstavam
je Se tem manj povoda, ker ona vidi v umetnini samo to, kar Zivi v njej sami.
Vsakdo projicira v zunanji svet svojega notranjega.

V kolikor vodijo lastniki kina obziri na mladino, bi bila zadeva odpust:
ljiva, ¢etudi ne — kakor sem to naznadil — upraviena. A zdi se mi, da sluzi
mnogim podjetjem ta reé celo za &isto navadno poslovno reklamo!
Pa naj bo tako ali tako, prepreciti se mora. Mislim, da sc vsi resno misleéi
strinjajo z mano v apelu na oblasti: Uvedite za kino:predstave dobro umets
nisko in pedago$ko cenzuro in prepovejte za vselej pristavek »Za mladino
prepovedano !« Osterc.



Ernest Vranc:

Roéna stavnica.
(Iz prakse elementarnega razreda.)

L

»Stavnica — to pa ni prav ni¢ novegal« bo dejal marsikdo. In vendar so
se v neki utiteljski delovni zajednici pojavila tozadevna deljena mnenja! Na
zalost je pri nas 3¢ nebroj $ol, kjer stavnica ni vpeljana, ker uéiteljstvo §e ni
popolnoma prepri¢ano o njenem pomenu. Dasi sedanji uéni naért predpisuje
te in one podrobnosti, prepuiia clementarno &itanje uéiteljevi uvidevnosti.

Sicer je ideja nazornosti zganila nade Sole Ze ob koncu minulega
stoletja, ko je industrija vrgla na trg najrazliénej$e uéne pripomocke: slike,
modele, aparate, raunala in — stavnice, vendar se je takrat pri¢ela rabiti v
Solah predvsem velika ali stenska stavnica. To priporodajo Ze stare metodike,
vaino mesto ji priznava tudi znano Fr. Finkovo »Ukoslovje clementarnega
razredae«, ki govori o »&italnem stroju« tudi za posamezne uence (str. 50
do 51). Praksa stare Sole se je pa vse preveé oklepala samo receptivnega pri:
svajanja, dofim skuda nova Sola spraviti v razrede &im ve& vesclega aktiv-
postopka v elementarnem razredu, predvsem v &itanju.

Nova pedagoska stremljenja so usmerjena za preosnovo Solskega dela v
smislu otrokovega razvoja. Zato bi morali zavracati vse one kulturne dobrine,
ki ne odgovarjajo otrokovi dulevni in telesni strukturi na doticni stopnji.
Tako bi bilo n. pr. ¢itanje in pisanje, ki je sedaj predpisano za 6—7 letnega
otroka, v poznejsi dobi otroku mnogo lazje i nuspeinejie. Na Zalost se pri
nas in tudi marsikje drugod 3¢ niso sprijaznili s tem dejstvom, zato moramo
upostevati pa¢ trenutno stanje, ki pripuséa danes le olajsanije uénega
postopka.

Kot najvaZnejsi pripomodek Eitanja smemo pa¢ smatrati roéno stav:
nico in bi brez nje ne smel biti danes noben na$ elementarni razred. Odkar
je zmagala v borbi za izhodis¢e &italnega pouka velika tiskanica in odkar
imamo Fleretovo »Nado prvo knjigoe, je omogoden za elementarno ¢itanje
ze povsem sodoben postopek, odgovarjajoé razvoju otroka. S tem je pa tudi
roéna stavnica postavljena pred nova dejstva, ki jih — ho&e$ noce§ — mos
ramo upodtevati.

P. Flere je v svojem navodilu k »Nasi prvi knjigi« (str. 28) toéno opre:
delil namen stavnice na podlagi lastnih izkuSenj. On predpostavlja kupljeni
stavnici ono, ki si jo otrok napravi sam. Res je, da lastni izdelek nudi obilo
spodbud za udejstvovanje, vendar vem iz lastne izkudnje, da je sila nepris
kladno, ¢e delamo s 6letnim otrokom kartonsko stavnico, ki bi naj odgo:-
varjala res vsem zahtevam, t. j. trpeZnosti, uporabljivosti v oli in doma,
lepi in prakti¢ni obliki, ter splo§nemu estetskemu ¢utu otroka. Morda bi lepe
stavnice mogli izdelovati visji razredi pri roénem delu, s tem pa je Ze pre:
krieno nacéelo samoustvarjanja stavnice. Ker pa Ze imamo v Dravski banovini
zalozbo stavnic V. From — Pesnica nad Mariborom, ki za zelo nizko ceno
(12 Din) izdeluje res zelo praktiéne stavnice, je v izogib tehniénim in fasovs
nim teZkofam — lahko uvesti pripomoéek, ki si brez njega niti ne moremo
misliti sodobnega elementarnega Citanja. Ko sem starSem pri prvem rodis
teljskem sestanku ob pri¢etku Solskega leta razlozil pomen stavnice, so eno:
dusdno ta pripomoc¢ek odobrili ter so prav radi Zrtvovali znesck, ki so ga
nakazovali v obrokih. .

Nova izdaja stavnice je iz8la v prav priroéni obliki s $tirimi velikimi
in Stirimi malimi abecedami. (Nadaljevanje sledi.)



Josip Dolgan:
Tretji samoizobrazevalni tecaj.

Koncem letodnjih poéitnic, od 22. do 27. avgusta je poverjenistvo UJU
priredilo tretji samoizobrazevalni tecaj. Vriil se je v Ljubljani v Delavski
zbornici in se ga je udelezilo povpreéno po 120 do 150 uéiteljev in uéiteljic
na dan.

Zelo tezko je presoditi uspehe samoizobraZevalnih teCajev. Da pa so
uspchi, tega ni mogoée tajiti. Prav tako tezko je ugotoviti spremembe
dusevnega razpoloZzenja na prvem, drugem in tretjem tecaju. Te spremembe
pomenijo razvoj miselnosti slovenskega uéiteljstva. Popotnik, Pedagoska
Centrala in Slovenska Solska Matica so sredis¢a pedagoSkega gibanja med
nami; ampak le na samoizobrazevalnih tecajih se snidejo ljudje razli¢nega
naziranja, razliénih krajevnih razmer, razliéne starosti in razli¢nega obzorja.
Tecaji so prava razstava miselnosti tipov slovenskih uciteljev in uéiteljic.
Pisana beseda po knjigah in revijah je mirna, premisljena in ncodkrita, vsa
soslovija in protislovja ostancjo zaprta v poedincih in so za ustvarjanje
skupnih misli nepomembna. Na te¢aju pa deluje tudi temperament, misel
plane, kakrdna je, in si ne iS¢e zunanje zbranosti; &lovek odgovarja ¢Eloveku
in skusa, da odide iz druzbe brez dolga.

Pri vsakem razvoju se pojavlja vrenje, Sumenje, gibanje in izlo¢evanje.
Isto sc dogaja tudi na tcéajih. Ta nemir ni znamenje bolehavosti, ampak
znamenje dela in zdravija. Ne sloga zaradi prospevanja podrejenih skupin
kot so stanovi in organizacije, ampak ¢im hitrejdi razvoj zaradi svetovnega
napredka naj bo naéelo pri vsakem delovanju, ki naj ima pomen za danasnjo
dobo.

Na prvem samoizobraZevalnem teéaju so imela vsa pre:
davanja in vsi razgovori namen dati slovenskemu uciteljstvu, udelezenemu
in neudelezenemu, enotno smer v izobrazevalnem gibanju; vsi govori so smeri
tudi utemeljevali. Samoizobrazba uéiteljev in uéiteljic, izobrazba kmeckih
fantov in deklet ter delovna 3ola so bili trije prapori, trije delni cilji enega
samega organskega in enotnega dela za preprosti slovenski narod.

Jzobrazuj ljudstvo, zato izobrazuj otroke v delovni Soli in fante in des
kleta po originalnih ustanovah. Ce pa hoées izobraZevati druge, moras izka:
zati tudi samega sebe.

Kaksna naj bo samoizobrazba in kako naj se vr$i? Ni bilo prerekanja
zaradi delovne Sole in zaradi dela med fanti in dekleti. Pa¢ pa je bilo nesos
glasje zaradi samoizobrazbe. Ucitelji naj se izobrazujejo kolektivno po krozs
kih. O njih sestavi in delovanju pa so se pokazala razli¢tna naziranja. Ali je
med uéitelji toliko volje, moéi in smisla za samoizobraZevalno delo, da se
bodo hoteli sestajati, razgovarjati, prouevati nujne probleme in delovati?
Potem so poudarjali, naj ucitelji ne proudujejo samo snovi, ki je potrebna za
3olo in delo med narodom, naj se proucujejo samo metode, ampak naj najprej
pomislijo, ¢emu naj bo vse njihovo delo; poucijo naj se o smerch razvoja
¢loveske druzbe, zato da ne bodo blodili brez kriterija v svojem delovanju;
s svojo pametjo naj obseZzejo veé kot modrost osnovne Sole in veé kot de:
did¢ino vsakdanje ljudske prosvete; obzorje, cilj in jasnost, poznavanje stvar:
nosti in élovedke druZzbe so potrebne uéiteljem, da bo tudi njihovo delo v
skladu s stvarnostjo in razvojem.'

Na drugem teéaju se je vpraSanje o vaZnosti poznavanja druZbe
za modernega uditelja nadaljevalo; bilo pa je obenem veliko zanimanje za

* Primerjaj uvodni élanek v 1.—2. Stev. »Popotnika« letosnjega leta! Urednistvo.
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pedagogiko; porodilo o delovni $oli v tujini je navdusilo, prakti¢en nastop je
privabil ljudi od vsch strani. Ncekatere je 8¢ vedno odbijala sama druzba,
nckatere pa sama $ola. Predavanje o druzbi in vzgoji je imelo namen, da bi
ustvarilo socialno pedago$ko naziranje. To in S¢ marsikaj drugega je nazi-
ranje tudi ukoreninilo, in tezko je, da bi sedaj krenila napredna slovenska
pedagogika v kako drugo smer; vse drugo bi bilo delo brez idejnosti ali pa
idejnost brez dela.

Na tretjem samoizobrazevalnem tec¢aju je bilo pet pre:
davanj. Vr3il se je tudi zadruzniski tecaj, ampak udeleZilo se ga je le malo
uditeljev.

Gustav Silih je podal nekak uvod v moderno psihologijo. Navedel
je naloge in probleme moderne psihologije in naSteval najvaznejSe struje.
Poroc¢al je obSirncje o krizi danasnje psihologije, omenjal teorijo o podza:
vesti in svetoval nekaj najboljdih knjig za Studij. Mnogo snovi je bilo naves
dene in ljudem je ostalo marsikaj nerazumljivega; ampak vse je imelo le
namen opozoriti slovensko uéiteljstvo na psiholosko disciplino, ki je za pe-
dagosko delo najvedje vaznosti. Uvod je vzbudil potrebo po tecaju, kjer bi se
moderna psihologija glede na vzgojo otroka tudi sistemati¢no, problem za
problemom, tedaj tudi podrobno proucevala; potem ne bodo udeleZzenci gle:
dali psihologije le od zunaj, ampak jo bodo poznali tudi od znotraj.

Dr. Franjo Zge¢ je resil zagonetko prejsnjih let, ali naj uéitelj $tu-
dira pedagogiko, sociologijo ali psihologijo. Vse misli nadelne vaznosti so
bile sprejete soglasno. Dopolnil pa je tudi predavanje o psihologiji, kjer je
svetoval, da bi proucevali naSega otroka, Zivega in resniénega otroka nadega
naroda v njegovih socialnih okolis¢inah, v njegovih zdravstvenih razmerah,
v njegovem telesnem in duSevnem razvoju. Konkretno prouavanje otroka
nam bo spri¢o potrebe kazalo pot do teoretiénega Studija sociologije in psiho-
logije. Pedagoska Centrala bo izdala popisnice, uéitelji naj jih vestno izpol:
njujejo, pri ¢emer bodo marsikaj spoznali iz popriica sociologije, pedagogike
in psihologije _

Ernest Vranc je govoril o strnjenem pouku. Pedagogika vsako leto
najbolj zanima. Predavatelj je eden prvih, ki je uvedel tudi v svoji praksi
strnjen pouk, zato mu je Sla beseda tembolj od srea. Razstavil je tudi naérte
in risbe iz delovnih enot. Ker je strnjen pouk vazna zahteva nove Sole in ga
zeli marsikdo uresniciti, je bilo predavanje tudi velike prakti¢ne vrednosti.
Za ta naéin pouka imamo veé izrazov: strnjeni pouk, koncentracijski pouk,
skupnostni pouk, celokupni pouk in kompleksni pouk. Kateri izraz je pravi?
Ce je pouk zares delovni pouk, mora proudevati neko stvarnost; ta stvarnost
ne sme biti predmet ali pojav zasc; pa¢ pa mora biti v medsebojni zvezi 2
drugimi predmeti ali pojavi, t. j. biti mora nek stvaren kompleks; (ta stvaren
kompleks mora imeti odno3aje do uporabnosti v ¢loveski druzbi, t. j. imeti
mora svojo vrednost za gospodarstvo, zdravstvo in druzbo; imeti mora svoj
pomen za druZino, vas, pokrajino, drZavo, svet in zgodovino; na kompleks
predmetov ali pojavov se potem nasloni pouk vseh uénih predmetov.) Lahko
govorimo o koncentraciji pouka na eno stvarno snov; ne moremo pa govoriti
o koncentraciji predmetov in pojavov. Pri koncentracijskem pouku mislimo
na stvarnost v naravi, gospodarstvu in druzbi ter na delo samo. Pri pravem
delovnem pouku pa je enotnost v snovi glede na pomen v Zivljenju élovedke
druzbe podlaga in smoter vsega Solskega dela.

Janko Furlan je hotel s predavanjem pokazati vaznost kmedlkega
gospodarstva tudi za uéitelja. U¢itelj naj se pribliza s svojo miselnostjo
kmeckemu Zivlju, naravi, delu v naravi in gospodarstvu. To je zdrava filo-
zofija, ki daje zivljenju smisel, sre¢o in blagostanje. Ucitelj naj pospeSuje
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gospodarstvo v svojem kraju. Bilo je nckaj pregovarjanja, ali naj bo uditelj
organizator kmeckega gospodarstva ali naj pozna do dobra kmetijsko obrt.
Ena najlepsih potez samoizobrazevalnih teCajev je tendenca, da bi se ucitelj
¢im bolj zdruzil s kmeckim Zivljenjem.

Rado Grum je predaval o zadruznistvu. Predavanjc bi bilo $¢ zanimi:
vejse, ¢e bi predavatelj pokazal prave ekonomske in socialne vzroke postanka
zadrug ter bi razlozil iz kaks$nih vzrokov in po kak&nih naéelih so nastale
prve zadruge industrijskega delavstva na AngleSkem; to je silno vazno za
spoznavanje vsega zadruznistva,

Najvainejsi uspeh teéaja je bila strnitev sociolo$ke in pedagoSko: socios
losko:psiholoske struje v eno samo moéno fronto, ki je voljna posvetiti vse
moéi poglobljenemu in razdirjenemu samoizobraZevalnemu delu na osnovi,
ki si jo je teCaj osvojil.

Pa¢ pa je ozivela zadnji dan tretja struja. Prva skupina zahteva teores
ticno razglabljanje s socioloSkega, pedagodkega in psiholoSkega vidika, drusi
pa zahtevajo navadne, tako imenovane praktiéne tec¢aje. Izobrazba si hoce
ustvariti ¢im visje vidike; iz teh gleda na vse drugo. [zobrazba stremi po ¢im
vi§ji prosvetljenosti. So pa¢ znanstvene discipline splo$ne vrednosti, ki ¢ le
dajo ¢loveku najvisjo intelektualno izobrazbo; in to so ravno znanosti filos
zofskega znacaja, kot sta sociologija in psihologija. DolZnost uéiteljstva je.
da se potrudi in da proucuje probleme splodne vrednosti. Stvari ne bodo
izgubile svoje vrednosti, paé pa jo bodo izgubili ljudje, ¢e se bodo upirali
kulturi naprednega sveta. Ali res ni usojeno slovenskemu uéitelju, da bi se
povzpel iz svoje napolizobrazbe? Ali naj slovenski uéitelj za vse ¢ase ohrani
tisti ne preved visok nivo, v katerem se sedaj nahaja? S samo »prakti¢nostjo«
bi si uliteljstvo le razdirilo sedanjo napolizobraZenost, iz nje bi se pa ne
moglo rediti. Prakti¢ne redi imajo vrednost le pod vidikom najvidje zavesti.
Nesmisel za zavest in Sablonska zahteva po praktiénosti sta znaéilna znaka
utitelja z malomescansko dusevnostjo, ki se ne more in noée dvigniti v sfere
svetovnega in kulturnega ¢loveka.

Naloga prve skupine je, da brani stalis¢e kulturnosti in da se ne umakne
zaradi oportunosti, n. pr. zaradi tega, ker del uéiteljstva ne razume visjih
pojmov. Naj prencha pomanjkanje vezi med teorijo in prakso! Cilj nasega
Studija je zavestno proucavanje socialno, ckonomsko in pedagosko vaznih
stvari z namenom dinami¢nega udejstvovanja. Tradicionalni prepad med
teorijo in prakso za nas ne obstoja. Ucitelj je potreben izobrazbe, ne pa
polizobrazbe. Ali bodo ucitelji sledili eni ali pa drugi struji, to je stvar njis
hovih dusevnih potreb, svet pa se bo razvijal v znamenju nove kulture tudi
brez teh, ki ne bi sledili razvoju. Res pa je, da bo Stevilo odkrito stremecih
vedno vecje in da bo tudi nekoé gotovo zmagalo ne samo po ideji, ampak
tudi po Stevilu.

(@3



Po A. S. Neillzu A. Osterc:

Iz moje Sole.

(A. S. Neill je vodja internata Summerhill, Leiston, Suffolk, Anglija. Clanek
je izSel v »The New Era«.)

Véasih pride v mojo 3olo tudi kak otrok, ozigosan z neprijetnim nazivom
»tate, Jaz se ni¢ preveé ne brigam za njegovo poboljSanje, kajti vem, da bo
najpozneje v enem letu dober; samo zato, ker se pri nas pocuti sreénega. Ce
se kak otrok malo teZje vzivlja v zajednico, imava »privatne uree«, t. j.
malo psihoanalize; gnojni strZzen je treba izvledi, sicer ne pride do miru.
Pa to leCenje ne izgleda nié preved strokovno; jaz sedim in mirno pusim,
ko greSnik pred menoj neprisiljeno izklada svoje tezave. Take »spovedi«
gresnike vedno olajSajo. Razen teh »privatnih ure nisem ni¢ kaj vazen v
Soli. Manjde in veéje spore, ki seveda nastanejo med uéenci, poravnajo
kar sami na posebni seji; mene niti ne kli¢ejo tja. Cakam, da bo izbruhnil
pozar; takrat me bodo menda vendar enkrat upostevalil?

Videli so, da brez reda ne gre; pa so 3li in si napravili postave. In kako
se jih drze! Jaz ne posegam s svojo avtoritativnostjo prav ni¢ vmes. S stras
hovanjem lahko prepreéis, da otrok ne dela $kode; jaz pa rajsi vidim poloms:
ljene redi kot polomljene znacaje. Kaj hoées; otrok nima te ¢udne navade
nas odraslih, da bi vse vprek cenil na vrednost; v to smer 3ecle pozneje
degenerira, in v tem lezi njegova tragika.

»Toda,« me bo$ vpradal, »ali pa sploh otroci pri Vas kaj delajo?« Pri-
znati moram, da — Se¢ preved! Zadnji¢ smo zadeli z nemscino ob 19, uri, a
nismo mogli nehati pred 22. uro. — Mali uéenci se igrajo ali delajo, kakor
jih je volja. Ucenci, ki jih dobivam od drugih Sol, se vedno nekaj ¢asa od
dale¢ izogibajo uéenju; a to jih mine, ko se navzijejo svobode. Glejte
sledeé primer: Dobil sem deéka, ki je zbezal iz vsake 3ole, kjer je bil. Pri
nas se je potepal celo leto, ¢isto zadovoljen s svetom in samim seboj. Moji
tovaridi so Ze postali nestrpni. No, ampak konéno se je tudi on zapletel v
delo. Zanimivo pa je, da se je takoj znaSel v razrednem delu; dokaz, da
prejSnje leto ni 8lo s potepanjem v izgubo, temved je pomenjalo le naravno
periodo nezavednega uéenja in prilagojanja. — Mi se torej tudi uc¢imo, vses
kakor! Morda ste radovedni, kako? Brez vsch uéil! U¢imo s¢ samo na ress
ni¢nih, smiselnih predmetih. Za pouk v éitanju nam zadostuje kino, kamor
gremo vsak teden; ¢udili bi se, kako naglo si ti beracki nabasejo svoje malhe
s ¢rkami, da lahko zasledujejo pustolovié¢ine na »Wild Westue.

Kolikokrat sem videl na Solskih razstavah divna ro¢na dela. Mj jih
kratkomalo ne zmoremo. Imamo sicer dobro urejeno delavnico, a delamo
tam samo re¢i za porabo: ¢olne (da se lahko vozi§ z njimi), indijanske
sulice in noZe, in zopet ¢olne! Imam Ze dovolj teh vrazjih ¢olnov, vsak dan
padem najmanj enkrat preko njih. Moje 1l4letne je k sre¢i Ze popustila
manija za Colne (Ce se le — o0 groza — zopet ne povrne!) in v&asih napra:
vijo kak ¢isto lep ornament. To me seveda silno veseli; sam namreé jako
rad modeliram v med, pa ti je vsekakor prijetno, ¢¢ enega ali drugega
»vigeS« za tvoje muhe. Ampak v splosnem moj zgled nima bogve kakega
uspeha. Morda postanem s svojimi ornamenti kdaj pozneje bolj popularen?
— V¢éasih zavr$i po delavnici osobita vnema za izdelovanje plocevinastih
posod; pa ne vem, ¢e¢ to iz Cistega interesa za lonce, ali pa, ker kovina da
tako imeniten ton, ¢e zbijas po njej.

Zdaj pa naj Se povem, kaj sem se naudil v svoji svobodni 3oli. Ce
prizanese$ otroku z moralnimi nauki in z varu$tvom, Zive v najlepsi slogi
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med seboj. Iz lastnega nagiba se nauce cel kup reéi, tako da jim véasih
komaj utegnes odgovarjati. 'V svobodi se decko sicer ne naudi etike, a
vzraste v odkritem, dostojnem vedenju; redko ti rece »Hvala lepae, a ne
bo ti nikoli zasmehoval jecljaca ali privezal psu ploéevine krog vratu. Kratko:
V svobodi vzraste drazestna deca!

DESKA ROCNA DELA IN KMECKA DELOVNA SOLA.

Ker so nam Ze uzakonili deska roc¢na dela kot poseben predmet
in je torej treba 2 uri tedensko nekaj rezati, plesti ali struziti, bi se usojal
pri tem predlagati, da usmerimo to delo bolj v praktiéno smer, nego nam
jo kaze uéni naért (Nastavni program). Saj tudi deklice delajo to, kar
pozneje res rabijo. Torej, izvrsujmo dela oziroma popravila, ki so vsaks
danja v kmetski ali delavski hiSi: enostavna popravila ¢evljev, poprava
strohnelega poda, beljenje in enostavno slikanje sten, poprava okrudenega
zidu, najnavadnejSe elemente Sivanja (gumbe, krpe); rezanje, vlaganje in
zakitanje §ip; kurnik, golobnjak, zajéje in pasje hiSice. Ne vem, zakaj je
Nastavni program izpustil knjigovestvo, ¢e Ze ima Sivanje zvezkov. Kako
velikega pomena je, ¢e si mladina zna sediti in napraviti platnice za razne
meseénike, slike, raztrgane knjige itd. Omenim pri tem samo, koliko lepih
in poulnih knjig je Ze izdala Mohorjeva druzba v prejdnjih letih, a danes
tch knjig ne najdete veé, razen v kak3nih knjiznicah. Ali ni pravilno, ¢e si
ucenec brosdirano knjigo sedije? Kako radostno gledajo potem tako knjigo,
kako jo ¢uvajo in z veseljem ¢itajo! Je to psiholosko utemeljeno: napravil
si jo je sam. V smislu kmecke Sole pa bi bilo tudi, da ima vsak uenec, ali
vsaj dva — trije skupaj, svojo gredico, kjer bi sejali raznovrstna semena,
delali poizkuse z raznimi gnojili, opazovali rast itd. Pri tem prinese prilika
potrebo za popravila razlicnega poljedelskega orodja, bruSenje itd.

V tem smislu pa bi se moral vzgajati ze uéiteljski naraséaj, kajti ¢udno
je, zahtevati od uditelja redi, ki se jih ni nikdar udil in delal. Torej: reforma
tudi od zgoraj, ne samo od spodaj.

Pravilno bi bilo, da se taka uéna snov spoji z ostalim poukom, a ne, da
s¢ razporedi zase kot poscben predmet. Idealna pa bi bila nasa Sola (vsaj
za vi§jo stopnjo), ¢e bi bila Sola sama nekaka majhna vzorna kmetija, ¢e tudi
v najmanjSem obsegu, S tem bi se kultura naSega kmeta neverjetno dvignila,
seve, ¢e bi bil uéitelj sam vzoren gospodar — vzgojitelj. Dalo bi se to doseéi
z reformo uciteljis¢ in osnovnih Sol. Nasprotoval bo kdo, ¢e$, ravno tako
bi se potem moral ucitelj seznaniti tudi z raznimi obrtmi. Res je, a za sedaj
se drzimo tega, kar najbolj rabimo, in to je kmetijstvo. Saj pravimo, da je¢
nasa drzava kmetijska. Torej uéimo se, kako se pridobiva na$ kruh. Tudi
¢e ima ucenec pozneje drug poklic, mu bo to koristilo, ker bo spoznal in
razumel, kako vaZen faktor je — kmet. Na ta naéin pa bodo zginila tudi
razna razredna nasprotstva; posamezni sloji bodo pravilneje ocenjevali svoj
lastni polozaj v druzbi. Tako bomo potom vzgoje doscgli to, ¢esar nismo
potom politike. F. Cicek.
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Solstvo v Angliji.

Za angleSko Solstvo je znalilna obilica
variacij, in to na vseh stopnjah, Anglezi
kot konservativen narod neradi ukinjajo
stare, temved rajsi puste staro ziveti poleg
novega. Lokalni faktorji uzivajo v oblikos
vanju angledkega Solstva  obdirno avtos
nomijo. Prosvetne oblasti so glede na:
predka Sole popolnoma pasivne, iniciativa
za reformo prihaja skoro izkljuéno od pos
sameznikov; tragiéno pa je, da ima v kons
servativizmu angleskega ljudstva silne ovis
re. Najagilnejse je uéiteljstvo osnovnih Sol;
im vidja j¢ nato Solska stopnja, tem veé
je mrtvila, Solska reforma je prsla v Zi
vahnejsi tempo od 1. 1921, ko se je v An:
gliji ustanovilo »DruStvo za obnovo vzgo:
je« (The New Education Fellowship): to
pospeduje napredek s predavanji. praktics
nim delom in obSirno knjiznico v Londonu.
V splodnem je angleSko Solstvo danes Se
dale¢ za ameriskim in ruskim: Siba 3¢ po
angle3kih Solah vedno nemoteno poje. Pac
pa posveca angleska javnost finanéni strani
Solstva veliko parnjo: dodim je Se 1. 1830.
znasal budzet za Solstvo 200.000 funtov,
znada sedaj okrog 50,000.000 funtov, torej
ved kot za mornarico.

Zunanji ustroj Solstva.

Deci od 3. do 5. leta so na razpolago
otr, vrtei (Nursery), ki jih je po mestih za
vso deco dovolj; niso pa obligatni. Deca od
5. do 14. leta je obvezana k obisku osnovne
sole (Elementary School); po 11, letu pa
lahko prestopi iz osnovne Sole v medcansko
Solo (Central School), srednjo Solo (Secons
dary School) ali kak3no specialno 3olo. Za
vstop v srednjo Solo treba poloZiti spre-
jemni izpit. Tam ostane ulenec do 18, ali
19, leta, nakar lahko vstopi na univerzo. —
Ta shema s¢ nanada le na javno 3Solstvo.
Poleg tega pa obstoja v Angliji ogromno
Stevilo privatnih 3ol (z netoénim nazivom
»Public Schoole) najrazliénejsih variacij
in grupacij. Mnogo od teh sluzi kot nepos
sredna priprava na univerzo (n. pr. Har:
row, Eton). Solanje na privatnih I§‘olah je
vetinoma zelo drago. A tudi Solnina za
javne srednje 3ole je visoka, tako da se
teh 3ol lahko posluZujejo jprav za prav le
bogati; otroci revnih starsev prihajajo v

ostev le, ¢e so posebno nadarjeni; za take
je namre¢ rezervirano nekaj stipendij.

Notranji ustroj Solstva.

Jako moéan vpliv na angl. Solstvo ima
Italijanka dr. M. Montessori, poscbno na

otrodki vrtec in na niZje razrede osn. Sol.
Montessori sama je dala tam celo vrsto tes
¢ajev za poulevanje po njenih nacelih,
Sprva je moral ucitelj iz lastnega Zepa ku:
povati dragi Montessorin uéni material. e
je hotel po tej metodi uditi, in 8¢ sitnosti
je imel z nadzorstvenimi oblastmi; danes
je led ze prebit in material nabavljajo Sols
ske obdine.

Istotako wpliva Daltonski sistem na
razrede s starejo deco. Znadilno je prav
za prav, da se uveljavlja Daltonski sistem
boli v Angliji kot v Ameriki, kjer je nas
stal; vzrok lezi menda v izraziti teznji k
individualiziranju, Ki je znalilna za angles
ski narod. Daltonski naért pa v Angliji ni
v rabi v Cisti, prvotni obliki, temvel so ga
tu nekoliko spremenili; zlasti ne puséajo
otroku toliko svobode kot to zahteva pos
kretnica H. Parkhurst.

Srednje Solstvo f¢ vedno kaZe oditne
znake samostanske Sole, iz katere je pos
teklo. To se olituje v logenju spolov, v
loéenju pouka od Zivljenja, v c{:strcmni
specializaciji uciteljstva, Obstojeci izpitni
sistem je moéna ovira napredku; ovira
spremembo v uéni snovi, diktira metodo
»krede in besede« (chalk and talk mes
thod). Poudariti pa je treba nego samodi:
scipline in samostojnosti v teh Solah. Pos
¢asi zalenjajo vanjo pronicati tudi mos
derne ulne metode, najboli Daltonski si:
stem,

Znanstveno pedagofko in psiholo3ko delo.

Za znanstveno delo izhaja pobuda iz
londonske univerze, kjer delujeta dr. Cyril
Burt, profesor pedagogike, in dr. Spearinan,
profesor na vseudiliskem koledZu. Najzis
vahnejse je delo na podrodju testoy, Dr.
Burt celo osebno prcsEuéa vsakega otroka,
ki mu ga katerikoli ucitelj prijavi kot tos
pega ali nervoznega: na podlagi izsledkov
daje nato napotke uéitelju in starfem giede
vzgoje tega otroka. Vse te hibe se dajo
namreé odpraviti, fe se postopa z otrokom
Cisto njemu primerno. V Londonu se je
ustanovil »Commite for Research in Fdus
cation of the British Psvchological So:
cietye, z nalogo, da s psiholoskimi raziskos
vanji izboly3a ustroj Sole. Za poklicno pre.
izkusnjo oziroma nasvetovanje je ustanov:
lien »National Institut of Industrial Psys
chologye«, pod vodstvom dr. Myersa: to se
je v praksi Ze &isto dobro obneslo. Uditeljs
stvo, osnovnodolsko kakor srednjedolsko,
se je v zadnjem casu pri€elo jako zanimati
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+a psihologijo: mnogo je med njimi takih,
ki se v tej vedi specializirajo in si pridobe
akademsko stopnjo (M. A. ali Ph. D.). Za
Studij jim je na razpolago psiholoski labos
ratorij londonske univerze, a tudi khuika,
Isto je v novejSem Casu na razpolago tudi
dijakom uéiteljisé; uciteljiséa zlasti uvajajo
svoje dijake v opazovanje otroka v pros
stem ¢asu in v rabo testov.

Polozaj uéiteljstva,

Dve tretjini osn.s5. uéitelistva se izob:
razi na 2:letnih akademijah (Two Year Cols
lege), kamor vstopi po dovrs, 18, L Ostala
tretjina pa se izobrazi na Stiriletnih unis
verzitetnih seminarjih (University Traiming
Departments); Stevilo teh slednjih pa hitro
nara$éa, tako da se v Skotski ¢ danes izs
obrazuje vse uciteljstvo na univerzi. Drus
zabni in gmotni polozaj sngledkega alitelja
ne more zbujati zavidania, K temu Se pride
trudapolno delo v prenapolnjenih razredih.
To velja v precejdnji meri tudi za srednjes
Solske uéitelje. Znadilno je za vzgojni mivj
v Angliji, da vedina srednjeSolskih udite:
ljev sploh ne pozna pedagogike: ue se sas
mo svojih uénih predmetoy, Saj nimata uni-
verzi v Oxfordu in Cambridgeu niti sto:
lice za pedagogiko! — Zelja angleskega
uciteljstva je, da bodi druzabhni in gmotni

polozaj uciteljstva wvseh vrst izenalen,
Predpogoj je seveda, da dobi tudi osnovs
noSolsko uéiteljstvo temeljito izobrazbo,

temelje¢o na trdni podlagi, pred vsem na
psihologiji. Tako bo izbira poklica za to
ali ono vrsto Sole sledila edinole notra:
njemu nagnjenju.

Telesna in dufevna higiena mladine.

Velemesta in industrijski kraji so jako ne-
ugoden teren za zdrav telesni in duSevni
razvoj otrok; telesno in duSevno zanemar:
jena bitja tvorijo seveda stalno nevarnost
za druzbo. V Angliji se to jako moéno obs
¢uti, Zato je nastalo tam precejdnje Ste-
vilo drudtev, ki jim je namen varstvo in
zdravljenje mladine (v telesnem in dufevs
nem smislu). Eno od teh drudtev je »The
Child Guidance Councile; svojo nalogo res
suje s slede¢imi sredstvi: 1. ustanavljanjem
miadinskih klinik, 2. raziskovanjem razs
mer, ki kvarno vplivajo na otroka, 3. za
tezje sluCaje telesne ali duSevne bolezni
skusa ustanoviti dovoljno Stevilo domov.
Drugo sli¢no druStvo je »The Association
for Mental Welfare«; v njem je udruzenih
nad 50 lokalnih drustev za mladinsko
skrbstvo. Sem lahko priftejemo tudi
»Pioneer Health Centre«; v njega se vila:
njajo druzine (&lanarina 6 pence — ca.
7 Din tedensko), ki se zato lahko brezs
platno posluzujejo periodiénih  zdravni:
skih pregledov in dobivajo brezplaéne nas
svete v vseh vpraSanjih, ki zadevajo
zdravje otroka, tudi glede noseénosti in

poroda, Ti starii lahko ob sobotah in no:
deljah oddajo deco v zabavis¢a, da imajo
tako popoln oddih in event. podvzamejo
kak daljdi izlet.

Poizkusne ¥ole.

Te Sole so jako razlitne med scboj.
Nckatere posegajo v iskanju bolj, druge
manj globoko. Smer in intenzivnost je ods
visna od ustavitelja.

Abbotsholm School (pri  Rocestru,
Derbyshire): ustanovljena 1. 1889. je prva
poizkusna 3ola v Angliji; ona je inspiri
rala Nemca H. Lietza, da je ustanovil
slicne Sole tudi v svoji domovini (Lander:
ziehungsheime). Ustanovil 1889, in do 1927.
vodil je to Solo dr. Reddie, nato je pres
vzel vodstvo prof. J. J. Findlay. — Glavni
namen Sole je, da razvija celotno oschs
nost. Disciplina je vezana na skupnost, ne
na ucitelja: tako se najbolje pripravijajo na
praktiéno Zzivljenje. Obiskovalca presencia
zdravje gojencev in neprisiljeno, prisréno
vedenje. Pouk je tesno spojen s praktiés
nim delom. Ulencem je na razpolago last:
no polje, delavnice in knjiZnica: tu se vrdi
delo in pouk. Do neke mere je pouk skus
pen, ostali del rouka pa je svoboden in
ga ucenci obavljajo po svojem lastnem
tempu in izbiri in &im najbolj samostojno.
Ker sami vodijo gospodarstvo in vzgoji:
telji v internatskem Zivljenju ne marajo
izsiljevati discipline, se razvija ut odgos
vornosti, Zaupanje v dobre sile otrokove
torej tudi tu rodi svoje dobre sadove, —
Sola sestoji sedaj iz dve delov: Junior
School z deéki do 12. leta. Senior School
z decki od 12. do 18. leta. Duh je v obch
Solah razlien: v prvi je Zivljenje bolj ro-
mantifno, z mnogo igranjem, v drugi pres
vladuje odgovornost napram celoti in ress
no, smoterno delo. V obeh 3$olah mnogo
goje glasbo, a tudi druge panoge umetnos
sti, Niso pa se ¥¢ mogli odloéiti za uvedbo
koedukacije; doéim za Junior School ne
vidijo bistvenih zagrek. se jim zdi koedus
kacija za Senior School neprimerna: pos
trebno pa se jim zdi, da omogotaio na tej
stopnji soZitje obeh splov pri igrah, sportu
in drugih skupnih prireditvah,

Middle Row Boys School (Kensal New
Town, London W. 10). Javna osnovna 3$ola.
Urejena je po nadelu »USenee delaj, ne pa
posluSajl« Imajo razven Solskih sob JZ.
lavnico z navadnimi orodji, delavnico s
stroji. delavnico za umetnost. Mesto Lons
don dobro skrbi za uredbo in pravijo v Soli,
da jim ne manjka prav niesar. Stroji so
vsi na elektriéen pogon. Bavijo se z obde:
lovanjem papirja in lepenke, s pletarstvom,
tiskajo. in veZzejo knjige, obdelujejo les in
kovine, bavijo se s praktiéno elektriko. Z
domom vzdrZujejo tesne zveze; starsi, a
tudi izstopivdi uéenci, pridno zahajajo v

8
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solo, da vidijo deco pri delu, Vsako leto
prirede Solski praznik.

Abinger Hill School (blizu Dorkinga).
Solo vodi svet vecjega Stevila vzgojites
ljev, a vedno je v tem svetu tudi po ena
mati. Sola je internat; ima 52 ha zemlje,
obstojete iz vrtov, gozdov in trate. Sipe
na oknih so iz vitasstekla, ki ne zadrzuje
ultrasvijoléastih zarkov. Posebno vaZnost
polagajo na hrano, ker so s poskusi dos
gnah, da je natin prehrane silne vaZnosti
za telesni razvoj; zlasti so dognali, da uZis
vanje mlcka vpliva jako ugudno na rast.
V tem zavodu dobi vsak gojenec dnevno
1/, litra prvovrstnega mleka (razen obicajs
nega mleénega kakaoa in &aja), mnogo tudi
svezega sadja. Pouk se vrdi po Daltonskem
paértu; daje lep uspeh. Mnogo goje sport
in igre.

Darlington Hall (Devonshire). Ta Sola
je nastala pod vplivom Tagorcjevih idej.
Ima 20 gojencev, deckov in deklic, med
7. in 15, letom, Osrednjo tocko tvori tu
poljedelstvo. V ta namen ima zavod vzorni
gozd in vrt; goji govedo in perutnino, Vsak
od teh oddelkov je samostojna gospodars
ska enota, s svojim knjigovodstvom; ho:
¢ejo, da bo vsaka panoga sama sebe vzdrs
zevala. Pozneje nameravajo prikljuéiti Se
ostale kmetijske panoge.

The Malting House School (Cams
bridge). Ima otroke od 2!/,. do 8. leta. Zna:
menita je po cksperimentih za to starosts
no dobo. Deci je na razpolago veé uénih
sob: v eni je raznovrstno orodje (Zage,
kladiva, Zreblji itd.) in les, v drugi glina,
loncarska miza, barve, papir; v tretji ¢tivo;
v Cetrti pisalni stroji; imajo celo majhno
kuhinjo s kuhinjsko opremo, dvorano z
odrom in klavirjem, vrt, majhen ribnik in
seveda igris€e. Deci je puSéena skoro pos
polna svoboda v izbiri sobe in dela. Ugis
telji se malo mesajo v delo otrok, pac pa
jih opazujejo ter belezijo njihova dejanja,
vaznejse pomenke in vprafanja. Otroci ses
veda o tem opazovanju ne vedo nifesar
ter se zato vedejo popolnoma neprisiljeno.
Tem potom bodo uéitelji v doglednem
¢asu dobili dragocene podatke o duevnem
zivljenju te starostne dobe. To delo je Ze
precej napredovalo. Psiholodkosraziskovals
no delo je v rokah uéiteljev:Amerikancey
iz Walden:School (N. Y. C.), ki so jih nas
las¢ za to povabili sem,

St. George’s School (Harpenden,
Herts). Vodja je duhovnik Cecil Grant.
Ima koedukacijo. Sola obsega deco od 8.
do 18. leta in je deljena na tri stopnje:
nizjo (812 let), srednjo (12—15 let) in
visjo (15—18 let). Ugiteljstvo viije in sred:
nje stopnje se pogosto medsehojno izmes:
njava, pri niZji stopnji gre to nekoliko

teze. Obelezje Sole je izrazito individualis
stiéno. Morda ravno zato igra v tej Soli
vazno vlogo domacda kapela, kjer opravs
ljajo redne poboinosti. S tem se prebije
obro¢ egocentriénosti in se teZznje usmeri
vise, Poscbnost Sole je komisija za mate:
rialne poskodbe, ki jo tvorijo sami ucenct:
njena naloga ni samo, da ugotavlja Skodo
in sodi krivee, temved tudi, da preprecuje
poskodbe.

St. Christopher School (Letchworth,
Herts). Delajo poskuse, da prilagode pouk
individualnosti otroka. Iz uénih predmes-
tov hocejo stvoriti sintezo, da se pouk tako
¢im najbolj prilagodi Zivljenju; upajo, da
tako pridobe pri pouku na Casu. Uvajajo
svobodo ulencev, obenem s tem samood:s
govornost in samovlado. Imajo koeduka:
cijo. Prostorna in dobro oskrbljena knjiz-
nica nudi vsem uéencem moznost, da slede
svojemu lastnemu zanimanju v ufenju; ra:
bijo jo v prvi vrsti seveda starejsi uéenci.
Mnogo se pedajo z roénim delom. Za te:
lesno zdravje skrbita igriS¢e in moderno
urcjena kopalnica. Roditeljski krozek veze
Solo z domom.

Bedales School (Petersficld, Hants).
Ué¢no snov razdele na periode po 14 dni:
uéna snov vseh predmetov v isti periodi
je v medsebojni zvezi. [majo sicer stalen
urnik; a predmeti se ne menjajo vsako
uro, temved vedinoma po 2 urah. S tem
so omejili nezdravo hlastanje in povrs:
nost; zadovoljni so s tem uenci in udite:
lji. Tako se nudi prilika, da se pusti uéen:
cu svobodo pri delu, da ga dovrdi po svos
jem lastnem tempu. Sobotni popordan Je
posveden izkljuéno individualnemu delu:
ta &as ne obstojajo razredi: vsak ulitelj
je v svoji »predmetni« sobi in je tam na
razpolago vsakemu uéencu, ki Zeli nasveta.
Citalnica je poslopje zase; hrani okrog
11.500 knjig: ucenci se je posluzujejo v
prostem &asu, a pogosto tudi med poukom,
Ce kaj potrebujejo.

Huyton Hill School (Huyton, blizu Lis
verpoola). Za decke od 5. do 14. leta. Pri:
vzgojiti hote veselje do dela: navaja uéens
ce, da vsak po svojih individualnih mocéech
doprinese h kolektivnemu uspehu. Dober
delavec mora znati dobro opazovati, mora
biti kriti¢en: zato goje te zmoZnosti. Uéna
snov je &isto prilagojena letnim  Easom.
Uvedena je demokracija; ulitelj je tu sves
tovalec.

Kingsmoor School (Glossop, Derbys
shire). Vodja je G. R. Swaine. Sola ima
okrog 75 otrok obeh spolov, od otroskega
vrtca dalje. Glavni vzgojni namen je nega
altruizma. Zato so izlo¢ili vsako tekmo:
vanje, paé¢ pa goje vzajemno delo in meds
sebojno pomot. Ne rabijo niti kazni, niti
nagrad; nasli so, da sila ne vzgaja niti k
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rednosti niti k delavnosti. Pri pouku upo:  specializivajo v kemiji. Ucdenei izdajajo

stevajo individualnost udenca. Umetnost,
narodne plese, glasbo in dramo goje kot iz:
razevalno sredstvo, ne kot u&ne predmete.
Goje praktiéno delo; znacilno je, da se ule
Sivanja in kuhanja poleg deklic tudi decki.
Vodja hoée doseéi, da %o Sola gmotno sas
ma sebe vzdrZevala. Vzgoja je na verski
podlagi, a ni scktarska; Cast1 zasluZne moZe
tudi drugih veroizpovedi ozir. nazorov.

Parc Wern School (Swansea, South
Wales). Voditeljica Miss D, Hall. Sola
ima deco obeh spolov od otrodkega vrtea
do 10. leta. Tesno je zvezana z domom.
Glavni smoter ji je, da sprosti v otroku
ustvarjalne sile. V ta namen sluzi obSiren
vrt, kjer otroci opravljajo razna dela, Na
razpolago jim je surov in predelan mates
rial, ki iz njega izdelujejo razne predmete
in orodja, bodisi kot igro, bodisi ze vel
ali manj kot resno delo. Imajo tudi dos
volj prilike za modeliranje, slikanje, glas:
bo. Ceravno je veéina dela urejenega po
individualnem principu, vendar je opazati.
da se ve¢ja deca pri delu rada strinja v
majhne skupine, ki jih vodijo najspretncjsi
med njimi.

Ocklye (Crowborough, Sussex). Je pos
sebno zanimiv pojav, Miss M. Johnston je
sprejela v svoj internat Sest deklic preko
12, leta: adoptirala je dvomeseénega otros
ka ter ga izrotila tem deklicam v oskrbo.
Opaziti je bilo jako blagodejen vpliv na
deklice. Ena izmed njih je bila prej bos
lestno plaha in ni imela nobenega samo:
zaupanja; skrb za otroka ji je odgnala
plahost in dala samozaupanje.

The Caldecott Community (Goff's
Oak, blizu Chestnuta, Herts). Je to otroski
vrtee in vsebuje ca. 50 otrok obojega
spola. Namenjen je v prvi vrsti deci des
lavskih starSev, ki se ne morejosami brigati
za vzgojo. Voditeljici sta Miss L. M. Rens
del in Miss P, M. Potter. Vrtec ima jako
li¢cno poslopje in lepo, zdrave okolico.
Deci je na razpolago najrazlicnejsi mates
rial: imajo celo domade zivali in se zelo
radi pe¢ajo z njimi. Sluge nimajo; vse te:
koée delo obavljajo sami,

Addey and Stanhope Secondary School
(New Cross Road, London S. E. 14). Vodja
Mr. B. A, Howard. To je ena izmed red:
kih drzavnih srednjih Zol, ki deluje po mos
dernih principih. Ima koedukacijo od leta
1920, ki je povsem uspela. Razmerje med
udenci in uciteljskim zborom je prijatelj:
sko. Sola je do 14. leta skupna, nato pa se
deli v hitrejdi in pocasnejdi oddelek. Pos
casnejdi dovrdi Solo priblizno z 19, letom,
hitrej3i mnogo prej. Vsak udéenece se lahko
specializira v poljubnem predmetu. Opas
zati je, da sc deklice posebno pogosto

lasten list »The Addeyane, Imajo pogoste
sestanke z dramatskimi ali znanstvenimi
temami; imajo tudi svoj orkester. Pogosto
jih zdruzuje radio. Svobodno se posluzus
jejo knjiznice, ki obsega okrog 2000 knjig.
Kazen na tej Soli ni revanZa, temveé nas
ravna posledica, Ce prinese kdo pomanjs
kljivo domado nalogo, jo mora izpopolniti;
¢e kdo kaj poskoduje, mora popraviti ali
placati popravilo, seveda po moZnosti iz
svojega; ¢e kdo kaj izgubi ali pozabi, mora
placati najditelju 1 penny; itd. Pri nepo:-
boljsljivih u&encih i8Cejo najprej pravi
vzrok, nato pa pricno z zdravljenjem po
naértu; pravijo, da je ozdravljenje vedno
mozno, ¢e le najdejo pravi vzrok.

Oldershaw School (Wallasey, Chesire).
Vodja A. B. Archer. Je istotako drZavna
srednja Sola, ki deloma izvaja moderna nas
¢ela. Je samo za deéke. Predpoldne je
skupni (razredni) pouk, popoldne svobods
no (individualno) zaposlenje; takrat so
predmetni uditelji na razpolago vsem udens
cem z nasveti; takrat se ucenci lahko svos
bodno posluzujejo tudi knjiznice.

Bec School (Beechroft Road, London S.
W. 17). Vodja Mr. S. R. Gibson. Poslopje je
najnovejsega tipa. Sola ima 7 acres (— 2:85
ha) zemljis¢a, od katerega sluZzi 5 acres
igriséem.  Prvi dve tromeseéji je skupni
pouk, zadnje tromeselje svobodno zapos
slenje. Opazajo. da imajo igre za mnoge
veliko psihoterapeutiéno vrednost: nervoza
in plahost se vedno izbolj3a. Imajo 4 des
lavnice za razne panoge. Kosilo imajo vst
ufenci v 3oli: s tem na eni strani odpade
hlastanje pri kosilu doma radi piclega casa,
na drugi strani pa utrja skupnost ulencev.
Imajo svoj pevski zbor in orkester, poleg
tega pa Se razne krozke. Seveda ne manjka
tudi knjiZnice.

Frensham Heights (blizu Farnhama,
Surrey). Sola je internat, namesten v kras:
nem poslopju z obSirnim zemljis¢em. Vzgos
jiti hotejo harmoniénega ¢&loveka.  Zato
imajo uvedeno koedukacijo: zato ucitelji
ne operirajo s strahovanjem, temve¢ pus
ste, da se razvija samoodgovornost in sa:
modisciplina. Dnevni red je sestavljen
tako, da je za gimnastiko, kdpanje in igre
dovolj ¢asa; telesni negi konéno sluzi tudi
delo na vrtu in razne vrste rocnega dela,
ne glede na njihovo vzgojno vrednost. Kljub
tej svobodi vidid§ v zavodu najmanj taks
fen red ko na zavodih z drugim rezimom.
Presenela pa vsakega obiskovalca vedrost
in zdravje mladine ter resni¢no prijateljs
stvo, ki vlada med njo, brez ozira na spol.
Ucenci so ustanovili svoj Zolski svet, ki
skrbi za red: imajo tudi razne krozke. S
tem se jim razvija samostojnost. Uditeljs

s'
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stvo seveda sodeluje pri tem; se pa naéelne
ne vsiljuje, temved poscga vmes le v skray:
ni potrebi. Zanimive je, da se kriilci redg
skoro brez izjeme pokoré razsodbam Sol:
skega odbora. V vaZnejih zadevah, oso-
bito, ¢e gre za spremembo ali dopolnitev
pravil, skli¢e 3Zolski odbor zborovanje; na
tem ima vsak pravico ao besede, tudi najs
mlajdi. In ker vedd, aa so odloditve na tem
zborovanju za vse oovezne, se besede tudi
res obilno posluzujejo. Marsikateri jo pr
tem w»polomi«, a vsaka izjava se vzame
r2sno in se tudi resno zavrada,

Summerhill School (Leiston, Suffolk).
Vodja je A. S. Neill, znani radikalni za-
stopnik gesla »Ravnaj se po otroku'« Pouk
se pri njem vrdi v obliki produktivnega
dela; uéenci izdelujejo nekaj koristnega
ali vsaj smiselnega, pri tem pa se ue vsch
mogoéih re¢i. A delo si izbirajo sami. Isto-
tako je njihovo zanimanje merodaino, kake
dale¢ se ue tega ali onega, Uvedena je
seveda samovlada.

Medburn Street Infants’ School (Lon.
don N. W. 1), Tu ne marajo priznati obs
stoja »lenobe«. Ce je kakSen udenec past:
ven, vedo, da je za tem nek doloen po-
vod, ki ovira uenlevo aktivnost. Takega
otroka nikakor ne priganjajo k delu, 3e
manj ga kaznujejo. Is¢ejo marved pota,
kako odstraniti ovire za aktivnost in v
uéencu zbuditi vezano energijo. Voditeljis
ca M. Wellock opisuje tipicen sludaj: Lulu,
uentek 1. razreda, se ni zanimal za orav
nifesar; od prvega dne ie sedel topo na
svojem mestu in se ni oprijel nobenega

deia. Nekega dne me vpiaSa, dasli sme
prinesti svojo lutko v sumo. Se istega dne
je prinesel Lulu svoye »Podgy« s seboj.
S tem dnem je ozives Lulu. Sprva je imel
opravka samo s »odgye«, nato pa se je
po vrsti zadel zawamati tudi za druge reéi.
— V tej sohi dajejo mnogo prilike za roéno
delo i opazajo, da ga uéenci silno lju-
biju, veasih jih komaj spravijo proé¢ in
pusijejo domov. Z discipline nimajo mno:
ko opravka. Dobe se sicer vmes uéenci z
gotovimi napakami, a teh ne zatirajo s
kaznovanjem, temveé jih odpravljajo s pri:
mernimi  pedagodkimi  ukrepi. Neckaten
ufenci se obnaSajo izzivalno samo, da oor:
nejo pozornost nase. Tem je treba dati
samo kako primerno funkcrjo, pa se kmas
lu odvadijo motenja redu. Predpisov ima-
Jo na tey Soli disto malo, namreé¢ samo
take, kojih potreba je cvidentna: videli so
namreé, da otrok ¢&isto rad uposteva pred:
mse, ki jim vidi smisel,

Poleg teh novih %0l naj navedem samo
imenoma $¢ nekaj drugih: Duncan
House (Clifton, Bristol; za deco od 10,
do 15 leta); Brackenhill Home
School (Hartfield, Sussex); The Ga.
teway School (The Newark, Leice:
ster: srednja Sola); Hornscey County
School (London N. 14, Pemberton Road:
srednja  Sola: koedukacija); St. Trin.
ncans School (Edinburgh); Boar:
ding Schools of the Society of
Friends — Sole kvekerjev (Sibford,
Ackworth, Saffron Walden, Great Ayton
Sidcot); Open Air Schools — 3Jole
za bolehno deco (jih je Ze jako mnogo).
(Iz »The New Era«.) (g

Iz Casopisnih ¢lankov.

Kajenje pri mladini. Dunajski docent
dr. Hofstiitter objavlja o tej temi ob:
Sirno razpravo v »Die Quellee, Navaja
zdravnike izsledke o uZivanju tobaka in
ugotavlja, da se kaZe pogubni vpliv kaje-
nja zlasti na srcu, zivcih, plju¢ih in Gres

vah; tudi na arteriossklerozi ima tobak
glavni delez. Tobaéni delavei dosezajo

med vsemi stanovi najniZzjo starost. Razen
tega izpodjeda nikotin zmoZnost in voljo
do dela. Dokazano pa je tudi, da kajenje
¢loveka ofkoduje moralno in intelektualno,

Naravno, da je vpliv tobaka tim pos
gubnejsi, ¢im mlajsi je ¢lovek. Zato upras
viteno zbuja resno skrb moéno 3irjenje
kajenja med mladino. Raziskovanje neka:
terih zdravnikov je pokazalo, da je kajes
nje med osnovnosSolsko mladino zlasti po
vojni v stradni meri razlirjeno. Cudno je
naravnost, da je to javnosti tako malo
znano. Pri tem prihajajo v poStev skoro
izkljuéno decki: dekleta kaZejo nagnjenje
do tobaka navadno 3ele po 22, letu. E.
Waulffen porota,-da v Holandski kadi 33%

Solskih de¢kov redno, 16% o prilikah, 2%
pa redno Zvelita. V Amsterdamu so dos
gnali, da kadi od 6—7letnih udencev 20%
redno, 7% o prilikah, uéenci od 9. leta
dalje pa skoro vsi redno. Nek profesor
v Bruxellesu je med 4000 uéenci osnovne
Sole, ki jih je preiskal, naSel 492 kadil-
cev, med temi 11% rednih.

Nevarnost pudenja za mladino je pos
leg telesnega olkovanja Se v sledeéem:
nikotin draZi grlo in tako povzrota Zejo
po alkoholu; nikotin in alkohol nato
skupno zbujata v detku Ze zgodaj zeljo
po uZivanju, zlasti spolnem. Da se v takih
okolis¢inah ne more razviti trden znadaj,
je jasno. S skrbjo opazamo, da se pri¢enja
Siriti razvada puSenja tudi pri Zenskem
spolu; zgled matere ima na otroka mnogo
vedji vpliv kot zgled o&eta, in mati je
poklicana v to, da 5¢iti Cisti in zdravi raz-
voj otrok. Skodljivi vpliv nikotina se izs
raza tudi v tem oziru: Zdrav znaéaj za-
hteva, da se kompenzira zavest krivde ali
manjvrednosti z neko vrednoto; tako pos
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stane oscbnost polnovredna, Nikotin (kot
sploh narkotika) pa kratkomalo odganja
to neprijetno zavest in Zelja po kompen:
zaciji seveda izostane: tako se pogreza
osebnost vedno globlje v manjvrednost.
Mnogim sicer nikotin telesno ne Skoduje,
a njegovim zlim moralnim in intelektualnim
posledicam ne wide nihée,

Hofstiatter navaja nato izjave 3tevilnih
merodajnih osebnosti o posledicah kajenja
pri mladini. Naj jih nckaj sledi:

Dr. W. Seaver, univ, proi. v USA:
Kadilci zaostajajo v rasti, tezi in obsegu
prsi dale¢ za nekadilei.

Dr. F. J. Pack, Utah, USA: Med
vseutiliskimi dijaki, ki sem jih preiskal, so
kadilei v Sportu za polovico slabsi od
nekadilcev.,

Dr. A. Lion, Stabni zdravnik, pravi
v skautskem katekizmu: Ce pusi deéek, ki
3¢ ni dorasel, mu neizbezno oslabi srce.
Srce pa je najvaznejsi organ v mladem tes
lesu; pumpa kri po telesu in jo dovaja
posameznim delom, da rastejo: ¢e ne de:
luje dobro, se telo ne more pravilno raz-
vijati.

Dr. Hueppe, sanitetni svetnik: Tos
bak je eden najnevarnejiih strupov za
Zivee in sree; to se je neStetokrat poka-
zalo pri raznih napornih dejanjih, zlasti
pri marsih, kjer kadilec razmeroma hitro
obnemore ali se celo zrusi,

Palmeen je nadel, da nikotin sprva
sicer pozivi telesno delo, a kmalu nato
sledi strm padec v energiji. Ce je pa telo
ze pred puSenjem utrujeno, ga tudi nikos
tin ne pozivi. — Do istih izsledkov je pri-
fel dr. Lombard (Michigan:univerza).

Dr. D. H. Kress, zdravnik za Zivine
holezni: Kajenje slabi srce; zato kadilcu
manjka vztrajnosti pri 3portu. Ker tu ne
najde zadoSéenja. gre v gostilno, od tam
pa kmalu pred sodidée. 96% mladoletnih
zlogincev so kadilei.

Dr. Ch. B. Towns. NewsYork: Kljub
dolgoletni praksi S¢ nisem zadel na slus
¢aj, kjer bi pijanec tudi ne pudil. Deéki
zaéno vedno s kajenjem, preden zapadejo
pijanstvu.

B. B. Lindsay, mladinski sodnik v
Denveru, USA: Vsi sodniki. ki so imeli
opravka z mladostnimi zlodinei, so spos
znali, da so vsi zaéeli s kajenjem in za:
padli nato ve€inoma Sc¢ pijanstvu, Ena zas
bloda izziva drugo.

H. Stanger, sodnik v USA: Od vsa-
kih 100 mladostnih zloincev, ki so pridli
pred mene. je imelo 99 od tobaka poru-
menele prste.

S. A. Moran profesor stenografije
v Michiganu. USA: Med tiso¢i mladine
nisem imel niti cnega kadilea, ki bi spras
vil do stenografa 4. ali 3. vrste.

Bertillon, profesor na politehniéni
Soli v Parizu: Kadilei so vedno med najs
slabsimi uéenci.

H. Maxim, USA: Ko bi mogli dos
povedati mladini, da z vsako potezo dima
vdahne slaboumnost in izdahne moZzatost!

E. Wulffen: Holandski uditelji in
uciteljice soglasno oznadujejo kadilce med
ufenci kot tope. nepazljive, ki slabo pi:
Scjo, ker se mnogim Ze trese roka.

R. Wahl. Gottingen, je cksperimen:
talnim potom dognal, da je dulevna zmoZ:
nost pod vplivom nikotina slabsa,

Tolstoj: Mogote se pri zauzivanju
nikotina res veé producira, a to delo je
vsekakor manjvredno: pri puSenju nastopi
omotica, ki ovira. da bi &lovek ostro in
kriti¢no presojal svoje misli; sipa jih ven
s pretiranim samozadovoljstvom. Govorl
se, da potckajo mnogo mirneje one seje
in zborovanija, ki se pri njih pusdi; umljivo:
kajti po nikotinu misljenje otopeva in s
tem poveéa spravljivost. Pri indijanskih
razpravah je ze v davnih asih igrala pipa
vazno vlogo.

Goethe: Mnogo lahko prenasam, a
s Stirimi reémi se nikakor ne morem spri-
jazniti: s tobakovim dimom, stenicamt,
¢esnom in smrtjo.

H. Fard: Nikotin je zasuZnjevalec
belih.

Ugotovljeno je torej s sigurnostjo, da
ima pudenje za miladino usodne posledice.
Treba jo je na vsak nalin oluvati pred

ogubno razvado. Kako? Prouéimo, od

{:ud jizvira. — Vemo, da je zaletek puSes
nja za vsakogar teZak: poZeljenje po tos
bakovem dimu torej ne potisne decku cis
garete v usta. Povod je drugje. Cigas
reta je znak protesta proti
manjvrednosti. Mladit hode biti
enakovreden odraslemu, zato ga posnema
pred vsem v zunanjosti; in pusenje je cden
najvidnejsih takih znakov. Tu ne pomaga
nobeno podulevanje, opominjanje, prepos
vedovanje in kaznovanje. Dokler bo de:
&ek videl pusditi odrasle, osobito pa starSe
in uditelje, bo to hotel tudi on, Zgled je
tu torej odlodilen. Vse drugo je le dopol:
nilo k temu. &etudi udinkovito (filmi, slis
ke, predavanja, izratunavanie izdatkov za
tobak itd.). Velekoristno delo vrie v tem
oziru skauti in taborniki; njithovo delo naj
vzgojitelji z vso moéjo podpirajo.

Pripomba: V Avstriji je postal boj
proti nikotinu Ze jako zivahen. Pri nas pa
vihtimo sulice z vedjo ali manjSo resnostjo
le proti zmaju-alkoholu, a se pri tem mirno
dajemo pod zobe drugemu. Nadi zdravniki
sicer $e niso Cutili potrebe, da bi raziskali
to zadevo pri nas. opozarjali na nevarnost
in ledili zlo. A vsi vemo, da je to zlo pri
nas moéno razdirjeno, morda ni¢ manj kot
v Holandski. Zato zadeva tem veéja dolis
nost nas vzgojitelje, da pokrenemo v tem
resno akcijo. Prav lahko bomo zagovarjali
pred svojo vestjo, ¢e bomo s tem skodo:
vali dohodkom drZavnega monopola.

Osterc.
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Pomen in vrednost redovanja. Sedanje
redovanje smatra otroka kot uéenca, ki
s¢ mora toliko in toliko nauéiti. Ugi:
teljevo delo je skoro izkljuéno veepljanije
znanja, ne vzgajanje. Doslej je to delo
kolikortoliko zadostovalo, ker je otrok Zis
vel v oustaljenih razmerah druZine in druz:
be. Danes pa se druZina cepi, ker morajo
vsi zasluziti, in vsled tega dobiva tudi
druzba drugo konstelacijo. Danes mora
prevzeti Sola njeno vzgojno nalogo.

Oglejmo si pa sedaj redovanje iz njes
Eovcga prejSnjega ozkega stali¢a samega.

edi oznadujejo nagrado oz kazen za udes
nje in obves¢ajo starSe. Treba pa pregle:
dati posledice tega sistema. Dobri redi sa-
mi na sebi imajo svojo dobro stran: vlis
vajo samozaupanje in spodbujajo. Druga-
¢e je pri slabem redu; enkrat, dvakrat
morda ucenca podige k delu; a trajni slab
red prav gotovo vzame otroku samozaupas
nje in uniti veselje do dela. Nasli so, da
se tako zgubljeno samozaupanje ne po-
vrne ved niti v poznejsih letih. Splo¥ne ins
dolence Sirokih mas je v veliki meri krivo
cenzuriranje!

Ce pregledamo zadevo podrobneje.
najdemo, da cenzuriranje zastruplja raz-
merje med uéiteljem in ulencem. Udéenece
je mnenja, da ga uditelj hofe na vsak na:
¢in w»zalotiti«; da prezi nanj, kako bi mu
lahko primazal slab red. Zal v mnogih slus
Cajih ucitelj res da neposreden povod za
to. Za vzgojo (in pouk!? ie neobhodno po:
trebno, da uéenec utitelju zaupa in se mu
zaupa: pod opisanimi okolid¢inami je to
seveda izkljuéeno. Pri uéencu se na ta nas
¢in razvija neiskrenost. zahrbtnost, 3tre:
berstvo. Pisateljica (L. Dunkler) deluje nad
20 let v mladinskem skrbstvu, prej pa
je poulevala na javni 3oli. Obcuti kot
silno olajsavo, da ji na sedanjem
mestu ni treba redovati; mladina ji je
brez izjeme darovala svoje zaupanje in
ona ima skoro neomejen vpliv nanjo.

S tem so ugotovljenc slabe vzgoj:
ne posledice redovanja. Hibe pa so $e tus
di drugod. Ali sploh moremo objektivno
oceniti ufenéevo znanje? Pofasno pojmos
vanje n. pr. ni samo po sebi e manjvred:
no: lahko je celo solidnej$e kot naglo.
Tudi se ne more redi. da je subjektivno
izrazanje manjvredno kot logiéno (n. pr.
pri spisju). Absolutnega merila za redo-
vanje sploh ni: odvisi od zahtev uéitelja,
navadno celo od niegovega razpoloZenija,
obenem tudi od splosnega nivoja v raz:
redu. Upo3tevati treba tudi. da je na »nes
znanju« vedno tudi ulitelj sam mno:
go kriv!

Poglavje zase je redovanje obnaSanja.
Nobeni sluzkinji se ne sme v njeno kniji-
zico zapisati kaj Zaljivega, zlodincu se ne
sme otitati njegovega prestopka. ko je
prestal zanj svoio kazen. Otrok pa, ki je
v svoji otro3ki lahkomidljenosti in razbos
ritosti kaj nzagresile (novejSa psihologija

smatra to sploh kot biolodko nujnost, ne
kot greh!), mora nositi ta sramotni pedat
svoj ziv dan; z nobeno pokoro ga ne more
izprati, Je res vmes tudi nckaj hujdih gres:
nikov; a ti so bodisi Zrtve slabe domade
vzgoje, bodisi kakega organskega defekta.
Kot taki zasluzijo bolj pomilovanje in po:
scbno nego kot pa kazen. Vedenje se
zboljSa le s pravim postopanjem, ne pa z
redi. Red pogolje‘ia kveéjemu le navidezno:
ufencc postane v svojem obnaSanju nas
pram ulitelju potuhnjen ali bolj previden,
v bistvu je ostal ist1 ali je %¢ slabsi.
Potladeni nagibi izbruhnejo s tem vedjo
silo na dan, ko otrok ni pod nadzorstvom,
oz. ko dovrsi 3olo. Za otroke pa, ki Solsko
zajednico stalno motijo ali ogroZajo, mo:
rajo biti urejena posebna vzgojevaliséa.

Utenci bi torej naj ne dobili nobe:
nih spri¢eval z redi; kvedjemu izkaz kons
cem leta, da so razred dovrdili. S tem se
izognemo vsem opisanim slabim posledis
cam, Prisilimo pa s tem tudi starie, da
pogosteje prihajajo v Solo pozvedovat radi
njihovih  otrok; ustmen razgovor med
stardi in u¢iteljem ima lahko za otroka ve:
liko korist. Uditelj seveda sam zase pos
trebuje gotove stalne kontrole pri posas
meznem otroku glede znanja in obnadanja:
to si lahko beleZzi na poljuben naéin, dela
na podlagi belezk svoje sklepe in urav:
nava svoje postopanje. Zelo dobrodosle bi
tu bile u€itelju primerne »popisnice«. Ce bo
znal zbuditi zanimanje za svoj pouk, bo
vsak ucence storil, kar bo v njegovi mogi,
bo pa tudi »dobere.

(Po »Die Quelle«.) O.

So li Sole potrebne? (Ta ¢&lanek Verusa
prinasamo radi njegove originalnosti in ker
vsebuje jako dobre mishi, &etudi gre s
svojo zahtevo predaled.)

Imel sem mnogo uéiteljev, vmes tudi
zelo dobrih, a naudil se nisem pri nobe:
nem nifesar. Kar znam, imam vse iz knjig
in lastnega opazovanja in razmidljanja.
Trdim, da sta 3ola in uditelj nepotrebna,
celo Skodljiva! Ne tajim. da dober uéitelj
lahko pri otroku marsikaj doseZe: a zato
pokvari slab uditelj tisotkrat ved. Za &lo:
vestvo bi bilo odreSenje, ée bi zginila ta
institucija, ki ga tladi kakor méra. Dejstvo
je, da skoro vsa deca 3olo sovrazi, ¢etudi
pokaZe to morda le na ta nacin, da se ve:
seli politnic, Istotako je uditelj zelo vesel,
&e odpade tuintam kak uéni dan ali vsaj
ura. V reformirano uéiteljsko izobrazbo ni-
mam zaupanja; vedno se bodo 3treberji
vrivali v ospredje in dajali Soli obelezje;
prave pedagoske nature ne bodo mogle
svobodno razvijati svojega delovanja ali
pa bodo sploh obrnile 3oli hrbet.

Izobrazba naj bo v principu sam os
izobrazba. Tu naj vlada popolna svo:
boda; vsakdo bodi »svoje srete kovade.
Seveda, drzava mora skrbeti za to. da do-
seze vsak drzavljan gotov minimum iz-
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obrazbe. A vmes naj poseze Sele na vidji
starostni stopnji, ¢&e je doti¢nik samos
izobrazbo zancmaril. Drzava izdaja za Sole
in uditlistvo velikanske vsote; vse to bi
si lahko prihranila: porabila bi le majhen
del za izprasevalne komisije in eventuclno
za nagrade izpradancem. Z vsem tem pa
ni receno, da uditeljev sploh ne potrebus
jemo. Dober uéitelj lahko samoizobrazbo
zelo ugodno pospesuje in poglablja. A udis
teljski poklic bi moral biti privaten poklic;
tako bi lahko obstali le dobri uéitelji, slabi
bi ne mogli »konkuriratie,

Kako pa se naj vrdi ta samoizobrazba?
Pretezno na podlagi dobrih knjig. Knjige
za samoizobrazbo so Ze danes dokaj Stes
vilne, le zal, da je vmes malo res porab:
nih. Glavna naloga resniénih vzgojiteljev
bi v bodoée morala biti, da piSejo dobre
knjige za samoizobrazbo! In resniéno dos
bra dela bi drzava morala dobro nagras
diti, Ta naéin dulevne ekonomije je nes
primerno boljdi od obstojefega; zakaj bi
naj bil dober uditelj omejen le na svoj
majhen delokrog 30—40 otrok? Njegove
zmoZnosti naj pridejo v prid &m najsirs
§im masam, in 3e dale¢ preko njegove
smrti! (Po »Die Neue Erzichung«.) 0.

Kako se obvarujemo vzgojnih napak
v oli. Vedina ljudi se spominja na 3olo
z neprijetnimi obéutki. Razmerje med udi:
teljem in uéenci ima znacaj nasprotstva.
Ucitelj se vse preved posluZuje nasilnih
sredstev; kar cela lestvica jih je: zapoved,
opomin, graja, pretnja, kazen, To nasprot:
stvo se medsebojno stopnjuje: uéditeljevo
nasilje (Ectudi sprva majhno) potisne otro:
ka v opozicijo, ta izzove ojaeno nasilje
itd. Temu zlu se odpomore le, ¢e se udis
telj popolnoma odpove svoji nasilni avtoris
tativnosti in postopa kot starejsi tovaris.

Tega nalcla se drZi pisec ¢&lanka K.
Seelmann v svojem razredu, Ne zapoves
duje, temved prosi: n. pr. »Prosim, zapri
okno.« »Prosim, prinesi zvezke.« Otrok to
stori z velikim vescljem in &uti posebno
zadovoljstvo, ¢e se mu uditelj nato zas
hvali, — Ucitelj ne prepoveduje, temved
poucuje. Primer: Otroci hite po dovrienem
pouku z velikim ropotom po hodniku; to
ni nobena hudobija; le ne vedo, da to
moti razrede, ki 3e delajo. Zato vzame udi:
telj enega izmed najZivahnejsih ter gre z
njim v razred. ko drugi drve mimo; udes
nec se uveri, da pri tem ropotu ni moZno
delati in obljubi. da bo to povedal drus
gim. — Ugitelj noe igrati vseznala: v das
nih sludajih prizna, da ni v dotitnem no:
uéen, a &e jih zanima, da bo pogledal v
svoje knjige in jim to povedal. Pravi, da
so se otroci ob takih prilikah kar oddah:
nili; ¢utili so se uéitelju zopet mnogo blizji,
— Principielno ne nastopa kot vteleSena
popolnost. Nek uéenec je lagal. a je to
kmalu priznal; toda pri nekaterih uéencih
je ostal kos prezira napram njemu, kar ga

je jako potrlo. Utitelj: »Res je, da je N.
lagal; toda vsi smo Zze lagali, vi in jaz
treba samo, da ¢lovek to pogresko popras
vi in to je N. tudi Ze storil.« — Hudobnih
udencev ne pozna, Zgodi se, da ta ali oni
stalno moti pouk in ne pomaga noben opos
min. Ta pojav izvira navadno iz ¢uta manj:
vrednosti, ki ga pa dotiéni hoée nadkoms
penzirati s »korajZnimi« nastopi. Tu ni
povoda za kaznovanje, temveé je treba izles
Citi éut manjvrednosti s tem, da se mu vlije
zaupanje v samega vase, Ulenci ne smejo
o nobenem imeti vtisa, da je neumen, ker
to v resnici nobeden tudi ni: pri tem ali
onem delu gotovo pride do uspehov. Pris
mer: Ko je pisec prevzel 1. razred, mu je
prejnji ucitelj pogazal utenca, ki sedi ze
tretje leto tam in ga je zdravnik oznagil
kot idiotncga. »S tem ni niée« pravi uéis
teli. Res tudi zdaj ni bilo vse leto ni¢ z
njim. Sedel je v zadnji klopi in na vse nas
¢ine motil pouk. Vendar ga je ulitelj vzel
schoj v drugi razred ter se zadel z njim
podrobneje peéati. Vsak najmanjsdi uspeh
je vzel na znanje in nanj tudi opozoril
razred. To je Adolfa podzgalo; zacel se je
brigati za delo. Cez nekaj ¢asa so soulenci
konstatirali, da »Adolf niti ni tako nes
umen«. Koncem tega leta je bil Adolf med
najbolj&imi ratunarji. Ob necki priliki je
ves radosten zaklical: »Sichst es, Lehrer,
jetzt g'freut mi s Lernen erstl« — Pisec
¢im najbolj uposteva individualnost. Nek
ufenec je pri prejnjem uitelju mnogo iz
ostajal. Pri pravopisu je bil namre¢ jako
slab, a ravno na pravopisu je uéitelj jahal.
Pisec opazi pri tem udencu, da jako rad
ride; dnf mu je kar najved prilike za to.
Uéenec ni ved izostajal in se je polagoma
zainteresiral tudi za ostalo delo.

Takih in sliénih primerov nadteva S.
f¢ celo vrsto. So lep dokaz, da se da v
Joli s pedagoskim taktom izhajati popols
noma brez nasilja in se tako doseze mnogo
ved. Pravi pa, da je imel tudi sludaje, kjer
z dobrim ni mogel doseli niesar: to so
pa bile izrazite patoloike narave, ki spas
dajo v specialne 3ole. S silo bi se jih ni:
kakor ne poboljlalo, pal pa poslabsalo in
jih napravilo naravnost druzbi nevarne.
(Iz eitschrift fiir Individunlpsych(«))los

»
giea.)

Jezikovni pouk. Najvelja pogreska je
to, da smatrajo jezikovni pouk kot raz.
pravljanje o raznih besedah. Do gotove
mere je to vsckakor umestno; a glavno je,
da se €lovek usposobi, da zna najti smi:
sel besed, da se jih zna posluZevati ali
ubraniti. Besede imajo to vraZjo moé, da
Sloveka odvradajo od mislienja in od
stvarnosti sploh, Koliko se po 3olah opes
rira s praznimi besedami! Kolikokrat si
je Ze ulenec zasluZil dober red z imeni iz
botanike, pod katerimi si ni predstavljal
sploh ni&esar! Pogosto si &lovek pod kaks:
nim imenom ustvari &isto napaéen pojm;
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seveda tedaj ne Cuti nobene potrebe, da
bi s¢ pobrigal za pravi pomen pojma.
Glavna naloga jezikovnega pouka je tos
rej, da navaja k Cistim pojmom in toénes
mu izraZanju. Otroka mora staviti pred
take situacije, ki naravnost izzivajo njes
govo kritiénost in ga silijo, da tezkole pres
maga in nejasnosti razbistri. In otrok ima
veselje s tem!

Clovek mora znati toéno izraZati svoje
nazore, zelje, nevoljo, sploh svoj dudevni
potek. Kateri predmet naj razvije to zmoizs
nost, ¢e ne jezikovni pouk? Zato pa mora
seveda v Soli vladati najdirSa prostoduss
nost, ki razveze otroku jezik in omogoéa,
da govori sploh o vsem, ¢esar mu je dula
polna. Ne vsiljuimo literarnega sloga; s
tem pa ni reeno, da bi ob ugodnih prilis
kah ne smeli otroku pokazati praktiénosti
in lepote izoblikovanega izraZanja. Kar ves
lja za ustno, velja tudi za pismeno izra:
Zanje.

V visjih razredih, kjer Ze radi &itajo,
je umestno, da uéenci ocenjujejo preditane
knjige in Casnike. Nalin jezikovnega po:
uka, kakor je opisan spredaj, naravnost
napeljuje v to. Tu tudi ze lahko marsikaj
uErizarjajo: a vse mora biti zavestno in
obluteno. Ne smemo pa otrok siliti k &is
tanju knjig, ki jim ne prijajo, cetudi se
morda nam zde vredne.

Statistika je pokazala, da slovnica des
¢i splosno »smrdic. Ni ¢uda: saj se tu ses
cirajo mrtvi stavki ir mrtve besede, In
deca nikjer ne opazi, da bi ji to kaj kos
ristilo. A tudi slovnica lahko postane pri
vlaéna, ne glede na to, da je v gotovi iz
meri in izbiri tudi potrebna! Naslas
njati se mora vedno na Zive misli, poda:
jati se iz konkretnih situacij. Pokaze naj,
kako se besede porajajo in spreminjajo, po
kak3nih zakonih se druZijo v izrcke: po:
kaze naj zakonitost misljenja.

Literarna zgodovina na osnovni 3oli
nima smisla. Ugencu lahko povemo o tem
ali onem pisatelju le, & ga zanima. (Iz
»The New Era«.)

Morala pri mladini, Sploino mnenje je
Se. da se modra beseda vtisne v otrokovo
dulo kakor pefat in da odslej vodi vse
njegovo hotenje. Ce pa otrok ne reagira
na te besede, velja kot obremenjen z iz
virnim grchom. A zdaj velja kot dognano,
da moraliziranje ne ustvarja morale: mo-
rala je v prvi vrsti zadeva okolid¢in, ki
vplivajo na ¢loveka. V New:Yorku so usta-
novili »Institut of Social and Religious Res
search« z namenom. da razidée, v koliko
je pri otroku v raznih dobah razvit social:
ni, moralni in religiozni ¢éut. Dela sta se
lotila profesorja May in Hartshorne. Pre:
izkudala sta 10.865 otrok od 8. do 16. leta.
Nasla sta, da je laZnjivost, kradljivost in
goljufivost pri deci v najtesneji zvezi s
sledeCimi dejstvi: starostjo, spolom, inte:
ligenco, telesnim stanjem, poklicem star:

Sev, zZivljenjem v rodbini, okolico, narod:
nostjo, verstvom, 3olsko stopnjo, napred:
kom v Soli, prijatelji. sugestibilnostjo. ..
Do 14. leta ni bilo mnogo razlike med de:
co: kvedjemu, da so deklice v Soli malo
veé goljufale kot decki; to pa menda zato,
ker jim je bilo veé na tem, da dobro na-
pravijo, ne pa brzas radi manjie poStes
nosti. Cim manj je otrok inteligenten, tim
pogostejSi so primeri goljufanja; to menda
radi obéutka manjvrednosti. Pri brihtnih
ta Cut odpade, razen tega pa se gotovo
tudi bolj zavedajo posledic. Deca industri-
jaleev, velikih trgovcev, arhitektov, zdrav:
nikov, duhovnikov in uéiteljev se je izkas
zala kot najbolj poSteno: nato deca maijh:
nih trgoveev, delovodij in visje kvalifici:
ranih delaveev, nato deca kvalificiranih
delaveev, elektrikov 'in mchanikov, najs
manj pa deca navadnih delaveev. Ker je
tudi inteligentnost kolikor toliko dedna, je
postenost oz, nepostenost v ozki zvezi z
roditelji. Vpliv narodnosti se je pokazal v
toliko, da so deca iz druzin, ki so prisle
iz absolutisti¢nih drZav, bolj lazniva in go:
ljufiva kot ona iz svobodnih drzav. Opa-
zil se je tudi velik vpliv uéitelja na postes
nost otrok; a ta vpliv ni bil odvisen od
njegovih naukov, temveé¢ od razmerja do
uencev; ulenci so goljufali tim manj, ¢im
bolj prisréno je bilo razmerje do uditelja.
Ugenci, ki so redno obiskovali nedeljsko
Solo (verouk), niso bili nié bolj poSteni
kot oni, ki je niso obiskovali.
Raziskovalca sta prisla do zakljucka,
da podtenost ali nepoltenost ni stalna kas
rakterna osobina, temveé je vsakokratni
produkt situacije. Zelo pogosto n. pr. se
dogaja, da so otroci, ki so doma poSteni,
v Soli nepodteni, oz. obratno. Situacije. ki
jih otrok ne more obvladati, povzroéajo
nepoStenost. Ni prirojene poStenosti ali
nepostenosti; to je le priudeno. Nepo:
Stenost postane navada. & sc pogosto pos
navljajo neugodne  situacije. Moralna
vzgoja se mora drzati pred vsem dveh
nacel: Ne spravljaj otroka v situacijo, kjer
si more pomagati le z nepo3dtenostjo. In:
Ne dajaj otroku naukov, temveé& Ziv zgled;
zgled se pri otroku jako hitro prenese iz
zavesti v akcijo. (Iz »The New Era«.) O.

Fizika na srednji stopnji. Kinzelmann
dokazuje v »Die Quelle«, da je napaéno,
¢e zahtevamo Zc¢ na srednji stopnji (8.—11.
leto) od otrok, da razlagajo fizikalne
pojave. Otrok te starostne stopnje Se za
te zveze nima smisla; on opazuje pojave
samo po zunanjosti ter zbira tako
elemente za poznejie obdelovanje, Raznih
fizikalnih naprav torej na tej stopnji ne
razlagajmo. temved navajajmo samo v njis
hovo pravilno rabo. Sicer je pa tudi za
visjo stopnjo mnogo vedje vaZnosti, da
znajo udenci razne priprave smoterno
uporabljati, kot ipa. da jih znajo samo
teoretitno razlagati, Iz uporabljanja kon:
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éno v normalnem otroku sam vzraste ins
teres, da dotiéni predmet natanéneje spos
zna; takrat mu bomo priskodili na pomoé
in razlozili. 0.

Poroéila iz nove 3Zole. Maria Clemenz,
ki pou€uje na eni dunajskih novih Sol, po:
rota v »Die Q’:Jcllcu o svojih izkustvih:
Pri nasem pouku otrokova uloga ni pas
sivna, t. j. dr:l bi kratkomalo sprejemal to,
kar mu ucitelj podaja: ulitelj marved
stavi le gotove konkretne cilje, ki jih pa
potem otrok samostojno, iz lastnega nas
giba skusa rediti, ker ga zanimajo: zato
opazamo pri otroku neprimerno veéje ves
selje do dela kot je to pri obi¢ajnem pos-
uku. Domade naloge n. pr. mi prinasajo

rostovoljno, in to tako obseine, da se
ojim za zdravje otrok in sem morala to
delo omejiti. Ta nacin dela ustvarja samos
hotno disciplino: nedisciplinirano vedenje,
kakor se bori z njim stara Sola, je pri nas
neznano, Lenih uéencev ne poznamo; pri
nasem nadinu dela najde vsak zase nekaj
zanimivega, ki ga potegne s sabo. In &e
s¢ je Ze enkrat z vnemo lotil necéesa, se
zalne polagoma zanimati tudi za drugo.
Nada deca ima veliko veselje — in pos
gum! — do govorjenja; to smo dosegli s
tem, da navezujemo na govorico otrok in
jth ne plasimo z wvednim slovniskim pos
pravljanjem. Pri nas se ule slovnico iz
jezika in ne obratno. Cisto v tem duhu
gojimo tudi spisje; smatramo ga kot izraz
tega, Cesar je otrokova dula polna in se
zato hoe razodeti, Spisje gojimo Ze v 1,
razredu: seveda ni to eksaktno spisje stare
Sole, a je zato mnogo prisréneje. Raun:
stvo nam ni samo tehnika, temved kvan:

titativho posmatranje okolice: rafunstvo
naslanjamo na konkretne racunske situ:
acije, ki same na secbi mikajo k reditvi.
Ro¢no delo in risanje uveljavljamo v naj:
§irsi meri: tesno spojeni z ostalim pos
ukom in ofroku poscbno mili, jasnita in
utrjata predstave ter s tem izdatno pod:
pirata ves pouk. Telovadba stare Sole je
suhoparen, brezduSen »drile: pri nas so
telesne vaje prikrojene znataju vsako:
kratne razvojne dobe in imajo namen, da
napravijo otroka gibénega in utrjenega.
Tudi petie nam ni »drile; je marveC pris
ljubljeno izrazanje otrokovih Cuvstev in
vedno globoko dozZivljeno. 0.

Zgodbice o Zzivalih.  Obéeznane so
tesne vezi, ki spajajo otroka z Zivalmi.
Igranje z njimi in govorjenje o njih mu
je vir vedno novih radesti. In kako je
stara Sola to uposdtevala? »Macka je 36 cm
dolga in 25¢m visoka... itd.« Mesto raka
je dajala otroku Skorpijona! Otrok govori
vedno o ncki doloé¢eni macki, o nes
kem dolo¢enem psu, a ga ne opisuje,
temved o njem pripoveduje zgodbice. Ta-
ko s¢ mora vriiti nazorni pouk, a tudi
spisic. Otrok ne zna nifesar povedati o
temi »Pes«, »Macka«, a se bo na Siroko
razpisal, &e gre za temo »Kako je nasa
macka vlovila mis«, »Kaj nas Karo vse
snae« itd. Pisec (ué&iteli Heinicke) pusti
[isati o poljubnih domadih Zivalih, kar je
cateremu pal ravno pri srcu, in se ne
more naduditi zgovornosti malih; koncem
Jeta je naSel, da je bilo psom posveéenih
21 w»dele, maékam 20, svinjam samo 5,
drugim domaéim Zivalim pa le po 2 ali L
(»Die Quellex). 0.

Kratke vesti.

Japonci in prosveta. V japonski vasi
Kavatainimura hoéejo imeti Solo. Ker jim
pa drZava ne prispeva za poslopje, ob&ina
pa nima premoZenja, so sklenili va$€ani,
da se za dobo 5 let odreéejo zauzivanju
alkohola. Izradunali so, da bo ta vsota

zadostovala za zgradbo. — Skoro bi sus
mil, da bhi bila takSna poZrtvovalnost pri
nas mozna! 0.

Mladoletni zloinci v Awvstriji, Po no:
vem zakonu mladoletni zlodinci (do 14
leta) v Avstriji niso podvrzeni kazen:
skemu zakonu. Ce mladoletni prekrdi za-
kon, ga izroée v skrb vzgojitelju, oziroma
organom mladinskega ‘skrbstva. A tudi
mladostniki (14.—18. leto) so le relativno
podvrzeni kazenskemu zakonu. 0.

Mladina v Orientu, Nem3ki pisatelj
Bernhard Kellermann je potoval po Aziji,
pa porota o sledetem sluéaju: V luki je
pristala kitajska bojina ladja iz dolge voZ:
nje. Izstopi admiral in gre v bliZznjo ¢a:
jarno. Takoj se vsuje roj dece okrog njes

ga; prosijo. naj jim nckaj pripoveduje iz
svoje voznje. In admiral jim pripoveduje
Zisto prijateljski, blizu pol ure. Nato da
7z roko znak, da Zeli biti sam. Deca se
mu brez obotavljanja smehljaje prikloni
in se odstrani. — Ta prizor, pravi Keller:
mann, je tipi¢en za Orient, Dotim mi
mladini pri vsakem koraku damo Cutiti
naso vzvifenost in zahtevamo, da se otrok
prilagaja nam, so orientalci napram otroku
silno ustrezljivi in se¢ prilagajajo njegovi
mentalnosti. In posledice? Doéim zavzema
nada miladina nckako stalno opozicionalno
stalis¢¢ napram odraslim, najded pri ori:
entalski mladini globoko spostovanje do
odraslih; njihovim zapovedim, ki so sicer
redke, se pokorava brez ugovora.

Ubegla dekleta v U. S. A. Stevilo
deklet, ki ubeZe od stardev, je v U. S, A,
toliksno. da so tam Ze pred 20 leti usta:
novili drutvo z nalogo, da vrafajo male
pustolovke stariem. Tacas je najve¢ ubegs
lih deklet staro 14—15 let. 0.
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Za rocno delo.

Mozigki iz papirja. Ce hofemo zados
stiti zahtevam risanja in roénega dela Ze
v drugi polovici prvega Solskega leta, mo:
ramo izrezovati iz papirja svojevrstne shes
mati¢éne oblike ¢loveka. Shemo cbogate e
razni detajli, kakor obleka, zgibi in drugo.
Kot material za izrezovanje mozickov
jemljemo risalni papir, a za barvanje pa
barvnike. Ko smo narisali na papir &los
veka, ga izrezemo, nato pa mu pobarvamo
lavo, oblecko in ude na obeh straneh.
oke mozitka izrezemo lahko v odroéni
ali priroéni obliki, nakar jih upognemo na
katerokoli stran. Mozicka je treba s sto-
ali vedno prilepiti na podstavek. Da se
olje drzi v zazeljeni legi, mu damo 3e
neko oporo, n. pr. vragu prilepimo rep in
verigo na podstavek, popotniku damo pas
lico, ki mu jo prileppmo na roko in na
podstavek, smuéarju damo oporne gonilke,
materi prilepimo ob rokah otroke, skupini
igrajotih otrok zlepimo roke v kolobarju
itd. Z izrezovanjem mozitkov iz papirja
obujamo otrokom smisel za oblike, gibe
in konstrukcijo, z barvanjem pa zsmiseiz za
dekoracijo in umetnost, (»Die Quelle«).

R

Zivalske slike, izrezane iz papirja. Zis
valske sheme so dokaj tezki izdelki za
Soloobvezno deco. lzrezati Zivalsko obliko
Se gre, tudi pobarvati jo ni pretezko, ali

postaviti jo na noge, to je tezje. Deca si
zna pomagati: izkrivi Zivali noge na levo
in desno. Dasi v grdih in nenaravnih pos
zah, Zival vendar stoji. Za boljse izdelke
je pa priporo¢ati sledeée nacine dela:
1. Najnavadnejdi macdin izrezovanja stos
jec¢ih slik je zgibanje papirja po sredini in
izrezovanje naértance zivali. Na ta nadin
pridemo do dveh skladnih slik, ki jih je
treba zlepiti tako, da se drZijo trup, glava
in rep skupaj, dodim ostancjo noge pros
ste, nezalepljene, 2. Da se priblizamo ¢ims
ved plastiki, lahko isto delo opravimo na
ta nacin, da papir, ki smo ga zganili po
sredini in na katerem je narisan trup in
noge Zivali, izrezemo tako, da se obe sliki
drzita na hrbtu. Hrbet nato zganemo v
pravokotnik, da dobi trup Zivali obliko
mize. Glavo z vratom in rep prilepimo
trupu v ploséati obliki, t. j. ne prorihm.
temve¢ horizontalno, 3. Da demonstriramo
gibanje zivali, ne moremo uporabiti tch
dveh opisanih naéinov. V to svrho se po:
sluzujemo nove poti. Trup Zivali z vratom,
glavo in repom izreZemo profilno, noge
prilepimo pa horizontalno z raznimi zgibi
ob ¢lenkih. — Material, ki ga pri delu
uporabljamo, je trd papir, n. pr. risalni
papir. Zivali pa barvamo z barvniki. Le
tako pridemo do efektnih  pripomockov
nazornega nauka v prvih J)vch Solskih
letih, (»Die Quelle«). R.

@

Sramotno je puiéati najprej, da se med é&lovesko druzbo razraste plevel, ko pa je
ta Ze velik, mesati z javno justico po bednem ljudstvu. In domisljajo si Se, da je na ta
smesen nadin dosezen vifek modrosti v zakonodaji. Opuiajo skrb za vse potrebno,
da se v najiirdih ljudskih plasteh vkorenini res pravi red, in nato %e z zafudenjem
majejo z glavo, &e prisilne delavnice, jede in celo zastarele vislice ne morejo privesti
ljudstva do tja, do kamor nikoli ni prislo brez dobrih in splo&nih vzgojnih ustanov,
odkar svet stoji, z nobeno avtoriteto, in nikoli tudi ne bo,

(I. H. Pestalozzi: Linhart in Jerica, IV. knj., 1787)



»Napredake; nauéno,pcdagoika Smos
tra. Urejujejo J. Skavié, dr. S. Cajkovac,
A. Tunkl; izdaja Hrvatski pedagoskosknjis
zevni zbor; stane celoletno 70 Din.

Ta ugledna pedagodka revija je letos
zavrdila svoj 69. letnik! Je torej najsta-
rejsa pedagoska revija v nadi drZavi. Ta
Castiljiva starost na eni strani zbuja spos
Stovanje do revije, ki je prebrodila tolike
tezave ki jo je zdrZevalo tako rekoé le
nesebiéno hotenje, da pomaga 3oli in na-
rodu; to priéa o idealizmu in o Zilavosti.
Na drugi strani pa zbuja ta starost bo:
jazen, da list obvisi na svoji tradiciji, da
s¢ mu s tem zastre pogled v bodo&nost
ter usahne elan. Ta bojazen je pri »Na-
redku« nekoliko na mestu. Revija, ki
ote pokazati sigurno pot iz kaosa, ki
hoée torej biti uditeljstvu zanesljiv in
krepak vodnik tudi v sedanjosti, mora
\'di{;a\'ati in izdihavati novega dubha. Das
nes gre za ni¢ manj in nié ved kot za
preorientacijo vzgoje. Za oblikos
vanje novega Cloveka gre, umstveno,
cti¢no, religiozno... avtonomnega in pros
duktivnega ¢&loveka, ki bo jaméil druzbi
njeno trdnost. — Gre za ¢&loveka nove
dobe napram nekritiénemu, nesamostojnes
mu, pasivnemu, ncodgovornemu &loveku
stare dobe. - Obstoja le alternativa:
Priznamo:li to nalogo ali jo pa odklo:
nimo. Ce jo priznamo, jo moramo pri-
znati jasno in izvajati konsekventno, Ces
tudi brez agresivnosti, Ce delamo velje
kompromise, zbujamo sum, da sami ne
verujemo v svoje hotenje. UpoStevam sis
cer razlog uredni$tva, da je treba vzdre
zati kontinuiteto (str. 201), a po mojem
mnenju Zrtvuje urednistvo tej kontinuiteti
preveé: postavlja se v nevarnost stagna:
cije. Ko se stare norme rudijo v vedno
hitrejSem tempu, je treba nagle in odloés
ne vzgojne akcije, da se ohrani druzbi
ravnoteZje.

Ne refem, da »Napredake ne upo:
Steva tega poloZaja. Teoretske razprave
se gibljejo vedinoma v novi ideologiji in so
nedvomno na visini. Zdi se mi pa, da imajo
premalo dinamike v sebi. Bojim se, da
ne bodo prekvasile vzgojne prakse. Da je
ta bojazen upraviena, pri¢ajo na primer
¢lanki iz pedagoske prakse. Omejujejo se
skoro izkljuéno na metodiko in kaZejo
pri tem vefinoma staro, Ze prezis
velo miselnost; otrokova samodejavnost
in iniciativnost pride jako malo do izraza.
Didaktika, temcljeéa na vprasalnem razs
vijanju, kjer vlede uditelj pasivho maso
ulencev za seboj, ne da bi se ta masa
zavedala ali vsaj zanimala, kam gre, ta
didaktika ne odgovarja novi miselnosti in
zahtevam novega &asa. Skoda je tratiti

papir zanjo. Ce jo ze kdo Zzeli, jo najde
v gromadah skoro vse dosedanje didak:
titne literature; na njej za Boga ne trpl:
mo pomanjkanja. Tu bi trebalo prenovs
ljenja. Razven tega bi si Zelel mnogo ved
vzgojnega v oZjem smisly, iz 3olskega in
izvenSolskega Zivljenja. Neprijetno se
opaZza, da je med sotrudniki osnovno3ol:
sko uliteljstvo tako slabo zastopano, Ces
ravno je revija v prvi vrsti namenjena
njemu: to je en vzrok veé za mojo bojas
zen, da ulinek revije ne bo tolik kakor
bi bilo Zeleti. Urednistvo bi si naj pris
dobilo, oziroma vzgojilo €¢im veé sotruds
nikov iz uditeljstva osnovnih 3ol. Da je
to i listu 1 vzgojstvu samemu v prid, kaZe
n. pr. »Popotnik«. Pri »Napredku« je to
prav za prav Se mnogo laZe izvedljivo,
ker ima razmeroma jako obdirno zaledje.

Ne maram seveda predpisovati ured:
nistvu »Napredka« njegovega dela: ono
pozna razmere v svojem podroéju mnogo
bolje nego jaz. Poudarjam pa, da bi
slovensko uéiteljstvo, strnjeno okrog svos
jega »Popotnika«, z radostjo pozdravilo

novega sobojevnika, osobito, e je to
»Napredake«, nad starosta, s svojim vplivs
nim urednidtvom, Osterc.

Dr. Bozidar Adzija: Od Platona do
Marksa. Edicije »Socialne misli«, knjiga 2.
Zagreb 1929, 122 str. Cena 20 Din,

Kdor zasleduje na%o jugoslovensko
znanstveno literaturo, mora priznati, da je
doslej izSlo S¢ najveé sociolodkih skic in
Studij, bodisi v originalu ali v prevodu,
v samostojnih knjiZicah ali po revijah, v
— srbohrvaicé¢ini. Vobée je opazati,
da je med Srbi in Hrvati smisel za socios
loske probleme bolj razvit kot pri nas
Slovencih. V' Zagrebu se zbirajo mlajsi
sociologi (Mirko Kus:Nikolajev, B. Adzija
i. dr.) okrog svojega meseénika »Socialna
misaoe. Kakor je sociologija 3¢ ena izmed
najmlaj$ih héerk znanosti, tako je tudi
razumljivo. da je ta znanstvena panoga
%ri mnogih narodih Sele v zaletku razvoja.

ato nimamo pri nas dosedaj prav za prav

S¢ nobenih trdnih del, temved le drobne
poskuse in zaletke nadih mlajéih znan:
stvenikov.

Tako je tudi s pridujofo knjigo Bo-
zidarja AdZije, urednika zagrebike
»Socialne misli«. Sam pisatelj pravi v
predgovoru, da se »ova knjiga ima shvatiti
vise kao nacrt razvoja socioloske ideje.«
Po vsebini ima knjiga dvoje vodilnih pos
glavij: osnovni pojmi sociologije in razvoj
sociolofkega naziranja od najstarejSih &as
sov (Platon) pa zakljuno do marksizma
(idealisti¢ni in objcktivistiéni nazori). Ces
tudi bi bili problemi prvega dela primerni
in dovoljni za samostojno knjigo, vendar
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obsegajo v tej knjigi samo 28 strani, kar
je premalo. Mnogo obsirneje je obdelan
drugi del, zlasti pojav in bistvo marksizma.
Dokaj spretno in podrobno razlaga pisas
telj  historijski  materializem in  njega
predhodnike, naposled pa Se zastopnike
kriticne struje marksizma s psiholos-
$ke strani (Henrik de Man). Vendar
je pisatelj odloen zagovornik Marxa in
njegovih nacel, zavraujoé razne psevdos
ali antimarksistiéne teorije.

Za znanstveno knjigo je pisateljevo
izrazanje misli dokaj popularno, vsled ¢&e-
sar jo morejo Citati tudi manj izobraZeni
ljudje. In tp je tudi prav! Povrh pa je Se
vsebinska stran knjige pregledna in jasna.
V njej je dvoje slik: Marks in Engels.

Pristavljam, da je iz8la pred kratkim
v zagreb3ki zaloZbi »Bankarstva« M.
Kus:Nikolajeva knjiga »Socijologija
milieua«. Vzgojitelji, ki se zanimajo za
te probleme, jo bodo mogli pri Studiju
menda s pridom uporabiti. O njej bo po:
trebno posebej spregovoriti, A, Zerjav,

Danilo Gorinfek: Zalostna ljubezen_
Ptuj 1929, Zalozila in tiskala Ptujska ti:
skarna. Cena 12 Din.

Solidno Kkartonirana in s pesnikovo
sliko opremljena knjizica, Na platnicah na
rde¢em polju &rni napis: »Zalostna
ljubezen«. Oznaka obéutja, dude, ki jo
skusa razgrniti zbirka tch drobnih pesmi.
Danila Gorindka poznamo kot mladinskega
pesnika. To pot se nam je predstavil kot
esnik  liriénoseroti¢nih motivov,

ital sem stran za stranjo: dvajsetdtiri
pesmi na dvajsetStirih stranch, .,

Kakdna je Gorinskova erotitna pos
ezija v tej zbirki? Dokaj preprosta. Pes:
nik uporablja in obdeluje wvse tiste ele:
mente, ki so Ze bili opevani na podoben
nacin v narodni pesmi, kakor tudi v pes:
mih literatov iz starejie generacije (Ges
strin, Medved i. dr.). Ni¢ novega in sa:
moniklega: veéerna zarja. nageléek rded,
bedno in mraéno srce, Zalost, Zelja po
smrti itd.... Na vseh tch pojmih ni nit
poscbej izrazitega in umetnidkega. Mnogo
pesmi ne odkriva bogve kako globokega
in izbranega dozivetja, in ker so medle,
zato ne zapulfajo v ¢&loveku trajnih vtis
sov. Pesnikova erotitna doZivetja ne pros
dirajo v globino, marve¢ obvise po veéini
na splodnih in konkretnih pojavih. Tudi
nadin izrazanja ni nov. Najprej kaka po:-
doba narave (str. 11, 16, 26., 28 ...), nato
a sklepni akord: dusevno razpoloZenje,
i se veze z gornjo pomozZno sliko v pe:
sem. Po izrazu moénejsih je samo dvoje,
troje pesmi: Noé¢ bleste¢a, Tak Zalostno
prizigajo, in morda Se Veferna zarja. Gos
rinskova lirika Zivi pod vplivom poezije
njegovih uditeljevsvzornikov (Medved, Go:
lar i. dr.) in parodne pesmi. Mislim, da
je precejSen vzrok neuspeha te zbirke tudi
v tem, da so pridle nekatere pesmi pre:

zgodaj na svet. Nedozoreli sadovi pa se
navadno nikoli dolgo ne drze.

V nadi mladinski knjizevnosti je
Gorinsek  produktiven (Maj 1927, Pisan
svet 1928 | Naokrog 1929.) dozivljajo¢ in
priljubljen. Mladina vprasuje po njes

govih vesclosSegavih in tekofih pesmicah
skoro ob vsaki priliki. A. Zerjav,
Koledar Cankarjeve druzbe za nac

vadno leto 1930. Tisk Ljudske tiskarne v
Mariboru,

Koledar je pri nas Ze od nekdaj vdo:
macéena oblika knjige, ki sluzi tako rckoé
v vsakdanjo uporabo malone v sleherni
hidi. Ne samo odraslim, tudi mladini
so koledarji jako priljubljeno &tivo.

Nase delavstvo ni prejemalo doseda:
njih koledarjev (Vodnikove, Mohorjeve...
druzbe) s posebnimi simpatijami, saj po
vedini niso zajemali skoro nidesar iz nes
posrednega delavskega Zivljenja in trpljes
nja. V smislu potrebe po proletarski lite:
raturi se je rodila Cankarjeva druizs
ba, ki je letos podarila poleg drugih
knjig svoj prvi Koledar. Kdo ga je sesta-
vil, pa ne morem uganiti  Vsebinsko se
deli Koledar v glavnem v dvoje delov:
knjizevnega in slikovnega, Rekel bi, da je
drugi del moénejdi od prvega in tudi pest:
rejsi. Mnogo slik je med tekstom od do-
maéih slovenskih umetnikov (Vidmarja,
Kosa, Pirnata i. dr.), par pa je ponatis:
njenih iz »Nolitas«. Vmes so 3e tudi
wzalostne« reprodukeije K. Kollwitzos
ve in znanega Kkarikaturistassatirika G,
Grosza. Nckatere slike so jako moéne
po vplivu. Jedro knjiZevnega dela pa je
osredotoceno v Talpinem eseju »Slovw.
socialna knjiZevnost« (od 97. do
112, str.), ki skusa prikazati clemente in
razvoj nade proletarske literarne kulture,
Analiti¢en spis je gladko in tempera:
mentno pisan. Vem, da mu zna kdo oéi:
tati idejno ckstremnost, pa je pisec samo
dosleden v izvajanjih. — Informativnega
in propagandnega znacaja je spis dr. Tume
»Cankar — priroda — alpini:
zem«. Naslov sam razodeva njegovo vse:
bino. Na tem mestu moram posebej ozna-
¢iti, da se Koledar naéelno dotika v dveh
Clankih (str. 70. in 72) tudi moderne
pedagogike in Sole in to 3¢ z les
pimi slikami. Prav, saj je %ola tudi funk:
cija druzbe in drzave. Razven tega ima
Koledar S¢ mnogo originalnih in prevedes
nih pesmi, aktualnih értic, potopis in raz-
nih spisov v prozi. Tu pa tam bi pa bilo
rotrebno S¢ — jezikovno pilo. Dostav:
jam 3e to, da so dnevi v Koledarju ozna:
¢eni brez imena svetnikov. Tak je menda
pri nas prvi slovenski koledar. Smel pos
izkus, bo rekel kdo!...

Kljub nckaterim nedostatkom (izbor
gradiva, jezik...) ima Koledar v druzbi
ostalih knjig lep program: izobrazZe-
vatislovenskegaproletarca. Raz
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siriti s¢ mora tudi sotrudnidki krog, da bo
Koledar verno ogledalo dcelavskega gibas
nja in zivljenja doma in na tujem. Ce se
bo Cankarjeva druiba dosiedno drzala
Cankarjevih  Zivljenskih smernic in misli,
potem se ji obeta lepa bodo¢nost ne samo
med delavstvom, temved tudi v vrstah
resniénega izobraZenstva. A. Zerjav.

»Lu«, poljudno:znanstveni zbornik V.
~~ Zbral Lavo Cermelj. Knjizevna druzina
»Lut« Trst 1929,

Trzaska knjizevna druzina »Lué«, ki
zbira v svojih dragocenih zbornikih gra-
divo za politiénosupravno in kulturno zgo-
dovino Slovencev v [taliji, je posvetila
svoj peti zbornik slovenskemu 3olstvu v
Primorju, ki je danes, zal, le S¢ poglavie
iz zgodovine. Toda poglavije, ki mora
ostati v zZivem spominu zlasti narodu, na:
hajajotemu se v takinih zgodovinskih pris
likah, v kakrinih se nahaja na$ Zivelj tam
doli. Saj je prav izguba slovenske S3ole
tisti usoden mejnik, ob katerem se lomi
v ostrem kotu pot dosedanjega njegovega
nagrcdka. Pretezka in prevelika je ta iz:
guba, da bi jo bilo mogoée kdaj pozabiti.

Prikazati viharno borbo, ki jo je ge:
neracija ljudskih taborov bila pred nami
za slovensko Solo in jo dobojevala z brezs
primernimi Zrtvami, pokazati dalje mogo:
¢en in plodovit razmah slovenske 3ole, je
zatorej v teh dneh dvakratna potreba.
Zato se samo veselimo, da si je »Luds na:
dela to hvalezno nalogo.

Urednistvo objavlja v petem zborniku
pet temeljitih  &lankov o tem predmetu,
pod érto pa omenja Sestega, o zgodovini
slovenskega uditeljiséa, ki pa je moral iz
ostati. Ferdo Kleinmayvr objavlja spis
»Slovenske ljudske 3Sole v trzaski okolici
od leta 1868. do konca«, drugi del na pod:
lagi uradnih virov sestavljene skice, ka:
tere prvi del je objavil leta 1928, v IIL
zborniku »Luci« pod podobnim naslovom
»Ljudsko 3Solstvo trzaske okolice v svojih
poéetkih do 1. 1868.« — Lavo Cermelj piSe
o strokovnem Solstvu v Trstu, vaZnem po:
glavju naSega Solstva, ki je wvzklilo in
rastlo zgolj iz idealizma, globoke nacior
nalne zavesti in kulturne zrelosti trzaskih
Slovencev, vsled &esar je vredno upostes
vanje v dvojni meri. Forojuliensis pide o
goriskem 3Solskem drustvu »Solski dome,
na katerega moramo gledati iz istega vidis
ka Omenim naj 3e ¢lanek Lava Cermelja
»Realke v Idriji« in konéno »Doneske k
zgodovini slovenske gimnazije v Goricie
pod Sifro —i—.

Mimo tega je kajpada raztresen Se
marsikak drobec o tem predmetu v dnev:
nem ¢asopisju zadnjih let. Omenim naj ob
tej priliki le tri vaZnejSe &lanke v jubi:
lejni Stevilki »Edinosti« od 17. januarja
1926., in sicer dr. Gustava Gregorina spis
»Borba za slovenske ljudske 3ole od 1884.
do 1918.« (str. 13), Viktorja Carja Emina

»Druzba sv. Cirila i Metoda za Istrue
(str. 14) in dr. Lava Cermelja Clanck . »Nar
Se srednje Sole« (str. 15). Andr_ Savli.

Jan Baukart: Deset let meifanske Sole
v Ljutomeru; 1929, samozalozba. Zdi se
mi jako dobra zamisel, da se 3ola po pres
teku daljSe dobe ozre nazaj v svoje delos
vanje, da disto objektivho preceni ress
niéne uspehe svojega dela in polozi jav:
nosti o tem raéun. To naveze 3olo na okos
lico, obenem pa navaja 3olo na samokris
tiko in jo tako navaja, da se izpopolnjuje
vedno dalje. Zamisel je jako dobra, a izs
vedba v tem sluéaju pomanjkljiva. Ima
preveé suhoparen znaéaj Solske kronike,
rrcma]n prikazuje vezi med 3olo in Zivs
jenjem. Osterc.

Fran Ro#: Medved Rjavéek. Povesti
za mladino. TeZko je pisati kritiko o
mladinski knjigi, prav tako tezko kakor
pisati mladinsko knjigo. V obeh slucajih
se mora Clovek popolnoma poglobiti v
mlado duso, ki ima svoje ppsebno ob:
zorje, svoje posebno Zivljenje. ki je tako
dale¢ od nase vsakdanjosti kakor zvezda
od petrolejke, Nada mladinska pripovedna
literatura je sicer proizvedla mnogo mas
terijala, a je uspela prav malo; otroska
kritika jo je odﬂlanjnls. Prav radi tega
nimamo Se doslej knjige, ki bi bila trajna
last naSe¢ mladine. Mladina sama je dober
kritik, v kritiki ne pozna prizanesljivosti
in zahteva samo ono, kar je ustvarjenega
le zanjo in vzeto naravnost iz onega sveta,
v katerem Zivi in ga popolnoma razume,
Kdor ne zna ustredi tem zahtevam, ga
mladina brezobzirno zavrZze, pa najsi se je
o njem izrazila oficiclna kritika Se tako
laskavo. Za prav dober primer nam sluZi
Seliskarjev »Rudi«, ki ga je nasa kritika
buéno proslavljala, a ga je mladina osnove
nih 3ol v svoji naivni, a prav radi tega
naravni kritiki odklonila,

Rosev »Medved Rjavécke je Ze po
obliki simpatitna knjiga in zbuja takoj
ozornost mladine. recitalo jo je ved
antiCey in punék in radoveden sem bil,
kak3no kritiko bodo izrekli. In so jo tudi
izrekli, naravnost in brez fraz. Knjiga jim
strano ugaja zaradi vsebine, oblike in
slik, samo take in take napake so v niji
In &lovek sam radovedno predita knjigo
in ¢udno — strinjati se mora z mladino
v vsem, kar ji ugaja in kar ji je na poti
Miadina je pravicen kritik in ne pozna
laskanja, pa bilo ze komurkoli v prilog.

Stiri &rtice je podal RoS v svoji knjigi.
Prva ‘»sMedved Rjavéeka je dobra slika
zivalske naivnosti in &loveske samoprids
nosti; druga »Zeleneca je pravlji¢na in
rise nesreéno pohlepnost po bogastvu. Obe
sta pisani preprosto, v pravem otrodkem
duhu in otroci ju &itajo z veliko naslado.
Tretja, najdaljSa »Zaklad v Hudi strugi«
je pa kodljiva, ker opisuje stvari, ki niso
prikladne za mladino. Stara Drmeljka je
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kljub dobrotljivosti in dobrosrénosti otros
kom smesna figura; ¢ez sedemdeset let je
stara, pa se Se¢ moZi in to s &lovekom, o
katerem je prepriCana, da se Zeni z njo
samo zaradi njenega zaklada. In svatova-
nje z ocitnim pijancevanjem in S sSuros
vostmi je pal preneokusno in za mladino
odurno. Zaradi tega mladina értice ne
more prenesti z onim odkritim veseljem
kakor prvi dve. Zadnja »JanZe se je vrnil«
je brez pomena in Fisatclj bi bil storil
prav, da jo je izpustil.

Ro$ pise prijeten, preprost jezik s
kratkimi, jedrnatima stavki, ki jih ima
mladina tako rada. Cuva se pretiravanj in
je naraven, tu pa tam naiven kakor mlas
dina sama in ne zaide nikdar v pusto in
prazno 3olsko pridigovanje, kakor je na-
vada skoro pri vseh nadih mladinskih pi:
sateljih, Se manj pa je sentimentalen in
razneZen ter mamicast, kakor so na svojo
in otrok nesreCo mnogi njegovi proslavs
ljani tovaridi. Vse to je vzrok, da se je
s prvo knjigo na vso moé prikupil mlas
dini, ki Ze radovedno in z veseljem &aka
na njegovo drugo zbirko. J. Vandot.

Jugoslavija, ro¢ni folski zemljevid kra-
ljevine SHS. Izdelala Franjo Bad in Slavoj
Dimnik. M. . 1: 2.200.000.

Drustvo »Ucgiteljski dome v Mariboru
je za serijo zemljevidov manjdih geograf:
skih pokrajin zaloZilo zgornji zemljevid.
Navzlic majhnemu merilu podajeta avtorja
zgodfeno vaznejsa pogorja, vodovie, pros
metne &rte in kraje, ozirajoé se posebno na
enote, ki so vaZne v gospodarstvu nase
kraljevine. Vnesla sta v zemljevid najno:
vejse visinske podatke, pri vaznejsih kras
jih pristavila nadmorsko vidino ter globino
Jadranskega morja na mnogih mestih ob
obali. Poimenovala sta zgodovinske pokras
jine in manjde zemljepisne edinice. Zemljes
vid prinada obilico geografskega gradiva
in je risan v kombinirani maniri. Skoda,
da se plastika ni poschno posreéila. Nas
pisi motijo preglednost, prometne érte so
ﬁredebeln zacrtane, nekatere gorske vrste,

i presegajo 2000 m, bi morale biti oznas
¢ene z belo barvo: v merilu 1 :2.200.000
odfovnrja lem 22km dolzine, na zemljes
vidu napaéno lem le 20km. Merilo je
menda zato, da uéenci merijo! Ker bo zems
ljevid uporabljala slovenska mladina. se
morajo zanjo pisati lastna imena po pras
vilih slov. pravopisa. Ne razumem, kaj se
pravi: Jugoslavija, zemljevid kralj.
SHS.

Slednji¢ naj 3¢ omenim to:le: Nadi za:
loZniki holejo zajeti vedno &im veéji krog
odjemalcev. Skulajo ustreéi vsem, a ne
ustrezejo nikomur. Osnovna 3ola bi potre:
bovala plasti¢no izdelan reliefni zemljes
vid s poimenovanjem le najvaznejdega. Ob
takem zemljevidu bi se uenci upoznavali
z oblikovitostjo pokrajine. Zato sta tes
meljni zahtevi na tej stopnji: 1. plastid:

nost in 2. preglednost z onimi zemljepis:
nimi clementi, iz katerih bi uéenec lahko
samodejavno pridobival zemljepisno gra:
divo. Meséanska Sola na nizji stopnji (1.
razred) ne more pogreSati plastiénosti in
preglednosti, a potrebuje tudi ze nckaj des
tajlov, ki se v 4. razredu stopnjujejo in jih
zemljevid v merilu 1:2200.000 ne nudi
ved. Iz teh razlogov bi bilo v bodoée dos
bro, da se zalozniki ozirajo na iznecdenec
predloge, avtorji zemljevidov pa upoznas
vajo s snovjo, ki je predpisana za posas
mezne stopnje. Morda bi bilo tudi na me:
stu, da bi sledili nekoliko metodiénemu
napredku, ki ga prinasa zemljepisnemu
pouku aktivna 3ola,

Navzlic omenjenim nedostatkom zem:
ljevid toplo priporoéamo. Rode.

Roé&ni folski zemljevid Dravske bano:
vine in obmejnega slovenskega ozemlja.
Risal Slavoj Dimnik, zalozba: Udgiteljski
dom v Mariboru.

Zemljevid je druga izdaja pred tremi
leti izidlega zemljevida Slovenije. Ker ni-
mam pri roki prve izdaje. ne morem pre-
ceniti napredka. V tej izdaji je zemljevid
skrbno izdelan, plastika je dobra, prinasa
vsa pomembnejda pogorja, vodovja in nas
selja naSe oZje domovine in zasedenega
ozemlja, tako da ima vsaka 3ola na izbiro
podrobno gradive bliznjega in daljnega
okolifa, ki bi ga naj uCenec natanéneje
oznal. Narodnostna meja je posebno do:
rodosla. Manjie pogreSke kot: Lendava
mesto nepravilno Ledava, Voglajna, mesto
Voglaja, Dolenjsko gri¢evje mesto hri:
bovje. Savinjske ali KamniSke planine,
namesto dvojnega poimenovanja iste gors
ske skupine itd. bo uéitelj lahko popravil.
Zeleli bi le nekoliko razlotnejSo pisavo,
zlasti Crke e; tudi smo navajeni, da so
zeleznice izvleene rdele, a ceste &rno, in
ne obratno. Zemljevid prinada Ze tudi nove
meje nade banovine. Rode.

H. Zulliger: Geliste Fesseln, 1927,
223 str., A. Huhle, Dresden. Zulliger spada
k zmernim psihoanalitikom, in sicer se
udejstvuje na pedagoskem podrodju (je
ucitelj na nadaljevalni 3oli ob periferiji
Berna v Svici). Doslej je objavil Ze veé spis
sov iz svoje prakse, ki so dobili najboljse
priznanje bas zato. ker zna Z. snov podati
v &isto konkretnih individualnih sluajih,
da morejo njegova izvajanja sluziti za dos
ber zgled v pedagoski, Solski praksi. Ob:
javil je doslej tesle spise: Psychoanalitische
Erfahrungen aus der Volksschulpraxis,
1921, 146 str. Aus dem unbewufiten Seelen:
leben unserer Schuljugend. 1924, 110 str.,
obe deli pri Bircherju, Bern; dalje knjizico
Unbewugtes Seelenleben, 7. izd., 1925, 88
str., Franckh. Stuttgart, kjer podaja dober
uvod v Freudovo psihoanalizo, v poljudni
obliki. V zgoraj navedeni knjiﬁi prinasa
zopet nov material iz svoje 3olske prakse,
»3tudije, dozivetja in izkuSnjes. Material je
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zbran pri otrokih v starosti 7 do 9 let. V
knjigi se obravnavajo problemi nove Sole,
vprasanje kazni, dalje zelo drastiéni psihos
analisti¢ni slucaji, na kar s posebnim pos
udarkom opozarjam nase uéiteljstvo. Z. se
zna vziveti v ootrosko srce, tuintam tudi
malo enostransko (preve¢ Freudovsko) tol:
maci otroSke motive, a brezpogojno pre:
rriéa o tem, da treba otroka negovati z
jubeznijo (otrok rabi toplega ozracja), pos
tem bodo vel ali manj izginile vse motnje,
zlasti otrodki »strah« in otroska bojazljis
vost, za katero se skrivajo navadno zelo
negativne in sumljive stvari. Poglavije o
vzgoji otrokove vesti spada k najboljSemu,
kar je bilo doslej objavljenega. Knjiga je
bogata zakladnica, zlasti za tistega, ki ne
brska rad po teoretitnih knjigah, ampak
hote takoj moéne hrane in direktnih zglea
dov. 1 Cibej.

Janko Glaser: Casskova&: Samozas
lozba (Maribor, Ciril:Metodova ul. 18),
68 str.; broSirana 20 Din, v kelo platno
vezana z zlato obrezo 32 Din.,

Mirne pohorske Sume so napravile
Pohorca neZnega, sanjavega. \In Glaser je
Pohore. Glaser je pesnik neznih Custev in
globoke kontemplacije. Stalno ¢utid vibras
cijo neZnih vezi: k rodnemu Pohorju, k
Zeni, sinku, héerki — celé h gresnemu Ma:
riboru. Toda Pohore je kljub temu aktiven
ustvarjalec, »kovaée, Tudi ta se vzbudi v
pesniku, pa zapoje »Rodovnike,

Za vzgojitelja ima osobito vrednost
»Detinstvoe in »Ob cestic. Tu govore v

pesniku  otrodki spomini. Naj navedem
nekaj mest:
tam sem klé&al, otrdk, — kot Bog, sklonjen

nad ilo —
‘in razgret sem zivlienja dih mu dajil. ..
n:
O. rudnik zlat v dusi mladi,
nikoli do dna odkrit,
g z vedno novimi zakladi!..
n:
O, ni¢ ni moje — in vendarle vse je zame,
zame!
S tem si, pesnik, tako lahkokrilo podal to.
kar podajajo psihologi-znanstveniki v mos
notoni, tezki prozi: resnico o lastnem bos
gatem svetu mladine! A, Osterc.

E. Goldbeck: Die Welt des Knaben.
152 strani, prva izdaja 1926; Hensel, Berlin,
Mislim, da je malo takih knjig v nemskem
slovstvu kot je ta. Goldbeck je praktik, ki
je svoje dolgo in plodonosno Zvljenje pre:
zivel med doradtajo¢o mladino; dan mu je
poseben dar, da z odprto dulo prisluskuje
v mladem ¢&loveku in zna prodreti do virov
in osnov, iz katerih izhajajo dozivljanja in
motivi fanta v predpubertetnih letih
Spranger je posvetil svojo »psihologijo
mladostnikae Goldbecku; v vznedenih bes
sedah izjavlja, da je Golbeck predvsem pos
klican, da spregovori o mladostniku. V pri:

Cujoli knjigi slika duSevnost mladega fans
ta v predpuberteti, v letih 10—13/14. Slika,
ki jo dobimo o tej nadvse nepregledni in
zakrknjeni dobi, je nadvse plastiéna in
konkretna, Goldbeck ne podaja sistematié:
no zgrajene in teoretiéno fundirane karak-
terizacije, na nekaterih najvaznejSih in dra:
sticnih zgledih skuSa prijeti svojstvenost
mlade duSevnosti. Knjiga je mestoma pisas
na naravnost leposlovno. Zivo so oznaceni
interesi mladega ¢loveka pred puberteto,
kako se mlad ¢lovek razmahne pri drsanju,
plezanju, potepanju, taborenju, ob ognju,
na skrivnih potih; kako se mlad &lovek
udejstvuje socialno, v odnosu do sovrstnis
kov: kak3ni ideali Zive v dusi, kako ima
vsak tak mladostnik skrit kot svojega Ziv:
lienja, ki ni vsakomur dostopen, kako je
mlad ¢lovek na sredi pota, na eni strani
je zatonila otroska doba, na drugi pa ob:
stoja svet odraslih. Poscbej je orisan svet
mlade domiselnosti. Knjiga zasluZi, da pri:
de v SirSe kroge naSe javnosti, poscbej Se
v roke starSev in uliteljev, Preprican sem,
da bo z velikim zadoi¢enjem vsak ponov:
no posecgel po njej. %+ Cibej.

Naso pedagosko javnost opozarjamo
§e na posebno, novo zbirko pedagoskih raz:
prav, ki jih je zaCela lanskega leta objav:
ljati Erfurtska »Akademie ges
meinniitziger Wissenschaftena
Doslej je iz8lo priblizno 15 ve&jih in manjs
§ih publikacij, napovedanih je $¢ ve¢ novih.
Med sotrudniki nahajamo najboljSe in naj:
znamenitejse firme. Razpored zvezkov je

sledeéi:
A. Hoffmann: Die erziehungswissens
schaftliche Forschung, doslej 4 zvezki,

1927/28. Ti zvezki prinadajo pedagoiko bi:
bliografijo zadnjih let ter pregled o vsem
pedagoskem delovanju na nemikem ozem:
lju. Bibliografija se ozira na samostojne
publikacije (tudi dizertacije), razprave v
revijah, pedagodke revije posebej. Popolna
je za nemdke razmere od 1 1925 dalje, od
inozemskega pedagoskega slovstva je za-
enkrat vpodtevana francoska literatura za
. 1925 in angleska literatura za 1. 1925 in
1926.

O. Kroh: Theorie und Praxis in der
Pidagogik. 1927. 62 strani. (Zvezek 2.).

Kroh, ki je v literaturi znan, saj je z
E. R. Jaenschom odkril »eijdetiko« pri otro:
ku in mladostniku, je objavil Studijo, kjer
raziskuje odnos med teorijo in prakso v
pedagogiki. Ta odnos je &isto svojevrsten,
nikakor ga ne smemo primerjati z odnosom
v tchniki in drugih vedah, kjer gre za nas
vadno uporabo teoretidno pridobljenih ize
sledkov. Odnos v pedagogiki je zelo zamos
tan in nikakor ni mogoée odtrgati teorije
od prakse. Kdor se natanéneje zanima za
to poglavje, naj &ita to z globokim filozo:
ficnim duhom preZeto razpravo.
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Ocene.

E. Spranger: Der deutsche Klassizis-
mus und das Bildungsieben der Gegenwart.
31 strani. 1927. 2. izdaja 1928. (Zvezek 3.).
Sprangerjevih spisov danes pa& ni treba
posebej priporocati. Ze velkrat se je S
ukvarjal s problemom, kakien pomen ima
»Klasicizem« za izobrazbo. V navedenem
spisu (predavanju) izkazuje, kako v danadnji
tehni¢ni in gospodarsko neurejeni dobi po-
trebujemo opore v trajnih, izven trenutka
zakoreninjenih vrednotah; vsaka globoka
izobrazba nujno vodi nazaj, od tam c¢rpa
novih sil za bodoénost. + Cibej.

F. Mauriac: Der junge Mensch, 1928,
04 str., Fischer, Berlin. — Prevod iz fran:
codtine. Znani francoski pisatelj in esejist
je napisal v obliki eseja drobno knjizico o
moderni mladini, Slika je Ziva, avtor je
»prizanesljivo opazoval svojo okolicoe, nis
kakor si ne zapira oéi pred slabostmi mla:
dega zaCetnika, a vendarle konta z optimis
stiéno »visoko pesmijo« o mladenicu. Pos
drobno je ofrtana mladostna vitalnost in
erotika, mladostno prijateljstvo, odnos mla:
dine do umetnosti, javnosti in starSev;
zlasti o poslednji totki je povedancga
mnogo dobrega. Jezikovno je spis zbru:
Sen, nadin razpravljanja je duhovit, — &is
sto tipi¢en za francosko miselnost.

T Cibej.

S. Bernfeld: Die heutige Psychologie
der Pubertiit. Kritik ihrer Wissenschaftlichs
keit. 1927, 38 str., Intern. psychoanal, Ver:
lag., Wien. Bernfeld si je pridobil dobro
ime s svojimi mladinoslovskimi spisi. Tu
odaja krititno Studijo o dosedanji psiho:
ogiji mladostnika. Za merilo vzame nadin,
kako se avtorji izraZzajo o psihoanalizi, ozi:
roma koliko poznajo psihoanalizo iz prve
roke, v koliko morejo brez nje zadostno
raziskati pubertetno dobo. Za tarfo svojih
duhovitih in &esto sarkasti€no razigranih
obradunov si je B. izbral pet najbolj zna:
nih spisov o puberteti: Tumlirzova spisa

»Die  Reifcjahre«  (1924). Sprangerjevo
»Psychologie des Jufcndultcrsu, spis Ch.
Biihlerjeve »Das Seclenleben des Jugend:
lichene, W. Hoffmannovo Kknjigo =»Die
Reifezeite in Th. Ziehenovo brosuro »Das
Secelenleben des Jugendlichene. Bilanca je
seveda nadvse negativna, kar ni nié cud.
nega pri takem staliéu. Bernfeld strelja
preko cilja, njegov nadin razpravijanja je
opolnoma neploden. Na podoben natin
gi lahko kdo drug persifliral Bernfeldovo
delo. Knjizica ima vrednost le za one, ki
se podrobno in speciclno pecajo z mladis
noslovjem. 1 Cibej.

Fiihrer fiir Lehrwanderungen und
Schiilerreisen; urejuje prof. dr. Helmer:
l\)\gutscher Verlag fiir Jugend und Volk.
‘ien.

Dunajéani ustrezajo Ze v veliki meri
zahtevi, da se pouk prenese v naravo, k
virom. V dunajskih 3olah bo menda kmalu
konec zab v Spiritu, nagacenih lastovk in
drugih zalostnih dokumentov stare 3ole. Dr.
Helmer je osnoval posebno knjiznico pod
gornjim imenom; k njej prispevajo posas
mezni pcdnﬁogi s poroéili o posrecenih
poucnih ekskurzijah. Zalozba nam je pos
slala na ogled 4 take broSurice: dr. Lus-

kesch: Die Donau in Wien; dr. Rosens
kranz: Der Anninger, eine botanische
Wanderung; dr. Albrecht:  Geologische

Lehrwanderungen; Kellermann: Zur Wies
ner Wasserleitung und zum  steirischen
Erzberg. KnjiZzice so majhne {)u obsegu,
cena jim je 0070 do 165 Mark ~— Prve
tri imajo pomen le za viSje razrede sred:
njih 3o0l, pa¢ pa daje zadnja knjizica jako
porabna praktiéna navodila, ki sluZijo
osnovnim Solam za izlete. Opisuje namreé
ves potek izleta, od prvih naértov do
konca. Opisuje opremo za utenca (obleko,
obutev, fotogratske utenzilije, skicirko,
daljnogled itd.), taborenje, razmerje med
uditeljern in ucéenci, dojemanje vtisov in
rnanstveno poglabljanje istih. Urednistvo.

o



Listnica urednistva.

Ostalo nam je 8e vecje Stevilo rokopisov, ki jih bomo po moZnosti upo:
rabili za prihodnje Stevilke. Seveda prosimo $e v naprej za nove, dobre pri-
spevke, zlasti za psiholoske in sociolodke sli¢ice iz posameznih 3ol, a tudi
za slidice iz Solskega dela.

Zaradi tehniénih ovir je ilustriranje Popotnika z eno izjemo za enkrat
odpadlo, vendar pa se hoéemo potruditi, da premagamo te ovire v prihod:
njih 3tevilkah, ki morajo izhajati zopet redno okrog 15. vsakega meseca.

V oceno smo prejeli:

1. Roéni zemljevid Dravske banovine. — lzdal »U¢&it. dom« v Mariboru.
2. Maribor za svoje dijastvo. — lzdala Dijaska kuhinja v Mariboru 1929,
3. »Razredni uditelje — Hribski. Izdala oblastna zalozba 3ol. knjig.

4. Poroéilo ob 30 letnici drudtva uéiteljic. — lzdalo drustvo.

5. LovSin: Desetnik in sirotica. — ZalozZila U¢it. tiskarna v Ljubljani.
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Vsebina.

X L. 1. Dr. K. Ozvald: Poizkus zakljuéne sodbe o »novie Soli, — 2. Anton Osterc:
Kakina 3ola torej: stara ali nova? — 3. M. Senkovié: Solsko nadzorstvo po nadelih
delovne Sole. — 4. Dr. I Janéié: Mladinsko sodstvo po novem kazenskem zakonu, —
5. Kako sem proutaval deco elementarnega razreda. — 6. Fr. Ciéek: Razredno gosi-o:
darstvo in vremenska opazovanja. — 7. A, Osterc: Solske stavbe. — 8. Jos. Jurandié:
Nafa samouprava. — 9. Jul. Kontler: Idealna »Prva itanka«, — 10. P. Bregant: Citalni
listki. — 11. A. Osterc: Pisanje in &itanje v osnovnem razredu. — 12. K. DoberSek:
Opazovanja v elementarnem razredu prvih 5 tednov. — 13. Jos. Dolgan: Stranke prie
hajajo... — 14. A. Zerjav: Masarykov teden v nadi Soli. — 15. A. Cernejeva: Mo-
ralna upraviéenost vzgoje in vzgojitelja, — 16. 1. Dimnik: PomoZno 3olstvo. —
17. K. Doberdek: O nalogah otrodkih vrtcev. — 18. J. Mlinariteva: S 5. svetovne
pedag. konference — 19. M. Vauda: Setev. — 20. Jos. Jurandié: Ulenec Blaz. —
21. Fr. Cicek: Poezija v Soli. — 22, K. Grabeljsck: Nova pota slovnice v osnovni
Soli. — 23. Jos. Dolgan: Osebnost uéiteljice na kmetskih gospodinjskih Solah. —
24. A. Zerjav: Nas pek v raéunstvu, — 25, E. Vranc: Roéna stavnica. — 26. A. Osterc:
Preslabo pripravljeni. —

11. 1. Pedagoska kronika. — 2, Pedagoske prireditve. — 3. Praktiéni uéni nasveti.
— 4, Iz ¢asopisnih razprav.

IL 1. Savremena skola. — 2. J. Mravljak: Vuzenica. — 3. Zolnir: Grudica. —
4. Kapus: Pesmice. — 5. »Nad rod«. — 6. Dobovidek: Radikalna kura. — 7. Kozevnikov:
Jeromkin krog. — 8. »Dobra djecas. — 9. EL Benson »Zwischen 17 und 20. —
10. k. Reininger: »Das soziale Vernalten von Schulneulingen. 11. Nohl-Paliat: Hand-
buch f. Piidag. — 12. Jung: Analyt. Psychologie. — 13. Danzinger:P. Ostreich: Jugend.
helfer. — 14. Schonbrunn: Jugendwandern als Reifung der Kultur.

1V. Epilog.

+POPOTNIK* izhaja v zvezkih 15, dne vsakega meseca in stane na leto 50 Din, polletno
25 Din, éetrtleino 12:50 Din ; posamezni zvezki stanejo 5 Din.

Naroénino in reklamacije sprejema upravnistvo listov UJU, poverjeniitvo Ljubljana,
Franéiskanska ulica 6.

Rokopisi se naj poiiljajo na naslov : Matija Senkovié, obl. solski nadzornik v pokoju,
Maribor, sres’o poglavarstvo.

Glavni in odgovorni urednik Josip Kobal. Izdajatelj Udruienje jugoslovenskega uiteljstva
(UJU), odgovoren A.Skulj. Tiska Uciteljska tiskarna (predstavnik Francé Strukelj). Vsiv Ljubljani,



