
Poglabljanje
samoupravnih odnosov
(Poudarki iz razprave Edvarda Kar-
delja, Nekatera vprašanja o nadalj-
njem razvoju samoupravnih odnosov
in političnega sistema v komuni)

Kadar gre za volitve oziroma za
oblikovanje skupščin, naj opozorim
na poseben vidik tega vprašanja. Mi-
slim namreč na vlogo krajevne skup-
nosti kot tiste temeljne skupnosti de-
lovnih Ijudi v zaselku in na podob-
nem teritoriju, kjer se združujejo kot
občani, da bi samoupravno urejali
nekatera skupna vprašanja. Prav za-
radi tega, ker so krajevne skupnosti
usmerjene v samoupravno reševanje
konkretnih problemov v medseboj-
nih odnosih ljudi na vseh področjih
vsakdanjega življenja, so - poleg or-
ganizacij združenega dela - verjetno
bolj dinamične bazične demokratič-
ne oblike kakor so zbori volilcev.

Vtis imam namreč, da so zbori vo-
lilcev - kljub svoji pozitivni družbeni
vlogi - v precejšnji meri vendarle tu-
di izraz volilnega sistema, ki je pove-
zan s politično državo in, dejal bi, s
parlamentarno-političnim načinom
družbenega življenja, ne pa s samou-
pravno demokracijo, ki se odpira na
zdniženo delo in samoupravne inte-
resne skupnosti, in se izraža v dolo-
čenih elementarnih samoupravnih
neposredno demokratičnih oblikah.
V tem smislu nastopa občan na zbo-
ru volilcev nekako kot abstraktni ob-
čan, ki je samo volivec, oziroma, ki
voli določene politične predstavnike,
ne pa kot človek, ki je sam subjekt, ki
se opredeljuje za to ali drugo odloči-
tev oziroma za določene smeri poli-
tičnih rešitev, nato pa kot tak, demo-
kratično delegira svojega predstavni-
ka, ki se mora dejansko dogovoriti z
drugimi o uresničevanju njihovih po-
samičnih interesov v povezavi s
skupnimi oziroma z drugimi družbe-
nimi interesi in skupnimi mož-
nostmi.

Mislim, da bo naša demokratična
ureditev potekala hitreje in solidne-
je, če bo temeljila po eni strani na
tem, da se človek pojavlja kot nosilec
določenih iiiteresov v okviru združe-
nega dela in interesnih skupnosti in
da pošilja svoje predstavnike in dele-
gate na vsa tista mesta, kjer se ureja-
jo vsi ti interesi, vključno tudi krajev-
ne skupnosti kot specifične intere-
sne skupnosti, kjer se človek vsak

dan srečuje z realno problematiko
družbenega življenja.

Kakor sem že dejal, naša družba
pri tem nikakor ne sme podcenjevati
nujnosti in pomena organiziranega
vpliva splošnih idejnih in političnih
in miselnih tokov s pozicij socializma
in humanizma, kajti stihijska ali izk-
ljučno pragmatistična akcija množic
nikakor ne more dati progresivnega
rezultata. Družba s svojim demokra-
tičnim mehanizmom zato mora zago-
toviti, da se bodo taki faktorji sociali-
stične zavesti izrazili kot faktorji
oblikovanja družbene zavesti mno-
žic. Pri tem mislim predvsem na vlo-
go takih organizacijskih faktorjev so-
cialistične družbene zavesti, kakor so
ZKJ, SZDLJ, sindikati, znanstvena
in strokovna misel.

Če bi se naša demokracija organizi-
rala izključno na strukturah intere-
sov, proces oblikovanja družbene za-
vesti pa bi prepuščala stihiji, bi druž-
ba doživljala hude motnje in konflik-
te med pragmatizmom in empiri-
zmom vsakdanjih interesov in napre-
dnih teženj človeške zavesti. S tem se
spuščam že v problem vloge in nači-
na delovanja subjektivnega faktorja
v naši družbi, to pa ni predmet moje-
ga današnjega izvajanja.

S tem sem želel opozoriti na tole
poglavitno dilemo v razvoju našega
političnega in družbenega sistema:
ali bo subjektivni faktor deloval v
sistemu samoupravne demokracije,
v kateri bo vodilno vlogo imel vsak-
danji in dolgoročni interes delavske-
ga razreda, delovnega človeka -
ustvarjalca - kot subjekta družbene
politike, in v kateri bo subjektivni
faktor čedalje bolj deloval predvsem
prek vpliva in oblikovanja zavesti te-
ga subjekta, ali pa bo deloval v siste-
mu predstavniške politične demo-
kracije, v kateri se politika najprej
odtujuje od dela, kar olajšuje, da se
spreminja v instrument manipulira-
nja z ljudmi, nato pa postane mono-
pol političnih strank in klik, ki si pri-
zadevajo vladati celotni družbeni za-
vesti. Mi si prizadevamo postopoma
premagovati to drugo obliko »poli-
tične države«, krepiti samoupravno
demokracijo, ki kar najbolj zagotav-
lja vodilno vlogo dela in ustvarjanja,
to je interesa delavskega razreda in
delovnega človeka, zlasti pa tistih
plasti, ki imajo največ dobiti od pri-
hodnosti.


