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Naroéniki ,,Omnes unum* ste bili gotovo Ze v skrbeh in ste se
sprasevali, ali 'etos ne bo ni¢ z revijo, ko tako dolgo ne pride, Smo
sredi leta, pa %e ni¢ ni, Ta prva Ztevilka vas bo malo pomirila, njej
bo sledila takoj druga in bomo Ze skoraj na tekolem glede Casa.
Tudi letos boste prejeli est Stevilk po 32 strani, Prosimo, da osta-
nete nafemu glasilu zvesti tudi letos in po moZnosti poisfete Se
novih naroénikov. Marsikateri sobrat bi revijo naroéil, ko bi ga kdo
za to posebej podrezal,

Glede vseh upravnih zadey in poravnave narofnine se obra-
¢ajte naravnost na upravo: Rev, Stanko Skrbe, Vietor Martinez 50,
Buenos Aires, Argentina, ali pa na sledede sobrate poverjenike:

Kanada: Rev. Tone Vuksinié, 626 Glenhohne Ave, Toronto 10.

U. 8. A.: Rev. Karel Pefovnik, St. Petr's Church, Dumont,
Minnesota,

Italija: Rev. Tone Iskra, Chiesa del S. Nomc di Maria, Foro Tra-
iano 89, Roma,

Trst: Rev. JoZe Jamnik, Via Nazionale 89, Marianum, Opéine,

Trieste,
Gorica: Mons, dr. Franc Moénik, Via Don Bosco 3, Gorizia.
Celovec: Rev, Vinko Zaletel, Viktringer Ring 26, Klagenfurt.
Avstrija: Mons. dr. Joze Jagodic, Amlach, P. Lienz, Osttirol.

Ostala Evropa: Rev, Zdravke Reven, 17, rue Charles Dupret,
Charleroi, Be!g:que.

Gile: li',w'.I Ludvik Ceglar, Capellan, Casa Central, Maipo (Buin),
ile.

Naroénina: Za Argentino in Cile 40 argentinskih pesov. Za

U. 8. A. 2,50 dolarja. Za vse ostale deZele vrednost zamenjave 2.50

dolarja. Kdor Zeli, more poraynati naroénino z mafnimi $tipendiji.

To velja zlasti za Evropo, Opraviti je treba tri sv. mage. Naj nihde

ne opravi ma# prej, dokler mu ni sporofeno, da so nameni zanj Ze
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,»Odlozite vsako nevoscljivost«

(1. Pet 2, 1)
Skof Gregorij RoZman, U, S. A.

Pred petdesetimi leti smo v prvem letniku celovikega semeniéa zvedavo, Se
brez Zivljenjskih izkugenj, gledali na pot v Gospodov vinograd, ki se je odpiral pred
nami, Spiritual p, Loinger 8, J. nas je uvajal v umetnost meditacije in duhovniske
askeze, Bil je praktien in izkufen moZ Nikoli nisem pozabil, kako nas je svaril
pred nevoiéljivostjo — invidia clericalis; imenoval jo je ,Der Talarteufel® —
hudi¢ v talarju. Ne v pomenu, da se hudié preoblede v ,talar®, da bi duse zavajal,
ampak da hudié¢ tiéi v tistem talarju, ki ga duhovnik na sebi nosi. Kakor se je pri-
pladil v raj, tako se neopaZen zarije v nafe talarje in faka da jih oblefemo in
£a nevede jemljemo s seboj k svojim opravilom. Taka je nevoiéljivost, da je ne
odkrijemo takoj, pod raznimi krinkami skriva svoj pravi obraz in se rada ogrne
v plagé goreénosti.

Nevoséljivost je najmanj razumljiva strast, Razumemo strasti, ki ¢loveku
nudijo kaj drugega, pa &eprav le navidezno dobrega, nevoidljivost ne nudi nié.
Kdor bliZznjemu zavida srefo, uspehe, priljubljenost itd., sebi s tem prav ni¢ ne
pridobi; &e bliZnjemu me privosdi, kar ima, zaradi tega nima nié veé kot prej.
Nevo#éljivost nima zase nobenega zadostnega razloga, pa se vendar pojavlja.
Odkod? Hudié ti¢i za njo, iz vefno nesreénega pekla prihaja_ Na pragu &loveske
zgodovine, v raju, jo sretamo, Hudobni duh je poln zavisti gledal srefo in mir
prvih dveh élovekov, Uniéiti jo mora, da bosta z njim enako nesreéna, Prav v
ni¢emer si svoje obupne usode ni #boljsal, ko je potegnil éloveka za seboj, in Zgodi
ogenj v njem se ni ohladil, Nevosiéljivost je morda najbolj izrazit hudifev greh.
»Po hudifevi nevoiéljivosti je prifla smrt pa svet* (Sap 2, 24),

Nevoiéljivost se pred nikomur me ustavi in ne ustrasi najsvetejiih redi.
Kakor hudié Boga zavida in sovraZi, tako se tudi &loveska nevoiéljivost ne zboji
napasti uélovefenega Boga, Se Pilat je opazil, da so Jezusa izdali veliki duhovniki
iz zavisti (Mr 15, 10). Ne moremo torej pricakovati, da bi se zavistni hudid
ustavil pred nami, Jezusovimi duhovniki, in se ustradil neizbrisnega znamenja
duhovniStva v nadih duSah. Radunajmo s tem, da mas me najde nepripravljene.
Invidia clericalis je bolj nevarna in bolj gresna, ker se veliroma nanasa na svete
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dolZnosti, ki jih imamo, in zadeva ob posvefene nadnaravne odnose do evhari-
stiénega Jezusa in do dui vernikov.

Isti Sveti Duh nas je posvetil #a maSnike a mi dal vsem iste in enake
darove (prim_ 1, Kor 12, 4 sl), Prav ta razlika je veéinoma povod in predmet
zavisti: vidnejsi uspehi, ve&ji ugled, sploZnejia priljubljenost, odlinejSe govor-
nifke zmoZnosti, bolj iskani spovednik; od predstojnikov bolj cenjen, preje odli-
kovan, pogosteje pohvaljen, v d&astnejiih sluzbah itd, itd. NaZe duhovnifko Ziv-
ljenje je polno takih ,razlogov®, bolj pravilno bi zapisal ,skusnjav, Ako se jim
pridruZi v nas samih %e meprevidnost, preob&utljivost, ponos da ne refem napuh,
pretirana zaljubljenost vase, je skuinjava tem bolj nevarna. Treba je odpora takoj
in krepko se nasloniti Nanj, ki je bil iz zavisti izdan v smrt. Nevoséljivost je
glavni greh, iz njega poganjajo Stevilne veje razliénih grehov, ZavistneZ bo skugal
bolj ,sreénega® sobrata poniZati, zniZati stopnjo ugleda in zvodeneti hvalo, ki jo
uZiva. Odtod opravljanja, matolcevanja obrekovanja, sumniéenja, nerazsodno
in neutemeljeno kritiziranje, smeZfenje in podobno. Vse to zelo moti pravilne
sobratske odnose, ki morajo vladati med nami duhovniki. Koliko grenkosti, jeze,
uZaljenosti povzroajo te iz zavisti izvirajole grefne slabosti, In zavisinei sam,
koliko mnemira, razburjenja, zagrenjenosti mu napolnjuje dufo brez pametnega
razloga. Hudi¢ je zaradi svoje zavisti Ze bolj nesrefen kot je itak Ze, prav tako
dela zavist &loveka Ze bolj mesrenega, Nevoiéljivost uZije malo veselja

Veseliti se uspehov svojih sobratov, otkritosréno in otrosko iskreno, se pravi
pomnoZiti si veselje; veselju nad lastnimi uspehi se pridruZi Ze veselje nad uspehi
drugih. Deljeno wveselje je dvojno veselje. Veselimo se in duhovno uZivajmo v
tem, kar kdorkoli stori v proevit Cerkve in + zvelianje du$, sreéni se zahvaljujmo
Gospodu za poglobljeno versko-Zivljenje ljudstva, brez ozira na to, kdo ima pri
tem vedje zasluge ali koga bolj hvalijo.

Sv. Pavel nam bodi zgled. Ni bil nevodéljivost, & so drugi imeli uspehe;
veselil se je muspehov celo tistih, ki so ga iz mnevoS€ljivosti skuSali prekositi v
oznanjevanju evangelija. Pavel je bil resniéno Sirokogruden iz one vsepresegajode
ljubezni do Kristusa, ki le eno Zeli in hofe: da bi se poznanje Kristusa S3irilo
vedno bolj in bolj med vse narode, Takole pife Filipljanom: ,Nekateri oznanjajo
Kristusa sicer tudi iz zavisti in prepirljivosti, nekateri pa tudi iz blage volje;
eni iz ljubezni, ker vedo, da sem postavljen evangeliju za obrambo, eni pa ozna-
njajo Kristusa iz nasprotovanja, ne iz &istega namena, mislef, da mi povzrofajo
stisko v mojem jetniStvu| Kaj zato? Da se le, kakorkoli Ze, naj bo s pretvezo ali
iskreno, oznanja Kristus, in fega se veselim“ (Fil 1, 16—18).

Kako velik, &st, ves s Kristusom prepojen stoji sveti Pavel pred nami!
Kristusa imeti pred ofmi v vsem delu in vseh nadrtih, vse skuSati h Kristusu
pripeljati, da se vsi v njem zvelidajo, to je tudi nafa duhovniska naloga in dolZnost.
Ce se je zavedamo dovolj resno in imamo &iste namene pred Gospodom, se bomo
iskreno veselili vsakega uspeha v tej smeri, brez ozira na to, kdo in iz kakZnih
nagibovy pri tem pomaga (prim. Lk 9, 48 sl). Pavlove Eirokosti in vse presegajode
1jubezni Kristusove potrebujemo tudi mi, ki se tako radi zagledamo sami vase
in pri tem velike naloge prearemo.

,OdloZite vsako hudobijo in vso zvija¢nost in hinavi¢ino in nevoidljivost
in yse opravljanje Kakor novorojeni otroci zahrepenite po duhovnem, é&istem
mleku, da boste po njem zrastli v zvelidanje* (1 Pet 2, 1—2).
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Moderna filozofija in teologija
Dr. Alojzij SuStar, Sviea :

»To pa ni zame,” si bo najbrZ dejal ta ali oni, ko bo bral gornji naslov.
A morda bi bila ta sodba in obsodba prenagla in neupravidena, Ce bi bil nad
namen, strokovno ragpravljati o razmerju med moderno filozofijo in teologijo
potem bi bi} &lanek v naZi duhovniSki reviji morda res bolj malo na mestu, A
tu gre za nekaj drugega, bolj skromnega, zato tudi splofno razumljivega in
potrebnega. Opozoriti bi hoteli na nekatera vprafanja, ki nastajajo iz razmerja
med katolifko teologijo in sodobno filozofijo, Odkar je Pij XII, v okroZnici Hu-
mani generis opozoril na nevarnosti, ki danes prete teologiji in krS¢anski filo-
zofiji od raznih modernih maukov, so postala ta vpradanja Se bolj pereéa, po-
Mmembna in vaZna.l . E ' {

Moderna filozofija, o kateri hofemo tu govoriti, je predvsem eksistencia-
lizem ali eksistendna filozofija. S tem nikakor nofemo trditi, da je eksisten-
cializem edina oblika moderne filozofije. Kdor se spozna v filozofiji zadnjih 50
let, ve, da so druge filozofske Eole, kot n. pr, skolastiéna in ftomistiéna filo-
zofija, fenomenologija, Zivljenjska filozofija v vseh svojih oblikah, nova meta-
fizika, kakor tudi obe veliki filozofski struji iz 19. stoletja, idealizem in mate-
rializem, danes prav tako moéno zastopane, A po prvi in posebno po drugi sve-
tovni vojski stoji eksistencializem veliko bolj v ospredju kot druge filozofske
fole, Je nekaka modna filozofija, ki jo vsak vsaj po imenu pozna, ki ima zelo
moéan vpliv na #irSe kroge, v zapadnem svetu od vseh filozofskih #ol. najbrZ
najvedji dejanski vpliv na Zivijenje, Poleg tega je bilo v zadnjih 20 letih vedno
znova govora o razmerju med eksistencializmom in katolisko teologijo. V raznih
publikacijah so avtorji opozarjali na sorodnost vy problematiki, na ista vpraSanja,
a razliéne odgovore, na potrebo vedjega stika med eksistenéno filozofijo in kato-
lisko teologijo kakor tudi na nevarnosti, ki prete katoliZki teologiji od eksi-
stencializma, Pij XII. v encikliki Humani generis izrecno omenja eksistencializem
in obsoja njegove zmote, posebno v kolikor imajo posledice za spoznanje in
Tazlago verskih resnie,

1 Ker tu ne gre za znanstveno razpravo, smo citate in opombe v tekstu
opustili, Tz literature, ki nam je bila na razpolago, omenjamo tu le nekaj posebnih
del o razmerju med moderno filozofijo in teologijo: J, Turk, Thesis Humani ge-
neris, Vrednote 1 (1951) 103—124; A, Hayen, L’encyclique Humani generis et
la philosophie. NRTh 83 (1951) 113—187; Fr, Taymans, L’encyclique Humani
generis et la théologie. NRTh 83 (1951) 3—20; A Hartmann, Bindung und Freiheit
des katholischen Denkens. Probleme der 'Gegenwart im Urteil der Kirche, Frank-
furt a. M. 1952; J. Moller, Existenzialphilosophie und katholische Theologie.
Baden-Baden 1952; J, B. Lotz, Der Existenzialismus im Lichte der Enzyklika
Humani generis, Orientierung 15 (1951) 1—4; K. Rahner, Ueber den Versuch
eines Aufrisses einer Dogmatik, Schriften zur Theologie, I. Band, Einsiedeln
1954, str, 9—47; K, Rahner, Gefahren im heutigen Katholizismus, Einsiedeln 1950,
K. Rahner, Gedanken zur Ausbildung der Theologen. Orientierung 18 (1954)
149—152, 165—168; R. Scherer, Existenz und Glaube. Anzeiger fiir katholische
Geistlichkeit 63 (154) 121—122; Fr, Kleist, Katholische Theologie in Auseinan-
del:setzung, Caritas 80 (1952) 823—329; J, Leclercq, Christliche Moral in der
Krise der Zeit. Einsiedeln 1954,



Toda ali ni z obsodbo Humani generis vpraSanje dokonéno refeno? Ali ni
papeZ oznadil eksistencializem kot nevarnost za katolifko teologijo in kridansko
filozofijo in katolitanom prepovedal, da se Se naprej bavijo s to filozofijo? Ni-
kakor ne! Morda je sicer komu res le toliko znano o eksistencializmu, da je
brezboZen in nevaren nauk, ki povzroa posebno med mladimi ljudmi veliko zme-
de in jih vodi v nravno propast, in da ga je Cerkev obsodila, V kolikor razni
seksistencialisti“ po velemestih in drugod s svojim cinizmom in s svojo razbrz-
danostjo dokazujejo upornost obstojeéemu redu in Zivljenjsko neresnost, v ko-
likor na drugi strani razne poljudne bro¥ure, ¢asopisi, drame in romani Sirijo
eksistencializem, bi bilo to mnenje sicer upravideno. A od tega poljudnega Ziv-
ljenjskega eksistencializma je treba loéiti filozofski eksistencializem, ki je pravi
filozofski sistem z vso znanstveno resnostjo, metodo in temeljitostjo. Ko. Pij
XII, v svoji okroZnici govori o eksistencializmu, ima v mislih le ta filozofski nauk,
in tudi tu hofemo le o tem govoriti, Obravnavali bomo tri vpraSanja: najprej
bomo zaradi laZjega razumevanja kratko oznalili eksistencializem, mato bomo
videli, kakino stali¥e zavzema do njega okroZnica Humani generis, in na koncu,
kje se pozna pozitiven vpliv eksistencializma na katolifko teologijo.

Kaj [je eksistencializem !

Ekscistencializem je zelo obfiren pojem in njegova vsebina je kaj bogata
in razliéna. Sicer #e tudi danes oznaduje ta beseda dolofeno filozofsko Zolo in
strujo v naSem &asu, a v tej struji je toliko tokov, ki se med seboj loéijo, si
deloma celo nasprotujejo, se ma drugi strani med seboj meSajo in dopolnjujejo,
da tega ne smemo izgubfti izpred oéi, ko bliZe opisujemo eksistencializem, V tej
zelo splosni in grobi oznaki, ki jo hodemo dati v naslednjem s posebnim ozirom
na teologijo in na okroZnico Humani generis, hofemo upoftevati le vsem tokovom
bolj ali manj skupne znake, V primerjavi z aristoteliéno-skolastiéno filozofijo
bo morda ta oznaka najlaZje razumljiva, i

1, Eksistencializem ima svoje ime odtod, ker priznava kot svoj glavni in
v nekem smislu edini predmet eksistenco v nasprotju do esence, konkretno
dejansko poedino bivajole bitje namesto sploSnega nadéasovnega bistva, V zgo-
dovinskem razvoju je eksistencializem reakecija na pretirano filozofijo bistva, kot
jo je zastopal racionalizem in posebno nemski idealizem. Filozofija bistva se za-
nima za sploine pojme, za bistvo kot tako, ki je skupno mnogim poedincem, za
sploéno veljavna spoznanja, ki niso odvisna od konkretnih é¢asovnih in krajevnih
razmer in okolidé¢in. Eksistencializem pa zavraéa tako splofno filozofijo kot prazno
in abstrakino govorifenje, ki za razlago in razumevanje ¢loveka in njegovega
Zivljenja ni¢ ne pomeni. Po njegovem se mora filozof zanimati za eksistenco,
za enkratno, v danih krajevnih in €asovnih razmerah natanéno dolofeno posebno
bitje, ki ravno tu in ravno tako biva, Kar eksistenénega filozofa zanima, ni
splodna stran na tem konkretnem bitju, ampak njegova posebnost, ki je le njemu
lastna, ki je ni najti nikjer drugje, ki se ne bo nikol in nikjer ve¢ ponovila. V
pravem in polnem pomenu besede eksistira samo élovek, zato se eksistencializem
zanima samo za ¢€loveka, za drugo le, v kolikor je v zvezi s &lovekom,

2..8 tem nasprotjem: bistvo — bivanje, je dano takoj drugo nasproije,
namreé¢ nasprotje: stalnost — spremenljivost. Bistva so nespremenljiva, stalna,

splofno veljavna, Zato je tudi njihovo spoznanje stalno, sploSno veljavno, nujno
in absolutno, Bivanje pa se zaéne in mine, se v asu spreminja, je podvrZeno naj-
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razliénejsim vplivom. Ker ecksistencializem zavraéa bistvo, zavraéa s tem tudi
stalnost, nespremenljivost, bodisi v stvarnosti, bodisi koft lastnost é&lovefkega
Spoznanja. Zanj je zanimivo in resniéno le nastajanje in minevanje, le tok Ziv-
ljenja, V tem oziru je eksistencializem e nadaljevanje in ena najbolj izrazitih
oblik Zivljenjske filozofije. Seveda je 5 tem tudi filozofsko spoznavanje izgubilo
svojo sploSno veljavnost in absolutnost in ima le relativno veljave, Vsako spo-
znanje je relativno in ga je treba stalno popravljati in dopolnjevati, Vsako spo-
znanje ima samo konkretno, posebno veljavo v danem primeru in za dani
subjekt, ni¢ ved.

Kako razlino je eksistencialisti¢no pojmovanje resnice od skolastifnega
pojmovanja, je v tem relativizmu takoj jasno, Skolastiki branijo sploSno veljav-
nost, absolutnost, neizprosnost in veénost resnice, ki je neodvisna od éasa in kraja
in od subjektivnega razpoloZenja spoznavajofega &loveka, eksistencializem pa ravno
obratno: odloéilno je osebno staliffe in subjektivno razpoloZenje poedinea, odlo-
¢ilne so konkretne in enkratne okoli¥dine, Zato je vsaka resnica le relativna.

Odtod prihaja zanimanje, ki ga kaZe eksistencializem za zgodovino in za
odvisnost &loveka od zgodovinskega razvoja in dogajanja. Clovek je sam bistveno

vkljufen v ta zgodovinski razvej in zato Je treba éloveka gledati in razumeti le
oy tej zgodovinski perspektivi., Tudi vsako spoznanje je treba presojati in vred-
notiti le v zgodovinski perspektivi,

3. S tem smo zadeli na tretjo znadilnost eksistencializma, namre¢ na po-
udarjanje &lovekove svobode. Zgodovinsko dogajanje v pravem smislu je moZno
le tam, kjer je svoboda. V reakeiji proti nujnosti, ki vlada v panteisti¥nih si-
stemih, kjer je &lovek le faza v nujnem razvoju absolutnega duha, eksistencializem
poudarja in pretirava &lovekovo svobodo €ez vso mero. €lovek je svoboden, po-
polnoma svoboden, nihde mu ne predpisuje, kaj naj dela, ni ga ne ovira v nje-
govi svobodi. Clovek se v svoji svobodi stalno ustvarja, stalno sam odloéa o
svoji usodi, je popolnoma svoj gospodar in nikomur odgovoren.

Vsakemu misleéemu &loveku je takoj jasna tveganost takih in podobnik
trditev, ki jih je poln predvsem francoski ateisti®ni eksistencializem, Iz te teze
pa izvirata dve posledici, ki sta v naSi zvezi velikega pomena: aktualistiéno poj-
movanje stvarnosti in zanikanje Boga. Najprej o prvem nekaj besed.

4, Eksistencializem ne pozna bistva, zato ne pozna substance, ampak le
dejanje, Kako veliko vlogo v zgodovini filozofije igra pojem substance, koliko
vaZnost polaga na kolikor mogofe natanéno dolofitev pojma substance skolastidna
filozofija in kakSnega pomena je pojem substance za teologijo, tega se bo Se
vsakdo spominjal, Eksistencializem pa kratko in malo taji substance, Substane sploh
ni. Kar je, oziroma kar se dogaja, je le dogajanje samo, dejanje, stalno nasta-
janje in prehajanje in nehavanje, neprestano delovanje. Kdor je navajen na pojem
substance, temu se tako aktualistiéno pojmovanje stvarnosti zdi tezko razum-
ljivo. Kakine posledice ima ta nauk za razlago &oveka, njegove duSe, posebho pa
za razlago verskih resnic in razumsko dojemanje Boga samega, si ni teZko misliti.

5, Iz absolutne svobode éloveka sledi Se drug nauk, ki je znalilen za eksi-
stencializem, &eprav ne v vseh njegovih oblikah: zanikanje Boga. Eksistencializem
taji Boga, ker v njegovem filozofskem sistemu zanj ni mesta. Clovek se ustvarja
sam, si daje sam postave in zakone, ni nikomur odgovoren in od nikogar odvisen.
Ta brebo#ni humanizem, kjer je &lovek Boga odstavil in sam stopil na njegovo.
mesto, je izrazito zastopan le v francoskem eksistencializmu, kot ga udi J, P.
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Sartre in njegovi prista&i, Nem&ki eksistencialisti priznavajo Boga, vsaj K, Jaspers,
¢eprav ni jasno, kdo je ta Bog. Na vsak nadin pa bivanje Boga ni mogofe doka-
zati, le vera nudi dostop do njega. Kak3en nauk do Boga uéi M, Heidegger, je
teZzko reéi in o tem si tudi njegovi razlagalei niso edini, Nekateri mislijo, da njegov
ni¢é, o katerem vedno znova govori, pomeni isto kot Bog, drugi pa jemljejo nié
res kot nié in imajo njegovo filozofijo za mihilizem, kjer za Boga ni prostora.

6. Kot zadnjo splofno oznaébo eksistencializma hofemo omeniti njegov ira-
cionalizem. Eksistencializem odklanja razumsko spoznavanje, odklanja pojme,
sklepanje in dokazovanje, Razum sploh ne prodre do resni®nosti. Resniénost -se
&loveku odkrije v doZivljanju, v ob&utkih, v razpoloZenju, v hotenju, Razumsko
spoznanje za filogzofsko razlago stvarnosti nima nobene vrednosti, Zato fiozo-
fija za eksistencializem ni znanstveni sistem z logitno povezanostjo v navadnem
pomenu besede, ampak le razjasnitev in osvetlitev posameznih poloZajev, kot jih
doZivlja poedinec, Ce bo kdo drug sprejel te ugotovitve poedinca, je to odvisno
od poloZaja, v katerem se nahaja. €im bolj sta si notranji in zunanji situaeiji
obeh posameznikov podobni, tem bolj se bosta med seboj razumela. VeZe jih
skupno doZivljanje in razpoloZenje in ne skupna objektivna resnica.

Ce bi hoteli podrobneje oznaditi eksistencializem, bi bilo treba omeniti
Se marsikaj in zgoraj omenjene poteze podrobneje doloditi. A tu se moramo za-
dovoljiti z navedenimi podatki., Iz njih so jasne predvsem tri stvari: prvi¢, da
je osrednji predmet filozofskega zanimanja za eksistencializem élovek v svojem
enkratnem, konkretnem posebnem in osebnem zgodovingskem poloZaju: drugié, da
ni nobenih splofno veljavnih in absolutnih resnic, ker ni v stvarnosti ni¢esar, na
¢emer bi te resnice temeljile; in tretji: mezaupanje do é&lovefkega razuma in
dosledno odklanjanje razumskih spoznav,

Stalisée Cerkve ido eksistencializma

Iz zgoraj navedene oznafbe je razumljivo, zakaj je Pij XII, eksistenéno
filozofijo oznadil kot nevarnost za katolifko teologijo, saj ogroZa osnovne filo-
zofske pojme, ki so potrebni za razlago verskih resnic in za teolofko znanost
v splofnem.

Pij'xII. omenja eksistencializem v okroZnici majprej v zvezi z evolucioniz-
mom, ki pozna samo razvoj in taji vsako trdno in nespremenljivo stvarnost in
vsako sploSno veljavno resnico, Kako zelo nasprotuje nauk o popolnem razvoju
boZjemu razodetju in katoliskemu prepridanju posebno tam, kjer evolucionizem
uéi, da je tudi Bog podvrZen razvoju, je vsakomur jasno.

Philosophia perennis uéi, da je na poletku stvarnosti absolutno, nespre-
menljivo, veéno bitje, Bog. V Bogu sta bistvo in bitje isto, Bog je popolna sub-
stanca, pri njem pomeni bitje polnost Zivljenja brez vsakih sprememb, brez na-
stajanja in pojemaja, Pri stvareh pa moramo razlofevati substanco in bistvo
na eni strani, bivanje in delovanje na drugi strani. Aktualistiéno pojmovanje
stvarnosti je mevzdrino, Stvari niso popolnoma spremenljive, v njih je nekaj,
kar ostane, zato tudi nada spoznanja niso doce’a spremenljiva in relativna, Papei
izredno ostro poudarja vaZnost te nespremenljivosti v stvarnosti in v spoznanju
proti obfemu relativizmu, ki ga oznanja eksistencializem, Metafiziéna nadela za-
dostnega razloga, vzrofnosti in smotrnosti so tako osnovne vaZnosti za filozo-
fijo in teologijo, posebno pa nauk ob Bogu, da jih nikakor ni mogode tajiti,

Na drugem mestu opozarja papeZ na eksistencializem, ko govori o zahtevi
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nekaterih krogov, da naj teologija danes uporablja druge filozofske izraze, ne
samo one, ki jih je izdelala skolastiéna filozofija. Danes naj teologija uporablja
za razlago verskih resnic izraze iz imanentistiéne, idealistiéne, eksistenéne in sploh
moderne filozofije, Pij XII. zavrafa to zahtevo, &% da ni vsak filozofski sistem
in vsaka filozofska termino’ogija pripravna za razumevanje razodetih resnic, Teo-
logiji ne gre in ne sme iti za to, da si nadene filozofsko obleko najnovejSe mode,
ki bo najbrZ jutri Ze spet zastarela, ampak ji gre za to, da razodete resnice
Pojasni s tistimi filozofskimi pojmi in izrazi, ki so sami v sebi najbolj jasni in
resniéni in ki razodetju najbolje odgovarjajo.

Dalje obsoja cerkveno uételjstvo v eksistencializmu nezaupanje do razuma
in podeenjevanje in odklanjanje razumskega spoznanja kakor tudi njegovo ira-
cionalno metodo, Va’nost razuma in razumskega spoznavanja je ena osrednjih
vrednot, ki jih Humani generis brani nasproti eksistencilizmu. CloveSki razum
je zmoZen priti do gotovega spoznanja nespremenljivih resnic. Ostale &lovekove
zmoZnosti, kakor nagnenje volje, razpoloZenje, &ustvo, doZivljanje, dejanje itd.
imajo za spoznanje gotovo velik pomen, bodisi v pozitivnem, bodisi v negativnem
smislu, Toda nikakor mi mogoée trditi, da bi &lovek s temi moZnostmi prifel do
globljih in vaZnejih spoznanj kot z razumom, Cognitio per connaturalitatem, ki
Jo pozna tudi sv. TomaZ razumskega spoznanja ne zanika, ampak ga predpo-
stavlja. Izrecno brani papeZ razumsko spoznanje in dokazovanje boZjega biva-
Nja in naravnega nravnega zakona.

V tej zvezi Pij XII. znova poudarja mesto sy. TomaZa, skolasti¢ne filo-
zofije in teologije, skolastifne metode v folozofskem in teoloZkem B&tudiju, Na-
Sproti mnogim poiskusom, ki hofejo skolastitno filozofijo in teologijo nadomestiti
s kako drugo, bodisi bibli¢no, bodisi patristi®no, bodisi eksistendno ali psiholoiko,
nasproti tistim, ki bi radi odpravili skolasti®no metodo 3tudija, papez brani in
Poudarja skolastini nauk in skolasti®no metodo tudi za naSe &ase, Ce bi hoteli
tu podrobneje govoriti o tem vprafanju, bi bilo treba omeniti in razloZiti celo
Vrsto posameznosti, kar pa presega namen nafega ¢&lanka,

S to obsodbo pretiranih in enostranskih, zato tudi napaénih naukov anti-
metafizitnega, antiintelektualisti¥nega in ateisti¢nega eksistencializma pa Pij XII,
i obsodil vso eksitenéno filozofijo kot tako in ni prepovedal vsak Studij te nove
filozofije in tudi me vsako primerjanje med ka;tollﬁko teologijo in eksistencializ-
mom. Enciklika izreéno poudarja potrebo in korist, da katoliSki teologi in filo-
zofi Studirajo in poznajo moderno filozofijo. Le & poznajo bolezen, pravi papei,
Jo bodo mogli tudi ozdraviti. Poleg tega nauki eksistentne filozofije silijo teo-
loge, da marsikatere filozofske in teolofke resnice skrbneje razglabljajo in raz-
iskujejo, Cerkey tudi nima mifesar proti temu, da teologi poskudajo vedne verske
Tesnice izraziti na nov, prikladnej$i in sodobnemu éloveku razumljivejdi in pri-
vlaénejsi nadin. V izrazu kakor tudi v nauku samem je mogoé in potreben resni-
€en napredek, Prav in potrebno je tudi, da se puste v stran ti in oni priveski iz
Preteklosti, ki danes nimajo pomena,

Za tem napredkom, bodisi v nauku, bodisi v izrazu, pa morajo filozofi in
teologi stremeti previdno in preudarno, ne tako, da najprej rufiijo in zanikajo
staro in v nekritidni navdufenosti sprejemajo nove, samo da bi se ne zdeli staro-
kopitni, Ohraniti pridobljeno resnico, jo izpopolniti, poglobiti, obogatiti, jasneje
izraziti, to modro in previdno in pod vodstvom cerkvenega utiteljstva, to je na-
loga dal‘lﬁmlh filozofov in teologov,



Iz teh kratkih opomb je razvidno, kako papeZ na eni strani ostro zavrada
eksistencializem in opozarja na njegove nevarnosti, a na drugi strani vzpodbuja
k pravemu napredku, V celotni okroZnici sta negativna stran in opozarjanje na
nevarnosti mnogo bolj poudarjeni, a ne bi bilo prav, ¢e bi drugo stran, moZnost
.in potrebo mapredka in vzpodbudo zanj, popolnoma zamoléali, V neStetih razla-
gah, ki so v zadnjih letih izSle k okroZnici Humani generis, bodisi v revijah,
bodisi v knjigah, sta bila skoraj vedno poudarjena oba vidika. Da so pri teh
komentarjih odlofali vedkrat tudi osebni oziri in osebne Zelje, je razumljivo, A
danes, po 5 letih, odkar je iz3la okroZnica, smemo mirno trditi, da okroZnica ni
bila nikaka ovira za koristno in zdravo razpravljanje o razmerju med eksisten-
cializmom in katolifko teologijo, kot so mekateri prerckovali ob izidu okroZnice.
Pod vodstvom cerkvenega uditeljstva so katoliski filozofi in teologi jasneje opre-
delili razmerje med moderno filozofijo in teologijo, odloéneje opozorili na ne-
varnosti eksistencializma, a se na drugi strani Ze bo)j potrudili, da zdrave nauke,
ki jih vsebuje eksistencializem, izrabijo tudi za katoliko teologijo. Pod njegovim
vplivom so zalell mnoga vpraSanja znova in na nov nadin globlje in bolje 3tu-
dirati, Se o tem nekaj misli.

Pozitiven vpliv eksistencializma ma katoliSko teologijo

Da se v zadnjih dvajsetih, tridesetih letih pozna vpliv eksistencializma na
katolisko teologijo, tega danes ni mogofe tajiti, V kolikor je ta vpliv negativen
in nevaren, ga je Pij XII. ofrtal v encikliki Humani generis, ga zavrl in od-
vrnil. V kolikor pa je ta vpliv koristen in pozitiven, postaja vedno bolj mocan
in sploSen, Tu bi hoteli omeniti le nekatera vpraSanja sploSnega znadaja,

Na prvem mestu naj omenimo, da so teologi pod vplivom eksistencializma
prifli do prepriéanja, da v teologiji, apologetiki, dogmatiki, moralki, pastoralki
in ascetiki le ni vse tako jasno in dognano, kakor so mmogi mislili v preteklem
stoletju in Se na zafetku naSega stoletja. Tu in tam se slisi, kako so bili teologi
v tem éasu vedkrat mnenja, da so verske resnice znanstveno tako dobro raziskane,
pojasnjene in izrafene, da imajo teologi prav za prav samo #e nalogo, da to
wpopolno’ teolofko znanost posredujejo drugim na vedno isti popolni naédin, da
tu in tam dostavijo kak samostojen korolarij ali kakino zgodovinsko opombo.
Odtod izredna enoliénost teoloSkih in moralnih ufbenikov zadnjih 200 let, ko
ima &lovek vtis, da je eden od drugega prepisoval in iz ve¢ utbenikov sestavil
novo knjigo. Govoriti o novi problematiki, o vpraSanjih, ki jih doslej niso obrav-
navali, govoriti morda ce’ o novi razporeditvi tvarine je bilo kaj hitro najmanj
piis -auribus offensivum, Danes je pri mnogih ta teolokka samozavest, da ni no-
benih novih nalog ved, izginila, Pojavlja se cela vrsta vpradanj, ki jih je treba
na novo razmisliti, na novo obdelati, Teologi prihajajo do spoznanja, da je dosti
problemov, ki so pofasi zapadli v pozabo, a ki so prav tako vaZni kot mnogi drugi,
ki jih obravnavajo nasi udbeniki, Z eno besedo: teologi se danes zavedajo, da imajo
ogromno nalogo, in to na vseh podro&jih, &e ho¥ejo, da bo teologija za dananji
das tako na vifini, kot je bila za Zasa tridentinskega koncila ali sv. TomaZa ali
sv. Avgustina za njihov éas,

. Odtod prihaja Zelja in zahteva po obnovi teologije v njeni metodi in no-
tranji zgradbi, Na%a teolofka znanost je He preveé pod vplivom racionalizma iz
18. in 19, stoletja. O¢itek, da je vsa teologija le racionalizem, je popolnoma ne-
upraviden in ogromno pretiravanje, ki ga okro¥nica Humani generis odloéno za
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vrata. A ker je bil v prejinjih dveh stoletjih racionalizem spofna moda, je v
tem &asu tudi teologija priSla pod njegov vpliv, in to v vedji meri kot pa cdgo-
varja njeni naravi, S tem se je oddaljila od patristiinega in skolastiénega poj-
movanja teolofke znanosti, Postala je preveé¢ abstrakten sistem sploSnih pojmov
in resnie, kakor da bi bilo boZje razodetje le nekak skupek teoretiénih tez in
kritanstvo kakSno abstraktno govorjenje in ne osebno razodetje Zivega Boga v
konkretni zgodovinski obliki in ne bistveno zgodovinsko dogajanje. Odtod zahteva,
da postane sodobna teologija bolj eksistenéna, S to zahtevo teologija nikakor
noée in ne sme zapasti v isto skrajnost kot eksistencializem, Izreéno je treba pri-
znati, zahtevati in poudariti esenéno teologijo, ki ima za svoj predmet nadéasovna
in nespremenljiva bistva, v sebi obstojefo trdno substarco, teologijo kot znanost
0 vedno veljavnih in splofnih resnicah in spoznanjih, kot je to wveljalo doslej. A
poleg tega mora teologija postati spet bolj eksistendéna, kot je bila n, pr, za
¢asa gv. AvguStina, sv. TomaZa in de za déasa tridentinskega koncila, Zanimati
8¢ mora spet bolj 2a teolofka vprafanja v njihovem konkretnem zgodovinsko do-
lodenem in pogojenem okviru, Ozirati se mora na zgodovinski, posebni in osebni
znaéaj razodetja, na konkretni razvoj radodetja v razmerju Boga do izvoljenega
naroda v Stari Zavezi, na konkretno zgodovinsko obliko Kristusovega Zivljenja
in njegovega pomena za &loveka, za zgodovino Cerkve in za konkretno razmerje
Boga do ljudi, kot se kaZe v Cerkvi in cerkveni zgodovini, Kako se pod tem
vidikom tudi ostale verske resnice pokaZejo v novi luéi, stopajo v ospredje vpra-
fanja, ki so bila pod vplivom racionalizma skoraj pozabljena, kako to in ono,
ki se je zdelo doslej precej vaZno, izgubi na svojem pomenu, o vsem tem tu ne
moremo podrobneje govoriti,

Pod vplivom eksistencializma gleda sodobna teologija v nekoliko drugadni
ludi na éloveka. &lovek ji ni ved samo bistvo, samo animal rationale, temveé kon-
kretna oseba s svojo usodo, ki ima pred Bogom svojo osebno odgovornost in v
svetu svoje lastno poslanstvo, Poedinee ni ved le poedini vzorec sploEnega bistva
»Clovek”, ampak nenadomestljivo bitje, ki se ne bo nikdar veé ponovilo, ki v
svoji svobodi odlofa o svoji osebni usodi, Clovekova svoboda ni samo moZnost
odloé% ve za dobro in sabo, ampak dar in naloga, ki jo je Bog zaupal é&loveku,
&eprav je vedel, da &lovek svobodo lahko izrabi,

V sredif¢u teoloSke znanosti mora biti osebno razmerje med &lovekom in
Bogom, To osebno razmerje se izraZa v osebnih aktih, v konkretnih zgodovinskih
oblikah, Tako dobiva vsa teologija bolj osebnosini znaéaj in izgublja videz, kakor
da bi &lo v teologiji predvsem za stvari, za predmete, ki so lepo razvriéeni eden
poleg drugega. KakZne posledice izvirajo odtod za celo vrsto teo’ofkih yprafanj,
ko n. pr. za teologijo milosti, teologijo zakramentov, teologijo Cerkve, teologijo
smrti in vo#nosti, o tem tu ne moremo podrobneje govoriti,

Teologija stremi znova in zavestneje za Zivo notranjo enotnostjo in pove-
zanostjo, Pred 20 leti je bilo dosti govora o kerigmatiéni teo'cgiji. Danes je nihde
ved ne omenja. A danes mnogi utijo potrebo p» rotranji enotnosti, kjer ne gre
toliko za sistem in za logiéno razélenitev, ampak veliko bolj za polnost razo-
detja, ki mora.priti do izraza v celoti in v posameznih delih. Zgrefeno bi bilo,
&e_ bi kdo mislil, da gre tu takoj za iracionalizem ali za odklanjanje- vsakega si-
stema po zgledu. eksistencializma, A da sistem ni vse in ne glavna stvar, da se
polnost razodetja in boZjega Zivljenja sploh ne da zajeti v sistem, to postaja
vedno bolj jasno, Nekateri govore v tej zvezi dosti o bibli¢ni teologiji, o pa-
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tristidni teologiji in jo postavljajo v masprotje s skolastiéno in Solsko teologijo.
Da je nasa teologija veckrat preveé ,Solska“, t, j. preveé prikrojena za uéni red,
je brez dvoma res. Da pa bi si bili pojmi bibliéno-patristiéna in skolastiéna
iteologija nasprotni, tega ni mogole trditi. Ne gre za nasproije, ampak za sin-
tezo, ne za odstranitev dosedanjega, ampak za izpopolnitey in izboljSanje in
za nadaljni razvoj.

Moéno se pozna vpliv eksistenéne filozofije tudi v moralki, Eksistencializem
je poudaril vrednost in odlo¢ilnost konkretnega poloZaja in osebne odgovornosti.
Odtod se je razvila take zvama poloZajska etika, ki nofe priznavati nobenih
splonik zakonov in zapovedi, ampak prepuséa odloéitev le poedinecem, ki naj od-
lofajo iz konkretnega poloZaja po svoji vesti, Jasno je, da pomeni taka etika
zanikanje vsakih naravnih in pozitivnih boZjih in éloveskih zakonov, Splosni
zakoni so mujni in potrebni in imajo svojo polno veljavo. A na drugi strani je
prav tako resniéno, da je aplikacija splo&nih postav v konkreinem primeru od-
wvisna od posameznika, od njegovega poloZaja in okolid¢in, v katerih se nahaja.
Etika in moralka sta nudili véasih vtis, da se ma to sploh ni treba ozirati, Pod
vplivom eksistencializma danes moralisti spet veliko bolj poudarjajo, da v moralki
ne gre samo za sploSne norme, ampak da je za osebno odgovornost prav tako
osebni poloZaj odlodilen, Bog é&loveka ne sodi po sploinih mormah, ampak po
osebni odgovornosti in milosti, po tem, ki mu jo je naloZil Bog. Iz teh spoznanj
izvirajo vaZne in velike posledice za wvzgojo vesti, za osebno Zivljenje, za izpol-
njevanje verskih in nravnih dolinosti kakor tudi za spoved.

Morda se bo kdo vpraZal, ¢e je res vse to, kar tu omenjemo, fako novo.
Al niso to dtare krifamske resnice, ki jih poudarja svi pismo in ki jih mora
vsak pridigar in misijonar oznanjjati vernikom in ki jih je poznala teologija tudi
idoslej? Brez dvoma je to res, A e resnice so bile v znamstveni teologiji velkrat
takorokod zakrite z drugimi, ki so se zdele bolj vaZne. Vpliv eksistencializma
se pozna ravno v tem, da so te samo na sebi oshovne in stare kri¢anske resnice
prifle na nov madin do weljave tudi v Solski teologiji, doéim so doslej spadale
boYj v vzpodbudno literaturo, ascetilp in kvetjemu Se pastoralko, S tem pa ni
redeno, da sme teologija opustiti svoj znamstveni znadaj in postati le naboZna
in wzpodbudna knjiZevnost, Teologija mora biti in ostati znanost, a ravno ta
znanost mora skuSati zajeti polnost boZjega razodetja, ga posredovati danainjemu
¢loveku in na €éim bolj osebni madin, da bo tako modernega ¢loveka z njegovimi
vprafanji in v njegovem duhovinem svetu vodila k Bogu,

»Ovetost duhovnikov je danes eden prvih postulatov katolifke Cerkve, So
¢asi, ko Bog silno globoko orfe zemljo &loveskih duf, ki bodo v svojem &asu spo.
sobne sprejeti seme boZje besede in milosti, da obrode }sad. Za to delo morajo biti
sejalei — duhovniki pripravljeni predvsem s svetostjo, da bodo voljno odgovar.
jajote orodje boiZje.”

(8kof G. Roiman, 1953)

Dandanes so temelji avtoritete zrahljani. Zato je tako potrebno, da se
duhovnik v vsem podredi Cerkvi, da njeno avtoriteto prizna in jo brani, To nudi
duhovniku varnost v iverskih in socialnih refeh in daje podlago za svetost.

(Pij XII: Menti nostrae)
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Zupnik in njegov kaplan
Dy, Mirko Gogala, Buenos Aires
11,

Zupnik je postavljen na éelo Zupnijske uprave kot njen lastni voditelj (kan.
453, 1), ,,da opravlja dusno pastirstvo pod oblastjo krajevnega ordinarija® (kan.
451—1). Kaplan je Zupnikov namestnik in sodelavec — vicarius cooperator (kan.
476—1), Kako bi moralo biti med njima urejeno sluZbeno razmerje? Poglejmo
si zapovrstjo najvainejSe funkeije, ki pristoje Zupniku kot veditelju, in za vsako
posebej skuSajmo doloditi pravilen odnos do kaplana in obratno,

Kaplanova soudeleZba pri vodstvu Zupnije

1. Prva dolZnost vsakega Zupnika kot voditelja farnega Zivljenja je pred-
videvanje, ki ima za neposredni namen izdelavo duSnopastirskega naérta, Brez
predvidevanja namreé¢ ne more biti uspefno ne Zupnikovo osebno delo kakor tudi
ne delo njegovih sodelavcev. Zakaj?

Delo je uspedno, kadar z njim dosegamo cilje, ki smo si jih pri delu
zastavili, Da pa bo delo dosegalo nameravane cilje, mora biti dejansko vanje
usmerjeno. To pa je mogode le, &e cilje prej dobro poznamo, Cilji so namreé tista
osnovna nadela praktiénega razuma, iz katerih izvajamo vsa sredstva za njih
ostvaritev, In ko enkrat poznamo cilj, moramo poznati Se pot k njemu, to se
pravi, poznati moramo vmesne cilje, ki wvodijo do konénega cilja, potrebna
sredstva, metode dela, etape pri delu, skratka vse, kar spada k ostvarjenju cilja.
In ker se vsako delo vrdi v nekih gotovih konkretnih okolidé¢inah, ki bolj ali manj
odlodilne, naj bo Ze ugodno ali neugodno, vplivajo na njegov potek, moramo po-
znati tudi dejansko stanje; éim bolj realno in temeljito, tem bolje. Vse to pa
€loveku mi dano samo po sebi, Treba je opazovanja, Studija, razmisljanja, skratka
predvidevanja, Ali drugaée povedano, treba si je izdelati dober delovni naért.

Glede tega ima n. pr, Zakonik 1jubljanske Zkofije (= ZLS) zelo modro
in vaZno doloébo: ,Dufno pastirstvo morata izvrievati Zupnik in kaplan smotrno
po naértu, ki ga doloéi Zupnik® (ZLS ¢l 201), Iz te doloébe se z lahkoto razbere
dvoje: prvié, da je za uspeZno duBno pastirstvo potreben nadrt; drugié, da dolo-
¢itev naérta, tudi kar se tie kaplanovega dusnopastirskega dela, pristoji Zupniku.

2. Jasno je, da Zupnik pri izdelavi duSnopastirskega nadrta lahko prosi svo-
Jjega kaplana za pomo&, Ni pa vsem tako jasno, &e je tako ravnanje tudi primerno.
Se vedjn teZava pa nastane pri vpraSanju, ali je Zupnik dolZan, dati kaplanu
moZnost, da na nek nadin sodeluje v pripravi dusnopastirskih naértov. Brez dvoma
smo se s tem dotaknili nabolj koéljivega vprasanja v razmerju med Zupnikom in
kaplanom, Kdor pgzna farno Zivljenje, nam bo zlahka pritrdil. Zato moramo za-
devo kar se da resno in hladno razmisliti.

Splofino prepri¢anje je, da Zupnik nima nobene dolZnosti, ozirati se na ka-
plana pri svojih nadrtih. Saj je dolofitev dufnopastirskega naérta del vodstvene
funkeije. In po cerkvenem pravu je Zupnik edini voditelj v fari, ,kaplan (pa) je
Zupniku pri celotnem obsegu svoje s'uZbe podrejen” (ZLS ¢&l, 200; kan, 451—1;
476—6—T), Zato je tudi splo¥na praksa, da Zupniki zadevo naértov sebi pridrie.
Kaplan mora stati daled pro¢ od vsega tega, ée node biti obtoZen nezakonitega
vmesavanja v Zupnikove pravice, e pa kak Zupnik vendarle povabi kaplana k
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tesnejiemu sodelovanju, to stori v zavesti, da gre izkljuéno le za njegovo dobroto
in naklonjenost, s katero lahko vsak trenutek preneha, ne da bi zato bil kaj
manj dober Zupnik. Ce je kaka izjema, le Ze bolj potrjuje pravilo.

Proti temu bi si upali postaviti in uteme!jiti naslednjo trditev: Zupnik je
sicer edini, ki ima (poleg krajevnega ordinarija) pravico doloéati dulnopastirski
naért svoje fare, vendar pa ima doliinost, da k izdelavi nadrta pritegne na nek
nacin tudi svojega kaplana, Vsaj v vaZnejiih zadevah se mora z njim pogovoriti.

RazloZiti mora kaplanu svojr naénte, dati mora moZnost, da kaplan izrazi
morebitne pomisleke in stavi svoje predloge. Oboje mora Zupnik resno vzeti v
postev, éepray ima samo po sebi pravico oboje zavrniti in po svojo odloditi.

Na ¢em je osnovana ta dolinost? Poglejmo si nekatere razloge,

3. Prvié: Zupnik je dolian poskrbeti za dober dulnopastirski naért;
Zupnik je namred odgovoren ,za dobro vodstvo” Zupnije (kan. 463—2), ki pa
je mozno samo ma podlagi dobrega naérta. Zato mora Zupnik pri izdelavi
naérta uporabiti vsa redna sredstva, ki pripomorejo k uéinkovitosti naérta, &e
so mu le moralno dosegljiva, In zelo vaZno sredstvo je brez dvoma posvetovanje
s kaplanom, ki ga je od cerkvene oblasti same prejel za svojega namestnika in
najozjega sodelavea z namenom, da ga ,podpira v vse] Zupnikovi sluzbi“ (kan.
476—6; prim, ZLS &, 201). :

(Izdelava duBnopastirskega nadérta je tezka stvar, Naj Zupnik Ze toliko ve
in naj ima Se tako do'go Zivljenjsko skusnjo, kljub temu Se ne ve vsega in Se
vedno se lahko zmoti, In zlasti je nevarnost za pomoto, e si domisja, da le
on vse ve in zna, drugi pa nié, Napuh vedno hodi pred padecem. Sploh je vpliv
raznih ¢&ustev, ki so vedno prisotna, zelo nevaren, ker ovira jasen pogled na
resnico. Zalo se vsak pameten élovek posvetuje pred vaZnimi odloéitvami, Te je
ena najosnovnejS$ih zahtev modrosti, Veé glav vedno ved ve kot ena sama, In
koliko ravno kaplan lahko Zupniku pri tem pomagal Najprej direktno: Marsikdaj
mu lahko da nove, zelo pomembne ideje za naért. Ne pozabimo, da ima tudi
kaplan teoloSkio izobrazbo, Vedkrat je pri njem znanje Se bolj svefe kol pri
zupniku, Kolikokrat mu je Se dobro v spominu kaka cerkvena dolofba, na katero
je Zupnik Ze skoraj pozabil, Marsikdaj ima boljSe pastoralne ideje, ki si jih je
navze] pri kakem dobrem profesorju, ki pa jih Zupnik morda le malo pozna, zlasti
¢e ne zasleduje sproli razvoja pastoralne znanosti, Koliko dragocenih podatkov
0 realnem stanju Zupnije lahko da kaplan svojemu Zupniku, posebno iz tistega
sektorja, kjer on sam deluje. Marsikatero napako opazi, ki je Zupnik ne vidi.
Kolikokrat ljudje o farnem Zivljenju pred kaplanom veliko bolj odkrito govore
kot pred Zupnikom. Ti podatki so za uspefno delo zelo vaZni in jih je treba upo-
Stevati, Pa naj bo dovolj primerov, ker sicer jim ne bi prisli do konca. Ceprav
kaplan obi¢ajno nima toliko skulenj kot Zupnik, so njegovi nasveti kljub temu
lahko zelo dragoceni, Saj praksa Ze daled ni vse, In konéno, nekaj prakse ima
tudi kaplan, ne glede na tiste primere, ko je ima celo veé¢ kot Zupnik. Pa tudi
v sluéaju, da bi kaplan res ne mogel #upniku direktno prav nié pomagati, bi
posvetovanje z njim vsaj indirektno prines'o nemajhne koristi: S posvetovanjem
je vedno zdruZen poseben bo#ji blagoslov, Ze zaradi poniZnosti, Kdor se poniZuje,
bo povifan, velja tudi v tem slufaju. Pogovor s kaplanom bo Zupnika prisilil k
globljemu razmiiljanju in takb pomagal k vedji razjasnitvi teikih vpraSanj.
Kolikokrat se &loveku ravno pri posvetovanju utrne sijajna misel, na katero
bi sicer nikdar re prifel, Res je, da ima Zupnik stanovsko milost, vendar ga to
Se ne opravi‘uje, da bi zanemarjsl naravna sredsiva in da ne bi bil potreben
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dobrega sveta, Nasprotno! Saj ,se Bog prevzetnim ustavlja, poniZnim pa daje
milost* (1 Petr 5, 5)., Po drugi strani pa tudi kaplan ni brez stanovske milosti,
ki mu omogoéa, da lahko uspeSno pomaga Zupniku, &e treba tudi z nasvetom.

Omenjeni razlog dobi Ze svojo posebno moé&, ¢e pomislimo, da se mora
Zupnik v naSih ¢asih zaradi zelo razvitega organizacijskega Zivljenja in drugih
okoli¢in stalno posvetovati celo s svojimi laiénimi pomoéniki, Ni je Zupnije, kjer
ne bi bilo tedensko ali vsaj meseéno celo vrste sej, Navadni verniki, velkrat zelo
preprosti in -meuki, ki sede v najrazliénejiih odborih, imajo moZnost, povedati
svoje Zelje in pomisleke in staviti predloge z ozirom na farno Zivljenje. In noben
Zupnik ne¢ more brezbriZno mimo njih. Koliko bolj je torej Zupnik dolZan izko-
ristiti pri vodstvu Zupnije kaplanovo pomoé&, Saj je kaplan njegov namestnik in
najozji sodelavec, edini med vsemi pomoéniki, ki je za Zupnika ,adiutorium simile
sibi“, In vendar najveékrat ravno ta najvaZnejSi kapital leZi po Zupnijah ne-
izrabljen, Zupniku to ne more bili v pohvalo in Zupniji ne v korist, Na tem mestu
bi morali dobro premisliti evangeljsko zgodbo o zakopanem talentu, Gospod je
ostro obsodil nevrednega sluZabnika. ki ni znal donosno naloZiti zaupanega mu
talenta,

4. Drugi¢: Zupnik je dolZan poskirbeti, da njegov kaplan sodeluje pri
farnem delu z resniénim navdufenjem, Naj ima Zupnik e tako lepe naérte, brez
kaplanove pomoéi jih ne bo mogel v celoti izvesti, Spet pa bo kaplanovo sode-
lovanje &isto drugaéno, ¢e se bo res s srcem zavzel za stvar, kot pa ée bo brez
pravega zanimanja, le bolj uradno ali celo z nevoljo, izpolnjeval Zupnikova po-
velja, Se slabSe bi seveda bilo, e bi kaplan sploh odrekel sodelovanje. In ker
Zupnik nosi odgovornost, da se mjegovi naérti uresnidijo, je dolZan s svoje strani
narediti vse, kar le more, da mu bo kaplan res z navdufenjem pomagal,

Jasno pa je, da bo kaplan toliko bolj s srecem pri farnem delu, kolikor bolj
bo prepridan o pravilnosti. Zupnikovega dulnopastirskega naérta, Zato mora po-
znati nadrt, pognati tudi razloge, ki ga opraviéujejo, in znebiti se mora more-
bitnih pomislekov, ki jih bo vedno kaj. Ne smemo pozabiti, da kaplan kriti¢no
motri Zupnikove dolofbe, Tega mu ne smemo zameriti, Zato pa mu je Bog dal
pamet. In ves teoloki 3tudij ga je v tem Se bolj utrdil. Dolga leta so ga bistrili
profesorji z wvsemi mogofimi objekeijami in pri izpitih mu je trda predla, ée
poleg dokazov ex auctoritate ni znal tudi onih ex ratione, Kako torej ne bi po-
skusal malo globlje prodreti v Zupnikov dunopastirski naért, ki ni nobena verska
skrivnost. In ée se mu ob tem odkrije kaka objekeija, ki je bolj utemeljena kot
tiste v dogmatiki, kaj more zato? Dokler pa si je ne zna razreSiti, je velika psi-
holofka ovira za uspeino delo, In Zupnik je dolZan, da po svojih moéeh skufa to
oviro odstraniti.

Ce je torej Zupnik dorasel svoji nalogi, ki jo ima kot voditelj farnega Ziv-
ljenja, se mora s svojim kaplanom pogovoriti o dufinopastirskem nalrtu., Razlo#il
mu bo, kaj hofe, in mu vse &m bolje utemeljil, da ga res prepri¢a, Naravnost
vesel bo, é¢ mu kaplan razodene svoje pomisleke in mu zaupa morebitne izbolj-
Sevalne predloge, Zakaj & kaplan to ohrani zase, se bo v njem kuhalo, dokler
za Zupnikovim hrbtom ne izbruhne na dan v obliki destruktivne kritike v nav-
zoénosti drugih duhovnikov, ali kar je fe s'abfe, celo laikov. Zato je najbolje,
da za vso stvar ve Zupnik, ki ga edinega zanima. In Zupnik bo od tega imel
vedno kako korist. Ce drugega ne, vsaj kaplana bo dobro spoznal, kar je pred-
pogoj, &e ga res hode voditi k uspSnemu sodelovanju, Kako naj Zupnik udinkovito
vpliva na kaplana, & ga pa dejansko ne pozna? Ni tako redek sluéaj, da sta
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si Zupnik in kaplan tudi po veélethem skupnem bivanju prava tujea. Zalostno,
ali resniéno,

Vsak é&lovek je majbolj navduSen za svoje lastne zadeve, dofim se za tuje
le tezko ogreje, Ce ima kap'an moZnost kake besede pri dusnopastirskem naértu,
ga bo vzel kot svojo zadevo in bo z veseljem pomagal, ne da bi ga moral Zupnik
fe posebej navdufevati, V nasprotnem sluéaju pa bo nevarnost, da bo vse skupaj
imel za tuje opravilo. Tudi na to psiholofko razpoloZenje zelo vpliva dejstvo,
da se mora Zupnik redno posvetovati z odborniki raznih Zupnijskih organizacij.
Da bi kaplan niti toliko besede ne imel v fari, kot je imajo laiki! Ce je Zupnik
v fari prvi, pa je kaplan drugi, prej kot vsi ostali verniki, Noben laik, naj bo
Se tako sposoben, izobbraZen in goreéd, se po svoji pomembnosti za dufno pastir-
stvo ne more primerjati s kaplanom., Kaj bi se potem ¢udili, ¢e na kaplana po-
razno vpliva in mu jemlje voljo do dela, kadar mu Zupnik ne da mesta, ki mu
gre, Seveda — teh psiholoskih razlogov ne smemo pretiravati do druge skrajnosti.
Pa to bomo v zakljuku Se posebej poudarili, '

5. Tretji¢: Kaplan je bodofi Zupnik. Zato se mora v kaplansklh letih s
pomodjo svojega Zupnika pripraviti na to svoje poslanstvo,

Nihée ni dosmrtno nastavljen za kaplana. V rednih razmerah kaplan prej
ali slej postane Zupnik. In sicer vsakdo, &e ne leZe v prerani grob, vedji dk.
duhovniSkih let preZivi kot Zupnik, ne kot kaplan. Zato je kaplan dolzan, da se
usposobi za samostojno vodstvo Zupnije in sicer fe preden postane Zupnik; kajti
pkrajevni ordinarij ima te#ko vestno dolgmost, da podeli izpraznjeno Zupnijo
brez kakih osebnih ozirov tistemu, o katerem sodi, da je za njeno vodstvo bolj
sposoben® (kan, 458—1), Imenovanje za Zupnika me da sposobnosti, temveé jo
predpostavlja. Zato mora wvsak kaplan skrbeti, da bo zadostno pripravljen, ko
ga bo Skof potreboval.

Kodeks podrobneje do'oéa, kaj se od bodoéega Zupnika zahteva, Pri pre-
sojanju kandidatov za Zupnijo ,,je treba upoitevati ne le znanje, marveé tudi vse tiste
lastnosti, ki se zahtevajo za pravilno vodstvo izpraznjene Zupnije* (kan, 4569—2).
»Vrh tega mora biti lepega Zivljenja, uden, goreé za duSe in razumen; imeti
mora tudi ostale éednosti in lastnosti, ki se po splofnem in partikularnem pravu
za dobro vodstvo izpraznjene Zupnije zahtevajo* (kan. 4568—2).

Kot vidimo, mora kandidat za Zupnika imeti poleg globokega notranjega
Zivljenja in temeljite teoloSke izobrazbe Se voditeljsko usposobljenost, Tej tretji
zahtevi dajejo cerkveni predpisi mofan poudarek, Popo'noma mpraviéeno, ker
Zupnikova sluZba je v veliki meri voditeljska (prim, kan. 464—1). €e Zupnik kot
voditelj ni sposoben, se dufno pastirstvo y fari ne more uspeino razvijati,

Kar se ti¢e notranjega Zivljenja in teoloSke izobrazbe je v bogoslovju
mogote dobiti zadostno podlago, le potruditi se je treba. Glede voditeljske uspo-
sobljenosti pa je stvar drugadna, V tej tolki se v semeniSfu skoraj ni¢ ne dobi
ali pa vsaj veliko premalo. Ne da bi Cerkey na to pozabila, 'e semenifka leta
niso za to najbolj ugodna prilika, feprav se zdi, da bi bilo treba pastoralko v
tej smeri nekoliko izpopolniti. Po sedanji praksi Cerkev paé raduna s tem, da se
bo vsak duhovnik v kaplanskih letih tako teoreti®éno kot tudi praktiéno uspo-
sobil za samostojno vodstve Zupnije, Zato mora kaplan vedno biti odprtih oéi,
da se bo &im ved naudil, Ni dovolj, da se zanima samo za tisto, kar mu Zupnik
prepusti v izvriitev. Za celotno Zivljenje na fari se mora zanimati, Opazovati
mora svojega Zupnika, skufati doumeti, v koliko je Zupnikov nalin dela dober,
v koliko pomanjkljiv in zakaj; Studirati mora, ée bi se dalo kaj Se bolje napra-
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viti, Zato za kaplana Se dale¢ ni noben ideal slepa pokor#éina, ko bi mehaniéno
Spolnjeval Zupnikova marodila, Res je, da mora Zupnika ubogati, ali istofasno
8i mora biti na jasnem, zakaj Zupnik tako ukazuje. Le tako ga bo, ko bo samo-
stojen, vedel posnemati ali pa se varovati njegovega zgleda,

Pri refevanju raznih teZav med Zupnikom in kaplanom se pokaZe, da celo
ViSji cerkveni predstojniki velkrat pozabijo na to kaplanovo dolZnost. e se
kaplan n, pr. pri mjih potoZi, da je v Zupniji kaj narobe, pogosto dobi tale od-
Bovor: ,To se Vas ne tide, ker je Zupnikova zadeva. Ubogajte, naredite, kar
Be Vam ukaZe, drugo pa pustite pri miru Ni res, da bi se kaplana ni¢ ne
tikalo Zivljenja na fari, Kaplan ima pravico zvedeti, d¢ ima prav on ali Zupnik
in zakaj, Tudi & kot kaplan ne bo mogel spremeniti poloZaja, pa bo vsaj v
bodo&nosti kot Fupnik zna) prav ravnati. Zato bi bil veliko bolj na mestu kak
takle odgovor, v slufaju seveda, da ima kaplan prav: ,Prav imaf, Spomni se na to,
ko bo¥ Zupnik. Dokler pa si kaplan in tvoj ¥upnik tega ne uvidi, pa mora¥ paé
Potrpeti in storiti, kar ti on ukaZe®

Kaplan ima torej dol¥nost, da se usposobi za samostojno vodstvo Zupnije.
Zupnik pa mu mora pri tem pomagati, Cerkveni zakonik jasno dolo¢a, naj Zup-
nik kaplana ,odetovsko pouduje in vodi v dufnem pastirstvu“ (kan. 476—7).
Ta naloga je silno vaZna, toliko bolj, kolikor mlaj&i in bolj neizkufen je Ze ka-
plan: , Nedopovedljive vaZnosti je, kakSnega Zupnika dobi novoposveéeni duhovnik.
Skunja udi, da niti semenifka vzgoja niti teolofka izobrazba nista zanj tako
odloéilni kot pa duhovnik, ki ga vpelje v duZno pastirstvo in v Zivljenje — ali
Pa ga ne vpelje (M. Pfliegler, Priesterliche Existenz, 1953, 89), Zato pape#
Pij XII, resno opominja v okroZnici ,Menti nostrae“: ,,Vse #upnike opozarjame,
da bodoti uspeh teh mladih duhovnikov le%i v vadih rokah.“ Zato bi se zlasti
Novomagniki morali nameséati k Zupnikom, ki so kot 'judje in kot duhovniki naj-
boljii v Fkofiji, Pa tudi vpliv poznejih Zupnikoy zapusti neizbrisne posledice,
dobre ali slabe, kakor pa¢ je. Kak¥na odgovornost torej le%i na Zupniku, ki ima
kaplana, Da bi Zupniki z vso resnostjo vzeli to svojo dolinost, Cerkev v istem

anony in v istem paragrafu narofa kaplanom, naj bodo podloZni Zupniku, Zup-

n.lk()m pa, naj kaplana ofetovsko pouduje in vodi v dufnem pastirstvu, Kdo bi

51 upal trditi, da kaplanom ni treba vzeti zares ukazane pokoriine? In prav
ko zares mora torej vzeti Zupnik svojo dolZnost.

Pri tem je va¥no, da Zupnik izpolni svojo uditeljsko dolinost v vsem ob-
Segu; kajti dolotba v kanonu je tako ¥iroka, da bolj biti ne more. Gre za vse
dusno pastirstvo. Zato ni dovolj, &e¢ Zupnik sem in tja malo zagodrnja, kadar so
kaplanove pridige prekratke ali predolge, kadar se kaplanu malo preved zavlede
duhovno vodstvo deklet, ali da mu pomaga razrefiti kak moralni kazus. Tudi
% a nme samo to. Predmet Zupnikovega ufenja mora biti vse dulno pastirstvo,
Seveda postopoma, Zadel bo pad s tem, kar mora kaplan na fari delati, da bi &im
USpeSneje vriil svoje dolinosti, Polagoma pa mora preiti k vsem vprafanjim,

80 potrebna za dobro vodstvo farnega Zivljenjd, Zato na moben nadin ne
™MoTe preko predvidevanja. Saj je znan aksiom: voditi se pravi predvidevati. Ne

bi vse vodstvo obstojalo samo v predvidevanju, a je take vaZno, da brez njega
M€ more biti uspeha pri vodstvu, Zato mora biti du¥nopastirski nafrt pogosto
Predmet razgovora med Zupnikom in kaplanom, Ne le da bo Zupnik teoretidno
razlagal njega pomen, kako se dela, kaj obsega, temved bo tudi praktidno na
SV6jem farnem natrtu vse to kaplanu pokazal, Razlagal mu bo svoj nadrt, njega

dobre in slabe lastnosti, navajal razloge, zakaj tako ravna in ne drugade, Seveda
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mora ves ta pouk biti na primerni viZini, Kaplan ni noben Zolaréek, Mora paé
raéunati s tem, da tudi kaplan misli s svojo glavo in da lahko tudi izven tega
Studira ista vpraSanja, Morda bo imel ob tej ali oni stvari pomisleke, drugaéne
ideje. V takem sluéaju %e daleé ni Zupnikova dolZnost, da se jezi, temved da
ugovore z razlogi pobije, ¢ pa ima kaplan prav, da to Zupnik tudi odkrito
prizna in upoiteva, Cim bolj bo kaplan napredoval, tem bolj bo skulal samo-
stojno iskati reSitve raznim du¥nopastirskim vpraSanjem. To Zupnika ne sme
motiti, Nasprotno, Vesel mora biti tega, ker je znamenje, da ima njegov pouk
uspeh, Kot vsak dober uditelj bo tudi Zupnik dajal kaplanu kake praktiéne vaje
tudi glede dufnopastirskega nadrta. Od &asa do ¢asa ga je itak treba obnoviti
ali vsaj delno izpopolniti, Zakaj ne bi kaplan vsaj véasih samostojno ne izdelal
osnutka, ki naj ga Zupnik pregleda, popravi in izpopolni in odobri, Tako bo
kaplan lahko svojemu Zupniku nudil.vedno bolj uéinkovito pomoé, ko pa bo sam
postal Zupnik, bo lahko takoj od vsega zafetka brez omahovanja krepko prijel
za krmilo svoje Zupnije,

6. Cetrti¢: Gornjim trem razlogom, ki imajo sploino veljavo, dodajmo Se
enega mna podlagi doloéb, ki so veljavme v ljubljanski Skofiji. Omenili smo Ze,
da po zakoniku ljubljanske Zkofije doloditev dufnopastirskega naérta pripada
Zupniku (€}, 201), Kaplanove soudeleZbe pri tem naértu tudi ta zakonik izrecno
ne zahteva v tako Sirokem obsegu, kot ga tukaj skulamo zagovarjati, Vendar
pa vsaj v dveh zelo vaZnih primerih &isto naravnost zagovarja naSe staliSde,

€l, 201 med drugim pravi: ,Dufnopastirska opravila naj Zupnik, ko zaslisi
kaplana, v glavnem razdeli medse in kaplana.” Delitev dela je zelo vaZina (o njej
bomo Se posebej govorili) za uspefnost dufnega pastirstva, Zato mora biti pred-
videna v vsakem dobrem duSnopastirskem naértu, Drugaée povedano: en del paérta
mora biti posvefen delitvi dela, Ker Zupnik dolofa celoten nadrt, je jasno, da
doloda tudi delitev dela. Vendar pa je glede tega izrecno ukazano, naj Zupnik
odloda Zele potem, ,ko zaslifi kaplana®, Zupnik se torej mora posvetovati s ka-
planom in upoStevati mora njegove zadevne predloge, ¢eprav seveda samo po
sebi ni nanje vezan pri konéni odloditvi, ¢ gn ne prepriéajo. Ta dolotba ni torej
ni¢ drugega kot aplikacija nhaSe teze na en konkreten primer, ki je brez dvoma
zelo pomemben v vodstva Zupnije.

Drugi primer najdemo v dolotbah za katehete. Da se bomo prav 1azu-
meli, moramo takoj poudariti, da po zakoniku ljubljanske fkofije katehetje niso
drugega kot posebne vrste kaplani, katerih glavna pa ne edina dolinost je skrb
za Solsko mladino tako v Soli kot izven nje (ZLS &L 212, 213, 215. 217). Kot
vsak kaplan je tudi katehet Zupniku podrejen glede svoje sluZbe, le da je opro-
§fen tistih duSnopastirskih dolZnosti, ki jih ne more opravljati zaradi svoje prven-
stvene naloge, Ko govori zakonik o razmerju Zupnikov do katehetov, pravi, naj
Zupniki ,radi sprejemajo njihove strokovne nasvele’ (ZLS ¢, 214), Ker je Zup-
nik odgovoren za vse svoje vernike, mora poskrbeti tudi za mladino, Zato tudi
nadyt za dufno pastirstvo mladine doloda Zupnik, Vendar zakonik predpostavlja,
da se Zupnik glede tega pogovori s svojim pomoénikom, katehetom, in upodteva
njegove zadevne nasvete. Torej spet gre samo za aplikacijo naSe teze na en
velik sektor duSnega pastirstva, na skrb za mladino, Tako vidimo, da zakonik
ljubljanske Zkofije v dveh zelo vainih zadevah &isto naravnost zahteva, kar smo
mi skufali dokazati glede duSnega pastirstva sploh, Zato lahke mirno trdimo,
da je naSa teza popolnoma skladna z duhom in predpisi tega zakonika,

(Se bo nadaljevalo)
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Predvojno dusno pastirstve v Sloveniji
Mons, Matija Skerbec, U.S. A,

Prifujoéi spis naj bi bil nekak osnutek in poizkus prereza naSega dusnega
pastirstva zadnjih 60 let, kolikor morem presojati iz svojega lastnega spomina
in na podlagi literature, ki sem jo predital, To bo seveda le poizkus osnutka, ki bo
bolj subjektivnega zradaja, oziroma izraz mojih lasinih spominoy in opazovanj,
nikakor pa to %e ni kaka objektivna zgodovinska sodba.

Sloveneci Za} nimamo kakega znanstvenega dela, ki bi podalo duhovni prerez
Z& posamezne dobe katolikega gibanja, manjka nam zgodovinska knjiza, ki bi
pokazala, kako se je razvijalo dulno pastirstvo v posameznih dobah nase zgodo-
vine, posebno pa nam manjka statistinih podatkov za kako tako delo,

Ko smo slovenski begunci prifli v razliéne kortinente in drZave, smo kaj
naravno vsi, duhovniki in laiki, prideli primerjati verske razmere v nafi domovini
Pred vojno z onimi v tujini, nafe dufno pastirstvo z onim v tujih driavah. Zdaj
Poziamo dusnopastirske razmere in metode skoro po vsem svetu in mislim, da
nas glede tega pred tujino ni treba biti sram, Zdi se, da bi mogli primerjati s
slovenskim dugnim pastirstvom le Belgijo, Holandijo, nem$ko Porenje in morda
fe kak drugi narod. To je tudi sodba duhovnikov drugih narodov, ki so kdaj spo-
znali naSe verske rasmere, da je bilo slovensko dufno pastirstvo v marsi¢em na
Visku pred drugo svetovno vojno, dasi so bile seveda tudi med nami pomanjkljivosti.

Po mojem opazovanju bi morali v zgodovini novodobnega katoliskega gi-
banja med Slovenci loditi v dufnem pastirstvu tri dobe:

1. Doba katolitkega konservatizma in drZzavnega cerkvenstva nekako do
hastopa Skofa Jakoba Missia in dr. Antona Mahnida oziroma do prvega sloven-
Skega katoliskega shoda.

2. Doba katolitkega druitvenega delovanja do nastopa Skofa dr. G. RoZmana.

3. Doba Katolitke akcije.

Prva doba je &as katolifkega konservatizma, prehod iz joZefinizma in jan-
“enizma, doba patrijarhalnega duinega pastirstva in politiénega slogastva,

V tem &asu je bil katoliZki duhovnik med slovenskim narodom ,gospod®,
"Ploénn priznan voditelj naroda v verskem, narodnem, kulturnem in politi¢nem
i“"1-1“‘—1'11'11. Zupnijskega druStvenega Zivljenja skoro ni bilo, Citalnice po vedjih
Tajih niso imele z duZnim pastirstvom nikake zveze, bile so bolj nekaki zabayni
!ﬂu-bi Jare pospode. Verske bratovidine so bile zelo redke kot posledica janzenizma
in 'joiefirli,zma. Vse dugno pastivstvo se je vriilo skoro izkljuéno na priZniei, v
Spovednici in zelo malo v Zoli, Sole so bile zelo redko posejane, Kjer ni bilo teh,
;’0 duhovniki nekaj mesecev zbirali otroke, da so jih poudevali za kriéanski nauk
“_1 Pripravili na zakramente, Spovedovanja je bilo silno dosti za advent in post,
mc.ar 80 pa lahko spravili spovednice pod streho. Ob delavnikih je bilo malo ljudi
Pri sveti mazi v podeZelju, ob nedeljah razen v adventu in postu skoro ni bilo
kega obhajanca, Se dobro se spominjam, da sem v ljudski Soli vedno pozabil

ene spovedi do druge ofitno spoved in kesanje in sem Sel vedno z velikim
Strahom v tisto ,omaro® ob steni cerkve. Ko sem Sel prvi¢ k spovedi, sploh nisem
Vedel, kje je spovednica! Neka moja soSolka je Sla prvié k spovedi, Ko odpre
SPovednik lineo, odskoti nazaj in vsa prestrafena zaklite: ,Jezus, eden je motri...*
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Ljudstvo pa je bilo splofno selo verno, Celo PreSeren je o tem priéa v
svoji pesmi ,NebeSka procesija“, Brezvercev med narodom ni bilo, razen nekaj
malega med meSéanstvom, Duhovidina je izvajala kontrolo potom spovednih listov
o tem, kdo je opravil v Zupniji velikonoéno spoved. Farni ,,Status animarum® je
podajal resniéro sliko verskega Zivljenja, v njem so delali Zupniki pripombe o
velikonoénem obhajilu, o druZinskem Zivljenju itd.

V politiénem oziru je tedaj vladalo takozvano slogaStvo, Slovenci smo imeli
le eno stranko. V boljsi gostilni so se zbirali duhovniki in jara gospoda, ki jo
popisuje pisatelj Kersnik, v lepi slogi, pri cvicku in vipaveu, pri redkih prire-
ditvah v Citalnici, kjer so se v ganljivih govorih navduSevali za mili slovenski
marod, ki pa je Zivel v veliki beradiji in duSevni zanemarjenosti,

Z mnemskih univerz so zanesli slovenski inteligentje slovenskemu narodu
tuje nazore liberalizma. Potom liberalnega ¢asopisja in literature se je vedno
bolj #irila infiltracija slovenske inteligence z liberalnimi nazori, Med slovensko
inteligenco in mes¢anstvom je postal liberalizem moda DrZavni uradniki, profe-
sorji, davkarji itd, so prihajali ob drZavnih praznikih k cesarski madi in so stali
med sluzbo boZjo kot lipovi bogovi ves ¢as, ne da bi pokazmli kaj sodelovanja pri
masi. Vse obnaSanje te gospode ob takih prilikah je bilo vedinoma tako, da si
dobil utis, da mislijo, da so skazali ljubemu Bogu zelo veliko wslugo, da so se
poniZali in prisli v cerkev... Hoditi k zakramentom je v tej dobi veljalo za na-
prednega izobraZenca in meSfana nekaj kot nedéastnega, Se leta 1928, ko sem
prisel v Kranj, mi je toZil neki vpokojeni uéitelj, ki je zahajal v cerkev, da ga
napadajo njegovi tovarigi, da dela ufiteljstvu sramoto, ko zahaja k maZi celo
ob delavnikih, Drug uéitelj, dasi veren, si tam ni upal zahajati niti ob nedeljah
k madi in Se manj doma k zakramentom za veliko noé iz strahu pred naprednimi
tovariSi... Liberalizem je prifel polagoma prodirati tudi na deZelo med trgovske
in gostilniéarske kroge, vse kar je hotelo wveljati kot napredno, je moralo biti
liberalno — —

Z liberalizmom se je Sirila po deZeli nevera, verska mlaénost in brezbriz-
nost, nemoralnost in velika sirovost,

Po vseh evropejskih drZavah in tudi v Avstroogrski pa se je z liberaliz-
mom prifel takozvani kulturni boj, to je delo liberalnih strank za razkristjanjenje
javnega in privatnega Zivljenja, za odpravo verouka v Soli, za razporoko in civilni
zakon, za razpust samostanoy in odvzem cerkvenega premoZenja itd.

Tedaj je veliki papeZ Leon XIII, v svojih znamenitih okroZnicah obsodil
liberalno filozofijo in pozval katolifko duhovidino, naj gre ven iz zakristij med
ljudstvo, naj vrdi socialna dela, naj se briga za delavne in revne sloje, naj se
udejstvuje na kulturnem in tudi politiénem polju. V duhu Leona XIII. je priéel
radvijati duSno pastirstvo v ljubljanski Skofiji fkof in kasnejSi kardinal Jakob
Missia, ideolofko borbo proti zmotam liberalizma pa je na iniciativo Skofa Missije
pri¢el dr. Anton Mahnié¢ v svojem ,Rimskem katoliku*,

Tako se je razvilo movodobno katoliSo gibanje med Slovenci in druga
doba naSega duSnega pastirstva, ki se je posluZevala predvsem drultvenega de-
lovanja kot pomoZne sile pri svojem delu.

Precej dobro sliko te dobe in nadina dufnega pastirstva podaja knjiga:
JoZe Jagodie, Nadikof Jegli¢. Pripomniti pa je treba, da je vso zgradbo kato-
liskega gibanja Ze izvrdil Skof Missia in je Skof Jegli¥ le nadaljeval in razvijal
njegovo delo,
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Nekako bistveni znaki dufnega pastirstva te dobe so razne in Stevilne
verske, prosvetne, kulturne, vzgojne, socialne in politiéne organizacije, ki se jih
Jje slovenska duhoviéina posluZevala kot pomoznih sredstev pri dudnopastirskem
delu. Povdarjam, de je tedanji slovenski duhovnik vse, tudi prosvetne, vzgojne,
Socialne in politiéne organizacije in vse svoje delo na raznih poljih smatral kot
del dusnega pastirstva, V prosvetnih in mladinskih organizacijah je skuSal slo-
venski duhovnik vzgojiti zavedne in praktidne katolike, Ogromno socialno delo
slovenskega duhovnika v rasnih zadrugah, hranilnicah in posojilnicah, konsumih,
kmetijskih zadrugah itd, je imelo predvsem versko karitativni znadaj: pomagati
V bedi svojemu narodu, ga osvoboditi iz rok liberalnega kapitalizma in mu ustva-
Titi podlago: gospodarsko osamosvojitev za narodno osamosvojitev.

Tudi politiéno delo in politiéne organizacije je slovenski duhovnik tedanje
dobe smatral kot nujno potrebno delo v interesu katoliske vere, verskega Zivlje-
nja, Cerkve in naroda, Kot sem Ze omenjal, ne smemo pozabiti, da je v slovenske
deZele zanesel liberalizem tudi kulturni boj, ki se je po vseh drfavah odlofal na
polititnem polju. Liberalizem se je posluZeval politi¢nih strank in politi¢ne modi,
da razkristjani javno in privatno Zivljenje, kulturo in gospodarstvo, da vzame
Cerkvi vpliv na jawvno Zivljenje, zlasti pa na wzgojo mladine. Ker se je torej
fa polititnem polju odloéala usoda katolitke Cerkve, mo#nost njenega delovanja
in vzgoje naroda, ni smel duhovnik biti bresbriZen glede politike, marveé se je
moral po svoji vesti udeleZevati tudi politiénega Zivljenja.

Liberalizem je med slovenskim narodom zajel skoro vso inteligenco, zato
V prvi dobi katolitkega gibanja in politi¥ne stranke na katoliZkih ma&elih ni bilo
Mogode dobiti dovelj inteligentov, ki bi vodili politiko in stranko, Tako so se
morali duhovniki tédaj udeleZevati zelo aktivno tudi strankarskega Zivljenja in
borh v obéini, dezeli in driavi,

Toda Zkof Jakob Missia je zahteval, da more prevzeti vodilno mesto v stran-

Tsko polititnem Zivljenju duhovnik le tedaj, &e bi me bilo na razpolago sposob-
fega laika, Ko je lo po smrti poslanca Karla Kluna za odloditev, kdo naj kandi-
dira 24 dunajski parlament, sta bila dva kandidata: duhovnik Ignacij Zitnik in
8dvokat dr. Ivan Susterfi& in je ¥kof odlodil, da duhovnik ne sme kandidirati,
ko je na razpolago laik.

Nikjer pri nobenem narodu ni duhovifina toliko delala in na tako razno-
Vrstnih poljih, a vse le radi nebefkega kraljestva in naroda, kakor je slovenska
duhoviging po prvem katoliSkem shodu do prve svetovne vojne. To je bila doba,

Jo upraviteno imenujemo slovensko katolitko remesanco. V tem &asu se je
éud“"itﬂ dvignilo versko Zivljenje, verska zavest, pa tudi narodna kultura, na-
Todna zavest in narodno gospodarstvo, Tega mne more tajiti noben objektiven
ZZodovinar,

Tisti, ki smo rastli od otrofkih let naprej s katoli¥kim gibanjem te dobe,

0 mogli na lastne odi opazovati ogromni napredek slovenskega naroda od prvze-

slovenskega katoliskega shoda do prve svetovne vojne po zaslugi katolifkega
. 4nja in zlasti slovenske duhovi&ine, Slovenski narod je postal, & ne prvi, pa
:ﬂi med prvimi evropejskimi narodi, kar tie verskega Zivljenja, katolitke de-

Vhosti in duhovne kulture,

.. To bi bil zanimiv in potreben ter hvalefen &tudij, ko bi kdo znanstveno
:'k‘zﬂl ta ogromni napredek slovenskega naroda v tej dobi. Tu se moram omejiti
Na ugotovitev tega dejstva, ne da bi se podajal v podrobnosti.

b
1

19



Nekak osrednji parlament slovenskega katoliskega gibanja in tudi dusno-
pastirskega dela, oziroma apostolata, so bili do prve svetovne vojne slovenski
katoliski shodi. Ko berem razne spise o katolikih shodih, se mi zdi, da ti ne
povdarjajo dovolj njih bistva. To so bili nekaka demokratiéna ustanova katoli-
Skega gibanja, kjer so se zdruZili duhovniki in laiki v skupnem posvetovanju in
delu za napredek verskega Zivijenja na vseh poljih éloveikega udejstvovanrja: na
dusnopastirskem, versko-vzgojnem, kulturnem, socialno-gospodarskem in na po-
litiéno-ideoloskem_ Tu se je pri vseh odsekih vriila tudi samokritika dosedanjega
dela, Tu so se napravili nadrti za vse delo katoliSke dejavnosti, ki se je vriilo
tako po nekem korceptu. Tu se je izvolil tudi izvriilni odbor, ki je imel nalogo
skrbeti, da so se sklepi katolifkega shoda v resnici tudi izvrsili,

Najlepsi anak katoliske renesance med Slovenci do prve svetovne vojne
pa je bila popolna nadelna in taktiéna edinost slovenske duhoviéine, Skof Jakob
Missia je pogosto povdarjal potrebo edinosti med duhovE&éino, on jo je znal s
svojo modrostjo in svojim ofetovskim nastopom tudi ohraniti, Radi te edinosti
smo dosegli tako krasre uspehe,

Prva svetovna vojna in njene posledice pa pomenijo velik preobrat v vsem
slovenskem katolifkem gibanju in tudi v delovanju duhoviéine, preobrat na slabZe.
Zato je bilo veé vzrokov.

Ze sama vojna vpliva demoralizujofe ne samo na laike, marveé¢ tudi na
duhoynike, Med vojno se je moéno skrajSal Studij v semeniSéih, bogoslovei so
bili v dolgih poéitnicah zaposleni po raznih bolnidnicah, kar ni najbolje vplivalo
na njih izobrazbo in vzgojo. Precej duhovnikov je bilo mobiliziranih, vojasko Ziv-
ljenje ni pospeSevalo njih duhovnega Zivljenja.

Obilo, preobilo delo v mnogoitevilnih organizacijah je pomenilo preveliko
zunanjo zaposlenost dela duhovi@ine, ki je radi tega kolikor toliko zanemarjala
wiéasi svoje duwhovro Zivljenpe, '

K temu se je pridruZil na$ nesreéni razdor med starini in mladini, ki je
napravil ogromno Skodo dusnemu pastirstvu,

O tem delikatnem vpraZanju je danes fe zelo teiko podrobno in objektivno
pisati Mislim pa, da mi bo moral vsak, ki pozra tedanje razinere, priznati, da
se je spor in razdor razvil predvsem radi dveh razliénih narodno politiénih kon-
ceptov, Starini so drZali z dr. Ivanom Sufterfidem, Ta struja je imela svoj narod-
nopolitiéni program, ki bi se v kratkem izrazil: Jugoslavija, skupna drZava avstrij-
skih Jugoslovanov, Hrvatov, Slovencev in Srbov, brez Srbije, v podonavski fede-
raciji svobodnih narodnih drZav, Mladini pa so imeli za svoj narodno politiéni
program: Jugoslavijo s Srbijo in brez podonavske federacije,

Naj kdo sodi tako ali tako, vsako politino stalii¥e se da zagovarjati, toda
., eno je gotovo: Slovenska duhovifira, zlasti duhoviéina ljubljanske Zkofije, bi
se ne bila smela tako razdvojiti in ne med seboj tako boriti, kot se je; katolika
skupnost bi se ne bila smela razbiti radi &sto narodno politinega vpraZanja, Veé
kot vsa politika, veé kot narodno politiéni programi je edinost duhoviéire in
edinost katolifkega gibanja, ker vedno mora veljati: ,IS¢ite najprej nebesko
kraljestvo...®

Toda vzrok razdora ni bil le narodno-politiénega mmadaja, marveé je imel
svoje korenind 'tudi v razliéni ideologiji, kar je priflo do izraza posebno v debatah
za ,katolifko literaturo* in proti njej.

Vsi katoli¥ki shodi pred prvo svetovno vojno so v svojih resolucijah ve¥
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‘ali manj priporodali gojitev katolifke literature, ne samo naboine, kakor se kaj
Pogosto ¢uje od strani nasprotnikov ,katolike literature“! Po dr. Mahniéu, dr.
Alefu Useniéniku in po Zelji katolitkih shodov je katoliska skupnost Zelela gojiti
katolizko literaturo, ki bi bila literarno umetniski izraz katoliskega prepricanja
in fivljenja, Liberalizem je ustvaril svojo literaturo, ki je paé izraiala in narav
nost propagirala liberalno filozofijo, marksizem je ustvaril kulturni boljfevizem
V svoji literaturi, le katoli¢ani bi ne smeli imeti ,katoliske literature“?! Literar-
nih del katoligki kritiki niso ocenjevaii le z estetskega stalidéa, marved tudi z ideo-
lodkega in moralnega. Po literaturi se je sejalo seme krivih naukov liberalizma
Prej in nato seme komunigma, jasno, da je morala katolisko zavedra kritika
Opozarjati narod na nevarnost take literature, ki je infiltrirala ljudstvo s proti-
verskimi nazori,

Prelom z nadeli slovenskih katoliskih shodov je izvrSil dr. Izo Cankar s
Pisateljem Frane Sal_ FinZgarjem ir njih druZbo. Dr, Izo Cankar je w svojih
interviuvih priobéil svoj éas izjavo Franca Finigarja, ki je dejal, da po njegovem
brepridanju ni katolifke literature, marveé le literatura katoli¢anov... Od tedaj
Naprej, ko ja ,,Dom in svet” prevzel v roke dr, Izo Cankar, se slovenska literarna
dela niso v yDom in Svetu“ ve¢ obravnavala z versko-moralnega vidika, marved
edino le z estetskega staliféa, Ta zgolj esteticizem ,literature katolicanov® je
Zavedel mnogo slovenske sicer katolifke mladine v neko nadelno mlaénost, nato
v okolje nDejanja‘ in , Bohinjskega tedna“, pato v Kochekovo tovarisijo, v kultur-
i boljSevizem in nato v komunizem s Kocbekom vred... Ubili so ,Dom in Svet*
le radj tega, ker je lastnik — odbor KatoliSkega Tiskovnega druitva — zmhteval,

Se v reviji ne sme priobé¢iti ni¢esar, kar bi bilo proti veri ali morali, Ta samo
PO sebi umeyna zahteva je po mnerju pristafev ,literature katolidanov® omeje-
Yanje umetniske svobode in tako je ,Dom in Svel' prenehal...

: Podrl se je zaéasno vsaj koncept katolifkih shodov, po katerem je bilo
tudi nage kulturno delo, ,katolitka literatura® del celotnega katoliskega gibanja.
Pritelo se je od strani pristafev ,literature katolidanov* smegiti Mahniéevstvo,
hadelnost, ozkost pristafev katolidke literature... Tako so se na literarnem polju
Odprla na Ziroko vrata infiltraciji kulturnega boljdevizma.

: V teh razmerah je prodiral med nad narod marksizem, nov sovraZnik, ki je
bil gosti bolj nevaran kot liberalizem, ker se je posluZeval popolnoma novih metod
dela in propagande, Njegova organizacija, tajna, po trojkah in celicah, je delo-
v‘f’- podtalno, nevidno, po dolofenem naértu, pos'uzujo¢ se vseh modernih metod
Pridobivanja, trgovskih in vojadkih metod borbe,

Proti liberalizmu so bile uspefno oro%jeé raznovrstne katolifke organizacije
In nekako bi rekel masovno dudnopastirsivo, v borbi proti komunistiéni infil-
trueiji pa drustveno Zivijenje ni bilo ved zadosina obramba, kaj Zele ofenziva.

OMunizem nam je pridel udirati v katoliske organizacije, zlasti delavske in di-
..iagke' pa tudi v nafe prosvetno deo in nam je tako razkrafjal enotnost delovanja
M ponekod skoro onemogodil katolisko dejavnost.

: Cutili smo, vsaj duhovniki po mestih in delavskih krajih, da dosedaniji
Nagin NaSega duSnega pastirstva ved ne zadostuje,
: V nafih prosvetnih druftvih so se pojavili prepiri, podtalno razkrajanjo
Nafe drube. Zlasti potem, ko je izila papeika okroZniea Quadragesimo anno, sm»
bt mmo“'ide“; da je nafe delavske organizacije prekvaSal Ze marksizem, Na nekem
°}'lu delaveev v Kranju je vodilna osebnost v Jugoslovanski strokovni zvezi iz-
&vila:  Mi smo za gospodarski marksizem.“ Isti se je izdal v Kokri na sestanku
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z izjavo: ,Kjer marksisti organizirajo, jim mi ne delamo s svojo organizacijo kon-
kurencé, ker gremo skupaj po dogovoru.“ Postalo mi je jasno, da prihaja razkroj
v naSo katolisko dejavnost potom krifanskih socialistov.

Rim pa je bolje poznal razmere in komunizem, Pij XI. je uvidel, da je
za nove ¢ase potreben nov naéin dufnega pastirstva, da je treba predvsem wvzgo-
jiti apostole-laike, jedra apostolata, intenzivne vzgoje za delo apostolata, Priha-
jale so nujne zahteve iz Rima, da se ustanovi povsod Katoliska akcija, organiziran
lai¢ni apostolat.

Zal med katolifkimi krogi v Sloveniji najbrZ ni nihée dobro preStudiral
papeskih okiroZnic o Katoliski akeiji, Priznajmo, da nas je tu prevarilo neko
narodno samoljubje. Povsod smo govorili: ,,Mi imamo Ze Katolisko akeijo, Nasa
druStva temu odgovarjajo, To, kar papeZ naroa, odgovarja le za italijanske
razmere...“

Kako smo se varali! Pa to ni bilo le med Slovenci, isti pojav smo lahko
opazovali med Avstrijei, ki Se leta 1946 niso vedeli, kaj je Katolifka akeija, kot
smo videli na lastne oéi; pa tudi v Nemdéiji so govorili podobno kot mi, da je
Katoliska akcija le za Italijo..,

Ker je bila nujna urgenca iz Rima, da se mora ustanoviti Katoliska akeija,
pa se je pod Skofom dr, Jeglifem ustanovila tako, da se je organiziral nekak
osrednji odbor katoliskih drustev, pa smo rekli, da imamo Katolizko akeijo, To
pa je bilo mrtvo dete, ki je Zivelo le na papirju. V svoji samozadovoljnosti in
v prepridanju, da nafe dufnopastirstvo odgovarja &asu, smo zamudili najboljsi
¢as in nismo pravilno orgamizirali KA, ki bi bila edino mogla prepreéiti na-
daljno infiltracijo komunizma.

Tretja doba v zgodovini novodobnega dufnega pastirstva med Slovenci pa
se pridenja pod Skofom dr, Gregorijem RoZmanom z uvedbo novih pravil KA.

Oba slovenska Skofa, tako ljubljanski in mariborski, sta postavila odbor
iz oseb obeh 8kofij, ki je na podlagi skrbnega Studija papeikih okroZnic o KA
izdelal nova pravila za celotno KA, ki sta jih nato uzakonila, Ce ta pravila vestno
pregledas, morad priznati, da smo Slovenci s tem dobili res odliéna pravila KA.

Toda dodim proti prejinjim pravilom KA ni bi%o nikakega odpora, ker paé
miso ni¢ pomenila, se je sedaj proti movim pravilom in proti novemu delu KA

_dvignilo toliko odpora, kakrinega ne najdemo najbri pri nobenem drugem narodu.
Kje so temu vzroki?

Starejia duhoviéina se po wefini mi znaSla, preved je Se Zivela v doseda-
njem naéinu katolifke dejavnosti in dufnega pastirstva, premalo je poznala laiéni
apostolat in njegovo potrebo, Nekateri so se bali, da bodo potem laiki v cerkvi
komandirali. , ,

MlajSo duhovi&ino pa so razkrajala razna mladinska gibanja, . se po-
javljala med prvo svetovno vojno in po vojni, Nekateri so zagovarjali nadelo,
da katoliska Cerkev in dusno pastirstvo sploh ne potrebuje kakih organizacijs
ker je Cerkev sama najpopolnejSa organizacija; drugi so z vnemo govorili, da
KatoliZka akeija sploh ni in ne sme biti organizacija, marved le gibanje, Gibanje
brez gibajodegal

Komunisti so mogli za vso Jugoslavijo, Slovenijo, Hrvagko in Srbijo, iz~
vesti enotno organizacijo, ki je delovala vsa po enotni metodi, v ,Stajerskih® in
nkranjskih” okolidéinah, med Hrvati in Srbi na isti naéin, za malo Slovenijo p#
ni bi'% mogofe izvesti stroge enotne organizacije in enotnega nadina dela z3&
KA, Kaka omejenost je bila to,,, :
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Komunizem se je jasno zavedal, da mu je nova organizacija KA, nov
nadin apostolata zelo nevaren in je znal spretno potom kricanskih socialistov pov-
sod ovirati delo Katoli¥ke akeije, posebno pa preprediti enotno organizacijo in
enotni nastop Katolifke akeije v obeh Skofijah.

Vse slovensko javno Zivljenje je bilo preved strankarsko prepojeno, neka-
teri si niso mogli ved misliti, da bi obstojala kaka cerkvena organizacija, ki bi
bi'a depolitizirana. Da so liberalni krogi in tudi socialistiéni gledali v vsaki kato-
liski organizaciji in zlasti pri Katolifki akeiji le neko politiéno organizacijo, to
smo bili Ze navajeni. Vse nafe delo na verskovzgojnem, prosvetnem, karitativnem
in socialnem polju se je smatralo kot ,politika®,

Kjer se je Katolitka akeija organizirala in vodila po novih pravilih, je
Zela sijajne uspehe. Med vojno in tujo okupacijo se je KatoliSka akeija odliéno
izkazala, Zal se je.njemo delo prifelo prepozno in je naslo tudi od sicer dobro
misledih polno nasprotovanja, Ker ni bilo med katolifkimi krogi glede apostolata
edinosti, se je zgodilo, kar je mapovedal Gospod: ,Vsako kraljestvo, ki se razdeli
zoper sebe, se opustofi; in mobeno mesto ali hifa, ki se razdeli zoper sebe, ne
obstane...“

NOVICE! POROCILA!

Bralei ,,Omnes unum* Zelijo, da bi revija prinasala ¢im-
veé zanimivih novic iz Zivljenja in delovanja slovenskih
duhovnikov doma in v zamejstvu. Premalo pa se za-
vedajo, da si teh movic in poroéil pri uredni$tvu ne mo-
remo izmisljati, Nadi poroéevalei iz razliénih deZel so
malo razgibani in redko kaj poroc¢ajo. Zato se obraéamo
na vse sobrate po svetu g prosnjo, da bi naj me bili samo
bralei revije, ampak tudi pridni poroéevaleci o vsem no-
vem in zanimivem iz Zivljenja svojih sobratov v isti
deZeli, Zelo prosimo tudi za resnifme vesti, ki jih pre-
jemate iz Jugoslavije.

Urednistvo
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Nasi sobratje misijonarji

Slovenski misijonarji-duhovniki so
prav tako del slovenske duhovnike skup-
nosti, kakor vsak drug slovenski duhov-
nik doma in v svetu. Se ve¢! Lahko re-
¢emo, da so nadi sobratje na misijon-
skem polju posebno odli¢en del naSe
skupnosti, saj se boré v prvih vrstah
Kristusovega kraljestva v svetu, In ker
je Kris‘us poveril Sirjenje Cerkve v
svet celotnemu duhovniStvu, ki pa iz
svoje srede poslje na to delo paé le ne-
katere ti nekateri, misijonarji, pravza-
prav zastopajo vse ostalo duhovniitvo
v misijonski akeciji Cerkve, Zato so na#i
sobratje, slovenski misijonarji, celo nasi
zastopniki na  misijonskem polju,

Ze iz ‘eh razlogov je naravno in nuj-
no, da se slovenska duhovniska skupnost
in posamezai slovenski duhovnik zani-
mata za sobrate-misijonarje. To zani-
manje ne bho samo misijonarjem v mo-
ralno, duhovno in gmotno pomoé, am-
pak v memajhno korist njih sobratom-
duhovnikom samim, Saj Zivljenje in delo
misijorarjev nudi veliko predragocenih
zg edov in pobud, ki pridejo prav vsa-
k>mu sobratu pri njegovem Zivljenju in
delovanju, In duhovna vez med sloven-
rk'mi misijonarji in ostalo slovensko
¢hovaifko skupnostjo bo nedvomno ro-
dovitna; &imbolj bo slovenski duhovnik
sodeloval pri pionirskem delu sobrata
misijonarja, tembolj bo deleZen ‘udi za-
sluzenja in milosti misijonskega dela,
zlasti Se, ée pomislimo, da misijonarji s
rvajimi verniki in katehumeni, zaveda-
j~¢i se vsi vaZnosti opore, ki jim prihaja
iz zaledja, mmnogo molijo in Zrtvujejo za
dobrotnike,

Vaznost in odlidnost nalega sode'n-
vonia s sobrati misijonarji se nam po-
ko%e v Se posebno moéni luéi, ako pre-
gledamo vaZnost in odliénost delokrogov,
ki jih je na%im sobratom Cerkev zaupa-
lIan na misijonskih poljih.

¢e se Se preje ozremo nekoliko v
najo misijonsko preteklost, vidimo, da
so skoraj vsi s'ovenski misijonarji-du-
hovniki zavzemali vodilna mesta vsak
ra svojem misijonskem podrodéju: Ba-

raga, misijonski Skof, mnogi njegovi na-
sledniki Slovenci, tudi Skofje; France
Pire, organizator misijonstva in dufne-
ga pastirstva v isti pokrajini, Dalje
Knoblehar, apostolski provikar v Suda-
nu, Kasneje znamenita slovenska fran-
¢iskanska kitajska trojica: p. Veselko
Kovaé, ustanovitelj in proprefekt pre-
fekture Yungchow, svetniSki pater En-
gehard Avbelj in voditelj raznih misi-
jonskih postaj, p. Baptist Turk,

Med misijonanji dana$njosti je bil
pa¢ med najbolj priljubljenimi mons.
Jotko Keree. Doma iz Prekmurja je Sel
v ljubljanske Sole kot odrase] fant, vsto-
pil k salezijancem, Ze kot bogoslovec od-
o] na Kitajsko in komaj dobro novo-
masnik, Ze poslan organizirat nove misi-
jonske postojanke, Za njegovo delovanje
je sploh znaéilno pionirstvo: iz nié ne-
kaj napraviti, éim veé! Predstojniki so
to njegovo sposobnost, ki je skupek zna-
nja, vneme in iznajdljivosti, brZ spoznali
in jo upo®evali. Ves &as njegovega de-
lovanja so mu poverjali ustanavljanje
novih postojank, Omenim le nekatere
bodj znane podvige in funkeije mons.
Kereca: vodstvo obrine Sole v Siuchown,
gradnja veliéasinega svetiiéa sv, Anto-
na pri Hong-kongu, gradnja in vodstvo
salezijanskega zavoda v Yunnanfuju pa
vodstvo in organiziranje misijonske po-
krajine v Caotungu, kjer ga je sredi
najbolj evetofega razvoja zajela komu-
nistiéna zasedba, pod katero je mnogo
pretrpel, Mons, JoZef Keree sedaj Zivi
v Marseil'eju v Franeiji, kjer pa ne po-
¢iva, ampak vsestransko deluje,

Podobno usodo je doZivela moéna sku-
pina slovenskih lazaristov, ki so od se-
varno amerifkih sobratov prevzeli v
oskrbavanje skoraj polovico misijonske
zkofije Kanchow v juzni Kitajski in ta
svoj delokrog imenovali ,,Baragov kitaj-
ski misijon”, Po koncu druge svetovne
vojne so s severne Kitajske, kjer so Ze
prej desvali krajfo ali daljfo dobo, pri-
&li tja gg. Jereb France, Pokorn Drago,
Casl JoZe in Kopaé Janez; iz begunskih
taboris¢ pa sta se jim pridruZila gg:
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Prebil Andrej in Wolbang Karl. Isto-
¢asno s tema dvema sta odila v misijone
.z namenom, pomnoZiti Stevilo misijonar-
Jev Baragovega kitajskega misijona, ko
bi prisel ¢as, Se bogoslovec Andrej Jer-
man in brat Ciril Verdnik, ki sta ostala
v Sanghaju, Od tam je moral g. Jerman
Se prej posvedenjem beZati na Filipine,
kjer je svoje Studije tudi sreéno dokon-
€al, Sest zgoraj omenjenih misijonarjev
je v nekaj letih svojega delovanja v
8kofiji Kanchow na treh misijonskih po-
stajah razvilo tako cvetode delovanje,
da je delokrog obetal prekrasen razvoj
in velik bo%ji blagoslov. Toda drug za
drugim so morali tudi ti misijonarji za-
pustiti. Kitajsko; zadnji g, France Je-
reb, Sedaj delujejo gg. Casl in Wolbang
v U, 8. A, g, Janez Kopa&é v Torontu,
v Kanadi, gg. Pokorn in Prebil v Chile
In g, France Jereb v Franeiji,
Poleg lazaristov iz slovenske provin-
cije je zadnja leta pred zmago rdede re-
volucije delova] na Kitajskem tudi élan
turinske provincije, g. Ciril Carga, ki
Jje bil profesor na lazaristovskem bogo-
sloviu v Hashingu pri Sanghaju. Tudi
se je moral vrniti v Turin,
. Pray lepe gelokroge so na Kitajskem
imeli fe drugi slovenski misijonarji: Dr.
Aled Beniger ofm. je bil profesor na
frangiskanskem bogoslovju in magister
frangiskanskih klerikov in novincev v
ankowu, kjer je izdajal v tisku tudi
Studijske knjige za sploéno uporabo na
kitajskip bogoslovnih vseuéiliséih, Doéim
Je ta deloval tam Ze kakih dvajset let
ali vet, pa je bil p. Robert Pivko ofm,
Prvi sad obnovljene fran&iZkanske misi-
Jonske akeije v domovini, na Kitajskem
Omaj Stiri leta, A je vendarle tudi on
Zelo usppekno zgrabil za delo, v dusno-
Pastirskem podrodju; nekaj dasa je celo
8am vodi] misijon pod komunisti.

Poleg teh sta delovala v zadnjih de-
:;tih letih na Kitajskem Se dva sloven-
m: frandifkanska misijonarja-duhov-

4, p. Mirko Kosi¢ ofm. in p, Edgar

er ofm. Z njima smo Slovenci imeli
Man j stikov, Vemo pa, da sta prav tako
Morala zapustiti svoje delokroge.

L trije misijonarji duohovniki so de-
Vali na Kitajskem daljio dobo: p. Al
Miklavéig, iz Trsta, élan parmske

misijonske druzbe (Societas Xaveriana
— 8. X.). Vodil je misijon v provinei
Shensi Ze precej v motranjosti Kitajske.
Zadnje ¢ase je ustvaril prve zadetke ma-
lega in wvelikega semeniséa na svojem
misijonu. Rdeéi so mu nadaljni razvoj
obeh zavodoy onemogodili, On sam: se je
Se precej ¢asa obdrzal, predvsem zaradi
poznanja in prakticiranja zdravniStva.
Potem so pa tudi njega vtaknili v inter-
nacijo, odkoder je éez pol leta uel Zivéno
oslabel, tako da se je v Italiji komaj
spes popravil. DoZivel pa je to srefo,
da mu je bil lani omogoden povratek-na
misijonsko polje, ne sicer veé na Kitaj-
sko, pa¢ pa v pakistanski del Bengalije.

V juZni provinei Kwantung pa je de-
lova] tiho, a ni¢ manj uspedno salezi-
janec Josko Geder SDB, ki je zadnje éa-
se kot nadomestni ordinarij vodil celotno
misijonsko pokrajino, dokler tudi tiste
gkofije mi zajel rdedi val in njega, kot
vse ostale nekitajske misijonarje pre-
gnal, Po obisku v domovini se je lani
povrnil na misijonsko polje in deluje
zdaj kot ravnatelj salezijanskih aspiran-
tov v Hong-kongu pod isto streho z mi-
sijonarjem Majeenom.

Na Janponskem je kot salezijanski
brat laik Ze pred 20 leti zaéel delovati
Stanislav Pavlin, ki pa je zaZelel postati
duhovnik in je zato Sel v Yunnanfu k
mons, Kerecu SDB Studirat bogoslovje.
Studije je potem nadaljeval v Hong-
kongu, kjer je bil predlanskim tudi po-
sveen, Pred letom gni je Sel na obisk
v domovino v sedaj Jugoslaviji pripa-
dajoéi Grgar na Goriskem; pred meseci
pa se je spet lotil misijonskega dela v
Hong-kongu,

Za mons, Kerecom je po njegovem
odhodu v Caotung prevzel vodstvo od
njega ustanovljenih obrtnih 8ol v Yu-
nnafuju njegov sodelavec g, Andrej Maj-
cen SDB, ki je Ze nekaj let deloval tam-
kaj. Bo'j cvetofega razvoja zaupane mu
ustanove si skoraj ne moremo predstav-
ljati. Misijonarji, ki so se na potu v
Baragov misijon ustavili nekaj éasa pri
mjem, so obéudovali ta razvoj, Zato je
e toliko vedja Bkoda, da je tudi ta vaina
misijonska postojanka, ki so jo sloven-
ski misijonarji zaleli in raz&irili, za-
padla komunizmu. Misijonay Majcen,
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ki se je moral umakniti v Hong-kong,
je bil kmalu poslan v takoimenovano
»Mestece Kristusa Kralja*, kakih 80 km
od Hanoja, v severnem Vietnamu. Tam
je namreé misijonar mons, Seiz iz DruZ-
be pariskih zunanjih misijonov ustano-
vil in zgradil naselbino, kjer je nastanil
defko mladino — vojne sirote, Zrtve
rdefe revolucije v Indokini, Ko je bil
ustanovitelj povzdignjen v Zkofa, je pre-
pustil vodstvo te svoje ustanove salezi-
jancem., Ti so med prvimi poslali tja
nafega misijonarja Majcena, ki je kmalu
prevzel ravnateljstvo in kljub teikim
razmeram zelo lepo razvijal to dria-
vico* petsto fantov, ki so pod nadzor-
stvom misijonarjevy imeli nekako samo-
upravo, Zlasti se je trudil, da bi med
njimi vzbudil ¢im veé duhovniskih po-
klicev, kar je v veliki meri tudi dosegel.
Ko so Francozi rdeédim prepustili ves
misijonsko Ze tako zelo razviti severni
Vietnam, je moral g. Majcen poskrbeti
za preselitev in namestitev celotnega
»Mesteca Kristusa Kralja“, Najprej je
spravil na varno kakih trideset duhov-
nifkih kandidatov ter poskrbel za njiho-
vo nadaljno vzgojo in Solanje v Saigo-
nu. Potem je zafel s premesfanjem vseh
ostalih, skupino za skupino, Ni 3e po-
vsem dokonéal tega dela, ko so ga pred-
stojniki pozvali, da prevzame nov va-
Zen delokrog, ravnateljstvo velike sale-
zijanske obrtne BSole v Hong-kongu,
Tang Kuig Po, ki Zteje okrog 1500 go-
jancev in kjef) zdaj deluje z lepimi
uspehi, Nedavno so krstili okrog 40 go-
jencev in profesorjev,

Pred tremi leti je od3el iz Clevelanda,
kjer Ze nekaj let Zivi njegova druZina,
ki je pridla iz Slovenije, na Formozo g.
France Rebol, élan druzbe Maryknoll, ki
zavzema vedno vaZnejfe delokroge na
misijonskem polju. Mladi misijonar Re-
bol je bil poslan na popolnoma na novo
ustanovljeno Zupnijo Ze po nekaj me-
secih bivanja na Formozi. Tam je sam,
pionir Cerkve na tem nemirnem otoku.

Doéim smo imeli Slovenei v zadnjih
tridesetih letih pred rdefo zasedbo Ki-
tajske v tej deZeli vedno najved misijo-
narjev, se je sedaj prvensivo v Stevilu
slovenskih misijonarjev premaknilo v
Indijo,
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Tam so Ze pred 25 leti zadeli sloven-
ski in hrvatski jezuitje takoimenovani
Bengalski misijon, ki se nahaja na 24
Parganas, v Gengesovi Delti, juZno od
Kalkute, Najprej so itukaj delovali p.
Mesarié 8. J, in oba brata pp. Vizjaka
S, J.ki sta po krvi bolj Slovenca kot
Hrvata, a se 3Stejeta med Hrvate, Od
Slovencev je bil prvi jezuitski duhovnik
p. Stanko Poderfaj S, J., ki je najprej
dokonéal svoje Studije v Kurseongu pod
Himalajo, kakor vedina vseh mladih je-
zuitskih misijonarjev; potem pa je ves
éas deloval na raznih postajah Bengal-
skega misijona, katerega dekan je bil
ve¢ let. Raghapur, Bofonti in sedaj Kha-
ri s0 najvaZnejfe postaje njegovega de-
lovanja, katere je s svojo organizatorno
zmoZnostjo in Zilavo podjetnostjo spra-
vil v red in visoko dvignil njih misijon-
sko udinkovitost, V Khariju je najprej
preuredi} centralno misijonski poslopje,
nato skoraj povsem manovo zgradi veliko
cerkev, sedaj pa zafenja z gradnjo dveh
velikih Solskih poslopij za moSko in Zen-
sko mladino hitro se razvijajofega misi-
jona, €e pomislimo, da je misijonsko de-
lo v teh hindujsko-mohamedansko mesa-
mih krajih zelo teZavno in malo uspeZno,
je podroéje o, PoderZaja in naSega Ben-
galskega misijona na sploh naravnost
nekaj izrednega v pogledu misijonskih
uspehov in razvoja.

Podobno so zaorali v misijonsko po-
lje Bengalskega misijona Se drugi slo-
venski jezuitski misijonarji:

Oée Viktor Sedej S, J, je zlasti delo-
val v Khariju in Morapaju in je vkljub
raznim boleznim, ki so ga muéile, mar-
sikaj ustvaril, Sedaj je ma postojanki
Baidyapur, kjer dokonéava nova misi-
jonska poslopja. 0. Lojze Demsar 8. J.
je bil na raznih postajah Bengalskega
misijona, zlasti v Morapaju in Sathiri.
Sedaj je minister v velikem jezuitskem
kolegiju sv, Franéiska Ksaverija v Kal-
kuti, ki je Studijsko sredife vse kalkut-
ske nadskofije, Prav tako v Kalkuti de-
luje sedaj ofe Janez Ehrlich S, J,, neéak
nwofeta slovenskega misijonstva®, dr.
Lamberta Ehrlicha. Prej je bil podrav-
natelj velike jezuitske tiskarne v Ran-
chiju, ki ima nad 100 usluZbencev, Se-
daj pa je tajnik in desna roka predstoj-



niku kalkutskega misijona, V tem svoj-
Stvu je poleti 1954 odSel po opravkih v
Evropo in se je oglasil tudi na svojem
domu v Zabnici. Najmlajii po letih in
misijonskem delovanju med slovenskimi
Jjezuitskimi misijonarji v Indiji pa je
ofe Jofe Cukale 8, J., ki je vstopil v
druzbo kot duhovnik, v beguunstvu.
Kljub nevarni bolezni, ki ga neprestano
ovira pri delu, je zelo uspefen misijo-
nar, Lepo se je znafel med Studenti, ki
jim je bil nekaj éasa profesor v Kal-
kuti; Se bolj pa se sprosti doma v dus-
Nem pastirstvu, v kalkutskih predmest-
Jih, kjer takoreko& vodi obZirno Zupnijo
in &tevilne organizacije zlasti socialno-
karitativnega znadaja,

V Indiji je tudi nekaj slovenskih sa-
lezijancev-duhovnikov, Prvi od njih, g.
Ivan Cigan SDB, je po nekaj letih dela
umrl pred kakimi desetimi leti, Se preje
menda je umrl g. Karl Mlekuz SDB,
prav tako salezijanski misijonar v se-
verni Indiji, Danes delujeta v Indiji dva
salezijanska duhovnika: G, Pavel Ber-
Nik je Ze kot sedemnajstletni klerik od-
Potoval v Indijo, kjer deluje Ze 21 let.
Kot klerik je deloval v mladinskem do-
mu v Tiripaturju in v nadSkofijskem
SemeniZéu v Pornamalle; kot duhovnik
Pa v zavodu za salezijanski narai€aj v
Sonadi pri Darjeednug, nato spet v Po-
Mamalle, potem v salezijanskem bogo-
sloviu v Yercardu, kjer je bil profesor
in apostol med mladino, Nato je bil rav-
natelj sirotiSnice v Tirupatturju, kjer
Je zadel z zidavo novih poslopij, pa so
®a predstojniki lani poklicali Se na teZje
mesto — rektorja bogoslovja; prav pred
kratkim pa so ga posla?ni na nekaj me-
se&nj oddih v Evropo in &e mogode tudi
¥ domovino, kar po nad 20 let uspesnega
mlﬂlionskega. dela pat zaslufi. — Iz be-
Bunstva je od¥el v misijone klerik Nace
Kustec SDB, ki je medtem Ze postal
duhoynik in lepo deluje na svoji prvi
Postojanki v Tirupatturju.

Tudi v Afriki imamo mekaj duhov-
Nikih sobratov-misijonarjev. Na Ma-
lem Atlasu smo imeli v skupini oo, tra-
bistov, ki so organizirali kmetijsko-mi-
Sijonsko postojanko za zblifevanje z
Mohamedanci, tudi vsaj dva duhovnika:
©0, R. Kukovi¢ in Zemljak, Ne vem, e

kateri od njiju Se deluje tamkaj. G. Oce-
pek Martin CM, ki vodi dom duhovnih
vaj v Sidi Drif pri La Marsi v Tunisu,
pravzaprav ni misijonar v oZjem pe-
menu besede,

Paé¢ pa imamo v Juini Afriki, v
Transvaalu dva slovenska duhovnika iz
DruZibe Misijonarjev Sinov presv. Sreca
Jezusovega, ki so imeli v domovini Kno-
bleharjev zaved v Dravljah. Tam deluje
na misijonski postaji v Glen-Cowie o.
Frane Bratina, ki je Ze pred vojno tam
deloval osem let, nakar je priSel v Drav-
lje pomagat pri vodstva zavoda; po voj-
ni pa se je spet vrnil na misijonsko po-
lje. Med vojno je bil posveéen prvi sad
Knobleharjevega zavoda p. Albin Klad-
nik, ki je potem pred nekaj lsti iz be-
gunstva odSel v Transvaal, kjer sedaj
vodi pionirsko postojanko v Carolini,

S tem smo navedli vse slovenske du-
hovnike misijonarje in njih delovanje, v
kolikor zanje vemo. Potrebno je zdaj
podati le %e to in ono pripombo o na-
Ssem sodelovanju z njimi.

Kaj pridakujejo nafi sobratje-mi-
sijonarji od nas, slovenskih duhovnikov
v zaledju?

Da pokaZemo iskreno zanimanje za-
nje, da cenimo njih poslanstvo, ki ga
opravljajo v imenu nas vseh.,.,

da wvzbujamo isto zanimanje zanje
pri vernikih, ki so nam v vodstvo izro-
deni. ..,

da molimo in duhovno sami zanje
Zrtvujémo, pa da k temu tudi svoje ver-
nike navajamo...,

da darujemo tudi denarno v pomoé
pri njih delu (prispevki in mafne inten-
eije) in da priporofimo vernikom sode-
lovanje pri raz'iénih tovrstnih akeijah,

da mislimo in delamo za misijonske
poklice, ki naj bi jim &li na pomoé¢!

Ne poznamo inmigracijske skupine
v svetu, da bi imela poleg drugih orga-
nizmov tudi splofno misijonsko organi-
zacijo, ki bi se zavzemala za vse po-
znane misijonarje svoje narodnosti, ne
glede na pripadnost tej ali oni redovni
druZbi. Slovenei imamo tudi tako orga-
nizacijo v Slovenshi misijonski zvezi
pod wrhovnim vodstvom ljubljanskega
Skofa dr. Gregorija RoZmana in pod
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vodstvom slovenskih lazaristov, Sloven-
ska misijonska zveza poleg Sirjenja mi-
sijonske miselnosti, organiziranja pa-
peskih misijonskih druZb, prizadevnosti
za Baragovo beatifikacijo, %e posebno
skrb za organizacijo molitvene in gmot-
ne pomoéi slovenskim misijonarjem.

V zadnjih Sestih letih je bilo mogoée
zbrati okrog 10.000 dolarjev, ki smo jih
razposlali slovenskim misijonarjem po
svetu; razen ¢dhovnikom 8e misijon-
skim bratom in sestram, skupaj kakim
Sestdesetim slovenskim rojakom na mi-
sijonskih poljih, Malo je to, razdeljeno
na toliko delov in toliko let. Vsak slo-
venski duhovnik-misijonar bi potreboval
slednje leto za svoje delo vsaj tolik3no
vsoto,., A me smemo pozabljati, da jim
ti skromni prispevki pomenijo krepko
moralno oporo, zlasti ker vedo, da so
darovani v tezkih razmerah, mnogo tu-
di od novih naseljencev, ki se morajo
boriti e s prvimi teZavami novega Ziv-
“jenja in razmer v novem svetu; pa od
rojakov na TrZaZkem in na Gorifkem,
kjer Ze za svojo lastno narodno obrambo
veé kot veliko potrebujejo,

Cez dvajset let si Ze dopisujem z
vsemi slovenskimi misijonarji in po-
znam njih potrebe ter mislim, da smem

govoriti v njih imenu, Zato se posluZim

.te priloZnosti, da se v njihovem imenu

zahvalim predvsem prevzvifenemu Ijub-
Ijanskemu Skofu dr. Gregoriju RoZmanu,
pod éigar pokroviteljstvom se vsa akcija
za slovenske misijonarje izvaja; pa tudi
¢, g. Antonu Oreharju, direktorju slo-
venskega duSnega pastirstva v Argen-
tini, ki z razumevanjem podpira delo
centrale Slovenske misijonske zveze v
Buenos Airesu; slednjié pa vsem tistim
slovenskim duhovnikom, ki kot slovenski
dusni paslirji vodijo misijonske odseke
ali podpirajo posamezne misijonske so-
delavee pri tem odlitnem delu, Vabim
jih w imenu sobratov-misijonarjev, da
vztrajajo in sodelovanje Se pomnoZe,

Vse druge slovenske duhovnike pa
kliéem k izdatnejSemu sodelovanju v po-
moé¢ sobratom-misijonarjem. Naj bi ne
bilo nobenega slovenskega duhovnika, ki
bi tako z molitvijo, kot vsaj z malim
prispevkom od ¢&asa do d&asa ne pripo-
moge} k veéjemu uspehu skupnega pri-
zadevanja, da bi uspeli Slovenci tudi
danes v nam primerni meri osvajali

SVET KRISTUSU,

LADISLAV LENCEK CM
predsednik Slov. mis, zveze

Rajnemu Jozetu Luskarju
Dr. Franc Kladnik, U. 8. A,

Prvié sem ga videl ob mjegovi novi
masi; je to dokaj pozno, zares, Da mlad
gospod pride do oltarja — je treba
prehoditi kar dolgo, a veselo pot, Od
zibelke do oMarja: zaénimo s tem,

Moja mama so mi vefkrat omenjali
Luskarjevo druzZino. Bili so doma iz iste
Sentvidske fare pri Planini pa S3Stajer-
skem: 8t Vid se je dolgo sem pona3al z
duhovniSkimi poklici: ne bom se zare-
kel, a ée se prav spominjam, so mati
bajali, da je deset gospodov zapelo prvo
Glorijo v prostorni farni cerkvi, kar se
oni spominjajo, Lepo Stevilo, resda!] Kdo
na Stajerskem ne gre na nove maso?!
In Studentov kar mankati ne sme! Bilo
nas je tudi ma JoZetovi novi madi lepa
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kopica, Osebno njega in njegovih doma-
€éih nisem poznal: da je stric tudi go-
spod in da bo brat kmalu primiciral, to
sem vedel; tudi v Podpeé proti Zagorju
smo jo paglavei popihali, paé gledat, kje
je in kakSen je dom novomasnikov,

V Podpedi pri 8t. Vidu se je rajni
gospod JoZe rodil iz zdrave kmedke dru-
zine; bilo je 18, februarja 1911; z mo-
jim stricem je hodil v ljudsko Solo in
pozneje po fantovskih dru$éinah, ki se
jih je moj strie, muhast kot je, rad spo-
minjal in majbri pretirano raztegoval,
in o katerih je tudi rajni Jo%e rad ka-
tero rekel za Zalo in zares, pa v spomin.
Na Radri pri salezijancih je zalel ,3te-
dirat”, kot so doma temu rekl, Pa je



ostal le malo &asa tam; maturiral je
na klasiéni gimnaziji v Mariboru leta
1933. Potem je majprej Studiral jus, spo-
znal kmalu, da ima duovniSki poklic in
vstopil v mariborsko bogoslovje, Po no-
vi ma%i je njegovo prvo mesto bilo v

ki pri Zidanem mostu, Pri delu med
Fantovskimi odseki sva se zopet sre-
¢ala; bila bi se gotovo dosti pobliZe
Spoznala Ze tedaj, da ni vmes prisla
Vojna, Nemei so JoZeta z mnogimi gru-
-t_imi duhovniki iz lavantinske in 1jub-
ljanske strani zaprli in pozneje izgnali
Na HryvaSko. Prifel je v Dalmacijo in
Se ustavil] v SibeniSki Skofiji avgusta
leta 1941, Tam je kot Zupnik doZivljal
gorje okupatorske krutosti, komunistié-
Nega izrabljanja obupnega poloZaja in
hl'atomomega klanja, Tri dolga leta je
Stal med ljudmi v najhuj$ih urah kri-
Vie in nasilja, Leta 1944 so ga angleike
Vojaske sile odpeljale z mnogimi dru-
8imi begunei v Egipt, ali bolje v Egipt-
Sko puidavo, kjer je ostal do leta 1948
In delal med begunci. V lanskem in le-
tonjem koledarju Ave Maria, Lemont
I, U. 8. A, beremo prezanimive podat-
}:e in drobtinice iz ,moje popotne torbe*
In pa iz deZele faraonov”, Privadil se
€ arabidini tako, da jo je gladko govo-
Pl- Obiskal je Sinaj, prebrodil ves Egipt
In tako dobro izrabil leta na Jutrovem.
es ¢as je skrbel za slovanske begunce
N izseljence v Egiptu in okoliei,

Kot svetni duhovnik pa si je Zelel
Nazaj na faro, v redno duSno pastirstvo.
ako ga najdemo leta 1948 v Italiji na
Poti proti ZdruZenim drZavam Severne
A“:lerike, kamor je priSel leta 1950, Dve
eti je ostal v vzhodnem delu te ogrom-
fe deZele v dr¥avi North Carolina. Pod-
Nebje in razmere miso bile zanj in leta
52 ga %e najdemo dale¢ na zahodu, v
deZelj zlata, v Kaliforniji, kamor je pri-
e} ne kot nekoé lovei za zlatom, ampak
v odpomore pomanjkanju duhovnikov.
Kaliforniji prebivalstvo hitro maraséa

% pomanjkanje duhovnikov je vedno
B]'*Je. V nadgkofiji San Francisco je
SZboval po raznih mestih kot kaplan
z‘-}Pni upravitelj: njegovo zadnje me-
Kl bilo stara in v &asih Spanskih
Onij vaina fara Mission San José.

€ Je le dobil priliko, je g. Jo¥e — bo-
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gat po domislicah in idejah — znal za-
misliti, pripraviti in speljati vse mo-
gote presenetljive prireditve in je pov-
sod kamor- je priSel, hitro postal pri-
ljubljen mladim in starim. Dobro je
obvladal angle&éino in bi' bil e mnogo
storil za slavo boZjo, e bi Bog ne ukre-
nil drugace.

Pri preckanju velike ceste blizu Los
Angelesa, se je v njegov avio zaletel
velik tovorni avtomobil, zmeékal njega
in fanta, ki se je z njim vozil, Pokopali
smo ga 14, januarja iz slovenske cerkve
v San Francisco, California, na katoli-
Skem pokopalis¢u. Poliva skupaj z gg.
bratoma Turk, to je s prvim slovenskim
#upnikom v San Franciscu in z njego-
vim bratom prelatom Turkom, ljubljan-
skim univerzitetnim profesorjem, Na
njegov pogreb so prigli nemalo vsi slo-
venski duhovniki iz Kalifornije, krajev-
ni nadskof in pa ljubljanski Skof prevzv.
dr. Gregorij Rozman, ki se je tedaj mu-
dil v Kaliforniji,

NajznaéilnejSa poteza na JoZetovem
duhovniSkem znaéaju je bil njegov glo-
bok optimizem, Bi] je bolehen za avi-
taminozo; begunsko Zivljenje ni lahko
in mjegovo je bilo res trdo; pa je go-
spod JoZze jemal Zivljenje redno s son-
¢éne strani. Tudi ljudi je gledal z do-
bre strani, jih je prav zato rad razumel,
jih ni kritiziral in se je med ljudmi,
pa naj so bili kakrsni koli, dobro po-
¢util, Bil je umirjena in uravnovesena
osebnost, moZak po eni in otrofko vesel
po drugi strani, Ljubil je glasbo in
petje, pa igre in prireditve., Zelo resno
in preprosto je jemal vse duhovniZke
dolZnosti; ne, ker mu je kdo ukazovaly
ali bi ga kdo utegmil nadzirati, pa tudi
ne zato, ker bi mogel &esa pridakovati,
ampak iz preproste vere, lastne kmecke-
mu  slovenskemu domu, iz katerega je
zrasel, je rajni JoZe vestno izvriil vsa-
ko duhovniSko delo in dolZnost. To so
mu vsi priznali, vsi smo &utili, da je
JoZe zanesljiva osebnost, na katerega
se lahko zanese% in mu lahke mnogo
zaupas,

Dragi JoZe, radi smo te imeli, po-
¢ivaj v miru in posreduj pri Velikem
duhovniku Kristusu, kateremu si sluil
na zemlji, da nas vse zdruZi v nebesih.



Novice od povsod

JUGOSLAVIJA

LetoSnji odbor Cirilskega drustva
slovenskih bogosloveev sestavljajo sle-
deéi bogoslovei: Marijan Smolik, pred-
sednik; TuSar, tajnik; Pucko, blagajnik;
Bohine, urednik; VindiSar, Videmsek,
Keti%, odborniki; Perme ima skrb za
skripta; Bevk, &italnidar; Seviek, knjiZ-
niéar,

DruZba sv. Mohorja v Celju je za
kone¢ januarja izdala Btiri knjige za
redne ude: Koledar; FinZgarjevo povest
»Gostaé Matevi®; dr, Trstenjakovo knji-
go, ki obravnava odnose ,med ljudmi‘;
dr, ArnSek; Domaédi zdravnik. Poleg te-
ga pa Se tri izredne knjige: Lojze Av-
senek: Iz starega piskra; Luka Kra-
mole: Lesi¢jakove pesmi; Megko: Izbra-
na dela I, Pregled udov pove, da jih je
v lavantinski Skofiji 33.979, v ljubljan-
ski 28.961, na Primorskem pa B8.8815,
Skupno 73.2756

Med sklepi 3. obénega zbora CMD
(sept. 1954) je tudi tale: ,Ker sedaj ne
moremo izdajati verskega tiska in li-
turgidnega lista, naj glavni odbor pro-
uéi mozZnost za izdajanje potrebnega
étiva v obliki priloge pri Novi poti.*

CMD zahteva letos od élanov, da ma-
pifejo sestavek: ,Kaj sem doZivel v asu
marodno osvobodilnega boja in kaj je
doZivela moja Zupnija?

CMD je sklenilo poslati francoskim
duhovnikom-delaveem pozdrave in pri-
znanje za njihovo pionirsko delo... Ver-
jetno tistim duhovnikom, ki se svojim
Skofom mniso pokorili,

Pri CMD bodo podvzeli potrebne ko-
rake, da bi dosegli odpravo izoblenja
vodilnih tovariev.

»Nova pot®, glasilo CMD, je objavilo
poleg nekaterih narodnobudnih in lepo-
slovnih é&lankov tudi:

Stev. 7/8 (64 strani): Dr, Cajnkar:
Deset 't dela Verske komisije; M, M.
poroéa in po svoje ocenjuje Duhovnike-
delavee; dr, JanZekovié podaja wvsebino
nastopnega predavanja dr. Marcela Re-

dinga, prof. v Gradcu: TomaZ Akvinski
in Karel Marks,

Stev, 9 (28 str.): Vsa je posvede-
na petletnici CMD.

Stev, 10/12 (14 str.): JoZe Grego-
ri¢ pife o Mesku ob 80-letnici; Miklav-
¢i¢ razlaga koristnost sporazuma z Ita-
lijo in popisuje cono B. Omenja, da je
od slovenskih duhovnikov v coni B samo
eden domadin, Slovenec iz Istre; Cajn-
kar po opravljenem delu razélenjuje
uspeh obénega zbora CMD; Fran Lipié-
nik hode podati pravo sodbo o pesniku
Sardenku; pomembna je JanZekovideva
razprava o ,Sartrovi ontologiji na 61.
straneh; M, M. je napisal globobo ,,Pre-
misljevanje o ateizmu*; P. G. hvali no-
vo FinZgarjevo povest Gostaé¢ Matevi,
ki je iz&la pni Mohorjevi druZbi v Celju.
Isti ocenjuje razstavo in koncert CMD
ob petletnici, roinee

Kje je kdo? Zver Stefan je Zupnik
v Lendavi; France Blaj je vikar namest-
mik v Kranju; Andrej Siméié, dekan v
Solkanu; Alojzij Zupane, prodekan v
Smihelu pri ZuZemberku; Vinko Visa-
vee, Zupni upravitelj v Slivnici pri Ce-
lju; Ivan Kolenko, Zupni upravitelj v
Krfkem; Janko Premrl, dekan pri Sv.
Lueiji ob Soéi.

G, Franc PleSa, ki je bil 18 let v 8t.
Jurju pod Kumom, je 17. novembra od-
Sel na novo Zupnijo Ambrus.

Med sedanjimi duhovniki v lavantin-
tinski Skofiji je 39 zlatomadnikov in
med temi 7 biseroma¥nikov, Zlato ma#o
je obhajal pred kratkim g, Ivan Doli-
nar, Zupnik pri Sv. PrimoZu na Pohorju.

5. oktobra preteklega leta je umrl
g. Janez Miku8, zlatomasnik, doma i%
Grnega vrha nad Idrijo. Nazadnje je bil
24 let Zupnik v Mav¢i¢ah, Pogreba se Je
udel2Zilo 29 duhovnikov. Pogrebne obre-
de je vodil prodekan kranjske dekanije
g. France Vavpetié, :

V vednost je odiel tudi g. Alojzii
Fajdiga iz Dobja pri Sevnici, komaj 44
let star. Slu¥boval je na ved krajih 18-
vantinske Zkofije, nazadnje pri Sv. Ste-
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fany pri Zusmu, Pogreb je vodil g. de-
kan Jakob Rihter,

ARGENTINA

7. maja je obhajal 70-letnico Zivljenja
E. svetnik Janez Klemenéié¢, Zupnik na
Igu in sedaj kaplan v veliki bolniZnici
»Ramos Mejia* v Buemos Airesu, Iskre-
no gestitamo in na mnoga letal

12. aprila se je sreéal z Abrahamom
na§ sobrat dr, Rudolf HanZeli¢, ki pase
pridno dufe v kordobskih hribih, &tu-
dira in pife, Gestitamo mu in mu Zelimo
8e veliko let Zivljenja in uspeha pri
delu!

V bogoslovnem semeniséu in apostol-
ski ¥oli v Adrogué se je zadelo Solsko
leto sredi meseca marca. Letos je 11
bogosloveev in 25 gojencev apostolske
Sole,

Po veliki noéi se je g. profesor dr.
Ignacij Lentek vrnil iz potovanja po

opi,

1, marea je dopolnil petdeset let so-

t Anton Smoli&, bivii kaplan v Pol-
hovem Gradeu in sedaj kaplan v ,Poli-
clinico Zubizarreta® v Buenos Airesu.
Cestitamo in Zelimo e veliko let Ziv-
ljenja in srede!

Premestitve: G. svetnik Ciril Mila
Vec, do sedaj kaplan v Moronu, je pre-
stavljen v Chascomtis, prov, Buenos
Aires, Na njegovo mesto je prifel za
kaplana g. Anton 8kulj, do sedaj kaplan
¥ Remedios Escalada. — G, Albin Av-
Rultin, do sedaj #upnik-namestnik v La-
Musy, je bil imenovan za hiSnega kapla-
Na v  Asilo de ancianos — Marin“ v

an Isidro, prov, Buenos Aires, Vsi v
Skofiji La Plata,

Desetletnico  posvefenja  obhajajo
Slededi Ekofijski duhovniki iz ljubljan-
Ske Fkofije: Ludvik Ceglar (Gile), Du-
San Gesen (Avstrija), JoZze Erman (Ju-
Boslavija), Jole Gudtin (Argentina),

opold Konfan (Jugoslavija),

0zina (U, 8. A,), JoZe Kvas (Jugosla-

Vija), Frane Levstek (Argentina), Ja<
Nez Ma'enZek (Argentina), Janez Osa-
D3 (Ttalija), Milan Paléié (Ecuador),
Avguitin  Pibernik (Avstrija), Andrej

gadar (Argemntina), Janez Rupnik
]&A"Ebﬁ}n), Martin Turk (Kanada), Vin-
0 Zakelj (Belgija). — Vsi so bili po-

Mirko®

sveleni izven domovine v raznih krajih
Avstrije in Italije v maju in juniju leta
1945. V oklepajih so oznalene drZave,
kjer Zivijo sedaj.

AVSTRIJA

14, februarja je v Celoveu obhajal
884letnico rojstva mil. gospod prelat,
stolni kanonikl in biseromaSnik mons.
Valentin Podgore, Isto dan je obhajal
tudi svoj god. Jubilant je &il in zdrav.
Vsi slovenski duhovniki po svetu mu
iskreno fastitamo in prosimo Boga, da
nam ga ohrani e mnogo let!

Zlatomagnika v celoviki Skofiji: Ivan
Sekol, 20. julja 1955, Zupnik v Globas-
nici, Sedaj %ivi tam v pokoju, — TomaZ
Ulbing, 20. julija 1956, Zupnik v Skoéi-
dolu.

Srebrnomadnika: JoZef Koglek, dne
29, junija 1955, Zupnik v Skocijanu v
Podjuni. — Vilke Pipp, 29. junija 1955,
Fupni upravitelj v Gorenéah. Zlatomas-
mikoma in srebrnomaZnikoma iskreno
destitamo!

28, februarja je bil zakljufen kme-
&ko-gospodarski tedaj v Tinjah, Vodil
ga je g. JoZe Gabrud, Sodelovali je 16
predavateljev. V ponedeljek 21. febru-
arja je bil pri izpitih navzod tudi pre-
vzvifeni £kof dr, JoZe Koestner, ki je
bil tefaju vedno zelo naklonjen in z
uspehom zadovoljen, Zadetek je storjen
in klic po slovenski kmetijski %oli vsaj
deloma usliZan,

CILE

G. dr, Anton Trdan, ki je sedem let
pridno in uspedno sluZboval kot kaplan
v stolni Zupniji v Rancagua, je postal
dudni pastir na veleposestvu Aculeo, Na
skrbi bo imel 5.000 vernikov, Njegov
nasloy je: Dr. A. T., Capellan, Hacienda
Aculeo, Est, Hospital, Chile.

BELGIJA

G. Vinko Flek je iz Argentine srefno
prifel do nas ravno za veliki.teden, Med
potjo se je oglasil v Parizu pri g. Na-
cetu Cretniku, ki ga je hotel kar tam
obdriati, Tukaj se je oglasil pri gg.
Revnu in Zaklju, nato pa se je takoj
podal do svojega cilja v Holandijo, kjer
bo deloval med slovenskim izseljenci.
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Njegov nasloy je: St. Antonius Kloster,
Stein, Limburg, Niederland,

Dr. MatjaZ Saruga je odSel na zdrav-
ljenje v Italijo, Morak bo precej tasa
ostati tam, Zelimo mu skorajinje okre-
vanje!

ITALIJA

Gorica. V zadnji Stevilki lanskega
letnika je bilo napaéno poroéano o slo-
venski skupini gojencey v malem seme-
niséu, Ta slovenska skupina semenidéni-
kov je v naSem katolifkem zavodu
»Alojzijeviiéu’,

Trst. V sredo 19, januarja je od kapi
zadet umrl g. Andrej Gabroviek, Zupni
upravitelj v Boljuncu pri Trstu, Pokojni
je bil m!ajsi brat pred leti umrlega mons,
Franceta Gabrovika. Rodil se je 24.
ok‘obra 1891 v Rovtah nad Vrhniko. Ves
¢as je pastiroval na Primorskem in ve-
liko trpel z naSim zatiranim ljudstvom.
Molimo za veéni pokoj njegov dude!

Ponovno opozarjamo na Smarnice z
naslovom: Mgati ljubezniva, ki jih je
napisal sobrat Stanko Zorko, Obsegajo
160 strani majhnega formata, Za vsak
dan je priblizno 10 minut branja. Knji-
Zico morete naroéiti pri: Stanko Zorko,
Vicolo delle Rose 7, Trieste. Cena 850 lir.

KANADA

30. januarja 1955 je njegova Emi-
nenca kardinal Me Guigan, nadskof to-
rontski prav na dan petindvajsete ob-
letnice imenovanja za 8kofa slovesno
razdelil ved svojim duhovnikom odliko-
vanja, ki jih je izposloval zanje pri sv.
ofetu Piju XII, Med odlikovanimi je
vet Zupnikov narodnih Zupnij; med nji-
mi tudi dr. Jakob Kolarié CM, #uonik
slovenske Zupnije Marije Pomagaj v
Torontu, ki je dobil od sv, ofeta medaljo
»wPro Eeclesia et Pontifice®,

Cerkev Marije Pomagaj je 19. de-
cembra 1954 blagoslovil ob obilni asi-
stenei bogosloveey in duhovnikov to-
rontski nadskof sam. V govoru se je s
solzami v odeh spominjal trpeéih Slo-
vencev v zasuZnjeni domovini,

Letos bomo imeli v Torontu fe dve
pomenljivi slovesnosti, 15, maja bo kar-
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dinal Me Guigan obhajal svoj 25-letni
jubilej Skofovskega posvetenja.

5. junija pa bo imel prvi slovenski
movomasnik v Kanadi g. Lojze Ambro#ié
novo maso. Govoril mu bo prevzvifeni
gospod Skof dr. Gregorij RoZman,

KOS.GORSE: KRIZEV POT PROSECIH

Izdala za Veliko nod¢ 1955 Slovenska
kulturna akeija v Buenos Airesu,

{Je to prostorno skromna pesnitev
(vaaka postaja tri vrstice poleg &tiri-
vrstiénega vstopa in zakljuéne molitve).
Po svojem bistvu so pa to globoke me-
ditacije duhovnika Kosa ob postajah
krizevega pota, Misel je vse: tradieio-
nalne pesnifke rekvizite uporablja le
toliko, da je e mogoe govoriti o pes-
mi. Je to paé v duhu in slogu moderne
umetnosti, ki sili ven iz materije in for-

me v abstraktnost, v metafiziénost, v .

kozmiénost,

Pesnikove ideje so moéne, izvirne,
neobrabljene: prosi — za zgled — za
izmudene, za premagane, za lofene od
svojih, za navelifane v enostavni s'uZbi,
za i3¢oe, obupane, poniZane, oropane.
Vsa ta wvrsta ljudi predstavlja narav-
nost sijajno mase sodobnih trpinov,
Zrive svetovne vojne in tiranij.

Povréno branje pesnitve bo naredilo
nujno napaden vtis, doéim bo pravilno
branje le-te odkrilo, da je stvar moéna,
lepa, globoka,

GorSetove izvirne rishe posrefeno
Cppolnjujejo pesnitev, Volovikova zu-
nanja oprema in tehniéna dowvirgenost
daje knjiZiei bibliofilski izraz,

Awtor pesnitve je duhovnik, pred-
met je religiozen, delo je na literarni
visini — trije razlogi, da duhovnik delo
kupi in tako podpre idealno prizade-
vanje, B, R.

Izjava uredniftva, — V 4, §tevilki je
bil v spominih ,Virtuti et musis“ (pi-
sec Stanislav) omenjen ,bogoslovee Ci-
1il, sedaj tudi dekan, a nekje za mor-
jem* (str. 118), kar je g. dekan Ciril
Milavee upravideno obrnil nase. Ured-
nistvo obZaluje, da je objavilo to neres-
niéno in kriviéno reminisecenco in Zeli
s to izjavo popraviti g, dekanu more-
bitno fkodo na dobrem imenu,
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Zrtve komunizma

fasizma
nacizma

Pri urednistvu ,,Omnes unum* smo se odloé¢ili, da
bomo skusali zbrati imena in kratke Zivljenjepise
vseh slovenskih sobratov duhovnikov in bogoslovcev,
ki 'so pred zadnjo svetovno vojno, med njo in po njej
izgubili Zivljenje kot Zrtve komunizma, nacizma in
fagizma. Nekaj snovi o tem je Ze zbrane, glavno delo
pa je pred nami in ne bo lahko. Pridejo v postev

#rive iz vsega slovenskega ozemlja:
L4

iz Jugoélaviie
slovenske Koroske
slovenske Primorske

Obracamo se na vse slovenske duhovnike in po njih
tudi na slovenske vernike s prosnjo, da bi nam pri
tem vaznem delu pomagali. Kar kdo ve o kateri
izmed Zrtev, naj zapiSe in Cimprej poslje na slededi
naglov: Uredniitvo ,,Omnes unum®, Rivadavia 234,
Adrogué FCNGR, prov. Buenog Aires, Argeatina.
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II:dan Konzoreij (Gregor Mali), — Urejuje: urednizki odbor (dr. Ivan Ahdin,
vadavia 234, Adrogué FCNGR, prov. Buenos Aires, Argentina. — Uprava: Stanko
be, Victor Martinez 50, Buenos Aires, Argentina, — Tiska tiskarna Federico

Grote, Montes de 'Oca 320, Buenos Aires, Argentina.
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