——s.

tedaj sesajoCe tele odebeli vsak dan za 3 funte, potre-
buje za te 3 funte mesd 8 bokalov ali 20 funtov mleka.
Ce tedaj gospodar téle vedkrat zvaga, potem lahko pre-
vdari: kaj mu po ceni mleka in po ceni teledjega
mesd vet dobic¢ka did: ali da tele dalje dasa sesd
ali pa popreje odstavi in raje mleko proda.

Mnogo druzih dokazov bi imeli Se navesti, kako

. potrebna je vaga kmetovalcu, da z veé¢im dobiékom

- -gospodari. Al naj to zadostuje le v ta namen, da sicer
umnim gospodarjem, ki pa dosihmal niso porajtali vage,
kakor bi treba bilo, 0¢i odpremo za korist vage.

Gospodarska skusnja.
Premogov pepel dober gnoj za krompir.

Umni kmetovalei premogov pepel (Steinkohlen-
Asche) devajo na kupe mesanega gnoja (komposta) ali
pa z njim gnoojijo travnike. Slabi gospodarji pa nasproti
ta pepel vozijo na cesto ali Z njim zasipajo jame. To
je nespametno, kajti premogov pepel ima stvari v sebi,
ki dobro teknejo rastlinstvu, namreé apno z Zvepleno
kislino (gips), vrh tega pa ima posebno veliko moé sr-
kati v-se gnojnico in v sebi obdrZati. Zatega del v veé
krajih Turingije ravnajo s premogovim pepelom tako-le:
Ne daleé od guojiica imajo zidane jame, v katere de-
vajo preretani premogov pepel in ga modno z gaojnico
polijejo, na to pa spet kakega pol éevlja na debelo de-
nejo pepela, ki ga zopet z gnojnico polijejo, na to spet
pride pepel, in tako dalje, da je jama poloa. Spomladi
pognojijo krompirju, ki ga sadijo, tako, da vsakemu
krompirju peri§ée tega gnojnega pepela nasujejo. Po
takem ravnanji dobivajo Turinginci obilne pridelke.

Ker dandanes vzlasti po mestih zel6 kurijo s pre-
mogom in se naredi s tem veliko pepela, je Zeleti, da
se gnojna moé¢ njegova sploh spoznava in za poljedel-
stvo ceni, kakor zasluZi.

Gospodarske novice.

v
Zalostny stan kmetijskih posestev v nasem cesarstvu.

Dr. J. Winkler je nedavno na svitlo dal knjiZico
pod naslovom: ,die Realititenkrisis in Ziffern*, v ka-
teri je stan kmetijskibh posestev leta 1875. z veliko na-
tanconostjo popisal. Iz te knjiZice je razvidno, da je L
1875. bilo 3071 milijonov goldinarjev dolgov na Av-
strijskem kmetijskem posestvu, tedaj Se nad 39 odstot-
kov cele vrednosti kmetijstev zadolZenih.

Ce je to e leta 1875. bilo, koliko veliko ved je Ze
zadolZenih dandanes. Paé Zalostni stan kmetijstva, v
katerem 80 nasi sedanji ministri lani videli glasoviti
,volkswirthschaftlichen Aufschwung*!

Cena medd pitanca

je zdaj na Kranjskem po 40 kraje., cena voska po
90 kraje. do 1 gold. 5 krajc., kakor je blagd bolje ali
slabeje. TrZna cena medu za domade potrebe bila je k
velikonoénim praznikom po 30 kraje.

,»Slov. Cebela®.

Natoroznanske drobtinice.

Kako dolgo Zivijo nekatere Zivali?

Bolha, muha, metulj, kakor tudi gosenica
in érv, Zivé po devet mesecev. Rak more Ziveti 30
let. Riba Zivi prav dolgo; 8¢uka cesarja Friderika
je Zivela 967 let. Navadne Zabe Zive po 12 — 15 let,
zelve pa 70 —80 let. Izmed tiGev najdalje Zivi pa-
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piga, sokol, orelin goska; sokolin orel po 150,
papiga po 120 let. Vrabec zZivi 10—12 let. Med
gesajodo Zivino Zivi najdalje slon in kit po 200—300
let. Srednja starost konj je 25 let; primeri se pa véa-
sih, se vé da jako redko, da doZivi konj starost 40 do
50 let. Goveda zZivé po 20 let, takotudi koza, ovea,
macka in psi po 20 let. Lev Zivi 50 let.
,,Pudke nov.*

Poduc¢ne stvari.

0 ,Socijalistih® nekoliko.

V zadnjem listu ,,Novic’“ (med &endami iz Ljub-
ljane) je bil povrino omenjen shod ,,delavcev’, katere
80 bili sklicali iz Nem¢&ije poslani ali vsaj poduceni so-
cijalistiéni agitatorji, ki v Svici, Belgiji, na Nem$kem,
Francoskem, Ruskem, zdaj pa tudi Ze na Dunaji begajo
in vznemirjajo delavce. Prav mikaven je evangelij, ka-
terega ti taji aposteljni oznanujejo, njihovi nauki so res
pozornosti vredni. Po njihovih nadelih, katere so go-
vorniki v ¢&italniSkem steklenem salonu, kolikor jim je
previdea policija dovolila, prodajali pi¢lemu Stevilu na-
zodih, ,,delavcu’’ ni treba v cerkev hoditi, da bi si iz-
prosil nebés na unem svets, on naj hodi rajsi v drustva
in po teh skuSa si pridobiti nebesa Ze ti na zemlji,
ker i1z onega sveta ni priiel Ze nihée pravit, kake je
tam. ,Delavec’“ — se je dalje govorilo — ne sme biti
ne Slovenec ne Nemec, ne nemikutar ne narodnjak, ne
klerikalec ne liberalec, ne katoliGan ne drugoverec, sploh
ne sme imeti nobenega domovinskega éutja, nobene vere,
ampak naj bo le ,delavec®; liberalci so mu sovraZniki
ravno tako, kakor klerikalci, ker ga oboji rabijo le za
svoje sebiéne namene; ,,delavci’ morajo toraj po vsem
svetu biti le eno telo, ki napoveduje boj vsem drugim
stanovom.

Taka nacela niso zrastla pri nas na domaéem drevji,
ampak skusajo jih zatrositi tuji rogovileZi med nase
pridne rokodelce, a ne zato, da bi jim pomagali, ampak
rabiti jih hodejo za svoje sebi¢ne namene.

Naj tedaj tu sledi posnetek tega, kar Dunajski
éasnik ,,Reform‘ piSe o socijalizmu, ki bega zdaj
tudi Ze na Dunaji delavce, in ki daje celd Praski viadi
mnogo opraviti.

,,Nikakor ni prav to, da socijalni demokrati peo-
vdarjajo posebno besedl ,,delo* in ,delavec®, da se sta-
novi, iz katerih se v prvi vrsti sestavlja socijalistiéna
stranka, imenujejo nalasé in nié¢ drugaée ko ,delavei®,
kakor da bi bili vsi drugi ljudje lenubi in postopaéi.
Vsak élovek bi moral kaj koristnega delati in velika
vedina ljudstva tudi res dela. Toda gospodje delavei
,par excellence® to reé¢ razumejo tako, kakor da bi
delo z glavo, z moZgaui, ne bilo delo. Al za vsako delo
z glavo je treba tudi rok in pisatel) tega ¢lanka zago-
tovlja svoje ,tovarie obrtnijske’, da se mu vedckrat
roke bolj vtrudijo, kakor glava. Nasproti je pa za vsako
delo z rokami treba tudi glave in éem bistrejSa glava,
tem bolje je delo rok.

Vsak élovek ima ne le pravico, ampak tudi dolz-
nost delati; ,pravico do dela® pa povdarjajo vsi soci-
jalisti, ali, z drugimi besedami redeno, oni trdijo, da
morajo dela dobiti. Al drzava in ¢loveska drozba ni-
mate dolZnosti, vsakemu éloveku dati ali priskrbeti
dela; iskati mora si ga vsak sam. Res, da je naloga
drzav, skrbeti za druziaski red in obéne potrebe; toda
popolooma in za zmira] nobena drZava ne more izvrse-
vati te naloge, ker ima skrbeti ravno tako za druge
svoje drzavljane, katerih ne more obteZevati s tem, da
bi jih silila, dajati ,,delavcem‘* dela.



Popolnoma kriviéna je pritozba, da se 2a delo z
rokami neprimerno slabeje plaéuje, kakor za delo z
glavo; vsaj je najveckrat to ravno narobe. Koliko de-
narja stane to, da se &lovek izuéi za jurista (prav-
nika), koliko ¢asa mora Studirati, koliko tezkih pre-
skudinj prestati, da je za delo svoje sposoben spoznan.
Zdaj ima pravico do dela; al drzava nima dolz-
nosti vsakemu jurista priskrbeti dela. In ¢e mu ga
dd, kako dolgo mora jurist potem 8e zastonj delati, ko-
liko &asa mora biti Se zadovoljin s tako majhno placo,
da se mu &e slabSe godi, kakor navadnemu delavcu,
posebno ker mora Ziveti po svojem stanu. Tudi medi-
cinec (zdravoik) ni na boljem, da, Se na slabSem je,
ker je navadno, kakor obrtnik ali delavec, navezan na
,;Bunde®, katerih si mora Se le pridobiti. Ko je zdrav-
nik po dolgih studijah, hudih preskuSnjeh postal doktor
zdravstva, ima pravico, iz svoje vednosti in umet-
nosti vle¢i obresti; al drzava nima dolZnosti, priskr-
bovati mu bolnikov. Nekoliko boljsa se godi navadno
dubovnikom, Geravoo veliko stanejo, predno postanejo
magniki. Ker je pomanjkanje duhovnikov povsod, dobi
vsak novomasnik res brz sluzbo. Al kake obresti ima
od vsega porabljenega kapitala, kako plado za vse svoje
tezko telesno in duSevno delo, pri katerem je veékrat
v smrtni nevarnosti! Za gotovo se sme trditi, da ve-
¢ina obrtnijskih pomoénikov (kselov) materijalno bolje
stoji, kakor veéina kaplanov ali dubovnih pomoé&ni-
kov, in da ima veliko samostojnih obrtnikov boljse
dohodke in prijetnejSe Zivljenje od navadnih Zupnikov.

e govorimo o niZib stanovib, moramo reéi, da ima
vsak strgir, postreséek, hlapec itd. boljsi zasluZek, ka-
kor na pr. kak pisaé, ceravno oba ves dan delata in
se je ta stokrat ved uéil in denarja porabil za izobra-
Zenje svoje, kakor oni.

Vsak pravi prijatelj ,,delavcev’ jim mora to odkri-
tosréno in posteno v obraz povedati. Najhujsi sovraz-
niki njibovi so tisti, ki se jim prilizojejo, jim dajo
prazne nade, da bi jih imeli kot moéno mnoZico za sabo
ali pa jib goali pred seboj; &e bi se na slabo obrnilo,
bi jib popustili za ,kanonenfutter’, kakor se je to na
Francoskem ze zgodilo. Njihov ideal Lasalle Zivi v
~ obilnosti in za ,,delavce’ Se ni Cisto ni¢ prestal, pa¢ pa
oni Ze mnogo za-nj.“

Tako podaja ,,Reform‘’ tako imenovane vodje ,de-
lavecev®, ki so skoro vsi 8icer rokodelskega stanu, a
zdaj veéidel Zivé o tem, da na stroSke ,,delavskih dru-
Stev brez dela postopajo in se dajé za svoje hujskalne
besede drago pladevati. V Ljubljani takih tiGev petja
do zdaj sicer ni &e bilo slisati, a vsaka gnjiloba, &e se
skonca ne ustavi, gre naprej in kedar postane nevarna,
je navadno Ze prepozno, ustaviti jo.

Mi prav dobro vemo, da se nadim rokodelcem slaba
godi; al to je nasledek tega, da se slaba godi vsem
onim stanovom, od katerib obrtniki in rokodelci Zivé.
Ne redemo, da vlada na tem ni prav nié kriva; al za-
htevati, da bi ona vse svoje studence odprla le ,,delav-
cem‘, to je abotno, kajti za kéga bodo delavci delali,
&e njithovega dela nihée ne potrebuje, ga pladati ne
more !

Zato, delavci po naSih pokrajinah, ne dajte se mo-
titi po petji ticev, ki prihajajo sem iz tujega ali vam
Zvrgolé pesmice po notah, katere so od drugod dobili.

koda za Cas, v katerem jih posluSate; boljie je, da
med tem delate in si sluZite posteno svoj kruh, Kkajti
¢e si sami ne pomagate z delom svojih rok, oni apo-
steljoi socijalizma vam gotovo ne bodo pogade pekli.
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Slovstvene stvari.

Slovniska mrvica.

Naj stoji tu mala opomnja o tisti vrsti zloZenih
stavkov, ki jim ozirni zaimek kteri zalenja stranski
ali odvisni stavek (imenovan za to ozirni, relativni
stavek). Od pike do pike, to je, v enem zloZenem
stavku, olikani jeziki in zlasti tudi sloveni¢ina ne trpé
po ve& takih ozirnih stavkov; a dostikrat vidimo v
kakem slovenskem spisu, kako stavek iz stavka dalje
poganja in raste do treh in Se veé. Vzemimo primer:
,,Cislaj mi kmeta, ki obdeluje rodovitno zemljo, iz ka-
tere raste rumena pSenica, ki imamo beli kruhek iz
nje‘ itd. Kdor tako pife, o tem smemo redi, da perd
njega vodi, a ne on peresa. Kadar koli vidis, da ti z
enim ozirnim stavkom misel §e ni dopovedana, narédi
piko in zaéni nov stavek.

Niti drugi odvisniki ne smejo ploditi se eden iz
druzega, ter ne veljd na pr. tako: ,Pisal sem mu, da
bi se spomnil, da mi je ¥e dolZan* itd.

Pristavek. Nagovarjal me je Ze véasih kdo, naj bi
vetkrat napisal po kako slovnisko opomnjo, ali — da
se odkrito rede, — vspeha ni viditi. Res, dana&nja slo-
veniCina, ako jo primerjamo z nekdanjo, kakor je pred
nekaj leti bila, kaze na eno stran precej napredka in
razvitka, ki bi ga po nekem mogli Steti za nas pritrud,
ali v nekaterih red¢éh kaZe morebiti tudi nekoliko na-
zadka. Koliko smo se prej natrudili, da bi v slovenski
knjigi obveljala pravilnej§a raba glagolov gledé do-
vr8enega ali trpeéega djanja, pa jih je dokaj, ka-
teri — pisoé slovenski — Se zdaj ne vedd, v Gem stoji
vsa ta stvar. In vendar je pravilo tako lahko in prosto,
zlasti za indikativ zdanjega ¢asa, o katerem se to vpra-
Sanje najraje suCe, namre¢: Kadarkoli se kaj v res-
nici dela ali godi prav takrat, kedar pisec
piSe, tedaj mu je vzeti nedovrini glagol v
zdanjem éasu. QGre torej za pravi zdanji éas,
in ne za kak nedoloden éas, kakorSen se izraZuje
na pr. v pregovorih (poslovicah) in aforizmih. Torej:
»Bog vlada in vzdrZuje vesvoljni svet (vlada ga
brez prestanka, vsegdar, torej tudi takrat, kadar to
pisem). Cas hiti (ker vedno hiti —).

Vzemimo druge vrste primer: Nasprotne stranke
Casnik, katerega nekdo pobija (recimo: turiki list), za-
bavlja v nekem sestavku (katerega pobijajoéi pisatelj
ima pred sabo, kedar piSe, da lahko s prstom pokaze
na dotiéno mesto) zoper slovenske 8ole in 8 tem kaZe,
da ni res — kakor se femi — prijatelj ustave ndrodno
enakopravnost zagotavljajoce (ne: s tem pokaZe, ka-
kor se pogostoma pife, ker to ali ni ni¢ ali je pa pri-
hodnji ¢as, v obojem sludaji pobijanje ne bi bilo pri-
merno). Kdor je kos, zapisati tukaj: pokaZe, res ne
Zna slovenski.

Tudi na take stavke naleti§ kjekod, namred: , N a-
rofim ti, da mi naznanjas, ¢e te je ta moj list
zdravega nafel. Nad glagolom: narodim (mesto: na-
rotam, kakor bi napisal vsak drug Slovan) ne bi se
jaz toliko spotikal, ker se v narodu najved tako govori,
ali ,naznanjad‘ v odvisnem stavku — to je prava pot-
vora (monstrum), kakor bi Ceh rekel.

Neki odbor prejemlje blagovoljne prispevke ter go-
spodu, ki je Ze veckrat kaj podaril, po éasniku tako
odpisuje: , Ob enem, ko odbor sprejem doneska po-
trdi, blagemu daritelju prisréno hvalo ponavlja.“
Kako bi moglo biti prav tako?! Saj se prejem denarjev
potrjuje v istem &asu, v katerem se hvala ponavlja!
Torej: ,,0b enem ko — potrjuje, hvalo p:navlja, ali



